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O novih slovstvenih strujah v Slovencih. 
Sjii^Li] F r , S v e t i ć -

f iS r-t 
o|>et t o i e j eno izmed vprašan j , k i so p r i d rug ih napredn ih 

narod ih a l i že davno rešena a l i saj k o l i k o r t o l i ko te-

me l j i t o pretehtana, ka tera pa m o r a m o m i S lovenc i še 

enk ra t p re t resat i in reševat i , t r ideset ali petdeset let 

pozneje. Po l i t i čne, družbene in lepos lovne prepi re, kater i 

so se že d rugod polegl i , začenjamo m i znova, kadar se n a m zdi 

po t reba. A l i naj se čud imo ali eeio jez imo, Ja je t a k o ? Ne m o t e se 

reči, da se d rugod žc dognana vprašan ja p r i nas po n e p o t r e b n e m 

v lač i jo na d a n ; vs i l ju je jo se nam sama, in ne m o r e m o se j i m ogni t i , 

a k o s t o p a m o dal je po p o t i naravnega, nc prenaglega napredka. D a 

s m o za petdeset ali s to let za d r u g i m i narodi , nie ne d e ; o p t i m i s t u 

se hode zdelo celo veselo znamen je ; k a j t i t e m mla jš i smo in t e m 

dalje b o d e m o živel i , ako B o g d a l L a h k o bi se tudi rek lo , da smo 

nekako samos to jn i in nc p o p o l n o m a p r i k len jen i na mogočne sosede, 

ke r le- t i ne od loču je jo ob enem tud i za nas, a m p a k m i sami po svo je 

in ob s v o j e m času p rem iš l j u j emo razmere dušnega in gmo tnega živ-

l jenja. Bol je , da p r e h o d i m o vse etape zdravega, na ravnega razvoja, 

nego da b i se pehal i , h o l e t po vsej s i l i vš t r i c k o r a k a t i z najnapred-

ne jš im i v e l i k i m i narodi . V tem obz i ru s m o m i tudi na bo l jšem, nego 

naši j u ž n o v vhodni bra t je , k a t e r i m o d zgora j in neorgansk l vcepl ja 

o m i k o peščica v zapadni E v r o p i izšolanih, u radn ih in neuradnih raz-

u m n i k o v . i n ka te r i se s t e m si l i jo v t i r najstarše civi l izaci je. 

V p r a š a se samo, ali se n ismo včas ih prenag l i l i tud i mi , s topa je 

za na jnapredne jš im i narodi , in n ismo- l i marsičesa presadi l i v svo j v r t , 

ka r j e p r i več j i h na rod ih brez znatne škode, p r i nas pa nevarno. K d o r 

premis l i naše javne odnošaje, zasledi m n o g o neveselega, nezdravega; 

že ra jn i L e v s t i k je b r i d k o tož i l o popačenost i , k i se kaže v našem 

p o l i t i č n e m in soc i ja lnem ž iv l jen ju Z last i ta popačer ios t je v z rok naš im 

neuspehom v bo ju za narodn i obstanek. 

T o d a ne bod imo pesimist i 1 Nade ja j m o se, da srečno p reb i j emo 

bolezni ku l t u rnega nap redka in si zaslužimo lepšo bodočnos t . K d o r 

si hoče ka j p r i bo r i t i , m o r a b i t i op t im i s t in ve rova t i v uspeh. N a 

s lovs tvenem p o l j u in tud i v d rug ih umetnos t i h in celo v vedi s m o 

vendar neka j dosegli , posebno ako se pomis l i , da se nam je zanašati 

samo na svo je s k r o m n e sile, in da nam ne p r iha ja o d n ikoder p o m o č , 
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pač pa ovire, Nade jamo se, da bode ке skora j nap redova lo tud i naše 

do sedaj p r i m i t i v n o po l i t i čno de lovan je . 

T o d a zašli smo o d p redmeta t a k o j v v vodu. V r n i m o sc in vpra-

ša jmo se sedaj še posebej, ali se n ismo Slovenc i zadnje čase pre-

nag l i l i na s lovs tvenem po l ju , In ali s<± naše pesn iš tvo razv i ja res zdravo 

Iti o rgansk i . N o v o d o b n i real izem j e nas top i l p r i nas m o i d a p re ran o. 

f D o b i a , z a r e s d o b r a dušna h rana v k las i škem ali r o m a t i t i š k e m 

duhu bi nam m o r d a še neka j čras:t bo l je tekn i la , nego izdelk i naš ih 

na jnove jš ih real istov. T o d a starejše moč i so odloži le pero In se umak-

nile m lad im s i lam iz »nove šole«, k i oznanju je resnico in resničnost . 

N a j bode, k a k o r hoče, nova šola je p r i š l a , i m a m o j o ! S p r o 

ženo je ve l i ko vp iašan je , s rd i t p rep i r se j e začel, S t a r o k o p i t n e i i , k a k o r 

j i m p rav i j o naspro tn ik i , se drže idea l izma in si s lovs tva ne m o r e j o 

mis l i t i drugačnega, nego k a k r š n o je b i l o v star ih, d o b r i h časih. D r u g i 

so za real izem, ali ne za sk ra jn j i , »dosledni* real izem ali na tu ra l i zem. 

N e k a t e r i bi se spr i jazn i l i celo z na tu ra l i zmom, toda ne z Zo lo . Na j -

rad ika lne jš i učenci nove sole pa se b r e z p o g o j n o k lan ja j u m a l i k u Z o l i . 

K d o bode zmagal .1 M o r d a nobeden, a m p a k vsi b o d o naposled 

spoznal i , da so bi l i t r m o g l a v i , in da j e t reba pr i jen ja t l , a k o se hoče 

nap rav i t i mi r , 

Sk ra jn j e real is t iško lepos lov je o d g o v a r j a na vp rašan je : » K u j je 

lepo?* — t L e p a je p r i r o d a in r e s n i č n o s t ® , K d o r us t va r j a umo-

t v o r , m o r a to, ka r najde v pr i rod i , ve rno upodob i t i , Idea l i zovan je naj 

se p o p o l n o m a opus t i ; k d o r idealizuje, iaze in se iznevar ja p r i rod i , 

ke r ideala v resnici ni n ik je r . U m e t n i k bodi ob jek t i ven opazovalec 

k a k o r učenjak, in k a k o r l e t a pos topa j tnd i ume tn i k [ jo znanstvenem 

sistemu na pod lag i ves tno zbran ih t č l o v e š k i h d o k u m e n t o v 1 . K a k o r 

učenjak, delaj t u d i u m e t n i k poskuse (eksper imente) i u kaži, tla se 

č lovek s t em i in t em i l as tnos tm i v nek ih oko lnos t i h , v nekem o b l i i j u 

vede t a k o in tako, ne drugače. — E k s p e r i m e n t a t or j c po besedah 

Cl. B e r n a r d a p re i skova ln i sodn ik narave, romanop isc i pa so pre isko-

va ln i sodn ik i l jud i in n j ih s t rast i . K e r se vedi prepušča t a k o Imen i tno 

mesto v umetnos t i , se m o r a u m e t n i k za svo j pok l i c seveda p r i p r a v i t i 

s t eme l j i t im učenjem. Zo la se k lan ja u s p e h o m našega svednos tnega* 

s to le t ja in zahteva, da se ume tnos t i p r i t i sne znanostnt pečat vobče , 

in da sc posebej v s lovs tvo presade neka te r i nauk i novejše vede, k i 

se m u zde posebno imen i tn i za č loveško živl jenje. N a j b o l j so se m u 

v t isn i l i nazor i T a i n e o v i o v p l i v u ob l i ž j a na posamezne osebe in druž-

bene skupine, R i b o t o v nauk o podcd l j i vos t i ( ^ L ' h e r e d i t e :) , posebno 

pa razprave fiziologa C l . Bernarda o poskusnem zdravn iš tv t i (»Lemons 
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de physiologic expčrinnentale« ( »La science exper imental? t i- dr,). Da l je 
se sklicuje na Darwina. Haida, Spencera in Weismanna. Zadnj i čas je 
prebira l Zola menda tudi Lombrosove spise o zločincih in blaznih 
(»Genio c fo l l ia t , »L1 uomo delinquente*). 

To re j pr i roda, veda in resnica, zgolj resnica! Nič subjekt ivnega, 
nič domišl j ivost i , nič pesniškega idealizovanja I — Domi.Šljivosti tudi 
bralcu 111 treba imeti, saj mu pomaga pisatel j z nekakim nazornim 
naukom, s popisovanjem na dolgo it i Široko, z vestnim »slikanjem« in 
naštevanjem vseh podrobnost i , tudi postranskih in malenkostnih, naj-
raje pa ostudnih, kater ih se prav i lno ogibl je pisatelj, ki se ne šteje 
med Zo love učence. 

Natura l i zun ova zahteva, da podajaj romanopisec zgolj resničnost, 
je, skoraj bi tekel, nepremišljena, A k o bi se natural izmova načela 
izvedla res dosledno, bi b i lo konec pesništvu. Naše beri lo bi bile 
potem samo v pravem pomenu besede » r e s n i č n e « povesti, o ka-
terih nam poroča jo zanesljivi v i r i ; v gledališčih bi se smele igrat i 
samo resnične drame, katere razkr ivajo n, pr. sodiške obravnave. 
Tud i najdoslednejši realist ni tako resničen, da ne bi dodajal iz svojega 
in si izmišljeval dejanj. A k o bi se ravnalo po natural izmovem načrtu 
zares dosledno in bi se pesnikovi iznajdl j ivost i v/.de vse pravice, bi 
mora l naposled tudi natural ist odložit i pero. T o d a k sreči natural ist ! 
sami v praksi niso tako neusmiljeni, to se prav i : t ako dosledni; ve-
doma ali t icvcdoma greše sami pro t i svo j im načelom in rabi jo pogosto 
naj starša sredstva zasmehovanih k las ikov in romant i ko v. Včasih se 
tudi pr imeri , da postane naturalist, ki jc žc misl i l , da je za vselej 
ozdravl jen idealisti.škega sanjarstva, recidiveii in poda strmečemu ob-
činstvu spis, k i j e v g lavnih potezah klasiškega a l i romant iškrga duha. 
Mis l im, da se mi ne bode ugovar ja lo , ako navedem ko t pr imer igro 
nemškega natural ista G. Hauptmanna , H a n n e l e l . Sicer je v tej drami 
to, kar se zares vrsi, in ves »milieu t skrajnje real isti.škega okusa ; 
alt g lavno dejanje so vendar po pravl j ic i in legendi posnete prikazni, 
katere vidi blodna samomor i l ka v smr tn ih težavah. Mimogrede opomnim, 
da jc ta povsem ideal ist i.ški del omenjene igre zelo ugajal gledalcem 
in pomogel upr izor i tvam do lepega uspeha. 

Naj imeni tnejš i oznan je value naturalistiŠkega nauka, Emi le Zola, 
hodi brez poinisk-kov po orodje v delavnico klasikov in romant iko v. 
Tud i on pozabi včasih svoje prepričanje in hlasta po efekt ih. V nje-
gov ih roman ih sc nahajajo prizori, kateri bi bi l i v čast kateremu ko l i 
romant iku . Celo p r a z n a v e r a se da zaslediti v spisih lega baje po-
zit iv ist iškega pr ipovednika. Sploh je Zola z vedo, na katero se zmeraj 
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sklicuj e, zelo navzkriž; učenjaške teorije si je po svoje raztolmačil ter 
svojevoljno, nedosledno, neznanstveno porabil v svojih delih, ker jih 
ni razumel popolnoma. Seveda so Zolovi romani naposled vendar 
r o m a n i , ne znanstvene razprave; ali zakaj obeta potem z n a n s t v e n 
roman, zakaj zahteva v teoriji, česar sam ne izpolnjuje v praksi, zakaj 
o/nanjuje leposlovna načela, katerih se sani n e m o r e držati? Da se 
jih res nc more, o tem se je gotovo i e sam prepričal. —- Zola in 
učenci so morda ie sami spoznali, da so zašli predaleč, ker so trdovratno 
branili svoje nauke pred napadi nasprotnikov, ki so pritirali naturalizem 
v z a g a t o , iz katere se bode moral vrniti, ako se hoče šc gibati. 

Sicer pa. ako bi se vedi v umetnosti prepustilo prvo mesto, bi 
bilo to slabo znamenje za umetnost, znamenje propada in onemoglosti, 
znamenje, da je opešala domišljivost in pesniška sila. V e d r i se brani 
svojevoljnih, dejanski ne podprtih dozdev, in po pravici. Njeno pod-
ročje so dejanske resnice, trezno opazovanje, hladni razum. Z isto 
pravico se sme umetnost upirati vsiljevanju vede; v umetnosti veda 
nima p r v e besede Umetnik pripoznava pomen vede /.a umetnost, ji 
prepušča brzdanje svoje do minljivosti, ki bi ga sicer morda zavedla 
v nenaravno pretiravanje in prazno bledenje; toda nc more in neče 

I privoliti, da bi mu veda vezala peroti in mu nakladala svoj s i s t e m . 

-— Pravi pesniki niso nikdar prezirali vede. Shakespeare n. pr. sc je 
tako zaglobil v učenost svoje dobe, da so se v novejšem času oglasili 
nekateri, ki dokazujejo, da ni Shakespeare spisal slavnih dram, ki so 
znane svetu pod njegovim imenom, ampak da mu jih je izdelal filozof 
Bacon, ki je bil »the wisest and meanest of mankind < (najmodrejši 
in najmalopridnejši človeškega rodu), Shakespeare se je baje tudi Je 
zanimal za motiv, ki je novi šoli toliko priljubljen, za živčno osla-
belost, 111 nam naslikal v Hamletu nevrastenika. (Primeri; K, Rosner, 
Shakespeare's Hamlet im Lichte der Neuropathologies 

Izprijeni ljudje z bolnimi živci so naturalizmu najljubši predmet, 
ki jim daje ugodno priliko, da razpletajo svojo dednostno teorijo. — 
D a ima individuum del svojih dušnih in telesnih lastnosti od rodi-
teljev in prednikov, se je priznavalo i e davno. Dednost je hvaležna 
naloga znanstvenim preiskavam, toda dvomim, da bi imela pomen za 
pesništvo. Čemu poudarjati in dokazovati, da ima junak te in te last-
nosti od rojstva, druge pa od okolice iti vzgoje? Posebno, ker se ne 
da lahko dognati, koliko jc v značaju p r i r o j e n e g a in koliko v 
življenju p r i s v o j e n e g a , po v z g o j i in o b l i ž j n pridobljenega. D a 
razmere vsake vrste vplivajo na dotičnikovo mišljenje in čuvstvovanje, 
je samo po sebi umlj ivoj da je Individuum tako rekoč proizvod okolice, 
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v ka ter i živi, je s tara resnica. D a so tndi celi narod i odv isn i od pri-
rodnega ob l ič ja , od zemlje, na ka ter i žive, in njenega podnebja, t o j e 
i e uč i l H , T . B a k l e v v vodu svo je razprave » H i s t o r y of c iv i l i za t ion 
in Eng land«. Č u d i m se, da Zola n i spreje l tud i tega nauka v svo j 
sistem, in da ne presoja j u n a k o v v svo j ih roman ih de loma tud i s 
stal išča f rancoskega narodnega značaja v ob te . 

S k r b za mi l ieu je razvi la pr i Zo l i i n učencih do v i r tuoznos t i 
zmožnost pop isovan ja ali, k a k o r se g las i na tura l i st isk i terminus, »s l i -
k a n j a * ; t e m bo l j , ke r j e ve rno posnemanje resničnost i med g lavn im i 
t očkam i na t ura li t rnovega lepos lov ja . V pop isovan ju se vsaki natura l is t 
od l i ku je ; Zo la se v s l i kan ju popen ja včas ih do vel ičastne sile. A l i 
žal ibog, da p re t i r ava in se pogos to izgub l ja v naštevanju ma lenkos t i 
iti s lučajnost i , katere bi b i lo bol je prezirat i , ker n ima jo pomena za 
k a r a k t e r i s t i k o in lc dolgočasi jo in t rud i jo bralca, Še bo l j obža lova t i 
j c pa, da si izbira Zola na j ra je ostudne s tvar i za svoje slike, in da 
t rap i č i ta te l ja z na tančn im pop i som gnusob vsake vrste, t a k o da t i 
včasih ne ostaje druzega, nego kn j i go zapret i in odloči t i , četudi nisi 
B o g ve k a k o mehak. Sub jek t i vnos t , k i se p rav malo s t r in ja z g l avn im 
načelom n at ural ist iškega nauka, kaže Zo la tudi v tem, da v svo j i h 
r oman ih najra je obdelu je do dna duše pokvar jene, pregrešne l judi, češ 
da poda ja s l i ko resničnosti , da ne idealizuje junakov , a m p a k da j i h 
črta, kak ršn i so, Po l tnos t i pr ip isu je Zola si lno u logo v č loveškem 
ž iv l jen ju ; na j l jubš i p redmet m u je spolsko živl jenje, in sicer f i z i š k a 
s t ran spolskega ž iv l jen ja ; t u k a j pa m u zopet na jbo l j ugaja jo e k s c e s i , 
a n o r m a l n i spo lsk i ekscesi. Ka jpada so tud i t ak i po jav i resnični, 
vetidar se smejo štet i med izjeme. Zaka j se Zo l i na jbo l j p r i lega jo 
t a k e iz jeme? Zaka j nam enost ransko s l i ka najraje izpr i jene l jud i? Saj 
menda tudi pesimist Zo la ne bode ta j i l , da jc tndi še neka j na duhu 
in telesu zdrav ih l jud i . Ideal ist , k i b lag im značajem p rav i l no s tav i na-
sp ro t i hudobneža, se m i zdi ob jek t ivne jš i , Saj je vsaka družba res 
»mešana«; težko, da b i b i l i med pe t im i l j udmi sami p lemeni t i , ali pa 
sami pod l i znata j i . 

Vprašan je , ali so Z o l o v e ali molovske kn j ige »pohujš l j ivc», sc 
lahko p o t r d i z m i r n o ves t jo . D a b i bi l i Z o l o v i roman i dušna hrat ia 
za mlad ino , o tem, mis l im, ni t reba n i t i g o v o r i t i . A l i tudi odras l im, 
zre l im l j udem t i i p r ipo roča t i , da b i se m n o g o t)avi l i s t a k i m i s lovstve-
n i m i izdelki . A k o nc druzega, kva r i l i b i si s tem okus, Z last i naj se 
l jud je z os labe l imi živci in mo rda popačen im nagn jen jem og iba jo ne-
zdravega natura I ist iškega beri la, v ka te rem se s s las t jo slil<a spo lsko 
živl jenje. (Konec prihodnjič.) 
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v 
natural izem naglasa, da jc demokra tno in soci jal istno 

nadahnjen, ter podpi ra s tem dokaze o svo j i upraviče-
nosti. D a se novejše s lovs tvo zanima za delavski stan 
in rabi mo t i ve iz »nižj ih s l o j e v j e naravna posledica 
družabnega razvoja našega stolet ja, Delavce je pr iše l 

šele v novejšem času do pomena, pravzaprav je »četrt i stan« kc\c 

n a s t a l v naših ve l ikoohr tn ih časih, V dobi k las ikov in l o m a n t i k o v 
je bila družba sestavljena iz kmetov , meščanov in plemenite gospode ; 
pisatel j i so tore j jemal i snovi i j, teh k r o g o v , ali demokra tu i so bi l i 
tudi. Ve l i ke misli o zboljšanju soci ja lnih razmer se pora ja jo seveda 
v t is t ih vrstah, ki ču t i jo k r i v ico in bedo družabnega reda; komur se 
dobro god i , si ne zeli izprememb in prevra tov . Pisatel j i pa so 
se nabirali, in sc bodo nabiral i po og romn i večini med v rs tami ubog ih 
in zatiranih, in naravno je, da hote ali nehote razprav l ja jo in šir i jo 
ideje svoj ih nc/.ado vo l j n ih bratov, V mars ikater i k lasiški ali romant i šk i 
kn j ig i , k i se podaje dandanes iz rok v roke, nahajaš revo luc iona rn ih 
misl i , k i bi bile v čast najl jutej.šemu prevratu iku. Francosk i natural ist i 
tovar išem v sedemnajstem in osemnajstem stolet ju, ki so pr ip rav l ja l i 
vel ik i p revra t , p a t nc more jo oči tat i , da so bi l i l judstvu manj p r i j azn i 
nego oni. D a se je delavec vpel ja l v novejše s lovstvo, je bi !o neiz-
og ibno ; tega ni t reba ravno natural izmu štet i v zaslugo. Sicer pa 
tendenca ne določi vrednost i umotvo ra samega na sebi. Tendenca je 
s lovstvenemu izdelku včasih kor is tna, ker mu podeli enotnost in vo-
di lno mise l ; toda dva spisa z naspro tn ima tendencama imata lahko 
isto pesniško vrednost, — Umetnos t , k a k o r veda, ni ne ar is tokra tna, 
ne demokratna, ampak zgolj u m e t n o s t . 

Med vzrok i natura l izmov ih pr idob i tev je morda naj imeni tne jš i 
ta, da obeta r e s n i c o . Sicer se trdi , da č lovek v ber i lu in gledal išču 
ne išče resničnosti, ampak da si želi ka j druzega nego s l iko navadne 
vsakdanjost i ; da po dnevnem t rudu ne mara zvečer na odru g ledat i 
in poslušati samega sebe ali svojega soseda, znanca in pr i ja te l ja , 
ampak da zahteva nenavadnih značajev, junakov , vzorov, k i mu bude 
domiš l j i j o ; ako so neresnični, pret i rani , nemogoči, nič ne de. M n o g o 
je pa tud i drugih, k i hočejo v kn j ig i in na odru videti sl iko prav ih , 
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resničnih l jud i ; realnosti iščejo tndi v umetnost i ; vse drugo j i m je 
»pl i tvo» in »lažnivo r, T o so natural ist i po okusu in prepr ičan ju ; na-
turalizem j i h jc pr idobi l s tem, da j i m obeta r e s n i c o . — Mars ikdo 
seže po natural ist ičnem romanu pač tudi, ker mu ugaja razpravl janje 
o skr ivnostn i človeški naravi . Saj se Zola skl icuje na zdravniške in 
fUi jološke knj ige, na znanstvene preiskave Bernardove, Ribotove, Tai-
neove i, dr. Zol i se je močno vtisnilo, kar je zvedel iz teh knj ig, in 
prav je računal, da bode preprostega bralca mikalo razpravl janje tak ih 
stvar i v popularn i ob l ik i pr ipovednega spisa. — A l i je res hote l Zola 
v svoj p r id bralcev pr idobi t i tudi s tem, da j i m podaja p ikantno berilo, 
si nc upamo razsoditi, ker mu ne v id imo v srce; veru jmo mu, da ravna 
zgolj po svojem estetiškem prepričanju. Toda stat ist ika razpečanih 
Zolov ih romanov kaže, da so razen »La Dćbacle«, k i obdeluje vel iko 
vo jno 1. iS /o . , najbol j pr i l jubl jeni taki , v kater ih se največ razpravl ja 
o spolskem živl jenju. 

A l i ima naturalizem bodočnost? A l i s i j e za vselej pr ibor i l t rdno 
staliSče v umetnosti , in bode-li res celo odsihdob edino on vladal v 
slovstvu, o čemer je videt i sam t rdno prepričan? — Natural izem se 
ponaša, da je zatrl idealizem; t ist i časi so neki za vselej minili, ko 
je čitajoče občinstvo s slastjo uživalo prazne sanje v meglah visečega 
klasicizma in blodne romant ike ter se zanimalo na nj ih po šabloni 
črtane, neresnične, neverjetne značaje in bo l j smešne nego pr ikup l j ive 
junake. 

Seveda, idealizem tudi nahaja s pravega pota in pret i rava. Vsakdo, 
kdor ima kaj dobrega okusa, čuti, da je prisi l jeno in nenaravno, ako 
n. pr. pisatelj v razgovorih in samogovor ih svoj ih junakov kopič i doneče, 
modre izreke, kako r da je hotel poznejše rodove preskrbet i s po-
t rebnimi citati , U p o r p ro t i t ak im prenapetost im je bi l potreben in 
neizogiben. Nastopi l i so realisti, in zlasti, ker so n j ih izdelki ugajali 
okusu našega realistiškega in vednostnega stoletja, so brez te?.avc iz-
podr in i l i zastareli klasicizem in sanjarsko romant iko . A l i vsaka smer 
se rada pret i rava. T u d i med realisti so se pokazale radikalnejše te/.nje; 
oglasi l i so se pisatelj i, ka ter im se je zdelo dotedanje s lovstvo se pre-
malo resnično, pret i ra l i so realizem in zašli v »doslednji« realizem ali 
natural izem, k i je ba?; tako skrajen tečaj kakor prenapeti idealizem. 
Sredi med obema je zmerni realizem, 

Te*ko, da bi imel naturalizem dolgo življenje; tudi proti njemu 

nastane in j e ?,e nastal upor. Naprej pač ne more več; ko se obrabi, 

se bode moral vrniti, kar se že pojavlja semtertja. Gotovo velja zopet 
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izrek, da se konca do t ika ta (les ext remes se touchent). Na jm la j š i 
s lovstveni pro izvodi niso več v soglasju z natural i zrn o v im i načeli. Na-
stale so zopet številne nove šole, n. pr- mist ik i , dekadenti, s imbol ist i , 
psihologi , no vok r ist ja ni, okul t ist i , ka bal ist i (!), t co sofist i, as t ro log i (!), 
a lh imist i ( l ) . T o d a večina teh na jmla jš ih —istov bode tudi t e i k o uga ja la 
z d r a v e m u okusu. N j i h zmoteni spisi so menda izdelki bo ln ih živcev 
in n j ih pisatel j i degenerirani, napol blazni l judje. (Pr imer i : M. Nordau, 
En ta r tung) . — Po t rp i m o torej , da pr ide kaj boljšega. — Nekater i 
poprej zelo vneti bo jevnik i natural ist iškega krdela Se zapuščajo vrste. 
K o j c Zola izdal roman «La Ter re«, s e j e nekaj učencev (Margue r i t te , 
Guiches, Rosny, Descaves, Bonnetain) odpovedalo mo js t ru in iz javi lo 
o navedenem romanu, da je »opazovanje površno, tehnika s taroko-
pitna, p r ipovedovan je p l i t vo , gnusobe pa to l iko , da se nam zdi, k a k o r 
da imamo učno kn j igo g n o j e s l o v j a v rokah ; mo js te r se je neki 
kar pogrezni l v blato.« 

Vender brez sledu natural izem ne izgine; sp loh natural izem, se-
veda ne Zo lovsk i , n i n ikdar izgini l iz s lovstva, v katerem se nahaja 
k o t kvas žc od nekda j ; samo da se ravna po zunanj ih oko lnost ih , 
po okusu vsakovrstne dobe. (Pr imer i : Naše doba 1891, Cis. 3. O na-
tura l izmu v basnietvi . Spis. prof . dr. Jos, Du rd i k ) . V sedanji dob i pa 
izkuša ta kvas izr in i t i testo, v ka te ro j e vmešen. 

Zahteva, da ravnaj umetnost po znanostnih načelih, se ne da 
izvest i ; vendar je veda pesništvu ko r i s tna in potrebna, Veda je umet-
nosti sp loh močna podpo ra ; pomaga j i obdelovat i gradivo, j i odg r in ja 
nove obzore, j i p r iskrbu je nov ih snovi, Z naglašanjem vede in resnič-
nosti je s tor i l natural izem pač tudi nekaj dobrega ; k o l i k o r to l i ko bode 
dobrodejno vp l i va l na pesništvo, k i j e b i lo doslej prekonservat ivno, 
držeč se starih, obrabl jen ih snovi in ogibaj c se novejš ih ob l i k živl jenja, 
češ, da so prozalške in nevredne umetniškega obdelovanja. Natura-
lizem ima neko l iko podobnost i z wagner izmom v glasbi. Oba sta 
skra jn ja in se vsled tega go tovo ne obdrž i ta stalno, pač pa pust i ta 
sledove k o t preosnovalna živl ja v umetnost i . K d o bi mogel resno 
t rd i t i , da se po Wagne r j u ne bodo več skladale in ne bodo več ugajale 
melodi je v »zatvorjeni« ob l ik i? I n kdo bt j a m t i l , da se odslej ne bode 
več pisalo celo v k las iškem in roman t i škem duhu ? 

Na jnove jš i razpor zastran ideal izma in real izma j e nam prepir-
l j i v im Slovencem seveda — dobro došeL Saj imamo, hvala Pogu I 
zopet eno p r i l i ko več, da se lasamo, in tudi, da pokažemo svo jo uče-
nost, Prepir je bil, kako r že rečeno, neizogiben. Sedaj se pa samo 
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nadeja jmo, da skoro pot ihne. Težko, da b i pr iš l i do konca, in da b i 
ravno p r i nas Slovencih dogorelo vprašanje to l i ko , da b i se m o g l i 
naposled od loč i t i : »odsihdoh p iš imo v rea l is t iškem ali celo natura l i-
s t iškem d n h u U — ali pa : J os tan imo p r i ideal izmu 1* 

Pus t imo neplodno modrovan je , ka j j e lepo, ka j j e umetnos t in 
ka j n jen pomen iti namen. Mo rda b i se m o g l i ob k r a t k e m tako- le 
reš i t i teh s i tn ih premiš l jevan j brez konca in k r a j a : U m e t n o s t je po jav 
posebnega Čuta človeškega, u m e t n o s t n e g a čuta. K a k o r imamo 
Čuvstvo domov insko , čuvs tvo za resnice in vede, č u v s t v o l jubezni in 
p r i j a te l j s t va i. dr., t ako i m a m o čut umetnost i , in ka r ugaja t e m u ču tu , 
t o j c umetno , ali je » lepot , a l i ne. U m e t n o s t sama na sebi n ima n i t i 
poučnega in blaŽilnega, n i t i razvedr i lnega namena. A k o vendar k o g a 
poučuje, blaži in vedri, j e to sekundarnega pomena. P r a v a umetnos t 
j e t ista, k i uga ja z d r a v e m u , n o r m a l n e m u umetn iškemu čutu. 

K a j zahtevaj mo od svo j ih pisatet jev ? — - S a m o po sebi se ume, 
da m o r a j o imet i pesniško z m o t n o s t . A k o ima jo po leg te zdrav okus, 
bodo imel i tud i čut za p ravo mero in naravno preprostos t , za t a k t 
in s p o d o b n o s t , Poslednje se m o r a tud i zahtevat i in se menda 
l ahko zahteva, ne da bi se ' s tem umetnos t kova la v spone in se j i 
na lagalo zatajevanje. Pišejo pa naj po tem naši p r i povedn ik i po idea-
l is t išk ih al i real is t išk ih in, ako hočejo, celo po na tu ra l i s t i šk ih nače l ih ; 
ka j t i tudi v natural is t i škem duhu se da s p o d o b n o pisat i . Poleg 
Zo lovega in molovskega je tud i še drug, ublažen natura l izem ( b o l j e : 
real izem), k i je onemu precej podoben v načelih, v ob l i k i pa se raz-
l iku jeta, skora j b i rekel, k a k o r noč in dan, — Zares nadar jen pisatel j 
si sme izbi rat i »gerne* po svo jem okusi«; bralec se vda ja n jegov i 
oblast i . A k o b i se nam oglasi l geni jalen romanopisec a l i d r a m a t i k 
idealistiAke smeri, b i nam bi l tudi dandanes, v dobi nove šole, d o b r o 
došel. A k o ima delo res ve l iko pesniško vrednost , seže či tatel j , k i se 
je nas i t i l real is t išk ih už i t kov morda tako, da se mu gabi jo, z vesel jem 
p o kn j ig i i n se ne bode i zpod t i ka l nad ideal izmom, ako ga ni črez mero . 

T o d a napačno b i b i l o i zpodbu ja t i naše pisatel je v o b č e , da b i 
se brez sk rb i dal je držal i izvožene ceste k lasic izma iti r oman t i ke , da 
b i nam dal je prešli ko val i davno iz t i tb l jenc t ip ične značaje ti. pr , nem-
škega al i angleškega poprečnega romana, in da b i nam dal je p isa l i 
povest i , k i niso dmzega k o t neko l i ko pomešani in presukani spom in i 
iz nemškega romana, ka te r i nam je seveda pr išel v roke, k o smo 
sedeli šc na šolski k lop i . Pr i nas j e d o v o l j t o l i ko sposobnih p isa te l jsk ih 
moči , da sestavi jo povest po nemšk ih in celo s l a v n i h nemšk ih 
vzorc ih, O d svo j i h ob las tn ih sosedov na severu pa se m i S lovenc i 
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glede romana n i m a m o ničesar u č i t i ; lc večjemu, k a k o se r o m a n n e 

s m e pisati , T o se glasi sicer prevzetno, a l i je resn ica! 

V z o r našim poves t im naj bodo rusk i roman i , nad k a t e r i m i j e vselej , 

če so tudi zelo natural ist iŠkt. k a k o r lahna dišava razl i t duh poezi je, 

ka te rega pogos to zastonj iščeš v d r u g i h real is t išk ih spisih. V z o r 

našim p isate l jem naj bode jo rusk i rea l i s t i : Gogo l , T u r g e n j e v , Dos to -

jevsk l j , T o l s t o j i. dr. K d o r bi u tegn i l mis l i t i , da se navdušu jem za 

ruske p r ipovedn ike po več jem iz s impa t i j do sorodnega naroda, temu 

navedem ta-le glas iz n e m š k e g a t a b o r a : »Was für F r a n k r e i c h Balzac 

und F lauber t , bedeutet fur Russ land G o g o l : die grosse A u f e r s t e h u n g 

einer K u n s t , die f o r t an nur mehr g ib t , was ist, und n ich t , was scheint . 

Dos to j ewsk i , To l s to i , Tsche rnyschews ld und der in Deu tsch land n o c h 

zu wen ig gewürd ig te W s s j e w o l d Garsch in , sie A l l e , d i e n a h e d a r a n 

s i n d , m i t d e r c y n i s c h e n E r h a b e n h e i t i h r e r K u n s t u n -

s e r e d e u t s c h e i t R o m a n f a b r i k a n t e n u n d F a b r i k a n t i n n e n 

z u T o d e zu k n u t e n . sie A l l e haben zu Füssen G o g o l s gesessen * 

(Neue freie Presse, n . j u l i j a [ 8 9 6 ; pod l i s t ek : »Der Man te l« . ( N . G o g o l ) . 

V o n M . E . de lie Grazie).1) 

') Glej drugo točko današnjega listka. 

Pesem. 
w 

^ Ц а р П а so njena okenca, 
In ona spi božji sen. 
A kje bi jaz spal, k;tko bi jaz spal ? 
Pod milo nebo grem ven. 

Tu . , , tam . . . se utrne zvezdica 

Kot soka i z oči, 

O krasni ljubezni sepečejo 

Bleščeči tisoči. 

Med njimi kot srebrn čoln 
Pa plove bledi sčip; 
Smehljajo se mu zvezdice. 
K o skrije se za hrib. 

A da bi mojo znali bol 
Bleščeči tisoči, 
Sožalno bi jim padale 
Solz ice iz oči. 

M i h a e l M i h a j l o v . 
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