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Dogodek, ki je sprozil prelomnico v zgodovini
floveske drusbe,  je mavdihnil revolucionarje in
pesnike, da so izgoporili modne in iskrene besede o
pryvi smagoviti proletarski revolucifi., Leninov Olktlo-
ber je slej ko prej eden najvedjih virov navdiha, tako
pesnikom kakor teoretikom znanstvene misl.

O oklobrski revolucifi fe mapisanih na stotisoce
strani — élankov, studij, spominoy in nedteto drugih
knjig. To je samo majhen, mimogrede opravijen iz-
bor iz bogale zakladnice izjav uglednih osebnosti na-
Sega in mednarodnega delavskega gibanja.

Filip FILIPOVIC: Zal nimamo ob&irnih podat-
kov o dejavnosti socialistitne viade v Rusiji. Toda
tisto, kar nam fe 2nano samo iz dasnikov, nas lahko
preprifa, kako veliko zgodovinsko poslanstvo oprav-
lja rezim delavskih in vojalkih sovjetoy v Rusiji...
Ruska revolucija zabija globok klin med leve in
desne stranke, postavlja jik pred dilemo, da se opre-
dele: za socializem qli proti njemu. (1918.)

2ivko JOVANOVIC: Tri stvari so znadilne za
boljsevizem, sprido katerih je najvebje gibanje, kar
jih je kdaj bilo na svetlu. Te iri stvari prinalajo s se-
boj revolucijo odnosov, revolicijo zavesti in revolu-
cijo akcije. Te tri stvari urejajo drufbeno vpradanje
s préobrazbo driébe iz temeljev. Pri tej preobrazbi
kaZejo eavest iz temeljey zrevolucionirgno in torej
ocifdeno vseh utvar burfoazne drusbe. (1918.)

I.M.SVERDLOV: Oktobrska revolucija je zane-
tila pozar socialistifne revolucije ne samo v Rusiji,
marveé tudi v vseh defelah. Mi ne dvomimo o tem,
da se bodo iskre nafega poara razlelele po vsem
svetu, in ni daleé dan, ko se bodo delovmi razredi
vseh desel dvignili proti svofim izkoriséevalcem tako,
kakor se je v Oktobru dvignil ruski delovski razred
in za njim tudi ruski kmetje, (1918.)

Dimitey BLAGOJEV: Prav ta velika revolucijo)
snana 2z imenom BOLJSEVISKA REVOLUCIIA, je

0O OKTOBRU

tribuna

pomenila zacdetek novega' svela, ki se temeljilo ras-
likuje od burZoaznega kapitalisticnega in imperiali-
sticnega sveta, ki je do vferaj gospodaril povsod.
To je tista revolucija, ki sproza po vsem svelu glo-
bok preobrat v psihologifi in zavesti Sirokih ljud-
skih mno2ic... Ta revolucija drami zdaj zavest in
neti revolucionarni plamen med podjarmlfenimi, iz
koriiéenimi in zatiranimi.., (1919.) -
August CESAREC: Oktobrska revolucija, ki o
je zacel in navdihnil boljfevizem, je logiéno nadalje-
vanje renesanse, reformacife, angleike in francoske
revolucije, pariike komune... (1919.) °
. Klarg ZETKIN: V Rusiji je izbruhnila revolu-
cija. 2 mogocnim glesom je Kkriknila Cez delele:
»Bila sem, sem in bom.« In glej! Po svelu je zavel
mocan dih duha, ki je dramil, Vera v nesmrino giv-
ljenje prepridanih, z veviteno nalogo revolucije je
dobila orjaike sile. Ruska revolucija je med svelov-

nim proletariatom razplamenila iskro tenje po osvo- -

boditvi prek komunizma, vero vanj, voljo po njenem
uresnidenju z bojem, ki ju je pokrival nacionalisti¢ni
pepel, do razplamenelega plamena. Izmozgani in po-
teptani vseh desel so se spet naucill, da se v mosati
veri ganaiajo na svojo lastno mod. (1921.)

Romain ROLLAND:; Ne poznam molnejfe oseb-
nosti v Evropi nafega stoletja. On (Lenin) je tako
glotoko polopil ladijski kijun svoje volje v kaoti¢ni
ocegn miohavega ¢lovestva, do se brazda Se dolgo ne
bo izravnale med valovi in ladja je zdaj krenilu
kljub riharjem 2 vso breino proti novemu svetu.

Miroglay KRLEZA: Leninove ime je sedemnaj-
stega leta pomenilo signal svetilnika nad brodolomom
mednarodne civilizacije in odtlej do dandanainjega
ni minil niti en dan, da Morzefevi strofi na brzojap-
nith progah svela ne bi notipkali imena tega svetil:
nika, it minil ni niti en dan, da U brzojavi ne bi spo-
roéili o njem kake la2i, podlosti in izmisljotine. (1924.)

Bela KUN: Gesli oktobrske revolucije sta: trojno
gesio »Miru, kruha, svobodels in geslo, ki pomeni
zacelek najvelje precobrazbe zgodovine, ki je zalrtala
smer bitke najmanj enega stoletja — »VS0O OBLAST
SOVIETOM !«

Ti gesli so izgovarjali milijoni, ki so prvikrat
zmagali v ljudski revolucifi pod vodstvom proleta-
riata. »Miru, kruha, svobodelx je grmel oktobrski
vihar, ki je na najviiji jambor, viden psemu svelu,
vadignil zsmagovito rdedo zastavo, g katere je drugo
gesio pozivalo v nadalnji boj: »WSO OBLAST SOVJE-
TOM!a (1827.)

Bogidar ADZIJA: Po =zaslugi ruske revolucije
bodo ljudske mnodice mosilec vsega drufbenega in
driavnega Sivijenja, in ¢im bolf se bo sedanja Rusija
razvijaln kot gospodarski in poliliéni faktor, tem
bolj bo vplivala tudi na druge deZele. Te pridobitve
in tega rezultaia ruske revolucije ne bo mogel nihce
ved izbrisati; on-je tu in on ostane; mogofe ga je
samo §e izpopoiniti, (1928.)

Modg PIJADE: Od svojega prvega frenutka je
Oktober svelooni dohodek, prelommnica — toda ne
samo prelomnica v zgodovini enega naroda ali celo
tudi enega kontinenta, marvec¢ vsega sveta, in ne samo
prelomnica iz ene zgodovinske dobe v drugo, marved
prelomnica iz predzagodovine d¢lovediva v njegovo
prave zgodovino. ‘

Georgij DIMITROV: V zgodovini tlovediva ni
dogodka, ki ima tako ogromen vpliv na celoini po-
tek druzbenega razvoja, na usodo vseh narodoy sveta,
kakor je bila zmaga velike oktobrske socialisticne
revolucije. (1937.)

Josip Broz TITQ: Okiobrska revolucija, idejno
in organizatorsko dejanje genialnega Lenina, je postala
zdaj Ze lastnina nad milijarde [judi na zemeljski
obli. Ce je bil Marzov in Engelsov nauk Iud, ki je
osvettila protisiovia kapitalistiénega drufbenega si-
stema in razsvetljevala pota k nastajanju nowvih, bolf-
§ih druzbenih odnosov, je bila veli oktolrska re-
volucija plamen, ki je v srcih stotih milijonov izko-
riféenih in zatirgnih po vsem svetu priZgal revolucio-
narnega duha, (1857.)

Izbor opravila Z.D.P. in B.P.
(Komunist 5t 43, dne 27, oki, 1867)
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Zalosten demanti

Po Ruplovem d&lanku »0 nekem nalinu
polititnega delovanjaz v nn:vi Stevilki Tri-
bune sem prifakoval, da bo predsednik
CE ZMS Janez Kocijandi¢ bodisi molfe pri-
mal zapisane ofitke bodisi da bo na kak-
gen nadin skufal opraviditi dejanja in stali-
ita predsedstva CK ZMS, deprav mi ni bilo
jasno, na kalSen nadin bi se to dalo sto-
riti, Nisem pa pritakoval, da se bo v svo-
Jem odgovoru zavesino zatekel k dezinfor-

Izjave, ki naj bi blla objavijena v Delu in
v Mladini, OHMW!BIBE.MGM
pravi, da je predsedstvo wnpopolnoma es-

mostojnnmﬂo da ni potrebe, da ©

;
g
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cuje na formalno logiko — glej njegovo
povsem resno polemiziranje o »iznienju
predsedstva CK ZMS«) ni ovira, da ne bl
v mnaslednjermn odstavku zapisal spredsed-
stvo je spremenilo le eno staliSfe«, nam-
red prvotno podporo uredniStvu Proble-
moy v prediog uredniStvu, nda situncijo
proudl in razmisii md.lasvojwn eveniu-
Alnem odstopus, V te] tofki torej deman-
H tudi za Kocljandifa ni veé mogoé in na-
vedeno , toda ni videti, da bi to
gan] predstavijalo kakSen moralni pro-
blem.

Prozorni razlogi

Formulacija o m-ack'd
Etva nasproti javnosti je slcer lepa, pre-
priéljiva pa, vsaj zame, ni in samo potrju-

TRIBUNO UREJAJO:

' NADEZDA GAGINOVIC, IZTOK
GEISTER, MATJAZ JUGOVIC,
BOZIDAR LAKOTA, TONE PAG-

o polititni morali takega po-
¢etja. Predsedstvo CK ZMS seveda lahko
opozori urednike Problemov, naj bo nji-
hova odgovornost usmerjens predvsem na-
sproti javnosti, toda s tem %e ni opravi-
Gilo umika svoje jawne podpore uredni-
Stvu, kajti drufbenopolititne organizacije
in njihova vodstva wsekakor so in morajo
biti faktor tudi v ustvarjanfu jevnega
mnenja in se te moZfnosti navadno tudi
ne odrekajo, Tu pa je seveda postal teren
£a nafe mladinsko vodstvo prevrod in se je
raje umaknilo, svoj umik pa skrilo za ze-
lo prozome razloge, &eS, saj naia fzjava
sne bl wnesla v javno razpravo nobenih
novih argumentova, Prozornost teh razlo-
gov bo 8¢ bolj jasna, ¢e povem, da Je
J, Kocljaniié totno vedel, da je bila v H-
stem trenutku (razen uredniStvu Proble-
mov) javna razprava o tem vprasanju,
zlasti S obramba , krivitno obdol-

na

lo mojega prispevka o tem wpradanju npr
n.lhaebdoohmiti)haajahﬂopmdsad-
stvo CK ZMS edino, ki bl v tistem tre-
tmtlmld:knstwujml javnim nastopom iz
brisalo pred javnostjo politiéni 3ig, ki je
bil pesniltu, pa tudi uredniStva Proble-

Umik pred pritiskom

Toliko slabse, de je predsedstvo rse to,
zlasti pa Se staliSte o eventualnem odsto-
pu uredniStva Problemov, sprejelo res
brez vsakega pritiska, saj bj to pomenilo,
da je predsedniku, ki je potem 2a to pri-
dobil tudi ostale, zadoSGalo Ze
»ponmnmih funkcionarjev drugih politié-

w in da pritisk niti ol bil
potrabm Ni 8lo namred gza akceptiranje
teh stalis® kot al‘gumcntnv, ki bi prepri-
éali predsedstvo v drugadno oceno osnov-
nega, to je Brvarjevih pesmi, kajti, kot je

navedel #e Rupel, prizadeti Svojih stalisé

0 osnovnem, to je o Brvarjevih pesmih,
niso spremenili, spremenili so le 3svoje
zunanje reagiranje nanje (iz podpore ured-
niStvu v predlog, naj uredniStvo morda
tudi odstopil). Da so bill #e razlogi za
umik jawvme imjave zelo prozorni, sem fe
prikazal, da so bili razlogl za namig na
eventualn{ odstop uredniftva (kot Se huj
5 preobrat) Se prozomejsl, bom prikazal
v nadaljnjem, obstaja pa Se neka infor
macija, ki verjetno kafe na prave rasloge:
Kocijandi®# sam, ko je pojasnjeval razloge
7a vse to, je namred na seji dejal, da »pri-
tiska s te fronte ne bomo vzdréalit. Gre to-
rej za umik pred pritiskom, pa najsl je
§lo za resnifen pritisk ali pa samo za
strah pred morebitnim bododim ali celo
umiiljenim pritiskom. Edino, kar je pri
vsem tem razveseljivo, je to, da je prl
staliiu o eventualnern odstopu uredni-

Stva pet clanov predsedsiva vendarle gia-
sovalo proti in da sta se pri glasovanju o
umiku izjave dva vzdriala,

Cemu odstop?

Urednistvo Problemov namigs o odsto-
pu seveda nj upoStevalo, saj oditno ni bilo
tako kapitulantsko razpoloZeno, da bi ob
nastalih tezavah kar odstopalo, namesto
da bi se borilo za resnico, Prav tako odfit-
no pa bi bilo 6no prvo (torej odstop) pred-
sedstvu CK ZMS v drugem delu njegove
seje bolj pri srcu, saj drugade te mok-
nosti ne bi posebej omenjalo, Toda za-
kaj? Cemu naj bi slufil ta namig na od-
stop? Realizaciji javne ocdgovornost! ured-
nistve, kot nam skuSa prikazati Kocijan-
Gi¢? Odgovormosti komu? Piscema tistih
dveh napadov v Delu in tistim, ki so stal
za njima? Ali ni to nekoliko premalo za od-
stop, zlasti 8e v situaciji, ko so bila dru-
gim zamadena usta? Ne, smise]l tega nami-
ga je prav v tem, kar je Rupel imenowval
Zalostna politiéna morala, Vsaj za Kocd-
janéida lahko namred z gotovostjo trdim,
da se je v celoti zavedal, da bi odstop
uredniStva ne pomenil drugega kot mo-
nost in prednost (in' to zelo lahko pridob-
ljeni) za tiste, ki bi (ne samo zaradi teh
dveh pesmi) raje s polititnimi ali celo =z
administratimim| uvkrepi »razdistilic situ-
acijo v uredniStvu, kakor pa da bi se 2
idejnimi sredstvi, z moéjo argumentow bo-

rﬂlmpm'atalﬁﬁa,smarhnisanﬂst.rl-
njajo in s kateriml se véasih tudi Ze
drugi ne strinjamo, Na ta nadin je Foci-

jandi& sam pokamal pripravljenost pripo-
moti k uvuldamltvi tistih tendens, =zoper
hatere je nekaj dni prej v pogovoru z

Ze zelo odlofno opredeljeval, S tem
svujlmprispevkombjuﬁloﬁﬂmprmo
gel k padecu istega uredniStva, glede katare-
ga je bil v pryem delu seje sam iniciator
stalidda, »da mm predsedstvo popolnoma
zaupa skrb za nadalinje urejanje revijee.
Torej kar fedni preobrati, pa naj so bili
storjeni pod pritiskom ali iz lastnih (te-
daj kak&nih?) pobud, Mislti pa, da bi hil
tals odstop, vsaj po zamisli predsedstva
CK ZMS, lahko le nekaklen demonstrati-
ven odstop, po katerem bi bilo znova ime-
novano isto uredniStvo, bi bila vellka ns-
Ivnost, zlast] & potem, ko smo na prime-
ru umaknjens imjave videli, s kolikino
mero in odpornosti zoper
pritiske (ali morda celo samo stalidfa) od
zunaj se je naSe miladinsko vodstvo pri-
pravijeno boriti za svoja upravifena sta-

»Opozicionalizeme«

Glede pritiska, katerega obstoj Kocijan-
Gt tako odloéno zanika, pa hi dodal Be
naslednje: Iz neposrednega kontakian s
Kocijanéifem tik pred prvim delom seje
vem, da ga je zlasti skrbel oditek (i ga je
pad moral slifati na omenjenth konzulta-
cijah, razen &e si ga je hipotetifno zasta-
vil celo sam), da miladinsko vodstvo s tem
svojlm stalidfem gre v opoeicijo, Zalostna
slika nadih polititnih razmer oz, naSe pri-
previjenosti spoStovati sprejete principe,
kadar nam to trenutno ne ustreza, e se-
veda, ¢e nafa vodstva res mislijo, da je
drugaéno stalife, ki ga vodstvo ZMS v

cnekem konkretnem wvprafanju zavzame v

primerjavi s staliséi drugih vodstev, Ze
ideolodki in politiéni greh in odklon, Zi-
vimo namred v politiénem sistemu, v ka-
terem so drufbenopolitifne organizacije v
olviru skupnih nafel oz, slkupnega drud-
benega projekta samostojne pri prasoja-
nju posameznith problemov in v katerem
imamo lahko tudi komunisti o teh proble-
mih raglitna mnenja, dokler jih skupno ne

Spoznamo za tako pomembime, da zableva-
jo naso enotno politiéno akeljo.

Taks mentaliteta, = res obstaja, se mi
ne zdi posebno spodbudna za razvoj na-
8ih demokratitnih odnosov, 5 manj pa
dejstvo, da tudi miadinski voditelj talo
misli in take kriterile akceptira, V taki
situaciji je potem seveda tudi ofitex »cpO-
sicionalizman prikladno sredstwo za pri-
tisk. Ali je bilo v resnici uporabljeno, fe-
ga, kot refeno, ne vem, vem le, da je Ko-
cijandiéa ta sarguments venemirjal, Talrat
sem mu seveda modmno ugovarjal zoper tak

nih stali3¢ n morda je tudi sato takrat
(v prvem delu seje) potem vendarle vsira-
jal pri svojth stalisgih, ¢eprav je od njih
tik pred sejo — neposredno po enj od
konzultacij »2 nekaterimi vodilnimi tova-
ridic — %o namersval odstopitl. Tako e je
v prvem delu seje fe zavzel za jawno izja-
vo predsedstva, ki jo je Sele potem, ko
je bila Ze sprejetd in poslana na Delo, po
dodatnih konzultacijah z wmnekaterimi vo-
dilnimt tovarific wmalmnil,

Visji interesi?

dobljene za ceno nenadelnih odstopov. Da
0 tem, kako tak nadin politiénega rezoni-
ranja in delovanja vpliva na kadre, zlasti
fe v mladinski organizaciji, kjer je velina
Se v stadiju oblikovanja svojega moraine
ga in politifnega profila, niti ne izgublja-
mo besed.

Zato mislim da jo’r.a. predsedstro, ée
node zaupanjs dlanstva popolnoms saigra-
i, 3¢ vedno najbolje in seveda tudi edino
posteno, da svojo napako odkrito prizna.

MATEVZ EKRIVIC

Pripis uredniStva:

Na nasSo zahtevo po zapisnikm z obeh
sej predsedsiva CK ZMS, so nam od tam
sporofili takole: ne delameo sfenografske-
ga zapisnika, sefe snemamo na magneto-
fon, trakove pa unifimo, razen &e gre =a
pomembne seje. Zapisnika o sejah torej
nismo dobili, trakovi pa so unifeni, saj ni,
da bi o pomenu obeh sej predsedstva e
dalje razpravijali.

POJASNILO
IN ODGOVOR

Kar nepoufenega bralea lahko moti, je
pravzapray predmet nesporazuma, Gre za
tehniéno napakeo, ko sta naslova obeh &an-
kov Slaveja Zifka natisnjena z neenoini-
mi &rkami, To utegne zavesti v zmoto gle-
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nas rasgovor = nas rasgover = nas rasgover = nas rasgovor = nas rasg

TRIBUNA. Dveletno wuveljavljanje re-
formnih prizadevanj v mnafem gospodar-
sivy fe navrglo vrsto vprafanj in dilem o
nadaljnji usodi reforme. Zaostritev likvid-
nosti v gospodarstvu, povedana brezposel-
nost, nara$Gajote zaloge in podobno sd
problemi, ki jik bo itreba nujno na nek
nadin razrefevali. Napovedane so tudi di-
skusije o teh problemih v skup§cinskih or-
ganih. Ali nam lehko opredelite vale mne-
nje glede vprafanja, ki je v nekaterih kro-
gih moéno zastopano, namreé, da bi bilo
potrebno nekatere od prej navedenih pro-
blemovp refevali = dodatno emisijo de-
narja?

MEHLE: Mnenje, da bi z emisijo de-
narja reSevali trenutno brezposelnost, se-
veda ne pelje do reSitve, V perspektivi bi
se ponovno vratali na stanje, kakrino je
danes, in menimo, da je treba brezposel-
nost povezati neposredno z gospodarje-
njem, =z angakiranjem modernih proiz
vajalnih sredstev, & proudevanjem in od
piranjem triiséa, z izkoriiéanjem ne sa-
mo proizvajalnih kapacitet, paé pa vseh
strokownih kadrov, ki jih v Jugoslaviji
imamo — oziroma, &e hofete v manjiem
krogu, na podrofju naSega zavoda.

Danes lahko podjetje e tako idealno
planira, pa nima sredstev, da bl svoje na-
&rte realiziralo, Vemo celo, da so Se pred-
pisi, ki niso v skladu z reformo v gospo-
darstvu. Vie to sicer zahteva svoj Cas,
vendar imam ob&utek, da smo premalo
ekspeditivni Morda mislim tako zato, ker
smo sami nestrpnejsi od drugih, ker ima-
mo pred seboj mase brezposelnih ljudi,
ne pa Etevilk. Vsekakor pa nismo za prvo,
pad pa za drugo varianto (tj. za rigorozno
izpeliavo gospodarske reforme — op.ur.).
Emisija bi povzroila propada-
nje dinarja, sami pa bi se varalli fe naprej.
Saj je bilo pridakovati, da bo brezposel-
nost nastals. Ko smo &li v reformo, smo
se zavedali, da bodo nekatera podjetja, ki
ne bodo zmoina delati s tempom reforme,
propadla ali pa se bodo morala zdruZiti
z drugimi. Obenem pa bodo povsod tam,
kjer bodo zafeli uvajati mehanizacijo, de-
lavei odhajali, stroji pa bodo povecevali
produktivnost.

Obidajno smo imeli na podroéju Ljub-
ljane samo 250 brezposelnih, danes pa jih
imamo t ved in je struktura mod-
no nezadovoljiva, Najved je brezposelnih
nekvalificiranih delavcev. Zanimivo pa je,
da smo ugotovili zelo slabe kadrovske
strukture na ljubljanskem podrofju in
tudi v okolicl. Ugotovili smo, da je od
srednje. 5ole navegor 50 odstotkov delov-
nih mest neustrezno zasedenih, pri vsem
tem pa se med brezposelnimi zbirajo ka-
dri s srednjo, visjo in visocko %olo v ras-
meroma velikem Btevilu.

TRIBUNA. Kakino fe razmerje med
nidje kvalificiranimi in visokokvalificirani-
mi kadri?

MEHLE: Se vedno Je dve tretjini ne-
kvalificiranih in , ki nimajo no-
bene Eole, Predvsem je za mesto Ljub-

krititen poloZaj miladine. Ce odite-
jemo od 2000 bresposelnih v slovenskem
glavnern mestu 400—500 brezposelnih iz
ostalih republik, ostane 1500 Slovencev —
med njimi 80 odstotkov mladine, mlaj¥e
kot 26 let. Dejstvo, da smo svoje OGase
ekstenzivio zaposlovali, je povzrodilo, da
s0 podjetja do vrha polna delaveev, ki jih
sedaj delovne organizacije ne sprejemajo
in 3clana mladina ostaja na cesti.

ju, ki nenehno vkljufuje svoje izhodiSce.
Ce pisec inkriminacije Zizkovega pisanja

Ce obiutj kdo v zvezi z A, Kermauner-
jem kaj mitiénega, je to stvar tistega, ki
to obfuti, Uredniki pokeojnikove literarne
zapuitine, ga padé z nifemer niso mogli
navesti na kaj takega; zato so v tej smeri
tudi prosti vsakrine odgovornosti.

Iztok Geister

0 problemih zaposlovanja

(ODGOVARJATA: FRANC MEHLE, DIREKTOR KOMUNALNE-
GA ZAVODA ZA ZAPOSLOVANIJE IN V. GORSIC, SODELAVEC)

TRIBUNA, V okviru same univerze se
pojavija mnenje, da fe visokokvalificiranih,
to se pravi najeiife usposobljenik, fakul-
tetno jzobrafenih Ijudi v nasi republiki
preved. Kako bi to komentirali?

GORSIC: Absolutno jih 5e ni preved,
relativno pa vsekakor, Restrikcije v grad-
benidtvu so povzrodile, da so se likvidi-
rali nekateri biroji in imamo #e dve leti
ved kot 40 arhitektov brez sluZbe, to pa
ng pomeni da arhitektov v sploinem ne
primanfkuje Drugo je seveda, da se Se
vedno Solajo, koliko je sploh pravilno, da
se fezmerno Solajo poklicl, ki se potem
nabirajo med brezposelnimi.

MEHLE: Mislim, da niti sluiba za za-
poslovanje nit! kdo drug danes ne more-
ta ugotoviti, katerih kadrov je preved. Pri-
mer je zdravstvo. Pred kratkim je potre-
bovalo vse kadre od srednje izobrazbe do
zdravnikov. Naenkrat pa se kade vikek

. zdravstvenega kadra In celo =zdravnikov.

Vemo, da ne smemo gledati problem sa-
mo na podrodju mesta, Verjetno bi celo
lahko teh deset zdravnikov, ki jih imamo
tu prijavijenih, zaposlili izven Ljubljane,
vendar nimamo nikake mo#nosti, da bi te
strokovnjake, ki so potrebnl na terenu,
postavili pred dejstvo in jih poslali na po-
deZelje, Tipifen primer so tudi kmetijski
strokovnjaki. Ce gledamo strokovni apa-
rat v kmetijstvu, vidimo, da je kmetijskih

gola vsako leto absorbira toliko in toliko
deklet z osnovmo Solo. Ko te postanejo
administratorke, prihajajo k nam med
brezposelne, Zdaj niso ne delavke niti
strojepiske-administratorke., Marsikje gre
verjetno za komercializacijo, saj je posel
administratorke bolje stimuliran kot delo
delavke.

Zafetek vsega tega je Ze v delovni or-
ganizaciji. Ce pa v organizaciji vwprafamo,
kakfen je njihov razvoj, perspektiva, pa
vidimo, da v glavnem tega ne vedo pove-
dati. Zato jim tudi méi ne moremo wvlani-
rati potrebe kadrov za daljie obdobje.
Vsako leto smo z vpraSalndkom izvedli an
keto, kaj bodo organizacije potrebovale.
Stevilka, ki smo jo dobili, pa je zelo ne-
gotova, saj podjetje niti ne ve, ali bo do-
bilo obratna sredstva, kredite, ne ve niti,
kaj bo s triiséem.

Mamsikje vidimo celo, da obdina nima
situacije v rokah, da niti nima dovolj sred-
stev, da bi angafirala strokownjake =za
prouditev gospodarskega poloZaja.

Postavlja se vpraSanje, kaj mi predla-
gamo za zaposlovanje, Situacije ne pod-
cenjujemo predvsem zaradi kvalifikacijske
in starostne strukbure brezposeinih. Mi-
slimo pa, da bo moZno nekatere probleme
rediti z dolodenimi ukrepi — teh ukrepov
se nekateri bojijo, sami pa jim zastavlja-
mo vprafanje: ali maj ukrepamo v korist
brezposelnih, ki so sedaj brezpravni, ali
pa se spustimo v druZfbeno kontrolo ti-
stih, ki %e imajo standard izmad nivoja.

YV zadnjem dSasu z zadovoljstvom ugo-
tavljamo, da smo z razliénimi predpisi in
drugimi ukrepi dali vedjo moZnost za raz-
vo] vseh vrst obril, Opazamo, da se je po-
sebno naglo razvila wobrti podobna dejav-
noste. Prav ta druga vrsta obrtl omogofa
nekaterim da postanejo v sorazmerno
kratkem €asu moderni smilijonarji«. Vpra-
Sujemo pa se, zakaj nekatere delovne or-
ganizacije oddajajo dela tem obrtnikom,
istodasno pa odpusfajo svoje delavee. Ima-
mo primere, ko obrinik kooperira s tovar-
no v meseénem prometu za preko 6 mill-
jonov starih dinarjev, v stroj, na katerem
proizvaja artikel, pa je vlozil le cca 15
milijona. Kakien ekonomski rafun je to?
Prav tako pa vprafujemo prizadete orga-
ne drufbenega upravijanja, kje je njihova
kontrola in njihova delavska solidarnost.

TRIBUNA. Zanimivo bi bilo vprajanje,
kaj je 2 mladimi strokovrjaki.

MEHLE: Zelo zaskrbljujofe gledamo

k dﬂlu Mnogo =i obetamo

d te akcije, éepmv smo fele na njenem

méetku in se tudi zavedamo, da stafira-

nje ne bi bila dokonfna reditev, Saj, &e

nekoga pofljemo za pol leta v pripravni-

:fi?o, se tako rekoé le strokowmo dopol-
uje.

Vprasanje pa je seveda tudi, kam pre-
makniti tiste, ki so seda] Ze toliko let na
delovnem mestu (fetudi brez potrebne
izobrazbe) in imajo Ze dolofeno prakso.
Veliko je takih, ki nimajo veé mnogo do
upokojitve,

GORSIC: Izvedli smo zanimivo anketo,
i kafe, da Imamo med brezposelnimi tu-
di nekaj tistih, ki niso lahko zaposljivi.
Imamo nekaj ljudi — mogofe 10 odstot-
kov, ki niso popolnoma sposobni za delo,
vsaj za vsako delo ne, torej ljudi s poseb-
nimi napakami.

TRIBUNA: Zanima nas e vpralanje
denarnega nadomestila: kdo, koliko in po
kakinem kriteriju go dobiva?

MEHLE: Rezultat ankete med brezpo-
selnimi s strokovno izobrazbo, torej med
ljudmi, stareji@imi od 18 let in vsemi osta-

niji — 31,3 odstotka. V inozemstvu se jih
Je pripravijeno zaposliti 342 odstotika, na
nifje mesto kot

_ nareluje njihova
kacija bi bilo pripravijeno oditi 465 od-

stotka, prekvalificirati v druge poklice pa
se jih je pripravijeno 305 odstotka. Celo
3 pripravijent

Predlog Republifke skup3gine za zaposlova-
njﬁmpﬂpoméudamummm-

ov drufine: neskaj bi sa
dnh 78 lenn ¢e nima zaposlitve, ne-
kaj pa na otroke, iIn bi se na-
domestilo zvifalo tudi na 100 tisof. Danes

ZIVI IN MRTVI MITI

¥ takeo dojetemn konecepiu zato d.lsonmﬁ
no ufinkuje natis meditacife na temo »Jaz
— vlogas v prvi Stevilki Tribune, Glava
prispevka prinaSa aviorja — AleSa Ker-
maunerjs, mediem ko je spodaj podpi-
san Se Shavoj ZiZek. Ker je Ze to prva Sle-
vilka in nekakSen vstopni spev v novn de-
lovno sezono, si objavo razloZimo kot pie
teto do tistih, ki so nekof z nami ustvar-
jali in planirali kakor mi danes, Toda v
tem primeru smo bili nedosledni, Zakaj se
nismo tedaj spomnili vseh, ki so stopili
nase kolone? Kmalu se tndi

gre za tako gesto. Pri akiu natisa ne gre

govornika, Pomislimo na vence s trakovi,
ki priéajo o darovaleih, Spomnimo se
oglasoy snamesto venca — slepim, ta in tae
ipd. Smisel pielete se preko objekta vrada
k njenemu nosileu, k Evemu, ki je edini
lahko mosilec smisla, Prav je, da se tega

fim temeljnim Fivijenjskim koncepiom,
Cesar ne storimo, prepusiimo storiti dru-

moruimorsko prenaprezanje, kar pa ni
namen a tlanka.

V odnosu med obema aviorjema, od ka-
terih je Kermauner znang ime, gre za
ustvarjanje nekega simbola, ki podeljuje
smisel tistemu ali tistim, ki ga ofivlijajo
in gpostavijajo. Vsakdo potrebuje nek
simbol kakor ga potrebujeta skupina in
druiba v metafizitnem svetn, ki se osmis-
lja v neki transcendirajofe prirejeni buti
Gre torej za obmavijanje in pomnoZevanje
mitiénega obfestva, ki si ga usivari vsaka
generacija, da s petatom smrti petrjoje
pomembnost svoje zgodovine, Njen pomen
narasta s Stevilom #Ertev, muencev itd.
Shy.holl so vsekakor nan! dokler Elove-

kova akcija 5 ne &rpa iz spoznanja o
samo-zadostnosti in ne-smiselnosti. Tu je
torej vaina akeija, Ce razflenimo nad kon-
kreini simbol, ki ga ustvarjamo z neneh.
nim reproduciranjem v javnosti in privat-
no

posebno adaptacijo Jaspersove in Heideg-
grove filozofske misli, 8 fem pa, da jih



4. STRAN TRIBUNA

0B VPRASANJU OBJEKTIVNEGA

POROCANJA

(Odgovarja glavni urednik ,,Dela™
Joie Smole)

Javnost dela in obvesdenost v samoupravni druz-
bi je ena iemed temeljnih zahtev demokratitnega

alizma, Kako si zamidljate oziroma kako uresni-
¢ujete delo na krmilu osrednjega slovenskega Caso-
pisa ob zahtevi svobodnem in demokratiénem po-
rotanju o temeljnih problemih te drulbe in ob dej-
stou, da se kot partijski funicionar opredeljufele za
partijnost v publicistiki? Ali z drugimi besedami:
kako se v Vadfem Ccasopisu srecuje princip iribune
obéanov sz ;ﬂncipoﬂ queg?b:‘nte?;%j—; s strani po-
liticnih forumov, za »De # stojifo!

Princip javne tribune obfanov in princip partij-
nosti v tisku nista dva nasprotujofa si principa. Do-
polnjujeta se, odnosno, tofneje povedano, partijnost
v smislu aktivhega za a za najnaprednejsa
stalis¢a daje javni tribuni svojo pravo vsebino.

V nobeni drufbeni ureditvi in v nobenem politi¢-
nem sistemu niso oblike medsebojnih odnosov same
sebi namen, Vsaka druZba ima svoja protislovja in
probleme, ki jih razrefuje na razne nagine in preko

raznih oblik (po totalitarni ali po demokratiéni poti,,

e paj omenim samo ta dva pola). Jasno je, da tudi
socialistiéna demokracija ni sama sebi namen. In;ir
mo demokracijo ne garadi demokracije, amp
za to, da bi prek nnj?;:nuudﬂmokﬂtiénih oblik z aktiv-
no udeleZzbo kar najveéjega odstotka obfanov zagotav-
ljali nasim okolis¢inam najustreznejie razrefevanje
protislovij in problemov ter uveljavljali druZbeni
napredek. Pri tem ima vodilna idejnopoliti®na usmer-
jevalna sila, kot je Zveza komunistov, svojo izredno
veliko in odgovorno nalogo. To ne velja samo za
Zvero komunistov nasploh, ampak za vse élane Zveze
komunistov na vseh podrodjih delovanja. V nekem
smislu je ge prav posebno velika odgovornost komu-
nistov, ki se ukvarjajo z novinarstvom.

Casopis mora zagotavljati svojim bralcem svo-
bodno, objektivno in toéno porocanje o dogajanju
pri nas in v svetu, zlasti pa vsestransko seznanjanje
s problemi na%e druzbe (tako s temeljnimi kot tudi
z ostalimi). Temeljito informiranje je vsekakor ena
od glavnih nalog tiska v samoupravni druZbi Stri-
njam se z uvodno mislijo v zastavljenem vpraSanju,
namret, da sta javnost dela in obveilenost v samo-
upravni druzbi ena od temeljnih zahtev demokra-
titnega socializma. Toda poleg informativne naloge
ima tisk tudi svojo komentatorsko-interpretatorsko
vlogo. Urednitvo éasopisa bi ved &kodovalo kot ko-
ristilo drufbenemu napredku, e bi se omejevalo
zgol] na informiranje o dogodkih in zgolj na poro-
éanje o problemih. Vsebina ne more biti pasivna do
dogajanja. Casopis ni samo zrcalo dogajanja. Je tudi
eden izmed aktivnih éiniteljev v tem dogajanju. Ured-
niStvo fasopisa mora imeti svoje jasno staliScde, vsaj
do vseh vasnejiih druZbenih problemov, ga tudi na
jasen naéin posredovati bralcem fer se z modjo argu-
mentoy in prepricevanja boriti za uveljavljanje na-
prednih stalisé,

Aktiven odnos do dogajanja in do problemov
(izraZen jasnih stali5®) ni znaéilen samo za
uredniStvo kot celoto, temved za vsakega posamez-
nega novinarja. Ne glede na izredno pomembno vlogo,
ki jo novinar ima kot posredovalec tofne, objektivne
informacije, se vendarle me more omejiti zgolj na
informatorja. Do dogodkov in problemov, o katerih
poroda, mora imeti tudi svoje staliiée, In povsem je
razumljivo, da bo novinar, ki se zavestno zavzema za
pozitivne reditve in za druZbeni napredek, tudi v
svojem pisanju z ti zavrafal vse tisto, kar
nado drufbo vlefe nazaj, a podpiral vse tiste teinje
in prizadevanja, ki vodijo k paprednemu reSevanju
nasih druzbenih protislovij in problemov.

Nafelo javnosti dela in obveifenosti ljudi v sa-
moupravni druZbi ter zahteva po svobodnem in de-
mokratiénem porofanju o temeljnih problemih naSe
dru?be niso v nobenem nasprotju s politiénimi fo-
rumi, ki stojijo za »Deloms«. Socialistina zveza de-
lovnega ljudstva Slovenije, ki je ustanovitelj »Dela«
ter torej politiéni forum, ki stoji za wDelom«, se za-
wvzema, kot je znano, za dosledno uresniéevanje prav
tistih nadel, ki jih omenjate v vprasanju.

V nadelnem pogledu po mojem mneju ni nobe-
nih nejasnosti glede vloge &asopisa »Delow, ki mora
biti objektivni in vsestranski informator, Siroka jav-
na tribuna mnenj, torii¢e razprav ter hkrati éinitelj,
ki naj s svoje strani va k uveljavlijanju napred-
nih stali® in k najboljfim moZnim reSitvam kon-
kretnih protislovij in problemov naSe druZbe.

Povsem drugo pa je vpradanje, ali »Delo v praksi
na zadovoljiv in res uéinkovit nadin opravlja to svoje
poslanstvo. Lahko takoj odgovorim, da imamo vsi
novinarji, ki urejamo » in pifemo v njem, zelo
kritiéen odnos do svojega dela in se globoko zave-
damo Stevilnih pomanjkljivosti in slabostl. Te pa so
v prvi vrsti naSe slabosti, Seprav ne prav zametavati
tudi takiZnih objektivnih slabosti, kot je recimo za-
ostala grafidna osnova v Sloveniji, premajhen obseg
dasopisa, pomanjkanje sredstev za razsiritev dopis-
nike mreZe sDela« na vsa glavna srediicéa v Jugosla-
viji, itd. To pa je Ze téma, ki zasluZi posebno obrav-
nNAavo.

Morda te bo zanimalo

Sestavni del Studeniskega Zivlijenje so tudi tako
imenovane ijske dejavnosti, ki so Ilahko
tudi korisina oblika rekreacije. Zveza Ftudeniskih

organizacij Ljudske tehnike (SOLT) organizira za
ftudente dodatne, prakticne oblike tehnitne vzgoje.
Zatetek $udijskega leta je primeren das za pregled
dela v preteklem obdobju in seznanjanje $Hudentov
2z mozZnostmi in nacérii.

Tudi preteklo leto =za S&tudenisko organizacijo
ljudske tehnike ni pomenilo uspesnega obdobja, sajf
je minilo v znamenju refevanja teije notranje krize
in reorganizacije. Kriza, ki je priCujoéa v zadnjih
letih veé ali manj v vsaki druibeni organizaciji, e
dalj éasa pretresa tudi temelje SOLT-a. Standardne
in ustaljene oblike dela so postale skoraj preko nodi
neuspeine in kakor drugod smo ftudi pri SOLT-u
iskali veroke neuspeha na napacnem mestu. Nagel
druzbeni razvoj in dvig osebnega standarda, vse to
je spremenilo Zelje in zahleve ljudi. Nujna je bila
preusmeriley dejavnosti, nov éas je zahleval nove,
modernefie prijeme, sicer so postale organizacije in
njihova dejavnost nezanimive., Tudi Zveza SOLT ni
bila dovolj proZna, da bi se prilagodila novim pogo-
jem in fe naprej delala uspe$no. Po visokofolski re-
Jormi je izgubila precej ¢clamov, ki niso imeli ved
¢asa za inlenzivno delo v Kkiubu. Razen te ved ali
manj objeklivne teZave so se pojavili tudi notranji
spori in skoraj popolna menjava vodilnih kadrov, ki
so0 za vkljucilev v delo poirebovali doloden c¢as. Ka-
drovsica politika je nasploh ena boledih toék Zveze
SOLT, saj v preteklem obdobju pri izbiri kadrov ni-
smo imeli srecéne roke. Vse to je hromilo delo SOLT-a
in zavleklo njeno reorganizacijo. )

Kljub vsem naitetim teZavam smo preteklo leto
pripravijali reorganizacijo dela, ki bo pokazala svoje
rezultate v tem in prihodnjem Studijskem letu. Ie-
hajamo iz staliséa, da iie tehniéna vzgoja potrebna,
ter da mora biti kompleksna, To se pravi, da mora
obsegati veé stopenj — od pridobitve enostavnih rod-
nih spretnosti, do teoretskih razglabljanj o znanosti
in tehniki. Obvladanje tehnike v vsakdanjem Sivlje-
nju in njeno poznavanje je v danainjem Casu nujno
potrebno, Zato si mora Zveza SOLT prizadevati, da
zajame v svoje dejavnosti kar najved Studentov. Iu-
2orno fe pricakovati, da se je vedéfi del Studentov pri-
pravljen stalno ukvarjati s lehniéno dejavnostjo, zato
je treba prirejati kratke tedaje in predavanje o siva-
reh, ki so najbolj koristne, in na nadéin, ki bo kar
najbolj priviacen. Ostalemu delu §tudentske popula-
cije, ki mu znanost in tehnika pomenita nekaj ved,
pa je treba nuditi moznost udejstvovanja. Stiéno tocko
med humanisti in tehniki smo poiskali v ustvarjal-
nem dialogu o tehniki in znanosti, njunih zakonito-
stik ter vplivu na clovesko druzbo,

Iz tega koncepta smo izhajali pri sestavi organi-
zacijske sheme, ki bo omogocila kar najuspeinejie
izpolnjevanje zadanih nalog, Tako smo sestavili tri
stelne komisije pri upravnem odboru Zveze SOLT,
ki bodo delale na treh podrodjih:

1. delo v klubih,
2. n:tmiiém lehméﬂ_a'. vegofa,
3. proudevanje znanosti in tehnike.

Razdelilep dela na komisije omogoéa vpliv ved-
jega Stevila ljudi na programiranje in odlodanje fer
zagotavlja vedjo jzbiro idej.

Vv novem #Studijskem lety pritakujemo osZivilev
vseh Podroéij dejavnosti, k éemur bo bistveno pri-
pomogla tudi nova lokacifja prostorov Zveze SOLT v
VI1I, bloku Studentskega naselja. Prostori so popol-
noma prenovijeni in v njik bodo imeli prostor vsi
klubi in uprava. Koncentracija klubov na enem me-
sty bo omogodila boljSo povezave med kiubi, razen
tega pa so pogoji 2a delo mnogo bolifi. Tudi okoli-
S¢ina, da se je SOLT preselil v srediice Studentskega
centra, bo vplivala na podiviter dejavnosti. Tudi avto-
moto drudtve se je preselilo v nove prostore na
Trgu revolucije 5. 1.

Razen tega, da si prizadevamo prilagoditi delo
potrebam in zahtevam Studentov, je zelo vaZno vpra-
Sanje spostavljanja stika z njimi, Do sedaj SOLT
propagandi ni posvedala velje pozormosti. 8 pomod-
jo movih propagandih omarie, ki jih bomo obesili
v veZe fakultet in Studeniskih domov, bodo $tudent-
fe v besedi in sliki spremljali naSe delo ter imeli
mo#nost, da ga ocenjujejo, krktizirajo ali svetujejo.
Tehnitna vzgoja me more biti le domena SOLT-a,
temveé stvar vseh Studentov, ki bodo lahko vplivali
na njeno izvedbo le, ée bodo 2 njo seznanjeni.

V sklopu Zveze SOLT dela radijski klub, foto
grupa razstavljalcev, & foto klubov in avio-molo dru.
$ivo. Prav e dni ga bomo ustanovill 3e rakeini klub
in finomehaniéni-tzumiteljsici klub. Vsi klubi razpo-
lagajo s solidno opremljenimi lastnimi delavnicami.
Studentje lahko uporabljajo SOLT-ov inventar samo
pod pogojem, da se vélanijo v izbrani kiub, opravijo
ustrezni izpit ali preizkusnjo znanja ter se zaveZejo
tuvati skupno lastnino. Za vse tiste, ki potrebnega
znanja mimajo, bome v kratkem priredili ustrezne
te¢aje. Radijski in finomehanifni klub se bosta de-
loma ukvarjala tudi s proizvodno in usiuZnosino de-
javnostjo, tako da bode imeli élani tudi moznost za-
sluzka, Novo ustanovljeni raketni klub bo tesno so-
deioval s celjskim raketnim klubom, ki je eden naj-
boljsih v Evropi. Nai klub bo delal na podrodjih le-
lekomand, instrumentov in raziskave goriv. Takéna
delitev dela bo omogodila vecjo specializacijo in
strokovnost, Nepolrebno je poudarjati, da vabimo
vse, ki fih veseli tehnidna dejovnost, naj se vklju-
tijo v enega od klubov, ki nujno poirebujejo peé dla-
nov, Mnogo élanov je v preteklem obdoebju diplomi-
ralo ali kako drugafe zapustilo klube, ostali pa so
se morda preve¢ zaprli vase, movili ¢lanov ni bilo
dovolj in to je pomenil zadetek zamiranja dejavnosti.
Stalno vkijuCevanje novih Ljudi s sveimi idejami je
nrujfno potrebno za vsako organizacijo, pa naj bo to
gospodarska, drugbena ali politidna, ¢e hode, da bo
napredovala, Morda se bo kdo vpradal, ali je dodeli-
tey sredstey zq delo kiuboy upravidena, saj recimo
tedafi 2 manjsimi sredsivi zajomejo veé Studentov,
kakor je delo v klubih. To je sicer res in truditi se
moramo razviti oblike resnifno mmoZitne tehniéne
vzgoje, vendar obeh podatkoy nme moremo enostorno
primerjati, saj predstavija delo v klubih kvalitetno

vidjo stopmjo in teéi k znansivenim metodam in obli-
kam dela. Zato je tehniéni organmizaciji na zavodu,
kakor fe univerza, poireben tudi ta »vrhe in upravi-
tena so velja porabljena sredstva, seveda v okviru
mosnosii in pod pogojem, da je delo v klubih ved
kakor navadno igrackanje.

Na podroéju mnoéiéne tehnifne vzgoje med §tu-
denti §e nismo naredili mnogo, saj smo tej obliki
dela dali Sele preteklo leto tisto tefo, ki jo zaslusi
in nam e precej Sasa ni bilo jasno, kakine kon-
kretne oblike naj zavzame. MnoZicéna tehniéna vzgoja
se prii preko teajev, seminarjev, predavanj in di-
skusij, ki pa morajo imeti toéno definiran namen in
temu naomenu in nivoju znanja udeleZencev je treba
prilagoditi strokovni nivo, obsega izbire snovi in éas
trajanja akcije.

_ Na prvi pogled je wvideli to samo po sebi razum-
ljivo, vendar se do sedaj ni delalo tako. Za primer
vzemimo teéaj avdio-vizualnih sredstev, ki je trajal
ved kakor mesec dni in je bil zaradi tega za vedino
Studentoy nezanimiv. Po novem programu je treba
najprej prouciti potrebe po tem tedaju ma raznih
smereh studija in dolofili obseg fecaja in Sele na
osnoyi tega izdelati program. Tedfaj ne sme biti pre-
dolg, temveé mora dati le najnujnejie, po potrebi pa
raje priredimo Se dopolnilni teéaj. Za teoretiéni del
tetajev, ki je bolj nezanimiv, bomo izdali neke vrsie
skripta, kar bo olajialo delo ter skrajialo éas tefaja,
8aj je namen teéaja nuditi kar najveé prakticnega zna-
nja. Nujno je sodelovanje s & kadrom na
univerzi, ki nam edini lahko nudi strokovno pomod.
Strodke teéaja bo krila Zvezg SOLT, $tudentje pa
bodo placevali le simboliéni prispevek. Programi za
veling tedajev so fele v delu, kar je vsekakor zelo
neugodno, vendar so nas dela pri preureditvi prosto-
rop v Studentskem naselju zamudila za dva meseca.
Vendar bomo Ze v tem koledarskem letu priredili
teéaj zg delo na obdelovalnih strojih, veé foto teca-
jev za =acetnike, posebne foto tedaje, tefaj avdiovizu-
alnih sredstev, tedaje za voznike motornih vozil ter
seminar o industrijskem oblikovanju.

Potrebe po teoretiéni in znanstveni obdelavi
vprasanj znanosti in tehrnike, njunih zakonitosti, raz-
voja, vpliva na drubo in drutene odnose, vloge
univerze pri znanstvenem ustvarjanju, udejstvovanje
$tudentov pri znanstvenem delu ... je potrdil tudi po-
svet, ki ga je priredila Zveza SOLT v fednu tehnike.
Vendar je to podroéje pri nas fe tako neraziskano,
da bomo morali najvedkrat orati ledino ter si poma-
gati z izsledki naprednejsih narodov. Teh vprasanj se
bome lakko resneje lotili takoj, ko bo stanje v orga-
nizaciji urejeno. Zato vabimo vse tehnike in humani-
ste, ki jih zanima tehnika in njena vioge v drusbi, da
se nam pridrusijo.

Na koncu bi rad e poudaril, da Zreza SOLT ni
sama sebi namen, temve¢ da je adsev okolja, v ka-
terem deluje, da nikakor ni izolirana organizacija,
éepray fe bilo"mogode ¢ preteklosti véasih trditi na-
sprotno. Zivimo v éasu iehnike, zato nam je tehniéna
vagoje nufno polrebma, torej jo maredimo tako do-
bro, kot je le mogode.

Joie Slander

RAZGOVOR PRI REKTORJU

31. oktobra je bil pri rektorju sestanek s predsedni-
kom gospodarske zbornice SRS Leopoldom Kresetom, —
Tovaris Krese je v uvodnih besedah dejal, da gospodarska
zbornice Zeli tesno sodelovanje z univerzo, predvsem z
gospodarskimi fakultetami. Predsednik Krese je predla-
gal, da bi gospodarska zbornica in univerza skupaj usta-
novili dopolnilni izobrafevalni cenmter, kjer bi se kvali-
ficiraru kadri iz gospodarstve seznanjali s tujimi dosedki
na podroéju svoje stroke. Ta center bi pomenil veliko iz
kuinjo za naZe strokovnjake, obenem pa bi eliminiral pri-
mitivne seminarje in sestanke, ki so hrez stalnejfega kon-
cepta po vsej Sloveniji. Ustanoviteljici centra bi po pred-
logu tovarisa Kreseta bili zbormica in univerza, za ob-
stoj te institucije pa je zainteresiran tudi izvrini svet Slo-
venije. Tovari§ rektor dr. ini. Roman Modic je na pred-
log odgovoril, da meni, da bo univerza morala sodelovati
pri takinih institucijah, da pa je za formsalno funkcioni-
ranje potreben pristanek univerzitetnega sveta, — wObve-
zali smo se, da moramo takine oblike sodelovanja &im-
bolj razvijati, seveda ne more biti univerza edina, tu je
fe vrsta samostojnih inStitutov, ki Zelijo takéno sodelo-
vanjex je zakljuéil tovari# rektor. ¥V razgovoru je biio
poudarjeno, da pri Solanju v centru ne more iti za kakrs-
nekoli formalne kvalifikacije, da pa bo interes tako med
studenti kot med formiranimi strokovnjaki narasel, ko bo
ustanova dobila renome. Tovaris Krese je predlagal, da
je najprimernejsa lokacila za takSen center poslopje bivie
gospodinjske Sole v Grobljah. Ta kraj je odtrgan od zu-
nanjih vplivov in vendar dovolj blizu Ljubljane. Na se-
minarjih, ki bi trajali po priblifno deset dni, bi se ude-
lefenci morali osvoboditi telefonov in najrazliénejsih kon-
taktov.

predlog, ki naj bi realiziral sodelovanje med go-

- spodarsko zbornico in univerzo, je vkijufeval ugotovitev,

da Slovenija potrebuje kmetijski znanstveni center za
praktiéni pouk kmetijcev brez ozira na lastniStvo zemlje.
Predsednik Krese je ugotovil, da smo v Sloveniji vse pre-
ved podcenjevall razvoj kmetijstva in pridakovali, da lah-
ko vse probleme redi le druZbeni sekior. Tovarid rektor
je predlagal, da bi se za takSen ceter morali pogovoriti
posebej & biotehniSko fakulteto. Tovaris Krese je menil,
da bi se odnosi z univerzo Se dalje razvijali v tem smislu,
da bi se gospodarstvo v vseh pomembnejSih vpraZanjih
obraéalo na univerzo, prav tako pa je takino sodelovanje
pozdravil tovarid dr. Modie, saj ima po njegovemn mmenju
univerza bistven wpliv na razvo] posamesznih tehnologif.
— Studentje pozdravijamo sodelovanje med gospodarsko
rbornico in univerzo.

—LJ
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EDVARD KOCBEK: LISTINA

ZAVEZANOST R

»...Ze nekaj -Casa se v meni razvija tesnoba, ki
ne morem o njej 2z nikomer spregovoriti in ki ji do-
slej miti v dnevniikih =zapiskih nisem wmogel dati
usireznega izraza... Kljub svofemu osmovnemu du-
hovnemu razpolofenju dajem nehole prednost ima-
nenci pred transcendenco, v sebi razvijam boljf
interesnost in napadalnost kakor skromnost in lju-
bezen...«

(Listina, 31. fulij)

Nedvomno gre v citatu za eno centralnih mest
v Kocbekovi knjigi (Edvard Kocbek, Listina, Sloven-
ska Matica 1967). Izkazuje namre¢ tisto temeljno
avtorjevo protislovnost, v kateri se hkrati z njim
nahaja vse naSe premisljevanje in doZivljanje revo-
lucije v Jugoslaviji. V tem citatu se srecujeta tran-
scendenca in imanenca kot popolni nakljuéji. Ima-
nenca kot vztrajanje v narodnoosvobodilnem boju z
vsemi moZnimi stranpotmi, kot pristajanje na mani-
pulacijo interesov, sprotnih projektov, kot polosmis-
ljena dejavnost za obstanek, se v tem tekstu kaZe kot
prednostna miselna orientacija. Transcendenca kot
dolgoroen projekt, kot smisel boja, kot skromnost
za dosego bodoéih-modificiranih svetov, kot predpo-
stavka Zrtvovanja in kot uveljavitev dihotomije »sred-
stva — cilji« — se umika.

Protislovnost Kocbekove literature, bolje vziraja-
nja v usodni razpoki sveta, se kaZe v tem, da se ima-
nenea in transcendenca na drugih mestih v knjigi
pojavljata v zamenjanih poloZajih. Dejstvo, da se av-
tor ne odlofi za dokonéno zaporedje oz. da ne uve-
ljavi enotnega kriterija, omogocéa literaturo. Kocbe-
kova odloéitev je na tak nadin v resnici imanentna,
¢lovedka, usodna, polna éarobnega zanosa in ustvar-
jalnosti. Ko se odpove vrhovnemu kriteriju za pre-
so0jo sveta, ko ne pristane, da bi bil svet vnaprej do-
logen po nasilni shemi, da bi ga bilo mogode izpelje-
vati do zadnjih podrobnosti iz ene same toéke in da
bi bil iz ambicioznostl v sebi koherenten, se avtor
odloga za tisti ¢arobni krog umetnosti, kjer nam je
mogode porusiti proscenium in se popolnoma vklju-
&iti v dejanje, to se pravi v dobo NOB. Tedaj Zele po-
stanemo dovzetni za tisto resnico, kakrina nam je
razvidna v Kocbekovemn tekstu: »Resnica pa v clove-
kovern #ivijenju in v zgodovini nikoli ne Zivi niti &i-
sta niti dokonéna; Resnica je prav tako revna kakor
élovek sam ... Nobene resnice ne uzremo v njeni
hkratnosti in celotnosti.., vsaka resnica je pome-
Sana s prvinami zmote, in vsaka zmota je spojena
z drobei resnice, Kdor torej zgodovinsko resnico
postavija kot izkljuéno resnico in ne priznava njene
kompleksnosti, nujno Zene svojo ekskluzivnost tako
daled, da ne priznava nobene druge resnice ved.. .«
V takinem pojmovanju resnice pa se pojavlja cérv, ki
razzira poCasi, & z gotovostjo, érv, ki ga Kocbek ime-
nuje stesnobac.

Masovno pobijanje ljudi je nekaj popolnoma no-
vega v naSem stoletju. Moderno ubijanje je popol-
noma drugafno kot stari masaker. Kot samo ob sebi
razumljivo dejstvo smo sprejeli, da je to strasna reé,
a potrebna za kesnejSo kulturo. Mnogo ljudi je pri-
pravljenih ubijati in prav nié¢ neverjetno ni, da so
zloglasni nacistiéni zlodinei po ubijanju v plinskih
komorah pomirjeni sedali h klavirju in igrali Schu-
berta. Ta strana oblika transcendence je prisotna e
v stavku Jeana Jacquesa Rousseauja (DruZbena pogo-
ba), ki pravi, da bodo tisti, ki ne bodo ubogali za-
konoy sploZne volje, prisiljeni k temu. V imenu
»sploSne voljex lahko dolofena skupina zatira ostale
ljudi. Ceprav je moderno ubijanje nekaj drugaénega
od wstarega masakrau, je sled jasna. »Pogodbau, kjer
se vsaka individualna volja zgubi v skupno »sploZno
voljox kot osnovo druZbe, omogofa Robespierrea.
Francoska revolucija omogoda Pariiko komuno in
Paritka komuna omopofa Oktober. Kompleks vefne
pomladi naravnega Cloveka, ki se predaja izkljufno
senzacijam in Zivi v dovrienem ravnoteiju med po-
trebami in viri, ki so mu na voljo, misljenje, da dru2-
ba pomeni korupcijo ¢&lovekove narave, vednost o
alienaciji in slutnja o povratku v srefino defelo —
vse to sproZa revolucijo €loveskega duha.

. Podobno rezonira Kocbekov sznanecs (str, 230),
ki je avtorju za nsdrugi pole. Ta »znanecs govori
o ndialektiénem zlu, o tistem =zlu, ki uporablja do-
bro, da z njim dosefe svoje demonifne cilje. Ime
nuje ga mefistovsko, Pravi, da ni ni@ novega v zgodo-
vini, kajti ¥e Robespierre je pokazal, da najhujse zlo
storis v imenu pravice, najposastnejii teror pa v ime-
nu kreposti ...« Kocbek mu odgovarja, da nima »ni-
kake pravice, da ga s svojim larpurlartistitnim in
pasivnim znanjem opozarja na stvari, ki mored da-
nes proti njim nastopiti le scela, dejanski, s popol-
no osebno zavezoe. Ko pravi, da je »zaZgal za seboj
vse mostove in se nikoli ved ne more povrniti v do-
sedanjo druZbo in Ze dve leti ne pozna drugega Kka-
kor grozo in zanos, tesnobo in sproSdenost, ujetost
in svobodo«, Kocbek dodaja, da znandevo rezomira-
nje nodlofno odklanja, ker ga ima za hinavskega in
svetohlinskegas. V tem trenutku, ko se s w»popolno
osebno zavezot opredeljuje zoper osmiiljanje tran-
scendence, ko z lastno odgovornostjo prevzema nase
breme wssredstvas cdo takSne mere, da ga niti ne éuti
vel kot breme, temved kot zavestno odlocitev in ve-
licastno usodo v enem, se avtor ndhaja v navidez-
nem soglasju s tisto uvodno izjavo o prednosti ima-
nénce in v navideznem nasprotju s tistim vprasa-
njem ob koncu, ko pravi: »Ali sem res samo orod-
je? Orodje zgodovine, orodje politictne sile, orodje
kogar koli?¢« »Popolna osebna zaveza«, imanenca, se
sprafuje o smrti: yNaga moé je v tem, da smo ve-
dno in povsod pripravlieni na Zrtvovanje samega
sebe, ko gradimo ¢lovesko skupnost.a (543)

Zakaj navidezno soglasje in navidezno nasprotje?
Ce imanenca ne bi mislila transcendence in ¢e tran-
scendenca ne bi vkljudevala imanence, Kocbekov
dnevnik najbri ne bi bil mogoé. Prav gotovo pa ne

EVOLUCLJI

bi bila mogota NOB, NOB ne bi bila mogoda brez
nekstatitne vere v prihodnost«, prav tako ne bi bila
mogoéa brez pozabljenja na relacijo sredstva —'cilji
in brez pristajanja na netlovesiko danost. Ce prav ra-
zumem Kocbekova izraza »iranscendencax in »ima-
nenca«, se tedaj v neki posebni ¢lovedki temperaturi
ppopolne osebne zavezed obe miselni orientaciji po-
krivata v tisto zgodovinsko pozicijo, ki ne prenese
vrednostne obsodbe in katere dimenzija je ravno
stovarisijac.

S tem ko uveljavimo kriterij lastne odgovorno-
sti t.j. popolne osebne zZveze, se na nek nadin znaj-
demo v usodni odprtosti, poloti se nas nemir, neka
posebna tesnoba se nas oklene. Pomodi ni v brezpo-

Sre¢anje revolucionarjev: Che Guevara in Tito

gojni veri, kajti neprestano je prisotna nevéra, izvi-
rajoca iz zgodovinskih skuSenj in lastne bojazni —
veZe nas samo Se nekaj’ sskupnega«, kar pa 5e ne
pomeni zavezanosti identiénemu cilju, ampak nekaj
bolj wosebnegax — tovariSija. Mimo miselnih siste-
mov, mimo racionalne opredelitve nas povefejo skup-
ni dogodki, ¢ustva, ki jih v nekem trenutku skupaj
doZivljamo. 2

II.

»Smisel preteklosti torej ni nikoli za vedno do-
loden, z neprestanim obnavijanjem v sedanjosii ga je
treba vedno na novo izpodbijati, mu oporekali in na
nove doloéati ...«

{Spremna beseda)

V zvezi s tem citatom se hofem SpraSevati o per-
manentni revoluciji. Upornost ¢loveskega duha je ne-
dvompno ena od gonil premikanja zgodovine. S tem,
da nam Kocbek posreduje resnico nekega zgodovin-
skega upiranja, se nam to pokaZe blizu in nase. Na
ta nagin Kochek uveljavlja nenehno prisotnost zgo-
dovine in njeno referentnost £ ozirom na na%a strem-
ljenja po meodifikaciji sveta. Blizu in naSe postaja to
upiranje vsebolj, ker je svet na%e (moje) generacije
nastal na temelju tega upiranja, posebej pa je to
res, ker se obljuba o prenovi sveta ni do kraja izpol-
nila in se na nek nadin e vedno ¢utimo zavezani
tej obljubi. TovariSija in celoten sklop revolucio-
narnega dejanja postaja skoz to miti¢en (neresni-
¢en) in nas odnos do obojega sakralen, Sakralan po-
staja vedno bolj, kajti obljubljena deZela se vse bolj
oddaljuje, aktivizem propada, tovaridija se megli,
ljudje postajajo monade, ali povezani v ozke inte-
resne grupe. Struktura sveta se z ozirom na totalen
program pred oz, v revoluciji ni modificirala, za-
torej se sprasujemo po dveh tirih:

— ali revolucija zaradi deviantnega znadaja svoje
poti v moderni ¢as ni realizirala svojih deviz in je
v odnosu na sodobne ekonomsko-kulturne strukture
samo pol-uspeina; potem se seveda obnasamo na-
sproti njej po eni strani na sakralni (slepo zavero-
vani) nadin, po drugi strani pa na nadin resignacije
nad revolucionarnostjo;

— ali revolucija 1941—45 pomeni le akt ustvar-
jalne volje, medtem ko revolucija ostaja odprta =za
nove projekte in ohranja ustvarjalno voljo za nadalj-
njo izgradnjo humanih odnosov, za osvoboditev dela
in oélovedenje ¢loveka; se torej revolucija nadalju-
je, postaja ¢edalje moinejsa, bolj fleksibilna in prak-
tiéna (praxis).

sta oba nalina sprafevanja prisotna in
upravicena in ju kaZe ohraniti zaradi nenmehnega kri-

titnega preverjanja, se zdi, da se vendarle najbolj
upraviéeno opredeljujemo za ustvarjalno voljo z vse-
bino humanizacije odnosov; posebej Ze je tak3na
opredelitev logiéna z ozirom na Kocbekovo knjigo,
ki vseskoz uveljavlja kreativni kriterij z vsebino raz
krivanja preteklosti za boljio sedanjost. vae

Se odloéneje in eksplicitneje se Kocbek za taks
no pojmovanje zgodovine zavzema v Strahu in po-
gumu: v vrsti.omaliovanj med obema (med imanen-
c¢o in transcendenco), v premagovanju in preseganju
obeh se namreé avtor opredeljuje za stalno prever-
janje toka revolucionarnosti, in sicer na nadin mo-
ralne odgovornosti, na nadin etiéne discipline, ki je
predpogoj za druzbeno soZitje in za ustvarjalno voljo.

Lastna samozadostnost, to, kar Kocbek duhovito
popiSe kot meSéansko idilo svojega mznancaua: f#rna
kava po kosilu, Zivljenje med knjigami; v tigini, kjer
ni groze ne tesnobe ne strahu ne divjastva in ne po-
guma, v zvonkem pofrkavanju domaénih predmetov,
v pretakanju enovitega éasa, v kramarjenju z vsakda-
njostjo; ustvarjalna lenoba, odklanjanje misli na pri-
hodnost, krusni poéitek, zavradanje projekta kot ira-
cionalnega izrastka #ivijenja — vse to skrkne vase,
ko je govor o Che Guevari, 0 Vietnamu, o temeljni
swtiqod.i leudstva. da si modificira svet.

e slepa vera, temvel vera v spreminjanje. Ne
sakralni odnos do revolucije, temveé revolucija.
Vzirajanje v tistem temeljnem ¢loveskem razkolu
med strahom in pogumom, med imanenco in tran-
scendenco, Misliti razpoko sveta. .Vztrajati v njej.
Odpahniti duri zgodovine, ni¢ nas ne zapira v pretek-
lost, nié nas ne doloéa za prihodnost. Kvedjemu zave-
zanost preteklosti in prihodnosti na nadin tovaridije,
Ali kot pravi Kocbek v Pogonu: »Lov je vesoljen in
tlovek izdan, (groza je urna, pogum prikovan.) Streli
se rufijo, trga se plaz, (krinka je padla, smrt gleda
v obraz) Duh me zapuiéa, felesa sem poln, (zemlja
je morje, zivljenje je éoln.x

D. Rapel

MILADA POTA |
IN KULTURA

Mlada pota, priloga Mladine, v slovenski periodi-
ki zavzemajo posebno mesto v dvojnem smislu: pr-
vid po obliki in po naéinu izhajanja, drugié pa po
specificnost] svojega sodelavskega zaledja. Vprasa-
nje o Mladih potih je vpraSanje o prirejenosti oziro-
ma neprirejenosti takSnega medija takinemu zaled-
ju ali drugace: ali je ustvarjalni potencial ustrezno
izkoris¢en in primerno izraZen v tej obliki?

Moé¢ zaledja mora biti odloéilna za to, kaksno
mesto zavzema publikacija med ostalimi publikaci-
jami, z njo je utemeljena tudi upravifenost do sred-
stév, ki omogofajo ostvaritev delovnih potreb, To
natelo ni ni¢ drugega kakor posebna izpeljava na-
éela o ravnoteZju med potrebami in razpodelitvijo
sredstev v socialistiéni druzbi. Ge naéelo primerjamo
8 poloZajem, v kakrinem sopejo MP Ze Stirl leta in
dlje, se nam razkrijejo dejstva, ki sugerirajo nekaj
spll.oinejém ocen o odnosu do slovenske kulture na-
sploh, .

Oprl se bom na resumé, ki ga podaja urednistvo
v zadnji Stevilki MP. UredniStvo poudarja Ze dolgo-
letno potrebo po reviji, hkrati pa pada v resignacijo
sprito dejstva, da nse komaj najde denar za Etevilko
MP v sedanji oblikix. — Pomen dejstva, da list ve-
getira kot priloga, pa ne more biti dokonéno izérpan
zgolj z ugotovitvijo, da ni denarja — & pa po dru-
gi strani vemo, da se najdejo sredstva celo za zelo
razkosne, malo pretenciozne in po meri profitistiéne-
ga snobizma urejene, a kaj lahko pogresljive izdaje.

Da bi razumeli sedanji poloZaj MP, se nam jfe
treba vrniti v rojstno leto sedanjih Mladih potov. —
Kdor se spominja, nam je bila tedaj Ze obljubljena
samostojna revija. Ker je bila stvar Ze dolgo aktual-
na, je Tribuna dala povod za razpravo, Na kasnej-
8ih sredanjih z mnogimi sodelavei in predstavniki
Splskih ter pokrajinskih mladinskih glasil, sta bild
eksplicirani dve moZni varianti nove revije: ali tra-
dicionalno mentorsko urejevana ali noveja, »gene-
racijskow zamiSljena. Previadal je privid revije »mla-
dih za mlades. Zadnji razdirjeni sestanek v decem-
bru 1964 se je v celoti izrekel za ta koncept, (pri ée-
mer k celoti ne pristevam prisotnih élanov CK ZMS,
ki so bili zelo ambivalentno tempirani).

Pretres mentorske koncepcije je na eni strani
povzrodil disto osebno ufaljenost pri starejsi geme-
raciji, ki se je utemeljevala z zaslugami preteklega le-
ta, S tem pa, ko so se staliSta smla@ihe na {a pose-
hen nagin socofila z nafelom zaslug preteklega dela,
so bila po tej strani avtomatiéno vkljuéena v weliko
intrigo, ki se je spofela znoiraj centralne slovenske
revije oziroma DSK, po svojem znafaju pa moéno
prerasla njune formalne ckvire. To pa eni strani.

Drugi del variante, ki je slonela na spoznanju o
neustreznosti mentorske revije spriéo deklarirane sa-
moiniciativnosti v druZbi, je zagovarjal koncept, po
katerem naj bi bili upravljavei revije njeni so-delav-
ci v skladu z nacdelom o pripadnosti lastnine komu-
nikacijskih in proizvodnih sredstev. Tudi ta del va-
riante se je po drugi strani kompromitiral kot partl-
cipacija na véliki intrigi, ki jo je rodila situacija, ta-
krat formulirana kot wkriza nezaupanjac, Intriga je
bila v tem, da je del posebnega interesa postal na
osnovi posebnih prikazov in stalis¢ sploéni interes,
sprito katerega so vsi ostali. posebni interesi postali
zgolj posebni, neasimilirani in tako problematiéni.
Tako je mentorski koncept naSel stovariSe v nesre-
¢ie pri uZalosfenem sploSnem interesu, ki je tedaj
ukinjal vse problematiéno, s tem pa tudi plediranje
na revijo wmmladih za mladeu, Sedanji poloZaj MP
kot priloge je torej treba razumeti kot zastarani in
pozabljeni »kazenski statusad.

Ta retrospektiva je potrebna zato, da ogivimo
obljube, ki so pozabljene iz #asa, ko so bile glave
%e razbeljene, in da prikafemo, kako je brez tehine-
ga vzroka pobralo Miada pota kot o v takratnem
kuliurnem cirkusu, iz so izsla kot spadek.

nadaljevanje na 12, strani



Odprta vrafa so velika teiava, predvsem
egaradi najrazlicnejie stopnje odpriosti. Lahko
so odprta le za prst in takral jim pravimo
pripria, lahko so odpria za dva prsta, kar se
imenuje pripria vrala samo v pogovoru povrs-
nik ljudi, sicer #im pravimo vrata, odpria 2a
dva prsia, potem so vrata, ki so odpria za tri
prste in le redkokdo jih imenuje pripria vra-
ta, marsikdo pa utegne redi, da so odpra =a
dva prsta, mediem ko so v resnici odpria za
tri prste, nato so vrata, &i so odpria za Stir
prste in ki v ustih velikopoteznih ljudi dobi-
jo naziv polodpria vrata, kar seveda mni toéno,
in ni nié¢ bolj tofno, kot ¢e reed pripria vrata.

Toda stvar z odpriimi vrati je brez pome-
na, gre predvsem za Zensko. Pa ne za tisto iz
Kanade, ki me fe povabila v Zenevo in tudi ne
tisto, ki se Ze itri mesece zaman trudi, da bi
jo sprejeli na Berkeley. Gre za popolnoma
novo Zensko. Za Zensko brez primere. (Slvar 2
odprtimi vrati je stranskega pomena, Ceprav
je ne kase zanemariti v 2acetnem deliu.) Sel
sem torej k tej tretji Zenski, pozvonil sem, se
predstavil s kar se da treznim in globokim
glasom ter zafel o odpriosti orat in o tem,
kaksne zmote utegnejo nastati =zaradi nena-
tanénosti ter kaks$ne neegode zaradi prepiha.
Poslufala me je z zanimanjem, Ceprav bi, ce
bi jo primerjal s tisto iz Kanade, potegnila
krajsi konee, o tem sem prepridan. Z ono iz
Kanade sva fla celo tako daled, da mi je sku-
hala kavo in me obdarila 2 neino rodico pred
spanjem. Nerodnost je bila v ostalih 3tirih pri-
sotnih Zenskah v istem kupeju, namreé v omni,
ki je hotela na Berkeley in ostalih trek, od
katerih za eno nisem popolnoma gotov, ée je
bila Zenska ali modki, Ce to podrobnost zane-
marimo, kar lahko po zgledu mojega brata sto-
rimo brez sleherne $kode, torej, ostali dve, po-
leg Ze navedenih treh, od katerih se za emo ne
ve, sta bili mati in od tega je bila mati
precej zanimivejSa od hdere, deprav starejia
te 2a kakinih trideset let, in &e vzamemo,
fe bila Réi, vljudno refeno, v najboljkih le-
tih, tedaj lahko mirno refemo, da je bila mati,
ki je bila sicer zanimivejia, najmanj sedem-
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sedem-deset-letna gospa je skakala gor in
mala
dol
po spalnem vozu. Francozinja po rodu
AngleZinja po petdesetih letih Zivljenja
v zakajenem
(Londonskem predmestiu)
tako rekoé je plesala can-can in ko fe
nekdo predlagal njeni héeri, naj pa obi-
§te v njegovi spalnici, se je razburila:
11 svinfa je
Ji
rekla
Ji

V résnici bi pa hotelg tistega krepkega Ita-
lijona zase.

Njena héi je bila dolgodasna in se je raz-
burjala, kadar sem prijel Kanadéanko za roko,
rekla je, namred, da ne more spati, kaj bi, se
je smrdovala stara, miadi so, tudi jaz sem
bila nekoé milada...

Zadeva 2 Zenskami iz viaka
je povsem mepomembna, gre
za tisto, ki sem fi razlag

al glede odprtosti vrat in
podobne neumnosti. Torej, n
ajprej jo kaZe opisali Nje
ne ofi so svetlorjave, de g
leda v travnik in iSée Stir

iperesne defeljice. Nekolik
o temnejie postanejo, &e je

Seveda so nfene oéi lahko tudi modre ali zele-
ne, vse je odvisno... O&i, ah ti stekieni stolpi,
pridne mravije, prodirajoée v sleherno meso,
zabadajofe se v sleherni snop slame, spede na
travnikih in v kozolcih, v gorah, pod snmegom,
ko skopmi, se pokaZejo kot polije tipaike, na
pecljih, vzravnane kot periskopa, kot vohun-
ski trik spod wmorja, podmornica, kapitan
Grant in njegovi otroci, oh, fesa vsegan se spo-
minjam v njenih odeh, njene odi se spominja
jo celo wvojna, tistih praviénih, za nafo stvar
in onih, ki so jih za kontra-propagando vrieli
po televiziji.

Spoznala sva se na nekem plesu, kjer je bil
strafen prepih. Bil je tak prepih, da §i je dvi-
galo krilo do sramotnih vidin, videlo se je
je celo tisto belo, kar je ponavadi skrito, na-
mre¢ Cipkasto naokoli-uvezeno perje, ki drii
pokoncy nogavice, da ne zdrsnejo. Rekel sem,
glej, to je strafen prepih in vrata se kar na-
Drej odpirajo in zapirajo in kar naprej so pri
pria, polodprta, zapria na steiaj odprta, glej,
zapri vendar, prijatelj, sem rekel, saj to ni ved

niemur podobno, saj sploh ne mores ved
ugotoviti, 2za kakino stopnjo odpritosti gre.

Nato sva se razila in zamiiljeno si gledala
predse, jaz pa sem srkal pivo (FPilsner, Hojf-
bridgu, Tuborg) ali kaj in sem si rekel: danes
se ga nairem, da bo kaj, ne mara me veé, le
pozabavala se je 2 mano.

Na vlaku sem srefal Miesa Van der Rohe,
ki je %el ravno eidat meko vilo, ob nekem za-
modvirjenem jezeru, da bo treba dodati mre-
Ze za komarje, je dodal, jaz pa sem premiilje-
pval o tem, kako imenilno bi se midva zaba
vala, kako bi nopovedala vojno komarjem in
tvoje odi bi se hahljale, rezgetale bi od smeha,
joj, s kuhavnicami ‘in 2 nogavicami bi sla nad-
nfe, faz pa z odetovim klobukom Sedir, ki ga
fte nosi ved, ker so mu vsi rekli, da je sme-
den (v resmici pa je bil videti kot kak kavboi),
komarji in devapdidi, ogenj jih predene, bi
rekla in Mies Van der Rohe bi nama gradil
hifo iz belega betona na stebrih, z majhno te-
raso na jezero in bele breze v ozadju bi bile
2za bele breze v ozadju, kako lepo, de je ne-
kdo za to, kar je v resnici. Mies van der Rohe
je sedel na stolu, ki ga je sam projektiral in
je ZFvedil kuhane kostanje, jaz pa sem gledal
ven in sem se nasmihal avtomobilom, ki so

morali éakati pred zapornicami.

&

3 A A
Toda: zaustavila me je narava in postal sem
Zalosten, spomnil sem se planin in neke kole
ki mi je baje obljubljena v dedovi oporoki.
Moj ded ni maral sveta, zato ga je sovrail.
Ker sovrasili e me pomeni vstajoti ob' petih

- Zjutraj in kleti naglas, se je moj ded predajal

ugodju, ki ga je nudila dola njegove sopro-
ge, moje miade wmrle babice, ki ima dones

grob med cipresami, Ta babica je imela tovar-
no devijev in moj ded je bil vsaj topogle-
dno preskrbljen do konca Zivijenja, Ce ne bi
imel rahiticnega tajnika, bi lahko kupil neko
zdraviliste na Ceskem in jaz bi lahko delal
avantgardne filme. Toda...

Toda pogum velja. Nekega vedera sem se
splazil po cesti do njenega letnega domovanja
pri nekem Kkopaliséu in sem si mislil: oh te
njene ofi. Planine so kot odiljeni svinéniki,. ce
jih gledad pod drobnogledom. Osiljeni svinc-
niki 2z radirko na koncu, ki jo poZrel, med-
tem ko si Zivden. Torej planine so me vedno
priviabile od zunaj. Od daled in od zunaj. Ko
sem %el do venoija in sem jik gledal, kako so
se Pﬂ'ﬂgpe!_e nadme in ni¢ nimajo od tega.
To je strahotna pofrtvovalnost, povzpeti se nad
koga in nié imeti od tega.

Zactel sem seveda z odpriosijo vrat. Ona
me gleda in si nekaj brklja po oéeh. Kaj ti je
nelkaj padlo notri, refem in sem #e zraven, ¢i-
sto zraven. Lahko voham njeno sapo, ni¢ zada-
ha, nié, of, beri, beri &tiriperesne deteljice, ni-
kar ne nefm}, kajti jaz sem tako nerodem. Iz-
pulila sva febule tn posvaljkala meso, zakurila
ogenj in jaz sem mahal z oéetovim klobukom
Sedir, da bi se prijelo. Ona je skakala okoli in
nabirala dradije.

dradje
dradje
draéje
dradje
dradje
draéje
dracje
draéje
drac¢jedradjedradjedradie

Nato nastopijo problemi. To fe vedno tako,
najprej vse v redu, nato problemi. Zakaj si

tako Zalosina, sprafujem, kgj vem, pravi ona,
kaj pa jaz vem, samo enostavno ne da se mi.

Nato sva imela pogovor:

Jaz: Al si Ze videla tisti fim?

COna: Ne!

Jaz: v redu, blazno v redi

Ona: Pa ti? Si ga videl?

Jaz: Ahal

Ona: Ves kaj, nekateri filmi so pa tako za-
nié.

Jaz: Pa so res, ¢isto zamé Nekateri pa Se
prav posebno.

Ona: Skoda denarija.

Jaz: Denar ikoduje!

Ona: Moj ofe pravi... ak saj ni vaino, kaj
pravi.

Jaz: Kaj pravi? !

Ona: Ves, -on hodi okrog, je bil Ze v Parizu
in na Mad2arskem, posebnona Madzarskem...

Jaz: To pa Ze... fe hodi ... mislim ...

Ona: Ves, on je tak posteajak.

Jaz: To pa rad verjamem,da je...

Ona: Ne more spati... ponodi mislim. ..

Jaz: Ves, véasih jaz tudipe morem spaii...
véasih mislim nate...

Ona: On je strafen pedomt, ni¢ mu ni do-
volj... kaj si rekel?

Jaz: Nié, nié, samo mahal sem s klobu-
kom... .

Ona: Se mi je zdelo, da sinekaj rekel. ..

Jaz: Kje pa... samo mahal se

Ona: In ko je bil zadnjié
je bila ravmo neka revolucija...

e
v Budimpesti,

Jaz' Ze vem, to je tista, b jo ima nek moj
profesor na steni... :

Ona: O ne, ne more bili, ne more biti ti-
sia...

Jaz: Toéno, lahko je kakdrg druga...

Ona: Verjetno bo kakina druga.

Jaz: Torej... kaj...

Ona: Nié, samo pravim, da je bil ravno tam,
ko je bila neka revolucija. Moj ode je zraven
pri vseh revolucijah. Pri vseh...

Jaz: Zakaj?

Ona: Zakaj pa ne?

Jaz: Ali je bila v Parizu tudi kakina revo-
lucija?

Ona: Jasno.

Jaz: Francoska revolucija?

Ona: Jasno, katera pa?

Jaz: Ves... %

Ona: A?

Jaz: Toref...

 Ona: Kaj?

Jaz: AR nié, samo maham,

Ona: Se mi je edelo, da hofe§ mekaj redi.

Jaz: Kje pa... samo maham s klobukom
Sedir, ki je od mojega ofeta, pa pa ne nosi.

Ona: Zakaj pa ne?

Jaz: Pravi, da je smelen v njem.

Ona: Kdo je v njem?

Jaz: Moj ofe.

Ona: Ne, mislim klobuk.

Jaz: Jaz pa mislim svojega ofeta...

Ona: Kaj ti pa je danes? .

Jaz: Prosim, tale koicek mesa, vsak éas bo
padel skoz luknjo ...

Ona: Prosim, dr3 ga malo, jaz takoj pri
nesem wvilice.

Nato je vstala, bila je kot prva hoja, ne-
kaj otrodjega, spomnila me je mojih vnukov,
kako tefejo, kadar me zagledsjo, povedali so

fim glede oporoke... Sla fe, rahlo zibaje se
v bokik, v svetlomodrem i, noge so bile
kot dve steklenici Jampanjea...

— Jaz: Kje si, deklica, lshkonoga gazeia,
kje imai svoj dampanjec, kam si ga odila
iskat, kje ima$ svoj privatni izvir, spominja¥
me mojih vnukow (ki Sakojo, da umrem), daj,
pridi ma moje otletine prsi daj da se objo-
meva § §ampanjcem, da vebrsti z dna Sop me-

hurjastih kroglic, da brizgne, da se posvinja
cel travnik, smeh in 2meda, kje so kozarci, hu-
dica? Kje so kozarci., Moél & Chandon? Pijan
sem, [juba moja, pijan tvoje lepote...

Ona (pride iz kuhinje): Daj no, daj no, kje
imas tisti Cevapdic?

Jaz: A... kaj... #e...edrknil je...

Ona: Ne no, ne tukaj...

Jaz: Ves, nekoé, sem hodil po tujih kra-
jih, daleé od tukajsnjih navad, mislim, Cisto
drugacni ljudje, &isto drug svet... vrofe takole
ob treh popoldne stofif v vrsti pred blagajno
za podzemsko Zelegnico, mislim, daka§ in gle-
da§ okrog sebe in naleli! na éudne obraze in
gleda$ in gleda$ in gledas in ti sploh ni dolg-
éas, namred odi vedno gdrknejo 2 enega na
drug obraz, neprestano dréis in se ne ulrudis,
seveda, &e ti ni slabo, to je potem meprijeino,
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posebej ¢e ne prenese§ podzemske Zeleznice,
najbolje je gledati v sprednji vagom, kako se
zvifja po ovinkih, hodem redi, ko ne vidif ved
skoz vsa okna do prvega vagona, ampak se
nenadoma stvar prelomi in gleda$ samo v ne-
kaj precsialih obrazov, kar jih je ostalo v vi-
dnem polju za oziroma pred tvejim vagonom,
to e gre, to ni tako neprifetno, kot Ce holel
sproti prebrati vse reklume o posebnih spod-
njih hlatah, ki te ne stiskajo, temved so mehke,
of, mehke, kol pinafni listi, skoraj kot puh...

In o steznikih, kako se privijajo in nié ne
bolijo... In o cigaretah, ki so samo za poteni-
ne modke... Im o letalih, v katerih se peljes
udobneje, hitreje, seksualneje in JSe vmes te
posadijo na Bahamske otoke, kjer je neina so-
pica in mehka glasba...

Zakaj mi nisi povedala, da je tvoj ofe v no-
risnici?

Ona; Saj res, 2akaj?

Jaz: In da se mu je emedalo od revolucij?

Ona: Kaj pa’ je potem? Sicer pa on sploh
ni moj oée.

Jaz: Kaj pa je?

Ona: Moj brat.

Jaz: In zakaj tvoja mama dela pri Kurivu?

Ona: Jaz ne vidim v item nié slabega...
Bodi dober 2 mano, jaz sem sirotg uboga, gar-
jeva ovca, preganjano dete, s strganimi noga-
vicami hodim okoli, brez modréka in v gumija-
stih depljih brez varovaine plastiéne povriine,
nikdar se mi kaj pametnega ne zgodi, vedno
samo neumne stvari, skrbi, potegavidine in pe-
trarkizmi...

Jaz: Nekod sem se peljal z viakom in z me-
noj sta bili dve Zenski, matli in héi, mali fe
bila sedemdeset in je skakala gor in dol in ko

smo priili v Niirnberg je vila roke in se spra-
Sevala, demu je to podobno, da so jo spravili
v Niirnberg, nihée je ni mogel potolaZiti, niti
tista iz Kanade, miti tista, ki se je trudila na
Berkeley.

Sedim na mizi za biljard in pod dlanmi,
ki se naslanjajo na leseno povriino, se nabirg
viaga. Sonca ni mogoCe zapreti, da bi prihajal
samo hlad, vsepovsod je vse odprio, toda zrak
se meé gane, lasje so se sprijeli in od ¢asa do
tasa zacutim pod pazduho, kako zdrsne kapljc
gnoja. Asfalt se topi, drevesa je vzelo, leno se
pomikam po parketu, ki Skriplje, po nosu
pride samo zatohla sopara, na teme pritiska...
Soba je v polmraku, pohitvo je porumenelo in
le sem in tja 2amigola kakina bela pega. Sedem
in zadutim, kako se mesto, ki ga vdiram, po-
¢asi topi pod mano, éutim, kako gori, iiCem
hladne blazine, toda tako naglo so spet tople,
mokre, polzijo pod roko, kadar se naslonif na

tkanino, ne obstane§ v nfej, temvef se spod-
makne na rob, tako da si ne upad vzatrajali v
tej nedololni poziciji dlje fasa, popravif se,
toda napor ii iztisme nove kolidine znoja in ko
se umiris, éutis, da se vse na tebi giblje v ena-
komernem ritmu sreca.

— Prides, sem ji rekel, — pride§ danes zve-
¢er na stalno mesto...

— Da, pokimala je in se zagledala vame, kot
bi moral dodati kaj pomembnejiega... J

— Toref... bila je in ko sem bil Ze nekaj
deset metrop siran, sem premifijeval, ali naj
se obrmem, To bi zagotove pomenilo nekaj.
Ce bi namred¢ tedaj obrnila tudi ona, potem bi
se ne mogla zadriati, da ne bi planila nazaj.
— Ne morem tako, bi rekla in jaz bi obsial.
Zdrvela bi éez cesto, ne da bi se prepridala
glede avtomobilov ...

Lefim vznak in polknice so primerno za-
prie, soba je praina, delei so posebno vidni,
kadar jih ujame Zarek sonca, zgorzim se nad
koli¢ino prahu, ki ga jem poleg stalnih obro-
kov vinjarije, ki jo pripravi tela Luiza, pa ne
tista, ki je doma na Sicilifi, in ki si je letos
zgradila movo hifo ob Tiremskem morju. Teta
Luiza je pravzaprav moja stara tela, to se pra-
vi teta od mojega kruinega odeta. a

Glasba me razburja, poleg piva pa mi sploh
povzroéa nadpovpretno potenje. Posebno ée se
moram sklanjati po steklenico k tlom in potem
se moram povrhu vsega Se zravnati, ker sle-
kleniéinega vratu ne mores nastaviti na usia
v leZedem stanju.

Njene oéi so bile rjave, zelo rjave, vedno,
kadar je gledalo travo in kadar sva se kdaj
spogledala ponodi. Njene o so bile kot dva

kamencka, ki sta se po kakinem d{udnem na-
kljuéju izgubila iz mozaika v S, Vitale v Ra-
venni. To je fudno, To je zelo zelo éudno. Ta-
krat je bila Se pri meni, spominjam se, da sva
govorila o neki izgubljent pesmarici, ki jo je
hotel imeti njen profesor za petje nazaj v
najkrajfem casu, tedaj sem pogledal vanje in
sem si rekel: ravno takine so!

Timothy je pel stare galske pesmi in sod
piva je polival na njegovi postelji, ko sem fo
videl prvikrat, Takrai je Se nisem poznal in
tudi sredala se nisva. Brskal sem po svojik
starih polovanjih in se spomnil tistega moza-
ika: tista Zenska ma mozaiku je bila debela in
pregreéna, v levi roki je driala goloba, za ka-
terega bi rekel, da je bil mriev, kajti stiskala
ga je za vrat, imela je gole prsi in kratko krilo,
koleng pa rdeckasta, kot bi prej dolgo kledala,
Njene odi so bile seveda nekaj posebnega. -

Stos je seveda v preteklem dasu. Namreé:
»bila jex. Danes ni ved, Zato je ved razlogov:

1. Povozil jo je avtomobil nekega nedelj-
skega popoldneva na Bledu.

2. Poroéila se je (= avtomehanikom?).

Prvg moZnost je izérpmo podana v mneki
drugi prozi, Bilo je takole. Bila je sama v ne-
kem hotelu#, nakar je 5la brez glave na cesio.
In jo je zmelkal Taunus 12m. To je bilo po-
§astno, kajii v resnici mi je bilo dosti do nje.
Bil je pogreb, na katerem so bili tudi tovarisi
8 CK-fa.

Druga moznosi sega v socialne sfere, ki jim
nisem kos. Zalo bi lahko tu tudi zakljuéil. Kar
seveda ne bom storil. Ostane ¥e lep kos potice
iz oddaljene zgodovine, ki o njih poklicni pre-
teklitaryi previdno molde.

... Dirkalni avtomobil dirja, nekdo tede gzra-
ven, Zenska si trebi nos, motor tudi, nekdo
prehiteva, Ze spet bo nesrefa (kako podobno),
Kanada zmaga nad Zenevo in Berkeley ostaja
nezavzeten. Domenico Vespucei je bralranec in
ni odkril Amerike, Zato je ostal brez penziona.
Ceprav . -7 nekateri viri pravijo, da se je prav
dobro znafel z noénimi lokall. Materi padlega
partizana je odzvonilo 1945. Zato je §la spet v
hosto, In rjave ofi ostajajo le spomin na neke
devapdide, Zato je Ze znova poletje, je Ze zno-
va riavost ofi in znova nekaj podobnetia tisti
Zenski, za katero pravzaprav gre.

n- tl Qi Rum
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12. STRAN TRIBUNA

PREDMET, KI SE OHRANJA

To, da se predmet ohranja ima, vsaj danes kaze
tako, v svoji osnovi neko humano sporodilo, nek pri-
vid usojenosti danasnjega dloveka, ki mu mnjegovo
potovanje proti prihodnosti prinaia izenatevanje v
nidu, popolno uniformiranost Zivijenja in midljenja,
ki:bo moZno ob popolni sistemalizaciji in antiorga-
ni¢nosti éutenja. Ce 2a hip opusiimo profetske vizi-
je in mjihove dana$njo opredeljenost, potem se bomo
usmerili k oZjem problemu, ki ga nakazuje odnos
med predmetom in njegovo upodobitvijo in tisiemu
hotenju, ki se izkazuje v smeri Ciste likovnosti kot
izginjanje predmetnega, Vendar naj bo takoj jasno,
da pri potovanju v smeri ugonabljanja predmetnega
ne gre 2a vprafanje popolne brezpredmelnosti. Gre
z2d zelo precizno dogajanje, ki poteka v smeri izginja-
nja predmeta, ko se lefa pretvarja v barvne sheme
in nerazvidne kube, potem pa se izlijfe v &isti likovni
razprostranjenosti, i fe niti mehanicno rob slike ne
omejuje. Dogajanje, ki nam je vidno, se izvija iz
osirine predmetovy in postaja samo valovanje, preli-
vanje, gibanje. Ce sedaj s te tofke pogledamo slike
Franceta Perdina, bomo takoj razlo¢ili, da se v plo-
skvi organizira tenka, povsem enovita pripoved, nekaj,
kar se véasth pokaze ma malo bolj opredeljen »so-
ciolodkic nadin kot medalja, kot taréa, kot wvse, kar
vodi v umetnikovo neposredno sodelovanje v splos-
nem dogajanju. Vendar bi bilo povsem nespameinc
sklepati na podlagi upodobljenih znakov na novo
d v umetnosti, ki bi se uresni¢ilo v aviorjevi
pripovedi, Predvsem zalo ne, ker predmet ne nasto-
pa na isti nadin kot v &isti literarno usmerjeni izja-
vi. Predmet ne deklarirg svojih posebnosii, ki ga
usmerjajo v neko dolodeno miselno kategorijo, ko-
maj da je diferenciran od drugega upodoblienega na
nadin osebnih lastnosti, posebnosti, ki lotijo razli¢-
no strukturirane predmete med seboj. Celotno ozad-
ﬁnzépodobljmm ki pa Kkonstruira gledavee, je se-

arnega znacajn glede na celost upodobljenega,
saj fe samo po sebi prepuiceno gledavcu, njegovi iz-
biri, leta pa je maklfufna, poljubna. Obenem pa se
avtor sam spuifa v svet upodobljenega: tu mislim
na jasno oblikovano zavest o razlicni strukturi, ki se
ustvarja v razpredanju oblikovalnega misljenja —
v tem primeru je izrazito humanistitno — in tudi
nosi vsa obeleija vplivanja, ki je izrafeno v enoslav-
ni, tenkoplastni pripovedi, kar nam kaZfe navezanost
na trdno, tofno izmerjeno in izdelanc pojavnost
upodobljenih predmetov, ki naj ne dopudéa drugega

kot indiferenino ozadje, barvno uglafeno, monolono. .

Zaradi enotnosti in njene je kot zajema-
nja celotne razseinosti upodoblienega, saj je wvselef
podlaga, ki se vanjo izgublja ostrina upodobljenega
predmela na toékah, ki jih je moé razviti v nié ozad-
ja, raste nujnost, da se nam predmet pokase v jasni
luti, da postane razviden, uporabljiv, da posiane
tako (znova) dostopen nalim namenom. Matematic-
na preciznost upodoblienega je lahko dvojne narave:
prvi¢, nasigja v _smislu ponovnega konstiluiranja
predmeta z vsemi njegovimi osebnostnimi lastnost-
mi, ki jik izvede slikar v individualnost, ali v novej-
Sem ¢asu v pluraglistiéno ravnovesje grupnih elemen-
tov, kar je mogofe zasledovati skozi vse oparlisticno
ustvarjanje (tu je razvidna uniforma likovnega ele-
menia, ki omogofa obitajno funkcionalen sistem, ki
fe enoplastno pluralisticen) in drugié, vetraja v na-
menu, da se predmetno usmeri v grupno, se pravi,
da se nakafejo vsi odnosi predmeta z okolico, kar
jemije predmetnemu moznost individualnega in ga
po izvrSenem postopku poriva v skupnost (tarée), ki
je ali tisto barvno osnovana (Delauney: barva gra-
di) ali izvedena iz trdnega, latinskega reda v kaos
zvez, odnosov. Persinova pot je zelo spretno laviranje
med obema moinostima: vidimo, da se mnagiba bolj
v predmeino, ki je pregledno in ima kot znamenje
svoj literarni nasledek, nek pomisiek izven obliko-
valnega midljenja (v strogem pomenu), ki posega
v sploino kar wustvarjavca obkrofa, ki sega torej
v variacije duhovnega, kakor se paé le-to vsiljuje raz-
likno usmerjenem gledaveu, V fem trenutku, ko na-
stopa predmet kot znak, ki vetraja v stanju nosivea
pomena, fe razumlfiva tudi nafa pozornost njegovi
runanfi pojavnosti, povriini, vsemu, kar ga lahko pri
gledaven zaznamuje v tej ali oni smeri. Pomen se
tako prenese na razmerja: s tem pa se ustvarja med
predmeti, ki nastopajo kot znamenja, poseben odnos
(dominanta), ki ga podpira enoina barvna zasnova
ozadja upodob.!jem?;dgredmemﬂ. od dovolj moéno
zastavijene temne, ¢kaste podlage, preko razsve-
tlitev, sivih, monotonih, torej nikakor me ostro udin-
kujoéih, takih, ki bi zajemale prostor intencije gle-
dalca, ta naj bo usmerjena v vrknjo strukiuro, v zna-
menja, in pa sisltems tofnost in jasna grupira-

nrost razstavljenih variacij upodobljenega predmeta.

V gledevéevem delovanju, usmerjenem v izbiranje
razstavljenega le ni tolikSne svobode, kot bi st proi
trenutek mislili. Kljub samisli o enoinosti oblikoval-
nega misljenja so nekaleri predmeti izvzeti iz mno-
Zice zvez, ki sestavljajo pripoved in ustvarjajo, kakor
Ze sama njihova postavitev priéa, nasilno urejenost,
ki prehaja inspiracijo oblikovalnega misljenja 2 do-
minantg, z dolofenim hotenjem, ki ni disto likov-
no, ampak se ozira po svojem predmetu in takino
pozneje tudi dobi pomen saj vnaSa red in disciplino
v poljubnost nastajanja gledavéeve predstave o tem,
kar samo naslikano je. Ce se spomnimo zgoraj pove-
danega, gre ob tej urejenosti v sekundarnem pome-
nu, v drugotni akeiji, 2a prvinsko izbiranje. V koli-
kor se ka2e kot vzporedno avtorjevi pripovedi —
upostevati moramo iudi najbolj smesna nakljudje —
dosezemo mrivo tofko. Ker pa se upodobljeno ne
kaZze ma natin enosmernih znamenj, saj dogovor
o vsem, kar predmet lahko v taki obliki zajema ni
mogoé, se odpira gledaveu moZnost preseganja (ro-
ba slike) upodobljenega, a ne v primarnem pomenu
oblikovnega poustvarjanja, marveé v literarno 2asno-
vanem razfirjanju vidnega, Tako ohranfja Perdinovo
slikarstvo neprestano zvezo s predmetnim svetom, ki
se nam kafe kot precizno ijzdelana metricéno obliko-
vana skupnost upodobljenega, katere humano sporo-
¢ilo (privzemimo si znova to moZnost) govori o do-

gejanju, v katerega smo vsi

Razstava del Franceta Per§ina v Mali galeriji je
odprta vsak dan, razen nedelje, od 9. do 20. ure.
TomaZ HBrejc

SODOBNA HRVASKA UMETNOST

Napifimo kaj o vizwalnih artiklih na razstavi
Sodobng hrvaika umetnost v Moderni galerifi v
Ljubiljani.

Plastika z-imenom Aluminij — sredisée (1966
Vijendeslav Richter) visi na vrvici s siropa v sobo,
Sestavija fo mnozica aluminijostih cevk, ki jih drusi
sporedna lega v dve smeri. Drugina cevk je podob-
na krogli. Roka aluminij zavrti, oko gleda, kar se
godi, Zgodi se tudi, da svelleba v enem Irenutku
krogn posije skozi odpriine cevk.

Gledalec ne vidi drugega kol gibanje plastike.
Gibanje plastike razloti po razmerju gibajoéa plasti
ka — mirujoda vrata sobe. Gledalec ne vidi drugega
kot mnoZico aluminijastih cevk w©v izbranem redu,
kako se spreminjajo v fezah gibanja. Spreminjanje
cevk razloéi po serialnosti gibanja: svetloba v tem
trenuticu je taka, svetloba v drugem trenuiku je dru-
gaina. Gledalec ne vidi drugega kot pojave v svelu
svetlobe, Za oko je gibanje plastike z imenom Alu-
minij — sredisce samo (ekskluzivno) pojav svetlo-
be. Za oko je mnoiica cevk v izbranem rediu plasti-
ke z imenom Aluminij — sredisde ekskluzivno pojav
svellobe. Za oko je pojav plastike z imenom Alumi-
nij — sredifce ekskluzivno pojav svetlobe. TO JE:
ofesu se plastika z imenom Aluminij — srediide po-
javi v obliki spetlobe.

Kadar pa roka poloZi dlan na plastiko z imenom
Aluminij — srediide, se zgodi nekaj drugega. Plasti-
ka z imenom Aluminij — srediiée je za roko eksilu-
zivno pojar snovi.

Za d¢loveka plastike z imenom Aluminij — sre-
difée ni.

Gledalec vidi drugega gledalca.

Slika Viadimira Becida z imenom Deklica 2 Tut-
ko se razstavija skupaj z letnico 1947 in okvirom.
V okviru okvira je vidna barvna povriina. Kar oko
vidi (barvna povriina), ni v nobeni zvezi z Delklico
z lutko., Sele ko se slika onkraj ofesa dafe Elove
kovi psihi, se pojavi deklica z lutko v obliki psihic-
ne predstave, Med barvno povr§ing in predstavo de-
kKiice z lutko ni moberne konkretne =zveze. 2 vidika
odesa (barvna pouvrdinae) je deklica g lutko drug
fonostranski) pojav. Med obema oblikama je akt
transcendence.

Slika Deklice 2 lutko je naslikana tako, da pro-
vocira aki transcendence. Skupina barvnih lis, ki
predstavija oko, ni podobna ofesu, je podobna sku-
pini barvnih lis. Obenem so barvne lise izbrane in
izbrane po spominu onkraj roke (psihiéni akt) in se
fik élovek onkraj ofesa spomni (identificira na osno-
vi wvselloveSkosti clovekove dusevnosti). Komunika-
cija se torej ne dogajo v razmerju slika — oko, am-
pak se dogaja v razmerju spomin — spomin. Slika
Deklica z lutko je spregledana.

Slika 2 imenom ULTRA A (Miroslay Sutej) je
kompozicija belih enot, érnih enot, ploskve in pol-
krogle. Na sliki ULTRA A se srecala dve konkreini
obliki plastiénosti., Polkrogla je plastiéno oblikovana
na ploskvi. To je prva oblika plasticnosti. Na beli
ploskvi so naslikane érne enole. S serialnim spremi-
njanjem mer {rnih enol naslane plastiéna oblika na
oplicni naéin. To je druga oblikka plasticnosti. Na sli-
ki ULTRA A se srefala plastiéna in optidna plastila.
Obe oblikl plastitnosti sta na sliki konkreini. Plastic-
nost polkrogle je otipljiva. Optiéna plastiénost je
pojay odesa, sprovociran po CGisti slikarski (nepia-
sticni) seriji enot.

Na sliki Slikar Karas (Miljenko Stanc¢ic) se spom-
nimo kocke s senco na desni in osvetlitve z leve. Na
sliki kocka s senco na desni in osvetlitvijo 2 leve ni
prisotna konkreino, prisotna je na nalin iluzije. Na
tak naéin je prisoing ekskiuzivno za spomin, Za oko
je na istem mesiy skupina barvnih lis. Skupina barv-
nik lis je urejena tako, da provocira iluzijo. Barvne
lise miso urejene po logiki vsebovanih barv. Barvne
lise so urejene po drugi logiki: po psiholoiki logiki
predstavljanja plastiénosti (perspektiva) in po psiho-
loéki logiki predstavijanja barvne sirukture vidnega
{barvna perspeitiva). Obe logiki nista zainteresirani
za konkretno sianje barve (ki je edina prisoina).
Obe logiki sta zainleresirant za dogajanja v élovekovi
psihiéni strukturi (ki je odsoina).

EOMPOZICIJA (—) (Ivan Piceli) je objekt iz ko-
vine in lesa. MnoZica enakih Kovinskih koSékov je
urefena v vrsini red: horizoniala — vertikala itd. Na
objektu KOMPOZICIIA (—) je, kar oko vidi. Cesar
oko na objektu KOMPOZICIIA (—) ne vidi, ni.

Slika GROMACE 5 (Olon Gliha) je povriina, po-
slikana z mneofico barvnih res. Rese s0 urejene po
ritmu slikanja, Barve so izbrane po tlopografskem
motivu (Kras). Kras in siikarsko platno sta dva raz-
litna kraja. Barva se ne izbira tu (na platnu), ampak
se pilefe ven iz drugega kraja (motiv). V komunika-
ciji je taka slika konkretna (slikovila) in obenem
spominja na od platna drug kraj (transcendentaina
struktura). ;

Slika z imenom SAMPION (Krsto Hegedu§ic) je
podoba ¢cloveSke postave v okolju kegljisca in dru-
gih stvari, Hladke na éloveski postavi so iz nalepije-
nega blaga. Guba na hladkah ne spominja na nobe-
no drugo gubo, je guba, ker je naleplieno blago zgu-
bano. Skodela na levi strani slike ni nalepljena sko-
dela, je naslikana. Naslikana je odloéno po princi-
pih klasicnega slikarsiva, kot ga je konstituirala re-
nesansa. Na istem kraju (slikarsko platno) se sredu-
jeta Klasicna slikarska metoda in nalepljen zaidditni
znak firme D.T.R. z upodobljeno postavo dimni-
karja. Klasiéna slikarska metoda se kaZe (v obliki
skodelice) tako, kot se kafe zaiditni znak [firme
D.T.R. Klasifna slikarska metoda in zaiéiini znak
firme D.T. R. sta dva artikla.

Napiimo kaj o razstavi 2 imenom Sodobna hrva-
$ka umetnost v Moderni galeriji v Ljubljani. V mno-
gih sobah visijo na stenah slike ena zraven druge.
V istih sobah so postavijeni na tleh kipi. V eni od
sob visi s siropa na vrvici plastika z imenom Alumi-

nij — srediice.
Marko Pogalnik

NIAGARSKI TOPOVI

V- filmu z naslovom Luksuznag restavracija v pa-
riski restavraciji Septime gost iz Neméije poprosi
Sefa strezbe, naj mu zaupa recept za neko jed, men-
da za krompirjevo solato.” Omenjeni Sef mu recept
2drdra. V odlicni pozi in s skoraj dramsko artilou-
larno éistodo recept ponovi. Ko Nemeu tretfi¢ diktira
recept, pade na sefovo glavo senca lustra tako, da mu
2arise na sicer golem celu ostro rezano silhueto las,
¢isto ala Adolf Hitler. To pa $e ni pse. Del sence pade
namreé¢ pod nos, kjer jasno silhuetizira znane Adol-
Jove brke. Kdo je Adolf Hitler? Adolf Hitler je nem-
dki vojskovodja, ki fe Zivel in deloval p letih od 1889
do 1945, Zaéel je drugo svetovno vojno in je hotel za-
viadati celemu svelu, zato je tudi dal pobiti never-
letno §tevilo ljudi. Podrobnosti o njegovi smrii niso
anagne, oziroma, Kkolikor so znae, se zanje ne ve, ali
s0 tocne,

V fiimu 2 naslovom Viva Maria hole diktator
Rodriguez nasladno u2ivati v drudbi z dvema kaba-
retnima pilesalkama, ki pa diktatorjo iz dolodenih
razlogov sovraZita. Ker je obema plesalkama ime
Maria, moramo povedati, da je ema plesalka sicer
Brigitte Bardot, druga pa Jeanne Moreaw. Ko se dik-
tator priblizuje prvoimenovani, da bi jo memara iz
rabil, stopi ta za steber, izza stebra pa v normalnem
passagerskem casovnem preslediu stopd drugoime-
novana. Ko se sedaj diktator priblifuje drugoimeno-
vani, se znajde pred njim prvoimenovana in tako
naprej, dokler ni diktator éisto zmelan. Dekleti sta
namre¢ s stalnim izmikanjem postali zanj nedoseg
Ijivi, ¢eprav se vse skupaj odigrava v sobi, ki merf
komaj kaj veé kot 7z 7,5 m. Za konec mu dekleti za-
pledeta pred ofémi v vriefem se krogu tako, da sta
sami pri tem gotovo éisto mirni, kar je mogode le
v prividu, Vendar mislimo, da Rodriguez nikakrs
nega privida ni imel. Nadalje je najbri zmoino mi-
sliti, da je diktator Rodriguez kakdna zgodovinska
oseba. Zivi samo na filmu; za razliko od prej ome-
njenega A, Hitlerja, ki na filmu ne Zivi, ker je bilo
tisto, kar je bilo v filmu mogode videti in kar je
v opisu tudi poveeto, le beden spomin nanj.

V obeh navedenih primerih se na filmskem traku
zgodi nekaj, kar je sicer nemogode. Namred mogode
je kaj takega sicer skonstruirati, toda spontano se
kaj takega ziepa me bo pripetilo. Konstrukcija je
grde re¢ v Zivlfenju, ki je, predpostavimo to, spon-
tana, ne pa v umetnosti, ki je, predpostavimo tudi
to, umetna. Torej tisto, sicer zlepa nemogode, posta-
ne na filmskem platnu lepo in mogofe. To pa je ti-
sto, éemur na tem mestu v mislih aplavdiramo.

L G.

MLADA POTA
IN KULTURA

nadaljevanje s 5. strani

Kljub biokiranemu prostoru, ki je razumljivo ome-
jeval tudi akeijski radij lista, so Miada pota v svojih
Stirih letih dokazala svojo vitalnost. List s tolikSnim
sodelavskim zaledjem in sorazmerno kvalitetnim re
pertoarjem bi na kakem drugem planu Ze davno
prerasel v revijo; seveda, &e kaj velja naSa morala
o distribucifi sredstev po kriteriju ‘delovnih potreb.
Ali pa so se morda ti kriteriji menjali?

Preden podamo kako oceno, se je treba wprasati
po mestu in pomenu Mladih potov v slovenskem kul-
turnem prostoru. Revije seveda ne moremo uteme-
ljevati z apriorno vrednostjo literature ali publici-
stike. Lahko pa jo utemeljujemo z dejstvom, da ti
proizvodi nenehno nastajajo, da so tu in da tezijo
po komunikaciji, ki jo je treba omogoéiti, ustrezno
ustvarjalnemu potencialu. Res je, da so slovenske re-
vije zelo odprie tudi novim imenom, res pa je tudi
to, da se malokateri mladi avtor more prvié pojaviti
Z izdelanim tekstom. To pa spet ne pomeni, da po-
trebujemo revijo »Kodx, ki bi poljubno razpolagala
8 sredstvi za nitevo kvaliteto, Potrebna pa je revija,
ki bi potrjevala kvalitetne tekste iz faze ustvarjalnih
zadetkov in iskanja ter jih usmerjala k prediSfene-
mu, samosvojemu izrazu in u v smereh, ki Ze
niso "izérpane. To ne pomeni rehabilitacijo mentor-
stva. Veé kot to lahko doseie sama kompozicija re-
vije, sobesedilo publicistike, esejistike, prikazov, kri-
tike, pa tucdi sama kontinuiteta, vsaj ¢asovna, ki je
MP v tej obliki ne morejo uresniéiti, Ce naj MP osta-
nejo medij mladih avtorjev na zafetku njihove poti,
je tudi njihova starosina doba s tem omejena in
tedaj ne more biti bojazni, da bi revijo usmerjala
ena sama grupa., (Mislim, da je bila nekoé intriga
prav v tem.) Pretok sodelaveev skozi tako revijo je
prenagel, da bi v njej mogel dokonéno nadvladati
kak poseben koncept. Potrebnosti Mladih potov kot
medija za najmlajse avtorje ni treba posebej uteme-
ljevati. Vprasanje pa seveda je, ali se nam zdi po-
trebno skrbeti za snaraiéaju ali ne. OmalovaZevanje
Miladih potov wvzbuja domnevo, da nam je wvseeno,
ali bo miadi avtor potrjen v reviji ali ¥ Solskem gla-
silu ali pa sploh ne. Treba je vedeti po drugi strani,
da se odnos milade generacije do kulture oblikuje
na osnovi tega, kakSen pomen dajemo Ze njihovim
prvim poskusom na tem podroéju. 16 strani nekaj
ved kot petkrat na leto pri potencialu 200 avtorjev
% okoli 500 prispevki — ali to ne priéa o nekem po-
sehnem odnosu do kulture nasploh? Al bomo res
morali naricati skupaj s slovenskim gledaliS¢em o
zapostavljanju kulture spriCo sfetiSizacije gospodar-
stvan? In naposled, kaj odloéa o razpodelitvi sred-
stev — dejanske potrebe za zadostitev minima ali
luksuzne potrebe zaradi zunanjega efekta?

Spregledujemo Mlada pota — zadnji dve Stevilki

dokazujeta optimizem in osvekitev. Skoraj v ce-

ti bi lahko podpisali zadnja MP pod gloso »Verje-
tix na 2. strani. — Vera kot realno spoznanje o ne-
pomenu te vere, pa o njeni imanentni vrednosti, ki
pﬂmtg?ni vse, To so Mlada pota. Ali jih moremo igno-

Jaro Novak
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LIUBISA KARLO

Spremlijam
mamae

Vasi pticki, mati?
Moji plicki, sin?
Vasia Kletka, mati?
Moja kletka, sin?
Moji pti¢i, mati!
Vasi ptici, sin!
Moja kletka, mati!
Vaia kletka, sin!

Dobro
poslusajte

Kar vam bom z2daj povedal fe cenzurirano.
Kar vam =2daj pripovedujem je cenzurirano.
Kar sem vam 2daj povedal je cenzurirano.

Kako to, da se ne vidi, da je to cenzurirano?
Verjetno vsi me vidijo, da je cenzurirano?
Kako da ne, ¢ée je pa Sestkrat cenzurirano?

LJUBIM ZLICO ZA
CAJ KO SE ODPRE

AVCUST CERNJAK
Je in njegorvo

nadaljevanje

Rila pokrafina...

...0stenja kopren prebadajo gladino.

Bila obala —

prehajanje steguje vralove proti otodjem.

Bil dlovek...,

roke ne cutijo svoje roénosti v podiranju globine.
Bilo vratje,

vesla kalijo v cvetnosti obupanega modrega drevesa.
Bl o

... brez rok Cakajo penefe stvarnosti ofoéij.
Bili...

...2daj so pribeZalifce obsojnosti.

bronasti vetrovi zastirajo pogled na cvelna vesla,

Tuliay

Moral sem Ze bili tam;
nenadna izpraznilev me je opozarjala
na ovijavke sonca.

Mora tako biti, mora, ée ne tega ni;

napihnjen trebuh modledarov wvaljam v pelatenju,

zato mi fe vse znanoc, mofje,

v meni.

Prekleta lastnina, rasted v gradove grotesk —

kaj ne vidis, da bi te rad krical?, pesek,

pesek.

In peter, kje si se nazrl peska.

Kralj peska, in kot vsak kralj.tudi sudenj.

Morala je biti molitev, da so se prilesketale

vse zgrbljene poteze zrake in mi poirgale Ze tisod-
. letja sprijeta

usta,

Neskonéna popolnost molka

je hreScala v tisini krika,

podiegala plahutanju svojega odmikajocega zarodla,

ki so ga nekje imenovali moliten.

Rasztrgano medfem

in kot pepel lebdim v fem moranju.

Stopi 2 nevidnega v strmo!

Kmalu bod pesek zaculil drseli iz scefranih ust,

Matjas Hansek

— Jfd

je napisal peler

in rekel:

treba bo napisati novo pesem
in je pisal:

pisati pesem
je
pisati pesem

ker se pesem pile
je

napisana pesem
napisana pesem

in e pesmi ne pifed
je

nenapisana pesem
nenapisana pesem

iz fega sledi
sledede:

fe pesem pifes
jo napises

fe pesmi ne pided
je ne.napises

napisana
ali
ne-napisana

fesem JE

et

Matjas Hansek: ne

vednopojem pesmi brez besed
vsevedmepreganja ne
vseved mi nasnanja ie
pe lj al se ms e
p elj a lse m se
hodil sem prekopesmi do nas e
dogodek je vaien za Slovence
zame ne ker mi je pse Ze usojeno
nitesar se ne more zgoditi!
()
nidesar
£l
VSE SE JE ZE!
VSE SE JE ZE!!
VSE SE JE ZEI!
VSE SE JE ZEIll
(trikrat tiskana pesem)
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LAWRENGE FERLINGHETTI

TISTI, KI POBIRA CARINO; V MAHEDRAVIH HLACAH

Scena; damska umivalnica na
parniku. Nagovori dame na strani§cu.

Carinik: Pardon, dame, oprostite mi, da vas mo-
tim med vadim svetim opravilom, loda gre za resen
posel, nujen gobfm, ki ne more cakati, namreé iz-
gubljen ali ukraden je nek dokaj znan diamant, in
prejeli smo brzojavko, 2 doloteno informacijo, ki nas
vodi k misli, da je mogofe ravno ta diamant med
osebami fenskega spola na krovu te ladje, in tako je
pvse to zahtevalo kavo vafih intimnosti in niko-
mur ne bo dovol na kopno, dokler mne bomo di-
amant nasli in vrnili zakonitemu lasiniku, in lahko
vam mimogrede povem, da fe lasinik Kkrepak moski
gdrave dufe in telesa, zavoljo Cesar je izguba Je bolj
mucna, posebno ker tisti, ki je zgubil svoj zaklad,
ni kako niéé, ampak dobro stoje¢ primerek podo-
ben meni, ki ga je zgubil, in (med damami je slidati
Rihitanje) zato, moje dame, si ta éas dtejem v neizo-
gibno dolZnost, da vas temelfito preiiéem, kot uka-
2ujejo predpisi, ki upravljajo eksislenco na tem resil-
nem Golnu, polnem straniié na splakovaenje, kar mi
fmenujemo civilizacija, in ker mislimo, ¢e le najde.
mo pravega pilota in pravi kanal, je torej nujno, da
nraredim preiskavo in zaplembo takoj, ée mi dovo-
lite, ker moram kot Carinik nasilno pobrati vso ca-
ring za omenjeni diamant, ravno tako kot najii sam
digmant in prav tako kot moram odkriti zaklad, kjer-
koli Ze leZi skrit, kolikor res le2i, kar pa je vpras-
lfivo, zakaj ta cudni in éudoviti diamant upanja se
2di @moZen, da se dvigne na lastno pobudo in se po-
tem prikrije kako na splofno nedostopno mesto, in
node, da bi ga razkrili, in tako med petelinjim pet-
jem leZi tam spodaj toliko éasa, dokler si ne viepe
v glavo, da bi se spet dvignil, in neutolailjivi in blazni
lastnik se zbudi sredi nodi, in ugotovi, da se je nje-
gov zaklad znova dvignil, toda tudi ponovno vdrl kdo
ve kam in ga fe tefe najti kot izgubljeno kaéo na pa-
Iubi, in gnusen starec, ampak resniéno je
miad givljenja, in vendar se véasih 2godi, da smo
nia samem zaletku tako rekol prikrajiani, in kjer
smo imeli nekod odliéen star rudilec velike obéutlji-

prekomorskem

vosti, pripravo, p za velike Zenske ;: m}h}w
krave, pravega Zenskega domacega prijatel: o je,
zakaj potem lepega dme menadoma opazimo, da smo
reducirani na navaden vodni curek, pa fe ta bolj len,
ki ne bo veé vs in o lastnik, Katerega sem
3e prej omenil, leo je in obZalufe izgubo
te pokonci stojefe Sivankine diamantne glave in éa-

rovne palitice, in tako moje drage dame, de bi mi
dovolile, de bi mi dale le znak ali znamenje, ki bi mi
sporoéilo vase osebno privoljenje, da lahko madalju-
preiskave skozi ta plavajodi svet na ka-
vsi priklenjeni v iskanju te bljene
mo Se emerom omejevati (med da-
slifi smeh) s carino ne glede kje in v kaks-
stanju zdej stvar le2i, in ne bo vstala in se po-
ko leZi skrita Se cele dneve in
edmega dne in gre spet na pravo roko,
se bo spet, verjemite mi dame, ¢e bosie
rpezlfive bom =znova za vas izkopal ta skriti za-
in ¢e sedaj slifim med vami hihitanje in sto-
, kot da bi mislile, da sem izgubil svoj frni-
W Zelim, da veste, da sta frnikuli ena od
, ki jih nisem izgubil, in resnifno jih imam prav
tukaj, pri sebi, takoreko¢ dragulie najvedje vrednosti,
naj vas v to m, ¢e bi siudajno zaofele dvomiti
ali se rogati mojima frnikulima, vas lahko prepri-
éam, da vam vsaka od njiju mora prinesti wvelike
stvari, jaz ju pustim, do rodéno visita pripravijeni za
take primere takorekod nekje tukajle ju imam, ée
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& menoj polrpite trenutek, prepridan sem, da sem ju
imel pri sebi, zmeraj jo mosim s seboj, kamorkoli
grem v to jode vesolje, v ta eksistenéni domi-

slek, ki ga imm?mol ljenje, ker sta resmiéno
nelodljiva ta dva dragulja, ki ne pustita, da bi kar-
koli priflo mednju, in vendar ¢e stane veliki Kralj
Diamantov, kakor sem to prej opisal, kadar ta veliki
tiran vstane in prodira v noé, je res ustvarjena silo-
vitost in napelost med mofima malima draguljema,
toda dame ne mislim vas gostiti z zgodbicami starih
mam, kakor tudi ne z zgodovino carine, storiti mi-
slim le svojo dolZnost, torej preiskavo o tem izgub-
ljenem zakladu in v tem pogledu dolodeno carinjene,
in zato vas bi prosil, da mi ena za drugo dovo-
lite raziskati problem {med damami je slifati stoka-
nje) vse do korenin, ker moramo storiti vse, kar je v
na¥ih moceh, da znova odkrijemo to dudno izgub-
jeno stvar, zakaj brez nje bomo vsi umrli, kot zem-
Ha, ki se je neobdelana zgrudila, ko je Ribiski kralj
2bolel in wKroglila je zaklicala kralfica, »ée bi imela
dve, bi bila kraljevskega formata kot sem to Ze bila
.2 loparjem«, kar je &isto na mestu, priznam in ven-
dar bom moral raziskati in prevrniti vsako kljuéno
pot do marave naSe eksistence, ée naj odkrijem res-
nifno skrivalifiée te iste stvari, ki jo vsi skupaj i%Ce-
mo, in resnifno je reklo, da kjer so mist, tam so tudi
kace, in ve gospe niste, jasno, tukuzs brez namena, in
tako imam jaz polno pravico sumiti, da mi prav ve
prikrivate to jako pomembno ref, oh da, spominjam
prelcha, doiata o AR Endk svehcho s R deadac.

5 A e: ». sve v A
ali me resnicno t’akﬂ Hubi$?« in jnz sem rekel, rekel
sem: »Gospa, Ce so vaSa Cfustva taka, boste morali
shajati 2 menod, shajati boste morali s Carinikom, ker
tudi dohodki se zbirajo ravno tako kol obifajna ca-
ring, in de so vafa Sustve taka, gospa, potem morajo
biti dokaj silna, posebno od zadaj, fe dovolite, da na-
daljujem s preiskavo, eicetera, etceteran toda seve-
da, moje dame, to kar imamo pred sabo je raklo
drugaden primer ali vsaj prelirana razseinost tega iz
virnega preiskovanja in zaplembe, in tako, fe dame
vetrajate na tem, da nitf majékeno ne sodelujete, ée
pojite taka fustva, potem bom prisiljen vzeti stvari
v e roke, tako reko&, moral bom skrbno preiehiati
problem in raziskati, kako ga lahko doloéim, toda to
moram redi, opustite svoj sitrah (pelje in slokanje
8¢ #lifi med damami) samo bodite polrpeZljive, bli-

/

2am se mu, prihajam k vafemu nejnujnejfemu pro-
blemu, prihajam, da bi ga razgrnil, zato ne bodile
v zadregi zavoljo mojih obratov in poskusov in pri-
zadevanj, poskufam se le polastiti problema, posku-
Sam ukiniti problem, poskuSam pomiriti to prikazen
enkrat in za vselej, ée mi seveda dovolite, in ée opro-
stite, da imenujem tega modrasa z diamantovo glavo
— prikazen, in ¢eprav je On v resnici popolnoma tak
kot prikazen, ki nofe ostali ves das v leZeem polo-
2aju, ker ta Ljubezenska Prikazen, ta totemski drog
ljubezni 2meraj znova vstane, zaboga, in »Brizga«
krici plavajodi Ahab na svojega Moby Dicka, toda 2daj
se je iz istega razloga, ki sem vam ga prej povedal,
nekaj zgodilo tej morski kadi, da node veé zagrabiti
2a vabo, in tako sem zdaj presirafen in bojim se,
bolefe se bojim, da mi je nekdo odgriznil listo pri-
rofno prosto nogo, ker je ne morem najli za svojo
Zeno mikjer ved, deprav iifem visoko in globoko, in
se bojim bolj in bolj, da bi slisal to splakovanje sta-
rega in priplavijanje novega, kar je usoda vsake gene-
racije, ah da, in veselo je videti, kdo ali kaj bo Sio
po kanaluy prvo, in smrino me je strah, da se resnid-
no priblizujem temu velikemu eksistenénemu reSetu,
skozi katerega moramo vsi, jaz brez vesla, brez pu-
ske, brez kolesa, ki se ne vrii veé, ker je moja dia-
mantna kaca zdrsnila nekam, ali pa jo je kaotera od
vas ukradla, to fe tisto, ée vse to strnem, vsekakor pa
mi postaja vse bolj in bolf evidentno, ker moje pre-
iskovanje dosega vrhunec, da ste ve, , izmaknile
nase najdragocenejie kamenje, da, spodobne dame,
lepotice, matere, odarljivke, sedaj vas jasmo vidim
vse v vafih locenih kietkah kot mnogi blagajniki v
zastavljalnicah, kjer sem se vdasih ustavil, in nena-
doma sem dobil obéutek, da sem vas Ze videl nekje
prej, da sem vas resnitno vse osebno noznal in tukaj
ste zbrane vse Zenske, ki sem jih kdaj ljubil in

in sedaj vas vidim vse (petje in stokanje Zensk po-
staja skoraj tako moéno kol jum vode) razgaljene
pred mano kol eno samo veliko telo, v katerega sem
skril sebe, tako kot ste zdaj ve konéno skrile vase
ta najvrednejii kos mojfega Zivijenja, da celo neka-
ko vam ga je uspelo pogoltniti in jaz sem brezdo-
mec in nié¢ brez njega, oh dajte, da bi nadel znova to
stvar, da bi jo ponovno tmel. naj zgrabim tisto ki jo
je vzela, dajte sedaj, pustite me noler, na dan z njo,
preden streljam. in prav nié me ne briga to stokanije
in vadihovanje in oritoZevanje, in pazite kako ravnate
2 njo, ker je nabita in se hifro sprozi, da svarim vas,
d~ tmate opravk- - sokrknjenim krimincleem. ki je
obupan in bo sireljal trez opozorila, svarim vas, pa-
zite in merite ves ¢as pro¢ od sebe, ali pa Vodstvo
ne more biti odnovorno za bse, kar se lahko izcimi
iz tega, in resnitno, dajte mi, da vam vonudim od-
refilno roko v tej zadevi, pustite mi, da vam poma-
gam dati jo v priporofen varen polodaj, ker se kaj

lahko sprosi na pol zapeta, in sploh, in sploh ée to

cigansko motovilo med vami, ki mi ga je potegnila
vase, fe sedaj prosim, dvignem desno roko, ali kak-
§en drug ud, tako da vam lahko priskoéim na pemoé,
da vas lahko =zavarujem, da lahko 2boljiam, da 3e
lahko pridrufim temu Gasu — EZivljenfa, svoji krvi in
kostem, svoji lastni modéi in slave, in ne koga dru-
gega, brez kalerega sem tako dober kot mriev, tako
da ne bom nikdar zadovolien s éigavo drugo. in bom
rade volje preirpel kakrSemkoli topek, ki vodi &
ponopnemy odkritju moje nemirne svede, torpeda,
kljuna moje ladje, moje lobanje, da, ker bi resniéno
umyrl brez nje in povem vam da se za vas ne bo do-
bro konéalo, ¢e me takoj na zaletku ne zdruiite z
njo, tako da bom, Ce pustite, da bova midva zdrusena,
zmozen, naj bom kratek, osebno nagraditi vas kar se
da prijazno, torej po vasih klicih in tragitnih tarna-
njih se mi z2di, da nikakor ne morete prenadati misli,
da bi se lofila od mojegan najbolf carinjenega Dia-
manta Upanja, in da bi resniéno umrle brez njega,
v tem eru vas lahko le rotim, da se usmilite teh
dveh sirot, ki so jih pustili zadaj brez oleta, teh dveh
druznih fruikul, s katerima sem imel prej nekaj ie-
Zav, da sem ju nafel, teh dveh majhnih sivorov, ki
sem fik sedaj nafel znova zapuféena v svofih viseéih
vrtovih, teh ubogih dvojékov, ki si bolefe Zelita biti
ponovno zdruZena s svojim gospodom in sploh in

“zato moja odlicna dama, vi, ki vas slifim, da odda-

jate najbolj strastne (zven mnogih sladkih zabrisanih
glasop nadglasa dist liricen glas) glasove, vi svetlih
las in hrepenetega glasu, vi sréni mir in sréna Zelja,
ﬂa; konéno pridemo skupaj, v najtesnejie in popoino
sklepanje, da, zdaj naj, vstopim v vas kot prvo nod,
sladka moja, vi, ki imate moj dragulj, moje veselje,
izgubljeno kalfo Zivijenja — (glasovi splakovanja na
stranijéu) Oh-oh-nene tega! (v veliki boledini se za-
grabi za dimlje) Oh-oh-tam-tam (hlasta za sapo) Oh,
oh, *.l':.f.fa-ﬁt:ur.’|:.9!:r arkoli samo tega ne! Cele jaz-fe
mi-izgubimo to-potem-kaj polem-polem, kaj bi kaj
drugega bi mi — (opoteicajoé) Oh-oh-Cutite kot jaz-
to je-to fe (glas drugega splakovanja straniiéne Skolj-
ke) To je-oh jazne morem-ne bom-Ne-wi ne morele-
Vivi (divje tolde po straniiénih vratih) Nehajte, ne-
hajte! Me sli%ite? Vi tam noiri! Jaz-Rekel sem Ne-
hajte! Tako ne gre ved! Jaz sem-jaz absolutno no-
éem (glas mnogih splakovanj se zmeSa 2 mrmrajo-
éimi in jokajodimi toni v glas morja). Me slifite!
Kdorkoli-karkoli ste.notri! Vsi! Tega mi-nam-ne mo-
rete storiti! Ne morete-se izmuznili z nfim! (Splako-
vanje postane rjovenje. Da bi se ga slifalo, mora rjo-
veli vse glasneje in glasneje.) Na pomof! Na pomod!
Navedol po Kkloaki! V ocean! Izgubljen v morju! Iz
gubljen v— (glas velike morske nevihie, ki golia la-
djo. On se divje opoteka okrog, grabeé se za dimlje
in kridi k stranii¢em) Kar naprej! Kar naprej! Nada-
Ljuj in utopi nas! Vse nas utopi! Kar tako naprej!
Me sligi§? Jaz-jaz ne bom-jaz-jaz ne bom UMRL. Ne
bom se vdal! Jaz absoluino nofem wumreti! (Nena-
dna in popolna tema. Nevihta se nadaljuje.)

Ferlinghetti: Unfair Argumenis with Ezxislence
prevedla Zoja SkuSek

KARL KROLOW
POKRAJINE ZA MENE

JESEN

Bitka med
vetrom in vetrom.

Enostavna groza:
zadeta jerebica
pade navpifno na tia

Razvada besede
v presentu: ti sanjaf,
mi sanjamo.

Lué, vodlfiva kakor
travna bilka;

trop glasov

na lovu moti
ravnoteije.

Bakreni novci rijavijo —

se rede deZ poprej

zbrife s papirja

stavke o

poligamitnem dfasu pegetacije.

SRECA

Rilke, sledeé ljubezenskemu paru.

Med bliskom
80 Crke zavezane
eni besedi.

Govorica zakonskega pisma.

Nekdo zaige
prepuicajode telo.

»Sreca ima zaprie oéix

Izgovorjenoc nebo:
neodloéna roia
cveti na mojfi roki.

SUH ZRAK -

Kakor Stendhalova proza

suh zrak.

Hladne pustoloviéine sre
poleg bosih zgodb

iz éezmernega sadja

in jesenskega dima smodnika.

Zlomljene oéi divjine
gledajo lovéevo slaveo.

TihoZitje majhnih pesmi
ima okus po vinskik jagodah,

© Z velikimi koraki

se' selijo sence
skozi prazno sobo.

BESEDE POZIMI

I
Zgodovina bele povrfine —
papir ali sneg

Aseptiéni éas.

Prsti so pozabljeni
? rokavici.

Metafiziéna radovednost:
oslepi v svetlobi brez barv.

Pogovori bodo
brez oseb.

Pred odrevenelostjo
bezijo besede ena k drugi.

IT
Snegna slepota guba belino papirja

Podasi se premikajo
érke
preko sneZnega polja.

Alfabet zmrauje.

Vedno veéd vokalow
ogreva besede.

Clovek govori potrpesl
v mrozu. .

Véasih

se uresnidi stavek,
ki na ustnicah

ne odreveni.

HARL KEROLOW (1915) Zivi v Darmstadiu, Danes
je ugleden memsiki pesnik. Leta 1956 je dobil negrado
Georg — Biichner — Preis. Do sedoj ie izdal fest pe-
sniskih 2birk.

pesmi prevedel 1. G



10 JE MOJA ZAVEZA VMOJI KRV,
KI SE ZA VAS PRELIVA™

Svoboden sem, absolutno do kraja. Storim le to,
kar sam hofem, &e je to v moji moéi. Moja volja je
zavezana z mojimi zavezanimi dejanji dokonfno. Ko-
likor ni to, kar storim, zavestno, ne morem reci niti,
da je resniéno moje. To je stara, prastara zaveza med
muﬁ voljo in mojimi dejanji, zaveza, ki ne trpi ni-
kogar nad seboj, ki ne sodi in ji ne more biti soje-
no. Toda samo dokler ostaja TU, pri sebi.

Toda moja dejanja so zaveza med menoj in sve-
tom. Dejanja ustvarjajo podobe sveta. Toda nifesar
me ne zavezuje za tako ali tako podobo sveta, kajti
svoboden sem.

Med mojimi dejanji in med mojo voljo je zave-
za, med mojo voljo in HUMANO podobo sveta je

»Clovek je vrv, pritrjena na Zival in nad-Gloveka,
vrv nad prepadom.

Nevaren Cez, nevarn Napoti, nevarno Uziranje,
nevarno Obotavljanje in Usta je.

Kar je veliko na éloveku, to, da je most, ne
pa smoter: kar je mogofe ljubiti na €loveku, je to,
da je prehod in zahod (Nietzsche)«.

Toda €lovek je vrv nad prepadom. On ne ostaja
TU, on se CEZ, v svet. V svetu pa se njegova
dejanja vrednotijo, kajti zavezana so podobi sveta,
ki ustvarjajo. Kdor tega ne prizna, kdor misli, da
sg ukvarja sam s seboj, samo s tem TU, ne pa
s svetom, s posledicami svojih dejanj, je mriev.

Mrivi naj pokopljejo svoje mrive.

EVANGELLJ
PO FLISARJU

EVALD FLISAR

KRISTUSOV
SAMOMOR

»Silna spafenost je nastala po vsem svetu, neiz-
merne nadloge so0 irle vsa ljudstva. Vsi ljudje pa, ki
so Se ostali poboéni, so koprneli po prihody Odre-
denikovem in so klicali s prerokom Izaijem: ,Rosi-
te, nebesa, Pravénega, in vi oblaki ga deiujie! Odpri

Beseda evangelij fe grika (éuangélion) in pome-
ni dobro porofilo, veselo oznanilo. »Kristjanoma pa
je evangelij vedno pomenil veselo oznanilo o odre-
fenju. Ceprav o rodrefenjus govori dosti knjig, pa se
je itme evangelij ustalilo le =za tiste knjige, ki govore
o Kristusovem givijenju.

Kljub temu, da »Cerkeve nevangelifja po Flisar-
Jux verjetno ne bo wvrstila med kanoniéne (kanon,
griko: ravnilo, merilo, pravilo), temved med apo-
krifne (t.j. knjige temnega izvora, ki si po krivici la-
stifo apostolski izvor in bo2jo veljavo).

Vsebina knfjige Evalda Flisarja »Kristusov samo-
mora je na grobo povedano, takale:

Andreju Klementu se zagnusi to iz dneva v dan
eénako, prazno Zivljenje, polno ponarejonja in nava-
jenosti po navadah ljudi. Hode se umakniti in 2a3i-
veti drugade, bolj avtentiéno, polno.

SAMOMOR vedinega sorodnika, edinega d&loveka,
ki bi ga lahko razumels predsiavija prelomnico med
starim in novim nadinom Zivljenja. Cuti, »da je se-
daj samw. Kaj to pomeni? Zeni pri slovesu govori ta-
kole: »Vsak od naju je LAHKO VSE, VENDAR SAMz«.
aSkupno Zivljenjen mosa in Zene »nima drugega smi-
sla kot spolnosix. »Pri vsem tem je spolnost lage, »le
plod brezimne navades, ki jo Zena wpreobladi v dols
noste, »Gnusi se mi novajenoste. »Ta trenutek pa se
navadam ljudi odpovedujem, ker so slepote, ker so
morilsko orodje 2a o8i in duha. Jaz pa hodem videtin.
»Sel bom in Ijudi bom uéil, naj strgajo s svoijih Ze
napol gnilih teles Zelezne spone tradicije, zakomnoo,
navad, naj gredo z menoj in se priklontjo grudasti
zemlji, svedini, gromu, deZju, planinam, morju, tele-
snosii in naravni spobodni duhovnosti. Rad b, da bi
se smrii zazrli v ofi, kajii potem bi se zbudili
v Eivljenjeln

Andrej Klemeni gleda =viska na svet, »s terase
visokega stolpax. Ta svet pa je notrodki vriec, v kate-
rem se odvifa igra’ v dolofenih oblikah in zakonito-
stihe, In wvsakogar, ki ni spoStoval pravil igre, so
imenovali 2lodinca in ga v imenu ¢lovedansiva obso-
dili na irpljenje.x

Andrej Klement hoée najti v sebi »moé in voljos,
da wbo svoje prebivanje na fem svetu wuporabil za
osveflanje ljudi — nasilno .., Zakolne se, da bo to
pocel in... »KRISTUS SE RODI«.

Kako poteka to osveiCanfe? Z govori. Kristus go-
vori na Gori, govori z intelekiualci, s pesniki, s svojo
Zeno, ki je med tem postala prostitutka in ki jo ubi-
je, s komandanti vojskd, v katerih se bori, 8 sufnji.
Sugnji pa so vsi, »ker svobodnih ljudi ni na zemljic.

ako poteka to osveltanje? »Pravite, da ste v
dreku. Toda ni objektivnega dreka, Drek ste vi sami.
In iz njega pridete samo tako, da nehate biti drek,
da se torej spremenite... Kaj je torej v pas, da se
ne morete premakniti? Kaj vam to onemogoéa? Samo
2avest, da tega ne morete. Ta zavesl pa vam prepre-
Cuje, da bi bila volja nesmiselna, Biti bi torej morali
v sebi zavest, da ne emorele. A dokler sle samo me-
hanizmi, ki jih poganja priudenost iz preteklosti, do
ta¢as v vas samih ne more 2rast: spodbuda.«

Pri vseh teh poskusih osveiéanja, predvsem pa
v razgovorih s Salanom, se tudi sam osvelda, Ugo-
tavija, da fe to rojstvo Kristusa samo RAZKOL ene-
ga in istega éloveka Andreja Klemenia na dva polar-
na dela: na Kristusa, snadéloveski del«, na utelefeno
»zZeljonx po popolnosti in boZanstvu in na »veéni deln,
»eloveski deln, ynemod in brezvrednoste, Satana, (Se-
veda se nam pofavija tu vpralanje, de je lako po-
stavijonje upravideno.) Tako je Kristus praveaprav e
premagan, vendar se ne pusil, veiraja do koneca, ko
ga mnozgica—Salan, krifa. Krizanju seveda sledi vsta-
jenje, ki je v videnju, »da je maihen otroceks, ki
»se bo Sel popoldne igrat slepe mifi«, da »fe bilo si-
cer vse, kar se je dogajalo, res, ne pa tudi zares.«

Tako je spet spostavljena IDENTITETA Andre-
jo Klementa, tako stori Kristus SAMOMOR, postane
sestavni del tega sveta, ki J¢ otrodki vriece. Odrefe-
nik fe otrok, ki »se bo fel popoldne igrat slepe midin.

PODOBA SVETA

V éasopisih in knjligah lahko zasledimo vsak dan
podobne vesti: »sLeta 1962 je mad milijardo Ijudi
v Afriki, Azifi in Latinski Ameriki (kar je polovica

prebivalstva teh treh celin!) 2ivelo brez strehe nad
glavo ali brez pohifiva ter v razmerah, ki so skodlfive
za njihovo zdravje oziroma so sramotne za cloveiko
dostojanstvo.

»Pakistansko sodiSée je obsodile na dolgoletno
prisilno delo nekega moskega, ki je imel v mestu
Sukkur » Pakistanu posebno taboriiée suznjev. Se-
demsto ljudé, ki jih je semkaj pripeljal s silo, je
opravijalo tukaj prisilno delo.

Ob tem se vprafujem o vrednosii Flisarjevega
pisanja, o vrednosii pisanja vseh tistih Kulturnikouv,
ki :.t.!fuiu_fa in ij¢ejo svet, kamor star vrinar hodi
scat v cvetlicne lonfkex (Chuby). Mar je Che Gueva-
ra sopica brez repax, »olrokw, ki se gre nigrox v kate-
ri je slcer »vse rest, pa vendar snicesar zaresc, Mar
je Che Guevara gledal na svet kot na w»otroski vriecs,
mar se je v njem Sel odrefenika Flisarjevega kova,
mar je umrl pre2godaj, da bi utegnil spoznati, da nje
samo majhen otrodek, ki se bo el popoldan igrat
slepe misia?

GHE GUEVARA

»Chee je organizirgl gverilski boj v Bolivifi, v
eni najbolj zaostalih in zatiranih latinskoameriskih
driav, boj proti vojofkemu reZimu Renéja Barrien-
tosa. Umrl je v boju za tisto, kar je jemal zares, za
&loveka vredno stvar, za tisto, éesar mogodle pomalo-
mejéanjena Evropa ne pozna vef. V svojem boju fe
bil dosleden. Moral je 5tudirati privatno, ker kot Stu-

dent ni hotel priseéi vedne zvestobe oblasti Juana
Perona. Ko se je leta 1951 ponesreéil driavni udar
proti Peronu, je zapusiil domovino, Argentino. Spo-
znali so ga v Boliviji, Peruju, Kostariki, Ekvadoriju,
Guatemali. Ob padeu levitarske guatemalske vlade
Jacopa Arbenza je moral spet beZati v Mehiko. Tu
se je spoznal g Fidelom Casirom. Decembra 1955 se
je s Fidelom in Se nekaj sodelavei izkrcal na Kubi.
Leto 1959 se je pricelo 2 zmago revolucife, Polem je
nadaljeval z delom, gz izgradnjo revolucionarne oble-
sii., Marca 1965 je kratko malo wizginile, Trdilve, da
deluje v Bolivifi, so. se letos izkazale kot resniéne. Za
njegovo delo so cudne govorice o njegovi smrii ne-
pomembne.

Njegovo delo je nova zaveza v njegovi krvi, ki se
je prelivala za revne, izkoriiéane in tladene mnogice
Latinske Amerike, Verjel je, da se dd ta vsakdanja
umazana igra bistveno spremeniti. Verjel fe v huma-
no ustvarjalnost éloveka in ni pristajal na to, da bi
se Sel popoldne igrat slepe midi

Boizidar Lakota

se, zemlja, in podeni Zveliarjal'«
e :
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Cistost
ali purizem

Veliko najrazliénejdih éistosti je na svetu, ki jih
je potrebno po nafem mnenju obdriati oziroma go-
jiti. Poleg tega moramo #e paziti nanje, saj bi nam
drugate kaj rade ulle. In zato so ljudje, ki oprav-
ljajo tudi to mehvaléino delo. Eni skrbijo recimo za
éistost ulie, drugi pa za jezikovno ¢&islost kaksnega
dasopisa, Eni pometafo, drugi pa trebijo, posebno
Elanke avtorjev, ki so pométali z besedami. Po dalj§i
skuinji lahko zatrdim, da je takih &lankarjev éedalje
ved, Kako to? sLicentia poelicawx, kol ponosno pravi-
fo. Ali pa: »Moj jezikovni nazors.

“ Kajli Slovenci nismo samo narod pesnikov, smo

tudi narod jezikoslovcev. In marod puristov. Dokaz.

za to je naf kodeks jezikovme Cistosti Slovenski pra-
vopis, nalo Slovensfina za Slovence... Ni videti kon-
ca nade jezikovne vneme. In vendar se Se vedno bo-
demo, pal’ prav se pife...« »Lektorskim glavam« (po
spominu cit,: Jezikovni pogovori 11, J. Toporifi¢) pa
;ce cedalje teZe nekomu z jezikovnimi pomagali do-

azati, kaj je prav in kaj ni. Namre& v SP pife tako,
v slovnici drugade, udijo spet nekoliko drugade itd.
Tako lahko mnogokdaj pridete do spoznanja, da je
prenekatero stvar v slovenskem fezikuy malodane ne-
mogode izraziti tako, da bi bilo prav po vseh pravi-
lik, doloéilih, sPomnile, da ne bi bilo spolakljivo za
kalk nazor in vse puriste.
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" Slovenska jezikovna norma
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Se ena nesrefa visi nad sleherno 3tevilko Tri-
bune: ta mnogokrat izrabljen, uporabljen in zlorab-
ljen wtiskarski Skrat®. Marsikatero debelo preberete,
ki se iemusne iz stavnega siroja in kljub vsem ko-
rekturam ostane. Oprostite. Toda lahko fe prisla v éa-
sopis zavoljo vetrajnik zahtev avitorja.

Dragi kolegi, ko boste pisali élanke za Tribuno,
bodite samokritiénejif in sami vsaj enkrat s svind-
nikom v roki pregledjie rokopis, preden ga nesete
na urednifivo, Tako se vam morda ne bo treba raz-
burjati, kako grdo da je leklor mesaril po élanku in
mu bojda popolnoma spremenil smisel. Samo to vas
prosim, ostalo so vam #e sporodili urednilki v osnut-
kih svojth urednifkih koncepiov.

Peter Kuhar
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STUDENT NA KOSILU

— 8 &im smem postredi?

= Trenutel, samo da pogledam v denarnico, koliko smem
biti laden!

Rojen na Novi Gvineji je bil direkten potomec
kamene dobe, lastnik prebodenega nosu in lesketave
ogrlice, sestavljene iz sekalcev sovraZnikov. Za pa-
som je nosil kamnito sekiro in Stirl pare preparira-
nih uSes svojih biviih Zena.

Kanibali so zasnutek civilizacije, ne uZivajo ob
svojih soljudeh, pa& pa jih preprosto — poZro, Vsi
iz tega grozljivega ogledala naSih razgaljenih strasii
— plemena Ham-Ham 2Ze stoletja opravijajo svoje
razburljive, ljudomile opravke: love, ubijajo, odirajo,
pecejo, cvro in — #ro. Najraje Evropejce, ker so
polni fosforja, ki pospeiuje delovanje mozgan.

Gula-Gula je hotel okusiti belo meso EirSega sve-
ta, Se preden bi pa krajevni misijonar spreobrnil
k é&isti ljubezni do bliZnjega. Nekega vedera je ne-
sliSno splezal fez krov jugoslovanske prekooceanke
sKanarinace. Po svojl navadi je ocistil 2z nofa made-
ze kokosovega mleka in porinil rezilo med rebra na
smrt prestraZenega strazarja. Tako si je preskrbel
popotnico. Ladja je pristala globoko zalujoga ob lju-
bi domaé¢i obali.

Junak wvdre v gledaliSko garderobo, privleée na
dan moinjiéek iz koZe morskega psa — in pred ofmi
prestraSenega Sminkerja se je zableicalo trinajst ne-
navadnih biserékov iz azurnega zaliva Hoola-Hoola,
Eupi si obleko, skrije moskost, nagoto. Mimogrede
Ze sune garnituro Smink in bréie. Kot Zrtev kozme-
tike je bil podoben trgovskemu potniku s krvolodéni-
mi ofémi ali prekupéevalcu z bananami,

Ker je tako bliskovito postal deléek civilizirane
trede, je tako] dobil sluZbo raznaSalca mileka. Ob
tem nedolZznem produktu nié hudega slutedih krav
— je vzljubil belega ¢tloveka, Na njegovem belem
obhodu mu je padel v okus soéni sindek pospe Fut-
balié. Ker Gula-Gula ni imel problemov z ostanki,
Je policija povesila glave pred neokusnim primerom.

‘— Po tem dogodku je brezmejno vzljubil nogomet,

ta disti, plemeniti, kri¢avi ventil vse ZirSih mnozic.
Spopadi na nogometnem polju so ga spominjali na
bojne igre v njegovi hrustavi domovini. Ni pa mogel
doumeti, zakaj po zmagah prizanadajo svojim na-

GULA-GULA
AMATER

sprotnikom, zakaj ne uporabliajo kijev, sekir in dru-
gih pripomotkov, Ker % ni znal abecede zakonov,
tudi ni mogel doumeti, kje se vsi ti dobri ljudje prav-
zaprav fro.

Cez nekaj ¢asa je odlril formulo. Naudil se je pla-
ho zlogovati in napisal je lahko Ze osem besed brez
slovnitne napake. Sel je k psihologu za poklieno
usmerjanje. Ta je odkril v njem zametke genija. Ko
mu je v roko stisnil svoj najvecéji biserdek, mu je
sufenj psihe prerokoval bodofnost predsednika kaks-
ne e nerojene drZave v razvoju. Proudil je skrivnost
besed v knjigah, slik na TV, proniknil je v govorico
Zivali v zooloskih wrtovih, spoznal je smisel krizisé
in semaforov. Vse gzvite oblike varanja in slepomi-
fenja so mu ostala vedni TABU. Z dosezki abstrakt-
nega slikarstva se je seznanil Ze doma, poezijo je no-
sil v srcu Ze dolgo, BEAT pglasba je bila njegova sta-
ra znanka, ker vsebuje elemente. toléeja. Po pripo-
rodilu slovitega psihosecirologa je dobil mesto ¢u-
vaja Muzeja ¢loveskih prakultur v Parku duhov,

Nedolgo po njegovi zaposlitvi so fasopisi razkri-
tali vest v izginotju treh turistov: nekega antropolo-
ga, Sveda: zbiralea rudnin in redkih kamnov, AngleZa
in nekega profesorja, proufevalca polinezijskih na-
rettij. Ker Gula-Gula ni kupoval nepotrebnega, ga ca-
sopisi niso vznemirjali. Zivel je pa¢ za materialne
dobrine.

Pustil si je rasti brado, zbirati rapmﬁukcijq mod-
nih Zarlatanov, kopiditi svetovne klasike v knjiZnico,
naudil si je naslove del najveéjih moz élovestva —
in wvabila na slavnostne veferje so deZevala, Postal
je #lan Drudtva moléeéih protestnikov, tajnik Kluba
poleiviliziranih civilizirancev,

V mesto je prispela sloviia nogometna reprezen-
tanca »LOS BRCUSt« — in zakraljevala. Gula-Gula,
ugleden me&éan, je dal svoj golobji hiser za vslopni-
co na tej tekmi profesiodolarcev. KakEna virtuoznost,
kakfen dribling! In nagrade, sestre astronomije,....
pravi ufitek. Ljudje so prodajali obleke s sebe in
Jene na trgu, da so lahko pladali vstopnice. Potem
so se tega naveliéali, vrgli oblast, podrli ograjo in
zdaj se je zadelo: Narcis, noZni pesnik, poslanec bo-
gov, je bil med vsemi JOZO LOPTIC I, Za vsak do-
sefeni gol je zahteval: novi avto, izpisnico iz kluba,
novega maserja, poditnice na Capriju in spomenik
v obliki noge.

Gula-Gula je bil vzhiden, osvojen od ?.ivljen_isknsti
tega akrobata, dojentka srefe. V svojem morsko-
pasiem mosnjicku je hranil 8e sedem prav dednih
blserékov, Srékanih, belih, pristnih, da zajoées od po-
hlepa. Po zamotenih duSevnih zapletih in razpletih
je sklenil osvojiti Jozo Loptiéa na svoj nadin, ki se
mu ni mogel doslej Se nihce.upreti.

PREDSTAVNIKI SLOVENSKIH POKRAJIN-
SKIH KLUBOV!

U0 ZAJ sklicuje v ponedeljek, 13. novembra,
ob 9 uri, na Trgu revolucije 1/II sestanek
predstavnikov wseh slovenskih pokrajinskih
kiubov, ki se ga naj udelefita vsaj po dva &la-
na vsakega kluba. Popovarjali se bomo 0 po-
novnem formiranju medklubske zveze ter EZe
o drugih problemih, ki zadevajo 1jubljanskega
Studenta.

vo ZsJ

—

— Al vas ni sram, ker beradite?
— Mene ne, ker se vajen, Sem namreé kultura!

Potakal je zvezdnika pred hotelom »METEOR«
kot Castni élan mestne delegacije. Ob izroéitvi rde-
¢ih nageljnov in ko3arice steklenic »Gusara sa morax
mu je nekaj vabelega, oCarljivega poSepnil na uho.
Jozi Lopticu so oféi zaZarele: zasvetile so se bledicno
kot biseréki, ki jih je uzrl v moinjicku...

Gula-Gula je ta veder pogostil celo reprezentanco
pa 5eé rezervoe igralce. Izvedel je nekaj solo plesov
iz svoje domovine in gledalci so bili prepriéani, da
slava mesta raste,

Nazadnje je Gulo izdala njegova lovska strast:
pred ofmi novinarja je poljubil Jozo Loptifa in pri
tem zadovoljno cmoknil,

Igriv, zmagoslavni nasmesek Loptida — to je bilo
vse, kar so Se lahko ta veder videli.

Naslednji dan je svet Zaloval. Casopisi vzdihovali,
TV jecljala. Dekleta so si seveda pulila lase! Promet
je zastal....

Ocividei so s hudim madkom v razbolélih prsih
vadrli v Muzej prakultur:

Na belem marmorju, ob kipu malikovalca z No-
ve Gvineje je leZal v kriih vilizirani ljudoZerc
Gula-Gula. Zdravnik, ki je priskoéil, je ugotovil: za-
strupljenje krvi, Zivéni zlom, maodrice po
vsem telesu, izliv krvi v moZgane.

Z zadnjimi moémi se je Zrtvovani oprl na lahte
in dahnil:

»Sporo¢ite pozdrave mojim rojakom! Poszdravlja
jih njihov zvesti sin, ki je v svojem Zivijenju poZrl
Sest okusnih otrok, 5tiri nezveste Zene, trinajst bo-
jevnikov, tri Zilave turiste in — — — JOZO LOPTICA,
poklicnega odiralca Sirokih mno#ic. Recite rojakom,
kako je konéal njihov najboli&i sin, ker je hotel pre-
baviti profesionalnega nogometaSalu

— — — To rek3i je junak onemoglo wvzdihnil, ra-
njeno pogledal ljubko dekle v mnoZici, pomlaskal =
jezikom In — seveda — umrl...

Medicino je obogatil za dragoceno izkuinjo. Ljud-
ie 50 se potipali za srea, tam kjer imajo spravijen

enar... -

Klub polciviliziranih je poslal Sopek rdecih ma-
kov.... »CIK«




Dr. SLAVKO KREMENSEK

ZA ENOTNO IN DEMOKRATICNO
STUDENTOVSKO FRONTO

Z ZNANSTVENEGA POSVETOVANJA OB 50. OBLETNICI OKTOBRSKE REVOLUCIJE

 Ne gre zavredi tez, da je slovensko Studentovsko
gibanje v obdobju med obema vojnama v veliki
meri tedanje slovensko politiéno Zivijenje v malem.
Dodati je treba le, da bi bilo povsem zgreSeno videti
v tej podobi v malem le odsev dogajanja zunaj uni-
verze in 2unaj Studentovskih krogov. Nedvomno je
tedanfi in dotedanji poloZaj slovenske marodne skup-
nosti popzrodal, da so Studentje trosili dobrien del
svojih sil za refevanje lastnik eksistenénih problemov
in v nié manjsi meri tudi za obstanek in razvoj uni
verge. Kolikor so bila proa vpradanja vsaj navidezno
in v dolofeni meri prvenstveno njikova, 80 s svojimi
akcijami za izpopolnitev slovensRe univerze in »
njeno obrambo posegali daleé prek svojih in uni-
verzainih okvirov. Te akcije so bile, kot je znano,
tako reko¢ stalne; z njimi se srecujemo od junijskih
dni leta 1920, ko so bili §tudentje prisiljeni zaradi
Pocasnega reSevanja vprasanja predavalnic rezglasiti
protesino stavko, pa do =zadnjih predvojnih zavze-
manj Slovenskega kluba za univerziteino avfonomijo.

Vrsta akcij proti nameravani ukinitvi posamesz-
nih fakultet ali drugadnemu razvitju univerze, odlic
no organizirana akeija za univerzitetno knjidnico, ki
Po uspeine zakljufenem boju preraste skupaj z akci
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Za popolno medicinsko fakulieto in kliniko v Ljub-
jani, v akcigo 2a izpoinitep univerze nasploh, je po
svojem objektivnem pomenu in naravnavi v tedanjih
razmerah pomenila komkretno manifestacijo napre-
dnih druZbenopolitiénih sil. Univerza je bila le eno
od torif¢ njihovega boja. Problemi univerze so bili
¢len v kompleksu nalog, ki so si jih napredne drus
bene sile zastavljale.

Ze v dvajsetih letih je Studentovska levica odpi
rala problem mnepolititnih Studentovskih domov in
menze, Studentovske bolnifke blagajne in politicnega
tzrabljanja $tudentov ma temelju gmotnik podpor.
Med razlogi za $tudentovske nastope v obdobju veli-
kih demonstracij v letih 1931—1933 so bile tudi Sol-
nine, Studentom kriviéni deli univerzitetnega zakona
in drugih univerzitetnih uredb. Ta in njim podobna
vpraSanja so bila na dnevnem redu Studentovsicih
prizadevanj Se vsa naslednja leta. Kakor so, kot re-
Geno, videti ti problemi na prvi pogled bolj ali mani
»sindikalnee marave, fe vendarle res, da so pomenile
Studentovske zahteve po ustrezni reditpi omenjenih
vprafanj sestavni del boja Sirokih ljudskih plasti 2a
Svoje pravice. Ob tedanji socialni strulkturi sloven
skih $tudentov v primerjavi s socialno strukturo, ka-
krino smo imeli takrat pri mas, so Studentovske za-
hteve po stramkarsko neodvisnih ustenovah za St
dente, po =nifanju oziroma odpravi visokih taks in
folnin, imele neizpodbitno Sirok pomen.

Studentovski poloZaj in slovenska univerza pa sta
bila le del problematike, ki je prizadevala Studentov-
sko miladino ljubljanske univerze med vojnama in
tudi vzbujala njen odeziv. Dokaj iroka panorama no-
tranje in minanjepolitiénih dogajanj bi se razgrnila
pred mami, kolikor bi si skuSali predoditi poseganie
slovenske $tudentovske mladine iz obdobja med obe-
ma vojnama v Zivljenfe zunaj univerze. SoudeleZba
§tudentop pri vseh poglavitnih politiénih dogajanjih,
ne v kabinetih, salonih, ftemved na ulici, pri zboro-
vanjih, je bila dovolj ofitna. Z dodatkom pravilno
vrednotenega drugbenopoliti‘negn pomena dolge
vrste problemov, ki so §tudente zaposlovali v univer-
zitetnem in njihovem stanovekem okviru, je podoba

druzbene defavnosti predvoinih Studentovskih gene
racij osupljivo bogata.

Velika povezanost Studentovskega gibanja, 2ol
tudi konservativmega, s tedanjim sploinim druzbe
nim razvojem in mjegovimi politiénimi manifestaci-
jami je imela izrazito aktiven zmafaj. V odnosu do
obstojedegn drufbenopolitiénega sistema 2 vsemi nje-
govimi pojavi so imele ggsumezne étﬂdev_:tovske sleu-
pine velikokrat jasno blikovana staliiéa, sprem-
ljana z dokaj radikalnimi akcijami, pogojemnimi S
§tudentovskimi moZnostmi in modmi, Odmev ome-
njenih stalid¢ in omenjenih akcif v drusbenem Eiv-
ljenju je bil nmedvomno precejien in veckrat tudi
ucinkovit. Ne more pa biti namen tega koreferala,
da bi kakorkoli nacenjal viogo naprednega Ftudentov-
skega gibanja s te strani. Omejimo se lahko le na
skromno opozorilo, da pomena §tudentovskega so-
delovanjg v nekaterih fazah slovenskega druzbeno-
zgodovinskega razvoja med obema vojnama v resnici
ne gre podcenjevati. Tako maj bi bila Siroka, napre-
dno usmerjena Studentovska fronta v boju proti
Sestojanuarski diktaturi spodbuda tudi bolj ali ‘.?’ldﬂj
Sirokemu sodelovanju drugik demokratiénih sil! Ve
like studentovske demonstracije so bile nadalje tako
rekof e od Samega 2afetka v resnici meposrednf
plod mnoéZitnega delovanja partijske organizacijec’.
Po prekinitvi kontinuitete v vodstvu komunistiéne
partije pa so v letih velikih demonstracij sestavijali
pokrajinski komite izkljucno mladi élani, »D zadetku
v glavnem S$tudentje ljubljanske univerzes. Nizanje
nadalinjih, morda res malce manj izrazitih, vendar
§tevilnih razpoloZljivih dejstev se zdi skoraj odvec.

Z omefitvijo naSega pricujofega zanimanja zgoli
na Studentovske organizacije im skupine na igama-
politiéne procese, ki so se odvijali v njih, na njikove
medsebojne odnose, bi nas morale v vedjt meri 2apo-
sliti nekatere znaéilnosti slovenske 3studentovsice mla-
dine obravnavanega obdobja. S tega vidika bi bila za
nas posebej samimiva socialna struktura &tudentov
po posameznih politicnih skupinah. Korisina bi bila
podoba njihove srednjedolske vigoje. Naravnost nu-
jen bi bil kolikor mogode nadroben razvid vloge raz-

-nik staredinskih in drugih komgregacij obeh dveh

meséanskih skupin glede gmotnih podpor, kajti nfi-
hovo idejno vodenje Studenmtov univerze ostaja prej-
kone manj zanimivo, Nadrobnejsi razgled po ome-
njenih vprasanjih nam ostaja, Zal, neznan. Vemo le
to, da je bila socialna strukiura ob poliretjem od-
stotku Studentov iz delavskih in osemnajst iz kmed-
kih drufin sredi tridesetih lel' povsem neustrezna.
Znana so prizadevanja vodstep nekaterih politiénih
grupacif, da so si v dolofenih srednjesolskih zavo-
dih vegojila kadre za okupacijo nekaterih mezaZeleno
usmerjenih studentovskih druStev, Skupaj z Rdetimi
signali’ smo nadalfe preprifoni, da je $tudentovska
mladina postajala plen mesdéanskih politiénik tabo-
rov, za kar bi bilo med drugim potrebno iskati raz-
loge ¥e zlasti v revicini in gmotni odvisnosti precejs-
njega dela $tudentov, V kolikinem obsegu so bili ti
Cinitelji po posameznih obdobfih dejavmi, bo poka-
zala §ele morebitna bodofa raziskava. Veé ludi je
bilo mardvnane v tisku, ki je spremljal Studentov-
sko gibanje, na delez Studentov, ki so se itudentov-
skega bolj ali manj politifno obarvanega Zivijenja
tudi v resnici udeleZevali. Pa tudi fukaj nam varoki
za abstinenco niso vedno dovol] jasni, Prav {2 gmot-
nih razlogov je precejfen del Studentov Eivel daljsa
obdobja zunaj Ljubijane ali je bil s skrbjo za vsak-
danji kruh zaposlen do ie mere, da mu ob Studiju
ni preostajulo ¢ausa Se za organizacijsko Zivijenje.
Ker pa je bil najvedji del slovenskih Studentov iz
uradniskih drusin, je bilo verjeino vsaj v neki meri
res, da je =zunaj &tudentovskih druitev, kiubov in
akcij ostajala v veliki meri skupina vza sodobno
Zivljenje nezainteresiranih izpiinih kandidatove ozi-
roma »idejno popolnoma neorientirana masax, kakor
je to jeseni 1935 trdil razélenjevalec tedanjega idej-
nega obraza Ijubljanskih Sudeniov v Akademskem
glasu* Res pa je tudi, da so bili Stevilni §tudentje
aktivni v najrazlitnejjih oblikah drufbenega Zivljenja
zunaj umiverze ogiroma zunaj Studentovskega giba-
nja. Pomanjkanje nadrobnejie podobe tovrsinih zvez
s splo¥nim druzbenopolitiénim tokom, odpriost prej
navedenih in Se nekaterih dodatnih vpradanj onemo-
godata za sedaj bolj utemeljeno raziago neskladno-
sti med socialnim poreklom predvojnih slovenskih
studentov in njihovo politiéno usmeritvijo. Le-ta je
bila namreé dovolj izrazita in sodi v okviru Studen-
tovskega gibanja med najzanimivejia dejstva.

Med prilagajonjem obstojedemu oziroma pode-
dovanemu stanju, med prizadevanjem za njegov na-
dalinji obstoj in bojem za nove, drugaéne druZbene
odnose je bil razpet del Studentovske mliadine, ki si
fe oblikoval svoje klube, druftva in je tudi delal v
njih. Pomanjkanje analititnih prikazov vprafang, ki
s0 bila nadeta v prejinjem odstavku, nam prav tako
ne dopulta poglobljeneife razlage premikov, ki so
bili za Studeniovske grupacije kljub razmeroma krat-
ki dobi dobrih dveh desetletij znadilni, Za sedaj smo
se prisiljeni wustavljati predvsem le pri rezultatih
idejnopolitiénih iskanj in pregrupacij, ki sestaviiajo
pisano podobo slovenskega Studentovskega gibanja
med obeéma vojnama.

Idejnopolititna organizacijska strukfura, ki se je
v najosnovnej$ih potezah kazala skozi nadalinji raz-
vojni proces, je bila med Studenti izoblikovana kma-
lu po ustanovitvi univerze v Ljubljani, V svojem bi-
stvu je bila nasiedek dotedanjega idejnega razvoia
slovenske inteligencne plasti, ki je vse dotlej prebi-
jala svoja 3tudentovska leta na tujem. Katolidkemu
drustvy Danica in wjugoslovanskemu naprednemu
akademskemu drustvu é7-:11:11'1::'.'., ki naj bi predstavlja-
Ii med Studenti obe me3éanski politiéni grupaciji na
Slovenskem, se je e marca 1920 pridruZilo Drustvo
§tudentop komunistov. Medtem ko sta Danica in Ja-
dran obetali ostali v organizacijskem in tudi vsebin-
skem pogledu na starih, predvojnih tirih, je snovanje
komunistitnega drultva pomenilo 2a slovenske 5tu
dentovske vrste dejansko novost, Tako je Crvena za-
stava zapisala v porodilu o ustanovitvi drustva: »Pred
kratkim — morda ni niti leto dni od tega — je slo-
venski akademik s strahom {zgovarjal besedo »komu-
nizeme, Nadi inteligenci je »komunizem« oznaceval
Pojav negalivnosti na celi érii. Danes pa se 40 sloven-
skih akademikov s ponosom naziva komuniste. —
Prebili smo led!...«x) To venemirljivo novost je, da
navedemo primer, po svoje izrazil dr. Ivan Taviar z
ugotaovitvijo, da ve, da Ze trideset let ni prﬂjuszx

venskimi studenti’ kar je bilo pad v skladu 2 njego-
vimi sicer§njimi polititnimi nazori,

Stevilo komunisticno usmerjenih Studentov in
njih simpatizerjev je raslo iz diferenciacije v me$can-
skih vrstah. Tako se je npr. v slabem letu $tevilo Ja-
dranovih ¢lanov zmanjdalo za polovico. Iz sprva enot-
nega Druitva jugosiovenskih akademikov v Maribo-
ru so za klerikalmimi Studenti iz idejnopolitiénih raz-
logov izstopili tudi komunisti. Za madalinje razvija-
nje V:iaifnfa, kakor se je Drudtvo komunistov pre-
im , pa sta bila usodna obznana in zakon o za-
8¢iti dréave, S 1. januarjem 1921 so iz statuta drudtva

vsa mesta, ki so govorila o njegovi politiéni po-
vezanosti s Komunistiéno partijo Jugosiavije in SKOJ.
Tako je Vstajenje skudalo usivariti videz, da gre v
nfem za teoreti®no preufevanje marksistiéne lie-
rature in si je na tak nadéin hofelo ob udarcih bur-
Zoazije ohranili Zvljenje.

naja intervencija je, kot kade primer Vstaje-
nja, otitno zavria zadeti diferenciacijski proces, Obe
meséanski politiéni grupaciji sta imeli ob tem seveda

vso mozZnost za nadaljnji razvoj, Katolifki Danici se
je pridrugila (leta 1901 v Gradeu ustanovljena) Zarija.
V Solskem letu 1922/23 je bila v klerikalnem taboru
osnovana §e Borba. sNaprednix Jadran je ostajal po
prvih temeljitih pretresih, ki so pomenili veliko iz-
gubo ¢lansiva, vendarle 3e vedno najmocnejfe ljub-
ljansko &#tudentovsko dru¥ivo. Ponovno Jadranovo
krizo je sicer spomladi 1922 povarodilo nekaj Stajer-
skih Studentov z ustanovitvijo podruznice Jugosloven-
skega akademskega drustva Triglav, kateremu se je
uspelo z blizu sto élani kaj kmalu prebiti po Stevils
nt moéi na drugo mesto med Iljubljanskimi Studen-
tovskimi druftvi. Kljub nekaterim nesporazumom pa
nraj bi v fistem Gasu veljalo tako za Triglav kot za
Jadran naéelo nekompromisnega jugoslovenskega na-
cimmﬁﬂm in pa gesio: Loéeno korakgﬁ. pa skupno

V zvezi z nekaterimi novej§imi pojavi v sloven-
skem polititnem givijenju sta bili nato v lefu 1923
ustancvljeni Se drudtvi Nive in Slovenski Jug. Sprva
oslonjena na.Samostofno kmetijsko stranko je Nii-
va takof razvila kljub maloStevilnemu &lanstvu inten-
zivno organizatoriéno dejavnost. Z radikalno stranko
je bil povezan Slovenski Jug, v katerem se fe zbiralo
nekaj Studentov iz Srbije tn Dalmacije. Sicer pa so



imeli spomladi 1924 na rekloratu univerze v evidenci
kar Stiriintrideset razliénih studeniovskih organizacij
s strokovnim in tako imenovanim kulturrim znada
jem. Med njimi je bil od marca 1924 tudi Aakdemski
klub Orjuna. Po podatkih v liberalnem glasilu Vidov-
dan® je bilo tedanje razmerje med »naprednime in
klerikalnim Studentovskim taborom 361:222 v korist
prvega. Ob okroglem #evilu 1200 na Ijubljonski uni
verzi vpisanih §tudentop v Hudijskem letu 1924/25 je
to pomenilo, da je ostajalo vsaj formaino 51 odsiot-

kov studentov zunaj meicanskih politicnih skupin.
Komu v éast in komu v sramoto je tolikino itevilo
neorganizirancer, so se sprasevali v Vidovdanu.

Vidovdanova statistila ni mogla veé zajeti komu-
nistinega Vslajenja. Po zakonu o zaiciti driave je
bilo druitvo Vstajenje moéno omejeno v svoji dejav-
nosti, éepray sprico v pravilih izvedenih popravkov
ni bilo prepovedano. Kljub temu je veljalo Vstajenje
v Studentovskem organizacijskem Zivljenju kaj kma-
Iu za preminulo. Ko pa so leta 1924 tudi v dnevnem
tisky zabelezili njegovo regemneracijo in je drustvo ze
vabilo na svoja predavanja, ga je veliki fupan I[jub-
ljanske oblasti avgusta 1924, z zavito logiko razpustil,
»ker ne deluje in ker zaradi nezadostnega Stevila cla-
nov nima pogojev za pravni obstoju.

- Medsebojni boji za ugled in veljavo med liberalno
in kilerikalno Studentovsko skupino so bili velika ovi-
ra v prizadevanju za ustanovitev enotne reprezentand-
ne organizacije. Uresnicenje te zamisli so iz lela v le-
to odlagali. Vrzel so le do neke mere masili meddrust-
veni odbori. Za prvim velikim spopadom med ljub-
ljianskimi $tudenti e v okviru Podpornega drustva le-
ta 1922 se je Sez dve leti ponovil spopad veljega ob-
sega in tudi odmeva. Decembra 1924 so se namred dru-
$tva Jadran, Slovenski Jug, Triglav, Kilub jugosloven-
skih naprednih akademikov iz [talije in Akademska
Orjuna uprla protestu proti napadom Pribicevidevega
ministrstva na univerzileino avtonomijo v Zagrebu.
Medsebojne fizitne obratune ob razginseni stavki, v
katerih so se posebej pizkazalie élani Orjune, je za-
kljueil brutalen nastop policije. Ko so nekaj dni ka-
sneje sprejemali resolucijo proti policijskim nasil-
stvom nad Studenti v Beogradu in Zagrebu, je bila le-
ta sprejeta z 204 glasovi proli slo enemu. Na med-
drustveni seji vseh kulturnih in strokovnih drudtev pa
s0 2 11 glasovi proti Stirim sklenili, da ne bodo Aka-
de;nskega kluba Orjuna ved vabili na meddru§tvene
seje.

Decembrski dogodki lela 1924 so fako pokazali, da
vlada med ljubljanskimi studenti moéan odpor do po-
litike jugoslovanskega unitarizma. Steviléna premod
Jederalistiénega bloka se je pri vseh posameznih akei-
jah izkazala kot neizpodbitno dejstvo. Fadistiéne meto-
de orjunalev so naletele na oster protest, kaleremu so
se vsaj pasivno pridruzili tudi levilni Studentje libe-
ralnega tabora. V konkretni politiéni akeiji je postala
enotnost liberalnih vrst hudo problematicna. Ob de-
cembrskem d%jmjn pa se je prvié¢ pokazala skupina
zimenom Amkademski blok levih, ki se je skupaj z
demokratiéno usmerjenimi Studenti iz klerikalnega in
deilno tudi liberalnega tabora uprla policijskemu in or-
junaiikemu nasilju na jugoslovanskih univerzah.

Vse Fkafe, da ni 2z razpustom Vslajanja zamrlo
tudi obnouvljeno delo marksistiéno usmerjenih ituden-
tov. Ceprav sodi formalno priznanje Kluba Studen-
tov marksistov %ele pod konec leta 1925, je drultvo
dejansko obstajalo Ze leto dni prej™ Organiziranje
Studentovske levice v okviru omenjenega bloka levih
pri orisanem dogajanju in kasneje je bilo nedvom-
no njegovo delo. Klub dtudentov marksistov je v tistih
letin sestapljolo kakih trideset Studentov, katere so
8teli za élane SKOJ. Tako je bil kot skojevska organi-
zacija klub izjemno legalen, V partijsko delo so bili
zajeti trije ali Stirje &lani, ki so klub tudi vodili"
V meposredni zvezi s §teviléno sorazmernc majhnim
klubom pa so bile dolodene spremembe v Zivijenju
tudi nekaterih vedjih drustev. Med take je nedvom-
no §teti notranjo diferenciacijo v Triglavu, ki je pri
volitvah v Svet slufateljev ljubljanske univerze v letih
1926 in 1927 pod vplivom svojih leviéarsko usmerjenih
&lanoy in ob ogordenosti staredinstva nastopal s samo-
stojno lisio.

Spet slulateljey ljubljanske univerze (SSLU) je
zazivel dvoletnih pripravah, med katerimi je hotela
vsaka skupina sestaviti reprezentanco v svojo korist.
Novembra 1925 so si tako po daljSem obdobju spet
izmerile posamezne itudentovske skupine svoje modi,
Za »listo delovne omladiner, ki so jo predlozili Jadran,
Triglav in Slovenski Jug, je bilo oddanih lega leta 463
glasov. »Listo katolifkih akademikove je volilo 250 Stu-
dentov. Tretja je bila »neodvisna listac neorganizira-
nik, Njive in bloka levih 5 174 glasovi.

Kot releno, je morala liberalna grupacija nasto-
piti pri naslednjih volitvah v svet brez Triglava, ki je
po kasnejiih jadranskih ocemah »v svofi Sirokogrud-
nosti zadnje éase zdruZeval i ekstremne nacionaliste
i eksiremne [evifarjen.® Tako je za »listo delovne
omladinea, ki so jo prediloZili Jadran, Slovenski Jug in
Akademska Orjuna glasovalo leta 1926 362 Studentov.
Bivia »list i§kih akademikove je dobila to pot
ime nslovenska listaw. Danica, Zarja, Borba in Cirilsko
druitvo ljubljanskih bogoslovcev so zbrali na njej 273

glasov. LeviCarska skupina z agrarnim kiubom Njiva
je nastopila pod imenom »lista svobodnih akademi-
kove. Njenih 113 glasop in 96 glasov samostojne »tri-
glavanske listex naj bi kazalo na mod tedanje Studen-
tovske levice. Ob nespremengjeni sestavi je leta 1927
glasovalo za »listo delovne omladinex 357, za »sloven-
sko listox 316, za »listo svobodnih akademikove 96 in
za striglavansko listow 107 studeniov.

Tudi iz vloZenih kandidatnih list za volitve v SSLU
je razvidno, da je mimo zunanje enotne katolike sku-
pine, mimo lemeljiteje nadetega liberalnega bloka, ob-
stajala vrsta Studentov, ki si je v univerziteinem po-
liticnem Zivijenju v teh letih z velfim ali manj§im wus-
pehom iskala svoja pota. Poleg kluba Niiva je lo tu
za tretjo, svobodno ali neodvisno skupino, v kateri je
imel odloéujoé vpliv Klub Hudentov marksistov. Ta
vpliv je bil seveda znadilen tudi za Nijivo. Z neodvi-
sno skupino studentov, ki si je iskala svojo organiza-
cijsko obliko v Klubu neodvisnih (ali tudi svobodnihk)
akademikov, nikoli priznanem, vendar aktivnem in
zato marca 1928 policijsko prepovedanem, kakor s
Klubom studentov marksistov, je bil v tesnih zvezah
tudi krog sodelavcev revije Miadina (kasneje Svobod-
na miladina). Slovenska Studentovska levica druge po-
lovice dvajsetih let je v reviji izrazila svojo idejno
podobo.

Revija Mladina je hotela biti popolnoma neodvi-
sna od raznih politiénik strank, hotela je biti celo v
uporu proti vedini njih, hotela je biti revolucionar-
na* Na straneh Mladine so se ob ugolavljanju go-
spodarske krize javljale zahteve po zdravi socialni po-
litiki in zaéiti gospodarskih in politiénih interesov
delovnih ljudi juZnoslovanskih narodov. Ob poudar-
janju pomembnosti oktobrske revolucife in zavra-
canju tendencioznega pisanja o Sovjetski zvezi je
bila izraZena zahteva po vzpostavlijanju kullurnih, po-
litiénih in gospodarskih zvez z novo Rusijo, kajti
wmi {§cemo in naili jo bomo do nove Rusije, do
njene nove ltterature, umetnosti in znanostic™.. sNe-
kje lezi zemija — Sestina zemeljske oble — gore te:
kih pamfletov smo brali — pa je vse zaman; noro,
otrosko vero imamo vanjo...«" L

V borbi proti tako imenovani pjugosiovanski na-
cifie in wplemenstvux Slovencev se je M 2avze-
mala za nacionalno, gospodarsko in politicno svobodo
slovenskega naroda. za zedinjenje Slovencev, Hrvatov,
Srbov, Bolgarov in Makedoncev (!) v federativno dr-
Zavg jusnih Slovanov. plicimo in dramimo suZnje, ki
fe ne vedo, da so suinji... Zedinjeno in enakoprav-
no Slovenijo! ... Slovenijo Slovencem! To je nas pro-
gram ... Zivimo 3e nespobodni v spobodnih drzavah
... Hoéemo boj z italijanskim fasizmom in inozem-
skim imperializmom! Bojevali pa se bomo tudi z do-
madimi ... da dosezemo zedinjeno in syobodno Slove
nijo ... Za suverenost delovmega slovenskega naro-
da! Za samostojno in zedinjeno Slovenijo v bratski
federativni zvezi z balkanskimi marodi«* Takina in
njim podobna so bila gesla sodelavcey Mladine. »Svo-
bodni akademikic so za volitve v SSLU leta 1928 izda-
4 letak, v katerem so med drugim pisali: s»Kdor je z
nami, fje: proti sistemu Kkapitalizma in imperializma,
za prifateljstvo s Sovjelsko Rusijo, za samoodiocho

narodov, za samostojng, zdrudens Slovenijo, proti si
stemu dtatmjaﬁe in zakofid o z2a8citi m;? A

Ugotavljanju enot n0sti katoliikih vrst v omenjenih

volilnih bojih v SSLU je treba dodati, da je bila Aka-
demska zveza, ki je uwokvirjala posamezna katolifka
Studentovska drustva, v teh letih v kriZorskih rokah, O
vrednotenju krifarskega gibanja in edkrivanju njego-
vih korenin so Zvahno razpravijali sredi tridesetih
let; ne more bili nas namen, da bi na tem mestu te-

v precejinfi meriz delavskoprosvetnimi drustvi. V fol-
skem letu 1926/27 je celo spremenila svoje ime v Kr-
Scansko soctalistiéni akademski klub Borba in »pod
pritiskom Jéasovnih potreb zaila na samostojno
potu.” Zaradi samosvoje poti pa je bil v tistem éasu
razpuifen Akademski Orel. Jeseni 1928 je bila tudi Aka-
demska zveza izirgana kriZarjem iz rok. Skupno na-
stopanje Katoliskih Studentov pri volitvah tako ni
ustrezalo dejanskemu poloZaju sredi njihovih vrst.

Pri poslednjih volitvah v Svet slulateljev ljubljan-
Ske univerze pred uvedbo Sestojanuarske diktature so
Triglavani spet nastopali skupaj z drugimi snapredni-
mia §tudenti. pLista enotne napredne omladines je te-
daj zbrala 389 giasov. »Slovenska listan je dobila to pot
340, »lista svobodnih akademikove 76 in sstanovska
lista delovne omladine«, katero so volili disidenti raz-
nik skupin in neorganizirani §tudenti, 114 glasov. Vio-
Zene liste in $tudenlovske skupine, ki so jih predio-
Zile in glasovale zanje, so odsevale tedanjo dnevno
litiéno konstelacijo v drzavi morda bolj kot v letih
dotlej, Zavoljo razliénih pogledov na problem odnosov
med Jadranom in Triglavom sla se v okviru Jadrana
razvili dve struji; manjfinska opozicija je 2elela spre-
membo druftvenega programa in njegovo konkretiza-
cijo. Za volitve v SSLU leta 1928 je mekaj Jadranovih
distdentov s Slovenskim Jugom organiziraio samosio-
jen nastop. Tekmouvanje med nekaterimi liberalnimi
kiubi ni preprecilo njikove povezave v volilni blok, v
katerem je bilo majti tudi Triglav in celo Njivo. Na
predvecer festojanuarske diktature je bila tako ob
porastu moc¢i katolidkih vrst vendarle zagotouvljena
zmaga »enotne napredne omladinex.

S sestojanuarsko diktaturo so ostala Studentov-
ska kulturna druftva, ki so bila praviloma nepolitié-
na, nedotaknjena; opustiti pa so morala seveda v
pravilih nezajeto dejavnost. Zaradi strogih predpisop
o druitvik fe vse kiube zajelo za nekaj casa obdobje
mrivila, Ob volilvah v SSLU konec letnega semestra
1829 levidarska skupina ni bila veé udeleZena. Volitep
se je vadrzal tudi katoliiki blok. Liberalci so kljub
temu priredili manifestacijo svoje dozdevne modéi in
zbrali za svojo listo 527 glasov. Homogena sestava od-
bora SSLU pa ni pomenila nikakrinega uspeha. Inte-
resi Jadrana so bili usmerjeni zgolj v krepitev lastne-
ga drustva, reprezentancna organizacija je bila s ftem
zanemarjena. Tudi odnosi med Jadranom in T'riglavom
so bili vse bolj neprijazni, Zaradi obstrukcije katoli-
S$kega tabora in neenofnosti liberalnif vrst, predvsem
pa zaradi nedelavnosti, je bil SSLU pred razkrojem.
Sredi tak$nega stanja so opozicionalei s pomoéjo stro-
kovnih drudtep izvedli reorganizacijo reprezentanéne
organizacije, ki se je preitmenovala v Zvezo slulate-
ljev Aleksandrowpe univerze (ZSAU). Zvezo so sestap-
ljala strokovna drustva, tudi volitve naj bi bile po-
sredne prek njih. Delo v reprezentanci je sedaj zavi-
ral Jadran. Med katolisko skupino in triglavani, kate-
rilkt je bilo v tem fasu nekaj prek dvesto, je bil skle-
njen sporazum o sodelovanju, 8 tem fe bila izobliko-
vana osnova fiudentovske fronte proti integralnemu
jugoslovenstou.

Cepiter na »jugosiovenskic in sslovenoborskiv ta-
bor je pomenila nenehno nadalinje upadanje mioét in
vplive privriencep integralnega jugoslovensiva. Po pri-
znaju integralistov pa je imela delitep na oba tabore
tudi socialni prizvok, sakaj sslovenski tabor je zbral v
svofi sredi tudi tovarile eksiremnih sociainih mazi-
ranj...«.” Ob razliécnik pogledih na Socialna vprasa-
nja se fe krhala tudi enotnost Jadranovega d&lan-
stva. Na obénem zboru novembra 1931 je dvajset ja-
dranafev predloZilo spomenico, ki je opozarjala, da
je njihov éas bistveno razlifen od dobe staredin, da

hitali posamezne teze. Dejstvo je, da je imela tudi ka-
tolika mladina dovolj razlogov za nesoglasje z obsto-
jedo druibeno stvarnostjo in je bila zalo prisiljena
iskati izhod iz svoje stiske. Naéini iskanja, poti in
posledice, ki so iz tega izhajale, pa so bile potencialno
in tudi dejansko zelo razlicne. V tem je bila tudi vse-
bina nadalinjega razvoja katoliskih Studentovskih
vrst, To prvo obdobje krifarstva® je bilo tako le izra-
zito prehodne faza.

Krizarstvo, ki je dajalo smer Akademski zvezi, 5i
fe iz mjene revije KriZ na gori ustvarilo svoje glasilo.
Z vrsto kulturnih, socialnih, literarnih in podobnih
krozkov, s prirejanjem poéitniSkih tecajev in taborov
je razmajalo organizacijsko togost (in s tem tudi trd-
nost) katoliskih Ftudentovskih drusiev. Pri tem pa ni
nadlo in povedini tudi ni iskalo pravega stika 2 druzbe-
nimi rozmerami, iz katerih je pravzaprav zrastlo. Kle-
rikalna stranka in cerkvena hierarhija sta se zbali tudi
za transcedentalne sfere zavzetega krizarskega duha.
Kriz na gori je moral prenehati. Po nekaj ved kot pol-
letnem presledku je nato zasebno ustanovljeni kon-
zorct] pricel izdajati revijo Kris.

Zaradi nasprotovanja strankinih in cerkvenih kro-
gov, predvsem pa =zavoljo lastne nemodéi je kriZarstvo
(v svofi prvotni obliki) razpadlo. V okviru katoli-
Skega tabora imamo opraviti e s kriCanskosocialistic-
nim gibanjem, katerega pa bi bilo v tem dasu teiko
poverovali s kriZarstvom. Tu gre predvsem za JKAD
Borbo, ki je sdasoma prifela edrufevati za socia-
listiéne ideje dovzetne katoliSke §tudente, povezane

je nastopila doba zaostritve razrednih odnosov in je
zato potrebna #likvidacija dosedanjega brezupnega
Zivljenjae. Tako so bili tudi v Jadranu v tem fasu, ka-
kor pravi kasnej$i nacionalistiéni komentar, stovarisi,
katerim je bil nacionalizem le kritje za leviéarsko-
provokatorske namenes.”

O dobi »kri¢anskih socialistov in komunistop v
Akademski 2vezic jeseni 1931 govori tudi kasnejsi kle-
rikalni oris razvoja katolifkega Studentovskega giba-
nja.” Poleg previadovanja kricanskih soctalistov v ka-
toliskih $tudentovskih drustvih so se, kakor pravi na-
vedeni vir, v druflva vélanili tudi marksisti »in fih
zadeli miniratic, Jadranop kronist je podoben proces
apazal v Triglavu, kjer naj bi §lo z2a ssistematicno vti-
hotaplijanje elementov, ki niso imeli z njegovimi (T'ri-
glavovimi) idejmimi smernicami prav nié skupme-
gan® Zaradi vse vedjega oddaljevanja Triglava od
svojega dotedanjega politiénega zaledja je Jadran ja-
nuarja 1932 prekinil s Triglavom vsako sodelovanje.

Nobenega dvoma ni, daj e bilo nadaljnje preusmer-
janje Triglavae pod vplivom obnovljene dejavnosti ko-
munistop na univerzi, To poilrjujejo nacionalistiéni
komentarfi =a Triglay in Kklerikalna ugotavljanje za
katoliska druSiva. Poskusi v tem smisluy niso manj-
kali niti v Jadranu, Prej navedeni vir ugotavlja, da
8o se marksisli z izredno marljivostjo povzpeli v Ja-
dranu do visokih odbornifkih mest. Zaradi sodelova-
nja pri demonstracijah so bili nato iz drustvae izkljuce-
ni. Med njimi je bil tudi Tone Toméic.



V zadetku leta 1933, v dasu, ko so bile $tudentop-
ske demonstracije v polnem razmalu, imamo opra-
viti 2 nekaj dejsivi, ki so kazala na prehod v novo
fazo razvoja slovenskega studentovskega gibanja. Ta-
ko je ireba predvsem omeniH, da je univerzileina
uprava 4. februarja 1933 razpustila Z5AU zaradi po-
sredne krivde ob velikih demonstracijah v januar-
ju. § tem je bila ukinjena organizacija, ki je bila ird-
no v rokah giroke Studentovske fronte, nastajajoce
proti diktatorskemu rezimu. To je bil éas, ko so se
morali triglavani vse bolj pogosto braniti pred napa
di z razlicnih strani, pa éeprav je bil Triglav 2 250 ¢la-
ni najmoénejie in ob svoji organizatoriéni in propa-
gandno-idejni dejavnosti tudi 2unaj univerze ugledno
smdemm:sg druftvo. Ljubljanska podruZnica je s svo-
jim kriticnim odnosom do sodobnega Zivljenja pov-
zrodala skrbi Se ziasti staresinskemu drudlvu. Na zbo-
ru Zveze akademskih staredin marca 1933 so zato skle-
nili: wJugoslovensko napredno staredinstvo hoée zasta-
viti ves svoj vpliv, da se pogubne struje obrnejo v pra-
vo smer, da se pretirana samoslovenska nacionalna
cusivenost podredi zakonom realnosti in nalogam bo-
doénosti.«™ )

V Studentovskih vrstah so hoteli napraviti red tu-
di na kierikalni sirani. Najprej je odbor Akademske
zveze v Slovencu protestiral proii »oni skupini akade-
mikop, ki izrabljajo manifestacije celokupne akadem-
ske miadine za univerzo v svoje prevraine komuni-
stiéne namenen.® Prvemu koraku v razbijanju enotne
Studentovsice fromte so siedili drugi. Separaina noéna
akcija skupine katoliskih Studentov na univerzi v dru-
gi polovici februarja 1933 naj bi siudila kompromiti-
ranju komunistov, Ker sta bili drustvi Danica in fe
zlasti Borba trdno v rokah kr3canskih socialistov, si
je klerikalno staredinstvo skusalo ustvariti spoje po-
zicije vsaj v Zarji. Aprila 1933 je Zarja priredila teéaj,
ki je obravnaval predvsem dva problema: marksizem
in katolisko akcijo.

Prizadevanje staresinstva obeh medcanskih grupa-
cij so v boju proti enotnosti in rozredno nasprotni
usmeritvi Studentovske mladine spremijali ukrepi uni-
verziteine in politicne oblasti. Zasedalo je univerzitet-
no sodi§ce, Studentje so se zagovarjali pred rednim
sodif¢em v Ljubljani in izrednim sodiicem za zaidito
driave v Beogradu. Med obtoZenci pred beograjskim
sodif¢em je bil npr. tudi Boris Kidrié, Obsodbe so se-
gle do pet let sirogega zapora. Usmerjanje velikih §tu-
dentovskih demonstracij je bilo v rokah komunistov.
Zato in zavoljo svojih politiéniii radunop je opozici-
onalna burzoazija z radikalnimi posegi prekinila na-
daljnje enolno nastopanje siovenskih Studentov.

Diferenciacija, ki se je pritela med §tudentovski.
mi druftvi sprico zunanjih posegov konec demonstra-
cifskega obdobja, je prihajala kaj kmalu v kondo fa-
20. Tako je bila npr. ob volitvah v Drustvu slusatetjev
juridiéne fakultele razbita venotna slovenska frontac
Ze jeseni 1933. Poleg nacionalistop sia katoliska in
triglavska-levicarska skupina nastopali spet vsaka za-
se. Iz diferenciacijskega procesa sta v Ftudentovski
publicistiéni dejavnosti e v letu 1933 i28li dve publi-
kaciji, ki sta jasno izraziti usmeriter dveh, kmalu nato
zavoljo komunizma razpusdenih Studentovskih dru-
stev, Tako so triglovani v broduri Beseda o nafem de-
lu, namenjeni abiturientom, obrazloZli delo Triglava,
ki vkljucuje sglasnike nove miselnosti, ki pomeni od-
klon od dosedanjega psevdonaprednjaitva z vsemi nje-
govimi tipicnimi slovenskimi priznakic. Ob temeljitin
predavanjih, debatnih vederih in razgovorih so se dla-
ni Triglava dodobra pouéili o vsej kriviénosti obsio-
jecega druzbenega reda. Moéna socialna wusmerilep
tlanstva, ki prehaja v razredno-marksistitni svetovni
nazor, je bila po njihovih besedah praktiéna posledi-
ca tega smotrnega dela, Intenzivnost notranjega dru-
Stvenega, Zivljenja je spremljalo vetrajanje triglavanov
pri samostojni svetovnonazorski in politiéni usmeril-
vi v odnosu do starefinstva. Le dober mesec pred
razpustom ljubljanskega Triglava (razpustila ga je ban
ska uprava 21.marca 1934) so staredine modrovale v
Triglay neuspelem sestanku z odbornikoma &tuden-
tovskega drustva takole: »Triglav je bil vedno svobo-
den v firokem okviru naprednosti, sedaj se je pa opre-
delil za dolofen nazor: marksizem. 8 tem ni le krsil
pravil, marved tudi najlepfo tradicijo Triglava, Menda
pa le ne bomo gojfili marksistiéne celice pod progra-
mom nacionalizma.«

Ze nekaj mesecev pred razpustom Triglava je bil
razpudden tudi kri¢anskosocialisticni kiub Borba. Iz-
zvani od cerkvene gosposke so Clani fega Kkluba iz-
dali pred razpustom knjidico Borei. V njej so podali
»jasno in odkritox izjavo svojega prepriéanja in se z
njo pridrudili enotni fronti $tudentovske miadine v
Triglavu in Njivi. V ob8irnem sestavku 2 naslovom
Quadragesimo anno je bil dan odgovor na vpradanje
0 njihovem odnosu do smernic, ki jih je cerkvev do-
lo¢ila glede socialnih wvprasanj. Z wugotovitvijo, da
papezeva okrognica avloritaliono sankcionira kapita-
lizem, da povediguje kapitalizem v od boga dani druz-
beni red, da je v okroznici neznastveno razloZena
vioga kapitala, da je delavski razred v okrodnici ize-
nadten s strofi in je z okroénico dejansko napovedan
razredni boj proletariatu, so Boreci okroZnico zavrnili
in se hkrati izrazili za marksistiéno razlago kapitali-
stiénega druibenega usiroja. V nadalinjem sestavku
sp na tej osnovi preiresli tudi vprasanje fafizma in
prisli do sklepa: Cerkev fe pred fadizmom povsem ka-
pitulirala. ,

Poleg Borbe je bila za kierikalno siaredinivo moé
no problematiéna tudi Danica, Tudi njeno élanstvo
je hotelo prekinili s tradicifo in hoditi po samostoj-
nih poteh. Ob takil teznjah se je za Danico zanimala
celo policija. Vendar je imela ljubljanska skofija ko-
nec leta 1933 na voljo 2e Mladee Kristusa kralja, ki
s0 se kot dijaska Katoliska akcija Solali pod vodstvom
prof, Tomea, nalas® za saniranje razmer v katoliskih
Studentovskih drudtvih. Le-ti 80 s krogom prof. Ehrli-
cha iztrga!i jeseni 1933 Danico kridanskim socialistom
iz rok.

Z razpusti in drugadnimi ukrepi proti upornifkim
Studentovskim drustvom slovenskima mescansikima
politiénima taboroma paé ni uspelo zatreli nove ide-
olofke usmeritve med Studenti, V eni tedanjih analiz
tdejnopolitiénega 2ivijenja ljubljanskik Studentov™
je mimo konservativnih ostankor prejinjih kulturno-
politiénih taborow govor o wnovi, e ne oformljeni,
fe ne ideolodko preéifleni, vendar izrazito progresiv-
ni smeri 2 nrovimi, novim gospodarskim in socialnim
razmeram odgovarjajoéimi teinjamic. Iz te smeri je
jeseni 1933 izsla zamisel $tudentovske akcife za uni-

verzitetno knfiZnieo, ki je %e v istem lefu dobila svo-
jo konkretno obliko. V tem éasu_je bila konstituirana
tudi Zveza strokovmih kiubov tehnifne fakultete, ki
je ob pomanjkanju reprezenlante organizacije skli-
cevala meddrustvene sestanke, na katerin so obravna-
vali vprafanje Jolnin, ustanovitve doma visokodolk,
razdiritve medicinske fakultete itd.

S stanovskimi in strokovnimi problemi ljubljan-
skih Studentop se je kot informaior namenil ukvarjati
tudi jeseni 1933 iz&li list Akademski glas. Rdeéi signa-
li so ga sprejeli neprijazno; med -izdajatelji so bili

udelezenci omenjenilt separatnih klerikalnih akcij. Ne
glede na neizraZena hotenja ustanovnikov lista je moé
ugotoviti, da si je Ze tako reioé od samega zadeika
nadel v Akademsken glasu svoje mesto tudi demokra-
ticéni, progresivni Studentovski blok. Z aktivnim sode-
lovanjem se je §tudentom marksistom séasoma po-
srecilo dati listu svoj pedat.

Zelja po akciji je sahtevala ustrezne organizacij-
ske okvire. T'riglavani so kmalu po razpustu kiuba
predioZili pravila drultva Mladi Triglav, ki jth je uni-
verzitetni senal 2. julija 1934 tudi polrdil. S lem fe
bila spet vzpostavijena konlinuiteta v delu in ideolo-
lem razvoju &lanov Triglava pred razpustom. Ponov-
no je bila okrepljena fronta naprednih Sludentovskih
drustev, ki jih je po razpustu Triglava in Borbe za-
stopal le e Akademski agrarni klub Niiva.

V ilegalo potisnjeno dejavnost Studentov komu-
nislov je bilo mod cutiti v javnosti prek omenjenih
in Se nekaterih drugih legalnih Studentovskih klubov
in druktey (npr. Zveze strokovnih klubop tehnidine fa-
kultete). V Rdecih signalih in nekaterih letakih lega
obdobja je partijska organizacijo ne univerzi opozar-
jala na nevarnost klerofasizma in Kklicala k organiza-
ciji enotne antifadisticne Studentovske fronte.

Uspeino revolucionarno dejavnost itudentov ko-
munistovr na univerzi in zunaj nje je seveda dudila
policija, niso pa =gostajale niti univerzitetne oblasti.
Januarja 1934 je bilo aretiranih 37 Studentov, med nji-
mi & poljskih Zidov, ki so §tudirali v Lijubljani. Konec
leta je sledila preiskava pred sodiiem za zadéito dr-
Zave v Beogradu proti sedmim [jubljanskim &tuden-
tom, Na istodasnem procesy v Mariboru sta se méd
ved miadimi komunisii 2agovarjala dva Studenta iz
Ljubljane, Za ravnaje univerzitetnih oblasti s Studen-
ti komunisti je bil znratilen primer Toneta Toméia,

katerega je po prestani eno in polleini robiji v Srem-
ski Mitrovici izrotil rektor univerziletnemu sodiféu
zaradi sakademika nevrednega dejanjax — komuni-
stifne propagende, Tomgifa je univerziletno sodiide
marca 1934 za vedno izkljudilo iz univerze.

Prizadevanje =za ponovno vzpostaviter reprezen-
tancne organizacije, Akademska akcija za univerzi-
tetno knjinico, ki se je spremenila v Akcijo za iz
popolnitey univerze, akcija za ustanovitepr doma vi-
sokofolk in fe druga delovanja, ki so ali naj bi zaje-
la vse $tudente, so predstavijala novo osnovo 2a enot-
no §tudentovsko fronto. S tem delovanjem sta bila
slabo povezana nacionalistiéni pa tudi klerikalni ta-
bor. Ker nista bila niti pobudnika niti nosilea teh ak-
cif, sta ostala v glavnem ob strani. Njuno delo je bi-
lo za zdaj omejeno predvsem le na lasina drudiva.

Medtem ko je v nacionalisti¢nem taboru morda
2manjkovalo prave volje in predvsem moéi, so se kie-
rikalei temeljileje pripravijali na nov napad na enot-
no §tudentovsko fronto. Prvi vecji dogodek v okviru
teh priprav je bil izid StraZe v viharju. Novembra
1934 je krog prof. Ehrliche pridel podiljati to kileri
kalno glasilo v javnost. Med usihanjem drugih Jtu-
dentovskih glasil, med njihovim ukinjanjem, so stra-
Zarji svojemu listu povedevali obseg in ga spreminja-
li v tednik, Njihovo osnovno politifno preprianje,
po katerem so se v svojih akcijah na univerzi ravna-
H, je bilo dokaj jasno,

Rekatolizacija slovenskega Zivljenja jim je bila
osnovni cilj. Boj za katoliko univerzo pa jim je na-
rekoval boj proti enoini Studentovski fronti, proti
jormiranju enotnih lokainih S&tudentovskih druitev,
kajti le wkatolidki akademiki so edini, ki zastopajo in
branijo vselej in dosledno interese univerze«.”

Prizori§ée osirega politiénega boja na univerzi v
skladu z navedenimi klerofafistiénimi nadeli je kaj
kmalu postala Akcija za izpopolnitev univerze. Kleri-
kalci so v svoji ofenzivnosti hoteli dobiti to ustano-
vo v svoje roke. Medtem ko je Se novembra 1935 tri-
dnevna stavka Studentov tehnike zaradi nove ured-
be za to fakulteto stoodstoino uspela in je Akadem-
ski glas ob tem celo zapisal, da take notnosti na
ljubljanski univerzi najbri Se ni bilo, je le iri tedne
kasneje uspelo klerikalcem razbiti obéni zbor Aka-
demske akcije. Sicer pa je Ze ob koncu omenjene
stavke, organizirane skupaj 2 beograjskimi in zagreb-
§kimi kolegi in podprte s strani Studentov drugih fa-
kultet, Akademska zveza v Slovencu izfavila, da bo
0b podobnih bodoéih akcijah prisiljena nastopiti pro-
ti njim.

Ob ofenzionih nastopih klerikalnega tabora raz-
mere v levidarskih vrstah, #al, niso bile take, da bi
omogodile odlodnejio zajezitev klerikalnega napada.
0Od enotne partijske smeri sta se cepili tako desna
kot leva frakcijska skupina, kar je tnadalo zmedo in
sinbost v napredne vyrste. Ob tem so levicarski klubi
dozivljali napade 2z najrazliCnejdih strani. Ze po sla-
bem letu obstoja Druliva Dom visokoSolk je morala
npr. predsednica na obénem zboru ugotavijati, da
strazarji kaZejo na druftve kot na nekakfno Zemsko
ekspozituro marksizma in komunizma v Ljubljani. 2
napadi in nezaupanjem se je moral otepati Klub prek-
murskih akademikov, éeprav je Ze na samem zaletku
sprejel izredno konstruktiven program dela in ga je
z veliko poZrivovalnosijo Elanov tudi izvajal. Sredi po-
liticno-ideolotkega boja s klerikalizmom, posebej Je
§ StraZo v viharju je bil Akademski glas prisiljen ce-
lo umolkniti. Bil je ukinjeft, ker je s svofimi ¢lanki
povzroéal »ocilno nerazpoloZenje zoper politicni in
socialni red v driavic, Pribli2no v islem dasu, spo-
mledi 1936, je bil razpuséen e Mladi Triglav, katerega
je StraZa v viharju oznadevala za vakademsko sekeijo
ilegaine komunistiCne strankes.

V éasu leh ponovnih udarcev po naprednem §Stu-
dentovskem gibanju je priflo do enega glavnih spo-
padov s klerikalei v tem obdobju. Zavoljo uredbe za
tehniéne fakultete so sredi marca 1936 razglasili Stu-
dentje tehnike stavko za nedoloden ¢as. Na zborova-

nju vseh Studentov je bila predlagana tudi splofna
stavka. Na rektorat je vedina Studentovskih drudtev
naslovila fe veé drugih upravidenih zahtev. Klerikal-
na druftva so skladno z voljo starefinsiva nastopila
proti stavki in odklonila spoj podpis pod Studentov-
ske zahteve. Med vedino Studeniov, ki so bili za stav-
ko, in klerikalei, fe zlasti strafarji, ki so bili proti
njej, je pritlo do ostrejlega fizi¢nega obraluna. Pre-
davanja so bila odpovedana; stavka je uspela. Kleri-
kalei torej te Studentovske akcije v njenem Dbisivu
niso mogli razbiti. :
Ze maja 1936 se je klerikalni tabor od§kodoval
za mardevski poraz. Pri volitvah v Akademsko akcijo
za izpopolnitey univerze so =brali 344 glasov ali Stiri



mandate, levicarji 234 glasov ali iri mandate in naci-
onalisti 118 glasov ali dva mandata. StraZa v vikarju
je ob tej priliki bu¢no ponavljala, da prihajata za bo-
dode javno Zivljenje ma univerzi in zunaj nje v po-
§tev le kalolifka in marksistiéna fronta. K izraduna-
nim odstotkom 49,6:33,4:17 odstotkov si je polaskala:
#Tako krasne zmage katolidkih akademikov niti naj-
ved}i optimisti niso prifakovalic. Nacionalisti‘na Na-
$a misel pa je morala priznati, da takega poraza na-
cionalisti niso pretrpeli, kar stoji univerza v Lubljani.
Da ni bila zmaga klerikalcey v Akademski akcifi ma-
ja 1936 sludajna, so pokazale fe jesenske volitve iste-
ga leta. Manj spodbudni so bili za klerikalni tabor
tedaniji izidi volitev v strokovna drustva.

Izgube, ki so jih imele napredne ftudeniovske vr-
ste § prepovedjo Akademskega glasa in razpustom
Mladega Triglava sta premostila »akademsko glasilo
2a univerzna in javna vpradanja — 1551w in ustanovi-
tep Slovenskega kluba. Program, ki si ga je novo gla-
silo zaértalo, se je oslanjal na napredne Studentov-
ske !mdicga bil je povezan z sivarnim delom na-

la Studentov in je bil élen v boju s leda-

politicnim stanjem. Geslo »Ne Moskva, ne Rim

— I.j'ub!jm!u je sicer izhajalo iz tedanjih objektiv-

nih razmer, vsebovalo pa je za tisto dobo problema-

titne sestmrim preobéuﬂjiﬂega samoslovenstva, ki so

bile ¥ive tudi v nekaterih drugih pojavih tedanjega

naprednega Studentovskega gibanja, med drugim tudi

pri nastajanju Slovenskega kluba. Le-ta je imel svoj
ustanovni obéni zbor 6. decembra 1936,

Obéasna kriza v demokratitno usmerjeni studen-
tovski fronti je vse bolj jenjavala, Ideoloiko razéiide-
vanje sicer §e zdaleé ni bilo konfano, vendar fe bila
2 notranjim ulrjevanjem v univerzitetni partijski or-
ganizaciji dana pobuda za vrsto pomembnih akcij.
Z dvema il galnima #tevilkama Slovenskega .ﬁtudeﬂ-
ta, ki jik je ...71ja in junijg 1937 izdala 2e okre
partijska organizacija, je bil razvit »firok }ski
pro amar v katerem je bila ymnogo jasneje in do-

kot doslej postavljena Siroka linija borbe

kratiénih sil proti fasizmu«. Slovenski Stu-

deﬂ fe bil poleg tega pravzaprav prvi ilegalni list
]

Ljudske j’rou!«e s smerjo, ki jo je leto dni kasneje
lovenski porotevalec.™

ugeljavijal S

Ustanovnemu kongresu KPS je sledila jeseni 1937
tudi prva partijska konferemca na univerzi, ki je kri-
w:-es!a prejinje delo in si zastaviln smernice
ga delovanja. Tedaj izvoljeni partijski biro so
kasneje menjavali na vsakoletni konferenci. Z nowvi-
ﬂm:mﬁm ¢lanov je bila univerzileina celica tudi
okrepljena (v naslednfih letih je bila 2 ne-
kaj nad Stiridesetimi ¢lani celo najmoénejia celica na
Slovenskem). Preko ilegalnega Slovenskega Studen-
ta fe bil dan slovenski Studeniovski mladini v pre-
tres osnutek programa, ki je na podlagi arjanja
pravic slovenskega naroda in njegove 3Itudentovske
mladine vseboval vrsto zahtev. S tem amom je
bila poirjena vsebina dotedanjega boja demokratid-
ne Studentovske fronte, dana pa je bila temu boju
nadérinejla in enovilejSa perspektiva. Prizadevanja za
zboljsanje poloaja slovenske umiverze in slovenske-
gg $tudenta so bila povezana s splofnim politiénim
ijem slovenskegpa naroda za njegovo vsestransko

osvoboditev. Vtemmfehﬂnmpoubanmm
Demokratiéno usmerjene tovske sile, ki so
bile voljne sprejemati omenjeni program in so se za
njegove dele dotlej Se nekaj let tudi de-
borile, so bile v teh letih v organizacifskem
zajete v Nijivi, tudi v Drusivu Dom visoko-
in v Slovenskem klubu. Ta zadnfi je bil kljub
nolranji idejni neizéiséenosti in nekaterim nasprotu-
fotim si tendencam, ki so se v zafetku pojavijale v
nijem, Ze po §tevilu svojih Slanov osrednja baza na-
prednega studentovskega bloka, Ob obleinici svojega
obstoja je klub izdal brofuro Nadi pogledi, v kateri
je skulal obrazloZiti svoj odnos do temeljnih $tuden-
tovskih problemov tistega obdobja. Toda kaj kmalu
E v delovanje naprednih dru$tev zopet posegla po-
oblast, Banska uprava je koncec okiobra 1937
»zaradi prekoracenega delokrogan razpustila Akadem-
ki agrarni klub Njiva. Policija pa je iskala natand-

M

nejfe podatke o akademskem druStvu Slovenski kiub,
v katerega so »baje prestopili élani bivsega akadem-
skega drultva Mladi Triglav, ki je bilo radi komuni-
stitnega delovanje razpuscenon.

Z vidika zasledovanja razvoja enotne in demokra-
tiéne Studentovske fronte lahko pustimo trenja v
okviru nacionalistiCnega tabora med ljotidevsko
usmerjenim Edinstvom in Jadranom v teh letih ob
strani. Tudi nesporazumi med mladéevsko in straZar-
sko strujo glede stanovske ureditve klerikalnih Stu-
dentovskih drustev so na tem mestu nezanimiva.
Omeniti pa je treba, da so v klerikalnem bloku po-
veroctali skrbi kriéanski socialisti ali krizarfi druge
Jaze razvoja kriZarskega gibanja, ki so z2a Kkrajsi
tas prevzeli celo vodstvo v Akademski z2vezi. Ko so
to spet izgubili, so si pridobivali dru$ivene odbore.
Prirejali so pri ja © beli dvorari Uniona, kjer
so bile burne debate. Osnovali so blok Danica — Sa-
vica — Zarja, ki je poleti 1937 organiziral v Bohinju
svoj prvi poditniski teCaj. Med katolidkimi Studentov-
skimi dru$tvi je tako nastopila tako imenovana »tret-
ja skupinax. Le-ta je naslednje leto sicer izgubila Da-
nico, kajti s pomodéjo novincev je wodloéni katoliski
smerin, kot Ze pet let prej, uspelo okupirati to dru-
§tvo. »Tretja skupinae je tedaj v celoti prestopila
v Zarjo. Zarjani so avgusta 1839 v Bohinju priredili
vakademski kulturnosocialni tedenw, decembra iste-
ga leta pa jo je Narodni odbor Katolifke akcije érial
iz seznama sil slovenske Katoliike akcije.
Tako so zarjani 2 odklanjanjem klerikalne totalitar-
nosti in v odporu polificnemu katolicizmu prispevali
svej delez h krepitvi demokratliéno usmerjenih Stu-
dentovskih vrst.

Boj za enotno in demokratitno Studentovsko
fronto mi bil lahek. Regulltate volitev v Akademsio
akcijo jeseni 1937 si je teZko razloZiti. Od 924 odda-
nih glasov je dobila »slovenska listae katolidlkih Stu-
deniov 408 glasov, enolna snacionalna listar 295 in
wlista slovenskih demokratiénih Studentovs to pot le
221 glasov. V glasilu »1551x so-v zadeticu leta 1938 pi-
sali o »mrivi tockie Studentovskega gibanja. Pa ven-
dar je bila v teh letih vrsta Studentovskih akcij, Fe
zlasti takih z narodnoobrambnim in  protifasistic-
nim znadajem. Policija, banska uprava in klerikalni
tabor so se najvedkrat kazali kot mjihovi nasprotniki.
Kako §irok krog Studentor oziroma uﬂm drufiep
je prisel zavoljo svoje marodnoobrambne dejovmosti
ob profasistiéni jugoslovanski zunanjepolitiéni usme-
ritvi v dejansko nemilost, pritata zlasti razpust Kluba
jugoslopansiih akndemii:on iz Trsta, Gorice in Isire
in razpust Jadrana v zadetku leta 1938.

Podoba je bila, da je v Studentovsko politiéno
Zivijenje prinesla docela nop moment Hitlerjeve za-
sedba Cedkoslovalke. 2 Ze gmenjenim razglasom so0
se psa Studentovska druitva zdrudila v enotni akadem-
ski narodni blok. Na druge Studente Jugoslavije je bil
naslovljen poziv za solidarizacijo z razglasom. Kot
nadéelni nasprotnik enoine Studentovske fronte je kle-
rikalna §tudentovska sku tedaj or
nici, Kladivu, Savici in traéi kaj kmalu izstopﬂa !z
Narodno akndemskega bloka. Sledilo fi fe ljoticer-
sko Edinstvo, Delo v okrnjenem bloku je poslej osta-
jalo na ramenih Slovenskega kluba, Zarje in Jugo-
slavije (ustanovljene kmalu po razpusiu in v nado-
mestilo Jadrana) in seveda komunistov, pobudnikov
bloka, Ob skupnem delu, ki
rodnoobrambni in s tem pomen, je
prihajalo do koristnega zblifevanja narodno zavednih
Studentov in s tem tudi do Sirjenja in krepitve enol-
ne, demokratiéno usmerjene studentovske fronte.

Med posiednje predvoine dogodke, ob katerih se
fe tedanja razdeljenost slovenskih #tudentov joasno
pokazala, je Steti dogajanje okrog Mirovnega kongre-
sa jugoslovanskih Studeniov aprila 1940. Kongres je
organizirala Studentovska levica v Beogradu. V Ljub-
ligni so sledile zadrievanju delegatov in drugih udele-
Zencep kongresa, denuncijacijem, ki so bile s tem nuj-
no povezane, protikongresne manifestiacije klerikal-
cev in tudi nacionalistoy, ki so §e enkrat pokazale, da
sta se na univerzi v skladu s sploinim razvojem iz-
oblikovala dva med seboj ostro lodena fabora. Bist-
vena razlika med njima je bila paé v tem, da je prui,
progresivni, v svofi ovinski perspektivi rastel in
se je drugi, reakcionarni, rezkrajal in v begu pred
“razkrojem faSiziral. Medtem ko so prvega Ze v mese-
eih pred okupacijo in seveda Se zlasti po rnjej pred-
stavijale akcije ¢lanov Slovensiega kluba, se je dru-
gi prifel adruZevali v Protikomunisticno fronto z vse-
mi posledicami, ki so iz tega izhajale.

Z navedenim izidom bi bil pregled idejnopolitié-
nega razvoja slovenske Jtudentovske mladine v okvi-
ru njenih drustey in klubov med obema vojnama pri
kraju. Zdi se, da ima tudi v tem rezultatu teza o mi-
niaturnem znataju Studentovskega gibanja v odnosu
do sploinejiega razvoja svoje potrdilo. Ne moremo pa
st kaj, da ne bi tudi ob sklepu opozorili na poseben
zgodovinski pomen nekalerih posameznosti. Tako se
v odnosuy $tudentovskih drustey do starefinskikh insti-
tucij in obratno kaZejo $tudenije =z druZbenorazvof-
nega vidika $e v posebej ugodni luti. Staredine so ime-
li v rokah oblast; njihove ustanove 3o razpuiéale klu-
be, sodile so in obsojale Sftudente. Pri tem bi bilo tes-
ko irditi, da bi Studentje nafenjali brezploden in ne-
nacelen generacijski boj. 8 svojim doslednim, nadel-
nim in odkritim nastopanjem so vzbujali simpatlije;
tudi pod njithovim vplivom so se spreminjala prepri-
tanja prenekaterih, ki niso bili iz nfihovih vrst.

Od Druditpa Studentov-komunistop do Sloven-
skega kluba je bil najnaprednejsi del ${udentov v ief
ali drugi obliki, paé v skladu =z okoliffinami, pove-
zan z delavskimi organizacijami. Njthova vloga pri or-
ganiziranju SKOJ v Sloveniji, pri obnavijanju partij-
skih organizacij med diktaturo, v najrazliénejsih obli-
kah partijskega dela v slededik lelih je sicer znana,
vendar se 2di, da je velika vloga Studentovskega giba-
nja vedkrat premalo upoftevana.

Zunaj pridujofega razpravijanja ostajoe udeleiba
Studentov v narodnoosvobodilnem boju. Kot je zna-
no, je bila ta zelo visoka in po viogi udelefencev iz
Studentovskih vrst dovolj izrazita. Zato bi bil ob so-
cialni strukturi predvojnih Studentov takSen rezultat
tefko razumljiv, ée ne bi bil vmes dorqatm#wiﬂ pro-
ces osvobajanja iz me$canskik idejnih spon. Z razkra-
janjem meSdanskih vrst je nastajala §twieﬂ.topska le-
-nica, ki se je kljub velikim oviram skupaj z napred-

nimi §tudenti obeh drugih jugoslovanskih univerzitet-
nik centrov pripravijala na odloGilni boj. V tem pa je
tudi njen najveéfi pomen.
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Prip. wred.: Z ZNANSTVENEGA POSVETOVA-
NJA OB 50LETNICI OKTOBRSKEE REVOLUCIJIE
IN 30-LETNICI USTANOVNEGA KONGRESA EP
SLOVENIJE OBJAVIJAMO REFERAT, KI ODPIRA
TARO Z ZGODOVINSEEGA KOT SEDANJEGA VI-
DIEKA MOZNOST CELOVITEJSE OCENE STUDENT-
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