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Vsak kmet, pa najsi bo še tako starokopi-
ten, si želi, da bi na svoji zemlji pridelal 
čimveč in čim lepše pridelke. Ista želja pre­
vzema tudi vsako oblastva, brez ozira na mi­
šljenje njenih voditeljev. Temu namenu se 
skuša ustreči z zakoni in uredbami od strani 
oblasti. Če pa zakoni in uredbe o pospeševa­
nju kmetijstva hočejo doseči svoj namen, 
morajo biti prikrojeni tako, da bodo ljudstvu 
res v korist, zato morajo biti stvarni in času 
primerno urejeni. 

Kmetijsko pospeševalno delo pri nas 
V naši državi je urejeno kmetijsko pospe­

ševalno delo z »Zakonom o pospeševanju 
kmetijstva* z dne 21. septembra 1929. Vrhov­
ni organ za pospeševanje kmetijstva je mi­
nistrstvo za poljedelstvo, kateremu so podre­
jeni v strokovnem pogledu tudi kmetijski re­
ferentje, nastavljeni pri vsakem okrajnem 
načelstvu, in pa kmetijski oddelek kr. banske 
uprave z delokrogom banovine. Naloga okraj­
nega kmetijskega referenta je, da zastopa vse 
težkoče in dobre strani kmečkega stanu v 
svojem okraju. Spoznati mora in razumeti 
razmere najpreprostejšega kočarja kakor tudi 
razmere srednjega in boljšega kmeta. Njego­
va naloga je, da v podrobni in temeljiti be­
sedi uči in kmeta vzpodbuja k napredku. Te­
mu namenu bi naj služili osebni obiski na do­
movih, kjer pride referent s prebivalstvom v 
dotiko, daje nasvete in zasliši potrebe kme­
tovalcev, Da more kmetijski referent to svojo 
nalogo čimboije vršiti, so mu na razpolago 
sredstva okrajnih kmetijskih odborov, kate­
rih naloga je, da v okviru nekake Samoupra­
ve ustrezajo napredku kmetijskega znanja. 
Okrajni kmetijski odbor bi pa naj svoje delo 
vršil le na pobudo občinskih kmetijskih od­
borov, ki se pa, na žalost, ne zavedajo z 
okrajnimi kmetijskimi odbori vred svoje dolž­
nosti, tako da izgleda, da ima okrajni kme­
tijski referent neomejeno moč. 

Kmetijsko pospeševalno delo v praksi 
Iz bežnega pregleda dela o pospeševanju 

kmetijstva je razvidno, da je zakonodajalec 
dobro in pametno mislil. Ali takoj se nam 
vsiljuje vprašanje: kje je uspeh? Res se sča­
soma kmetovalcem odpirajo oči ter se posa­
mezniki zavedajo važnosti izobrazbe, toda za 
§*«w v katerih živimo, se stvar razvija pre­
počasi, tako da uspeha skoraj opaziti ni. S tem 

la iudje, ki so postavljeni v 
službo pospeševanja kmetijstva, ne izvršujejo 

i nosti. Nasprotno, store mnogi do­
stikrat več, kot ostali uradniki drugih strok 
oa z istimi prejemki. Naše oblasti, predvsem 
kmetijski referentje, žele pomagati kmetu, a 
dostikrat ni na občini, oziroma v občinskem 
odboru primerne osebe, na katero bi se lahko 
obrnili. Tako vidimo, da kmetijsko pospeše­
valno delo v redu posluje na vseh mestih, hira 
a pri osnovi, to je na občini. V tem je kriv­

'a, da je še vedno večina kmetov, ki jim 
jianjka temeljitejše znanje v kmetijski stro­
iri. lrnamo na žalost še celo med občinski­
mi odborniki dosti takšnih, ki niti parkrat 
na leto ne pridejo k seji, kaj šele, da bi imeli 
zanimanje za kak kmetijski napredek! Poleg 
tega je pa večina kmečkih občin prizadeta še 
po tem, da nimajo dovolj sposobne uprave in 
pisarniške moči, posebno kar se tiče napred­
ka v kmetijstvu, čeprav je na občini cela 
vrsta razprav o uporabi kmetijskega sklada 
v prave svrhe, upravljanje z občinskimi kme­
tijskimi stroji in drugo, saj se danes vrši ve­
liko tozadevnega dela le potom občin. 

Kako bi se dalo pomagati? 
Končno pridemo do vprašanja, zakaj bi se 

kmetu ne ustvarili pogoji za izobrazbo in za 
napredek pri kmetovanju. To se lahko dose­
že s tem, da občina na podlagi člena 6. uroi.^° 
o občinskih uslužbencih z dne 12. marca iSob 
'.n na temelju §§ 346. in 347. zakona o urad­

Vprašanje kmetfijsldli ekonomov pri občinan 
nikih z dne 31. marca 1931 nastavi občinske­
ga ekonoma, kateri bo lahko v sili s strokov­
no pomočjo kmetu na razpolago, sicer pa z 
nasveti in navodili. Delo občinskega ekonoma 
bi se nanašalo na: a) oskrbo občinskih zem­
ljišč; b) oskrbo občinskih kmetijskih strojev; 
c) oskrbo obcestnih nasadov; č) pokončeva­
nje škodljivcev; d) odbiro domače živine; 
e) statistike o kmetijstvu; f) nadzorstvo nad 
prodajo živine in mesa; g) praktičen kmetij­
ski pouk pri posestnikih in višjih razredih 
ljudskih šol. 

Ze iz navedbe nekaterih del, ki jih naj ob­
činski ekonom vrši, je razvidno, kako potreb­
na je taka strokovna moč pri vsaki občini. 
Vzemimo samo primer, koliko javnega de­
narja gre v izgubo, ko se kmetijski stroji, 
kupljeni iz javnih sredstev, pri občini v teku 
dveh, treh let uničijo, kmetje pa nimajo od 
občinskih kmetijskih strojev skoraj nobene 
koristi, pa čeprav so zanje dali svoje pri­
spevke v obliki 10% doklad na zemljarino. 
Sredstva za plačo in vzdrževanje občinskih 
kmetijskih ekonomov bi se naj črpala iz 10% 
doklad na zemljarino in polovice dohodkov 
od živinskih potnih listov, ki jih kmetje itak 
plačujejo po zakonu o pospeševanju kmetij­
stva. S tem bi kmetje od plačevanja teh do­
klad stvarno nekaj prejeli. V to svrho bi se 
naj občine razdelile v podeželske z do 3000 
prebivalci, kjer bi občinski ekonom vršil še 
dolžnosti pomožnega občinskega tajnika, in 
pa na občine z nad 3000 prebivalci, kjer bi 
občinski ekonom vršil samo posle, ki spadajo 
v njegov delokrog. Službeni pogoji ekonomov 
bi bili isti, kot po enoletni poskusni dobi pra­
gmatično nastavljenih občinskih tajnikov. Kot 
občinski kmetijski ekonomi pridejo v poštev 
le absolventje dvoletnih in deloma enoletnih 
kmetijskih šol, kajti le ti razpolagajo s pri­
mernim praktičnim znanjem, ki je za kme­
tijskega občinskega ekonoma v prvi vrsti po­
trebno. 

Iz vsega navedenega je razvidno, da se ne 
misli izkoriščati skromnega občinskega kre­
dita, ampak le prispevke, ki jih kmetje v ob­
liki živinskih potnih listov in 10% doklad na 
zemljarino že itak plačujejo, čimboije upora­
biti, tako da bo širokim ljudskim plastem v 
kar največjo korist. Po sedanjem sistemu se 
pa zaman trudijo naši strokovnjaki, da bi se­

me strokovnih in gospodarskih naukov vrgli 
na rodovitna tla. Dokler nimajo preko občin­
skih kmetijskih ekonomov, absolventov kme­
tijskih šol, neposrednih vezi s podeželjem in 
s kmetskim ljudstvom, bo ostalo vse njihovo 
delo, kot doslej, brez vidnih uspehov. 

Da ne bo ostalo vse samo pri nasvetih in 
besedah, 

je potrebno, da kr. banska uprava skliče to­
zadevno anketo, katere bi se naj udeležila kr. 
banska uprava po svojih tozadevnih strokov­
njakih in pa zastopniki Zveze absolventov 
kmetijskih šol Slovenije ter Županske zveze. 
Na anketi bi se naj zgoraj navedene misli raz­
motrivale iz vseh strani, tako da bo lahko 
tozadevni ukrep kr. banske uprave čimbolj 
času primerno izdelan. Tudi morebitni pomi­
slek nekaterih, da bi se z uvedbo občinskih 
kmetijskih ekonomov absolventje kmetijskih 
šol odtrgali od rodne grude, ne drži, kajti ab­
solvent, zaposlen na občini kot ekonom, se bo 
s tem šele z večjo ljubeznijo oklenil kmetij­
stva in zemlje, kajti skromni zaslužek na ob­
čini ga bo privezal na dom, radi česar ne bo 
silil radi pomanjkanja sredstev za življenje 
v druge poklice in stanove. Absolventu se bo 
s tem dala možnost, da bo lahko v domačem 
kraju vsestransko deloval, saj je znano, kako 
je hudo, če želi kdo prirediti kak strokovno­
kmetijski tečaj, ustanoviti zadrugo, kakršno 
koli podružnico, prodati strokovno knjigo in 
pridobiti naročnika za strokovni list. S tem 
bo tudi v tem oziru v kratkem času dosežen 
uspeh. Kmetijske šole, strokovno časopisje, 
gospodarske organizacije in razna kmetijska 
predavanja bodo šele s tem prišla do vidnega 
izraza na polju naprednega kmetijstva. Vpe­
ljalo se bo lepše narodno sožitje, kajti način 
vsestranske pomoči bo kmeta končno prepri­
čal, da se splača držati se strokovnih navodil 
in iste v praksi uporabljati. Bila bi to osnov­
na šola za organiziranost kmeta in nekakšna 
predpriprava za pravo blagovno zadružništvo, 
v katerem je glavna obrambna sila pred raz­
nimi prevratnimi idejami, predvsem pa pred 
komunizmom. Zato želimo tozadevne pomoči 
tudi od kmečkemu stanu naklonjenega izobra­
ženstva in oblasti, kajti pričakovati je uspeh 
samo, ako se bo na ta način zamišljena po­
moč našemu kmetu uvedla obvezno za vse 
občine, in to na zakonski podlagi. 


