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fesorji predavati niti ne znajo in da
ne vedo vec, kot je v skriptah napi-
sano, Za nckatere »znanstvenike« se
$uslja, da imajo sila sumljive dokto-
rate, ali celo, da imajo »politi¢ne dok-
torate«. Ce bi jih postavili pred po-
Stene izpitne komisije, ne bi napravili
niti diplome.

Prepri¢an sem, da vodstvo univerze
in kadri na njej te oditke dobro po-
znajo. Kako da vsega tega ne negi-
rajo? Ali z molkom priznavajo, da je
res tako, in s tem priznavajo tudi
svojo nemo&, da bi zadeve wuredili?
Ali pa so tako vzvieni in prepricani
o svoji nedotakljivosti, da se ravnajo
po pregoveru s»psi lajajo, karavana
pa gre naprej«. Vendar pa je Ze cas,
da dobimo na vsa vpradanja jasen
odgovor. Univerza je tako pomembna
druzbena in nacionalna institucija,
da bo druzba podprla vsa pozitivna
prizadevanja angaziranih ljudi na tej
ustanovi. Ali naj res ¢akamo, da bodo

zadeve s svojo stihijsko dobronamer-
nostjo resevali le Studentje sami?!
Nih¢e ne zahteva od univerze, da
nam bo dajala dobre direktorje — za
njihovo delovno podrocje je namrec
potrebno $e marsikaj ve¢ in ne samo
znanje. Nih¢e tudi ne zahteva, da
bomo dobili iz visoko$olskih zavo-
dov visoko specializirane strokov-
njake za razna posebna podrocja dela
— za to se bodo usposobili kasneje.
Toda od univerze zahtevamo, da nam
da strokovnjake s solidnim, $irokim,
poglobljenim in povezanim strokovno
— teoreti¢nim znanjem; znanjem, ki
ga bodo diplomanti sposobni razvi-
jati naprej bodisi kreativno bodisi
s sprejemanjem novih znanj in novih
spoznanj. Od vsake fakultete in od
vsakega oddelka pri¢akujemo, da
bodo dali Studentu vse tisto znanje,
kot so ga dolini dati. Kdor tega
znanja ni sposoben polno in smi-
selno osvojiti, naj ne dobi diplome.
Diploma naj postane potrditev dejan-
ske in ne samo formalne izobrazbe!

I.IL.

KMECKA POROKA

Ni da bi ¢lovek oporekal zamisli
o kmecki poroki v Ljubljani. Tudi ne
kaze podcenjevati dejstva, da bo
kmecka poroka kaj kmalu postala
najimenitnej$a  prireditev  nafega
mesta, ki bo ponesla ugled in slavo
Ljubljane dale¢ v svet. Prav je tudi,
da nadi casniki posvedajo izjemno
pozornost tej prireditvi, prav je, da
zasedajo razni odbori in se celo
mestni organi ukvarjajo s kmecko
poroko. O navduSenju proizvajalcev
iz nasih podjetij ni da bi govorili.
V tej vsesplo$ni vnemi je pad treba
videti resnost, poZrivovalnost, ¢e ne
ze celo navdu$enja. Bili bi vsekakor
odljudni pustuhi, ¢e bi odrekali de-
lovnemu ¢loveku pravico, da se ob
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slavnostnem sprevodu kmecke po-
roke vsaj za hip spomni na svoj
kmecki (bajtarski) rod in v obéem
veselju pozabi na tegobe Zivljenja. In
zakaj se ne bi naSe mesto nali$palo
in zakaj ne bi desettiso¢i spremljali
mladoporoence v novo Zivijenje?
Vse prav in lepo.

Je pa nekaj, kar moti c¢loveka.
Kako to, da nismo sposobni prikli-
cati v Zivljenje kulturno-umetniskega
dogodka, ki bi naSemu mestu dal
znac¢aj vi$je duhovne vrednosti, kot
pa jo zmoreta dati kmecka poroka
ali $portni dogodek? Bili so ¢asi in
bili so pisci, ki so sanjali o Ljub-
ljani kot o novih Atenah. Bili so
predlogi in ideje iz vrst kulturnih
ustvarjalcev in delavcev, ki so od
osvoboditve dalje poskusali ustvariti
v nafem mestu kulturne in umetniske
prireditve z visoko in duhovno po-
membno mnaravo. Zal so vsi na-
érti omahnili pred neresljivim vpra-
Sanjem denarja. In zdaj $e tisto
malo, kar se dogaja v kulturni sferi,
pocasi krni. Sredstev ni, zanimanje
pa pocasi usiha, Picel obisk Pregljeve
razstave sodi med prave in resni¢ne
kulturne $kandale. Stoletnico Riharda
Jakopi¢a slavimo s spominom na
poruseni mojstrov paviljon. In vrsta
izvrstnih koncertov, slikarskih raz-
stav, gledali§kih in filmskih predstav
postaja zrtev naSe brezbriZnosti. Kje
je naSa kulturna zavest in kje je du-
hovno prebujeni ¢lovek? Neko¢ smo
ponavljali misel, da bodi knjiga ce-
nejsa od kruha. In danes? Zdi se, da
se sramujemo tega gesla, saj smo
spoznali, da sta trgovanje in renta-
bilnost ¢arobni besedi, ki nas vodita
v svet stvari in potro$nje. V svet
duhovne in moralne brezobveznosti.

Ne gre zato, da bi nasprotovali
kmecki poroki. Samo vprasdujemo,
kako blizu smo Ze trenutku, ko bo
zmagalo nacdelo Panem et circenses?

B. S.

SLOVENCI IN KULTURA

O kulturi razpravljamo Slovenci z
nenavadno vnemo Ze od nekdaj. Da-
nes najbrz veliko bolj kot kdaj prej.
In to razpravljanje o kulturi je zme-
rom usodno, a, Zal, samo v nacelih,
zrasceno, kot roke k telesu, s ¢imer-
koli zunaj kulture, s politiko, ideo-
logijo, ekonomiko, -civilizacijskimi
dilemami sprtih generacij, s &tudent-
skimi nemiri, z revolucijo (bivéo in
prihodnjo), s tradicijo in avantgardo
in poleg tega Se s slovenstvom kot
posebno kategorijo, ki je hkrati vse
nasteto in Se nekaj drugega, cesar
nihé¢e ne more najti, celo definirati
ne, Vsaj ne v sprejemljivi obliki.

In tako smo se zna$li v situaciji,
ko drug drugega o nefem prepricu-
jemo, ne da bi kdorkoli kogarkoli
poslusal. Tezaven posel bi imel
vsakdo, kdor bi skusal iz tega raz-
pravljanja izkopati nekaj skupnih
osnov in jih potem ponuditi v javno
razpravo, vsaj kot minimalno moi-
nost, da bi se kdaj utegnili tudi o
¢em pogovoriti.

Tudi ¢e stecemo (z rahlo rdecico
na obrazu) mimo takih gesel, kot so
»kultura mora postati last slehernega
ob¢ana... kultura ukinja posredni-
§tvo med ¢lovekom in rezultati nje-
govega dela... brez kulture ni samo-
upravljanja... ve¢ kulture tudi v po-
slovno in zasebno zivljenje... brez
kulture ni napredka... itd«, nam
vendarle ostaja, ¢isto na dnu nase
stare vzgoje, nekaksen oblutek, da je
to zadevo s kulturo le treba jemati
vsaj na pol resno.

In take napol resne razprave o kul-
turi posluSamo na raznih shodih, v
nasdih zakonodajnih telesih, prebi-
ramo jih v razpravah raznih teore-
tikov in praktikov kulture, ne da bi
vedeli, pri é¢em pravzaprav smo. Ko
pripravljamo zakon o kulturi, teh-
tamo, kaj bi bilo primerneje: obdav-
¢itev (dodaina seveda) alkohola, tu-



