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OBCINSIA UPRAVA

GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE“

[zhaja dvakrat na mesec, ter stane celo- Naroénino in oglase sprejema upravniitvo

letno 6 kron, polletno pa 3 krone ; : »Obéinske Upravee v Ljubljani
Odgovorni urednik:
Dopise je podiljati uredniftyn »Obéinska Cena oglasom je za dvostopno petitno

Upravas v Ljubljani, — Rokopisi s¢ ne Dr. Vladislav Pegan'

vraéajo, po dogovoru,

visto 20 vinarjev, veckratno inseriranje

Yabilo na naroc¢bo.

Ko zatenjamo z danasnjo Stevilko nov letnik ,Ob¢inske Uprave®, smatramo kot svojo pri-
jetno dolznost, zahvaljevati se vsem cenjenim naro¢nikom, ki so nam ostali zvesti naroé¢niki
in placniki v pretekli dobi. Prosimo pa in vabimo jih, naj nam ostanejo zvesti $e v bodoce.

Pa nesamo to! Vsak na$ naro&nik, ki se je tekom let gotovo prepri¢al, kako zelo
potreben in koristen list je ,,Ob¢inska Uprava‘, naj list razSirja in priporoca med svojimi
znanci. Kako se bo list okrepil in razvil, ¢e nam pridobi vsak Se enega naroénika!
Vsak Zupan naj smatra kot svojo dolznost, da priporoca ,Ob¢insko Upravo* v narofanje tudi
drugim ob¢inskim odbornikom, ker ne samo Zupani, ampak vsi ob&inski zastopniki morajo
poznati dolZnosti, ktere jim nalaga njihova sluzba. Saj ni zahtevati, da bi moral imeti vsak obé&inski
odbornik svoj izvod ,Obcinske Uprave*. Naj jih naroéi list po ve¢, 3 do 6 skupaj. Prav ni¢ se
jim ne bo poznalo v Zepu, pat¢ pa bodo imeli veliko korist od poduka v listu. Mi bomo vesel,
prvi¢ ker je nasa glavna Zelja ve¢jaizobrazba ljudstva glede uprave v prvi vrsti avionomne,
drugi¢ pa — kar mora tudi biti —, da se nam pomore v financielnem oziru.

Na§ namen, naSa Zelja je, da bi vsak samopravni obfan poznal vse dolZnosti in vse
pravice, ki jih ima v javnem zivljenju. Kteri list mu nudi v tem pogledu toliko, kot ,Ob-
cinska Uprava“? — Smelo trdimo, da nobeden!

Opozarjamo le na one stotine, Ze v tisote prehajajoe, odgovorov na razna vprasanja, na
ktera smo v dotiéni rubriki Ze odgovorili v letih obstoja nasega lista — Gledali smo, da smo
zadovoljili vsakega, kolikor je bilo v nasi mo&i. — So pa stvari, na ktere ni mogoce odgovar-
jati v listu iz raznih vzrokov. Ce kdo ne dobi zaZeljenega pojasnila, naj oprosti: vse ima
svoj vzrok!

Nasa glavna naloga je, dvigniti nase ob¢ine na kolikor mogoce visoko sto-
pinjo popolnosti. To bo pa mogote le, ako pri tem sodeluje ljudstvo sploh, sodelujejo in
se zavedajo svojih pravic vsi obcani, ki bodo zlasti sedaj vsled novega volilnega reda poklicani
sodelovati pri ob¢inski upravi, pri ob&inskem gospodarstvu.

Svoje pravice bodo mogli vporabljati le, ¢e se jih bodo zavedali, to pa doseZejo, ako
bodo narodili posami¢ ali skupno ,Ob¢insko Upravo* in jo marljivo Citali.

Predvsem vsa Zupanstva, obCinski zastopniki, dalje cestni odbori, zdravstveni zastopi,
zlasti pa Citalnice in vsa izobraZevalna druStva: vsi bodite naro&niki ,,Cbéinske Uprave*!

In e kdo potrebuje kak nasvet, kako pojasnilo le na dve leti enkrat, a dobi takral brez-
plaéen odgovor: menimo, da je v tem za malenkostno naroénino letnih 6 kron obilo odskodovan.

List ostane kakor je bil, a glede vsebine se bo $e izpoinil tako, da bo vsak naro¢nik
gotovo zadovoljen. Na delo torej!

UredniStvo in upravni$tvo.
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Prvi poucni te¢aj za zupane in druge
obé&inske funkcijonarje v Ljubljani.

Izborno se je obnesel prvi poufini tefaj, ki
se je izvrsil dne 27. decembra 1910 v dvorani S.
K. S. Z. v hoteln »Union« v Ljubljani. — Zupan-
stva Ijubljanske okolice so bila Zastno zastopana,
nektera pa ved —m pr. TomiSelj s 5 zastopniki. —
VdeleZene so bile sledete obdine: Brezoviea, Cr-
nue, JeZica, Moste, Vi¥, St. Jurij, Medvode, St
Vid, TomiSelj, Zelimlje, Pijava gorica, Spodnja
Sitka, Zgornja SiSka, Podgoriea, Smartno, D. M. v
Polji, Dobrunje, Lipljene, Ra&na, Slivnica, Crni vrh,
St. Jodt, Horjul, Borovnica, Polhov Gradec, Pre-
serje, Rudnik in Vrhnika, torej z malimi ne fast-
nimi izjemami skoro vse ob&ine ljubljanske okolice
z nad 100 udeleZenci, — UdelezZili so se tefaja
tudi’ zastopniki ob%in Javorje in Mo3nje na Go-
renjskem.

Oglasilo se je ve& vpraSevalcev na shodu,
kterim so se dala razna pojasnila, kakor bomo na-
vedli v sledeem porodilu. Pa tudi pismeno se je
stavilo na deZelni odbor ved vpraSanj, na ktera
se ni odgovarjalo na shodu, ker spadajo v okvir
na%ega lista in dobe vprasevalei odgovore v da-
naspji Stevilki deloma v prihodnji, deloma so se
dala tudi pojasnila na shodu.

Zelii nekega Zupanstva (B.), naj bi se prielo
¢ prakti®nim poukom, kako voditi knjige, zapis-
nike itd. za sedaj pa& ni bilo mogote ugoditi, ker
ni bilo mogote razpolagati s fasom. Gotovo pa se
bode oziralo v bodote tudi na to Zeljo,

Naj sledi poro@ilo o poutnem teajn, kakor
se je vrEil!

Otvotil ga je deZelni odbornik dr. Vladislav
Pegan s pozdravnim nagovorom, reko® da po:
zdravlja zbor najsréneje v imenu deZelnega od-
bora in se zahvaljuje za odziv. Namen shodu je
7o oznaten v okroZnici deZelnega odbora.

V drZavi imamo dve vrsti oblastev: awvto-
nomne in drZzavne. V prvi vrsti imenujem avto-
nomne, ker so voljene od ljudstva. Zelja deZelnega
odbora je, da se obline, ki zastopajo prve stopnjo
avtonomnih oblastev, zavedajo velikih
pravie,daduvajotepravice Boliga,
ko vidi, da se Zupanstva ne zavedajo svoje avto-
nomije, ne zavedajo, kd, je oblastvo nad njimi.
Po navadi utijo, da so podrejena le okrajneinu
glavarstvu in vladi. Boje se le okrajuega glavarja
kot prvega gospoda, Veliko agend'da Zupanstvom
okrajno glavarstvo; deZelni odbor jim da najman)
opraviti. Govornika vedno zbode, &e dobi v roke
proradun od okrajnega glavarstva, kamor ga je
poslal Zupan, ker se ne zaveda, komu je podrejen
v zadevi obtinskega gospodarstva. V ta namen,
da se poufe Zupani in obdinski zastopniki o nji-
hovih opravilih, se bodo viSili poudni tedaji peri-
fodino, Danes ne bomo mogli posedi v podrob-

nosti. V prvi vrsti je treba spraviti poslovanje v
tek. Govor Lo danesle o formi, nadinu peslovanja.
O socijalnih nalegah obdin bo gowor pri drugih
shodih, ki se bodo vrdili po celi deZeli pa razde-
litvi okrajnih glavarstev. — Governik: prosi, da
udeleZenci z zanimanjem slede predavanjem in naj
potem popolnoma prosto izraZajo svoje Zelje in
teZnje, naj stavijo morebitna vpraZanja, ko pride
do popolnoma prostega razgovora. Gowor 2—3ur
ne bi zado&tal, ker govornik ne ve, kije komu kaj
manjka. Zato se bo vrSilo vse v obliki prostega
razgovora: nikdo naj se ne Zenira, nikdo ne sra-
muje staviti kako vpraSanje.

Najpopred par opazk, da se odstranijo napake
pri obinskem gospodarstvu. Ob&ina je kakor go-
spodinja, ki ima lastno gospodarstvo, ktero vodi
Zupan in ktero mora voditi pravilno kot dober
gospodar tako, da ob®ina nima ¥kode. Najvetja
napaka je, da se ne vodijo pravilno raduni. Ni
sitnost, %e se zahteva, da se vodijo blagajni¥ki
dnevniki, ker so ti tudi glavni dokaz, ki se rabi

pri oblastvih.
1z odvetniSke prakse lahko navede slutaj,

kako je dnevnik pri sodiSdu dokaz glede ratunov.
Zgodilo se je, da je morala obina nekemu stavb-
niku dvakrat pladati en rafun le zato, ker Zupan
izdatka ni vpisal. BlagajniZki dnevnik nima nikake
vrednosti, e se ne vodi v redu. Voditi se pa mora
v redu tudi za to, ker bo dal deZelni odbor izvr-
Zevati revizije. Ni¢ ne bode pomagalo v tem slu-
Zaju Zupanu izgovarjati se: Skedo bo imel lesam,
ker bo moral sam pladati, de je kaj zagresil. Kajti,
kar bo manjkalo, se bo lahko kontroliralo ker ima
deZelni odbor natan®no kontrolo dohodkov, izkaze
o izplaGanih dokladah, globah itd.

Velika napaka je tudi, da ima Zupan denar
skupaj: svoj in obinski. Ne more oCitali, da je
7upan denar vedoma mesal, tudi ne, da s je kaj
oblinskega denarja njega prijelo. Ampak v izgled
navaja neko neimenovano ob&ino na Gorenjskemn,
kjer je Zupana britko bolelo, ker ga je mnogo stal
tak nafin shranjevanja obdinskega denarja.

Bolje mora imeti Zupan shranjen obdinski
denar kol svoj. Zato je deZelni odbor odredil, da
mora imeti vsako Zupanstvo posebno blagajno.
Zaradi strogkov se je doslej zadovoljeval z malimi
rodnimi blagajnami.

Odslej pa bo zahteval vetje blagajne, ker seje
obrnila »Kmetska Zup. zvezas s tozadevno prosnjo
na deZelni odbor, da uredi nakup, blagajn. To pa
zato, da se bodo v njih hranile tudi knjige in-pri-
loge, ki so celo veliko vaZnejSe kot denar. Zato
pa pravi govornik: ne Stedite v tem oziru! Tistih
par kron enkrat za vselej se bo lahko pogresilo.
Tovarna in zaloga Zeleznih blagajn M. Adlersflii-
gel (na Dunaju, L, Franz-Josephs-Kai 27) bo dala
blagajne po izrednih cenah. Prosi torej: nabavite
si blagajne, kjer bodete imeli shranjen denar,
knjige in priloge.
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Obé¢ine trpe veliko z oskrbovanjem reveZev.
7 ozirom na to je posebne vaZnosti novela k do-
movinskemu zakonu.

Nobeno Zupanstvo pa ne skrbi zadosti, da
se iznebi ljudi, ki ne spadajo ve¥ v ob&no in ki
so si z 10-letnim bivapjem zunaj ob%ine Ze pripo-
sestvovali domovinsko pravico drugod. Vse pre-
malo se brigajo ‘ob&ine za te ljudi. Koliko jih n.
pr. biva v Trstu! Velika napaka pri tem je, da
skoro nobena ob&na nima matice. Ce bi hotel
vpraSati, kdo jo ima — ne ve, koliko rok bi se
dvignilo. Nabavite si torej matice, posebno pa po-
lagajte vaZnost na to, da se matice vsako leto re-
vidirajo, da se tako iznebite onih ljudi, ki bivajo
10 Jet zunaj obéine.

Tudi bolni8ka oskrba nalaga obfinam mnogo
bremen.

Treba je, da se Zupanstva zavedajo svoje
oblasti in modi nasproti onim, za ktere opravljajo
sluZbo. Hlapei za ¢. kr. urade so Zupani. Nimajo
Zupani zadosti trdnega tilnika. To se vidi na pri-
mer pri kolkovnih revizijah. Povsod pokaZejo vse,
kar kolkovni revizor zahteva. Ne pokaZile revi-
zorju kolkov nobenega obfinskega rafuna, ne
knjig. Tega niste dolZni storiti! Recite na kratko:
»ne pokaZem !« V nasprotnem sludaju bi delali
strankam le sitnosti in Skodo.

Premalo tilnika imajo Zupani za varstvo avto-
nomije. Niti lasu pravic odstopiti ¢, kr. oblastvom.
Damo cesarju, kar je cesarjevega, zahtevamo pa,
kar je naSega.

Med izklju®ne pravice Zupanove spada tudi
dovoljevanje plesnih in godbenih licene. In vendar
je morda Se 80%, takih Zupanov, ki tega ne vedo,
Govornik prosi, naj delajo na to, da se ples omeji
in s tem tudi popivanje in pretepi. Zasledoval je
pri soli%¥n kazenske slufaje in kaj je dognal? Da
so bile od 26, decembra pa do aprila na teden po
tri teZke poSkodbe, ki so imele izvor v plesu. V
tem sludaju «e je povprek nadtelo 60--70 slufajev
kazenskega postopanja, posledica plesov.

Zupani naj dovoljujejo kolikor mogote malo
plesnih licene, pa zamera gori ali doli!

Instance pri podeljevanju godbenih in ples-
nih licenc so sledede: V prvi instanci je kompe-
tenten odlo®evati Zupan sam po lastnem, popol-
noma prostem prevdarku, in sme proSnjo za godbo
in ples odkloniti brez vsakega vtemeljevanja. Ce
torej Zupan odkloni tako proSnjo, potem gre pri-
toZba na oblinski odbor. Ker se pa v takem slu-
taju navadno reSitev zakasni, prosilec ne dobi li-
cence. Zadnja instanca za pritozbo — Te obdinski
odbor ne dovoli plesne licence — je deZelni od-
bor. (Okrajno glavarstvo nima absolutno nobene
pravice razsojati o plesnih licencah. To naj si Zu-
panstva enkrat za vselej dobro zapomnijo! — Ur.)

Govornik prosi tudi tiste, ki ne pridejo v
poloZaj razsojati o tem, obéinske odbornike, du-

hovnike itd., naj delajo na to, da se ne bodo iz-
dajale licence zlasti tam, kjer se je bati pretepov.
Vedeti je treba, Te se izda licenca, da ima vsak
pravico, se proti temu pritoZiti, in dokler ni o
pritoZbi pravomo®no razsojeno, se ples ne sme
vrSiti, (PritoZbe so: proti dovoljenju na obéinski
odbor in proti tega sklepu na de% odbor. — Ur.)

Govornik opozarja na en sluffaj, ki se je pri-
petil v Vipavi, ki je bila zelo udarjena le radi plesa.
Tam — v Logu je bil vsako leto na Smarni dan velik
shod. Pred lefi je Zupanstvo izdalo licenco za
ples, a Skof je odredil, da se cerkveno opravilo
vsled tega ne vr8i. Torej zaradi enega plesa, od
kterega ljudstvo nima dobi%ka, je bila Vipava ob
svoj shod. C> je dan namenjen bogosluZju, naj se
ta dan izvr3uje le to, in ¥e se Ze mora plesati —
pleSe naj se drugikrat

Sicer pa — pritoZite se in deZelni odbor bo
gotovo rekel: ne! Kaj pa Te se vr¥i ples brez li-
cence? V tem sludaju naj Zupanstva izvriujejo
svojo dolZnost s tem, da uvedejo kazensko posto-
panje. Le premalo se zavedajo Zupanstva te svoje
pravice, kdaj ima izvr8iti kazensko postopanje ob-
finski kazenski senat. Ta ima pravico kaznovati
take prestopke. Opozarjamo pa §e Zupanstva, da
se in contumaciam ne sme nikogar cbsoditi. Za-
sliSati se mora vsakogar na vsak nadin.

Ce note priti k zasliSanju, obrne naj se Zupan
na okrajno glavarstvo za asistenco, da se ga pri-
tira s silo, in nastopi naj se z redovnimi globami,
Glavarstvo mora dati na razpolago oboroZeno silo
in kazenski senat ima pravico to zahtevati.

Glede kaznovanja prekoratenja plesnih licenc
obfinski red nima zadostno osirih delo®b, Pat pa
obstoji dekret dvorne pisarne z dne 12. maja
1827, ki daje ob¥inskemu kazenskemu senatu pra-
vico kaznovati prireditelja z globo 10—100 fl (20
do 200 K), celo plesalece od 4 do 20 K; za godce
pa ni dolofena denarna kazen, ampak zapor.

Te pravice naj se posluZujejo Zupanstva. Ni&
ne bode Skodovalo ob&inskim blagajnam, %e bodo
plesalei prispevali vanje. Zato pa uvedite povsod,
kjer Se nisoJuvedene, ob¥inske takse. Za licenco
se mora prositi in proSnje morajo biti kolkovane
(skupno 4 K za proSnjo in dovoljenje). Kolikor
ve¢ bo dobila drZava za kolke, toliko manj bo
davka drugod.

Takse pa naj bodo kolikor mogode visoke!
DeZelni odbor je Ze sklenil novo zakonsko pred-
logo za takse, ki bodo zviSane, ker so dosedaj
nekatere tako nizke, da se jih skoraj ne izplada
pobirati.

Napa®no pri pobiranju taks — je, da mislijo
Zupani, da spadajo nektere takse njim, kar pa ni
res, ampak so izklju¥no vse obdinski dohodek.

Se ena stvar je vaZna, radi ktere ima ljud-
stvo prepogostokrat 8kodo: to so pritoZbe. Opo-
zarjati mora na palin vlaganja pritoZb, ker ljud-
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stvo ima Skodo, fe se ne vlagajo pravilno in pra-
vodasno, PritoZujejo se pogosto na okrajno gla-
varstvo, nekteri naravnost na deZelni odbor. To
je napafno, pritoZbe vlagati naravnost. Vlagati se
morajo pri oni instanei, ki je izdala razsodbo. O

m naj se poutuje ljudstvo pri vsaki priliki. Va-
bijo se tudi Zupni uradi, naj bi o primerni priliki
pojasnili ljudem raz priZnic postopanje pri viaga-
nju pritozb. Dostikrat mora deZelni odbor zavr-
niti pritoZbo, ker se ni bila pravilno vlo2ila. Zato
je sklenil deZelni odbor, da se mora najnujneje
postopati, da bo mogo&a pravodasna reSitev pri-
tozbe. Ljudje &aksajo navadno do zadnjega dne.
Seveda bi bilu treba glede doloditve prizivnih ter-
minov popraviti postavo; deZelno tajnidtvo ima
nalog, da izdela zakonski naért o pravnih sred-
styih, Vsaka odredba Zupanstva bo morala imeti
pravni pouk. Ce se izda kaka razsodba brez ta-
kega pravnega pouka, ta odredba ne postane pra.
vomo&na in je pritozba vsled tega mogoda tudi
dez leta. Pri sodis&h se vlagajo pritoZzbe v prvi
instanei.

Po teh uvodnih izvajanjih je pozval deZ. od-
bornik dr, Pegan navzole, naj stavijo vpraSanja
za pojasnila, nasvete itd, Toda o tem nadaljujemo
v prihodnji Stevilki.

(Dalje prihodnjic.)

O kolkovnih revizijah.

So li Zupanstva po zakonu dolZna predlagati fi-
nanénim organom vse svoje spise v kolkovno pre-
iskavo ?

C. kr, finanZne oblasti so zahtevale na pod-
lagi § 97. pristojbinskega zakona od 9. febr. 1850
drZ. zak. st. 50 trded, da morajo vse javne oblasti
in uradi predloZiti finanénemu organu vse svoje
spise v pregled, predloZitev vseh spisov v kol-
kovno preiskavo tudi od Zupanstev.

Obé&ina Dolina pri Trstu se je proti tej zah-
tevi uprla in vloZila utok na c. kr. finan&no rav-
nateljstvo y Trstu, ki pa je uwck zavrnilo; ravno-
tako je bilo Zupanstvo zavrnjeno od c. kr. finand-
nega ministrstva, zato je vlozilo pritoZbo na e. kr,
upravno sodiSte, navajajod sledeCe razloge:

»Res je sicer, da nalaga § 97. pristojbinskega
zakona javnim oblastnijam in uradom, da dovolijo
kolkovno preiskavo. Tej preiskavi se tudi podpi-
sano Zupanstvo ni upiralo, kar se tife preneSe-
nega delokroga. Branilo se je le predloZiti spise,
ki se ti¢ejo lastnega upravljanja obfinskega pre-
moZenja, ker se mora v tem oziru smatrati ob&ino
za privatno osebo,

V tretiem poglavju zakona z dne 9. febr.
1850 drZ. zak. 8t. 50 se nahaja pod napisom »An-
zeige der Ubertretungen« pod &rko f) v § 97 do-
loCilo, da smejo finandne oblasti od Gasa do &Gasa

pri javnih uradih in oblastnijah in pri notarjih
odrediti preiskavo z ozirom na to®no izvr3evanje
pristojbinskega zakona.

Iz sistemati¥ne uvrstilve te pravice pod rub-
riko *Anzeige von Ubertretungenc oziroma pod
zakonska dolo@ila, ki se nanaSajo na te ovadbe,
kakor tudi iz zveze dolo®il §§ 92 in 93 navede-
nega poglavja. v katerih je doloen nalin posto-
panja pri takih kontrolah in v katerih se nalaga
doti®nim funkcijonarjem, da pazijo na to®no izvr-
Sevanje zakona in da v sludaju prestopka sludaj
tako] ovadijo, proizhaja, da je hotelo sto narvedbo
uvesti nekako superkontrolc nad dotiénimi organi,
ki so poklicani, da paziio, da se zakon strogo iz-
vrsuje. Ce je bil torej za uvedenje te kontrole
vodilni motiv ta, da se pride pravoasno na sled
prestopkom pristojbinskega zakona s strani
tretjih oseb, potem velja to naelo — kar
se ti¢e obfine in upravljanja oblinskega premo-
Zenja le v toliko, v kolikor nastopa ob@ina kot
javna oblast ali javni urad. Ta dolofba velja to-
rej, izvzem3i seveda posle, pridrZane delokrogu
doti¢nih oblastnij v prvi vrsti glede poslov pre-
neSenega delokroga, torej v poslih, v katerih je
ob&ina poklicana in dolZna, da sodeluje pri javni
upravi, Manjka torej vsaka zakonita dolc@ba za
revizijo tistih spisov, ki se nana3ajo na posle, v
katerih ob&ina kot upraviteljica svojega lastnega
premoZenja nastopa kot popolnoma samostojni
pravni subjekt, ker se v doti®nem pdslovanju ob-
¢ine kot korporacije ne more nazirati kaka ob-
lastvena akcija.

Iz tega torej proizhaja, da je staliife e. kr,
finan®nega ministerstva in niZjih intancij, da se
ima namre& dolodilo § 97 citiranega zakona pre-
nesti na vse listine in dokumente obéine, popol-
noma pogreSeno, ker obfina ne nastopa vedno
kot javni urad ali oblastnija, ampak velkrat kot
upraviteljica svojega lastnega privatnega premo-
Zenja.

Razven tega se dogaja vetkrat, da prehaja
ob8ina iz svojega lastnega v preneSeni delokrog
in obratno iz preneSenega v svoj lasini avtonomni
delokrog, vsled Gesar se da v&asih teZko loditi
spise, ki se nanaSajo na upravo obé€inskega pre-
moZenja kot takega oziroma na preneSeni delo-
krog. Ravno radi lega je bilo z raznimi ministe-
rijalnimi naredbami naloZeno, da se ima v slu-
daju kolkovne revizije prideliti doti®nemu finan&-
nemu organu tudi politi®nega uradnika v svrho,
da ta v sludaju prepira razsodi, kateri spisi spa-
dajo v preneSeni in kateri v lastni delokrog ob-
tine, oziroma kateri spisi se ti%ejo prostega uprav-
ljanja obdinskega premoZenja, V tem oziru se
sklicuje Zupanstvo na soglasne dolofbe visokega
c. kr. upravnega sodiS®a od 17. septembra 1900
5t. 15904, od 18. nov. 1902 &t. 1328 in na dolobo
z doe 9. deec. 1903 5t. 2192.«
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Na to pritoZbo je prejelo Zupanstvo od ¢. kr.
upravoega sodiS®a slededi odgovor: (prevedeno
iz nem&&ine.)

»0. kr, finan®no ministerstvo je z razpisom
z dne 23. julija 1910 #t. 31130 semkaj naznanilo,
da ob&ina glede njene pritoZbe nasprati odloku
imenovanega ministerstva od 5. novembra 1909,
St. 69.855 v zadevi revizije kolkov, vsled naredbe,
da se ne zahteva nadaljevanje vpradane
revizije, nima ve¥ vzroka do pritoZbe.«

Iz navedenega sledi torej, da Zupan-
stva niso dolZna predlagati fi-
nanéunim organom vkolkovni pre-
gled spisov, ki setidejolastnega
delokroga

Zdelo se nam je vaZno to objaviti in Zupan-
stva opozoriti, ker je bil preje ravno pri izvr3e-
vanju omenjene neopravi¢ene zahteve od finand-
nih organov marsikdo in prav po nedolZnem ob
tutno o3kodovan.

Zupanstvo Dolina pri Trstu.

Opomba urednistva: Hvalevredno
Jje od obdine Dolina, da je izvojevala glede kol-
kovnih revizij nov odlok, na kateri sludaj se bodo
odslej lahko sklicevala vsa Zupanstva. Prosimo
ponovno, da se nam vse take in enake reSitve in
odredbe raznih upravnih oblastev takoj doposljejo,
da jih priob&mo. '

O oporokah.
(lz pravméklh krogov. — Pise A. J))

Stara stvar je, da nih®e ne naredi rad opo-
roke (poslednje volje ali testamenta), ker ga to
takoj spomni na smrt in ljudem, kteri kaj imajo,
ta misel ni prijetna. Zato se z oporoko odlada od
dne do dne v trdnem upanju, da se zdravje po-
vrne, a vedkrat se zgodi, da do oporoke sploh ne
pride, ker bolnika ali smrt prehiti, ali ni ved pri
popolni normalni zavesti. Po smrti pa nastanejo
prepiri, in kar je glavno: veliki strodki, ki sploh
niso potrebni. Zato resno svetujemo; delajte
pravod&asnooporoke! Oporoka je zlasti
potrebna za naSe kmetke domove, ker v njej go-
spodar lahko vsaj deloma razbremeni svojega na-
slednika s tem, da ne dolodi previsokih volil. Ako
pa ne naredi oporoke, dobi vsak postavni dedid
enaki del in posledica je, du prevzame naslednik
popolnoma zadolZen dom. Kako se na zadolZenem
domu gospodari, to ve vsakdo, kdor pozna nade
kmetke razmere. Torej naredite pravoasno opo-
roke! Dandanes, ko zna skoro vsak pisati, to ni
teZka stvar in naSe civilno pravo pusti vsakemu
popolno svobodo, kaj ukrene glede svojega pre-
moZenja za sludaj smrti, Razpravi o oporoki bomo
pridali tudi vzorce, po katerih naj se posameznik
ravna, zlasti pa opozarjamo naSa Zupanstva, naj
jih porabijo, kadar prosi kdo Zupana, da mu na-
redi oporoko.

Kakor redeno, daje na%e civilno pravo po-
polno svobodo in obdela to poglavje zelo na-
tan®no in obSirno. Vsak drZavljan lahko naredi
svojo poslednjo voljo ali pismeno, ali ustmeno,
pred priami ali brez pri&, pred sodnijo (noturjem)
ali brez nje (njega). Za vse oporoke pa zahteva
zakon, kar je samo ob sebi umljivo, da so nare-
Jene pri popolni zavesti Oporoka je ne-
veljavna, ako bi se koga k temu prisililo,
ali pa bi se ga na goljufiv nadin pripravilo
do tega. Norecialibebaste osebe sploh ne
morejo izrefi veljavne oporoke. Veliko norcev pa
je, ki s» samo vé&asih nori, drugale pa so pa-
metni. Ako naredi oporoko tak Zlovek v &asu, ko
Je pameten, je veljavna, seveda morajo dedi®i na
zahtevo dokazati, da je bila poslednja volja
izrefena v €asu, ko je bil zapustitelj popolnoma
pri pameti. V pijanostinarejeneopo-
roke so kratkomalo neveljavne. Zakon zahteva
tudi, da mora biti narejena resno in s prevdar-
kom, vendar se na te besede ne sme polagati od-
lotilne wvaZnosti, ker je brez dvoma oporoka ve-
ljavna, ®etudi jo kdo naredi v naglici. To so glavni
predpogoji za vsako oporoko.

Kdo naredi lahko oporoko? Odgovor je prav
kratek: vsak, kdor kaj ima in je Ze dopolnil 18.
leto. 1zvzeti so le sodnijsko razglaSeni zapravljivei,
dezerterji in deloma redovniki, ki so naredili ob-
ljubo vednega ubo3tva. Do 14. leta sploh ne more
nih&e veljavno izredi poslednje volje, po 14. letu
dovoli zakon oporoko pred sodnijo ali pred no-
tarjem. Kdor pa je dopolnil 18. leto, ta lahko po-
polno svobodno razpolaga s svojim premoZenjem
zaslu®aj smrti Dezerterji ne morejo nare-
diti veljavne oporoke od dneva, ko je doti&nik
pobegnil, pa do dneva, ko se sam javi ali pa ga
dobijo. Ako je kdo postavljen kot zapravljivee pod
sodnijsko kuratelo, sme narediti oporoko samo ez
polovico svojega premoZenja, druga polovica pa
pripade postavnim dedi®em. Seveda velja ta ome-
jitev od tistega dne, ko je kuratela sodnijsko skle-
njena. Ako torej kdo ve, da ga bodo dali pod ku-
ratelo, lahko naredi svojim dedi®em to veselje, da
naredi hitro oporoko, in ta oporoka je popolnoma
VelJ:lV[l‘l tudi Zez celo premoZenje. Torej do dneva,
ko je pred sodnijo spoznan zapravljiveem, lahko
razpolaga Tez celo premoZenje. To so zakonite
omejitve: vsakdo drugi pa lahko popolnoma svo-
bodno razpolaga s svojim premoZenjem za sludaj
smrti.

Vrsteoporokso:

lLIzvensodnijske:

a) Pismenalastnorod¢na

Ta nadin oporoke je zlasti prxporoéatx onemu,
ki bi ne videl rad, da bi se pred njegovo smrtjo
izvedelo, kdo bo njegov glavni dedié. Svetuje se
ta nalin sploh vsem, ki so zmoZni brez prié na-
rediti oporoko. Kdor hofe narediti lastnorotno
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pismeno oporoko, naj svojo poslednjo voljo spise
lastnoro&no in jo tudi lastnero®no podpiSe. lastno-

rodna pisava in podpis sta neobhodno potrebna, .

sicer bi bila oporoia neveljavna. Drugih zahtev
postava ne stavi, vendar pa se svetuje, da se po-
stavi datum in kraj oporoke, da ne bi bilo po
smrti kakih nepotrebnih kregov ali toZba. Ker
imamo sedaj Ze povsod pisalne stroje, bi se morda
hotel kdo postaviti, da zna tudi s strojem pisati
in bi napisal s strojem oporoko, zato to odsvetu-
jemo, ker taka operoka ne bi bila veljava iz ¢no-
stavnega vzroka, ker ne bi bilo mogoGe primerjati
pisave. Podpis mora biti na k on ¢ u oporoke:
kdor bi hotel pozneje %8 kuj dodati, naj se Se en-
krat podpiSe, saj to ni teZko. Podpisano mora biti
le ime, ki je edino veljavno pred drZavno oblastjo:
— podpis n. pr. z dostavkom ->va$ ofe«< bi na -
redilposlednjovoljomneveljavno.
Za primer priobdujemo sledeli obrazec:
Oporoka.

Za sludaj svoje smrti naredim pri polni za-
vesli in brez vsakega vplivanja slededo oporoko:

Za svojega dedifa postavim svojega sina
Franceta Bogata], ki prevzame sledede dolZnosti:

1. On izpla®a mojima hderama Ani in Mariji
Bogataj po 2000 K.

2. Moja Zena ima do svoje smrti pri hidi Zi-
veZ, postrezbo in kurjavo in vysak mesec 10 K
pobolj&ka.

To oporoko sem lastnoro®no pisal in pod-
pisal.

Litija, dne 30, februarja 1910.

Miha Bogataj.
(Dalje prih.) °

Vprasanja in odgovori.

l.Zupanstvo obéine Sv. Jodt (Lj)

Vprafanje: — glede okrajnih slug.

Odgovor:

Na Vade tozadevno vpradanje odgovorimo obdirneje
v prihodnji Stevilki, obenem ko bomo pojasnili tudi
uvedbo okrajnih blagajn z ozirom na danasnje razmere.
Za danes pripomnimo le, da so okrajne blagajne neka
upeliava, ki bi se bila morala Ze davno odpraviti, o ¢e-
mer se je ze pred ve¢ nego 30 leti rapravijalo v dezel-
nem zboru Kranjskem, O razmerju okrajnih slug miti po-
lititna oblastva niso na jasnem. Po naSem mnenju bi Zu-
panstva prav lahko nastopila proti instituciji okrajnih slug
takrat, ko se sklepa o proratunu za okrajno blagajno.
To bi bilo pa seveda na drugi strani mogoce le, ako bi
se obdine zavezale, da bi vse posle opravijale same po

svojih organih. Dokler pa se ne uredi pravno razmerje
glede obéin in okrajnih slug — kajti to razmerje ni ure-
jeno — toliko ¢asa morate paé potrpeti. Mogoce je, da

se bo zavzel za konéno reditev deZeini odbor.
2.0b¢inski urad na Bledu
Vprasanje:
Ali smo upraviceni zahtevati odstotek za uboZni za-
klad ‘od prostovoline prodaje posesti, ki se je brez posre-
dovanja obcine vréila ze 11. nov. p. 1.7

Odgovor:

Ce se je vrdila prodaja dotitnega posestva na pro-
stovoljni javni drazbi, potem smete zahtevati ubozni
odstotek brez ozira na to, je li obliua sodelovala ali ne
in brez ozira na é&as prodaje. — Kako je ‘postopati, o
tem smo ze veékrat pisali. Ponavijamo kratko §e enkrat :
Obéinski odbor naj skiene, da se terja uboZni odstotek,
stranka se pismeno obvesti z opazko glede 14dnevne
prizivne dobe, in ko postane odlok pravomocen in &e
stranka noce placati, se izterja uboZni odstotek s poli-
tiécno rubeZnijo. Ako prodajalec ni imel sodnega dovo-
lienja za javno razprodajo dratbenim potom, se ga lahko
naznani c¢. kr, okr, glavarstvu.

3.Zupanstvo obéine M,

Vprasanje:

Prosim odgovora na sledece vprasanje :

Ima li Zena tu pristojnega N. N,, ktera se je poro-
¢ila pred pol letom % njim v Ameriki brez dovoljenja tu-
kajSnjega Zupanstva, — tu domovinsko pravico ali ne?

Odgovor:

Po domovinskem zakonu ima Zena domovinsko pra-
vico ondi, kjer jo ima moZ. Okolnost, da se je porodila
v Ameriki, ne spremeni na domovinski pravici nitesar,
ako je bil sklenjen zakon veljavno po avstrijskih za-
konih, —

Opetovano smo Ze povdarjali, da 2a Zenitev ni
treba nikakega d ovoljen ja Zupanstva in da se Ze-
nitovanjske zglasnice ne smejo smatrati kot zenitvena do-
voljenja. Te zglasnice so le institucija za nekako kontrolo,
da proti Zenitvi ni nobenega postavnega zadrzka, nikakor
pa se % njimi ne more braniti Zenitve s tem, da bi se jih
ne hotelo komu izdati.

4. Zupanstvo v Kanalu,

VpraSanje:

V zadevi kolkovnih revizij smo prejeli ta-le odlok;

(Prepis.)
C. kr. urad za odmero pristojbin

v Trstu dne 12. novembra 1910,

Sty. 18508/10,

Slavna obcina
Kanal
v roke g. zupanu A. Kriznicu.

Na ugovor, vloen naravnost pri c. kr. finanénem
ministrstva d. pr. 28./IV. 1910 glede revizije kolekov od-
redilo je c¢. kr. finanéno ministerstvo z odlokom od 20.
avgusta 1910 §t. 40844, da je izvrievati revizijsko pravo
v pristojbinskih zadevah pri ob&ini Kanal le glede onih
listin in spisov oz, delov istih, kteri se titejo ob€ine kot
javne oblasti bodi v lastnem ali preneSenem delokrogu,
da pa revizijo onih listin in spisov oz. delov istih, kateri
se titejo uprave privatnega obcinskega imetja nadalje ne
zahteva,

Toliko na znanje. (Podpis netitljiv).

V smislu sklepa stareSinstva prosime pojasnila, ali
bi bilo umestno vloZiti na ¢, kr. upravno sodiiée ugo-
vor proti temu odloku in ali je pridakovati ugodnejio
resitev ?

Odgovor:

Ker dobite glede kolkovnih revizij v danainji Ste-
vilki kar na dveh krajih obSirna pojasnila, je treba k Va-
temu vprasanju le par opazk. — Ugovor na o kr.
upravno sodi€e bi bil na vsak nadin umesten. PritoZite
se lahko vsak &as, ker niste vezani na noben termin radi
pomanjkljivosti pravnega pouka v odloku pristojbinskega
urada v Trstu. Prito’be pa ne smete viagati naravnost,
ampak potom omenjenega pristojbinskega urada, odkoder
ste dobili prvo reitev. Dokler ni Va§ priziv reSen, toliko
&asa ne pripustite nobene revizije uradnih spisov in ra-
tunov po finanénih organih. — Raéunov sploh ne!l
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Vse ostalo dobite v danes priob¢enem élanku glede
pritozbe obtine Doline pri Trstu, obenem tudi osnutek
pritozbe;

Pritozbo na upravno sodif¢e pa mora signirati (pod-
pisati) odvetnik,

5 Zupanstvo trga Smarje pri Jel-
§ah —

VpraSanje:

Jeli obéina kot taka dolZna preskrbeti organistu in
meznarju naturalno stancvanje in vsled kterega zakona,
in ¢e tudi v sludaju, da imata oba svojo hiso in po-
sestvo ?

Odgovor:

Skrbeti za pomoZno cerkveno osobje, torej tudi za
stanovanje cerkveniku in organistu, je: dolznost farne ob-
ine, torej Zzupljanov, ki tvormjo doticno farno obtine (ki
so viarani v dotiéno faro), — Nadin vzdrievanja, prispe-
vanje k pladi, stanovanju itd. naj se dolo¢i potom kon-
kurenéne obravnave z ozirom na zakon z dne 28. aprila
1864 de?. zak. 5t 7. za Stujersko.

Obcina kot taka ni dolZna skrbeti za organista in
cerkvenika. — V koliko pride v postev okolnost, da
imata oba lastni hidi, je tudi to stvar konkurentne ob-
ravnave, da dolo¢i, ako jima gre tudi v tem slucaju kak
ekvivalent,

6. Zupanstvo vPijavigorici

Vprasanje:

Kako je postopati Zupanstvu proti delomrinim ose-
bam, ki imajo pristojnost sicer v ob¢ini, ali na §kodo do-
movne ob¢ine dobivajo prehodne podpore od obcinskih
zastopov, kar se godi posebno v Istri?

Odgovor:

Deloma dobite odgovor na svoje vprafanje v 24.
§tev. »Obcinske Upravec« v odgovoru pod §t. 269 na po-
-dobno vprasanje.

To vg je*) se je obdirneje obravnavalo ze na
poucnem tecaju in bo razprava priobéena v tozadevnem
porotilu, katero smo jeli priobéevati v danasnji Stevilki
in bomo nadaljevali in koncali v prihodnji. — Danes v
vednost drugim ob¢inam na kratko le to: Predpogoj, da
se sme zahtevati vradilo podpore — je, da je bila ob-
¢ina o izdani podpori pravilno obveicena, ket zahteva
domovinski zakon. Ako ni bila obveStena, in ako ni bila
podpora momentanna in neizogibna, naj se povracilo od-
kloni. Glede resnitne potrebe pa je treba natancno poiz-
vedovati; to store okrajna glavarstva. Zoper ukaze okraj-
nih glavarstev gre lahko pritozba na dezelno vlado. Sicer
pa se take osebe lahko pritirajo v domovno obcino z
odgonom.

7. iupnnstvo vPijavigorici

Vprasanje:

Kako je postopati Zupanstvu v zadevi domovne pra-
vice proti ob¢inam, ki se branijo prevzeti osebe v obéin-
sko zvezo, dasiravno, stanujejo te Ze nad 30 let v doticni
obéini

Odgovor:

Ni¢ lazjega kot to. Domovinski zakon iz leta 1896
Vam daje v § 6 zadostno sredstvo, da se znebite takih
oseb tudi proti- volji doti¢nih obéin; v katerih prebivajo.
— Ako pretete od dneva, ko ste vloZili proémjo za spre-
jem v obtinsko zvezo, ¥est mesecev, ne da bi bila proi-
nja; refena, obrnite se takoj na pristojno polititno ob-
lastvo onega okraja, pod katerega spada dotiéna obé&ina.
Seveda. morajo biti dapi vsi predpogoji za dosego domo-
vinstva. Ako je prosnja sicer refena, toda odklonjena, je
treba vlofiti pritoZbo v neprekoraceni dobi 14 dni; zato
je treba paziti, da se ne zamudi rok. Pritozba pa se mora
vloziti pri Zupanstvu. one obéine, ki je profnjo. adklonila.

Tudi ¢e se obrnete na dezelni odbor, se ne bo ta
nikoli odtegnil posredovanju.

8. F. A. pos. vSn

Vpradanje:

Imam travnik tik dvoridéa svojega soseda. Ta tray-
nik gnojim s hievskim gnojem vsaka 3 ali 4 leta v je-
senskem ¢asu in sicer ze vec let, Na sosedovem dvoriicu
je vodnjak Ze kakih 22 let; oddaljen je ta vodnjak od
mojega travnika kakih 1 in pol metra. Sosed pravi sedaj,
da zaradi pognojenja voda ni_dobra za uzivanje. Zahteva,
da moram gnoj pograbiti s travnika, ako ne, bo zahte-
val ogled in me toZl. Pripomnim pa, da ta sosed ni 3e
3 leta tukaj gospodar, ker je to posestvo kupil od prejs-
nega soseda, ki se pa ni nikoli pritoZeval, da bi bila
voda zaradi tega nevzitna, akoravno sem gnojil travnik
tudi ¥e popred. — Travnik sem pognojil sedaj 21. m. m.
in Y¢ naslednji dan 22, m. m. ni bila voda dobra. —
Kaj mi je storiti? Ali moram res gnoj doli pograbiti, ali
naj pustim, da pride sodnijski ogled?

Odgovor:

Ker je med tem zemlja “zmrzoila in celo zapadel
precej debel sneg, ste po nafem mnenju za enkrat reSeni
nadalinih skrbi, — Predno bi bil mogo¢ kak komisijski
ogled, se bo pa gnoj Ze razkrojil. No, pa $alo na stran!
— Mogoce je, da vpliva gnoj na kakovost vode, mogoce
tudi ne. Ampak kdo bo to konstatiral drugi, kot kemitna
preiskava.

Saj je mogoce, da je voda sploh slaba, ker se na-
haja vodnjak — kakor pravite na dvori$¢u, od ko-
der tudi od drugod lahko prihaja vanj nesnaga.

Sicer pa menimo, da prav z mirno vestjo pricaku-
jete komisije. Nastane pa vprasanje, kakine komisije? Ker
se v tem slucaju pa¢ ne gre za kako motenje posesti, to-
rej ne za dejanje, ki bi spadalo v kompetencosodiica,
potem je sodna komisija izkljuCena.

V Vasem slucaju se gre izklju€no za zdravstveno-
policijske odredbe, torej bi se izvrila | komisijale od
strani  Zupanstva, kteri bi se pritegnil kak zdravstveni
organ oziroma kak organ c. kr. kmetijske druibe,” ki’ naj
bi izjavil, v koliko je mogoce onesnaZenje vode v vod-
njaku z ozirom na razdaljo in globogino vodnjaka, —
Ali zgradba vodnjaka v obce odgovarja zdravstvenim
predpisom ?

9. Zupanstvo Part. (S:t.",r

Vprasanje:

Blagovolite pojasniti podatke, po kterih zakonitih
dolodilih so dolZna Zupanstva v uradnih zadevah se med-
sebojno podpirati ?

Slu€aj; V tukajni cbé&ini je umrla M. B, ki ni za-
pustila- tukaj nikogar, od katerega bi se moglo poizvedeti
potrebno za izpolnitey smrtovanice, ktero zahteva c. kr.
sodifée. Rodbina umrle stanuje v sosedni obéini, Zato se
je obrnilo tukajno Zupanstvo s proinjo na Zupanstvo so-
sedne obéine, naj od imenovane rodbine poizve in sem-
kaj naznani za izpolnitev smrtovnice potrebne podatke.
Na to proSnjo dosel je s podpisom tajnika sosedne ab-
cine dobesedno tale odgovor: »>Vracujo¢ s pripombo, da
tukajina ob¢ina nima ¢asa na razpolago,®da bi obéino
Partinje zadevajote () vpradanja refevala kakor ona to
7eli, naj poizveduje sama, kar njo zadeva, ali pa naj se
navedejo dolocila, po katerih je tukajina obéina primorana
navedeni zahtevi ugoditi.<

Prosim, da se blagovolijo vposlati od tajniftva so-
sedne obdine zahtevani pedatki, da morem izpolniti prvi¢
uradno dolZnost, drugic pa da morem mirnim potom s
postavnimi. dokazi zavrniti robatost tajnika sosedne ob-
cine. —

Ordgovér:

Zakonitim potom sosedne obgine sicer ne morete
prisiliti, da.bi Vam izvriila doticno delo. Zakonodajapaé
ni mogla misliti, da se bo moralo sourade siliti k med-
sebojuemu podpiranju. Tudi mi ne moremo pojmiti, da
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j¢ nasprotovanje v tem oziru sploh mogote, ker to je Ze
nekako mednarodno pravo, da gredo uradi celega kultur-
nega sveta medsebojno drug drugemu na roke.

Kam pa Dbi prisli, ¢e bi povsod tako ravnali kot
Vasa sosedna obCina! Po nasem mnenju bi kazalo, da se
obroete na deZelni odbor s pro$njo, da ukaZe doticni ob-
Cini, naj takoj rei Vajo stvar. To defelni odbor lahko
odredi, lahko pa se obrnete tudi na okrajno glavarstvo,
ker se v tem ozirn kompetenca ne da jasno doloéiti, So-
sedni obcini pa lahko vrnete ljubeznivost na ta nadin, da
ji sporoCite, da se tudi VaSa ob&ina ne ¢uti v bodoce
obvezane, storid ji kako uslugo.

Ce ne morete drugace, vrnite sodiéu spis z opazko,
da more dati podatke le sosedna ob¢ina, na katero naj
se obrne samo in obrazlozite celo stvar.

(Gospodarstvo.

Petnajst-letnica ,Ljudske posojilnice* v Ljub-
ljani. Dne 31. decembra 1910 je preteklo 15 let
odkar se je ustanovila v Ljubljani »Ljudska poso-
Jilnica«, ki se je v tej kratki dobi navzlic raznim
intrigam razvila v enega izmed najmod&nejsih, naj-
bolj varnih slovenskih denarnih zavodov. Ker
ima tudi mnogo Zupanstev naloZen obd&inski
deznar v »ljudski posojilnici«, smatramo kot svojo
dolZnost — povdarjati na tem mestu, da so vse
vloge v tej posojilniei, ki ima uradne prostore v
lastni, krasni paladi za fran€iS8kansko cerkvijo v
[jjubljani nasproti hotela Unione¢, absolutno
varne. Vsako nasprotno klevetanje od ktere-
koli strani, izvirajoe le iz zavisti in SkodoZel}-
nosti, je fisto navadna laZz. Naj navedemo nekaj
Stevilk, ki dokazujejo popolno varnost vlog. Sta-
nje hranilnibh viog 31. dec. 1910 je nad 21 mili-
jonov kron, lastna glavnica okrog 600 tisod kron.
Iz te glavnice, ki tvori izvzem3i deleZne vloge in
penzijski zaklad, bi se v slufaju potrebe pokrile
morebitne zgube. Tak sludaj pa se e ni pripetil,
odkar obstoji »Ljudska posojilnica«. Nadaljni do-
kaz za popolno varnost je tudi to, da je imela
»Ijudska posojilnica« 1. 1909 celih 89319 K 12 h
tistega dobitka. Za l. 1910 bilanca Se ni gotova,
a uspeh ne bo manjdi kot preteklo leto.

Za sadjarje! DeZelni odbor ima v zalogi 50
samostrelnic za volubarje (voluhark), ki jih je
prevzel od puSkarja Fr. Sev&ika v Ljubljani.

Da bi se pokondevanje tako Zkodljivega vo-
luharja vr8ilo tem vspedneje, je sklenil deZelni
odbor razposojati te samostrelnice revnej-
Sim sadjarjem, ki imajo opraviti z voluharji.

Kdor torej Zeli samostrelnico voluharko, naj
se obrne pismeno na deZelni odbor ip priprava
se mu bo doposlala po podti. Vsakdo jo bo smel
obdrZati brezpla®no eno leto. Po preteku te'dobe
jo bode moral vrniti nepokvarjeno deZelnemu
odboru. Ako jo bo hotel pa obdrZati, be pladal
zanjo polovico kupne cene v znesku 3 K 30 h.

Naboje (patrone) za voluharko si bode mo-
ral vsakdo preskrbeti seveda sam. V zalogi jih
ima vedno pufkar Fr. Sevdik v Ljubljani, Zidov-
ska ulica in stane vsak komad 8 h.

Navodilo za pokontevanje volubarjev in z:
rabo vohulark se pridene vsaki vohularki,

Da se na3i sadjarji obvarujejo vsake nezgode
ali sitnosti, jih opozarjamo, 1. da naj se ravnajo
pri uporabi voluharke strogo po prilo-
Zenem navodilu, 2 da oblastva smatrajo
to pripravo za strelno oroZje, kise ne
sme rabitibrez oroZnega lista.

Vestnik Rafaelove druZzbe. AmeriSko druzbino
glasilo »Ave Marias poroca: »

Izseljeniska oblast je vedno stroZja pri svo-
jem poslovanju. Tiso&i so zavrnjeni vsak teden
nazaj v Evropo. Priznati se mora, da je veliko
najnovejsih odredb potrebnih in koristnih. Tako
n. pr. mora vsakdo z veseljem pozdraviti naredbo,
po kteri se mora izseljenca natanko izpraSati o
poloZaju njegove druZine, ktero je pustil doma,
kako je poskrbel za njo za ¥as svoje odsotnosti.
Jako pametne so tudi naredbe glede mladoletnih
izseljencev. Znano je, da se taki navadno moralno
popolnoma izgube. StariSi so od doma, drugi se
pa le redko dovolj brigajo za nje. Tako jim je
Amerika le v moralni propad. Naj bi raje doma
ostali in bili poSteni moZje, kakor bodo tu le pro-
palice.

Delavske razmere so vedno
bolj neugodne. Na vseh koncih in krajih
Strajki in brezdelje. Rojaki, nikar ne hitite sem v
Aweriko! Primite se doma svojih kmetij. Dra-
ginja je velika tudi tu. Zasluzki so slabi in mali.

Temu glasu iz Amerike se pridruZimo tudi
mi. — Zupanstva! Poudujte ljudi, da je bolj%e
Ziveti doma nekoliko slabeje, kot pa v Ameriki

-stradati!

Razne vesti,

Kako dolgo naj se hranijo potrjeni racuni?
Mnogokrat se zgodi, da se zahteva pladilo po
dvakrat Ze plaaniu in potrjenih terjatev. Vzrok
temu je, da je bil vpis napaden ali pa se je po-
zabilo izbrisati dolg v knjigi. Ako v takem slu-
¢aju nima3 v roki pobotnice, se i zgodi, da bo¥
moral e enkrat pladati. Vsled tega nastane vpra-
Sanje, kako dolgo je treba shrunjevati pobotnice
in potrjene radune. Na to vpraSanje pojasnimo:
Rac¢une od trgoveev, ki morajo po postavi voditi
trgovske knjige, je treba shranilevati 10 let, ker
morajo toliko ¢asa tudi trgovei shranjevati svoje
knjige. Sicer tudi po 10 letih trgovieva terjatev
Se ne ugasne, vendar je teZko verjetno, da bi kak
trgovec po 10 letih Se terjal. Za vse druge ra-
¢une, tudi za poStne oddajalnice, je postavna
doba zastaranja 30 let. Davéne terjatve pa zasta-
rajo v 6. letih. Q. =,

Lastnina ,Kmetske Zupanske zveze®.

Tisk Dragotina Hribarja v Ljubljani,



