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vsi so ga kot veSlaka v svoji stroki visoko cenili, mnogim je ostal pecat njegove
Sole globoko vtisnjen. Med njegovimi ufenci so bili Janez in Juri Subic, Miroslav
Tome, Simon Ogrin, Ludovik Grile, Anton AZbe; najzvestejsi prijatel] mu je bil
Ivan Borovsky, slikar v Ljubljani. Iz_ohranjene korespondence odseva ,pesnidka,
mehka, dovzetna, sanjava, toda po vednem izpopolnjevanju hrepenea Wolfova
dua. Ta pisma pa tudi izpritujejo, da bi Wolf kot pisatelj dosegel prav Zastno
. mesto, ako bi bil krenil na to polje. Le malo umetnikov smo imeli, ki bi bili

+ formalno toliko izobraZeni, kolikor Wolf* (64—64). — KanjiZica je s fotograficnimi
posnetki opremljena, in spada po svoji zanimivi vsebini med naSe najlepSe mono-
grafije.

Knjige Slovenske Solske Matice v Ljubljani za leto 1910.  Ravnokar
je razposlala Slov. Solska Matica svojim dru$tvenikom — Steje jih 1792 — Cetvero
knjig. Dr. L. Pivko nadaljuje ,Zgodovino Slovencev® (Poljudno znanstvene knjiZ-
nice II. zvezek), ki obsega dobo od 1276 do 1800. Oceno te knjige prinesemo, ko
bo delo konfano. — lz ,Didaktike* nadaljuje prof. L. Lavtar ,Posebno ukoslovje
rafunanja v ljudski Soli*. — Prof. Alfons Vales je nabral ,Kemifne poizkuse s
preprostimi sredstvi®, ki bodo uditeljem dobrodosli, saj zahtevajo pri kemic¢nem
pouku poizkusi najvaZnejfe mesto. Nisem mogel uganiti, femu sta na naslovnem
listu poleg enega pisatelja Se dva urednika, ko je vrh tega pisatelju rokopis pre-
gledal tudi stanovski kolega. — Po svoji raznovrstni in bogati vsebini bo drustvenike
najbolj razveselil X. zvezek ,PedagoSkega Letopisa®. Poleg obifajnega pre-
gleda o ,Temah in tezah porotCil pri drutvenih in okrajnih uditeljskih skupi&inah
leta 1910%, ki ga je sestavil Jakob Dimnik, porotila o V. obénem zboru ,Slov.
Solske Matice®, ki ga je priob¢il Fr. Gabr§ek, porotila o delovanju Solske Matice
1. 1910, ki ga podaja tajnik dr. Ljud. Pivko in imenika drusStvenikov prinasa Letopis
iz pedago3kega slovstva kratko razpravo Fr. Finka o modernem stanju zgodovinske
vede in zgodovinskega pouka. — Priznani srbski pedagog, dr. Milan gevié, je
priob&il v izvirniku slovstveno Studijo ,Defja knjiZevnost srpska®, katero objavlja
zdaj tudi Letopis Matice Srpske. Razprava je pisana lahko umljivo, zato smemao
pri¢akovati, da jo prefita vsaj desctina narofnikov. ZasluZno in hvaleZno bi bilo,
ako bi se na podoben nadin obdelala tudi na3a slovenska mladinska knjiZevnost. —
S finim taktom in globokim umevanjem je pisana razprava ravnatelja H. Shrei-
nerja ,O seksualni (spolni) vzgoji*, za vsakega vzgojitelja vaZno in teZavno vpra-
Sanje. — H. Druzovié koncuje v lanskem Letopisu zaCeto razpravo ,O glasbeni
vzgoji z ozirom na uditelji$a in srednje Sole®, in sicer govori letos obSirmo o udi-
teljskih izobraZevaliScih in kaZe, kako se vpraSanje glasbene vzgoje reduje drugod.
Glavni namen pisatelja je bil, zbujati posebno v uditeljskih krogih zanimanje za
glasbeno-pedagoika vpraSanja; sedanji pevski pouk bodi v sluZbi umetniSke vzgoje
najsir§ih mas. — Prof. 11e5i¢ razmotriva razmerje ,Narefja in knjiZnega jezika v
goli* ter je formuliral v posnetku (str. 156 —158) svoje nazore, kjer pravi, da naredje
in knjiZni jezik si samo ob sebi nista sovraZnika, sta si kakor priroda in umetnost.
Narefje je izhodigle, knjiZni jezik cilj; narelje je sredstvo, knjiZni jezik je svrha,
in ta svrha je moZna, dopustna in potrebna. F S—r.

Dr. M. Murko, Zur Kritik der Geschichte der dlteren siidslawischen

~ Literaturen. An die Leser des ,Archivs fiir slawische Philologie®. Laibach, Kom-
missionsverlag L. Schwentner. 1911. V. 8% 36 str. Cena K 1-20.

V Amelangovi zbirki ,Die Literaturen des Ostens* je iz8la koncem leta 1908.

Murkova zgodovina starejdih jugoslovanskih slovstev. ' O njej je napisal Vlad. Co-
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rovié v Srpskem knjiZevnem glasniku neugodno oceno, katero je z malimi spre-
membami objavil tudi v Jagicevem Archivu (XXXII, 275—281). Murko se obrata v
tej broduri do Eitateljev Archiva in zavrala odlotno vsa ofitanja pristranske in kri-
vicne kritike Coroviéa. V svojem obSimem in rezkem odgovoru je Murko tudi po-
jasnil postanck in namen svoje literarne zgodovine ter na koncu objavil daljSo vrsto
ocen, ki so pohvalno pozdravile njegovo znamenito delo. —in—

Thon Jan, Karla Hynka Machy cesta do Italie. (Zvladtni otisk z ,Listd
filologickych®, rof. XXXVIL) V Praze 1910. V. 8° 23 str.

K stoletnici rojstva feSkega byronista Mache (1810 —1836) je Jan Thon izdal '

in s komentarjem opremil njegov ,Dennik na cesté do lalie®, ki ga hrani Ceski
muzej. Dnewnik podaja impresionisti¥no, v kratkih znacnicah Machove vtiske in
doZivljaje s potovanja. — Macha se je podal na pot s svojim prijateljem . Strobachom,
pisateljem in poznejSim praskim Zupanom, iz Prage dne 4. avgusta 1834. Sla sta
pes skozi juZno Ce¥ko, ez Linz, Salzburg, Innsbruck, preko Brennerja €ez Toblach,
Ampezzo, Cadore, Santa Croce, Treviso, Mestre v Benetke. Od tam sta se prepeljala

= po morju v Trst (,TrZi§t&€"). Njih gmotna _sredstva so bila skromna. — Nas seveda
“zanimajo oni oddelki dnevnika, ki govore o Michovem bivanju na Slovenskem,
predvsem v Ljubljani v Predernovem krogu. O tem je po Thonovem flanku sicer
Je porocal prof. lleSi& v prvt—Stevilki ~letoSnjega ,Slovana® (X, str. 7—8), toda 7 o,
njegov referat ni brez netonosti in napak; zato se mi zdi umestno, da podam dogF
titni odstavek e enkrat v slovenskem prevodu.

Micha in Strobach sta 28. avgusta zgodaj zjutraj zapustila Trst in 3la po
Siroki cesarski cesti ‘proti Ljubljani. ,Lepe krajine. Razvaline. Hude krajine. Niso
nas razumeli. Cegki vojaki. Arestant. Duhovni gospod je zvonil . .. Pili vino. Prva
dobra voda. Prve Zeplje na trgu v SenoZefah (,w Sen3icich®). Pohvaljen itd. Po-
stojna (,Adelsberg*). Gozdovi. Vojaki v njih na straZi. [To so bile takozvane .ravbar-
komande® proti razbojnikom v lesovih]. Razvaljén grad. Novi grad Auerspergov.
[Ta ,Novy zamek Auersberkd* ne more biti Turjak, ampak ,Planinski grad*® -
Haasberg]. Prenofevanje. PiSfeta brez jeter itd. der Verschwender. Walter als che-
valier itd. Ich bewundre der Nitr. Sli spat. Pisal sem. Lahko noZ. Vzel koledar.

29. Sli zgodaj zjutraj. Lepa krajina. NajlepSa na poti v okolici Ljubljane (,Liub-
liané*). Drug Dunajéan. Ljubljanski grad. Neumanna sva srefala. [Thon citira v opombi
pismo Janeza Copa bratu Matiji z dne 17. junija 1834, kjer je tudi govor o nekem
Netimannu. Prim. L. Pintar, PreS. album, str. 765. Thon dokazuje iz tega pisma, da
je ta Neumann isti, o katerem govori Micha]. Moravci so se priglasili. Log pred
mestom. Sli na policijo. Sami Cehi. Knjige kupovali. Gospod profesor. Sli h gosp.
dr. PreSernu. G. dr. Crobath. Vabilo. Dobili smo knjige. Kupili. Iskali sobo. Nazarier.
&t orel, Nro. 5. Kaffehaus pred Theatrom. Promenada. Stoji na tablici: Zur Be-
quemlichkeit der Spazierenden wird gebeten, das Begriissen durch Abnehmen des
Hutes zu beseitigen. G. PreSeren in g. Brauner sta prisla v kavamo po naju. Draga

2= kava za 20 kr. Sli sm&fia fake. Med tem smo pili vino in jedli kruh. Nato je
prisel g. dr. Crobath in g. dr. Toman. Tako smo bili sami juristi. Jedla se je 3fuka.
Nato so pridli velikanski raki 2 kt. 4 sem moral snesti. Nato praZen krap. Preldgal
se je Kollir Nato je pridlo drago vino v zapefatenih steklenicah. Govorilo se je 0
profesorju Vodniku. Kako (so?) sekljali $peh. Pladali naprej. Potem o Kopitarju.
PreSernov_sonet nanj. Abc-krieg. Nato se je govorilo o Korotanu. O Slaviji. ,Pustili
smo Slovane Ziveti® [t. j. napivali smo Slovanom]. Potem se je pelo. G. Toman je
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