cerkev v sodobnem svetu

CARLO CARDIA

Zahrbtni ¢ar neotemporalizma

Spremembe, ki jih je Janez Pavel 11. uvedel v cilje vatikanske zunanje
politike

Prislo je do obstoja dveh vzporednih diplomacij; papeske in kurijske.
Prva se utemeljuje na poveli¢evanju neposredne akcije, takoj$njih papeze-
vih ukrepov in zabrisovanju razlik. Druga pa temelji na spoStovanju
avtonomnosti politike. Tveganje je v tem, da utegne podobo papeza kot
najvi§jega posrednika zamenjati podoba »papeza-kralja«, ki na niednarod-
nem polju deluje na nacin in s sredstvi, ki so zna¢ilni za kralje. Dogaja se
spopad-sooéenje znotraj Cerkve med tistimi, ki na katolistvo gledajo kot
na sredstvo za natan¢no opredelitev neotemporalizma® in med onimi, ki
hocejo razvijati ekspanzijsko mo¢ katoliStva, pri tem pa ohraniti lai¢ni in
samostojni znacaj politike.

Obstaja dokaj razsirjeno in upravi¢eno zanimanje za spoznavanje in za
razpravo o poglavitnih smereh zunanje politike Vatikana ali bolje Svetega
sedeza. Razlogov za to zanimanje je veliko. Mednarodna dejavnost Sve-

- tega sedeza se je razSirila in razbohotila na najrazli¢nejSa podrodja in
- prakti¢no nima ve¢ teritorialnih meja. Papeska diplomacija in sam papez
sta odlocilno posegla v klju¢na mednarodna politi¢na dogajanja in pogosto
dosegata spoStovanja vredne rezultate. Sama osebnost Janeza Pavla I1. in
njegova nadvse neumorna dejavnost v prvih osmih letih papezevanja sta
uveljavila viogo Cerkve v razli¢nih nacionalnih okvirih in v vseh poglavit-
nih geopoliti¢nih obmodjih — in to v vedjem obsegu kot kdajkoli prej.

Vendar pa je potrebno vnaprej reci, da razmislek o tej temi ne more
spregledati nekaterih temeljnih sestavin, ki oznacujejo sam koncept zuna-
nje politike Svetega sedeza. V strogem pomenu besede je s tem treba
razumeti dejavnost, ki jo izvaja Sveti sedezZ s svojo lastno diplomacijo tako
v dvostranskih odnosih z drugimi drzavami, kakor v nadnacionalnih
organizacijah in druzbah, v katerih sodeluje.

Pozneje bomo ugotovili, da se tak$na naravnanost vatikanske politike
navsezadnje izkaZze za togo in omejeno Ze zato, ker preve¢ posnema
politiko vseh drugih drzav. Toda celo v tej omejevalni interpretaciji
izpri¢uje diplomatska dejavnost Cerkve posebne in izvirne znacilnosti.
- Med vsemi cerkvami in veroizpovedmi je edino katoliska Cerkev s Svetim
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sedezem — in ne le drzavo-mestom Vatikan, ki je zgolj instrumentalna
enota, potrebnim zato, da dokazuje neodvisnost organov svetovne cerk-
vene oblasti — pasivni in aktivni subjekt mednarodnih odnosov in razmerij.

Sveti sedeZ je po eni strani omejen v svoji dejavnosti z 26. ¢lenom
Lateranske pogodbe, po katerem se ne sme spuséati v spopade teritorialne
narave, razen Ce jo prizadete strani soglasno pozovejo, da zastavi svojo
moralno avtoriteto za dosego sporazumne resitve. Po drugi strani pa Sveti
sedeZ ni polnopravni ¢lan Organizacije zdruZzenih narodov. In to zato, ¢e
se lahko zanesemo na avtoritativni vir, ker bi to sproZilo natelne tezave
zaradi same koncepcije Cerkve. OZN namre¢ predpostavlja suvereno
enakost svojih ¢lanic, medtem ko Svetemu sedeZu nikakor ni do tega, da
bi ga enacili s kako drzavo. Poleg tega pa Listina OZN zahteva, da se
njene ¢lanice moralno, pravno in politi¢no zavzemajo in angazirajo v akciji
proti drzavi, ki prekrsi dolo¢be, ki so temelj organizacije. Vse to pa je
seveda v nasprotju s podobo, ki jo ima Sveti sedez o sebi in ki jo hoce
prikazovati tudi navzven: je drugacen in visji od katerekoli drzave, ki ima
zemeljske in partikularne cilje, medtem ko so njegovi cilji spiritualni in
ob¢i in se torej ne more vpletati v ozemeljska in S¢ manj v vojaska
tekmovanja med drzavami.

Stevilna in razlitna pa so sredstva, s katerimi deluje Cerkev na
mednarodnem prizori$¢u. Njeno najbolj tradicionalno sredstvo je seveda
mreZa diplomatskih predstavnikov, ki v razli¢nih rangih (nuncij, pronun-
cij, internuncij) delujejo pri vladah v zameno za prav toliko veleposlani-
kov ali odpravnikov poslov. Naloga teh ljudi, ki so odgovorni drzavnemu
sekretariatu in Svetu za javne zadeve je, da izvajajo papeske direktive in
tiste, ki jim jih nalozZijo ministrstva, zadolZena za diplomatsko dejavnost.
Nunciju gre posebna pravica dodeljena v okviru diplomatskega zbora
drZzave, v kateri je akreditiran: pravico za to mu daje dolo¢ba, ki je bila
sprejeta na Dunajskem kongresu 19. marca 1815 (pozneje pa jo je potrdila
mednarodna konferenca ZdruZenih narodov leta 1961), seveda le v pri-
meru, ¢e zadevna drZava sprejme in prizna to prednostno pravico.

Ker pa je izvajanje diplomatske dejavnosti v strogem pomenu besede
preneseno na predstavnika Svetega sedeZa pri vladah, je mednarodna
politika Cerkve vselej rezultat ve¢ dejavnikov. Predvsem od dejavnosti in
vloge, ki jo je imelo v dologeni drZavi ali geografskem prostoru tamkajsnje
Skofovstvo, ki je bilo, v sorazmerju s svojo mo¢jo in vplivnostjo, odlo€ilni
element politi¢nega in javnega Zivljenja v deZeli. V preteklosti so nunciji
prisli veckrat v navzkriZje z usmeritvijo krajevnih, domacih skofovstev in z
njegovimi najbolj uglednimi predstavniki, ker so poskusali uveljaviti »rim-
ske« odlocitve (¢e ne kar osebne) nad mnenji, stali$¢i in prepri¢anji
nacionalne KatoliSke skupnosti. Ni bilo redko, da so nunciju o¢itali, da ne
posreduje dovolj korektno nacionalne stvarnosti, v katero je bil vklju¢en
po svojih funkcijah, ampak da jo v oceh Svetega sedeza in papeza
prikazuje popaceno. Najbolj tragi¢en pnmer ki je $e danes prcdmet ostrih
razprav in polemik, je bil nedvomno primer nuncija v Berlinu, ki je pred in
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med drugo svetovno vojno prav malo storil za to, da bi zares opisal
resni¢nost nacizma, z vsem kar je pomenil. in da bi spodbudil dejavnost
Svetega sedeza k bolj smelim dejanjem kot so bila tista, ki jih je bil
podvzel.

Atlantizem Pija X11I.

Prav ta zadnji primer omogoca, da dojamemo zgodovinsko-razvojno
podobo mednarodne politike Svetega sedeZa. Le-ta je po zatonu oblasti v
letu 1870 omejil obmocje svoje diplomatske dejavnosti na zahodnoevrop-
ski prostor, katerega del je tudi objektivno bil, v tem okviru pa predvsem
na katoliske deZele ali tiste, kjer je katoliStvo bilo dejanska druzbena sila.
Se ve¢. Radikalno in vedno ostrejSe obsojanje sovjetske izkusnje in
pozneje sploh vsakega revolucionarnega ali komunistiéno navdihnjenega
gibanja, je dokon¢no zozilo vpliv in u¢inkovanje papeske diplomacije in
mednarodnega delovanja Svetega sedeza, ki se je zvedlo na nadomestke
bolj ali manj strate$kih namenov drugih sil. »Korporativisti¢na« konserva-
tivna drza Pija XI. in njegova »politika konkordatov« z avtoritarnimi
drzavami v 20-tih in 30-tih letih je bila poudarjeno naklonjena faSizmu in
nacizmu, ¢eprav pod videzom in skoz optiko protikomunizma. To je bila
senca, ki ni zginila niti med drugo svetovno vojno, ko so »nevtralnost«
Svetega sedeza mnogi obcutili v bistvu kot pozicijo enake oddaljenosti od
bojujocih se sil, pozicijo ¢akanja na izid spopada. ée zlasti v 40-tih in 50-tih
letih pa je »atlantska« usmeritev Pija XII, ki je sicer objavil Se kar
svobodomiselno »pastirsko« poslanico o »Pravicah ¢loveka« — prilagodila
vatikansko zunanjo politiko zahodni politiki, in to v toliksni meri, da se je
Sveti sedez izkazal nezmoZnega celo za to, da bi dojel zgodovinski pomen
~ protikolonialne revolucije, ki je zacenjala spreminjati podobo in prihod-
nost planeta. Protikomunisti¢na eksluzivnost, ki jo je bilo sicer morda
mogode opravitevati s surovostjo stalinisticnih reZzimov, kakor so se
uveljavljali v ve¢ vzhodnoevropskih drzavah, je odvzela vatikanski dejav-
nosti vso Sirino, predvsem pa je Svetemu sedeZzu onemogocila, da bi
izdelal taksen diplomatski na¢rt, ki bi mu $lo za omilitey nasprotij ali za
spodbujanje akcij v to smer ali za pospesevanje tistih kali popus¢anja, ki so
se pojavile v tolikih drzavah in krajih sveta. Kot primer te avtokratske
usmeritve velja omeniti, da sta Sveti sedeZ in osebno Pij XII. odklonila
ureditev vprasanja imenovanja $kofov na nekdanjih nemskih ozemljih, ki
so prisli v meje Poljske: odklonitev, ki je naletela na sovrazen odmev
predvsem poljskega Skofovstva, posebej Se kardinala Wyszynskega.

Le, ¢e se ozremo na to zgodovinsko obzorje, lahko razumemo pomen
in vrednost koncilskega preloma oziroma obrata, ki ga, lahko kar zadeva
zunanjo politiko Svetega sedeza, po pravici istovetimo z nekaterimi
- dalekoseznimi dejanji in odlo¢itvami, ki sta jih osebno prispevala Janez
- XXIIL. in Pavel VI. Znailni vidiki tega obrata so Se v naem spominu in
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so postali del politiéne in idejne zakladnice katoliStva. Ponovna interpre-
tacija razmerja med ideologijo in zgodovino, ki jo je opravil Roncalli, je —
ob njegovih popustajocih gestah do Sovjetske zveze — z enim samim
zamahom zabrisala meje vatikanske diplomacije v odnosih z »realnim
socializmome«. Tudi posredovanje, o katerega vsebini $e ni dano vsega
doumeti, v kubanski krizi leta 1963, je dalo »nevtralnosti« Svetega sedeza
bolj avtenti¢en pomen in vrednost glede na formalizem preteklih desetle-
tij. Dolgo montinijevsko papeZevanje pa je tudi poloZilo temelje novega
univerzalizma, ki naj ne bi ve¢ poznalo meja — ne politi¢nih, ideoloskih ali
teritorialnih pregrad — in ki naj bi celo spremenil naravo zunanje politike
Svetega sedeZa. In tako je pravzaprav znatilno, da je prav Pavla VI.,
spretnega in tenkocutnega diplomata, doletelo, da je odpravil istovetenje
med mednarodno dejavnostjo in diplomatsko dejavnostjo Svetega sedeza
s tem, da je prvo dejavnost razsiril do dotlej neznanih obzorij. Ne gre torej
Steti za paradoksno, ¢e se v tem smislu uvri¢a enciklika Populorum
progressio med tiste dokumente, ki poveli¢ujejo mednarodno vlogo kato-
liske cerkve in ji spreminjajo njeno vsebino in sredstva: v resnici je Sveti
sedeZ prav s to encikliko zbrisal svojo drugo zahodno mejo in postavil
Tretji svet v srediSCe svojega zanimanja, svoje pozornosti, svoje akcijske in
razvojne strategije. Stari misijonarski duh, zaprt v ovojnico evropske
kulture, je bil pozvan, da se s00¢i s post-kolonialno stvarnostjo, ki zajema
skoraj polovico ¢lovestva. Znameniti Montinijev govor v OZN leta 1965 je
$e dodatno potrdil mednarodno usmeritev Svetega sedeZa, v kateri diplo-
matska dejavnost nima ve¢ ne prvega in ne ekskluzivnega mesta. In
konéno so prva potovanja nekega rimskega papeza, na primer v Indijo in
Izrael, polozila temelje mednarodni politiki, ki ne pozna ve¢ ne politi¢nih
in ne verskih meja.

Tisto, kar danes preseneca v teh dogodkih in dejanjih, ki so bila tedaj
tako spektakularna, je njihova opredelitev in strategija za izrazito dolgo-
ro¢no in tako reko¢ povsem drugaéno politiko.

V »oceh zgodovine« pomeni montinijevska Ostopolitik precej ve& kot
zgolj povsem razumljivo iskanje boljSih Zivljenjskih razmer za katolitke
skupnosti v drzavah evropskega vzhoda. Je namre¢ sredstvo za prevredno-
tenje avtonomnosti politiénih razseZij na nacionalni in internacionalni
ravni. Gre za avtonomijo, ki naj bi Cerkvi omogo¢ila, da sprejme ne samo
in ne toliko kon¢ni iztek zgodovinskih procesov, ki segajo nazaj v drugo
svetovno vojno, temve¢, da pristane na obstoj politiénih rezimov in
sistemov, ki so povsem razli¢ni, celo nasprotni njenim »Zeljame, -da se
ﬂmmaummwmmkmqumﬁmumywmmhvmwmuvxm&mum
akciji, ki naj uveljavi cilje splosnega znacaja: cilje soZitja, miru in navse-
zadnje tudi avtohtonega spreminjanja posami¢nih, posebnih nacionalnih
politik.
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Odpiranje v tretji svet

Seveda pa je tudi vkljuditev tretjega sveta, z njegovimi problemi in
hotenji v realno obzorje katolicizma, izzvalo enega institucionalno in
komunitarno najbolj ambicioznih vzporednih gibanj, kar jih je bilo v
cerkveni zgodovini: porodilo, okrepilo in osamosvojilo je namre¢ naci-
onalne ali kontinentalne cerkve, ki so tudi same tako prevzele glavno
vlogo, se pravi vlogo dialekti¢nega uravnoteZevalca v odnosu do zahodno-
evropskih cerkva in do samega Svetega sedeza. V dolo¢enem smislu bi
lahko rekli, da se je globoko spreminjanje samega koncepta zunanje
~ politike Svetega sedeZa zacelo prav v samem srcu montinijevskega pape-
7evanja, ko so latinsko-ameriska, afriska, ameriSka in druge evropske
cerkve zacele samostojno oblikovati strateske usmeritve svojega delovanja
— pastoralnega, socialnega, politiénega — da bi tako nastopile kot aktivni
subjekti v svojih mati¢nih okoljih in na mednarodni sceni, pa tudi kot
subjektivni dejavniki v kulturnih in druZbenih procesih izjemnega

mena. Skofovske konference, ki so nastale z I1. vatikanskim koncilom
in jih je disciplinsko uravnaval Pavel V1., so tako postale razli¢ni dialek-
tiéni poli na mednarodni katoliski sceni; ta je objektivno omejevala viogo
papeske diplomacije in jo zoZevala na vlogo sproZanja spodbud in dogo-
varjanja, ki je bila v tedaj nastalem svetovnem kontekstu tudi bolj naravna
in plodna.

To pa seveda ne pomeni, da se je v Sestdesetih in sedemdesetih letih
diplomatska dejavnost Svetega sedeza zmanjala ali da je usihal njen
pomen. Prav narobe: dozivela je izjemen razvoj, v kvantitativnem in
kvalitetnem smislu. Po eni strani so se mo¢no razvili dvostranski odnosi
Svetega sedeza z velikim §tevilom drzav, tako da obstojeti specializirani
instituti niso mogli ve¢ zadostiti vsem potrebam po cerkvenem (in laié-
nem) diplomatskem osebju. Po drugi strani je Sveti sedeZ, ki ni polno-
pravni &lan OZN, postal ¢lan cele vrste mednarodnih in sopranacionalnih
organizacij, kjer je opravljal in opravlja izredno intenzivno dejavnost: od
FAO do Unesca, od Evropskega sveta do Organizacije ameriskih drzay
(OAS), od mednarodne agencije za jedrsko energijo (AIEA) do Organi-
~ zacije zdruZenih narodov za industrijski razvoj (ONUDI), v vseh teh
organizacijah ima Sveti sedeZ svoje predstavnike ali stalne opazovalce ter
vedno sodeluje pri mednarodnih projektih, ki jih pripravljajo te organiza-
cije. In ne nazadnje: znano je, koliko je papeska diplomacija z Agostinom
Casarolijem in Achillejem Silvestrijem (sekretarjem Sveta za javne
zadeve) v sedemdesetih letih prispevala k homogenosti in koherentnosti
diplomatske dejavnosti, kar priznavajo in cenijo mnoge vlade; znan je tudi
" njen prispevek sploh v razli¢nih teZavnih okolis¢inah svetovne politike.

Vsekakor pa je treba poudariti, da se je s koncilskim in montinijev-
skim obratom tradicionalna diplomatska dejavnost Svetega sedeZa zacela
prepletati z dejavnostjo in akcijami drugih, cerkvenih in verskih sub-
jektov.
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Zacetna kontinuiteta papeza Wojtile

In prav s tega staliS¢a je mogoce ocenjevati razvoj vatikanske zunanje
politike in mednarodnega delovanja Cerkve v zadnjih osmih letih, v ¢asu
papeZevanja Janeza Pavla II. Razvoj, ki ga ni prav lahko desifrirati,
Ceprav so bile v obdobju Wojtile Ze izrecene drasti¢ne sodbe. Zato bi bilo
koristno, da se Ze vnaprej izognemo nekaterim nesporazumom, ki v
zadnjem Casu dobivajo preveé somisljenikov.

Popolnoma zgreseno je, na primer, pojem »réstavracije«, ki ima dokaj
vidno vlogo v sedanjem papeZevanju, uporabljati na podrodju zunanje in
mednarodne politike. Nemara se poljski papeZz na nobenem podrodju ni
tako ujel s koncilsko prenovo kot na podro&ju zunanje politike, kjer se je
izkazal za nadaljevalca sloga in smeri Pavla VI. Jasno in glasno poudarja-
nje stikov z mednarodno skupnostjo, z najrazli¢nej$imi in najbolj oddalje-
nimi deZelami, kar je bilo Ze skoraj izpuhtelo iz papeske diplomatske
miselnosti, je nemudoma dalo vtis, da ne bo vrnitve na staro. Tudi
lahkotno kramljajoci slog, ki ga papeZ uporablja v stiku z vladami in
rezimi vseh vrst potrjuje, da gre za politicno posvetnost in za - bolj
preprican nevtralizem do vseh blokov, politi¢nih ali vojaskih, svetovnih ali
kontinentalnih. In ne nazadnje, papeske iniciative, ki spodbujajo k
pogumu in realizmu v temah o razorozitvi, so prinesle vedji ugled Svetemu
sedeZu in pogosto tudi papeZzu osebno. Dovolj je, ¢ se spomnimo
nespremenjene politike Svetega sedeza v pogledu palestinskega vprasa-
nja, ki je dosegla vrhunec leta 1982 s sre¢anjem z Arafatom; to je temelj
dosledne in uravnovesene diplomatske dejavnosti, v kateri ima Sveti sedeZ
v reSevanju krize na Srednjem vzhodu vlogo moderatorja. Ali pa, &e se
spomnimo vatikanske dejavnosti v zvezi z vprasanjem razorozitve in
jedrske vojne, ki se je kazala v ustanovitvi papeske znanstvene akademije
za proucevanje tega vprasanja in za pobude za srecanja s politi¢nimi
osebnostmi vsega sveta, ki so potekala v posebnih sekcijah-v letih 1982,
1983 in 1985. Moderatorsko dejavnost je Sveti sedez opravljal tudi, in to
v&asih kar s strastno vnemo, ob falklandski vojni in ob nedavni sredozem-
ski krizi, ko se je zdelo, da je Sveti sedez poskusal odvrniti Reaganovo
administracijo od vojaskega napada na Libijo.

Obstaja, skratka, cel scenarij dejstev, ravnanj in odloéitev, ki dokazu-
jejo, da je prakti¢no nemogoce, da bi se Cerkev in njeni vladni organi
vrnili nazaj, v ¢as zahodnoevropske zaprtosti, in pretrgali mreZo stikov in
zvez, ki so jo spletli z vsem svetom. Nekateri projekti, ki se jih je lotil
Janez Pavel 1. osebno celo kaZejo, da je v dolo¢enih trenutkih prestopil
meje, do katerih je priSel Pavel VI. To je npr. veljalo (in velja) za
vztrajnost, s kakrSno poskusajo organizirati papeZevo potovanje v
Moskvo, ali pa za eksplicitne ponudbe Kitajski za vzpostavitev diplomat-
skih odnosov oziroma stalnih stikov diplomatsko-politiéne narave.

Vsekakor je zelo raz$irjeno mnenje in ob¢utek, da se je nekaj mocno
spremenilo v na¢inu bivanja in delovanja Svetega sedeZa in Cerkve na
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~ mnogih koncih sveta — in s tem tudi na svetovni sceni. Gre za upraviena
."mnenja in ob¢utke, ki pa niso nikoli prerasli v argumentirane in logitne

sklepe; delni razlog je tudi v tem — kar ne smemo spregledati — da vzbujajo .
- psebnost poljskega papeZa in njegove lastnosti pogosto ¢ustvene reakcije
pozitivne ali negativne narave, ki jih le redki poskusajo racionalno in
- konsistentno pojasniti.

Vatikanska diplomacija in papeska strategija

Prednostno in pozorno obravnavo zasluzi dihotomija, ki je nastala
med slogom in vsebino politike drzavnega sekretariata in Sveta za javne
- zadeve, in med dejavnostjo, ki jo izvaja papez neposredno. Oc¢itno ne gre
samo za osebne razloCke v pogledih in nagnjenjih, ¢eprav kaZe upostevati
tudi te. Gre bolj za dejstvo, da je ob neki strate$ki naravnanosti, precejeni
- skoz diplomatsko modrost kunje ki je avtonomnost svoje politike posta-
vila za temeljni kamen svoje filozofije, nastopila vzporedna usmeritev, ki
- temelji na poveliCevanju neposredne akcije oz. takojsnjega papeZevega
- ukrepanja in na ukinitvi razlik med politi¢nimi in religioznimi naérti.
- Nazadnje pa je odlogitev, nedvomno izvirna in mo¢no karizmatiéna, da bi
- dali papestvu vsem znani potovalni znacaj, silno pomenljiva prav na
, -podroéju zunanje politike in mcdndrodnega delovanja Svetega sedeza. Po
eni strani zato, ker nenehno in na najvi$ji ravni javnega in spektakular-
‘nega predstavljanja ponuja soobstoj dveh diplomacij, papeske in kurijske,
po drugi strani pa zato, ker imajo papeZeve geste, besede in pocetja v oceh
drugih tolik$no politi¢no in diplomatsko ceno, da so tradicionalni nacini
~ dvostranskih posrednistev potlsnjem povsem v ozadje.

Seznam protislovij, ki jih izzove tak$na dihotomija, bi bil dolg. Na
primer: posrednisko delo, ki ga je po papeZevem narocilu opravil kardinal
~ Antonio Samoré med Cilom in Argentino ob kontroverzah zaradi pre-
‘kopa Beagle; po eni strani je posku$al oZiveti nekdanjo, zdaj usihajo¢o
tradicijo arbitra, po drugi strani pa je po letu 1980 Ze zbledela podoba
Cerkve kot sovrazne Pinochetovemu diktatorskemu reZimu in (tedanji)
argemmskl vo;aSkn hunti. Kar pa zadeva dolgo poljsko zgodbo, zanjo
velja, da jo je treba Sele zbistriti in napisati, saj je prepolna drobnih intrig
in strateskih pasti. Sunke papeskih akcij, ki delujejo v dobrem in zlem, kot
eksplozivni elementi znotraj poljskega politicnega sistema — z velikim
‘odmevom po vsem geopolititnem prostoru Vzhodne Evrope — vedno
‘znova pomiri intenzivna dejavnost drzavnega sekretariata in Se zlasti Sveta
za javne zadeve, ki iS¢eta nacine, da bi ohranila trdne odnose s poljsko
»drzavo« in da bi redila in povedala sposobnost vklju¢evanja Cerkve v
poljsko druzbo. Ni nam dano vedeti, kolikokrat so si vatikanski diplomati
zastavili vprasanje, ali ne bodo poljski dogodki navsezadnje sproZili krize
znotraj celotnega omrezja Ostpolitik. Seveda pa je ta velika usmeritev
vatikanske politike v Sestdesetih letih utrpela hud udarec, dogodek, ki se
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je zanj navidez zdelo, da je zunaj diplomatskega obzorja: to je bila objava
dokumenta Kongregacije za doktrino vere iz leta 1984 o »Teologiji
osvoboditve«, ki je bil sicer namenjen katoliStvu Latinske Amerike,
vendar je bilo jedro njegovih izjav kar najostrejsa obsodba rezimov
marksisti¢ne naravnanosti, kakr$ne Sveti sedez ni izrekel Ze od ¢asa Pija
XII.

V tem dogodku pa je mogode videti tudi odlocilen element, ki je
vplival na globoke spremembe, kakrsne so nastopile z Janezom Paviom I1.
v razmerju med Cerkvijo in mednarodno skupnostjo. Opaziti je namre¢
mogoce, da izginja razlotek med avtonomijo politike in avtonomijo
religioznega, Ceprav je bila ta avtonomija smoter desetletij teoretskega
snovanja in zgodovinskega dozorevanja Cerkve. V tem smislu pa prihajajo
pogledi poliskega papeza nenehno v navzkriZje s cerkveno diplomatsko
tradicijo, kakor se je izoblikovala v zadnjih dvajsetih letih in ji kdaj pa kdaj
celo grozijo, da jo bodo zadusili. Od vseh nacionalnih Cerkva po svetu
Janez Pavel I1. zahteva, da gledajo na politiko lai¢no, pa ne zato, da bi
razlodile, razumele in izvajale posredniSko delo, temve¢ zato, da bi se
uveljavile v vsej polnosti, z vso izvirno identiteto, neposredno na politiéni
ravni in to neodvisno od politinega in socialnega konteksta, v katerega so
vkljuéene.

Tak3na strategija, ki so jo Ze veckrat uveljavili v kri¢anski Evropi, v
afriski cerkvi, na latinsko-ameriski celini, v redkih moé¢nih azijskih cerk-
vah, seveda lahko napelje Sveti sedeZ, da opusti racionalno in »graduali-
sticno« metodo, ki se je je bil oprijel v pokoncilskem obdobju in da se
odpre novim in globjim nasprotjem v razli¢nih geopoliti¢nih obmo¢jih. Ni
mogoce spregledati, na primer, da je te vrste strategija ve¢ kot enkrat
komunicirala z reaganovskim fundamentalizmom, kar ni zgolj po nak-
lju¢ju pripeljalo do zbliZzanja, katerega vrh je nastopil 9. aprila 1984 s
sporazumom med ZDA in Svetim sedeZem o obojestranskem popolnem
priznavanju. In ta strategija je pripeljala celo do neverjetnega sozvodja
med reaganovsko obsodbo komunistinega sveta kot »carstvo zla« in med
obnovljenimi protimarksisticnimi izjavami papeZa in njegovih mogoénih
kardinalov. Mons. Silvestriniju je bila naloZzenanaloga, da je omilil vtis, ki
ga je izzvala takSna skladnost in je zato na konferenci v Stockholmu leta
1984 od vseh prisotnih terjal, naj se ne prepustijo skusnjavi, da bi kar
povprek demonizirali sovraznike in nasprotnike in naj ne pristanejo na
»manihejsko vizijo ¢lovestva, kot da bi bil boj zoper druge, njih istreblje-
nje ali podjarmljenje pogoj za napredek«. To je $e en primer, bi lahko
rekli, potencialnega konflikta med vatikansko diplomacijo in papesko
strategijo.

Pozivi k redu

Vendar pa bi bila tudi dihotomija med diplomacijo posredovanja in
papesko politiko ter obnovitev dolo¢enega religioznega fundamentalizma
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“omejena le na dogodke v cerkvi osemdesetih let, ¢e bi izhajala zgolj iz
“papezevih osebnih nagibov. Ce je njegova vloga e tako odloéilna, mora
“strukturni in Kulturni razvoj razli¢nih sestavin svetovnega katolistva dol-
‘goro¢no vsekakor premagati poudarjeno vlogo papeza. Najbolj ambici-
ozna dejavnost, ki jo sedanje papestvo izvaja in to z absolutno in nedvo-
umno doslednostjo, je prav prizadevanje, da bi svoji strateski liniji zagoto-
vila vedji konsenz in da bi tako spremenila v svojo korist ravnoteZje sil, ki
je nastalo s koncilskim obratom v minulih desetletjih.

Utegnilo bi se zdeti, da je ta vidik Wojtilove strategije povsem tuj
tematiki zunanje in mednarodne politike Svetega sedeZa. Dejansko pa
postavlja pod vprasaj celo sam okvir montinijevskih reform, s katerimi se
je svetovno katolistvo strukturiralo v polifonem smislu, s cerkvami, ob¢e-
stvi, teoloskimi smermi in misljenji, ki so preplavili narode, celine,
- zemljepisne Sirine. Prav ta polifonija, ki je obogatila podobo cerkve, je
postavila papeZa in Sveti sedeZ v vlogo »najvi§jega moderatorja« (v skladu
s slavno cerkveno tradicijo) in je postala prava tocka napada intervencij-
ske strategije Janeza Pavla II.
~ Poljski papez, ki je navajen, iz razlogov, ki jih tu ne proutujemo,
I.:zdruievati razmere in ideje pod plas¢ pomirjajo¢e uniformnosti, je
“dosledno in z vsemi oblastnimi sredstvi, ki so mu na voljo, opravil
selekcijo sil in elementov znotraj cerkve in je poskusal v sleherni katoliski
_skupnosti, s katero je priSel v stik, uveljaviti tiste sile in sestavine, ki se
“najbolj prilegajo njegovi fundamentalisti¢ni usmeritvi. Od vseh je zahte-
‘val, da iz cerkve naredijo politicno in moralno mo¢ v svojih deZelah, da
~ opustijo ne¢astne poti upora in novih iskanj: zakaj zaupanje v posedovanje
presnice o Cloveku« bo v vsakem primeru zmagalo nad vsemi drugimi
_problemi in nad vsemi sedanjimi nesoglasji. Ni preve¢ smelo, ¢e recemo,
“da je hotel Janez Pavel 11. na mnogih koncih sveta igrati veli¢astno, skoraj
“mitiéno vlogo apostola Petra prav s pozivanjem k redu, k teoloSkemu,
doktrinarnemu, hierarhi¢nemu redu vseh katolicanov. In z rahlo otoz-
nostjo je mogoce re¢i, da za Pavla VI. velja, da je bil kljub svoji
reformatorski veli¢ini papez, ki ga je najmanj razumel prav tisti del
naprednega katolistva, katerega del je bil tudi sam, medtem ko za Janeza
Pavla 1I. velja, da je papez, ki mu je uspelo izzvati najbolj hrupne in
raznolike proteste po vsem svetu, tudi tam, kjer si ni bilo nikoli mogoce
‘zamisljati prostora za kaksnega Petrovega naslednika: od ameriSke sestre,
ki je glasovala za gibanje Zensk, ki zahtevajo priznanje svojih pravic v
cerkvi — do javnega in Zol¢nega uporni$tva med papesko maso v Managvi,
“od predvidljivih protestov, ki so spremljali potovanje Janeza Pavla II. na
Nizozemsko do neStetih epizod, do katerih je prihajalo na vseh celinah in
iz katerih je bilo mogoce sklepati, da koncil ni pozabljen, kakor tudi ne
“morejo biti pozabljena vprasanja, ki jih je bil nacel.
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»Dvorna« logika in metode

Z vso pozornostjo bi kazalo premisliti pomen, ki ga ima avtoritativna
papeska strategija v kontekstu mednarodne dejavnosti Svetega sedeZa, pa
tudi posledice, ki bi jih, ¢e bi zmagala, imela na zunanjo politiko Vati-
kana. Povsem iluzorno je namre¢ misliti, da lahko Sveti sedeZ razvije
uravnotezeno in zmerno politiko, politiko sprave na mednarodni sceni, ¢e
pa razli¢ne nacionalne Cerkve obnovijo posvetno logiko in se postavijo
kot branik in kot sila politi¢nega pritiska v dolo¢enih druzbenih danostih,
v katerih delujejo. Naivno je tudi verjeti, da lahko neskon¢no dolgo traja
dihotomija med posebno diplomatsko dejavnostjo Svetega sedeZa in
oditno osebno ambicijo papeza.

Bodimo jasnejsi. Ta restavracijski zaris, za katerega uresnicitev delu-
jejo mocne cerkvene sile in katerega cilj je, da bi drastino zmanjsal ali
ukinil avtonomnost in samoupravno sposobnost razliénih katoliskih obée-
stev in njihovih Skofovskih konferenc, lahko izzove zgolj nekriti¢no pove-
lievanje papeZeve moci znotraj in zunaj Cerkve. Toda taksen izid ne bi
pomenil ni¢ drugega, kot da se je spremenilo splo$no ravnotezje, ki se je s
Koncilom uveljavilo v svetovnem katoli§tvu. Namesto podobe papeZa kot
vrhovnega moderatorja bi spet zaZivela podoba pepeza-kralja, suverena,
ki deluje na mednarodnem polju s sredstvi in nacini, ki so tipi¢ni za
suverene. Zunanja politika papeZa-kralja bi postala merilo in navdih za
odlo¢anje v nacionalnih Cerkvah, unicila pa bi vse, kar je v njih izvirnega
in svojskega. Z drugimi besedami, podrla bi se piramida, na kateri temelji
pokoncilska cerkev in znova bi se vzpostavila logika in metode »dvorac, ki
so bile znacilne za cerkev-kot posvetno silo. p

Jasno je treba reci, da do tega ni prislo in tudi ni moglo priti v prvih
letih sedanjega papeZevanja. In tudi, da je katoliska polifonija tako
zakoreninjena in geopoliti¢no razsirjena, da bi jo le stezka ukinili ali samo
omejili na blok cerkvenih sil, ki odkrito ciljajo na lastno gospostvo. Res pa
je, da smo Ze danes price sreCanju-soo¢enju znotraj Cerkve, ki ima lahko
odlogilne posledice za prihodnost: med tistimi, ki hodejo iz katolistva
narediti svetovno silo, ki bo sposobna delovati v razli¢nih okoljih z jasnim
obeleZjem neotemporalizma, in med onimi, ki si prizadevajo razviti -
ekspanzivno in profetsko mo¢ Cerkve in trdno branijo veljavnost lai¢nosti
in avtonomnosti politike, predvsem kot sredstev in metod za urejanje
mednarodnih odnosov.*

* Esej C. Cardia »L'insidioso fascino del neotemporalismos smo prevedli iz Rinascite §t. 31/1986, str. 28-30- op, ur.
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