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UOK 634.0.907.1:634.0.913/914

VELELNIKI NEGE KRAJINE PRI SNOVANJU NOVEGA GOZDA

mag. Bostjan Anko (Ljubljana)*

Anko, B.: Velelniki nege krafine pri snovanju novega gozda, Gozdar-
ski vestnik, 38, 1978, B8, str. 2482359, V slovendtini, povzelek v angleddini.

S stalista nege krajine delimo probleme v zvexi 5 snovaniem novih
gozdov ¥ tri kKategorije: gozdno-ekolo3ke, krajinsko-ekoloSke in Krajinsko-
estatske.

Programi ponovnega snovanja gozdov na opu$denih kmelijskih zemiji-
ik bi morali poslali sestavni del prostorskeqgz nacrtovanja na ob&inski
ravni.

Dele? listavcev, sajenih po iem pregramu, bi moral biti znalno vegji.
Posebno pozornost bi bile poirebne posvetili ekolofkemu pomens in lesng-
predelovalnemu pomenu oslankev gozdov v odprti krajini.

Anko, B.: The Landscape Tending imperaiives in Establishment of
Wew Foresis, Gozdarski vestnik, 36, 1978, B, pag. 2459—259. In Blovene, with
summary in English.

From the point of landscape tending lhe problems associated wiih
foresl restoration falt inta three categorles: forest-ecological, landscape-
ecological and landscape aestheatical one.

The pregramme of forest restoration on abandoned {arm lands should
become an [ntegral part of spacial planning on communa!l level.

The share ol broadleal species planied vnder this programme should be
ingreased gignificantly. Special attealion should be also given to the eco-
logical significance and wood grewing potential of the forast remnants
(hedges; in the open landscape.

1. Osnovna misel razdirjene reprodukcije z vidika nege krajine

Ceprav je misel o razsirjeni reprodukciji pri nas iz&la iz nezado&Cenih potreb
po lesu, bl bilo napak, &e bi jo poimovali izkljuéno le kot napor za povedanje
etatov. Naravno usmerjena lesnopridelovalna funkcija gozdov je namred tudi
nosilec ostalih spiodno koristnih funkcij gozda in take moramo tudi v lem
kontekstu pojmovati gozdno proizvodnjo kot skup optimalne opravljenih funkcij
z vseh treh podroéi): lesnopridelovalnega, varovalnega in socialnega.

Z vidika nege krajine se nam problematika razSirjene reprodukcije kaze v
treh perspektivah: gozdnoekoloski, krajinskoekologki, krajinskoestetski.

* Mag. B. A., dipl, inZ, gozd., VTOZD gozdarski oddelek bictehniske fakultete Univerze
v Ljubijani, Veéna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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Gozdnoekoloska probitematika

Ce naj gozd opravlja vse svoje funkcije, potem mera biti od vsega zadetka
tudi ¢imbolj stabilno tj. naravno zasnovan,

Pestrost pednebnih in talnih razmer v Sloventji se odraza tudi v izredni pestro-
sti ekologkih pogojev za razvoj in uspevanje gozda. Tako imamo v Sloveniji &ez
60 gtavnih zdruzb, ki [ih po Kosdirju (1875) lahko delimo po dominantnih drevesnih
vrstah v 9 skupin: kollkdan deleZ na%ega gozdnega prostora zavzema vsaka od
njih, kaze naslednja preglednica:

|

. . . " Celinska Slov. Primorska Slov. Slovenija

Gozdovl po dominantni (951.484 ha) (57.042 ha) (1,008.562)
fo fo fo
1. borovje 6.1 - 5.8
2. smredje 3.1 - 29
3. jelovje 5.7 - 5.4
4. jelovje z bukoviem 14,1 0.8 13.3
5. bukovje 56,4 18,6 54,3
6, hrastje 11,0 45 11,0
7. mesani listnati gozd 0,3 - 0.3
8. vrbovje in jelsje g6 - g8
9. bazofilno hrastje 27 761 68

Kratkcroéno ekonomsko gledano je s stalifa razSirjene reprodukeije in
njenih osnovinih namenov za nase razmere najpriviaénejSa smreka in dejansko je
med nami razslrjena reprodukcija postala sinonim za sajenje smreke, Leta 1975
so naSe drevesnice vzgojile od vseh sadik kar 85% smrekovih In le nekaj ved
kot 1% (1,23) sadik listaveev (PZGO 1975). Za potrebe razdirjene reprodukcije
porabimo okrog 80 % smrekovih sadik.

Gornja tabela nam kaZe, da imamo v Sloveniji le slabe 3% naravnih smre-
kovih rasti¢. Tudi sicer je odstotek naravnih rastisé, kjer previadujejo igiavei, ki
jih nase drevasnice proizvajajo kar 99 %o, razmeroma majhen — 14 %o {(Ko§ir, 1975).
13%/, jelovja z bukovjem bi namret teZko brez pridrikov uvrstili v to kategorijo.
V ostalih 73 %/ naéih gozdov pa iglavcev po naravi praktiéno sploh ni.

Vsaka drevesna vrsta si v skladu z naravnimi danosimi in lastnimi zahtevami in
strategijami v nenehnem medsebojnem vplivanju vsega Zivega in neZivega okolja
osvai dolodenc mesto, ki ga je potem tudi sposobna obdriati. To mesto imenu-
jemo ekoloska nisa.

Z ekolo8kega vidika je tore] tolikdno vnasanje iglavcev in posebej smreke
vpraganje &irjenja nise doloéenih drevesnih vrst, ki jih je narava sicer omejila na
razmeroma majhen prostor, in o na raéun drugih. Vnasanje tujih drevesnih vrst
torej v ekolofkem smislu predstavlja dolodeno motnjo v funksioniranju ekosistema.
8 prakiiénega vidika to pomeni, da uveljavlianje neke tuje drevesne vrste zahteva
dologeno vlaganie energije — od priprave tai do gojitvenih ukrepov skozi vse
nadaljnje faze razvoja nekega sestoja. 8 temi ukrepi sicer fahko kratkoroZno
uravnavamo vprasanje konkurence med drevesnimi vrstami in v tem imamo Ze
precej izkudenj, prav malo pa vemoe, kaj prisctnost tujlh drevesnih vrst pomeni za
posamezne parametre Zivega in nezivega okolja in za dolgoro€ni razvoj gozda
nasploh. Vnadanje iglavcev na rastiséa, kamor sicer po naravi ne spadajo, je
gospodarska nuja. Odprto ostaja le vprasanje ravnoteZja med tem, kar bi Clovek
rad, in tem, kar bo narava dovolila, da bo gozd Se ostal — in to trajno — zdrav,
naraven crganizem.

o
H
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Krajinskoekolodka problematika

Ko cbravnavamo gozd in njegove vplive na Zirsi, negozdni prostor, izhajamo iz
dveh, Ze poprej omenjenih stalisé:

1. da je naravno usmerjena lesnoproizvodna funkecija praviloma tudi nosilec
ostalik splognih koristnih funkcij gozda,

2. da lahko le zdrav, ekoloSko uravnoteien gozd v nekem prostoru odigra viogo
kompenzatorja ufinkov ostalih bolj ali manj denaturiranih ekosistemov.

iz tega torej sledi, da je obravnavanje gozda s krajinskoekclodkega vidika le
logitno nadaljevanje gozdarskih prizadevanj za &im naravnej§im gozdom: vplive
naravnosti, tega najviSje razvitega ekosistema, si prizadevamo razsiriti tudi na
najvetji mozni del negozdnega prostora.

Pri tem se seveda porajajo v nadem delu nove kvalitete in nova gledanja, ki
pa niso prav ni¢ v nasprotju z dosedan]imi. Morda smo se v prateklosti gozdarji
vse prevef ukvarjali le z gozdom samim in premalokrat pomislili na gozd kot na
element prostora, ali z drugimi besedami: kaj pomeni prisotnost gozda v nekem
prostoru za druge, negozdne povriine — in seveda {udi obratno.

Vaéina uporab prostor homogenizira in Sablonizira; ne le na videz, ampak tudi
vsebinsko. Moderno kmetijstvo si iz prostara vrezuje vse vedje monctone povrdine,
moderna infrastrukiura zacrtuje vse &irge in dalje koridor]e, v katerih se mora
vse zivo podrediti eni sami rabi prostora in moderna urbanizacija pravzaprav ne
pomeni drugega kot Sirjenje ekoloske puscave.

Vsem tem upcrabam pa stoji nasproti gozd, ki s svojimi varovainimi in social-
nimi funkcijami blazi njthove ucinke na ves prostor ter ohranja v njem ne le
vizualno, ampak predvsem tudi naravno pestrost vsega rastlinskega in Zivalskega
sveta,

Ce na gozd pogledamo tako, se nehote porodi vprasanje: koliko gozda pa po-
tem Slovenija potrebuje? Cdgovor je jasen: ne vemo in verjetne ne bomo nikali
vedeli. To Garobno Stevilko danes krajinarji in gozdarji mnogih de?el iséejo kot
srednjevedKi alkimisti kamen modrosti — § priblizno enako mero uspeha,

L.ahko pa retemo, da ima na primer prekmurska krajina le malo od pohorskih
gozdov, zato bi se bilo verjetno smiselneje pribliZzati temu vprasanju po drugi
poti, na primer: kako naj bo gozd v dolodenem prostoru razporejen, da bo Cutiti
hjegovo blagodejno prisotnost?

Nekako pred desetimi feli smo zaéeli govoriti o slovenskem prometnem krizu,
ne da bi se zavedali, da je ta reliefno pogojeni fenomen star pravzaprav Ze veé
kot 3000 let: jasno ga nakazujejo namref Ze pradavne poti iz bronaste dobe, ko
en krak tvori slavna jantarjeva pot, drugega pa cezalpski prehodi po dolini Save
do Ljubljanske kotline in naprej ¢ez Polenjsko proti Beli krajini. Ob tem krizu se
najprej pokaZejo zametki naselitve, gozdovi ob njem so najprej izkréeni in pritiski
nanje so skozi vso naSo zgodoving najmocnegjdi. V najnovejSem Casu smo vpliv
tega pojava na vso krafino $e okrepili z gradnjo prometne in energetske infra-
strukture, torej se povedani pritiski na krajinc ob njem nakazujejo tudi v bo-
dognosti. Ostali predeli Slovenije so bili naseljeni mnogo kasneje in jih ob naj-
novej&§ih procesth razseljevanja &lovek tudi najprej zapudfa. Danadnja ali 3e
bolje polpretekla meja med gozdom in negozdnimi povrdinami je nastajala v
procesu stoletnega tipanja in umikanja. Danes so ti procesi naglejsi, predvsem
pa bolj nasilni in neabvladani.

Krajinskega ekocloga ne morejo pomiriti podatki, da se gozdnatost slovenskega
ozemlja itak ve&a in da bi naj v nekaj] desetietjih dosegla celo 63 %. Omenjeni
kriZ se namrel vse bolj jasno zalrtuje v siovensko pokrajino: medtem ko je v
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odrotnih predelih gozd Se vedno v ofenzivi, se v vse gosteje naseljenih prehodnih
predelih && naprej umika in je tudi sicer izpostavijen vse vedjim pritiskom.

Poraja se vpradanje, kie je mesto razsirjene reprodukcije v teh procesih — ali
jth v njihovi nekontrolirani spontanost] skufa blaZiti in usmerjatll, ali pa se jim
nekritiéno pridruzuje in postaja zgolj njihov del.

Se enkrat tore]; z razSirjeno reprodukcijo vragamo gozd v prostor, kjer je
nekdaj Ze bil. Ko bi nam bilo samc za les, patem bi bilo vseeno, kje osnujemo
nov hektar gozda. Ravno iz krajinskoekoloskega vidika pa marsikdaj postaja
vpraganje KJE vaznejSe kot vprasanje KOLIKO — &eprav ob predposiavki, da bo
gozd v cbeh primerih opravljal enako lesnoproizvodno funkcijo.

Krajinskoestetska problematika

Narava ima vsele] prav: ¢e gledamo gozdne pokrajine, ki so ostale od cloveka
Se nevplivane, vidimo, kake njihova notranja pastrost odseva v zunanji, 1j. vizuatni
pestrosti. V naravnem prostoru je torej vizualna pestrost krajine rezultat njene
notranje pestrosti.

V Sloveniji takih krajin praktiéno ni veg, oziroma so ohranjene le fragmentarno.
V gozdni krajini, Kjer je gozd edini krajinski element, so moZne le vizualne varia-
cije znotraj njega samega. Vloga gozda pa postane tudi z estetskega vidika Se
pomembnejia v gozdnati krajini, to je od &loveka nasellenem ali vplivanem pro-
storu, kjer se gozd kot dominantni krajinski elemeni prepleta z negozdnimi
povriinami.

Gozdna estetika je razmeroma mlada in zanemarjena veja gozdarske znanosti,
vendar se Ze tudi v njej za praktiéne namene nakazuje potraba, da Jo delima na
estetiko gozda samega, ki je na primer izredno pomembna za nacriovanje rekve-
acije, zelenih pasov, parkovnih gozdov itd. in pa na gozdno-krajinsko, ki cbravnava
gozd v prostoru. Ce smo se gozdar]i kda] ukvarjali z estetiko, polem smo se
predveem z estetiko gozda samega, domala prav nié pa ne z estetiko gozda v
krajini. Ta je ostajala domena krajinskih arhitektov in oblikovalcev, urbanistov in
podobnih dejavnosti.

Ce se tore] gozdarji zadenjamo zavedati, da smo s svojim delom dejansko
tudi sooblikovalei pokrajine, potem je prav, da v zvezi z razdirjeno reprodukcijo
spregovorimo fudi o gozdno-krajinski estetiki in se hkrati vpragamo, kaj iz tega
podrocja bi bilo treba vkljuiti v to konkretno nalogo.

Pojem lepega v naravi ni popolnoma objektivna lasinost narave ali njenega
dela, ampak izraza odnos opazovalca do opazovanega. Po domace pravimo, da
imajo vsake oéi svojega slikarja. Objekiivne lastnosti gozda, tj. njegove razsei-
nostne, oblikovne in barvne znadilnosti je mogode izraziti neposredno z deio-
Eenimi kriteriji. Vendar te znagilnosti e niso same po sebi lepe. Take postanejo
Sele, ko se objektivni registraciji nekih dejstev oziroma lastnosti pridruZi Ze
subjektivni del — nade &utne zaznave in vzburjenja.

Clovek namreé prodira do vsebine objekta s koliéino informacij, ki jih posre-
duje njegov zunanji videz, in pa po stopnji razumevanja za zveze med videzom in
notranjim bistvom {Thomasius, 1873}, Ze Salisch je leta 1902 zapisal, da drevesa
in gozdove, kot tud] vse predmete, ki jih je mogode estetske oceniti, dojemamo
kot lepe zlasti takrat, ko se v njih ujemata vsebina in oblika,

Lep je torej gozd, ki je v skiadu z naravno pogojenimi razmerami za obsto], pa
naj bo to grua viharnikov nekje na gozdni meji, pokljuski gozd smreke ali pa
kaksen Carpinetum orientalis v Istrl. Kakoe naj potem ocenjuje gozd po
estetskih kriterijih nekdo, ki ne pozna in ne razume njegove vsebine. Gozdno-
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Racionalna razporeditey naravnega prostora — Logarska defina

krajinska esietika ostaja gozdarska domena — samo razviti jo bomo morali ~
tako v teoretskem kot tudi v prakticnem smislu, saj navsezadnje kvaliteta okoija,
o kateri v zadnjem &asu folike goverimo, ni in ne more biti omejena te na njegove
izmerliive komponente, ampak obsega tudi relacije med misledim in &utefim
glovekom in naravo.

Glavni parametri, ki vplivajo na estetsko dojemanje gozda v krajini, so:

- relisfne znadcilnosti terena,

— prostorska porazdelitev gozda,

—~ ablikovanost goezdnih povriin, oziroma njihova prilagojenost terenu,

— struktura sestojev,

- spreminjanje barv skoz| leine dase,

— sestava drevesnih vrst,

— oblikevanost zmesi,

— oblikovanost gozdnega roba.

Reliefne znacilnosti terena lahko zelo razliéno vplivajo na &lovekove doje-
manje gozda v prostoru. V¥V moéno razgibanem goratem svetu gozd na strmih
poboéjih dejanskoc zbuja vtis varovalnega plaSca, Se posebej, ce se nad njim
zabelijo skale. V gri¢evnatem svelu se zde z gozdom obrasli gridi med obdelanimi
ravninami ¥ot otoki, na katere so se resili zadnji ostanki starega sveta; v ploski,
dvodimenzionalni ravnicl pa je spet gozd tistl, ki vanjo vrada tretjo dimenzijo in
globinsko perspektivo.
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Prostorska porazdelitev gozda je zlasti v kulturni krajini 8¢ posebej pomembna
za njenc estetska vrednotenje. Kjer se gozd kot strnjena temna fronia pribliza ena-
ko kompaktni brezgozdni krajini, obe enoti dejansko zbujata vtis dveh nepomirlii-
vih nasprotij. Ce pa se gozd in negozd prepletata, ustvarjena pestrost ni le zani-
miva ampak tudi ustvarja viis medsebojnega vplivanja in soodvisnosti.

Chlikovanost gozdnih povidin oziroma prifagojenost terenu — naravna pokrajina
ravnih &rt ne pozma. V nade ravnine jih je prvi zarezal Ze halistatiski plug in
kasneje tudi rimske ceste. V bolj razgibanih terenih pa sla se obe — brazda in cesta
— 8e napre] prilagajali terenu. Relief torej pogojuje izobiikovanost zemljiZkih
povrdin, ki jo je katastrska zemljifka delitev ie 3e utrdila. Kot rezultat tega imamo
danes v ravninah praviloma razparceliranje v strogih pravekotnih cblikah, v hribe-
vitej§ih predelih pa so parcele nepravilnejée, bolj prilagojene reliefu. Tu je torej
vzrok, da gozdni vlozki v ravninskem svetu delujejo take mnenaravno in strogo,
Pri tem pa velja omeniti tudi prostorsko-estetsko vlogo gozdnih ostankov ob vodo-
tokih, poteh, jeZah, prelomih itd., ki odsevajo in poudarjajo naravne karakteristike
sicer monotonega reliefa.

Struktura sestojev pomeni razlicne karakteristike — odvisno od tega, katerega
od elementov sestoja obravnavamo. V bistvu je to estetska kategorija, ki se tite
estetike gozda samega, v doloéenih primerih pa lahko nastopa tudi kot gozdno-
krajinski estetski element. Strukiura sestoja po Stevilu debel na primer izraZa nacin
gospodarjenfa, strukiura sestoja po slojevitosti pa lahko mogno vpliva na razlidne
aspekie (barvitost) sestoja skozi letne &ase.

Spreminfanje barv skozi letne &ase — medtem ko so gozdovi ali skupine iglav-
cev enako zeleni skozi vse letne &ase in s tem po svoje oznanjajo, da je gozd
Ziv vse leto, se barve lisinatih gozdov spreminjajo. Vzemimo na primer bukove
gozdove. Zimska sivina debel in rdede rjava barva popja se na spomlad najprej
umakneta svetlemu zelenilu spodnjih slojev, v zgodnjem poletju previada meno-
tona temneje zelena barva, ki pa jo na jesen spet oZivijo vsi cdtenki rumeno-
riavih barv. Vse to se dogaja skozi nestete prehode: Gasovne, prostorke, barvne,
ki e tako neprizadstega taika opozarjajo, da vse Zivo podliva, se prebuja, Zivi ali
se odpravlja k pod&itku,

Sestava drevesnih vrst je seveda predvsem stvar ekologlje gozda. Tesno pa fe
povezana tudi z barvnimi udinki gozda v krajini. Naravna monotonost v sestavi
drevesnih vrst je v nasih gozdovih dejansko redka. Pri tém ne mislimo le na obi-
cajno delitev na iglavce in na listavce — razlike so dovoij velike Ze znotraj teh
dveh skupin. V zvezi z razdirjeno reprodukeijo govorimoe predvsem o vnadanju in
sajenju smreke. Tudi primes te drevesne vrste lahko poZivi lestvico barvnih tonov
Se zlasti v dasu, ko so nadi listnati gozdovi gofi. Z njo je mogode nevsiljivo po-
udarjati tudi reliefne znad&ilnosti terena — na primer jarke, grebene, skoke ipd.

V tej zvezi je treba omeniti tudi vprasanje vnasanja tujih drevesnih vrst od
tistih, ki s¢ si v dvesto in veé letih ze pridobile status »domade vrste«, pa do tistih,
ki se za tak staius Sele bore.

Pestrost, ki jo s takimi drevesnimi vrstami pringsemo v gozdove, bi bila v dolo-
genin primerih zaZelena, vendar naj cbvelja nacelo, da imajo ekolodki kriteriji
absolutno prednost pred estetskimi {navsezadnje prvi pogojujejo druge), razen v
primerih parkovnibk gozdov, zelenih pasov ipd.

Oblikovanost zmesi je v zvezi z estetskimi uéinki razsirjene reprodukcije na naso
krajino eden najpomembnejdih kriterijev. Naravna oblikovanost zmesi v nedotak-
njenih gozdovih je najvegkrat rezultat mikrorastiiénih dejavnikov. Posamicna, So-
pasta, skupinska, malopovriinska odraza neke dolodene pogoje, ki so dani dre-
vesni vrsti omogodill osvojiti dano nifo. Estelski rezuliat je pestra, nevsiljiva
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barvna in oblikovina meSancst, ki hkrati opezarja na svojo vsebino, t. naravno
pestrost in tako svoj estetski udinek Se stopnjuje.

Cblikovanje gozdnega roba zahteva posebno pozornost pri na nove osnovanih
sestojih, ki meje na negozdne povriine. Tu je treba paziti na oblikovanje gozdnega
roba, ki bo zahtevalo drugaéne kriterije kot obdelava sestoja samega. Predvsem
naj velja nadelo, da se bo gozdni rob izoblikoval sam od sebe in da so zato vsa
intenzivna dela v njem praktiéno odved. Ukrepi naj se omejujejo predvsem na
bogatitev Stevila drevesnih in grmovnih vrst, kar v praksi doseZemo 2e s tem,
da jih ne odstranjujemeo, ampak jim po potrebi nafrino pomagameo.

2. Razdirjena reprodukeija s prostorske perspekiive

Z vidika nege krajine In s prostorskega vidika se v zvezi z razdirjenoc repro-
dukcijo nakazuje nekaj vprasanj, med katerimi bi se v naslednjem omejili zlasti
na tri, ki se ti€ejo: poseganja v negozdni prostor cziroma gospedarjenja z »ostanki
gozdas, vloge raz§irjene reprodukcije v konéni tazi zaraitanja slovenskega ozem-
lja in pa proizvodnje oziroma izbora sadik za potrebe razdirjene reprodukcije.

Potencialtnegozdnega prostora

Nasi pokrajini dajejo pecat tudi skupine in pasovi drevja, ki jih spremijajo
ob poteh, vodotokih in mejah. Ker rastejo na kmetijskin povrsinah, z njimi ne
gospodarimo po zakonu o gozdovih, eprav ravno s teh povrsin prihaja na trg letne
popreéno 45 000 m? lesa. O ekoloskem in estetskem pomenu takih gozdnih ostan-
kov je bilo Ze govora — gospodarsko pa obstajajo kot nekakdna »siva conas« veli-
kih neizkori$éenih lesnopridelovalnih potencialov, kajti desettisodi m?® so zrasli
tako rekof sami od sebe, nenalrtno in brez vsake nege. Ne glede na to, &e so
ta zemljis&a kmetijska ali ne {za kmetijsko rabo vedinoma Ze tako nise primerna),
bi jth v okviru razdirjene reprodukcije [ahko vkijuéili v prizadevanja za vedje donose
in hkrati cbogatili tudi vsebino in podebo nade krajine. Z brezplaénim razdeljeva-
njem sadik kmedkim posestnikom in z osnovnimi nasveti bi na relativno cenen
natin take tudi tu dosegli ved ciljev hkratl.

Posebno poglavie te problematike se odpira tudi v 2vezi z izbire drevesnih vrst
za saditev drevja na negozdnibh povrSinah. Po nepopolnih podatkin P2ZGGO je samo
6 gozdnih gospodarstev v preteklem desetletju brezplaéno razdelile privatnim
posestnikom ¢ez 800 000 sadik, in to 44 000 domadega oreha, 7 000 topola, 542 000
smreke, 11 000 macesna, 2 060 &rnega bora.

Gre za akcijo posameznih gozdnih gospodarstev, ki brez dvoma precej pri-
speva k povedanju etatov, €eprav izkoriséa le deléek ogromnih potencialov t.i.
negozdnih zemljis¢. Se mnoge zanimiveii pa je kvalitativni potencial teh akeij.
Pri tam spet ne mcremo mimo podatka, da sme tudi v okviru teh zkci} posadili
kar 90 % smreke, Ceprav se Ze po svoji naravi zde posebej primerne za pospefe-
vanie minoritetnih gospodarskih vrat, o katerih sicer mnogo govarimo In piSemo,
iim pa pri konkretnem delu posvedamo vse premalo pozornosti, tako da se danes
v Sloveniji dejansko umikajo. Pri tem ne moremo govoriti fe o drevesnih vrsiah,
ki so gospodarsko pomembne predvsem zaradi lesa, ampak tudi o onih, ki so
pomembne za obstoj Zivaiskega sveta (jerebika, mokovec, £ednja, domadi kostanj
itd.) in prav tako spadaic v nad prostor. Tudi prisotnost teh drevesnih vrst vraga
v nasp Krajino del njene nekdanje naravnasti, zato bi bilo vredno izdelati 8iri pro-
gram takih akcij in ga vkljuciti v program razsirjene reprodukcije,
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Pri teh prizadevanjih pa je treba opozoriti na doloéene nevarnosti: medtem ko
se okrog domadij vselej najde primeren prostor za posamezne orehe, bo ireba pri
nadaljnjih saditvah smreke in topola Ze pri nadzoru upostevati osnovne krajinsko-
estetske momente. Obe vrsli razdeljujemo lastnikom v veédjem Stevilu in z goto-
vostjo Jlahko trdimo, da so ti z vedino teh 550 000 sadik pogozdili opudéene trav-
nike in pasnike v oglastih zaplatah, ki bodo s svojo obliko in monetonostio se
desetletia dajale pecat vsej okolici. Podobno je s topolom, ki je zlasti primeren za
vrstne nasade ob vodotokih, poteh, mejah ipd. V&asih tak nasad lepo poudari
doloéene krajinske elemente {npr. vijuge potoka), drugié pa se z vso ckolico bije.

Velja naj torej, da moramo biti pri posegih v odprt prostor e posebej pozorni,
saj so pogosto §e mnogo bolj ogitni kot tisti v gozdu in bodo 3e dolgo pri¢ali o
nagem delu v pokrajini — in nagem chgutku zanjo,

Raz8irjena reprodukcija in zaradganje
kmetijskih povrsin

Gozdnatost Slovenije se je v zadnjih 100 letih povegala za 36 % (35,85 %)
(Zumer, 1976). Gre za stihijski razvo], ki so ga sprozili spremenjeni drudbenc-
politien] in ekonomski pogoji ter nove driavne meje. Po provizornih rezuliaiih
Ciglarjeve raziskovalne natoge, kil jih citira Zumer {(1976), je v Sloveniji 257 600
hektarov t.i. »labilnih kmetijskih povriine ali 12,7 % celotnega slovenskega pro-
stora. Ce bi se vse te povrSine zarasle z gozdom, bi se torej gozdnatost Slovenije
povzpela na 63%. Ob trenutni gozdnatosti 50,5 % potemtakem stopamo v za-
kljuéno fazo procesa zaradfanja. Ce ugotavljamo, da se je tretjina Slovenije
zarasla stihijsko, potem se zadnja dessetina ne bi smela. V &asu, ko si prizadevamo,
da bi tudi s prostorom gospodarili naértno, to ng ostaja vec naloga dveh glavnih
porabnikov prostora pri nas, tj. gozdarstva in kmetijstva, ampak stvar vse druibe,
Se vedno ostaja namreé odprto vprasanje nade prehrambene baze, Verjetno be
laZe izracunati, koliko kmetijskih zemljisé bo potrebnih za kolikor toliko avtarkicna
prehranjevanje Slovenije v prihodnosti kot pa koliko gozdov potrebujemo.

Po zakonu o gozdovih bi gozdarji pravzaprav lahko sprejeli taka zemljiéa v
upravijanje le, &e bi bila kot gozd dolodena z obé&inskimi prostorskimi plani ali
urbanisticnimi redi, Vendar ugotavljamo, da takih naériov oziroma redov v Slove-
niji praktiéno & nimamo: od 60 obéin imata potrjena svoj obéinski plan le dve
obg&ini, vendar tudi ta dva plana na obravnavata bodode razdelilve gozdnih in osta-
lih povrdin v takem merilu oziroma detajiu, da bi nam lahko rahila za konkretno
delo na tergnu, kot bi pa& morala. Polozaj ni bisiveno drugaCen niti pri ostalih
sedmih nacrtih, ki so v fazi sprejemanja. Krivda za to je v neizdelani metodologiji
izdelave teh planov. Ta se sicer pripravlja, vendar kaZe, da bomo £e nekaj let brez
ustrezne dokumentacije.

Nekda] je veljalo, da sta gozdarsivo in kmaetijstvo tekmeca za prostor — in to
marsikje drZi 3e danes. Pri nas je prej obhratne — videti je, da bi nam kmetijci
celo radi odstopili zemlijid€a, ki za moderno kmetijsko proizvodnjo niso primerna.
Trdijo, da bo mogote opusdtena kmetijska zemlji§¢a nadomestiti 2z intenziviranjem
proizvodnje na preostalih povr§inah. Morda — a za koliko ¢asa? Zavedati se e
namref treba, da je zdaj vsa ta intenzifikacija, kaZe pa, da bo take tudi v prihod-
nje, vse preved vezana na en sam vir energije — to je na naflo.

Gre pa fe za nekaj ve&: za osnovni koncept gospodarjenja s celotnim prosto-
rom. Medtem ko se gozdarji vratamo k naravnosti v gozdu, gredo kmetijci s pol-
industrijskim pridelovanjem hrane, usodno odvisnim od umetnih krmil, gnojil in
raznih biocidov, v drug ekstrem. V fasu, ko hrana postaja orozje, je to tvegano
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Pogled s Pernic nad Muto. Foto B. Anko

Motiv z zahodnega Pohorja (juZna stran). Foto M. Kmec/

NaSa gozdna krajina je nastala v stoletnem procesu tipanja
in umikanja. Ne smemo dopustiti, da bi se sedaj nenacrtno
zarasla.




Dolina Recice pri Laskem. Foto M. Kmec!
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pocetie. Po svojih naravnih danostih je Slovenija predvsem primerna za Zivinorejo.
Zato je Se tolikc bolj zaskrbljujoCe, da Navodilo za razvrstitev zemlji3s za potrebe
kmetijstva z obdinskim planom oziroma urbanistiénim programom obdine (Ur, ).
SRS 5t. 18, 3. V. 1875), ki naj bi bilo osnovno vodilo za razmejevanje kmetijskih
in gozdninh povrsin, razvricéa zemljidda izklju€no po kriterijibh primernosti za gojitev
kmetijskih rastlin in uporabo mehanizacije, niti z besedico pa ne omen! pomemb-
nosti padnigkih oziroma travnigkih povrdin. V ¢asu, ko razmidljamo, kako bi s
kosnjo obdrzali greben Pahorja neporasel in && ne bi poneked zadrZevali prodi-
ranje gozda celo s kontroliranim poZiganjem, smo oéitho popolinoma pozabili na
viogo drobnice, zlastl ovac, pri svojskem coblikovanju krajine, kakréno poznamao
od Nove Zelandije prek Bosne do Anglije in kakrdna je bila v polpretekli dobi
tudi nada.

Ta na videz arhaiéna raba zemlfisda skriva velike potenciale tudi za bodoénost.
Od vseh oblik kmetijske rabe tal namred prav pasnistvo kot nasprotie moderne
farmske Zivinocreje ostaja v ekoloSkem smislu najblize idealu zaprtega sistema.
Skoraj popolna neodvisnost od energijskih vlaganj pa mu daje z vidika nacional-
nega gospodarstva pa tudi sploénega ljudskega odpora Se poseben pomen.
be kmetijskih in gozdnih zemlji€ v druge rabe (Ceprav te odikodnine ne gredo v
neposredno korist kmetijstvu ali gozdarstvu), ne vsebuje pa nikakranih dologil za
regulacijo sprememb kmetijskih zemljisé v gozdna. Z ozirom na pomanjkanje dol-
goroénih nacrtov razvoja kmetijstva v nasdi republiki se zastavlja vpradanje, ¢e je
prehajanje kmetijskih povriin v gozdne res izkijuéno stvar kmetijstva oziroma nje-
gove kratkorodne orientiranosti in &e smo gozdarji v imenu splogna druzbenih in-
teresov dolzni, ali e bolje, ¢e spich smemo sprejemati taka zemljisda v gospo-
darjenje, ne da bi take odloditve temeljito pretresli na vseh ravneh prostorskega
in sploSno druzbenega nadértovanja.

Zato se ne prenaglimo s pogozdovanjem Se nezaraslin kmetijskih povrSin, do-
kler za vso Slovenijo ne bomo imell ustreznih prostorskih naértov, ki bodo pre-
tehtano in strokovno nakazovali delitey kmetijskih in gozdnih povrsin.

Cb vsem tem pa je treba Se posebej poudariti pomen in problem gozdnih jas.
Z opuscanjem kosnje so mnoge od njih sicer izgubile prvotni gospoedarski pomen,
zato pa je narasel njihov turisti€no-rekreativni pomen, $e posebej pa lovski. Jasa
kot nasprotje gozda predstavlja za izletnika prijeten kontrast v doZivetju gozda,
poleg tega pa jo lahko gledamo tudi kot spomenik nekdanjih gospodarskih raz-
mer, Se otipljivejdi je njihov pomen za lovstvo: na njihovih robovih diviad izstopa
{manjai glodalci in ptice se tudi naseljujejol, travne povriine same, 8e posebe],
&e so primerno vzdrievane pa nudijo divjadi hrano, ki bi si jo sicer iskala v gozdu
in s tem povzrotala Skode. Zato jas ne pogozdujmo in ne dopustimo, da bi se
zarasle. Mnogokje so jih v vzdrZevanje sprejeli lovci in koristi so oditno okoje-
stranske.

Preskrba s sadikami

V Sestletju 18811886, ko je bilo pogozdovanje Krasa v pelnem razmahu, so
cesarsko-kraljeve drevesnice na Primorskem proizvajale pri 21 milijonih vzgojenih
sadik 26 %s listaveev (M kk Fv 1893).

V letu 1812, ko je Kranjsko-primorsko gozdarsko drustvo izdelalo »Resolucijo
o premeni spodnjekranjskih bukovih gozdov v iglaste gozdove«, so drevesnice na
tedanjem Kranjskem in Primorskem &e vedno proizvajale 10—15-krat veé listaveev
(M ki Fv 1910, 1913, 1914) kot ostalega drevia.
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Po podatkth PZGO (Anketa 1975) je bilo leta 1975 v vseh slovenskih drevesni-
cah le §e 1,23 % sadik listavcev.

Ge so si nasi predhodniki postavili za jasen cilj, da bodo nase listnate gozdove
spremenili v iglaste in pri tem 8e vedno proizvajali vsaj desetkrat vec sadik listav-
cev, se upraviceno vprasamo, kakgen cilj imamo danes mi, ki vsele trdimo, da si
prizadevamo za ablikovanje naravne uravnovedenega gozda? Ogfitno sadovi raz-
girjene reprodukcije ne bodo taki, kot si jih Zelimo, ¢e bomo &li po tej poti &e
raprej. Veliko sicer govorimo o izbiri drevesnih vrst, na koncu pa posadimo
smreko. Se enkrat poudarimo, da je vnasanje iglavcev in $e posebej smreke
gospodarska nuja, da pa so nekje tudi naravne meje, ki jih moramo upoétevati,
€e naj bi bili nadi gozdovi v bodoce takdni, kot pravimo, da si jih Zelimo. Zato
bo treba tudi in e posebej pri razdirjeni reprodukciji seéi po Sirdem asortimentu
drevesnih vrst, razen Ce se za smreko zavesino ne odlodimo in jo kot prvo generacijo
smatramo le za pionirja, kar pa je seveda lahko zelo problematiéno, Ce se torej
odloéamo za 3irsi izbor drevesnih vrst, bo treba to narediti naérino, da bi novim
potrebam lahke sledile tudi drevesnice z novo usmeritvijo v proizvodniji.

3. Perspeklive razsirjene reprodukciie

Po preliminarnih podatkih SIS za gozdarstvo bi za sanacijo vseh gozdov v
Sloveniji po desedanjih planih potrebovali 55 let (23 za druZbene in 85 za zasebne}.
Ideja razsirjene reprodukcije se je v slovenskem gozdarstvu ocitno »prijela« in
upajmo, da bo ta pristop h krepitvi gozdnih potencialov obveljal vsaj e nekaj
desetietij.

Svojo polno prostorsko vloge bo razSirjena reprodukcija lahke odigraia Sele
potem, ko bomo imeli ustrezne prostorske natrte za vso Slovenljo. Pospesenc naj
bi urejaia nadrien in pretehtan prehod opuséenih kmetijskih zemljisC v gozd.

V &asu, ko pritakujeme, da se bo tudi gozdarstve mocneje angaZiralo pri
oblikovanju nade pokrajine, se bodo tudi za razsirjeno reprodukeijo — pojmovano
v najsirsem smislu — rojevale nove natoge. Omenimo le melicracije gozdnih ostan-
kov in spreminjanje naSega odnosa do njih, ali pa snovanje novih zelenih pasov za
nasa naselja. Kot ena kijuénih nalog, ki bo dolgoroéno vplivala na uspeh te tako
Siroko zastavijene akcije pa se #e danes kaze primerngjia oziroma pestrejga izbira
sadik, s katerimi snujemo nove gozdove.

ideja razdirjerie reprodukcije se je rodila iz prizadevanja za povecanimi etati.
V bisivu in obsegu morda spominja na siroko zasnovano akcijo za ozelenitev na-
gega Krasa iz preteklega stoletja: tudi njene posledice bodo takc daljnoseine.
Podobno kot kradka bo tudi ta akcija rasla in prehajala skozi razli¢na obdobja in
pri tem s &asom in z razvojem nadega gozdarstva dobivala nove kvalitetne dimen-
zije, ki bodo v mnogodem prerasle njen prvotni namen in dobile nov pomen za slo-
vensko pokrajine — za njeno pedobo in vsebino.
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THE LANDSCAPE TENDING IMPERATIVES IN ESTABLISHMENT
OF NEW FORESTS

Summary

The basic idea behind the programme of forest restoration on abondoned farm lands
in Slovenia was to increase the wood production. However, other functions of the forest
{protective, social} have to be taken into full consideration as well.

From the point of landscape tending the problems associated with his project fall into
three categories: forest-ecological, landscape-gcological and landscape-asstheticai one.

The extraordinary variety of natural conditions in Slovenia resulted in over 80 forest
piant associations, Natural fir (Picea ables) sites amount to only 3 percent of ;he {otal forest
area. Nevertheless, approximately 90 percent of this species are being used in new affore-
stations at present. [ntrogduction of conifers may be an economic necessity, however, there
is a question of equilibrium between man's aspirations and between what nature will aliow,
which will have to be given more consideration in the future.

The lower parts of Slovenia have been heavily influenced by man for some 3000 years.
Human impact on the forests in these areas will be ever stronger in the future as well,
On the other hand, the forest is quite aggressively taking over abandoned farm lands in
remote, mountainous areas. From the landscape-eccological point of view the special distri-
bution (pattern) of the forest can be more important than its total area itseif.

The re-introduction of forests on former farm lands is Important also from the
tandscape-aesthetic point of view. The main criteria influencing the aesthetics of forested
landscape are: relief characteristics of the area, shape of forest lands and their adaptation
to the surrounding grounds, structure of stands, changes in coloration through seasons,
three species composition, tree species mixture pattern, shaping of the forest edge.

The programme of forest restoration on abandoned farm lands should become an
integral part of spaciat planning on communal level.

The share of broadleaf species planted under this programme should be increased
significantly. Special attention should be also given fo the ecological significance and
wood growing potential of the forest remnants (hedges) in the ¢pen landscape.
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VKLJUCEVANJE NOVIH GOZDNIH NASADOV
V GOSPODARJENJE Z OBSTOJECIM GOZDOM

tdr.Franc [vanek (Maribor)®

Ilvanek, F.: Vkljuéevanje novih gozdnih nasadov v gospodarjenje z
obstojedim gezdom. Gozdarski vestnik, 326, 1978, &1 6, str. 260275 V slo-
vens&ini, povzetek v nema&inl.

Velik del slovenskih gozdov spada med malodonosne, njihove powrine
p& se povecujejo 3¢ z opulanjem in zaraiZanjem slabih kmetijskih zemljis&.
Vse te povidine je potrebno meliorirati ali pogozditi. Glede na naravno
orientacijo nataga gozdarsiva, 5o novl nasadi namen|eni preleine naravnemu
gozdu in le izjemoma plantainim nasadom. Veilka preplelensst ohranjenih
in malodonosnih gozdov zahteva, da veéing nasadov vi|jutimo v ocbstojede
gospodarske enote in Ic v izjemnib primerih osnujemo nove,

Movi nasadi bodo do prinajanja prvih yrednostih donosov, zahtevali mod-
no poveoéanje sedanjega obsega nege gozdov. V drufbenih gozdovih bo za
ta dela dovel} sredstev, v zasebnih gozdovih pa bomo morall dobiti dodatna
sredstva, Zaradi ob&utno povelane dejavnesti gezdnogospodarskih organiza-
cij pri melioraciji malodonosnih gozdov, je patrebne tudi prilagediti nijlhove
organizacljske strukiure novim polrebam.

Ivanek, F.:Inclusion of new fcresl plantallons into the managemeant
logsther with the exisling forests. Gozdarski veslnik, 38, 1978, G, pag. 260—
275, In Slovens, wilh summary in Germen.

A great parl of the forests in Slovenia are low-yielding, and thelr
surfaces increasing because of abandoning and overgrowing of poor agri-
gullural and, All this suriaces have lo be amelioraled or afforested, With
respect to the pro-natural crienlation of olr forestry, lhe new plantationa
are prevalenlly designed lo change into natural forests, exceptionally to
persisl as plantations. The expressed interiaced situation of normal and
low-yield forests requires the inclusion of the majority of pianiations intc
existing maragement units, and only exceptionally ihe foundatian of new
ones.

The new plantations will, until their first vaiue yiells, raquire a consi-
derable increase of tending. Thers wil he a sutficient material base for this
purpose in the case of public forests, whereas lar private ones additinal
means will be necessary. Since the fores! management organizations are
more and more actlve in the amelicration of low-yield forests, their organi-
zation structure will have 1o be appropriately adapted.

Slovenija spada med izrazito gozdnate pokrajine. Ve& kot polovico njene
povriine pokrivajo gozdovi, z opuiéanjem in zaraséanjem slabo donosnih kme-
tijskih zemlji8¢ pa se njihova povrdina neprestano poveduje. Zal pa scdi velik
del slovenskih gozdov med maledonosne, saj glede na naravro zmogljivest rastiSc
ne prinasajo nitl polovice kolicinskega in vrednostnega donosa.

Po pedatkih iz obmoénih gozdnogospodarskih naértov, ki so sestavijeni za
ohdacbje 1971—80, je v Sloveniji 123.000 ha malodonosnih gozdov, od tega 27.000 ha
v druzbeni in 96.000 ha v zasebni lasti. OpusCenih kmetijskih zemljis¢, ki so
perspekiivno prav tako namenjena za gozdno proizvodrjo, je po istlh podatkih
opisanih 24.000 ha, od tega 8000 ha v druzbeni in 16.000 ha v zasebni |asti. Novejsi
opisi pa kaZejo, da se povrSine cpuitenih kmetijskih zemlji5¢ neprestanc po-
vedujejo.

* Dr. F. |, dipl. inZ. gozd., gozdno gospodarstve Maribor, 62000 Maribor, YU.
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Taksno stanje pomembnega dela nadih gozdov, pa tudi velikih povrSin opu-
s5¢enih in neizkorid¢enih kmetijskih zeml]iS&, ki jih spontano osvaja gozd, sili
gozdarsivo in porabnike lesa, da zaradi vedno vedjega pomanjkanja lesa pri
nas in v svetu ¢imprej vkljuéijo te povréine v gozdove z intenzivno abliko gospo-
darjenja. Danagnja nizka in malovredna proizvodnja lesa v maledonosnih gozdovih
je && tembolj nevzdrina, ker pretezni del teh povrdin pora3éa cdliéna in zelo
rodovitna rasti§éa. Prav to spoznanje, da so velike povrdine visoko produktivnih
gozdnih rastiS tako slabo izkoridéene in da prina8aje skorajda nepcmembne
donose, je neizogibno narekovalo potrebo po &imprejnii nadrini melioraciji malo-
donosnih gozdov in pogozdovanju opusdenih kmetijskih zemljisc.

V vsem povojnem obdobju so se gozdarji v Slovenili nenehno prizadevali,
da bi meliorirali §imveé malodonosnih gozdov In s pogoezdevanji vkljugili v gozdo-
ve &im vedje povrdine cpuidenih kmetijskih zemlj3&. Zal so bili vse do nedavnega
sadovi takih prizadevanj piéti — Ceprav ne nepomembni — predvsem iz tehle
razlogov:

~ gozdnocgospodarske organizacije so zaradi slabe odpriosti vecine sloven-
skih gozdov, predvsem v sredogorskem in visokogorskem svetu, kjer prevladujejo
ohranjeni gozdovi, pospedevale oziroma dajale prednost intenzivni izgradnji gozd-
nih komunikacij, v zadnjih 10—15 letih pa $e dodatno vse vedfi mehaniziranosti
gozdne proizvednje;

— gozdnogospodarske organizacije so zaradi nizke donosnosti {akumulativno-
sti) In iz Ze navedenih razlogov ustvarjale premalo lastnih sredstev za gozdno-
bioloSko reprodukeijo; z njimi s v glavnem pokrivale le potrebe enostavne repro-
dukcije, za melioracijo malodonosnih gozdov in pogozdovanje opuiéenih kme-
tijskih zemljiS¢ pa so jim ostala na razpolago |s neznatna sredstva;

— tuji viri financiranja za gozdnobiolodke naloZzbe v Sloveniji so bili neznaini;
kreditni pogoji nateajev za gozdnobiclodke naloZbe so pospeSevali predvsem
depolnitne proizvodnjo lesa v lesnih nasadih in plantazah na vedgjth in strnjenih
povrdinah, Tem pogejem ni ustrezala naravna orientacija nafega gozdarstva pri
melioraciji malodonosnih gozdov, ko smo Zeleli z melioracijo oblikovati naravne
sesioje in jih kot take vkljuditi v obstojedi gozd.

Sgveda pa med vzroki za podasnost melioracije malodonosnih gozdov ne
smemo prezreli tudi izredne razdrobljenosti teh gozdov v zasebni lasti in do
nedavnega e veliko cdvisnost njihovih lastnikov od njih glede vsakoletnega
pridobivanja lesa {predvsem drv) za domado porabo in steljarjenje.

Ugodnejsi pogoji za nagrten pristop k melioraciji malodonosnih gozdov in
pogozdovanju opuidenih kmetijskih zemljl8€ so bili zagetovljeni v srednje-
rotnem plany gozdarstva SRS za obdobje 1976--1980. Na teh temeljih sprejsti
samoupravni sporazum ¢ osnovah plana za gospodarjenje z gozdovi in o
osnavah za usklajevanje gozdnhega in lesnega gospodarsiva SRS za to obdobje
vsebuje med drugim koligéinski in sirukiurni obseq del na podrotju razdirjene
gozdnobiolodke reprodukeije, dologa pa tudi vire financiranja. Ved|i del sredstev
za dela pri razsirjeni gozdnobiolodki reprodukciji zdruZuje in nato daje gozdno-
gospodarskim arganizacijam na temelju vsakcletnih natedajev iz tovrstnih na-
menskih sredstev SIS za gozdarstva SRS, del potrebnih sredstev pa izdajajo v
te namene gozdnogospodarske organizacije same.

Srednjeroéni nacrt razSirjene gozdnobiolodke reprodukcije v Sloveniji za
obdobje 1976—1880 je zastavijen ambiciozna, Ce za primerjavo navedeme letni
obseg naértovane enostavne gozdnobioloske reprodukcije pri obnovi gozdov v
SRS v obravnavanem obdobju v odnosu do raziirjene gozdnobiclodke reproduk-
cije, dobimo taksno razmerie:
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— enostavna reprodukeija, cbhnova gozdov ~ konkretne povréine 1.784 ha 39,2 %
— raz&irjena reprodukcija, konkretna povriine 2,780 ha 80,8 %%

Skupaj: 4.574ha 1000 %

Ceprav so v povr&inah za razéirjeno gozdno biologko reprodukeijo zajete tako ne-
posredna premena, posredna premena jn pogozdovanje novih (opuséenih kmetij-
skih) zemlji8g, vidimo, da peomeni naértovani obseg razirjene gozdnobioloike
reprodukcije pomemben in doslej najbolj velikopotezen pristop k melioraciji teh
doslej slabo jzkori&¢enih gozdov in megozdnih powrdin in njihove vkljuditev v
intenzivno gozdno proizvodnio.

Ob nadrtovani intenzivnosti del v raz§irjeni gozdnobioloski reprodukciji bomo
dobili v Sloveniji vsako leto povprecéno okoli 2.800 ha novih povriin naravnega
gospodarskega gozda ali nasadov gozdnega drevija za plantainc proizvodnjo lesa.
Vkljuéevanje novih nasadov v gospodarjenje z obstojeSim gozdom pa postavija
gozdno gospodarstvo pred Stevilne nove probleme in naloge, katerih resitev mo-
ramo predvideti in poznati Ze danes, sicer vsa nasa prizadevanja In pricakovanja
ne bedo dala Zelenih rezuitatov. Med najpomembnejde tovrsine prohleme sodijo:
odlogitev o vrsti (obliki) razdlrjene gozdnabioloéke reprodukcije, problemi v
zvezi z vkijugitvijo novih nasadov v gospodarjenje z obstojedim gozdom in zago-
tovitev potrebnih sredstev za nego novih nasadov in organizacijsko-proizvodni
problemi.

1. Odloéitev o vrsti razsirjene gozdnobioloske reproduktije

V skladu s programom dela SIS za gozdarstve SRS, ki ga je sprejela skup$di-
na, se §&tejejo za razfirjeno gozdnobiologko reprodukcijo naslednje vrste del
oziroma ukrepov:

1. Melioracija degradiranih, malodonosnih gozdov in premena grmis§é. Melio-
racijo degradiranega gozda in premeno grmisé lahko vrdimo z neposredno in
posredno premeno. Posredno premeno uporabljamo na povréinah, kjer so ze pri-
solne pionirske drevesne vrste in nakazan progresivni razvo} v naraven gozd.
Dela pri neposredni premeni zajemajo; priprave ftal, sadnjo sadik in startho gno-
jenje. Dela pri posredni premeni pa obsegajo: presvetljevanje in sprodcanje
mladja, posek predrastkov na pomiajenih povrdinah s pionirskimi drevesnimi
vrstami, nego mladja, uravnavanje zmesi in §iSéenje godde.

2, Pogozdovanje zemlji3g, na katerih se opuscéa kmetijska izraba tal in se po
2. tlenu zakona o gozdovih SRS Stejejo za gozd.

3. Gojenje nasadov gozdnega drevja za dopolnilno proizvednjo lesa.

4. Vzdrievanje novih nasadov (neposredna premena) za prva Stiri leta po
snovanju.

5. Gozdno semenarstvo in drevesnifarstvo.

Vedina, skoraj 86 %, v srednjerodnem planu natrtovanih povréin za razdirjeno
gozdnobiolosko reprodukcijo je predvidenih za melioracijo degradiranih malo-
donosnih gozdov, 12 %, za pogozditev opusdenih kmetijskin zemljié in le 2%
za osnovanje nasadov gozdnega drevja za dopolnilno proizvodnjo lesa v lesnih
plantazah in intenzivnih lesnih nasadih. Ze ta podatek in sprejeta usmeritev
slovenskega gozdarsiva k naravnemu gozdu nam pove, da so meliorirani In
osnovani novi nasadi namenjeni preteinoc naravhnemu gozdu in le v manj pomemb-
nem obsegu dopclnilni proizvodnji lesa zunaj gozda. K taki usmeritvi nas vodijo
tako razlogl gozdnogojitvene narave, kot sp naravna zasnova nasadov, ved-
namenski pomen novih nasadov-gozdov, krajinsko estetski razlogi, kakor tudi
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izredna povrSinska prepletenost ohranjenih naravnih gozdov z degradiranimi
malodonosnimi gozdovi, ki so predmet melioracije.

Usmeritev melioracije degradiranih malodonesnih gozdov k naravnemu gozdu
pa je tudi gospodarsko utemeljena. Z vkljucevanjem obstojecih naravnih jeder in
s primernc kombinacijo avtohtonih ter vnesenih drevesnih vrst pri oblikovanju
novih nasadov lahko v veliki meri znilamo stroS8ke melioracije. Naravno obliko-
vani sestoji pa so tudi bioloEko odpornejdi in vitalnejdl in bodo zato prina3ali
golgoroeéno tudi vije donose.

2. Vklju€éevanje novih nasadov v ohstolece gozdove

Novi nasadi, ki jih pridobimo z melioracijo degradiranih malodonosnih gozdov
in s pogozdovanjem opuséenih kmetijskih zemljis¢ ter vkljugimo v obstojeée
naravne gozdove, vplivajo 5 spremenjenimi oziroma poveéanimi gozdnogojitvenimi
potrebami na gospodarjenje z vsemi gozdovi v oZjem in tudi SirSem obmoéju,

Degradirani malodonosni gozdovi so v pogledu gospodarjenja v bistvu pre-
pusceni tastnemu razvoju in v njih ne izvajamo praktiéno nobenih ukrepov nege,
razen odkazovanja lesa za posek. Od stanja gozdov v vsaki gozdnogospodarski
enoti, predvsem pa od njihove ohranjenosti in donosnosti sta odvisni intenzivnost
dospodarjenja v encti in organizaciia njene celotne gozdnogospodarske dejavnosti.
Pri vkljutevanju novih nasadov v obsticjete gozdove v §irSem smislu se zato
nujna javlja vpraZanie ali naj ostanejo v obstojeéih gozdnogospodarskih enotah
ali pa bi bilo prikladneje oblikovati iz njih nove gozdnogospodarske enote. Sodba
oziroma ocdlogitev o tem mora temeljiti na oceni spremenjenih gozdnogospodar-
skih razmer in z njimi povezanih potreb po organizacijskih spremembah, Glede na
vedjo ali manjSo prepletencst novih nasadov s $§e ohranjenimi gozdovi se javljata
dve mo?nosti, in sicer:

1. Nove nasade vkljudimo kot poseben gospodarski razred v obstojele gozdno-
gospodarske enofe. Vedina malodonasnih gozdov, predvsem v zasebni lasti, se
povrsinske prepleta z ved ali man] ohranjenimi gozdovi, v katerih normaino go-
spodarimo, z nego in drugimi gozdnogospodarskimi ukrepi pa v njih postopoma
krepimo lesnoproizvodne, varovaine in socialne funkcije. Novi nasadi seveda ne
smejo vplivati na Ze doseZeno intenzivnost gospodarjenja v ohranjenifi gozdovih
dolodene gozdnogospodarske enote. V preteZnem delu Slovenije, kjer imamo
opravka z izredno povrinsko prepletenostjo ohranjenih in malodonosnih gozdov
in kjer z melioracijo slednjih ne bomo omejevali normalnega gospodarjienja v
preostalih gozdovih v dolo€eni enoti, niti ne bodo potrebne spremembe v obsiojedi
organizacijski strukturi, je najbel] primerno, da v ckviru Ze obstojefih gozdno-
gospodarskih enot oblikujemo za nove nasade le poseben gospodarski razred.
Oblikovanje posebnega gospodarskega razreda za nove nasade je pofrebno zaradi
dologitve podrobnih gozdnogaspodarskih ciljev, za analiziranje njihovega razvoja
in za vodenje posebne evidence za spremljanje in analiziranje doseienih re-
zultatov vlaganj.

2. Za nove nasade oblikujerno posebne gozdnogospadarske enote, V nekaterih
predelih v Sloveniji pokrivajo malodoenosni gozdovi in opusfena kmetijska zem-
ljifCa vedje strnjene povréine. Za njih =0 bile Ze dosle] oblikovane posebne
gozdnegospodarske enote ali pa so bile vkljuéene v bliZnje enote z normalnim
gospodarjenjem. Oblikovanje novih gozdnogospodarskih enot, Ceprav manjsih,
narekujejo v navedenih primerih predvsem spremenjene in specifiéne gozdno-
gojitvene razmere in potrebe po spremembi v obstojedi organizacijski strukturi
organizacije. Sem Stejemo npr. oblikovanje novih gozdnih revirjev s poudarjeno
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gojitvenc problematiko, nastavitev novih strokovnih kadrov, organizacijo posebnih
delovnih skupin za nego gozdov in podobno.

Posebno vprasanje, ki zadeva vkljuCevanje novih nasadov v obstojece gozdove,
predstavija povedanje obsega nege gozdov v posamseznih enctah in gozdno-
gospodarskih obmoélih. Novi nasadi bodo opravilill sedanja viaganja v melioracije
le v primeru, ¢e bodo v pritakovanem obdobju dajali donose, ki jih od njih glede
na rastiS¢ne pogeje in dano zasnovo pricakujemo. To pa lahko doseiemo s pri-
merno nego novih nasadov, ki bo zahtevala dodatna finanéna viaganja vse do
starosti, Ko bodo sami z dobljenimi sortimenti iz red€enj prinaSali prve vrednostne
donose. V sedanjih kalkulacijeh za osnovanje in nego novih nasadov je vkljuéena
le nega za prva §tiri leta od €asa osnovanja. Vendar bo potrebno nove nasade v
naslednjih letih prav tako negovati, ée pa Zelimo dobiti 1z njik visokokvalitetni les
pa izhrane osebke tudi obZzagovati. Vse to boc zahtevalo pomembna dodatna
finan€na sredstva.

Ob postavki, da bo letno osnovanih v okviru razsirjene gozdnobiolodke repro-
dukcije 2800 ha novih nasadov in da bo te potrebno negovati do starosti 35—40
let, ko bodo predvidoma zaceli dajati prve vrednostne donose, lahko ocenima,
da se bodo povetale povrdine za nego v nadih gozdovih perspektivno kot je
prikazano;

nasadi osnovani v 1. desetletju 10 let X 2800 ha X 4 krat = 112.000 ha
nasadi osnovani v 2. desetletju 10 let>< 2800 hax 3 krat = 84.000 ha
nasadi osnovani v 3. desetletju 10 et X 2B00 hax 2 krat = 56.000 ha
nasadi osnovani v 4. desetletju 10 let % 2800 ha X1 krat = 28.000 ha

260.000 ha : 35 lat = 8,000 ha/leto. Skupa] 26.000 ha

V gornjem izradunu nismo upostevali nege nasadov za prva 4 leta, za katera
so sredstva, kot je bilo Ze redeno, zagotovljena. V primerjavi s popreénim letnim
planom nege gozdov v Sloveniji (20.590 ha letno) je to popreéno povedanje nege
za okoli 40 %%,

Seveda bo porast postopen in bo znadal v posameznih desetletjih:

v 1. desetletjy  2.800 ha letno
v 2. desetletju  5.600 ha letno
v 3. desetletju  B8.400 ha letno
v 4. desetletju 11,200 ha letno

Zaradi pomembnosti si oglejmo Se projekcijo povedanja nege gozdov zaradi
raz§irjene gozdnobioloSke reprodukeije, loteno za druibene in zasebne gozdove
ob postavki, da bomo izvrSevali dela enakomerno v obeh sektorjth lastnidtva po
deleZu povr&in malodonosnih gozdov in opus&enih kmetijskih zemlji&é, namenjenih
za pogozdovan]e. DeleZ povrsin po lastnisStvu znasa:

ha ha 1 ha__
drugbeni gozdovi 27.000 8.000 35.000 238
zasebni gozdowvi 96.000 16.000 112.000 76,2
Skupaj: 123.000 24.000 147.000
e B37 16.3 100,0
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Ce ostane obseg nege gozdov v enostavni gozdnobioleSki reprodukeiji ne-
spremenjen tudi v naslednjih desetletjih, bo skupna potreba po negi za oboje
vrste viaganj povrinsko porasla takole:

! Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi | Skupaj

Razdobje | I | W |Skwpai] L | ‘Skupajl 1 .| Skupsj

ha

1. desetletje 12,454 666  13.120 8136 2134 10270 20580 2800 23,390
2. desetletje 12454 1.332 13786 8.136 4268 12404 20.580 5.800 26,190
3. desetietje  12.454 1.998 14452 8.136 6.402 14.538 20.590 8.400  28.990
4. desetletje  12.454 2664 15118 B.136 8536 16672 20590 11.200 31.790

|=enostavna reprodukeija, |l =razdirjena reprodukeija.

V odnosu na obseg nege v enostavni gozdnobiclo§ki reprodukciji se bo skupen
obseg nege gozdov v posameznem razdobju povedal za:

indeks povecanja nege gozdov v %

Radzobje

Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi Popredije
1. desetletje 54 26,2 13,6
2. desetietje 10,7 52,5 272
3. desetletje 16.0 78,7 40,8
4. desetletje 21,4 104,9 54.4

iz prikazane projekcije izhaja, da bi bilo potrebno ob programiranem obsegu
razSirjene gozdnobiolodke reprodukcije postopoma povefevatl obseg nege v
gozdovih v vsakem desetletju v dru?benih gozdovih za okoli 5,4 %, v zasebnih
gozdovih za 26,2 % in skupaj v vseh gozdovih v poprediu za 13,6 .
Kak&ne so mozZnosti za realizacijo tako zastavljenega pregrama nege gozdov
v prihodnosti? Preden preidemoc k razmisljanju o moinih alternativah, moramo
oceniti sedanjo gozdnogospodarsko situacijo v nasih gozdovih. Po zakenu o
gozdovih doloéamo v gozdnogospodarskem nacrtu obmoéja »najvi§jo stopnjo
izkoris€anja gozdov, ki mora biti usklajena z naéelom trajnosti gozdov in do-
nosov, s proizvedno zmogljivostjo gozdov — tako po koliéini kot strukturi do-
nosov — in z obsegom viaganj v gozdove« (35. &l. ZG SR8). Te pemeni, da do-
lo¢amo v gozdnogospodarskih naértih maksimalne etate, ki s¢ pogojeni z obsegom
minimalnih biolodkih vlaganj v gozdove. &im vija so viaganja v gozdove, tembolj
smelo smejo biti doloeni etati in obratno, éim nizja so viaganja v gozdave, tem
niZji morajo biti etati. i1z povedanega pa tudi izhaja, da v prihadnosti ne smemo
raéunati z niZjimi biolodkimi viaganji v gozdove, predvsem v nego, ée ne homo
istofasno zniZali tudi etatov, kar pa sicer s staliida potreb narodnega gospodar-
stva ni sprejemljivo.
Po podatkih o realizaciji enostavne gozdnobioloSke reprodukcije smo v

prvem letu izvajanja srednjeroénega plana 1876—80 izvriili letno naértovana dela
takole:
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Obnova gozdov Nega gozdov
Lastnistvo
%
druzbeni gozdovi 84 116
zasebni gozdovi 84 103
Skupaj 84 1o

Gozdnogospodarske organizacije v Sloveniji v 1976, letu niso v celoli {v oben
sektorjih) izvrievale naértovanega obsega obnove gozdov, in to zaradi pomanjka-
nja sredstev ali zaradi intenzivnejega naravnega pomlajevanja, nekoliko pa so
prekoracdile obseg nege gozdov. Obéutneje je bil prekoraéen predvsem ohseg
nege v druZbenih gozdovih. Pozornosti vredni so fudi podatki za zasebne gozdove,
v katerih je bil nacriovani obseg nege gozdov sicer rahio prekoraden, vendar
je po intenziteti (na ha povrSine) skoraj za 4-krat nizji kot v druZbenih gozdovih,
Ceprav so pofrebe znatno vigje. Vzrok za tako stanje v zasebnih gozdovih smemo
iskati v vedji izkori$genosti in nizji donosnosti teh gozdov, zaradi ¢esar ne ustvar-
jajo dovolj sredstev za kvalitetnej3o reprodukcijo. |z vsega navedenega pa izhaja:

— da je obseg biolaskih vlaganj v druZbenih gozdovih usklajen 5 stvarnimi
potrebami gozdov, saj ga gozdnogospodarsKe organizacije letno pritagajaje na-
stalim potrebam in ga iudi prekoraujejo; glede na neznatno pove&anje potreb
nege novih nasadov {premene, pogozdovanja) lahko zato z racionainejdim naérto-
vanjem posameznih ukrepov in racionainejio uporabo sredstev te povefane po-
trebe v prihodnje tudi pokrivajo;

— da je obseg biolo3kih vlaganj v zasebnih gozdovih ze sedaj minimalen in
prilagojen razpolozljivim finanénim sredstvom; tako gozdnogospodarske orga-
nizacije v zasebnih gozdovih ob sicer nespremenjenih ekonomskih pogojih ne
bodo v prihodnosti same ustvarjale potrebnih sredstev za nego novih gozdnih
nasadev.

Pri nafrtovanju razsirjene gozdnebicloske reprodukcije v zasebnih gozdovih
in vklju€evanju novih nasadov v ¢cbstojeée gozdove ne moremo in ne smemo ome-
fevati ?e doseZene stopnje intenzivnosti goespodarjenfa v gozdovih. Prav tako pa
bi bile neocdgovorno prepustiti nove osnovane nasade lastnemu stihijskemu raz-
voju, saj bi mnogi propadli, vioZeno delo in sredstva pa bi bili izgubljeni. Tega
si gozdarstvo ob dapagnji stopnji razvoja ne more in ne sme dovoliti. ResSitev
problema rege novih nasadov v zasebnih gozdovih do 8asa, ko bodo zadeli prina-
Sat} vrednostne donose, moramo zato iskati v naslednjih alternativah:

— da poiscemo v okviru SIS za gozdarstvo SRS potrebna sredstva za nego
novih nasadov ob nespramenjenent kolifinskem obsegu razSirjene gozdnobiclodke
reprodukcije;

— da v okviru razpoloZljivih sredstev zagotovimo potrebna sredstva za nego
novih nasadov s tem, da istocasno znizamo kolidinski obseg osnovanja nasadov;

— da vsaj del sredstev za nego novih nasadov zagotovijo gozdhogospoedarske
crganizacije iz prihrankoy pri racionalizaciji del v enostavni gozdno-bioloski re-
produkciji;

— da nenehno i$éemo racionainej$e metode dela v negi gozdov.
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3. Prilagajanje organizacijske strukture gozdnogospodarskih organizaclj
poirebam dejavnosti na podrocju razsirjene gozdnobioloSke reprodukeije

Vsaka sprememba v dejavnosti organizacije zdruZenega dela, ki je posledica
spremenjenih ali novih nalog, zahteva veéjo ali manj§o preosnovo dane organiza-
cijske strukture. Dosedanja organizacijska struktura gozdnogospodarskih organi-
zacij v Sloveniji izhaja iz nadrtovanih nalog za posamezne gozdnogospodarske
dejavnosti {gojenje gozdov, pridobivanje lesa, gozdne gradnje, gozdna mehani-
zacija in druge) in je z njimi v doloeenem odnosu. Ozka povezanost med organi-
zacijsko strukturo organizacije in obsegom ter strukiuro nacrtovanih nalog izhaja
iz tehle odnosov:

— gozdnogospodarski cilji, ki so podrobno opredeljeni v gozdnogospodarskih
in razvojnih nacdrtih organizacii, delo€ajo naloge, ki jih je treba v nadrtovanem
razdobju opraviti;

— naloge dolocajo organizacijo, vrsto in naéine dela in Stevilo ustrezno uspo-
sobljenih delavcev-izvajalcev nalog.

Mikroorganizacijska struktura, ki podrobneje opredeljuje smotrno razporeditev
vseh naleg v organizaciji neposrednim izvajalcem, je v temeljnih organizacijah
gozdarstva v Sloveniji zelo razli¢na, drugaéna v druzbenih in drugadna v zasehnih
gozdovih in v vsakem konkretnem primeru prilagojena strukturi in donosnosti
gozdov ter dosezeni stopnji intenzivnosti pri gospodarjenju z gozdovi. Razlike v
organizacijski strukturi med posameznimi organizacijami so velike predvsem v
zasebnih gozdovih. Medtem ko ie v temeljnih organizacijah kooperacije {TOK}
gozdarstva v ohranjenih in man] razdrobljenih zasebnih gozdovih zapostenih do-
volj strokovnih delavcev, je obratno v TOK, ki gospedarijo z razdrebljenimi in
slabo denesnimi gozdovi; tam je prisotno stalne pomanjkanje strekovnih delavcev,
ki opravljajo zato na svojem podroéju le najnujnejie tekode naloge.

Intenziven pristop k melioraciji mafodonosnih gozdov zahteva mnogo organiza-
cijskega in strokovnega dela. Vecina malodonosnih gozdov je, kot je bilo Ze
reteno, v zasebni lasti. Zakon o gozdovih dolcCa, da imajo lastniki gozdov med
drugim pravico, »da se melioracija njihovih gezdov zaradi csnevanja donosnejsih
gozdnih sestojev lzvede po poprejinjem dogovoru z gozdnogospodarsko organi-
zacjjo« in da imajo lastniki gozdov »pravico do udeleibe na dohodku, pridobije-
nem z melioracijo, ki 30 sorazmerne z delezem vloZenih sredstev in dela«. 1z nave-
denega izhaja, da se mora gozdnogospodarska organizacija z lastnikom dogovoriti
o melioraciji njegovega gozda in da brez njegovega soglasja ne more izvriti
melioracije. Vse to pa zahteva mnogo organizacijskega dela, predvsem prepriceva-
nja lastnikov malodonosnih gozdov o nujnosti in kaoristnosti melioracije. Nadalje
je potrebno za vsak objekt izdetati gozdnogojitveni naért, elaborat za nate¢aj za
pridobitev sredstev pri SIS za gozdarstvo SRS, izvesti vsa dela po natriu in
konéno sodelovati pri kolavdaciji opravijenih del, ki jih opravi podroéni obéinski
indpekior. Seveda pa so tu $e organizacija delaveev in druga pomoZna organizacij-
ska opravila.

Da bi dobili jasnejdo sliko o potrebl prilagodiive organizacijske strukture
gozdnogospodarskih organizacij potrebam nalriovanega obsega razsirjene
gozdnobiclodke reprodukcije, bomo skugali izraéunati potrebno Stevilo delovnih
dnl za gozdne delavce in strokovne delavce-organizatorje dela; v kalkulaciji
potrebnega Stevila dnri izhajamo iz postavke, da je v skupnem planu udeleZena
neposredna premena s 60 % in posredna premena s 40% in da je za 1 delovni
dan neposrednega dela potrebno 0,10 del. dne strokovno-organizacijskega dela,
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v Povréina Dnina Potrebno Stevilo defovnih dni
rsta ukrepa v ha ha
delavci strokovni delavei

neposredna premena {680 Yo 1.680 25 42,000 4.200
posredna premena {40 %s) 1.120 10 11,200 1120
nega; 1. leto 1.B80 5 8.400 840
nega: 2. leto 1.680 10 16.800 1.680
nega: 3. leto 1.680 g 13.440 1.344
nega: 4. leto 1.680 8 13.440 1.344

Skupaj: 105.280 10.528

V kalkulaciji potrebnih delovnih dni sme upodtevali le osnovanje nasadov in
nege v prvih Stirih letih po osnovanju, ne pa tudi nege v naslednjih obdobjih,
Ce postavimo, da je v koledarskem letu 230 produktivnih delevnih dni, rabimo za
naértovan obseg razdirjene gozdnobioloSke reprodukcije &ez vse leto naslednje
Stevilo delavecev:

— gozdni deiavci {osnovanje, nega} 458
—~ strokovni delavci (priprava, nadrtovanje, organizacija) 48
Skupaj: 504

Da dobkimo jasnejo predstavo o naértovanem obsegu raz8irjene gozdno-
biolcgke reprodukcije in poirebnem Stevilu delavcev za njegove izvedbo, naj v
primerjavo povemo, da predstavija stevilo potrebnih delavcev kolekiive petih
mocne§ih temeljnik organizacij zdruZenega dela v drubenih gozdovih ali kolektiv
srednje velikega gozdnega gospodarsiva v Sloveniji.

Tako obsezna dodatna dejavnost zahteva prilageditev in izpopolnitev dose-
danje organizacijske strukture gozdnogospodarskih organizacij. To je tembolj po-
trebno, ker je z vecih strani ze sedaj po treh fetih dela in ob zmanj8anem obsegu
del cutiti »utrujenost in zmanj$ano zainteresiranost za tovrstne dejavnost, posebno
ge, ker pomenijo nove povréine za kolektive za obdobje 35-40 let ie breme, ne
prinafajo pa obcutnejsih moZnosti za pridobivanje ve€jega dohodka.

Pri prilagajanju sedanje organizacijske strukture novim potrebam morajo orga-
nizacije v gozdarstvu v prvi vrsti iskati notranje resitve, kj so:

— podrobno preverjanje delovnih nalog in opravil za vse delavce v okviru
gozdnogospodarske organizacije (in ne le v temeljnih organizacijah s povecanim
obsegom dejavnosti);

— razbremenitev strokovnihy delavcev od cdvednih administrativnih opravil in
preusmeritev njihovega dela v nacrtovanje, organizacijo in vodenje delovnega
procesa;

— po potrebi premestitev strokovnih in gozdnih delavcev iz temeljne organi-
zacije, v kateri so bile ugotovljene rezerve, v temeljne crganizacije z znatng pove-
Eanim obsegom dejavnosti; v temeljnih organizacijah z velikim obsegom del pri
razirjeni gozdnobiclo8ki reprodukciji je potrebno za stalnc ojadati predvsem
strokovni gozdarski kader, medtem ko lahko gozdne delavce glede na sezonski
znacaj tovrstnih opravil zadasno dobijo 1z drugih organizacij ali pa skienejo
delovno razmerje za doloCen as z novimi delavci;

— scdelovanje gozdnih posestnikov pri opravljanju gozdnogospodarskih del;
vec]e vikijutevanje gozdnih posestnikov pri opravijanju del v obravnavani dajav-
nosti ima dvojen pomen: z neposrednim sodelovanjem pri melioraclji svojega
gozda spoznava lastnik koristnost takega ukrepanja in prevzema socasnpo moralno
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cbveznost in skrb za nego novega nasada, pri kateri bo zelel zaradi pricakovanega
donosa prav tako sodelovati, po drugi strani pa labke pomeni 1o delo pomemben
vir dohodka mnogim manjsim posestnikom v adrodénih, manj razvitih podroéjih.

4. Zakljuéek

Naértovana melioracija malodonosnih gozdov in pogozdovanje cpuséenih kme-
tifskih zemljiS¢ v Sloveniji je skupna naloga crganizacij zdruZenega dela v gozdar-
stvu, organizacij zdruienega dela s podrocja predelave lesa in celotne druzbene
skupnosti. Za izvajanje te ob8irne in dolgoroéno zastavljene naloge so potrebna
velika finandna sredsiva in pravoCasno reSevanje mnogih gozdnogospodarskih,
finanénih in organizacijskih problemov. NajteZje breme pri tem delu prevzema
gozdarstvo, predvsem pa temeljne organizacije kot temelini nosilci te naloge.
Ob prvih vidnih donosih iz novih nasadov bodo takrat nedvomno poudarjail
uspesnost zglednega sodelovanja med gozdar|i in porakbniki lesa, za vse morebitne
neuspehe pa bodo izklju€no krivili gozdarje. Prav zato je naSa dolZnost, da s
sprotnim proucevanjem in akcijami reSujemo 2Ze poznane, pa v prihodnosti fudi
vse nove probleme, ki se bodo pri delu gotovo pojavili.

Ob zakljuéku moramo e poudariti, da se z naérino melioracijo malodenosnih
gozdov in pogozdovanjem opudcenih kmetijskih zemljis¢ gozdno gospodarstvo
uspadno vkljuéuje v vsestranska prizadevanja celoine nade druzbe, ki i5&e nacine
in sredstva za hitrejsi in skladnej$i razvoj nerazvitin cbmoéij v Sloveniji, kjer je
tudi najved povrsin malodonosnih gozdov.

DIE NEUBEGRUONDETEN WALDBESTANDE UND IHR ANSCHLUSS AN DIE
REGEEMASSIGE BEWIRTSCHAFTUNG

Zusammenfassung

Zunehmende Hoiznot in Slovenien zwingt zur Afforstung vom aufgegebenen landwirt-
schaftlichen Boden, zur Melioration von ausgedehnten ertragsarmen Bestinden. Finanzielle
Mittel flir solche Arpeiten werden durch Beitrige der Forst- und Holzwirtschaft gebildet.
Fir die Zeit von 1876 bis 1980 werden jéhrlich 278( ha Neuafforstungen vorgesehen, das
ist 54 %o mehr als der Umfang der Pianzarbeiten im bestehenden Wirischaitswald.

Diese hoch gesteckten Ziele bringen eine Reihe von neuen Anforderungen und Aui-
gaben. Wegen der Kleinflichigkeit der neubegriindetan Bestande, wegen ihrer Mehrzweck-
funktion, aus wirtschaftlichen und landschaftstkologischen Griinden wird vor allem der
naturgemésse Wirlschaftswald angestrebt. Holzplantagen und Menokulturen kommen nur
weniger in Frage.

Die neubegrindeten Besténde bringen erste kostendeckende Ertrége erst nach 35—40
Jahren. Beim vorgesehenen Umfang von Aufforstungen und Mellorationen haben wir mit
einern betrichtlichen Anstieg von PHegearbeiten, vor allem in mehr degradierten Bauvern-
wald, zu rechnen. Finanzielle Zuschisse fdr den Bauernwald missen gesichert werden,
wihrend der Staatswald eher eigene Mittel auibringen kann. Durch diesen zusitzlichen
Pflegearbeiten soll dle Bewirtschaftung vom bestehendem Wirtschaftswaid nicht extensiviert
werden.

Organisatorisch sind die neubegrindeten Bestinde in die bestehenden Wirtschaftsein-
heiten einzuordnen. Wo neubegrindete Bestinde grbssere zusammenhdngende Flachen
bilden, kdnnen sie durch eigene Wirtschaftseinheiten betrsut werden. Durch angepasste
und rationalisierte Qrganisationsstruktur sollen die vorhandenen Facharbeiskrifte gleich-
méssige ausgelastet und nur in einigen Féllen neue Arbeitskrafte angestellt werden. Mehr
als bisher sollen die biuerlichen Waldbesitzer mit ihrer Arbeitskraft beteiligt werden, was
fir sie auch eine Einkommensméglichkeit bedeutet.
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UDK 634.0.232 42

SADITEV GOZDNIH SADIK — NACINI DELA
IN UPORABA STROJA

dr.Janez BoZid (Ljubljana)*

Buofi& J.: Badilev gozdnih sadik — nadini delz in upocraba stroja.
Gordarski vestnik, 36, 1978, 6, sir. 270—275. ¥V sloven&@inl, povzelek v nem-
E&ini.

Prispevek prikazuje osnovna natela, po katerih razvri€amo in ocenju-
jemoe mnogoitevitng natine dela pri izvajanju pripravijalnih del in pri
sadltvi.

Razlike med posameznimi nadini dela so 7Tlasti pri dele?u rofnega
gzirpma strojnega cdela ey glede na znagilngsli uporabljene gozdne sadike.
Fri 1em [e nek nadin ustreznejsi, Zimbolj uveljavlja biclodke in ekolodke
fastnosli gozdne sadike in prizadevanja 2a racionalne izvajanje nafrtova-
nih dal.

Bozié., J.: Planting of fores! plants — working methods and applica-
tion of maghlnes. Gozdarski veslnik, 38, 1978, &, pan. 270—275. In Slovene,
with summary in German.

The paper ilustrales the fundamental principles serving lo assort and
assess the manifold working methods of preparatory works, and plantation.
Diflerences between the individual working methods exist especially gs 1o
the amount of marnual resp machine work and to the characteristics of
planis being used. The working method applied s the more suilable the
more it brings inte effect the biclogical and ocological features of plants
and the efforts to rationalize the planned procedures.

Saditev gozdnih sadik ima pri gospodarjenju z gozdovi pomembno viogo.
Zato je razumljivo, da temu delu v okviru gojenja gozdov namenjamo vso pozor-
nost. Umetrna obnova gozda s pomodjo saditve gozdnih sadik omogoda po bio-
logki in ekonomski strani utemeljeno ohranitev gozda in njegovo krepitev. Nadalje
s saditvijo gozdnih sadik melioriramo malodonosne gozdove, izboljSujemo in boga-
timo z Zelenimi drevesnimi vrstami grmi&a ter koncno povefujemo povrdinski
delez gozdov v Krajini 8 pogozdovanjem negozdnih povriin. Torej tudl po poi]
saditve dosegamo nekatere cilie, ki so v zvezi 5 prizadevanji, da oblikujemo
gozdove, ki bodo v svojem priraséanju uravnotezeni s kakovostjo rastidta, tako po
vrednosti in koli¢inski proizvodnji lesa, kakor tudi pri uveljavijanju njihovih veé-
namenskih funkcij.

Dejstvo je, da smo v pretekiosti gojenju gozdov namenlli veliko pozornostl in
mnoga nasa prizadevanja. Zlasti velja to za nego in naravno obnove gozdov,
manj pa za obnovo gozdov na umeten nadin in pogozdovanje. Zato je tudi razum-
ljiva, da dandanes ugotavijamo, da so prav na tem podrogju 5e marsikatera vpra-
3anja premalo prsulena in odgevori nedoreceni. Taksno je vprasanje o primer-
nosti uporabe stroja, mehanizacije pri saditvi gozdnih sadik in pogozdovanju.
Dejstvo je namreé, da zaostajamo z uporabo mehanizacije pri tej zvrsti gozdno-
gojitvenih del za nekaterimi drzavami, za katere vemo, da imajo razvito gozdarstvo.
Podobno oceno dobimo, &e stopnjc mehaniziranja teh gojitvenib opravil primer-
jamo z drugimi udejstvovaniji v gozdarstvu, kot npr. s pridobivanjem lesa, z izgrad-
njo vedjih vlak in gozdnih cest ali s saditvijo in podobnimi opravili pri kmetijski
izrabi tal.

* Dr.J. B, dipl.inZ gozd., intitut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Veéna pot,
61000 Ljubijana, Yl
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Upcraba mehanizacije se skokoma uveljavlja in povecuje v vseh gospodarskih
pancogah in drugih dejavnostih. Nekatere oblike materialne proizvedrje si dan-
danes brez strojev sploh ne moremo predstavijati. K temu prispevajo prav gotovo
tudi nmovi, konstrukcijsko izboljSani in za posamezne delovne faze prilagojeni
delovni stroji, ki v mnogocem zmanjSujejo nezaZelene ucinke, zaradi katerih so
uporabo doloéenega stroja pogoste tudi odklanjali.

Ce bi samo navedeno odioGalo o uporabi stroja pri obravnavanih gojitveno-
tehniénih delih, bi bilo seveda razumljivo in tudi nevzdrino, da se strojni nadin
dela ze do sedaj ni moéneje uveljavil. Ziasti &e vemo, da silije gozdnega gospo-
darja k vedji uporabi stroja tudi vedno bolj prisotne zahieve za povecano storil-
nost dela in s tem v 2vezi tudi zahteve za zniZevanje oziroma chranjanje vidine
izvedbenih strodkov. Toda kljub vsem tem dejsivom opravljamo v nasem gozdnem
gospadarsivu preteZno vedino gojitvenotehniénih del reéno in le posamezne de-
lovne faze s pomogjo stroja.

Zato se vpradujemo: Kateri razlogi so odlocilni, da je temuo tako?

Pravinji odgovor na vpraSanje bomeo lahko dobili, e se najprej seznanimo z
naceli, po katerih izbiramo za saditev primeren na&in dela in se odloéamo za
uporabo stroja.

Nas smoter pri tem Je:

— da v &im veijem obsegu upostevamo biclogke in ekolodke lastnosti gozdne
sadike in prizadevanija za racionalno izvajanje nacrtovanih del,

— da v tej zvezi oblikujemo optimalne resitve, ki ustrezajo ekologiji rastidca,
izhodisénemu stanju obravnavanih cbjektov kakor tudi konénim ciljem.

Optimaine resitve z razliénimi nadini dela pri saditvl torej v najvedji meri
upodtevajo kategorijo cbjekiov in povrin ter s tem tudi njihove ekelogke in sestoj-
ne znacilnosti. Zate bodo nadini dela v chranjenem naravnem gospodarskem goz-
du, v katerem sadimo zaradi dopolnitve naravne obnove, zaradi spopolnjevanja in
vhadanja Zelene drevesne vrste drugadni od tistih nacinov dela, katere izberemo
za melicracijo maledenosnih gozdov in grmi&c¢, oziroma spet od drugih, za katere
bt ugotovili, da najbolje ustrezajo za pogozdovanje vediih negozdnih povrdin.

lzbrani delovni nadini za navedene gozdne kategorije in negozdne povriine
se med seboj razlikujejo zlasti:

- v povrSinskem obsegu izvajanja pripravljalnih del,

— po intenzivnostni stopn]i izvajanja posameznih delovnih faz, ter

— po nadinu same saditve.

Poznamao ckoli 300 nadinov dela pri saditvi gozdnih sadik. Vse postopke in
nadine dela lahko razvrstimo v 4 skupine:

1. Saditveni nacin 2z gozdnimi sadikami, ki imajo oblogo zemdje ob koreninju -
so ozémljene. Sem uvricamo tudi saditev s pomocjo lonékov in plastiénih oblog.

2. Baditveni naéini s sadikami z golim koreninjem, brez obloge zemlie. Ob
saditvi v jamice dodajamo kakovostne, s hranili oskrbljeno zemljo ali kompost.

3. 8Saditveni nacini s sadikami, ki imajo goio koreninje, ob saditvi ne dodajamo
v jamico druge zemlje oziroma komposta.

4. Saditveni nacini s sadikami z ozémljenim ali golim koreninjem, katere cb
saditvi dvignemo oz. poglobimo glede na povrdino zemijidta, da s tem ustrezno
spreminjamo mikro-reliefne razmere.

Prva skupina saditvenih nacinov je najbolj zanesljiva. Snovanje novih gozdnih
nasadov s sadikami, ki imajo koreninje obloZenc z zemljo, in saditev s pomadjo
lonékov ali s pomod&jo piastidnih tulcev je skoraj brez tveganja. Takgno saditev
lahke opravljamo praktiéno neprekinjenc. Omogodena je tudi uporaba krepko
razvitih sadik, kar zlasti ustreza v primerih, ko se odloéamo za vnadanje manjega
dtevila sadik dolo&ene drevesne vrste na obravnavani objekt.
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Nacini saditve druge skupine so zlasti ustrezni v primerih, ko bi tako slabe
lastnosti tal kot skelet v tleh ovirali normalni razvoj posajene sadike. 8 taksno
saditvijo je sadiki omogodeno, da najprej razvije koreninje v razrahljani zemlji,
ki smo jo dodali v jamico. Prav ta, v jamice dodana zemlja ob sadnji, ali v neka-
terib primerih tudi Ze prej, omogoéa sadiki da jaZe premosti prve tezave zakore-
ninjevanja.

V tretio skupino nadinov saditve uvridéamo vse tiste nadine, pri katerih sadimo
gozdrio sadiko v relativne majhno jamico, zaseko, luknjo in je njenoc koreninje po
sadnijt v neposrednem stiku z gozdnimi tlemi, v katere se vradéa,

Cetrta skupina naéinov saditve zdruZuje mnogostevilne postopke, s katerimi,
kot je bilo Ze navedeno, lahko v dolotenem obsegu spreminjamo mikroreliefne
razmere nahajalid3éa posalene gozdne sadike. Ti nadini so ustrezni za objekte,
pri katerih obstajajo dolocene ekoloSke obremenitve. Za primer, zelo vlaina tla.

Opisane delovne nacdine saditve napre] razvricamo glede na deleZ ronega
dela in glede uporabe stroja v tri skupine in jih imenujemo:

— Ro&ni nadin defa, za katerega je znaéilno, da vsa dela izvr§imo z rofnim
orodjem. Pri saditvi v jamico upeorabljamo rovnice ali krizne rovnice, pri kontejner-
ski saditvi najce&Ce razne sadilne cevi (za primer Pottiputki] in to za sadike, ki
so bile vzgojene pe sistemu »Paperpot«,

— Strojni nagln dela; v tem primeru izvrdime delovne faze s pomocjo stroja,
na primer § gquickwoodom.

— Komkinirari strojno roéni nacin dela; pri tem nekatera dela epravimo rocno,
druga s pomocjo stroja. Na primer: veéje jame vrtamo s svedri, ki so prikljueni
k traktorju, manj8e s svedri, ki so prikijuéeni na motorne Zage, saditev pa opra-
vimo roéno.

Skupine razliénih nadinov dela se med seboj razlikujejo, poleg ze omenjenega
deleza roénega oziroma strojnega dela, tudi s specifiénimi posledicami, ki
nastanejo oziroma moramg racunati z njimi. Posamezni naéin dela ima namred
svoje dobre in slabe znaéilnosti. In vsestransko poznavanje teh znadilnosti ter
upogtevanje nacel, po katerih izbiramo in oblikujemo ustrezne nadine dela, nam
zagotavlja, da bomo za konkretne primere lahke izbrali ustrezno metedo dela,
ki bo strokovno in ekonomsko utemeljena.

Znatiinosti roénega nacina dela pri sadifvi

NajpomembnejSa znacilnost roénega dela je, da ob pripravljainih delib in pri
saditvi delavec neposredno in aktivno sodeluje pri izvrS8evanju posameznih delovnih
opravil. Njegove pozitivno vplivanje na kakovost delovnega procesa se kaie z
uveijavijanjem nadela kognitivnosti, ki omogo&a na primer pri saditvi, da dobi
gozdna sadika na posameznem nahajaliSéu najboljSi prostor, torgj s tem tudi naj-
bolj§e pogoje za rast. Delavec namred z roénim naéinom dela pri saditvi nepo-
sredno izbira, dolota poloZaj gozdni sadiki in poiSée zanjo najboljSi prostor glede
na razmik, lastnosti tal ter glede na druge ckolisine na objektu. Z aktivnim scde-
lovanjem sadilca obstajajo namred velike moznosti, da se [zognemo napakam, ki
bi jih sicer marali vkljugevati in pricakovati, de bi taksna dela opravijali mehani-
ziranc oz. §ablonsko.

Prav zaradi tega so rocni nacini dela pri saditvi, glede na bioloSke znadilnosti
razvoja gozdne sadike, prepriéljivo najboljsi. Menimo, da je rodni nadin saditve
primeren zlasti za saditev gozdnih sadik, ke na umeten nain obnavljamo naravne
gospodarske gozdove in pri melioracijah malodonesnih gozdov in grmisé.
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Solska miadina je ob pomodi strokovnjakov kvalitetno posadiia Ze velike povrine
stovenskih golidav in gozdnih posek. Predmeja nad AjdoviCine. Foto M. Savelj

Znadilnosti strojnega nacina dela pri saditvi

Dobre znacilnosti strojnega nadina dela pri pripravljalnih delih in saditvi so
povsem ekonomske narave. Te so tudi dokazane in v praksi nestetokrat prever-
jene. Naj navedemo nekatere;

— 8 strojnim nalinom dela pogosto splch omogogamo uinkovito izvajanje
nekateribh del, kot na primer obdelave tal pred saditvijo.

— Delo opravimo poenoteno glede na kakovost izvajanja in relativno hitro, kar
omogoca realizacijo nekaterith opravil v vedjem obsegu, zlasti saditve, v najbolj
ugodnem Easu glede na optimalen uspeh.

— Stroski stroine saditve oz. pogozdovanja so niZji od roéne. To dejsivo omo-
gocéa, da posadimo vecjo povrdino oz, da poznej§a vzdrZzevalna dela izvajamo bolj
intenzivno.

— Mehanizirane saditve so za delavca manj naporne kot roéno delo. Belavca
pri tem vkljuGujemo kot kvalificiranega izvajalca, kar pri drugih nadinih dela ni
mogode.

— Z vedjo uporabo mehanizacije pri obravnavanih gojitveno-tehniénih opravitih
razirjarmno osnovno uporabo strojev; recime trakiorjev, kar tudi prispeva k vegji
gospodarnesti ter hitrejsi in ugodnejsi amortizaciji.

Poleg opisanih, izrazito ekonomskih znacilnostih uporabe strojev pri saditvi,
imajo strojni nadini saditve 5e nekatere druge sposcbnosti, ki tudi odloéilne vpli-
vajo, ko se odlodamo za ta ali oni nacin deia. Te so:
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—~ Strojna saditev je priporocljiva le na ravnem in blago poloZnem terenu, kier
e bila predhodno opravijena priprava objekta in tal.

— Kakovost saditve je pravijoma slabga kot pri ro&ni saditvi z jamico.

— 3 strojno saditvijo zelo skrbno ravnamo z zemljo, malo se je izgubi, medtem
ko temu ni tako, ko rocno pripravijamo jamico za saditev.

Pri odloditvi za uporabo stroja bo poleg navedenih znac&ilnosti za strojno izva-
janje abravnavanih opravll odlogilno wplival tudi povréinski obseg nacrtovane
saditve oz. pogozdovanja. Kajti dobre lzstnosti mehaniziranega dela, in tu mislimo
predvsem na vellk udinek de'ovnega stroja, pridejo do veljave le na velikih
povrSinskih objektih. Strejni nadin dela je zato primeren le pri sistematiénih po-
gozdovanjlh balj ali manj strnjenih povrdin in seveda pri snovanju novih virov za
pridelovanje {esa na negozdnih povr§inah, pri snovanjih plantaZ in drugib nasadov,

Glavna znaéilnost kombiniranega strojnoroénega natina dela

Ta je v tem, da zdruZuje v Zeienem obsegu dobre lastnosti roénega in strojnega
dela, oz. biologke in ekonomske znadilnosti cbeh nadinav. To vse pa je Ze blizu
optimalni resitvi delovnega naéina, ki naj v enakem obsegu upoSteva bioloske
znadilnosti gozdne sadike, kakor tudi zahteve po racionalnem izvajanju naértovanih
del. Prav ta kombinirani strojnoroéni nadin dela pri saditvi ima vse pogoje, da
se bo v naSem perialpskem prostoru in pri pronaravne usmerjenem gozdarstvu v
bodo&e motneje uveljavil. Rezultati, ki jih dosegamo s tem naéinom dela v gozdar-
ski operativi naso trditev v celoti potrjujejo.

Sklepne ugotovitve

Razumljive je, da za vsestransko poznavanje navedenlh nadinov saditve potre-
bujemo 3e nove raziskave in nenchno preverjanje posameznih naginov dela v
praksi. 8 temi spoznanji bi namreé helje kot danes oblikovali reditve, ki bi
ustrezale skotogiji rasti¢a, izhodiSénemu stanju obravnavanth objektov, kakor
tudi konénim ciljem. Kljub temu pa menime, da ima v nagem perialpskem prostoru:

— Rocna saditev, z ozireom na moZnost uveljavlianja nafela kognitivhosti, v
nasih rastigénih znacilnostih vsekakor prednost.

— Kombinirans strojnoroéni nadin vse pogoje, da se bo modneje uveljavil,
Omejitev je v napeornem in nevarnem vrtanju s strojem,

— Podobne perspektive ima kontejnerska saditev, vendar le tam, kjer je mozZno
uporabiti majhno sadika, npr. na rodovitnih in nezapleveljenih tieh z odlicnimi fizt-
kalnimi {astnostmi.

— Industrijska strojna saditev v gozdu in sicer z uporabo kombiniranih strojev,
ima pri nas manjio praktiéno vrednost, Zategadel] jo bomo uspesno uporabili pri
snavanju drevesnih nasadov in plantaZ na negozdnih povrdinah.
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BESTANDESBEGRUNDUNG DURCH PFLANZUNG — ANWENDUNG VON
MASCHINEN UND PFLANZMETHODEN

Zusammenfassung

Pflanzung in der Waldwirtschaft spielt eine wichtige Rolle bei Melioration von degradier-
ten Waldbestanden, bei Einbringen von gewinschien Baumarten, bei Afforstung von ehe-
maligen landwirtschaftlichen Boden usw. Bestandesbegriindung duretr PHlanzung stand
bigsher im Schatten der Ubrigen Waldbaufragen. So ist die Frage der Mechanisierung der
Pflanzarbeiten bisher wenig behandelt worden und wir stehen hinter der Entwickiung
zurlick. Bei der Wahl der Pilanzverfahren sind wir an manche Begrenzungen gebunden,
da wir dkologische und blologische Eigenschaften von Pflanzen, Ausgangsiage im Ge-
l&nde, vorgesteckien Ziele usw. beriicksichtigen missen.

Pfianzverfahren im Wirtschaftswald, wo wir Naturverjingung erg&nzen und weiteren
Baumarten bereichern, ist anders als bei Melioration von degradierten Waldbestinden und
bel grossilichigen Neuaufforstungen. Unterschiedlich sind die Vorbereitungsarbeiten, Pflanz-
verfahren, Pflanzensortiment, Pflanzengualitdt und vor allem der Antedl von Hand- und
Maschinenarbelit oder kombinierte Hand- und Maschinenarbasit.

In unserem perialpinen Raum und bei der naturgemissen Waldwirtschaft hat die Wah!
von Arbeitsweisen und Pfltanzverfahren eine Reihe van Gesichispunkten zu beriicksichtigen.
Handarbeit wird auch in der Zukunft eine wichtige Rolle spielen, da sie Anwendung von
Kognitivprinzip und sorgfiltige Anpassung an sehr wechselhafte Geldndeaverhdltnisse eflaubt.
Mehr Aufmerksamkeit als bisher ist der Maschinenarbeit zu schenken, obwohi Maschinen
im Walde begrenzte Aussichten auch hinsichtlich der Arbeitschygiene haben. Auch Contalnar-
pflanzung soll mehr Beachtung finden. Industrielle Maschinenpflanzung ist im Walde
bedeutungslos, doch ist sie wichtig bei Begrindung von Holzplantagen ausserhalb des
Waldes.
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UDK 634.0.232.425.1

GNOJENJE PRI POGOZDOVANJU (STARTNO GNOJENJE)

dr.Marjan Zupané&ié (Ljubljana)”

Zupandéid, M. Gnojenje pri pogozdovanju [startno gnojenje). Goz-
darski vestnik, 38 1978, 6, str, 276—-281. V slovenidini, povzetek v nemiEgini,

Starino gnojznje ima namen, da z izbeljevan/em prehrane sadike, po-
maga sadiki premagati presadHvenl &ok, da pospedi rast sadike v najbolj
kritié¢nih prvih letih. Tako 5o moZnl prihranki pri negi in za&éiti pasada. fzgledi
starinega gnojenja v Sloveniji so §e premalo jasni. Vedji pomen kol starino
gnojenje ma kvaliteta sadnega materiala, ki mora biti dobro prilagojena
rasti§éu novega nasada. Primerna prehranjenost sazdike v dravesnici lahko
prevzame vlogo startnega gnajenja.

Zupantid. M.: Starting fertilization in afforestation, Gozdarski vest-
nik, 36, 1976, 6, payg. 276—281. in Slcwens, with summary in German,

The starting fertilization is designed o improve the nulrltion level of
the plants and thus to overcome the shock of the transplatation as well as
to accelerate growth during the maost critical first years. In this way, sevings
are possible with respect to tending and prolection of plantations. The
prospects of the stariing fertilization in Slovenia are no-suflicienth cleared
up yet. A greater significance has the guality of the planting materialswhich
has to be adapted te the site of the new plantation. The appropriate
nutrition level [n 1he forest nuersery is likely to replace the role of the
starting ferlilizatian.

Uvod

Mineralno gnojenje novo posajenth sadik na terenu imenujemo navadno startno
gnojenje. V tem smisfu naj izraz tukaj uporabljiam, Ceprav terminoclogija Se ni
raz¢id€ena. Kot ime pove, dajemo sadikam pomo& pri startu, da laZze prenesejo
presaditveni 5ok, se hitreje dvignejo iz nevarnega pritalnega pasu, kjer so ogrozene
zaradi diviadi, plevela itd. Namen startnega gnojenja je torej v boljsi rasti sadike
in s tem v manjSih stroSkih izpopolnjevanja, zas€ite in nege nasada. Neposredni
namen starthega gnojenja ni povecanje lesnega prirastka. V tem je razlika med
startnim gnojenjem in npr. med gnejenjem nasadev in sestojev v kasnejiih raz-
vojnih fazah (8).

Startno gnejenje ima 3e naslednje znaditnostl. $e gnajimo posamezne sadike
in ne cele povriine, je poraba gnojila na enotc povrine razmeroma majhna. Pri
doziranju 30-70g mineralnega gnojila na sadiko pomeni to najved 100—200 kg
gnojila na hektar. Zaradi razmeroma majhne porabe gnojila fahkoe pogreSamo
drage foliarne in talne analize, ki so sicer potrebne zaradi gnojilne diagnostike.
Gospodarsko upravidenost starinega gnojénja je razmeroma lahko ugotoviti: pri-
merjamo stro8ke gnojenja s prihranki pri izpopelnjevanju nasadov, ob Zetvi in
zaScitt sadik.

Dosedanje izkudnje s startnim gnojenjem

Glede teh izkuienj sem vezan predvsem na poroc€ila v literaturi. Sicer se startno
ghojenje pri nas precej uporablja in praktiki ga tudi ugodno ocenjujejo. Vendar

* Dr. M. 2., dipl.inZ. gozd., indtitut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Vecna pot,
61000 Ljubljana, YU.
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so te ustne izjave premalo za krititno oceno. Glede izkuSenj pri nas najdemo le
clanek Z. Petri¢a v Gozdarskem vestniku {12). Avtor ugotavija, da se startno gno-
ienje obnese na fligni podlagi, ne pa na apnencu. Tla na apnencu so paé proble-
matiénejia zaradi svole veéje propustnosti, manjSe zmoznosti zadrzevanja dodanih
shovi, in sicer zaradi ob&utljivega biokemiénega kompleksa (19). Clanek je za naSe
razmere dovolj zanimiv in nam navduSenje za startno gnojenje nekoliko ohladi.

Vel o startmem gnojenju najdemo v tuji kiteraturi. Veckrat je teiko razbrati,
ali &lanki obravnavajo startno gnojenje ali gnojenje Ze nekaj let starih gozdnih
kultur. Jasna logitev pojmov 8e manjka, Predvsem dobimo informacije, ki obrav-
navajo razmere v severnej§ih podrogjih Nemdéije, v atlantsko vplivanih podrodjih
zahodne Evrope, v vi§jih legah centralnih Alp ipd. Ugotovitve teh Elankov se dajo
za nase razmere fe malo uporabiti,

Potrebne so nam torsj lastne izkusnje. Nekaj poskusov je bilo Ze zastavljenih
v ckviru naSega Indtituta. Na rezultate bo treba 3e nekoliko pofakati.

Kje lahko pricakujemo najbolj8i uspeh startnega gnojenja?

Kot spleh velja za gnojenje v gozdu, tako je verjetno tudi pri startnem gno-
jenju povecanje prirastka Se najvedje na kemiéno osiromasenih tleh, kjer sicer ni
drugih omejujodih rastiScnih faktorjev. To pomeni, da gnojenje ne more po-
membno izboljgati rasti na tleh z neugodnimi fizikalnimi lasthosti, kot so npr.
peifena, propustna tla ali nepropustna zbita tla. Isto velja za rastisCa z izrazito
neugodno klime {veter, mraz, susnost itd.). Gnojenje na te neugodne rastidcne
faktorje pad ne more vplivati, lahko le z boljdo prehrano sadike nekoliko omili
njihove posledice. V praksi pogosto zapadamo v napako, da drevescem ali sadi-
kam, ki iz kakrSnega koli vzroka ne uspevajo dobro, skugamo pomagati z dobro
merc merilnega gnojila. Tc je podobno zdravijenju bolnega é&loveka, z obilno
prehrano ne glede na vzrok bolezni.

Raznolikost rastiSénih razmer nas sili, da delamo na manj$ih povriinah, da
najdemo posamezna gnojenja vredna rastiSéa. Zelo potrebni so pa Se poskusi s
startnim gnojenjem, ki pa so razmeroma nezahtevni,

Vrsta gnojila in doziranje. Glede tega smo moéno odvisni od
razmer na hasem trZi8&u, ki navadno niso posebno ugodne. Poleg tega so gnojila
prilagojena fe kmetijskim zahtevam. Obiéajno se uporablja kompleksna gnojilo
NPK. Ce je pomanjkanje kak&nega makro- ali mikro-elementa izrazito, morame
porabljati bolj specialna gnojita. Startno gnojenje je navadno razmercma majhno
koliino gnofila na hektar, zato se dragim metodam gnojilne diagnostike (pedo-
lodka, foliarna analiza) lahko odre¢eme in skrbimo, da ni grobega predoziranja,
Sicer glede doziranja priporo€a PLATZER (12) naslednje {velja predvsem za
avstrijske razmere):

Startno gnojenje smrekovih sadik 2/2

2—4 tedne po sadnji — 25 g NPK 12 ;12 : 18 brez kloridov
najkasneje konec junija (Volikorn rot) po sadiki

prvo leto po sadnji —

ob zagetku rasti 50 g istega gnojila po sadiki
drugo leto po sadnji —

ob zadetku rasti 75 g istega gnojila po sadiki
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ENGERT (3} priporoéa namesto gnojila NPK 12:12:18 {(Vollkorn rot) raje
NPK 22 :13 : 10 {brez klaridov). Te zelje pa gnejilna industrija vsaj pri nas Se ni
izpolnila.

BroSura »Forstdiingung« (4} daje drugana navodila za doziranje. Pri pogozdo-
vanju biv8ih kmetijskih tal v srednjegorskin legah v Svici predvideva trosenje kali-
jevin in fosforjevih gnajit po celi povrdini, ne samo okrog posameznih sadik.
Doziranje naj bo 100—180 kg/ha P20s, 120—200 kg/ha K:z0. Fosforjeva in kalijeva
gncjila se lahko trosijo Ze v jeseni pred sadnjo. Drugace je z dudikom, ki naj se
trosi neposredno okrog posameznih sadik spomiadi po sadnji, in sicer 50—75 kg/ha
dusika, najbolj§e v obliki amonijevega solitra (KAN). Sicer naj vrsto in doziranje
gnojil natanéneje dologi talna analiza. Glede fosforjevih gnojil priparoga na nevtral-
nih ali alkalnih tleh superfosfat, pri bolj kislih tteh pa tomaZevo Zlindre in hiper-
fosfat. Kalij na] bo po moZnosti v obliki kalimagnezije {patentni kalij), vsekakor
pa v sulfatni obliki. Razen tega je moZno gnojenje v vnapre] pripravijene saditne
jamice, kjer se gnojiio na dnu [amice zmeSa z zemljo, prekrije Se z t0cm fine
zemije, nakar se sadika posadi. Doziranje na sadike naj bo v tem primeru: 7 g
dusika, 1B g P20s, 20—30g K20, in sicer spet v obliki amonijevega solitra; super-
fosfata, tomazeve Zlindre, hiperfasfata {odvisno od kislosti tal); ter kalimagnezije
{patentni kallj). Sicer je predvidenc le enkratno gnojenje v zelo solidni izvedbi.

Cas startnega gnojenja Kot je bilo Ze omenjeno, je Cas gnojenja
v prvem letu 2~4 tedne po sadnji, vendar najkasneje do konca junija, v drugem
in tretjem letu pa tako| ob zaetku rastne dobe. Gotove je prav, da sveZe vsajeno
sadiko ne zasujemo tako] z mineralnim gnojilom, ampak peéakamo nekaj tednov,
da zemlja okrog sadike sede na korenine, da se sadika Ze nekoliko prime, Pri-
poro&ljive je tudi, da z gnojenjem zaénemo 3ele v drugem letu po sadnji, ker je v
prvem letu gnojenje le malc u€inkovito in utegne pri nepravilnem delu sadiki celo
Skodovati, V drugem letu je sadika manj obé&utljiva za napake pri gnojenju, poleg
tega pa bol] sposcbna, da gnojenje izrabi.

Nevarnost predoziranja. To utegne biti lokalne predoziranje, pri
cemer vrZzemo prevec gnojlla na enc mesto, namesto da bi ga raztrosili okrog
sadike. Pri obdutljivej8ih sveZe vsajenih sadikah se moramo tega posebno iz-
cgibati. Pa tudi drugace se rado zgodi, da hoéemo sadiki pomagati z malo moé-
nejio dozo gnojila. Tako je& dobrega preved, kar ima za posledico zastrupitev rast-
line z enim ali drugim kemiénim elementom, ki ga rastlina dobi v preobilni meri.
Poileg tega vedja koncentracija mineralnega gnojila pomeni ve&jo Koncentracijo
kemikalij oz. soli, ker z osmoza veZe vodo in jo odteguje rastlini. Posebno v sus-
nem casu je to zelo neugodno.

Gnojilna tableta »Fertilinz«

Avsirijska tovarna »Chemie-Linz« je v zadnjem asu spravila na trg t. . gozdar-
sko gnojilno tableto »Fertilinz«. Tableta tehta 15 g, vsebuje 20 % dusika, 15 %6 fos-
forja, 10 % kalija, 2 % kalcija, 1 %o magnezija, 3 %1 Zvepla, 1 %o scli sledovnih ele-
mentov. Gistih hranilnih elementov v tableti je toliko, kolikor jih vsebuje smreka,
visoka 1,2m. V iableti so ti elementi vezani v taki obliki, da se sproscajo pri
ugodnejiih temperaturah in pri zadostni viaznosti, torej pribli2nec vzporedno z
intenzivnostje rasti in s potrebami rastline. Pri =sadnji se tableta poloZi v zemljo,
priblizno 10 do 15 cm od stebelca sadike, da ne pride do prehudih koncentracij
gnajila ob Korenini sadike. Na pobog&jih polagamo tableto na zgoernji strani sadike,
da se od tod polagoma spira navzdel. Po navedbah tovarne iraja ucinek tablete
tri leta.
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Prednost tablete je v tem, da se brez teZav in hitro spravi v zemljo obenem s
sadnjo, vsebuje uravnoteZeno zmes gnojil, prihrani sicer obi¢ano gnojenje v ireh
zaporednih letih, manj gnoji plevel. Slaba stran je predvsem njena visoka cena,
ki utegne trenutng znasSati najmanj 2 din. Konéno sodbo o tableti bo mogode
dajati 8ele Sez nekaj let. Gotovo je pa to zanimiva moZnost, uporabna tudi na
strmejdih in teZzavnejsih rastiséih ali v drugaénih posebnih razmerah,

Kvaliteta sadilnega materiala

Startno gnajenje utegne pomembno doprinesti k uspehu novega nasada. Toda
bol] odlocilne kot startno gnojenje je pri tem kvaliteta sadilnega materiala in kvali-
teta sadnje. Ni vseeno, ali sadimo sveze ali presusene sadike, ali sadimo skrbno
ali ne. Prvi problem za sveZe vsajeno sadikoc je presaditveni %ok. Koreninski
sistem sadike je pri tem na pol amputiran in poleg tega §e deformiran. Sadika mora
pocasi regenerirati svoj kareninski sistem. Mineralno gnofilo, §e tako dobro izbrano
in dozirano, ji pri tem ne more posebno veliko pomagati, paé pa mora sadika
mobilizirati svoje rezerve, ki jih prinese iz drevesnice. Sadika je v prvem letu Se
posebna ob&utljiva za nepravilnosti pri startnem gnojenju.

Kvaliteta sadik je na drugem mestu obSirneje obravnavana, zato naj jo tukaj
na kratko opravim. Kvaliteto scdimo predvsem po morfolodkih znakih sadike, kot
so npr.velikost, triatost oziroma vitkost, gostota in razvitost poganjkov, iglic, raz-
vitost koreninskega sistema itd. Vendar obstaja tudi v man] vidnih fiziclogkih kvali-
tetah sadike. Sem spada tudi prehranjenost sadike v drevesnici.

Kot razberemo iz literature (10, 11), je mogoce z gnojenjem v drevesnici pri
smreki in duglaziji zelo povedati zalogo hranilnih elementov v sadiki. Tako pre-
hranjene sadike se po presaditvi bolje primejo in bolje priradéajo. Znacilen je pri
tem nadin gnojenja. Gnojimo po zakljuéku rastne dobe (zatetek oktobra) z vedjo
dozo dudika, pa tudi s fosforjem in kalijem. Kljub temu sadike vsrkavajo hraniine
elemente v svoje tkive, vendar gnojenje pri tem ne more §kodovati zakljucku rasti,
olesenitvi poganjkov itd.

Gotovo obstaja tesna zveza med kvaliteto sadik in njfhovo zaédetno rastjo na
terenu. Kvaliteta sadik lahko v veéji ali manj8i meri prevzame nalogo startnega
gnojenja in pomeni obenem racionalizacijo dela. MoZnosti drevesnicarske dejav-
nosti najbrz niso do kraja izrabljene,

Potrebno je tudi upoStevati rezultate najnovej§ih raziskav (1, 16, 17, 18), ki
ugotavijajo, da vsako rastidce rabi svojo kvaliteto sadik. Tako so velike sadike
primerne za plevelna rasti8€a, majhne sadike za suha rastiS8¢a, goste in triate
za svoja rasti§éa itd. Eno merilo za kvaliteto je pac premalo.

Novi nasadi in kemizacija okolja

Startno gnojenje zaradi manjSe porabe mineralnih gnojit najbrz ne pomeni
posebne obremenitve okolja. Veé&]i pomen pri negi novih nasadov ima uporaba
herbicidov in arboricidov. Te komplicirtane organske snovi se odlikujejo z veltko
biolodke uginkovitostjo in lahko kljub vsej vestnosti pri njihovi uporabi povzrodijo
nepredvidene slabe posledice v Zivem svetu,

Obilna uporaba razliénih nevarnih kemikalij je v kmetijstvu nujno zlo, ki ga je
treba omgeijiti, kolikar se le da. V nasprotju s kmetijstvern imamc v gozdarstvu
opraviti z vegetacijskimi tverbami naravnega znacaja. Naravni znacaj gozda daje
pri gospodarjenju vrsto cisto ekonomskih prednosti, med ostalim nam prihrani
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kemi¢no zas&ito rastlin. Poleg tega je gozd e edini del nasega ckolja, ki skoraj
ni obremenjen z raznimi kemiénimi strupi. Zivljenjskega pomena za nas vse je,
da gozd to svcjo necbremenjenost tudi ohrani. Uporaba kemikalij v gozdu naj se
omeji na redKe, in res upravicene primere,

Pri negi novih nasadov uporaba herbicidov nmi nujnost. Primerno kvaliteine in
moéne sadike lazje konkurirajo s plevelom, zato si z njimi zatiranje plevela lahko
bolj ali manj prihranimo. Z raznimi predkulturami, pionirskimi drevesnimi vrstami
poleg ostalega tudi dose?emo neko kontrolo plevelne flore, Pri gospodarjenju po
naravnih nacelih lahko najdemo dovol] moiZnostl, da se probiematiénim posegom
v naravo Cim bol] izognemo.

Povzefek

Startno gnojenje ima namen pomagati presajeni sadiki, da lazje prenese pre-
saditveni 8ok in pospesi njeno rast, da se hitreje dvigne iz plevela in uide gobcu
divjadi. Gospodarska upravi¢enost startnega gnojenja se kaze v manjdih stroskih
za izpopolnjevanje, za obzetev, za zascito prati divjadi. MoZnosti startnega gno-
jenja v Sloveniji so 8e premalo raziskane. Uspeh lahko pricakujemo predvsem tam,
kjer so tla v kemidnem pogledu izrazito osiromasena, ostali rastif&ni faktorji pa
so 8e razmeroma ugodni. Za uspeh pogozdovanj in boljo zafetno rast je bolj
kot startno gnojenje odloéilna kvaliteta sadik, tako morfolo§ka kot fizicloska, ter
prilagojenost kvalitetnih zahtev posebnostim rasti§¢a in tudi kvaliteta dela pri
saditvi. Primarna prehranjenost sadik v drevesnici lahko nadomesti starino gno-
jenje.
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STARTDUNGUNG
Zusammenfassung

Durch StartdGngung sollen versetzte Forstpflanzen ihre anfanglichen Schwierigkeiten
{Versetzungsschock, Unkraut, Wildverbiss usw.) besser tiberwinden kénnen. Der wirtschafi-
liche Erfolg der Startdlingung zeigt sich in Ersparnissen fiir Nachpflanzungen sowie an
Sechutz- und Pflegekosten. Die Aussichien der Staridiingung sind in Slowenien noch wenig
gekiart. Erfolge sind vor allem bei chemisch verarmten Béden, wo {ibrige Standortsfaktoren
einigermassen gunstig sind, zu erwarien. Wirksamer als die Startdlingung ist die richtige,
dem Standort angepasste physiologische und morphoiogische Pilanzenqualitat, wie auch
die Qualitdt der Arbeit bei der Pflanzung. Interessant ist die tdoglichkeit, dass man durch
passende Dingung in der Baumschule den Ernédhrungszusiand der Pflanzen verbessert und
damit die Startdiingung Uberflissig macht.

GOZDARSTVO NA RADIU — L. TROMESECJE

Med kmetijskimi naswveti, k[ so vsak dan ob 12.30uri na |. programu, so tudi aktualne
gozdarske teme. Prinasamoc pregled sestavkov, ki bodo na sporedu v juliju, avgustu in
septembru. Podrobna razvrstitev bo zapisana v rednih pregledih radijskih programov.

JULLS

1. Davek od gozdov in lesa mag. Slavka Kavéic, PZGO Liubljana
2. Hranilne-kreditna sluiba za kmecke

gozdne posestnike JoZe Debeve, Postojna
3. Navodifa za gojenje akacije Lado ElerZek, IGL Ljubljana
4. Bolezni in Zkodljivei na gozdnih sa-

dikah dr. Janez Titov3ek, BF Ljubijana

AVGUST

5. Na Kobanskem S§e gorijo oglarske

lope Franc Cafnik, Maribor

6. Kakovostni les na Pokljuki in Jelovici  Gveto Cuk, Bled
7. Varstvo gozdov na Pohorju in diviad  JoZe Kovalic, Maribor

8. Pozarno varstvo gozdov Saga Bleiweis, BF Ljubljana
SEPTEMBER
9. Varstvo pri delu v gozdu Pavle Kumer, Celje
10. Gozdne prometnice na Kodevskem
nekdaj in danes Marjana PraloZnik, Kodevje
11. Pospeiujme naravno pomiajevanje
gozda mag. Busan Robié, BF Ljubljana
12. Zgibni traktorji za spravilo lesa Branko Stampar, Maribor

Poleg teh oddaj so na !l. programu v oddaji »Mi in narava« veckrat na sporedu gozdar-
ski sestavki. Te oddaje so na sporedu cb peikih popeldan.
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UDK 634.0.51
NOVE MERSKE ENOTE IN MERILA

prof. Zdravko Turk (Ljubijana)’

Turk,Z: Move merske encle in merila. Gozdarski vestnik, 26, 1978, 6.
str. 282—285_ V slovenidini, pavzelek v nemadint.

Po ety 1580 stopijo tudi pri nas v javnem prometu v velfavo nove merske
enote mednarodnega slstema merskih enct {(81). Od tedz] dalje se2 ne bodo
smele uporabijati nekalere desedanje mearske enote, ki nasprotujeje med.
narodnemu sistemu. Te, s stalidda gozdarstva in lesarstva, pomembne spre-
membe prizadenejo ziasti merske pojme za te?o, masos, moé, tlak In toplolng
energijo. Glavne merske encte, ki jih uperabljame pri lesu pa ostanejo ne-
spremenjene, razen proslorninskega metra.

Nekatere merske enote izven mednarpdnega sistema oslanejn 5¢ nadalje
v veljavi.

Turk, Z.: New measurement units and measures. Gozdarski vestnli,
36, 1979, 6, pag. 282—286. In Slovene, with summary in German.

After 1980, in our couniry will hecome ellective in the pubiic use the new
measurement unils of Ihe international systern Sl. Thus, seme measuremenl
units now in Lse will become inadequate and will have to be put cut ol
operation. In the sphere of loreslry and wood induslry there will cccur some
important changes affecting especially the notions of weight, mass, pressure,
and heat energy. The main measurement unils used for the wood will ramain
unchanged, with exception of the qubic meler.

Some measurcment Units nol belonging to the internatlonal system will
alzo retain their value.

The methods of ascertalning lhe flawlessness or usability of different
measures for the public use are aiso regulaled.

Po zakonu o merskih enotah in merilih, ki je iz&el v Uradnem listu SFRJ
13/1876, se bodo smele po letu 1980 uporabljati v javnem premetu samo merske
enote mednarodnega sisiema merskih enot (S1). V nekaterih drugih driavah
stopijo nove merske enote Ze prej v veljavo (2). V gozdarstvu in lesarstvu priza-
dene ta sprememba zlasti »teZo«, ki ne bo vet merjena tako kot doslej v kilogramih
ali kilopondih. TeZo bo zamenjal pojem »mase« in bo merska enota kilogram (kg)
v bodocée rabila le za masoe, Teza je namred sila, ki se meri z newtoni (N}, En N g
sila mase 1kg pri pospesku 1m na sekundo na kvadrat, {1N = 1kg-1m/s?=
= 1 kgm/s?). Na razli¢nih planetih je masa ista, toda pospelek je drugaden. Na
nasi zemlji, na kateri znada pospedek 9,807 m/s?, bo zatc masa enega kilograma
imela silo 9,807 N. Ta sprememba pride v postev pri uporabi dosedanjih podatkoy
in normativoy, izraZenih v kilopondih oziroma pri preratunavanju starih merskih
enot v nove in to predvsem na podrodju trdnosti in napetosti. Pri podatkih v kilo-
pondih pomeni torej en kilopand 8,807 newtonov, 1kp = 9,807 N ali zaokroZeno
10 N, pri demer je dejanska vrednost za 1,83 % manjSa od zackroZene vrednosti,
To neznatna raziiko lahko v praksi zanemarimo in operiramo z zaokrozeno vred-
nostjo.

1. Merske enote za les
Merski enoti za les, smeter« (m} za dolZine in »kubiéni meter« (m*} za prostor-
nine, ostaneta nespremenjeni, pac pa bo treba »prostorninski meter« (prm} izrazati

2 odstotnim deleZem kubiénega metra. Do konca leta 1880 pa se prostorninski
meter Se lahko uporablja kot merska enota za les.

* prof. Z. T, dipi. ing. gozd. RoZna Dolina, cesta 17, 61000 Liubljana, ¥YU.
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2. Merske enote zunaj 8l, ki se bodo Se lahko uporabljale

Tudi po letu 1980 se bodo smele uporabliati nekatere merske enote, kil ne
pripadajc mednarodnemu sistemu merskih enot, kot npr.:

— morska milja {1852 m) za dolZine,

— ar (100 m% in hektar {1 ha = 10.000 m?) za ploséine in povrineg,

- liter (1 = 1 dm?) za prostarnine,

— tona (t = 1000 kg = Mg) za maso,

— sekunda (s), minuta {min = 60 s), ura (h = 3600 s}, dan, teden, mesec in leto
za cas,

— celzijeva stopinja (° C) za temperaturo,

— bar (bar} za tlak (1 tehni¢na atmosfera = 0,9807 bara ali zaokrozeno,
1 at =1 bar).

To je treba imeti pred ofmi, kadar sestavijamo normative in standarde, Ki
naj bi veijali tudi po letu 1980.

3. Merske enote, ki se ne bodo smele uporabljafi po letu 1980

Poc navedenem roku, to je po letu 1980, se v javnem prometu ne bodo smele
vel uporabljati tiste merske enote, ki jih mednarodni sistern merskih enct (SI) ne
priznava, kot npr.: palec ali cola (inch), Zevelj, jard, registrska tona (2,832 m?),
kvintal ali meterski cent (100 kg), funt (0,45358 kg), kilopond (kp), konjska maé
(KM), tehnina atmosfera (at), kalorija (cal} itd. Na njihovo mesto pridejo nove
merske enote, kot sc nastete v nasfednjem poglaviju.

4. Merske encte po mednarodnem sistemu (Sl)

0d stevilnih merskih enot mednarodnega merskega sistema navajamo tukaj le
tiste, ki so za gozdarstvo in lesarstvo najpomembnejie:

Merska enota Znak MNamen
metar Im za dolZino
kvadratni meter m? za plos&ino, povrsino
kubi&ni meter m? 2a prostarnino
kilogram kg za mase
sekunda 5 za &as
hertz Hz (1 Hz = 1/1 5} za frekvenco
meter na sekundo mis za hitrost
meter na sekundo na kvadrat  m/s? za pospedek
newtan N za silo
joule J(tJ=1N-1m) za energijo in delo
watl W (iW=1J/1s5) 7a mod, enargijo in termi€ni protok
amper A za slekiriéni tok

Foleg navedenih, je 3e precej drugih merskih enot 81, ki pa pridejo v gozdar-
sty in tesarstvu redkokdaj v postev. 1z nastetih merskih enot se za enak namen
lahko izvedejo £e Stevilne druge merske enoie, kot bo razvidno iz naslednjega
poglavja.

5. Decimalne merske enote 8]

Decimalne merske encte tvarimo iz nastetih merskih enot 8t s pomo&jo mno-
zilnih ali delilnih predpon, ki jih v obliki ustreznih znakov dodamc pred asnovne

283



merske enote. Za nas pomembne predpone, bolj ali manj ze znane iz dosedanje
prakse, so navedene spodaj. Zdaj s¢ njihovi znaki natanéno predpisani.

Ime predpone Znak predpone Faktor, s katerim se enota pomnoil
mega M 10% =1,000.000
kilo K 17 =1.000
hekto h 10 =100
deka da 10" =10
deci d 10-1=0,1
centi c 10-%=0,01
mili m 10-*==0,001
mikra Iw 10-5==0,000001

Nekateri od nastetih znakov za predpono so enaki z znaki merska encte, toda
upodtevati je treba, da so zgornji znaki le predpone, ki jih dodajamo znakom
merskih enot, in ne nasiopajo samostojno. Take debime iz grama (g) kilogram
{kg = 1000 g} in tono (t) ali megagram (Mg = 1,000.000 g), iz metra (m) milimeter
{mm = 0,001 m), centimeter (cm = 0,01 m) in kilometer (km = 1000 m), iz watta {W)
kilowatt (kW = 1000 W) itd, Znak s predpone dodamo pred merski znak in oba
znaka piSemo skupaj. Frav tako se piSeta skupaj kot ena beseda tudi imeni pred-
pone in merske enote, npr.: dekanewton. Posameznemu merskemu znaku se
lahko doda le ena predpona.

Dekagram, ki pomeni 10 gramov, bomo v bodode po predpisanemu znaku
pripadajoce predpone pisali dag in ne vec dosedanjim znakom dkg.

Namesto dosedanje »konjske modi« {KM) stopi v veljavo merska enota »kilowatt«
(kW). Dosedanja konjska moé, preradunana v kilowate, znasa: KM =75 kg - m/s =
=75-9,807 N ' m/s=7355 W=0,7355 kW allzaokroieno 0,75 kW.

Po navedenem pridejo v praksi za preradunavanje starih merskih enot v nove
v postev delo&eni Kljuci, npr.:

Vrednost stare merske enote ustreza vrednosti nove merske enote:

nataino zackroZeno
1 kilopond (kp} 9,807 N ' 1 daN=10 N
1 konjska mod {KM} 0,7355 kW 0,75 kW
1 kilokalorija {(kcal} 415 kJ 4 kd=4,000.
1 tehn. atmostera {al) 0,9807 bar 1 bar

8. Nekaj o merilih

Isti zakon tudi predpisuje, kakSna merila se smejo uporabljati v javhem pro-
metu, oziroma lahko ugotavijamo njihovo brezhibnest, S tem vpraSanjem se mi
trenutno najbolj ubadamo pri mehaniziranih skladiSéih lesa oziroma pri njihavih
elektronskih merilnih napravah. Ta merila uvazamo in ni jasno, kako naj jih
verificiramo.

Zakon predpisuje, da morajo biti merila, ki jih upcorabljamo v javnem prometu,
pregledana, da je zagotovljena njihova brezhibnost za uporabo. To se potrdi s
tem, da merilo Zigosajo ali izdajo zanj ustrezno potrdilo. Poleg prvega, so po-
trebni tudi periodiéni pregledi, kakor to odreja 2Zvezni zavod za mere in plemenite
kovine. Za prvi pregled novega merila poskrbi izdelovalec cziroma uvoznik, za
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pericdicne preglede pa imetnik merila. Merila pregledujejo podroéne organizagij-
ske enote imenovanega zavoda.

Na nadih mehaniziranih skladigéih lesa, ki jih po vefini upravijajo gozdarske
organizacije, in kjer merijo les s pomaeéjo elektronskin meril, nastopi javni promet,
Ko gozdarska organizacija odda les (hlode), in sicer kot prodajalec lesnoindustrij-
ski organizaciji, ki nastopa kot kupec (3, str. 39—48), Ce namre& meri les le za
lastne potrebe ne nastopi javni promet.

V tujini, od koder dobivamo elekironske merilne naprave, obstajajo analogni
predpisi ¢ uradnem ugotavijanju uporabnosti meril za javnl promet, Res pa je,
da je v tujini vedina mehaniziranih skladi$& v rokah lesnopredelovalne industrije
in da potem elektronsko merjenje hlodov rabi le za lastne potrebe. Paé pa proda-
jalec meril laZze uspeva, e ima za svoja merila potrdilo ali dokazilo o uporabnosti
ali zanesljivosti to&nosti meril,

Inozemski dobavitelji merilnih naprav zagotova razpolagajo z dokumentacijo
o uporabnosti njihovih meril, ker gre pri tovarniski prodaji v prvi vrsti za Stevilna
merila istega tipa, kar omogoca ali narekuje tipski pregied o uporabnosti prizadetih
meril. Glede na to, da $e nimamo lastnih izku$enj o ugotavljanju brezhibnosti ali
uporabnosti teh meril, a po drugi strani ne gre pri nas za mnozigna merila te vrste,
pri katerih bi prila v postev tipska preizkudnja, menirmn, da je prvenstveno treba
pregledati zadevno dekumentacijo o uporabnesti kupljene merilne naprave. Kupec
je mora dobiti skupaj z merilno naprave, ali pa s1 jo na] naknadno preskrbi. Nato
je v vsakem primeru keristne in potrebno praveriti ob sodelovanju prodajalca in
kupca natancnost merjenja lesa na doloéenem mehaniziranem lesnem skladiscu
in hkrati primerjati z dosedanjim nadinom merjenja. To bi bila podlaga, na katere
osnovi bl se pri pristojnem uradu izposlovala overitev ali uveljavitev navedene
dokumentacije oziroma doseglo ustrezno potrdilo za uporabo merilne naprave v
javnem prometu.

Do tedaj pa se je treba glede tega nasloniti na smotern sporazum med pro-
dajalcem in kupcem.
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NEUE MESSEINHEITER UND MESSINSTRUMENTE
Zusammenfassung

Nach dem Jahre 1980 tretten auch bel uns im &ffentlichen Verkehr die neuen Messein-
heltan des internationalen Messeinheitensystems (S1) gesetzlich in Kraft. Danach wird der
Gebrauch einiger Messeinheiten, die dem internationalen Messeinheitengystem wider-
sprechen, nicht mehr erlaubt. Diesbezliglich, vom Standpunkte der Forst- und Holz-
wirtschaft badeutsame Anderungen, betreffen insbesonders die Messbegrlffe des Gewichtes,
der Masse, der Kraft, des Druckes und der Warmeenergie. Die hauptsidchlichen Messein-
heiten, die beim Holze gebraucht werden, hleiben aber unverandert mit der Ausnahme
des Sternmeters.

Einige, ausser dem internationalen System bestehende Messeinheiten, bieiben aber
noch weiter giltig.

£s wird gleichzeitig vorgeschrieben, wie die Feblerireiheit oder die Verwendbarkeif der
Messinstrumente flir dan &ffantlichen Verkehr festgestallt werden sollte.

285



UDK B34.0.182 : 634.0.971

22. ZBOROVANJE MEDNARODNEGA ZDRUZENJA
ZA PREUCEVANJE VEGETACNE

V letodnjem fetu (od 20. do 23. marca) je bilo 22. zborovanje mednarodnega
zdruZzenja za preutevanje vegetacije. Kot vedne je bil tudi to pot v malem toda
prijaznem starem saSkem mestu Rintelnu ob reki Wesser. Zborovanije je organiziral
in vodil devetinsedemdesetletni neumorni prof. dr. Reinhold TUXEN s svojimi sode-
lavei. Zborovanja se je udeleZilo prek 150 znanstvenikov in gtudentov vsega svela,
oziroma 4 kontinentov, Zastogana ni bila le Afrika. Od Jugoslovanov sva bila na
Zborovanju dva Slevenca dr. lvo PUNCER in dr. Mitja ZUPANCIC.

Glavna tema zborovanja je bila, podoba vegetacije v preteklosti {(Nastanek in
prenehanje vegetacijskih zdruzb? = »Werden und Vergehen ven Pflanzengesell-
schaften«). Referatov je bile okoli 50, z zanimivo vsebino o vegetaciji permockar-
bonskega, cligocenskega, miocenskega, pliocenskega, pleistocenskega obdobija,
do nase holocensike dobe. Mnogo smo slidali o permski vegetaciji nase Zemljg,
zlasti iz obmoéja Sadke pokrajine in drugih nizin zahodne Evrope, od Nizozemske
do Poljske. Bogata najdisZa flore v rudnikih premoga, kakor tudi pri paiinolodkih
vrtanjih obseZnih barij, so napotila znanstvenike, palinolege, floriste, fitoceno-
loge, da nam razgrnejo paleovegetacijo teh davnih &asov. Mnogo je bilo raz-
misijanj, hipotez, bolj ali manj podkrepljenih z najdbami ostankov debel, listov,
peleda in drugih rastlinskih ostankov iz davnine. Tako je nekaj avtorjev prikazalo
morebitni izgled vegetacije in pokrajine v permskem, karbonskem in pliocenskem
c¢asu v barvnih diapozitivih rocéno obarvanih slik z veliko mero fantazije. Prikazana
vegetacija je bila dokaj enostavna, pa€ glede na moznosti najdb in naSe predstave
o »gozdovih« drevesastih praproti, torej doka] encliéna brez pisanosti danasnje
raznobarvno cvetoée flore. Nek referent je hudomusno izjavil ob svojih slikah in
slikah kolegov, da je znagilno za predvajane diapozitive to, da imajo vsi, glede
barvitosti, jesenski aspekt.

Nekaj referatov smo slifali o paleovegetaciji iz relativno miajdih dob, Veéinoma
so govorili o vegetaciji helocena. Ta predavanja so nam bila bliZja. Toda tudi tod
se pojavijajo dileme in marsikatera hipoteza nf vzdrzala. Med drugimi je bilo zani-
mivo predavanje prof. dr. Gisele JAHN {z Gottingena. Njena hipoteza je, da Je bila
pred priblizno 2000 leti Saska pokrita z bukovimi gozdovi. Danadnji gozad belega
gabra in hrastov je po njenem mnenju nastal zaradi Elovekovega vpliva in ne toliko
zaradi klimatskih sprememb. No, danes ze skora] ieh ni veé, saj so v glavnem
spremenjeni v rodoviina polja, veliko pa [e tudi degradiranih.

Mislim, da je marsikateri referent pozabil na dinamiéni razvoj vegetacije, zlasti
na makroflorne cikluse, ki nas vseskozi spremljajo. Marsikaj pa smo zvedel
novega. Pomembno je tudi to, da se sre€ujemo kelegi, znanei in prijatelji z vsega
sveia in se pogovarjama o novih dognanjib iz stroke, na€rtib in sodelovanju. Cb
tem spoznavameo kolege, mlajSe peolnih idei in ambicij ter starejSe z veliko znanja
in izkugnjami.

Drugo feto bo prof. R. TUXEN praznoval 80 let, upajmo da ga vidimo zdravega
in zadovoljnega, kljub temu, da mu je to leto zdravje nekoliko ponagajalo.

dr. Mitta ZUPANGIS
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BOJ ZA GOZDOVE
Drobec iz NOB

Med najpomembnejsimi zmagami, ki jih je izbojeval nas rajon, je bila resitev
gozdov pred nevarnim opustoienjem. Yodsive OF v Ljubljani je v decembru 1941
sprejeio nas predlog, da se bitka za reditev gozdov razéiri na vse ozemije, ki so
ga zasedli Lahi.

[talijani so tako] po prihodu sklenili nase gozdove opusioiti vse do drevesnih
debelin 10 cm. Lesni trgovci 2 Reke in iz [talije, ki so prihajali za divizijami, ter
domaéd] lakomnezi, so hiteli kopi&iti hrano za gozdne delavce in kupovall vole,
da bi les viagili iz gorskih grap. Pohlepni novomeski komisar dr. Otio Griselli in
kapo&entro Bruno Lazarini sta Ze izsilila prodajc 500 ha najlepdih bukovih go-
zdov v Pendirjevki in Kobilah za poloviéno cenc, ko smo s sodelovanjem Pleterij
kupéijo razhili. Prior dr. Josip E. Leopoid pa nam je dal 3¢ deset tisofakov za
partizanske puske. Postal je odloGen in pogumen zaveznik v boju proti fadizmu
in ustastvu.

Sekanju driavnih in zasebnih gozdov smo se uprli z letaki, s katerimi smo
zasuli vasi in ceste. Gozdni delavci so [ih nasti pribite na drevju, vozniki na
volovskih jarmih in v svojih hlevih. Lesnim trgovcem, manipulantom in vpiivnej-
gim politikom doma in v Ljubljani jih je prinesel postar.

Svarilo letaka, da nam bodo [Italijani spremenili naSo deZele v neploden
skalnat kras, kot sc neko& storili 5 primorskimi deZelami, je ljudi prestrasilo.
Delavei so zapustili gozdove. Les na nakladalistu so z dinamitom razstreljevali,
Unidili so veliko Zage v Vrhpolju, ki je zagala za tujca gorjansko bukovino, Pre-
vradall in lomili s¢ vozove, naloZene s hledi. S poli v mesto je pribeial voznik
z novico, da mu je oboroZena patrulja v oroZniskih oblekah na cesti prekuenila
tovor lesa in zapretila, da mu bo, 8e ga dobi Se drugig, postrelila konje. Nihge
se ni vet upal za lalijane s konji na cesto.

ltalijanski trgovei so izgubili ves posekani les. Redka trgovina Raitano je bila
ob vso javorovino v Pendirjevki,

Sestavek je bil objavijen v jubilejni izdaji glasila Gorjanski bataljon, ko je v svojem
boju za svobodo dalekovidno ocenil pomen gozdov za nad povojni razvoj.

GOZDARSKI VESTNIK
Poslovno porocilo 1877

Lani je naga revija obhajala svojo 35-letnico. Prvit je izéla leta 1838,

V lanskem letu je izElo 10 Stevilk, od katerih je bil zvezsk 7-8 Ze tradicionalno dvojni.
Revija je izhajala redno In ni imela veéjih finanénih tezav. Finanéno je konsclidirana od
tedaj, ko je republika samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije odloéila,
da bo izhajanje revije sofinancirala. Poleg slednje, sofinancira revijo tudi raziskovalna skup-
nost Slovenije.

Letnik je izSel na 478 straneh, kar je nekoliko iznad mere, ki je zapisana v samoupravnih
aktih. Brez dvoma pa je tak3en obseg odraz potreb gozdarske prakse in raziskovalnega ter
znanstvenega dela.

Letnik 1977 je ohranil in Ee izpopolnil grafiéno oblke Ietnika 1976. Le papir je bil slabsi
od letnika poprej, kar pa smo na zahtevo bralcev letos takoj popravili in sedaj izhaja na
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kakovostnem umetnigkem papirju. Neka] pripomb je bilo na w»razkoSnost« barvne priloge,
Le-ta je svojo ceno opravigila, saj lahko z njeno pomoéjo pestrimo vsebino revije. Seveda
njena fiziognomija $& ni popolna, morala bi §e v veéfi meri dopolnjevati vsebino posamezne
stevilke.

Revija je izhajala v 1650 izvodih, kar e za 100 izvodov manj kot v letu 1976, Osip je
nastal kot posledlea ukrepa iz leta 1975, ko smo vsem gozdarskim tehnikom in inZenirjem,
neglede kje delajo, zafeli posiljati GV. Nekatere revija ni zanimala in niso platali naroénine.
Tern smo prenehali revijo posiljati. Zal so med temi skoraj vsi 3tudenti gozdarstva in vsi
dijaki tehnifke gozdarske 5cle v Postojni, ki so revijo kolektivno odpovedall, Verjetno je to
simptom s katerim bi se morali spogledati takeo pri reviji kakor tudi na obeh izobraZeval-
nih zavodih.

Revijo dobivajo vse temeljne organizacije zdruZenega dela gozdarsiva in Steviine druge
delovne prganizacije. Revija potuje v 38 drZav po vaem svetu. Finanéno in naroéni$ko ob-
delavo opravlja ZiT GL Slovenije, tekodo naroni€ke obdelavo pa ragunalnik na gozdnem
gospodarstvu v Celju, Le-ta nam daje nekaj zanimivii in koristnih preglednic kot: salda-
konte po maroénikih, pregled narotnikov po DIT oziroma republikah, pregled naroénikov
po abecednem redu, pregiednico narofinikov po izobrazbi {inZenirji, tehniki, delovod|e, de-
lavci, kmetje, drugi, gozdarske TOZD, las. TOZD itd.} kakor tudi kombinacije teh programov.
Tovrsino poslovanje je najsodobnejSe v Sloveniji in se s podobnim lahke pohval le malo
revij pri nas.

Uredniski svet j@ na zadnjih dveh sejah ugotovil, da je revija vsebinska pravilno usmer-
jena, najpomembnejSa vsebinska novost pa je ulinkovitejSe vkijuBevanje v aktuaino stro-
kovna in organizacijsko dogajanje v gozdarstvu. ¥ tem pogledu je revija moéno napredovala,
ima pa 3e veliko moZnosti z velje angaziranostjo operativnlh gozdarskih delavcev, Seprav
obstaja objektivna meja napredovanja, ki jo pogojuje amaterski znaéaj izdajanja revije.

Gozdarski vestnik se je mimo redne zaloznidke dejavnosti moéno angaziral pri splogni
popularizaciil gozdarstva in to z izdajanjemn raznega propagandnega gradiva, sodeloval pa
j& tudi pri nekaterih akcijah, ki so tudi pomembne za celotno gozdarstvo.

Izdali smo mals in velike nalepke VARUJMO GOZDOVE, izdali katalog zas&itenih rastlin,
ki je bil letos ponatisnjen, izdali plakat GOZD JE NAJBOLJ ZDRAV DEL CLOVEKOVEGA
OKOLJA, izdali smo gozdarski stenski koledar 1878 ter koledar-priroénik za gozdarje in
kmete. Natisnili smo tudi plakat proti sekanju novoletnih jelk ter protipozarne letake.

Tesno sodelujemo z adbarom Ciglarjeve poti E-6 YU, za katerega smo zalozZili prospekt,
nalepke, znacke in popotno knjiZico.

Revija je sodelovala tudi v akeiji Zeleni planet, ki jo je izvedla za podrodje vse republike
osnovna Sola Vinica. Sodelovali sme z nagrado in v Ziriji. Na Ljubljanskih ekolo$kih dneh
je imel GV svoj paviljion. Z njim je hotel opozoriti, da imajo gozdovi in gospodarjenje z
njimi pomembno viego v varovanju nasega okolja. Protl koncu lanskaga leta je GV navezal
redne stike z RTV Ljubliana il. programom in seda] redno sodeluje 1—2-krat mese&no v
posebni oddaji tega programa.

FINANCNI PREGLED

Prihodki

Marofnine 229,145,50 din
Oglasi 2.5060,00 din
SIS za gozdarstvo SRS 320.000,0C din
Razisk. skup. Slovenije 143.100,00 din
Razisk. skup. Slovenije 45.000,00 din*

Skupaj prihodki  739.745,50 din

* 45.000,00 din je raziskovalna skupnosi Slovenije nakazala necbifajno Ze v decembru
1977 namesto marca 1978. Tako je presezek prihodke v letu 1977 za 45.000,00 din prevelik.
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QOdhodki

Material 3.105,65 din
Tiskarski stroski 454.655,60 din
Gdprema revije 8.965,10 din
Stroski PTT 25.017,40 din
Drugi stro&ki

— najemnina 6.060,25 din
— amortizacija 784,50 din
- drugi materialni strogki 33.223,45 din
— SDK in LB 2.213,35din
Osebni dohodki

— redho delovnc razmerje 35.077,95 din
— avtorski honorarji 108.430,90 din
— samost. opr. intel. storitve 7.498,80 dIn

Skupaj odhadki  687.032,76 din

Rekapitulacila

FRIHODKI 739.745,50 din
ODHODKI 887.032,75 din
PreseZek prihodka 52.712,75 din

izradunani preseZek je treba zmanjiati za preddasno nakazile sklada Berisa Kidri¢a
raziskovalne skupnosti Slovenije {v visini 45.00¢,00 din), da bi dobili realno podobo o gibanju
prinodkov v letu 1977. Z upo3tevanjem tega dejstva, dobimo preseiek prihodkov v vigini
7.712,75 din.

Predvidevanja za leto 1978

Revija bo izhajala v istem obsegu in v priblizno isti grafiéni opremi kot preteklo leto.

S podpisom »DOGOVORA« s samoupravno interesnc skupnostjo za gozdarstvo Slovenije
bome dokonéno spravili z dnevnega reda finanéno vpradanje revije, ki bi bilo ob letodnji
podrazitvi tiskarskih stroSkov v visini 40°%e na lansko ceng, zopet zelo kritigno. Maro&nina
bo ostala takina kot lani. Znaa pa komaj 26 % dejanskih strokov.

Revija ho tudi letos poskuiala svojo grafitno in vsebinsko podobo de obagatiti. Zlash
vsebino bi rada e bolj akiualizirala.

Poteg stevilnih drugih nalog imamo letos $e tri, ki so nekoliko zahtevnejSe. lzdali bomo
prvo knjigo in sicer zbrano gradivo iz posvetovanja v Moravcih. Gradivo ima feio programa
razvoja slovenskega gozdarstva.

Drugo: Lani smo zakljudili jubilejne 35. leto izhajanja revije. Cdleéili smo se, da bomo
v posebni izdaji izdali bibliografijo za vseh 25 letnikov in sicer v UDK sistemu. Ker je
Gozdarski vesinik priblizno 85 % vse slovenske strokovne gozdarske literature, bo ta biblio-
grafija veliko prispevala k urejencsti in preglednosti te nase literature, Tretja naloga, Ki so jo
prevzeli pravzaprav podroéni DIT pa je, da bl ¢lani druStev skupaj s &lanarino, poravaali
tudi naroénino za GV, kar bi znatno pomagalo pri urejanju naroéniskih razmerij.

Marko Kmeci

289



IZ DOMACE IN

PROGNOQZA EVROPSKE PORABE LESA

W. K.: Zukunftaussichten fur die Holzver-
sorgung Europas, Allgemeine Forst Zeit-
schrift, 1978, -2,

Direktor lesnega oddelka pri FAQ E. Kalk-
kinen fe v okviru INTERFORESTA leta 1977
v Veroni razloZil statistiéno zbrane podatke
o evropski porabi lesa za obdobje od 1950
do 1870 in napovedal porabo do leta 2000,

Kmalu po drugi svetovni voini so bili etati
marsikje vedji od prirastka. Zato je prislo
do uporabe materialov, ki so zamenjali les.
Ta teinja nadomescanja lesa z drugimi tva-
rinami se je ohranila do danes. V tistem
gasu se je pojavila bojazen, da je poraba
lesa prevelika, da so gozdovi v nevarnosti
in da jih lahko unigimo.

Evropo pokrivajo gozdovi na povrdinl 175
mio ha all 329, (Sev. Evropa 52 %, drzave
EGS 22%). Lesna zaloga gospodarskih
gozdov znada (leta 1970) 15.000 mio m?,
netto prirasiek 380 mic m® possk pa 340
mio m® (08 tega *s iglavcev). Od poseka
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TUJE PRAKSE

odpade 43 % na Zagarske in furnirsko hlo-
dovino, 28%, na les za izdelavo vlaknin,
9% na ostali industrijski les In 20%; na
drva.

Povriina evropskin gozdov naj bi se do
leta 2000 povedala za B3 mio ha ali 5%.
Prirastek naj bi se dvignil na 535 mio m?
in posek na 408 mio m® oziroma na 431 mio
m® po optimistiéni oceni. Razmerje med
prirastkom in posekom se take v naslednjem
ohdobju ne hi bistveno spremenilo. Moéno
naj b se povefale potrebe po lesu, ki bo-
do dosegle po napovedih sekretarijata ECE
pri FAQ v letu 2000 765 mio m*. Poleg lesa
iz rednih sedenj, se bodo za kritie teh po-
treb izkori§cali Se industrijski odpadii, re-
cikliranje in les iz uvoza.

Kljub nastetim moZnostim pa se piscu
&lanka preskrba Evrope z lesom konec tega
stoletja ne =zdi zagotovljena. Svetovno go-
spodarstvo naj bi stabilizirali in vzpostavili
ravhoteZzjie med razpoloZjivimi proizvodi na-
rave in porabo lesa. Potrebno bo racionali-
zirali predelavo in uporabo lgsa. Misli, da

1950 1970

saono leto

Prikaz porabe lesnih sortimentav v Evropi od leta 1950—2000 po Studiji FAQ. Za lete 2000 so
prikazane od dveh napovedi te zmernejie.

1. panelne plodée (mf); 2. papir in lepenka (t}; 3. Zagan les (m?); 4. ostali les, vkljuéno drva
{m?). Prirejeno po dr. Eckmillner-jul.
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Evrepa nima pravice izkoriiéati omejene
svetovne zaloge, ampak da mora svoje pa-
metneje izrabijati.

Lado Elersek, dipl. inZ. gozd.

POSKUS VZPOSTAVITVE DOHODKOVNIH
ODNOSOV MED GOZDARSTVOM IN
PRIMARNO PREDELOVALNO INDUSTRHO

Gozdno gospodarstvo Ljubljana je v lan-
skem letu na osnovi zakona o zdruZzenem
delu zacelo iskati oblike in natine povezave
2 industriio za primarno predelavo lesa. Gre
za vzpostavitev dohodkovnih odnosov, ki bi
morali odraZati odvisnost, to je povezanost
med tema partnerjema.

Izhodisce za ugotavljanje kvantitetne po-
vezanosti je ugotovitev, da ima trZna vred-
nost hledovine doloéen deleZ v trZni vred-
nosti produkta primarnega predelovalca — v
deski. Ljubljanéani so v pripravi sporazuma
o dohodkovnih odnosih s svojimi partrerji
dali prednost organizaciji in specifiéni samo-
upravni kvalitett — vzpostavilvi tak3nih od-
nosov. lzragun deleZa gozdarstva v prihodku
primarne predelave so dokaj poenostavili in
so uporabili izkudnje po katerih je znane,
da je trina vradnost smrekove deske za pri-
blizne 2,15-krat vidja od smrekovega hloda.
Deska pa je za 2,20-krat draZja od bukovega
hleda.

Medletna prodaja hlodovine industrifi tece
po ustaljenih navadah. Na kraju leta pa
paradunalo razliko v skladu z doloélli spo-
razuma, seveda v dobro enega ali drugega.

Druga zeio pomembna prvina sporazuma
je obveza gozdarjev, da bede partnerjem
priskrbeli takSne kotiGine lesa, za kakrs$ne
so se sporazumeli. Te pa so vsklajene z do-
lodili srednjero&nega gozdnogospodarskega
naérta. Tako so ljubljanski gozdarji za lan-
sko leto skienjli 28 takénih sporazumaov, lma-
jo namreg celo vrsto odjemalcey, kar precej
oteZuje graditev dohodkovnih odnosov.

Res, da to 5e ni tisto kar smo zaplsali v
zakonu o 2druZenem delu. Toda to ne moti.
Pomembno je spoznanje enih In drugih, da
je takino povezovanje potrebno, sistem po-
vezovanja pa se bo po prvih korakih mnoge
iagje razvijal. Delo v letu 1978 je Ze precej
laZfe. Poznajo nekatere slabosti in razvijajo
tiste dobre. Po kratkib izkudnjah iz lanskega
leta sa 88 bolj prepriGani, da je takino do-
hodkowno povezovanje nujne.

Medtem pa posebna komisija pri Poslov-
nem zdruZenju gozdnogospodarskih organi-
zaci] (PZGO) tudi preuduje dohodkovne od-
visnosti med gozdarstvom in primarnimi pre-
delovalei, jih posku3a ovrednotiti in pripraviti
nreuéeno gradivo, oziroma izhodi§éa za skle-
panje ustreznih samcupravnih dogovarov.

Pricakujemo, da bodo praktitne izkudnje,
ki so si jih nabrali na gozdnem gospodar-
stve Liubliana pa tudi izkusnje, ki jlh imajo
po nekaterih drugih goxzdnih gospodarstvih
iz povezovanja s predelovalci, skupaj z znan-
stvenimi izsledki omenjene komisije, dali od-
logilen prispevek k dokonéni obiiki dohod-
kovne povezave gozdarstva s primarno lesno-
predetovalno Industrijo.

Marko Kmeci
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DRUSTVENE VESTI

X. SUMARIJADA — MAKEDONIJA 1378

S iof 78

Makedonel so bili letos prvi€ organizatorji port-
nih iger Studentov gozdarsiva in lesarstva. Letosnja
jubilejna Sumarijada je sovpadala z njihovim prazni-
kom, lridesetletnico obstoja gozdarsko-lesarske fa-
kuitete v Skopju.

Gosthelf Sporinih iger ni bilo glavno mesto re-
publike, Qdpotovali smo v majhno mestece Struge
na skrajnem seaveru Obhridskega jezera. Vsi udele-
Zanci Sumarijade smo stanovali na enem mesty, tako
da smo se lahko spoznali med seboj, izmenjavali
izkuinje in se pogovorili 6 vsem kar nas zanima.

Slovenci smo morali prepotovali najvedjo razdaljo
do cilja, zaio smo se na tekmovanja dobro pripravili.
S treningi smo prigeli Ze pozimi. Trenirali smo kar
na prosiem, na igriséih v Studentskem naselju in
poleg gimnazije Vié. Pri delu nas je pogosto oviralo
vreme. Upanje, da nas to v Makedoniji pricakalo
sonéno vreme pa je §lo po vodi

Med veemi ekipami, so imele najved uspeaha beo-
grajske, a tudi Slovenci smo se dobro odrezali. Pre-

senegdenfa za vse je bilo drugo mesto Ljubijanéanov v nogometu, &eprav v te] Sportni
panogi fe redko dosegamo boljde uspehe. Ljubljanski rokometadl so imeli najboljSega
strelca. Odbojkarska ekipa je v fazi obnavijanja zato se |e uvrstila kamaj na tretje mesto,
v kogarki pa éakamo na ved Sportne srefe.

Streleci g0 bili dobrl kot vedno. Bili so drugi. Ekipi za namizni tenis je pokal za las usel

iz rok.

Tekmovanje v orientaciji in pogozdovanju je bilo zadnji dan, 19. aprila, ko je ob Ohrid-
skem jezeru snezilo. Slovenska orientacijska ekipa je imela zelo neugodno startno mesto

in je tretja prisla na cilj.

Slovenska Studerntska ekipa na Sumarijadi v Makedonili
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Ob sklepu smo ge pomeril tudi v znanju iz anatomije in tehnologije lesa, organizacije,
dendrologije, ter iz znanja marksizma.

Vsak dan so predstavniki mladinskih organizacij imeli razgovore o aktuainih problemih,
Prvi dan je vsak udeleienec razgovora opisal Zivijenje in delo na svoji fakultetl. Vse je se
prav posebno zanimalo, kake se je uveljavil sprotni §tudij, in kakéne so moZnosti za deio.
Imeli smo obdutek, da so glede uéilnic, Jaboratorijev in kadrov v nalboljfem poloZaju
Zagrebéani. Vse republike imajo obéutno veé vpisanih Studentov lesarstva in gozdarstva,
kot Slovenci.

Majved smo govorili o Sumarijadi. Vsi smo si bili edini, da je treba na tem podroéju
narediti nekaj korenitih sprememb. Sport mora na nadih sredanjih 5e vedno imeti glavno
vlogo. Nekatere discipline bi odpadle, podprli pa bi tiste panoge, ki so oZje povezane z
nasim bodoéim poklicem. Na teh tekmah naj bi biio bolj vaZno sodelovatl, kot zmagati.
Prediagali so, naj bi pogozdovanje ne bilo tekmovanje, marveé naj bi vsak udeleienec
Sumarijade posadil drevesce, v mestu kjer bi se sreéali pa bl za nami ostal nasad. Zanimivo
bi bito, &e bi iz vsake republike prinesli sadike drevesc, ki so za njene kraje znaéilne.

Strokovne disgipline bi maorale biti v ospredju, vendar se nismo mogli zediniti, kako naj
bi strokovna tekmovanja izgladaia.

Vsako leto se srecemo ljudje iz petih republik, ki govorimo tri raziicne jezike. Probiem
jezika bi morali nekako resiti, verjetno bi bila edina reditev prevajanje. Tekmovanje v obliki
kviza bi bilo tezko pripravili, ker bi morali organizator[i napisati vpradanja in odgovore
v treh jezikih.

Vs spremembe, ki smo si jih zamislili, se ne bodo uresniile Ze prihodnje leto. V nekaj
lstih pa bo Sumarijada Jahko spremenila svojo podobo tako, da nam bo &e blizja.

Ob odhodu smoe se pazdravijall z besedami: »Vidimo se v Beogradul« Beograjéani bodo
organizirali prihodnjo Sumarijado in prav od njib je odvisno, kako bodo uresnidili letodnje
predifoge o novostih.

Katarina Plesko
lesarski oddelek
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Skup§cina evropske popotniske zveze

Stekle so priprave za skupiéino evropske
popotniske zveze, ki ba letos v Jugoslaviji.
Nada deZela, oziroma Planinska zveza Slo-
venije je prevzela organlzacijo tega sredanja,
ki bo predvidgoma v mesecu okiobru (od 13.
do 15. oktobra).

Srecanje bo v Postojni. 14.10. bo zase-
dala skup3gina, upravni odbor ter komisija
za pota. Popaldan bo kulturni program v
Postojnsk! jami. Za nedeljo je predviden izlet
udelezencev v Skofjo Loko, kier bo gostite-
{jica tamkajsnja turistiéna zveza.

Za gozdarje je zanimivo, da bodo ob tej
priloZnosti 8tevilne skupine, zlasti inozemskih
gostov, potovale po E-6 Ciglarjeva pot. Vodili
jih bodo gozdarji, zato imamo lepo priloz-
nost, da gostom pokaZemo, poleg krajine
in drugih znamenitosti, tudi Stevilne lepe
gozdarske objekte in demonstriramo naj-
sodobnejéi nacin gospodarjenja z gozdovi,
kakrsnega uporabljamo v naSem gozdnem
gospodarsivu.

Poljaki v Mariboru

Pred meseci so obiskall gozdno gespodar-
sivo Maribor in tamkajsnje DIT gozdarstva

ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof, Franjo Rainer

in lesarstva predstavniki gozdarjev iz Kra-
kova na Poljskem. Dogovorili 5o se za tesnej-
ge sodelovanje med gozdarji obeh mest. Ne-
ka] medsehojnih sredanj in sodelovanje polj-
skih gozdarjev-sekalev na tekmovanju qozd-
rega gospodarstva Maribor, ki bo v Ru3ah
24. junija, todo okrepila to sodelovanja.

Mova razdelilev izvoznih koliéin hlodovine

Komisija za trilsée in cene pri PZGO je
na svoji seji dne 20. aprila 1978 razdelila ko-
ligine ostalih listavcev (brez bukve) za izvoz.
Ze pred tem 50 se gozdna gospodarstva
Slovenije sporazumela o izvozu ostalih listav-
cev. lzdana soglasja bodo nadomestili 2 no-
vimi izvoznimi dovoljeniji.

Nove cene gozdnth sortimentov

Za spremembo cen nekaterim izdelkomn je
potrebno dogovarjanje, poleg tega pa 3e pri-
stanek komiteja za cene kot druzbenega
planskega organa. Gozdni sortimenti naj bi
se podrazili za 8% na lanske trine cene.
Kdaj bo ta, ne vama,

Spaga je prekratka

Samoupravni sporazum med tovarno celu-
loze Duro Sala] iz Krikega in slovenskimi
gozdnimi gospodarstvi predvideva dobavo
70.000 m? celuloznega lesa igiavcev po ceni
750.— din/m®. Tovarna pa bo na kolidine prek
dogovorjenih po prograsivnem nadelu nudila
gozdarstvu sredstva za raziirjeno reproduk-
cijo. Toda kaj pomaga takdna obljuba {spre-
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jela so jo vsa slovenska gozdna gospodar-
stva), ko pa $e teh 70.000 m® ni kos zbrati.
Gozdna gospodarsiva bi morala bol] dosled-
no izpolnjevati dobavo celuloznega lesa io-
varni v Krikem.

Seja komisije za cene 20. 4. 1878

Nova omejilev

V 4. 5L GY smo Ze porofali, da smo v pro-
cesl uklajevanja razvoja strokovnega izobra-
Zevanja v gozdarstvu 5 potrebami zdruZenega
dela ocmejili vpis v vseh gozdarskih strokowv-
nih Sclah. Skupétina izobrazevalne skupno-
sti za gozdarstvo SR Slovenije pa je prvotni
sklep svojega izvrSilnega odobra 5e bolj
»zadrgnila«. V §olo za gozdarje bo v Sol-
skem letu 1978/79 vpisanih 60 novincev, v
gezdarsko tehnisSko Solo 30 (prej 40) in na
BF VTOZD gozdarski oddelek 30 novincev.
Hkrati so delegati na skup$éini ugotavili, da
sta sprotni stugij in stroga vpisna selekcija
pospedila Studi] in da bo treba vpls briéas
v prihodnje §e bolj omejiti, €e bomo hoteli
izobra?evalni proces vskiaditi s potrebami
zdruZenega deta v gozdarstvy.

Jaz 1ebi, ti meni

Upravni odbor PZGO e sprejel sklep, da
bedo slovenska gozdna gospodarstva doba-
vila TAM Maribor 6000 m3 hlodoving iglavcev.
Na vsako pride pribliZne 500 kubiéna obveza.
Gre za poskus navezave irajnih poslovnih
adnosov s to iovarno, od katere prifaku-
jemo slovenski gozdarski kamlon, ki bo za-
dovoljeval vse specifiéne zahteve po preve-
zih hlodovine na nadth cestah. Teh »speci-
fiénosti« pa ni malo!

All bo ponudba dovolj vabljiva?

Kmetijski in gozdarski sejem v Kranju

Na mednarodnem kmetijskem in gozdar-
skem sejmu v Kranju so gorenjski gozdarfi
{DIT Bled) organizirali svo] razstavni pro-
stor. Postavitev razstave je opozarjala pred-
vsem na socialne in rekreativha funkcije na-

sih gozdov.
Mnegi so hoteli imeti na razstavi gozdar-
sko tehniko — stroje, trakterie, kamione,

%iénice itd. Vendar bi bila tak&na opredelitev
zagotovo zgresena, saj je kranjski sejem na-
menjen predvsem drobni in srednji potro3nji,

ki jo gozdna mehanizacija ne zanlmza. Ome-
njeni koncept razstavljenega gozdarsiva pa
je taksen, da bi moral biti zanimiv za sleher-
nega aobfana. Organizatorji so hoteli s po-
sebno ankete, ki so jo obiskovalci izpolnje-
vali prostovoljno {samo eno vpradanje je
bilo na listidu: kaj mi pomeni gozd?), le-te
vkljuditi v razmisljanje o gozdu in njegovem
girgem druibenem pomenu. Prijem je bil ob
Studijsko problemski zasnovi razstave dobro-
dosel in tudi uéinkovit, Skrinjica 2z anketnimi
Hstidi je bila vedno polna in obiskovalec je
na enostaven nacin izvedel za hotenje orga-
nizatorja gozdarske razstave, Blejski geozdarji
so se izkazali {finangno jih je podprla tudi
lZobraZevalna skupnost za gozdarstvo Sio-
venije} in upajmo, da jih je zanimanje obi-
skovalcev vzpedbudile tako, da bodo prihod-
nje leto spet sodelovali.

Gozdarji in okalje

V prejénji Stevilki smo vas pozvali, da se
udeleZite Ljubtjanskih ekoloskih dni Ti so
cedaj mimo in z neka] besedami bomo po-
sku3all oceniti nastop cziroma pojav gozdar-
jev na tej osrednji ekoloski prireditvi. Ob-
Sirno porotiile in prispevke, ki se bili posre-
doveni na gozdarskem popoldnevu, bomo
objavili v naslednjih Stevilkah nase revije.

Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in
lesarstva Slovenije je ocenila, da Imamo na
ekoloikih dneh o ckalju in ekologiji tudi go-
zdarji ka] povedati — vsaj toliko kot recimo
matematiki, strojnikl, energetiki in drugi teh-
niki, ki imajo to prireditev Ze nekaj let v
zakupuy. Zato je sklenila, da letos sodelujemo
z razstavo in z zaokroZenim kompleksom
problematike varstva naravnega prostora s
katerim se gozdarji sreéujemo pri vsakda-
njem delu. § tem smo hotell javnost pa tudi
gozdarje same opozoriti, kako velikansko
vlogo ima gozdarstvo pri gospodarfenju, ohra-
njanju in izholjfevanju nafaga naravnega
prostora.

Vsi, gozdarji kakor gostje drugih strok pri-
Znavajo, da je bilo gozdarsko sodelovanje
nujno in da je tudi uspeio brez primere —
primere z drugimi posvetovan|i v okviru eko-
loSkih dni, kjer je sodelovale minimalne Ete-
vilo strokovnjakov in posluSalcev. Strokovno
pogiobljen in operativen prikaz vloge gozdar-
stva v ravnanju s slovenskim prostorom je
lahko vsakogar preprifal, da ima gozdarstvo
zaradi bogatih izkuenj pri negi in razvijanju
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Zivega prostora, kakor tudi zaradi izredne
strokovne in samoupravne organkziranosti,
vse dolinosti in pravice, da odloéilno usmer-
ja porabo tega prostora.

Vsi »nagozdarjl« so poudarjali veliko za-
vzetost in poznavanje ekolodke problematike,
ki so |o gozdarji pokazali s svojim nastepom
in svojim zanimanjem. Prevzela je zlasti za-
vzetost in enovitost gozdarjev pri ccenjeva-
nju ekoloike problematike, ki se je manife-
stirala z udeleZbo, saj Je bila za razmere te
prireditve, edinstvena.

BIOLOSKO VARSTVO RASTLIN
Z GOZDNIMI MRAVLJAMI

Zaradi pogostega nepremiilienega raz-
diranja mravljisé v gozdovih, se je itevilo
teh koristnin ZuZelk v mnogih deZelah zelo
zmanjgalo. Zato si mnogi gozdni obrati priza-
devaio, da bi 3ievilo teh Zivalic zadrZali in
jih ponovno razmnoZill. V Sovjeiski Zvezi so
za zavarovanje uparablli posebne Ziéne mre-
#e. § tem so samo v letih od 1963 do 1870
zavarovali veé kot 140.000 mravljis&nih ko-
pic. Podebne izkudnje imajo tudi v drugih
deZelah. 2 moénim naravnim razmnoZe-
vanjem gozdnih mravel| na velikih povriinah

(Formica ruta in Formica polyctena) so doslej
regili cele sestoje iglavcev ter veliko hrasto-
vih gozdov. Poskusi so pokazali, da je mno-
Zi&ni napad mravelj na skodljivee iz enega
mravlji§a v enem dnevu uniéil de 80.000
gosenic, 30.000 popolnoma razvitih ZuZelk
{moljev in music} ter 20.000 licink. Mravlje so
sposobne v okoliu 100 metrov okoli svojega
gnezda obdriati povring brez Fkodljivcev.
Opazovanja na gozdnem obmodtiu italijanskih
Alp so pokazafa, da je 300 milijard gozdnih
mraveli (okoll 1 milijon gnezd) v 200 dneh
unicile skoraj 15.000 ten Zkodljivin ZuZelk.
To znova potrjuje, kako vellk pomen imajo
gozdng mravlje v biolodkem varstvu rastlin
ziasti pa drevja. Po ocenah naj bi na hek-
taru gozda bile najmanj 4 mraviji$éne ko-
pice.

Povzeto iz Lesnoje hozjajstve, Moskva
1977, &t 10

Dodatek: Pionir, Ljubljana, 1977/78, 1. 3
Urednik Marka Aljanéi¢ opisuje vloge mra-
velj za varstvo gozdev pri nas ter navaja,
da so gozdarji pred desetletiem umetno
naselili mravije na ¥rasu in v Kamniski
Bistrici.

Vladislay Bektram, dipl. inZ. gozd.
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Holcedar 1979

S posebno anketo, ki smo jo izvedli v mesecu januarju in februarfu smo
poskusali izvedeti, kakSno je zanimanje za poseben gozdarski sienski ko-
ledar in kaksno za koledar-prirodnik. Prvega in drugega smo Ze pripravili
Za leto 1978 v lanskem letu, toda tezko smo ga vnovéili, zato smo rabili
ustrezne podatke.

Koledar 1979

Ankstne liste, v kalerih je bilo treba odgovoriti, ali se zanimajo za tak&ni
izdaji in koliko izvodov bi bill pripravijeni vzeti, smo poslali veem slovenskim
temeljnim organizacijam v gozdarsivu.

Koledar 1979

Od 137 odposlanifh anketnih listov {iolike je temeljnih organizacij} smo
dobili nazaj vsega 48. V njih je preliminarnih naroéil za 3550 izvodov sten-
skega koledarja in 3500 izvodov Koledarja-priroénika.

Koledar 1979

Najmanjsa naklada, ki se izplaca (zaradi cene!) je 5000 izvodov. Ceprav
narodil ni toliko, smo se odloéili, da bomo izdali vsaj enega; skienili smo
stenskega.

Koledar 1979

Ker bi Zeleli, da tudi takrat scdelujejo s svojimi fotoprispevki vsa gozdna
gospodarstva, vabimo vse tiste, ki imajo dobre barvne diapozitive {velikost
6X6, ¢e je tehniéno kvaliteten lahko tudi laika velikost) da jih posljejo na
nage urednistvo. Podljite jih najkasneje do 25. 6. 1978.

Koledoar 1979

Zahvsljujemo se vsem tistim, ki ste na anketo odgovorili. Ostale vabimo,
da to Se store. Prosimo, upostevajie, da koledarja-prirofnika za kmete in
gozdarje, zaradi preskromnega zanimanja, 2a leto 1979 ne bomo izdali.







