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,,Hméliar“ v letu 1962

Ob izidu prve $tevilke »Hmeljarja« v letu 1962, zelimo podati nekayj kritié-.
nih misli o §tevilkah, ki so iz§le preteklo leto in nacrte za letosnje leto.

Ko je v zatetku lanskega leta uredniski odbor »Hmeljarja« sklepal o tem,
da maj v bodo¢e hmeljarski strokovni list izdaja in urejuje InStitut za hmeljar-
stvo, je izrazil tudi Zeljo, da naj bi »Hmeljar« objavljal pretezno strokovne
¢lanke. Teko¢e probleme, vesti s podro¢ja zalske obc¢ine, pa naj bi obravnaval
lokalni tisk. Tako je postal »Hmeljar« strokovno glasilo InStituta za hmeljarstvo
in je to osnovno nalogo tudi dobro opravil.

Lahko pa trdimo, da je bilo veliko €lankov pisano v prevec strokovnem
slogu in so bili za Sirok krog bralcev teze razumljivi. Krog dopisnikov »Hme-
ljarja«, se je moéno zozil, kar se je odrazilo v premajhni pestrosti in morda tudi
suhopamosti lanskoletnih Stevilk. Izretene so bile tudi pirpombe, da »Hmeljar«
1zhaja prevec poredlklo in da mch posamemlh ste'vﬂik ne sorvpadaw z glavnimi :

vodila.

O vsch teh pomanjkljivostih je razpravljal uredniSki koileguj in sprejel
nekatere sklepe za delo v bodoce,

V letu 1962 bo izdlo skupno 6 Stevilk, ki bodo po Ubsegu nelkoliko mamnjse.
Tako bo mo::no pmmzva]alce hmelja v se'wnli sproti orpozarjastti na pravilno in
primerno nameravamo prilagoditi iud; vsebino in slog pisanja, ki naj postameta
pestrejsa in zanimiva za ¢im §irsi krog naro¢nikov. Da pa bi to dosegli, moramo
razsiriti krog sodelavcev in ob tej priliki pozivamo vse, ki imajo kakomkoli
opravka s hmeljem, da pogiljajo svoje prispevke! Zelo dobrodosli bodo prispeviki
sodelavcev iz prakse, ki obravnavajo uspehe, neuspehe in izkudnje dobljene pri
praktitnem delu. Na druzbenih kmetijskih gospodarstvih se v proizvodnji
hmelja pojavljajo novi problemi, ki terjajo hitre resitve. Izkusnje praktikov, ki
jim je uspelo te probleme zadovoljivo resiti so prav gotovo zelo zanimive, za
girsi krog bralcev. Zato je prav, da tovarisi, ki delajo v hmeljni proizvoldnji o

_ svojih problemih in uspehih porotajo v »Hmeljarjuc.

Da bi »Hmeljar« tudi v bodo¢e ostal strokovno glasilo Instituta za hmeljar-
stvo, nameravamo eno Stevilko v letu 1962 rezervirati za objavo strokovnih
&lankov s podrotja raziskovalnega dela InStituta za hmeljarstvo. To bo nekako
skraj$ano letno poroéilo Instituta, v katerem bodo obravnavani predvsem rezul-
tati opravljenih in dokoncanih raziskovalnih nalog.

Odgovorni urednilk






Pospesevalna sluzba v letu 1962

Z velikimi pridelki slabimo fizioloSko odpornost rastlin in posledica tega
je, da moramo pri oskrbi, gnojenju in v zasditi v hmeljiséih, kjer Zelimo veéje
in veéje pridelke biti Se veliko bolj skrbni kot v ekstenzivni proizvodnji. Da bi
¢im uspe$neje in ¢im SirSi fromti izvajati vse ukrepe, ki so potrebni za visoke
pridelke in kvaliteto, smo se s proizvajalci dogovorili, da bomo pospeSevalno
dejavnost Instituta v letu 1962 Se bolj okrepili kot do sedaj.

Ko so pred tremi leti zaceli hmeljarji in zadruga tesno sodelovati v pro-
izvodnji, smo zadCitno sluzbo v hmeljis¢ih, ki smo jo smatrali kot odloé¢ilno
za uspeh kooperacije orgamizirali tako, da smo v dolocenih obdobjih obiskali
vsako delovise in na licu mesta dali naswvete, da bi vse napake v vanstvu hme-
1jiS¢ sproti odstranjevali. Obhodi so bili vnaprej doloteni za wse leto, tako da
so proizvajalci vedeli, kdaj bodo prisli zas¢itniki Instituta in pripravili vse po-
trebno, da so se lahko wvsi pere¢i problemi v zasciti hmelja sproti reSevali kar
v nasadih. Zas¢itni ukrepi so pac tisti, katerih meupoStevanje se posebno v ne-
katerih letih takoj in u¢inkovito kaznuje. Zelo zmanjSan pridelek ali pa izredno
slaba kvaliteta, wsakega hitro pouci, da je treba zaS¢itme ukrepe hitro in teme-
ljito izvrSevati, ¢e hotemo hmeljariti. Drugi agrotehmitni ukrepi navadno ne
pokazejo laikom tako drastiéno, da jih je treba brezpogojno upostevati, vendar
v intenzivni blagovni proizvodnji so prav tako nujni kot za$¢itni. V interesu
hmeljarstva, ¢e hotemo vztrajno in trajno zboljSevati proizvodnjo je, da se wvsi
smotrni in ceneni agrotehni¢ni ukrepi, tudi tisti, ki kazejo koristnost v daljsih
obdobjih, ¢im hitreje in éim bolj na siroko uveljavijo.

Zato smo se letos odlo¢ili, da bomo organizirali pospesevalno sluzbo tako,
da bomo v rednih obhodih po terenu zajeli ne le zasc¢itne, temvec vse agroteh-
nicne ukrepe.

Da bomo lahko reSevali vse probleme, ki se na terenu pojavljajo in upo-
stevali vse Zelje proizvajalcev, se bomo wsakih 14 dni na InStitutu za hmeljar-
stvio sestali z vsemi referenti za hmeljarstvo po zadrugah in kombinatih nasega
okraja in z odgovornimi hmeljarskimi strokovnjaki iz novomeskega in maribor-
skega okraja ter rampravljali o teko¢ih vprasanjih. Na ta natin bomo o vseh
pojavih v proizvodnji pravotasno obveSceni, da bomo lahko takoj ukrepali in
' da nas ne bodo teZave presenetile.

Prvi sestanek pospesevalne sluZbe se je na Institutu za hmeljarstvo Ze vrsil
in sicer 25. marca. Takoj za tem bi morali zaceti z obhodi. Ker pa se je zaradi
izredno dolge zime obdelovanje hmeljis¢ letos nekoliko zakasnilo, smo obhode
prestavili za teden dni kasneje in bomo zateli s prvim obiskom terena 2. aprila.

Visak obhod vsega hmeljarskega podro¢ja bo trajal 14 dni, nakar bo zopet
sledil sestanek pospeievalne slube. Sestanek bo torej vsako drugo soboto ob
10. uri v Hmeljarskem domu.

Na vsakem delovi§ou bo pregled hmeljis¢ vsakih 14 dni na isti dan v tednu
in ob dolo¢eni uri, razen &e pade dan pregleda na drzavni praznik. V tem pri-
meru premaknemo obhod na prvi delovni dan. Razpored pregledov je tak:



Proizvodni okoli§

Kdaj

Datumi pregledov : i

PO Vinska gora — PO Zalec
PO Galicija, PO Sempeter
PO Ponikva/Z., PO Polzela
PO Grize, KZ Motnik

PO Prebold, PO Vransko
PO Trnava, KG Podgrad
PO Gomilsko, KG Salek

PO Braslovée, PO Velenje
PO Smartno/P., PO So&tanj
PO Petrovée, PO Ljubecna
PO Celje, PO Vojnik

PO Skofja vas, PO Strmec
KG Lava, KG Sempeter

KG Vojnik, KG Latkova vas
PO Dobrna, KG Zovnek

KG Vrbje, PO Kalobje

KG Arja vas, KG Sentjur
PO Store

PO Dramlje, KG Smarje

KG Slom, KG Rogaska

PO Ponikva/G., KG Rogatec
PO Pristava, KG Mozirje
PO Polje in Bistrica ob S,
delovis¢e Recica in Radmirje
PO Mouzirje, PO Retica

obrat Kozje, deloviste Gornji grad

PO Kokarje, PO Radmirje
PO Boé¢na, PO Tabor

PO Konjice, PO Rimske Toplice

PO Zrece :

ponedeljek ob 7
ponedeljek ob 11
ponedeljek ob 15
torek ob 7

torek ob 11
torek ob 15
sreda ob 7

sreda ob 11
sreda ob 15
cetrtek ob 7
cetrtek ob 11
cetrtek ob 15
petek ob 7

petek ob 11
petek ob 15
ponedeljek ob 7
ponedeljek ob 11
ponedeljek ob 15
torek ob 7

torek ob 11
torek ob 15
sreda ob 7

sreda ob 11

sreda ob 15
cetrtek ob 7
cetrtek ob 11
cetrtek ob 15
petek ob 7
petek ob 11

2.1V, 16.1V,, 30. IV, 14, V., 28, V., 11. VL., 25, VL, 9. VIL,,
23. VIIL.,, 6. VIIL., 20. VIII

oIV IV 8, Mol o N 28N T 2, VTG 26, VT 10, VL
24, V1L, 7. VIIL., 21, VIIIL

& 1V, 18.1V., 3. V., 6. V., '30, Vi, 13, VI, 27. VI, 11. VI,
25. VI1,; 8 WIIL,; 22, VI1I,

5TV A9: TV, 80 N 17, Vi BLy NGy TV 280 WL 12 NI,
26, VIIL., 9. VIIL, 23, VIII.

6. IV., 20. 4., 4, V., 18, V., 1, VI, 15, VL, 29, VI, 13. VII,,
27. VIL, 10. VIIL, 24, VIIL

9.1V., 23.1V., 7. V., 21. V., 4, VI, 18. VL, 2, VIL, 16. VII,
30. VIL, 13, VIIL, 27. VIIL

10. IV., 24. 1V., 8. V., 22. V., 5. VL, 19, VL, 3. VII,, 17. VIL,
31. VIL, 14, VIIL,, 28, VIIL

11. 1V, 25.IV., 9. V., 23, V., 6. VL, 20. VL, 5. VIL, 18. VIL,
1. VIIL, 15. VIIL., 29, VIII.

12,1V, 26, IV., 10. V,, 24, V., 7, V1., 21, VI, 5. VIL,
19. VIL, 2. VIIL, 16, VIII., 30, VIII.

13, IV, 27. IV., 11. V., 25, V.. 8. V1., 22, VI, 6, VIL.,
20. VII., 3. VIII, 18, VIIL., 31, VIIL




Pozivamo vse referemte v kmetijskih zadrugah, v kombinatih in na kme-
tijskih gospodarstvih, ki so odgovormni za proizvodnjo hmelja, da se vestno ude-
lezujejo sestankov pospeSevalne sluzbe in da na teh sestankih aktivno sodelu-
jejo. Prav tako pozivamo referente, da opozore vse proizvajalce. na redne ob-
hode strokovnjakov, da pravoctasno pregledajo hmeljiS¢a, da bi mogli opozoriti
na probleme in da vedno sodelujejo pri obhodu hmeljisé. Se tako lepi uspehi
raziskovalnega dela na InStitutu za hmeljarstvo ne morejo dati zadovoljivega
uspeha v proizvodnji, ¢e se hitro in z zadostno Sirino me prenasajo v prakso.
Zato je naloga vseh, ki so odgovomi za preizvodnjo hmelja, da pri tem sode-
lujejo in tako pripomorejo, da bodo proizvodni wspehi ¢im lepsi in ¢im trajnejsi.

Razen rednih obhodov se bomo seveda lahko ob vsakem ¢asu obracali na
Institut po nasvete, ki jih takoj potrebujemo in s katerimi ne moremo podakati
.do rednega obhoda.

Upamo, da smo s tem naCinom pospeSevalne sluzbe ustregli vsem proiz-
vajalcem in da bomo ob krepkem sodelovanju s hmeljarji tudi dosegli lep uspeh,
tako da bomo ob letu lahko ugotowvili, da smo ubrali pravo pot. Ob za¢etku nove
sezone zelimo vsem proizvajalcem &im lepSe uspehe za leto, ki je pred nami.

Zupanek Janko
Posevna napeljava vodil v Zi¢nicah

Doslej smo vodila v Zitnicah napeljevali tako, da je vsako vodilo imelo
kavelj totno nad sadiko in se je hmelj vzpenjal pravokotno proti strehi Zidnice,
Ko je hmelj $e nizek in lahak so vodila Se pokoncna in napeta. Ko pa rastline
desezejo Zitno streho, je slika ¢isto drugaéna. Vodila se z rastlinami zaradi ob-
tezitve nategnejo in vleknejo, postanejo predolga, miso ve¢ napeta, in se pri
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Slika 1



Slika 3 Slika 4

tleh nagubajo, oziroma upognejo, Pogosto se vdajo v obdelovalni prostor t. j.
v levo in desno stran (slika 1). S tem se obdelovalni prostor zelo zmanjsa, v¢asih
Se veC kot za 1 tretjino, kar zelo otezkota vrsino obdelavo. Razumljivo je, da
je zaradi tega ¢esto zelo otezkoceno Skropljenje v cvet in storzke. Zato je v za-
drugah mnogo vroce krvi, tako pri Skropilcih, ker ne morejo nemoteno Skropiti
in pri hmeljarjih, ker po Skropljenju ugotove precej potrganih sadilk.

Slika 5

Vse te mevieénosti pa bi se dale odpraviti s poSevno napeljavo. Lansko-
letne izkusnje s poSevno napeljavo vodil v nasi zadrugi, so pokazale dobre re-
zultate, Zato predlagamo predvsem z namenom, da bi Skropljenje v koopera-
cijskem sodelovanju nemoteno potekalo, da vodila napeljujete posevno pred-
vsem v tistih zi¢nicah, kjer Skropljenje opravljajo traktoristi. Za to napeljavo
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napeljujte vodila za 2 kaveljcka naprej od kawveljéka za pokonéno napeljavo
v nasadih, ki so sajend v razdaljh 2X1 m. V hmeljiséih, sajenih v vrsti v veé&jih
- razdaljah, pa napeljujte vodila samo za en kaveljéek naprej. Vodila se nape-
ljujejo posevno v-eni vrsti na eno, v naslednji vrsti pa na drugo stran. Boéni
videz take Zitnice je krizem pletena mreza (slika 4). Po dolgem pogledano, pa
so vsa vodila s sadikami ravna do tal, tudi v éasu ko so storzki ze dozoreli in
je mreZa Zi¢nice najbolj obremenjena. Vodila se namre¢ kolen¢ajo le v wvrsti
in ne med vrstami,

Tovrstna napeljava pa nima samo prednosti pri Skropljenju in strojni ob-
delavi. Dubra stran je tudi boljSa osvetlitev sadik, boljsa izraba Skropiva. Pri
tej napeljavi se Skropivo, ki se razprsi v prazno med dvema sadikama, ujame
na :adikah sosednje vrste, ki kriZzajo ta medprostor,

Ta napeljava je moZna v nasadih, kjer je Zicna mreza stara vsaj leto dni,
da je Ze naCeta od rje, ker potem kaveljoki ne drsijo po Zici.

Tehnika napeljevanja. V prvi vrsti se na zatetku vodila obe3ajo tako, kot
kaze slika 3, na koncu pa kot kaze slika 5. Vodila sosednje vrste pa se zaéno
obesati na koncu prve vrste na nactin kot ga kaze slika 3, koncajo na zacetku
prve vrste, kot kaZe slika 5, Ta nadin napeljevanja se ponavlja do konca Zinice,
ko imajo vodila v vsaki drugi vrsti isto smer; vsako vodilo pa se pri 6 m visoki
Ziénici podaljSa preko 60 cm. Na koncu vsake vrste morata biti zadnja kaveljdka
moénejéa, ali pa dvojna, ker sta 2- ali 3-krat bolj obremenjena od ostalih ka-
veljtkov,

InZz. Tone Wagner
Izkus$nje pri poSevni napeljavi na Institutu

PoSevna napeljava vodil mora postati splosno upeljan ukrep v proizvodnji
hmelja. Veseli nas izkusnja pri tem nac¢inu napeljave, ki je opisana v sestavku
tov. Zupaneka. Zelimo pa razlago dopolniti in osvetliti problem $e z druge strani.

V zadnjih dveh letih je InStitut za hmeljarstvo preizkusal poSevno nape-
ljavo wvodil in ugotavljal tudi pridelek, Napeljevali smo Zico v nasadu, kjer je
sajen hmelj 1,70X1,40 navpictno, poSevno nad prvo sosedno rastlino in posevno
nad drugo rastlino v vrsti. Vise rastline smo posevno nagnili od juga proti se-
veru in tako omogoéili ¢im boljso osvetlitev po rastlini navzdol.

Pri poSevno napeljanih rastlinah je bil pridelek lepo razporejen po rastlini
in tudi na spodnjih rodnih panogah so bili storzki lepo izenaceni,

V naslednji tabeli so podani pridelki pri razliénih napeljavah,

1960 1961
Postopek kg zel. hmelja Indeks kg zel. hmelja Indeks
na rastlino na rastlino
Navpi¢na napeljava 2,13 100 1,93 100
Nad prvo rastlino 2,84 133 2,10 109

Nad drugo rastlino 1,60 70 1,83 : 95




Najvecji pridelek v obeh letih nam je dala poSevna napeljava nad prvo
sosedno rastlino v vrsti (razdalja v vrsti 1,4m) in sicer ve¢ kot navpiéna nape-
ljava, ker so rastline preveé¢ zasenéene v spodnji polovici.

Na osnovi teh poskusov priporo¢amo za vecji pridelek poSevno napeljavo
vodil nad prvo sosedno rastlino v vrsti, kjer imamo normalno sajen hmelj. Vise
rastline nagnimo v eni smeri vrst, ki naj bo &m blize proti severu.

PosSevna napeljava je tudi pogoj za uspeSno strojno obdelavo hmeljiséa,
manj bo praznih mest, katerih glavni vzrok so med vrsto povesene trte, ki jih
nepazljiv traktorist lahko potrga.

Osnovni pogoj za uspeh pri poSevni napeljavi pa so pravilno izdelani ka-
veljéki. Kaveljcek se mora trdno oprijeti nosilne Zice tako, da ga veter ne pre-
makne. Povréno ali nepravilno izdelani kaveljdki niso primerni za poSevno na-
peljavo in jo bomo prisiljeni kljub prednostim v takem primeru opustiti.

Ce bomo vodila posevno napeljali, bomo imeli veé&ji pridelek, manj praznih
mest in strojna obdelava bo hitrejsa.

Inz. Blazena Pugelj
Kako bomo v letosnjem letu gnojili s fosiornimi gnojili

Na osnovi analliz zemlje, ki smo jih izvrsili v jeseni leta 1961 v nekaterih

s hranili zelo razli¢no oskrbljena. Rezultati, s katerimi sedaj razpolagamo, dajejo
sliko zaloge hramil v tleh za letosnje leto. Ne moremo pa teh rezultatov posplo-
iti, Ko bomo nekaj let zasledovali zaloge hranil v tleh in opazovali pridelke,
pri tem pa upoStevali nacine gnojenja, bomo lahko posredovali tocnejse
zakljucke.

V leto$njem letu smo opazili, da so tla takole oskrbljena s fosfornimi in
kaltjevimi gnojili (e ne upostevamo talnih tipov):

Oskrba tal s fosforom (106 vzorcev):
odli¢na na 47 % tal
prav dobra na 35 %o tal
dobra na 129, tal
slaba na 6 %0 tal

Oslkrba tal s kalijem (vzorcev 106):
odli¢éna na 21 %, tal
prav dobra na 56 %o tal
dobra na 990 tal
slaba na 14 %0 tal
Rezultati analiz nam kaZejo, da so tla bogata predvsem na fosfornih hra-
nilih, nekoliko manj na kalijevih,
Dosedaj smo bili navajeni gnojiti z velikimi koliGinami fosfornih gnojil, kar
pa ni niti na vsakih tleh, niti vsako leto upraviceno.
Navadno smo vsako leto gnojili s fosfornimi gnojili rastlinam, kolikor za
prehrano potrebujejo, nekaj pa Se na zalogo, kar je tudi prav. Vendar tam, kjer

8



je zaloga fosfora v tleh zadostna in ponekod Ze prevelika, je gnojenje s fosfor-
nimi gnojili na zalogo neupravi¢eno. V takih hmeljis¢ih bomo letos dali fosfora
le za zadosten pridelek.

© Potrebno se je Se odlociti s katerim fosfornim gnojilom in kdaj bomo letos .
gnojili. :

V tistih proizvodnih okoli&ih in kmetijskih gospodarstvih, kjer je na raz-
polago se kaj tomazZeve Zlindre jo bomo uporabili. V ostalih proizvodnih okolisih
pa bomo gnojili takole:
so tla mastala na naplavini Savinje ali v predelih potokov, ki prihajajo in pri-
nasajo podlago iz apnenega zaledja (apnen drobir in prod), so tla vel ali manj
apnena. Reakcija takih tal je navadno nevtralna ali rahlo kisla (pH 6—7). Tu
superfosfat oziroma me$ana gnojila, ki vsebujejo kot fosfatno komponento iz-
kljuéno superfosfat. Na takih tleh hiperfosfat ali kot ga Se imenujemo mikrofos
ne bi imel uéinka, ali pa bi bil ta zelo slab.

V obrobnih predelih Savinjske doline so tla naplavina Loznice in Boljske,
ali pa so po mastanku diluvijalnega ali deluvijalnega znacaja (usedlina nekda-
njega morja ali jezera nane$ena iz okolisnjih hribov v dolino). To so predvsem
tla na bolj ali manj dvignjenih terasah, ki sestavljajo obrobje tako Savinjske
kakor tudi drugih dolin. Tudi na vseh ostalih podro¢jih celjskega okraja najdemo
taka tla. Ta tla so navadno slabo kisla (pH 5,5—5 in pa nizje). Na takih tleh pa
se tudi na njivskih povrinah priporota uporabljati kot fosforno gnojilo hiper-
fosfat sam ali v kombinaciji s superfosfatom. Od celokupne koli¢ine fosfornih
gnojil bomo uporabili za gnojenje 2/3 hiperfosfata in 1/3 superfosfata.

S superfosfatom bomo gnojili Ze v jeseni, ali pa zelo zgodaj spomladi, v
hmeljis¢ih pred rezjo. :

Vecji uc¢inek ima hiperfosfat v tleh, kjer je dovolj humusa in kjer so proste
huminske kisline. '

Kot dusi¢no komponento je pri uporabi mikrofosa dobro uporabljati amon-
sulfat.

Priporocljivo je uporabljati gnojila na osnovi predhodne analize zemlje.
Na podlagi analize se bomo z najvecjo gotovostjo in pravilno odlodili, katero
in koliko gnojila bomo trosili.

Inz, Blazena Pugelj
Hiperiosiat ali mikrofos

Do nedavnega smo uporabljali kot glavno fosforno gnojilo tomazevo
zlindro. Ker je tomaZeva Zlindra trenutno tezko dosegljiva, bomo morali potrebo
fosforne kisline nadomestiti bodisi s superfosfatom, bodisi s hiperfosfatom ali
kakor se Se imenuje z mikrofosom.

Hiperfosfat ali mikrofos je fosforno gnojilo, ki ga pridobivajo iz surovih
severno afriSkih fosfatov, tako da jih fino meljejo. Gnojilo je sivorjave barve.
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Po analizi Kmetijskega pospeSevalnega zavoda v Mariboru vsebuje:
celokupne fosforne kisline (P,Oj;) 29,9 %o
od tega: ;
raztopljive v 2 %o citronski kislini 13,5 %
raztopljive v 2 % mravljinski kislini 22,3%
raztopljive v 2 % vinski kislini 29,6 %o

FizioloSko aktivni fosfor, to je fosfor, ki je dostopen rastlini pri prehrani,
je v vodi netopljiv, laze pa je topljiv v navedenih kislinah.

" Razen fosforne kisline vsebuje Se 50 %o kalcija, in Se nekatere elemente,
vendar v zelo majhnih kolidinah (zveplo, silicij, magnezij,-Zelezo, mangan in
cink ter natrij itd.). :

Tako gnojilo z zgoraj navedenimi sestavinami sre¢amo v trgovini pod ime-
nom 30 %o hiperfosfat. Vendar imamo hiperfosfate z vecjo in manjSo koli¢ino
fosfora.

Po analizi lahko sodimo, da je hiperfosfat visoko odstotno fosforno gnojilo.
Vsebuje kislino, ki je tezko topljiva in se topi le v limonski, mravljini in vinski
kislini. Ce upoitevamo kakovost fosfora, je v ve¢ji meri uginkovit Sele drugo
leto po troSenju gnojila.

Tudi kalcija vsebuje hiperfosfat po analizi veliko kolidino. Rastlinam lahko
dostopnega kalcija v obliki CaO pa je v tem gnojilu priblizno le 8 %. Ves ostali
kalcij je vezan v apatit v netopljivo obliko in je rastlinam praktiéno nedosto-
pen. Zato ga ne moremo pristevati med alkalitna gnojila to je gnojila, ki vse-
bujejo vecji odstotek rastlinam dostopnega apna. Hiperfosfat ali mikrofos- je
gnojilo, ki ima najvecjo gnojilno vrednost na slabo kislih in kislih tleh. Organ-
ske kisline, pospesijo v sodelovanju z mikroorganizmi topljivost surovih fosfa-
tov v rastlinam laze pristopne oblike.

Na mevtralnih in alkalnih tleh hiperfosfat nima posebne gnofjilne vrednosii.
Zato priporocamo uporabljati hiperfosfat za gnojenje travnikov, sadonosnikov
na slabo kislih tleh. Prav tako v hmeljis&ih. Uporabljamo ga na slabo kislih
tleh, predvsem v obrobnih predelih Savinjske doline in hribowvitih krajih. Po-
sebno ga priporotamo za melicrativno gnojenje ob saditvi hmelja na tezkih tleh.
Prav tako ga uporabljamo tam, kjer je potrebno izvesti meliorativno fosfatiza-
cijo, to je pri obnovi sadonosnikov na kislih in slabo kislih tleh in pa pri pre-
meni gozdnih poviSin v kmetijske, S hiperfosfatom gnojimo zelo zgodaj spo-
mladi. Najbolje pa je, ¢e je gnojenje izvedeno Ze v jeseni.

Slabo kisla tla priporo¢amo gnojiti z 1/3 superfosfata in 2/3 hiperfosfata, od
koli¢ine fosfornega gnojila, ki smo ga namenili za tekoce leto,

Inz. Miljeva Kaé&

o w

Tiozin v hmeljis¢ih

Za zatiranje peronospore na hmelju priporocamo dwve vrsti fungicidov: za
Skropljenje v cvet bakrene pripravke, ki kazejo dolgotrajno delovanje; za prva
skropljenja do zacetka cvetenja, pa organske pripravke (zineb, kaptan), ki stimu-
lativno vplivajo ma razvoj hmelja. Organskim fungicidom dajemo tudi prednost
pri eventualnem skropljenju v storzke.
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Pred nekaj leti je bila cena za obe vrsti Skropiv priblizno enaka, zato je
o izboru odlocal samo nadin delovanja, Sedaj, ko so organski fungicidi bistveno
drazji, odlota o izbiri pri tistih posevkih, kjer bakrena sredstva ne delujejo
prevec¢ depresivno — tudi cena. Razlika v ceni med obema vrstama sredstev
je precejsnja: 100 litrov Skropiva bakreno apno 50 velja 203 din, 1001 ditana pa
333 din ali 65°% ve&; 100 litrov orthocida pa celo 375 din ali 86 %o vet kot ba-
kreno $kropivo. Tak$na razlika v ceni marsikaterega proizvajalca hmelja odvrne
od organskih fungicidov, ¢eprav so za prva in zadnja Skropljenja primernej3a.
Da se me bi popolnoma izognili organskim fungicidom v hmeljis&ih, priporotamo
proizvajalcem kombinirana sredstva.

Pred nedavnim je zatela izdelovati »Zorka« v Sabcu kombinirane pri-
pravke ma bazi bakrenega oksiklorida in cineba. V prodajo so prisla tri nova
sredstva in sicer tiozin A, tiozin B in tiozin D. Vsak izmed teh pripravkov ima
razliéno razmerje bakra in cineba.

Tiozin A (36 % bakrenga oksiklorida in 14 %o cineba) se v koncentraciji
0,3 %o do 0,5 % priporoca za zatiranje cerkospore ma sladkorni pesi, peronospore
na vinski trti in na hmelju ter proti fitoftori na krompirju.

Tiozin B vsebuje le 25 %o bakrenega: oksiklorida in 32 %o cineba. Uporablja
se v endkih koncentracijah kot tiozin A (0,3—0,5 %) proti glivitnim boleznim
zlasti pri vrtninah in sadju. :

Tiozin D vsebuje najmanjdi odstotek bakra in sicer le 12 %/ bakrenega olksi-
klorida ter 50 %o cineba in je mnamenjen v prvi vrsti sadjarjem za uni¢evanije
skrlupa pa tudi za ostale bolezni, kjer uporabljamo cineb, razen v primerih, kjer
tudi majbne koli¢ine bakra niso zazelene.

Dokazano je, da kombinirana sredstva ma bazi cineba kaZejo neke vrste
sinergizem. MeSanica teh dveh fungicidov poveta ucinkovitost enega in dru-
gega sredstva, Na ta nadin torej prihranimo tudi na aktivni substanci. Kombi-
nirana sredstva kazejo svojstva enega in drugega pripravka: dolgotrajno delo-
vanje bakrenega apna in stimulativno cineba. Na drugi strani pa se zaradi
manjse doze aktivne snovi do neke mere izognemo tudi negativnim svojstvom
kombiniranih sredstev n. pr. fitoksi¢nosti, ki jo posebno v mokrih in hladnih
letih kaZejo bakreni pripraviki.

Vsa tri sredstva smo z dobrim uspehom preizkusili na hmelju. V letu 1961
smo tiozin A in bakreno apno 50 vkljudili tudi v nase demomnstracijske poskuse
in lami prav nazorno ugotovili prednost tiozina A v hladnih in dezevnih poletjih
— pred bakrenimi sredstvi — ki v takem vremenu pogosto v manjsi meri »za-
zgejo« hmelj.

V letu 1961 je namre¢ pri drugem skropljenju v cvet (v drugi polovici
julija) nastopilo hladno in dezevno vreme. Vsa bakrena sredstva so ve¢ ali manj
»zazgala« hmelj, Cim akitivnejSe je sredstvo delovalo (velikost delcev!) in s &im
vedjim pritiskom smo hmelj skropili, tem vecje »pozige« je bilo opaziti. Na
sredo »poZigi« v tem &asu niso nevami, ker je hmelj Sele v fazi cvetenja, seveda
Ge miso tako moéni, da cvetki odpadajo, Ce kasneje pri $kropljenju poskodujemo
hmelj, ko so storzki Ze oblikovani, imajo te poskodbe lahko resen vpliv na kva-
liteto. V naSem lanskoletnem demonstracijskem poskusu smo pri drugem Skrop-
ljenju v cvet (24. julija) pri vseh bakrenih sredstvih opazili rahle pozige, tako
pri bakrenem apnu, v nekoliko veéji merni tudi pri cuprablau (manjsi delci). Po-
polnoma nenevaren pa se je v konc. 0,5 %0 pokazal tiozin A.

Prav primeren je tiozin A tudi za zadnje Skropljenje v storZke.

Kvaliteti je namre¢ lahko prevec bakra pri zadnjem Skrcpljenju nevarno,
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ker povzroca »ubito« barvo storzkov, ne glede na to, da je prodaja hmelja ve&
kot 30 mg na 1 kg suhega hmelja po uzancah zabranjena.

Na osnovi vseh dosedanjih izkuSenj priporocamo nasim proizvajalcem, da
uporabljajo tiozin A za prva Skropljenja hmelja, ¢e so jim orgamski fungicidi
predragi, da se ¢im bolje izognejo eventualnemu depresivnemu delovanju bakre-
nih sredstev, Razen tega Skropimo s tiozinom A cvet v hladnem in dezevnem
vremenu, ko nastopi nevarnost poZigov z bakrenimi fungicidi. In konéno za
Skropljenje v storzke v letih, ko je to Skropljenje potrebno.

Za prva Skropljenja uporabljamo tiozin A v konc. 0,4 % (161 din za 100 li-
trov brozge). Kadar Skropimo s tiozinom A v cvet, namerimo pol kg na 100 litrov
vode (203 din za 100 litrov brozge, kot bakreno apno). Za $kropljenje v storzke
pa uporabljamo samo 0,3 °/e konc, (122 din za 100 litrov brozge).

Razen za hmelj priporotamo tiozin A tudi za Skropljenje krompmsc, proti
fitoftori in sicer v kolidini 5 kg na ha.

Kaj moramo vedeti o strupenih kemi¢nih
sredstvih za varstvo rastlin

V Uradnem listu FLRJ §t. 45 z dne 9. 11. 1960 je izSel Pravilnik o hrambi
in prometu s strupi, ki ga je izdal Sekretariat izvrSnega sveta za zdravstvo v
soglasju z Zveznim drZavnim sekretariatom za notranje zadeve.

V Uradnem listu FLRJ §t. 30/61 pa je iz5la odlotba o kemi¢nih sredstvih
in preparatih, ki se S$tejejo za strupe. Ta pravilnik in odlo¢ha ne zadene le
tovarne, ki izdelujejo za$Citna sredstva, temvec tudi vse organizacije, ki se
ukvarjajo s prodajo, kupovanjem in razdeljevanjem teh sredstev ter vse po-
trosmike.

S tem pravilnikom je Sekretsarrlat za zdravstvo hotel ¢im popolnejSe omejiti
moznositi zastrupitve ljudi in koristnih Zivali s kemi¢nimi sredstvi za varstvo
rastlin, DolZznost nas vseh pa je, da se odredbe toéno drzimo in da pripomoremo
do ¢im popolnejse uveljavitve teh prepotrebnih predpisov,

Katera sredstva za varstvo rastlin, ki so pri nas v prometu, Stejemo za
strupe?

V Uradnem listu FLRJ &t. 30/61 so nastete vse strupene kemijske spojine
ali elementi, ki sluzijo kot aktivne substance v pripravkih za varstvo rastlin, ki
so pri nas v prometu, Da bi vam odlotbo &m bolj priblizali, bomo nasteli vse
strupene pripravke za varstvo rastlin, ki so pri nas v prodaji, in ki spadajo v
omenjeni seznam, po trgovskih imenih,

1. Fostoxin 5. Systox 9, Parathion
2. Svinceni arzenat 6. Terra sytam 10. Fosferno
3. Cymag 7. Endrin 20 11. Zelio pasta
4, Kalcijev cianid 8. Fosdrin 12. Pestox

12



13. Aldrin olje 20. Dimecron 27, Warfarin

14. Cinkov fosfid 21. Mercuryte 28. Metasystox
15. Dieldrin olje 22. Radosan 29. Nicotinol

16. Dynotox 23. Ceretan 30. Endrin 10

17. Rumesan 24, Cerelin 31, Toxafen

18. Kreosan 25. Ceresan 32, Rumesan olje
19. Dinosan 26. Tomorin 33. Zuto olje

Vi pripravki pod zaporednimi $tevilkami od 1 do 12 so posebno strupen.

Kako skladi$¢imo sredstva za varstvo rastlin?

Sredstva za varstvio rastlin morajo biti vskladis¢ena v neprevlaznih, poleti
nepretoplih in pozimi v neprehladnih prostorih (kjer ne pade temperatura izpod
59 C), ki morajo imeti brezhibno kljuéavnico s klju¢em in viden napis »STRUPI«,
ki ga ni mogoce lahko sneti ali izbrisati.

Kljuée prostorov mora hraniti pri sebi sikladnrscmk ki ga za to predstojnik
posebej dolodi.

Vse priprave in pribor, s katerimi se strupena zaS¢itna sredstva prijemajo,
_ jemljejo iz posod, merijo ali prodajajo, je treba prav tako hraniti zaklenjene in
se ne smejo uporabljati v noben drug namen,

V skladi$¢ih mora vladati vedno red in snaga. V vsakem skladis¢u morajo
bitti posebej vskladi$¢ena sredstva, ki jih Stejemo za strupe in $e posebej ozna-
éena z vidno tablo »STRUPI«, Vsako poSiljko sredstev takoj oznatimo na emba-
lazi z datumom prispetja, da izdajamo sredstva po njih starosti.

Pri delu v skladi§éu moramo obvezno uporabljati delovno obleko, katera
ostaja po delu v skladi§cu.

V vsakem skladiséu ali blizu njega mora biti na razpolago €ista voda, milo
in brisaca, da si lahko po vsakem izdajanju sredstev temeljito umijemo roke.

Kak3na mora biti embalaZa za strupena zas€itna sredstva?

Strupe je dovoljeno dajati v fpromét in ifzdajati potrodnikom samo v izvirnih
proizvajaléevih omotih, oziroma, v omotih organizacije, ki ji je dovoljeno pre-
pakiranje strupov za prodajo na drobno.

Na vsakem omotu strupenega zascitnega sredstva morajo biti poleg oznacbh,
ki jih predpisuje Uprava za varstvo rastlin, ki te pouce o vrsti in na¢inu delo-
vanja sredstva Se oznacbe, ki jih predpisuje Sekretariat za zdrawvstvo, ki te
pouce o strupenosti sredstva:

1. Ime strupenega sredstva

2. Vsebina aktivne substance

3. Z velikimi érkami napis »STRUP« z obi¢ajnim in dobro vidnim zna-
menjem mrtvaske glave.

4. Datum proizvodnje strupa oziroma njegovega pakiranja.

5. Ime in naslov proizvajalca, oziroma organizacije, ki je strup prepakirala,
kadar je to dovoljeno.

6. Stevilka in datum dovoljenja za vrsto in uporabo embalaze.
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Doleg nasdtetih oznadéb, mora biti na omotu matisnjeno ali priloZzeno navo-
dilo za uporabo, v katerem je nmavedeno, kaj je treba ukreniti za varnost pri
hrambi in uporabi strupenega sredstva; opozorilo, da se prazna embalaza
ne sme uporabljati v druge namene, oziroma, da jo je treba na dolofen nacin
uniciti, ¢e je ni mogofe znova uporabiti za strupeno sredstvo; nac¢in uni-
tevanja strupenega sredstva ter posledice mepravilne uporabe strupe-
nega sredstva ali embalaze za zivljenje in zdravje ljudi, domacih Zivali in za-.
§Citenih vrst divjadi. V navodilu morajo biti navedeni tudi znaki zastrupitve in
nacin prve pomodi pri zastrupitvi, =

Kako izdajamo strupena za3Citna sredstva in kako ravnameo z embalaZo?

Organizacije, ki se ukvarjajo s prometom strupenih zasc¢itnih sredstev,
morajo voditi posebno knjigo o izdajanju strupov, ki jo potrdi upravni organ
Ob¢inskega ljudskega odbora, pristojen za sanitarno inSpekcijo.

Strupenih za$ditnih sredstev ni dovoljeno izdajati osebam, ki Se niso stare
18 let.

Vsakokrat kadar se izda strupeno zascitno sredstvo je treba v knjigo vpi-
sati tele podatke:

1. kupcevo ime in priimek;

2. njegovo prebivaliS¢e in natanten naslov;

3. ime strupa, izdano koli¢ino in datum;

4. podpis in naslov tistega, ki mu je bil strup izdan;

5. potrdilo prejemnika, da je dobil navodilo o uporabi izdanega strupa.

Dovoljenje za nakup strupenih sredstev je treba hramiti kot prilogo v evi-
denéni knjigi o izdajanju strupov.

Evidentno knjigo o izdajanju strupenih sredstev je treba hramiti najmanj
tri leta od vpisa zadnjih izdamih koliéin sredstev.

Vse ostanke zaS¢itnih sredstev, vise smeti iz skladiS¢a in prazno embalazo,
ki jo ne smemo uporabljati v druge namene, je treba uniciti na nac¢in, ki ne
ogroza zdravija ljudi. Enako je treba ravnati tudi s strupenimi sredstvi, ki so
postala neuporabna. '

Skfladiénik v zadrugi ali na drzavnem posestvu mora voditi tudi to¢no
evidenco o embalazi sredstev, ki jih je izdal traktoristu ali drugim potrosnikom.
Po nasem mnenju bi bilo pametno voditi to evidenco v knjigi izdajanja sredstev.

Prazna embalaza se mora cuvati v istem prostoru kot strupena sredstva.
Uni¢ujemo jo praviloma tako, da jo v prisotnosti skladiS¢nika in dveh clanov
komisije zakopljemo vsaj 75 cm globoko na takem mestu, kjer ne more voda
odnasati eventualna strupena sredstva v blizino dloveskih bivalis¢. Prav je, e
embalazo v jami posujemo s klorovim ali Zivim apnom.

Kdo nadzoruje delo ustanov ali zavodov, ki se bavijo s prometom s strupe-
nimi sredstvi?

Nadzorstvo nad ustanovami ali zavodi, ki se bavijo s prometom s strupe-
nimi za$ditnimi sredstvi vr$i upravni organ ob&inskega LO, ki je pristojen za
sanitarno inspekcijo.
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Kaksne kazni so predvidene za krSilce Pravilnika o hrambi in prometu s
strupenimi sredstvi?

Zavod ali organizacija, ki se bavi s prometom strupenih sredstev, se kaz-
nuje s kaznijo do 100.000 din.

1. Ce hrani strupena za$¢itna sredstva v prostorih, ki glede lokacije, osvet-
ljenosti, temperature in vlaZnosti ne ustrezajo potrebnim sanitarno-tehniénim in
higienskim pogojem ali v prostorih, ki se uporabljajo v druge namene,

2. Ce hrani strupena zas¢itna sredstva skupaj z drugim blagom ali jih hrani
v prostorih oziroma omarah, ki nimajo brezhibne klju¢avnice in kljuca.

3. Ce ne dolo¢i posebne osebe, ki naj hrani klju¢e prostorov ali omar, v
katerih se hramijo strupi ali, ki uporablja pribor in priprave, s katerimi se pri-
jemajo, merijo ali prodajajo strupi, v druge namene.

4. Ce da v promet strupena zas¢itna sredstva, me da bi bila v izvirnem
omaotu. i

5. Ce da v promet strupena za$¢itna sredstva v embalazZi, katere vrsta in
uporaba ni bila poprej dovoljena.

6. Ce daje strupe v nove omote, ali jih razredéuje brez predpisanega do-
voljenja.

7. Ce ne odstrani ali ne unidi na predpisan naéin ostankov ali neuporabnih
strupenih sredstev.

Za mastete prekrSke pa se kaznuje tudi odgovoma oseba v zavodu ali go-
spodarski organizaciji, s kaznijo do 20.000 dinarjev. Z denammo kaznijo do
50.000 din pa se kaznuje gospodarska organizacija ali zavod, njena odgovorna
oseba pa s kaznijo do 10.000 din, ée:

1. da v promet sredstvo, brez katere od predpisanih oznadb ali brez pred-
pisanega navodila za njegovo uporabo;

2. brez dovoljenja izda strupena sredstva potroSnikom;

3. izda strupena sredstva osebam, mlajsim od 18 let ali ne vodi o izdajanju
strupentih sredstev predpisane evidenoce;

4, ne poskrbi za to, da mnosijo tisti, ki prihajajo na svojih delovnih mestih
v neposreden dotik s strupenimi sredstvi, predpisano varnostno obleko ali druga
varstvena sredstva.

Kako bomo izbirali sredstva za varstvo rastlin glede na novo uredbo?

Visa zas¢itna sredstva, ki smo jih nadteli na zacetku &lanka, se smatrajo za
strupena in se ne smejo izdajati potrosnikom, ki nimajo dovoljenja obdinskega
inspekitorja. Vse ostale pripravke pa lahko nabavimo v prosti prodaji.

Mnogi proizvajalci se boje, da bodo imeli pri nabavi za$éitnih sredstev
sitnosti. V kooperacijski proizvodnji, kjer varuje nasade in posevke pred bolez-
nimi in Skodljivei zadruga, je to vprasanje takole reSeno. Vsi referenti za varstvo
rastlin in ftraktoristi so pouceni o strupenosti posameznih sredstev in bodo pod
skrbno kontrolo lahko rokovali tudi s strupenimi sredstvi. Tam, kjer skropi in
prasi privatnik, je najbolje, da izbere tako sredstvo, za katerega ni potrebno
dovoljenje obé&ine, saj je tudi malo strupenih lepa izbira.

Med fungicidi spadajo samo Zivosrebma sredstva med strupena; bakrene,
zveplene in organske pripravke pa lahko nabavljamo in uporabljamo brez
omejitve, 3
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Prav tako bomo lahko preganjali koloradskega hrosca z lindanskimi in DDT
pripravki. Tudi diazinon, ki ga uporabljamo za poletno unitevanje kaparja, za-
vijata ter raznih gosenic, ni v seznamu strupenih sredstev. Marsikoga skibi
kako bo preganjal usi ali rdecega pajka. Res je: skoraj vsa sistemitna sredstva
so na spisku strupenih pripravkov. Eden pa le ni, in sicer ekatin, Ce bomo torej
hoteli sami §kropiti in uwporabiti sistemitno sredstvo, bomo segli po ekatinu.

Tudi velike vecine herbicidov, ki so pri nas v prodaji, ni na spisku strupenih
sredstev. Brez dovoljenja ne moremo nabaviti le dynotoxa, kontaktnega herbi-
cida na bazi dinitrobutilfenola in pa rumenih pripravkov.

Pod uredbo o strupenih sredstvih pa spadajo skoraj vsa sredstva, s katerimi
zastrupljamo podgane, voluharje in podobno.

Zato bo najbolje, da uni¢evanje $kodljivih glodalcev v ve¢jem obsegu pre-
pustimo za to izveZbanim ekipam.

Za zimska Skropljenja lahko brez obc¢inskega dovoljenja nabavimo parapin
in Zveplene pripravke. Skropljenje z rumenimi pripravki pa bomo prepustili za-
druznim ekipam, ée no¢emo iti na ob¢ino po dovoljenje.

Kot vidimo, je kljub temu, da je uredba zelo stroga, Se vedno dovolj za-
§¢itmih sredstev v prosti prodaji, s katerimi bodo privatniki zatirali’ bolezni in
skodljivce po vrtovih.

V blagovni proizvodnji na wvelikih povrsinah pa bomo to specialno in ne-
varno delo prepustili za to izvezbanim delavcem kmetijskih organizacij.

Inz, Lojze Cetina

Kako vpliva oddaljenost vode od hmeljis¢
na delovni ¢as za Skropljenje hmelja

Za ¢kropljenje hmelja potrebujemo pri avtomatiénem Skropljenju s trak-
torjem od 2200 do 28001 ali povpretno 25001 vode na hektar, Obi¢ajno je treba
vodo od bolj ali manj dale¢ dovazati do hmeljisca. V praksi je oddaljenost od
0—3 km. Zaradi sorazmemo velike kolidine vode, ki jo potrebujemo in razdalje
nam vzame dovoz vode precej delovnega Casa.

Vodo lahko dovazamo na razlitne nacine: vprezno z ro¢nim nalivanjem,
s traktorjem in nalivanjem ma hidrantu vodowvoda ali tako, da traktorist sam
dovaza vodo s Skropilnikom. Nacin dovazanja ima velik vpliv na porabo delov-
nega Casa za Skropljenje.

V masi primerjavi smo vzeli naslednje predpostavke:

1. vodo dovazamo s traktorjem in prikolico z dvema sodoma po 9001 ali
skupaj 1800 1; :

2. nalijemo jo na hidrantu vodovoda;

3. povprecna hitrost pri dovozu vode je 12 km na uro;

4, sod traktorskega skropilnika drzi 300 1, praktitno pa ra¢unamo le z 285 |,
ker ga pri delu ne moremo popolnoma izZprazniti;

5. voda je oddaljena od 0—3 km;

6. na ha potrebujemo 25001 vode;
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V primerjavi obravnavamo naslednje delovne procese in operacije:

Delowvni proces Dellovne operacije
Dovoz vode — nalivanje vode na hidrantu, priprava in preklapljanje pri-
; kolic;
‘ — prevoz vode. _
Skropljenje — nalivanje vode v $kropilnike in priprava skropiva;
— Skropljenje.

Porabo delovnega Casa za posamezne delovne operacije smo dobili iz pralk-
tiénih izku$enj. Pripominjamo, da smo za uporabo delovnega <asa vzeli tehni¢ne
normative. V praksi je zaradi razliénih pogojev poraba delovnega €asa lahko
od 10—20 in vet odstotkov velja. Za primerjavo pa so uporabnej$i tehniéni
normaltivi.

Za posamezne delovne operacije smo vzeli naslednje normative:

— nalivanje na hidrantu, priprava fin preklapljanje prikoilic — 8 min. na
1000 1 ali 20 min. na ha;

— prevoz vode (povpredna hitrost 12km na wro) na 1km oddaljenosti
5.min. na 10001 ali 13 min. na ha;

— mnalivanje vode v Skrcpilnik in pmrprav-a Slksrlolpwa — 28 min. na 10001
ali 70 min. na ha;

— Skropljenje vkljuéno obraéanje in kraj$i zastoji — 125 min. na ha;

— previoz vode, ¢e jo dovazamo s Skiropilnikom (povpreéna hitrost 12 km
na uro) ma vsak km oddaljenosti — 33 min. na 10001 ali 83 min. na ha.

Primerjaljmo sedaj delovni ¢as za Skropljenje v primeru, ¢e dovazamo viodo
posebej (prvi primer) in v primeru, ¢e jo dovaza traktorist sam (drugi primer).
Na prvi pogled ze lahko reftemo, da bomo pri vedji oddaljenosti vode porabili
vel Gasa, ¢e traktorist kar s Skropilnikom dovaza wodo kot pa, ¢e jo posebej
dovazamo, pri manjsih razdaljah pa bo marobe. V drugem primeru odpade &as
za nalivanje sodov, ki znasa 20 min./ha, ker nalijemo vodo kar v Skropilnik
poveca se pa Cas za prevoz, ker pripelje v istem ¢asu le 2851 vode, medtem ko
jo pripelje v prvem primeru 1800 1. ;

Vprasamo se, kolik3na je tista oddaljenost vode, ko je Se racionalnej3e do-
vaZati vodo s Skropilnikom in pri kateri oddal}enosti vode bomo posebej do-
vazali vodo s prikolico.

Da bomo lahko odgovorili na te vprasanje, poglejmo primerjavo porabe
casa za dovoz vode in Skropljenje za oba primera, pri razdaljah od 0—2000 m,
ki je prikazana v tabeli Stev. 1 in prikazu 1, Cas za $kropljenje in nalivanje
sodov pa v drugem primeru odpade.

Tabela stewv, 1.:

Primerjava delovnega €asa za Skropljenje in dovoz vode pri razli¢ni od-

daljenosti vode na 1 ha.

1. primer:
___—Delcrvn‘at S Potreben del. ¢as (min) pri razl. odd. vode (m)
operacija 0 100 200 300 400 500 1000 2000
Skropljenje 125 min/ha 125 125 125 125 125 125 125 125
naliv. $kropil. 70 min/ha 70 70 70 70 70 70 70 70
naliv. sodov 20 min/ha 2 2, 207 9090 % -0 N
prevoz vode 13 min/ha/l km - 1 | R vE 16
Skupaj 1. primer 215 216 218 219 220 222 228 241
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2. primer:

Delovna g Potreben del. ¢as (min) pri razl. odd. vode (m)

operacija Normativ 0 100 200 300 400 500 1000 2000
skropljenje 125 min/ha 125= 125 =125 195 425135425 . 125
naliv. kropil. 70 min/ha 20 =705 ¥ 0 F 7029070 70
naliv. sodov —_ — e e e —
prevoz vode 83 min/ha/1 km e e RS Sl L SR R T
Skupaj 2. primer 195 203 212 220 228 237 278 361
Primerjava:
Skupaj 1. primer 215 216 218 219 220 222 228 241
Skupaj 2. primer 1952203212 220 299 93¥ 2978 361
Razlika —20 —13 —6 +1 +8 +15 +50 +120

Peromba S-tevrlike S0 zaﬂlcmeme na cele minute.

1z primerjave v tabeli Stev 1 vidimo, da pni oddaljenosti vode do 300 m po-
rabimo manfj ¢asa, ¢e dovaza 'fraktorist, ki $kropi, sam vodo, pri vecji oddalje-
nosti pa porabimo manj €asa, ce posebej dovazamo vodo. Seveda ta izradun ne -
smemo vzeti prevec togo. Sluzi nam lahko le kot orientacija. Veckrat bodo orga-
nizacijske 'okolif¢ine marekovale, da bomo tudi pri nekoliko vecjih razdaljah
n. pr. 500 m dovazali vodo s $kropilnikom, n. pr., e imamo samo za eno manjso
parcelo vodo oddaljeno 500 ali 1000m, vsa druga hmeljis¢a pa jo imajo blize.
Jasno je, da se nam samo za ta primer ne izplaca za dovoz vode vkljutevati e
en traktor s prikolico, ker bi priprava tega zahtevala vet ¢asa, kot bi ga s tem
prihranili. Cim bolje je delovna veriga dovoz vode—skropljenje organizirana,
oziroma ¢im bolje jo je v konkretmih pogojih mogoce izpeljati, tem bolj se bomo
priblizali naSemu zakljudku, da je 300 m meja, ko je treba vodo posebej dovazati.
V praksi bo ta meja mogoce 300 do 600 m, zelo redko pa 1km in ve¢. Iz tabele
1 vidimo, ida potrebujemo, ¢e dovazamo vodo 1 km idale¢ s Skropilnikom 50 mi-
nut, pri 2km pa celo 120 minut ali 2 uri, to je 50 % veC Casa na ha, kot ¢e bi
dovazali vodo posebe;j.

Nasa ugotovitev nam nare!kuje, da moramo dovazati vodo &¢im bliZe par-
celam kjer Skropimo, visekakor pa blize kot 300 m.

Prav tako je ta ugotovitev vazna pri napravi vodnjakov ali v bodo¢e po- .
sebnih rezervoarjev pri vedjih kompleksih hmeljisé, Med hmeljiséi jih moramo
razmestiti tako, da razdalja do vetjega dela hmeljiS¢ v tem kompleksu ne bo
vedja od 300 m, ¢e ne bi hoteli vode posebej dovazati.

Zakljuéek:

V delovnem ¢&asu, ki je poireben za skropljenje predstavlja dovoz wvode pri
oddaljenosti vode 1 km 1590 — ¢e dovazamo vodo s prikolico posebej in 30 %
od skupnega delovnega Casa, ¢e dovazamo vodo s Skropilnikom. Pri vecji od-
daljenosti se ta odstotek zelo poveca. V sestavku primerjamo porabo delovnega
tasa, ce dovazamo vedo s prikolico posebej (1. primer) in ¢e dovazamo vodo kar
s Skropilnikom (2. primer).
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Na prvi pogled je jasno, da je prvi na¢in racionalnejsi pri vecji oddalje-
nosti vode, drugi pa pri manjsi. Viprasanje pa je, pri kateri razdalji je meja, ko
je smotmo, da dovazamo vodo posebej s prikolico. _

Primerjava delovnega ¢asa za oba nafina dovoza vode nam pokaze, da je
do 300m racionalneje dovazati viodo s skropilnikom, pni veéji oddaljenosti pa
posebej s prikolico. Te meje pa ne smemo vzeti togo, kajti na konkretno odlo-
citev vplivajo Se nekateri drugi organizacijski momenti. SluZi nam pa za orien-
tacijo pri presoji organizacije Skropljenja.

Poraba cel. fasa
minut na ha

nalivanje in
200 - g daos
|
‘ [
| polrjenje
50 - | J}l‘qﬂm'f{a
l 3
-_— —’ —————————
|
A0 l
|
"y I iy PRIKRZ 1
50 - ' Skeopferje Primerjava delovnega casa
l za .rkf'o/ngp]a n dovoz vode
a l i raziiCni odaljértesti vode
|
———
0 100 200 300 %00 500 1000

oddajjenost vode v m
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Inz. Dragica Kralj
Tuje sorte hmelja pri nas

V svetu gojimo mnogo najrazlicnejsih sort hmelja, ki so jih vzgojili z od-
biro ali krizanjem. Ker nas je zanimalo, kaksne lastnosti imajo tuje sorte hmelja
in kako se pocutijo v nasih ekoloSkih razmerah, smo uvozili sadike najrazlic-
nejsih sort in jih posadili doma. Od vsake sorte smo posadili po 20 rastlin in
jih opazujemo tri leta. Zadnja tri leta so bila klimatsko zelo razli¢na, zato smo
imeli moZnost spoznati, kako reagirajo sorte v neugodnih letinah.

V sortimentu vzgajamo sorte iz razlicnih dezel: iz Amerike, Anglije, Fran-
cije, Belgije, Neméije, Cedke in iz Banata. Sorte iz enega podro¢ja so si po na-
vadi vec¢ ali manj slicne, posebno tiste, ki so nastale s klonsko odbiro.

Sorte se med seboj precej razlikujejo v svojih lastnostih. Ena izmed zelo
vaznih lastnosti je ranost sorte, ki je v zvezi s casom obiranja. Med vzgajanimi
sortami imamo v tem pogledu najrazlitnejSe in sicer: zgodnje, srednje zgodnje
in pozne sonte. Poleg tega pa so Se vmesne: zelo pozne, pozne do srednje zgod-
nje, srednje zgodnje do zgoldnje. Sorte, ki po ranosti spadajo v isto skupino,
imajo navadno tudi druge vazne lastnosti sliéne’

Zgodnje sorte so po navadi manj bujne, imajo bolj kratke zalistnike, temno-
rdete trte, svetle in navznoter ubocene liste (krempljaste). Storzki so veliki,
jedri, in vecinoma prerasceni. Pridelek je majhen.

V nekaterih letih, ki za razvoj srednje zgodnjih in poznih sort niso naj-
ugodnejsa, pa zgodnje sorte zelo dobro obrodijo.

Srednje zgodnje sorte so bolj kosate, imajo srednje dolge zalistnike, trie
so zelene in malo rdeckaste, pridelek je srednji.

Pozne sorte imajo v nasih razmerah zelo dolge zalistnike, trte so pretezno
zelene. Rastline so zelo koSate in imajo zelo bogat pridelek.

Neodvisno od te glavne razdelitve pa imajo sorte svolﬂtvem znacaj in v
nekaterih piimerih tudi odstopajo.

Lastnosti, po katernih se sorte razlikujejo so mnajrazlitnejSe. Glavne so:

1. rast in Stevilo trt, ki pozenejo iz Stora;

2. trta — debelina, barva, robatost;

3. zalistniki — dolzina, debelina, drza in smer rasti zalistnikov, pojav dru-
gotnih zalistnikov, njih Stewvilo in dolzina;

4. listje — velikost in oblika, barva, drza, finoda, krpatost, nazobcanost,
mehurjavost, debelost in barva listnega peclja;

5. socvetje — razporeditev po rastlini, velikost socvetja in brazd, trajanje
cvetenja;

6. izgled rastline; obrisne oblike, kosatost;

7. storzki: velikost, oblika, barva, zraSéenost, koli¢ina in-barva lupulina,
vretence, Stevilo predlistov in krovnih listov, oblika krovnih listov, razpore-
ditev zil v krovnih listih;

8. kemicni sestav storzka;

9. aroma;

10. odpornost proti boleznim in Skodljivcem;

11. prilagodljivost, -
Nastete lastnosti so glavni razpoznavni znaki, poleg teh je Se mnogo onih, ki
so manj opazni. Nekatere sorte so zelo svojevrsine in jih z lahkoto razpoznamo,
dodim so druge manj enotme.
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AMERISKE SORTE

Znaéilno za ameriSke hmelje je, da imajo velike pridelke, da so grobi, da
imajo veliko lupulina, neprijetno aromo in so popolnoma neodporni za bolezni
in &kodljivce. V naSem sortimentu imamo sorto Late Cluster, ki je zelo pozna,
zelo bujne rasti in dobro prenasa visoko poletno temperaturo. Ima zelo debelo,
grobo trto, ki je zelena in malo ndedkasta. Listi so zeleni in imajo globoke izreze
(sinuse). Zalistniki so izredno dolgi in imajo Se 0,5m dolge drugotne zalist-
nike, ki se moéno pobesajo. Rastlina je visoka, gola in modéno obrasCena. Proti
peronospori je absolutno neodpoma in smo jo 1961. leta kiomaj obdrzali pmi Ziv-
ljenfju, ker je bila pomlad izredno ugodna za razvoj peromnospore.

Storzki so wveliki in modno podolgowvali, sveltlozeleni in kompalkimii. Listki
so neZni in pokrivajo storzek kot luske. Barva knovnih listiGev in predlistov je
enaka. Krovni listi so skoraj kvadratni in imajo kratko in topo komtico. Zile
krovnega listica so nezne, redke in se precej pod wvrhom listi¢a porazgubijo.
Storzki imajo visoko antiseptitno vrednost in zelo neugodno aromo.

BELGIJSKE SORTE

V naSem sortimentu je zastopana samo sorta Groene Bel, ki je po dowore-
vanju pozna in ima zelo bogalt pridelek. Trta je zelo modna in temnozeleno vijo-
licasta. Listi so temnozeleni, zalistniki so dolgi in imajo 30 cm dolge drugoline
zalistnike, Rastline so zelo bujne, in imajo cilindritno oblko. Proti peronospori
Groene Bel ni odporen.

Storzki so lepo ovalni, veliki in srednje kompaktni, Kirovni listici so tem-
nejdi od predlistov, so ozki, dolgi in imajo po$evno konico. Zile so nezne, mocno
razvejane in vidne do vrha. Kemicni sestav storzka je zelo deber, toda aroma
je neugodna.

ANGLESKE SORTE

Zanimivo je, kako Amnglezi delijo svoje sorte po Kvalibebi:

1. Goldingi so najkvalitetnejSe srednje zgodnje sorte z zlahtno aromo in
visoko antisepti¢no vrednostjo. So obéutljivi za mozailk.

II. Goldingove zvrsti (varietete), ki pa miso resniéno zvrsti goldinga.
Storzke imajjo velike in grobe, ki nimajo goldingove arome.

III. Fuggles — ta skupina je kvalitetno slabsa od goldingov in zavzema
70—80 "o povrsin hmelja v Angliji, ker bolje uspeva na tezkih tleh in dobro
prenese vlazna leta, pa¢ pa daje v suSnih letih manjsi pridelek. Storzki dolgo
ostanejo zreli, ne da bi se poslabsala kvalliteta. Ta skupina sort ne kaze znakov
obolenja po mozaliku, pat pa ga prenasa na druge sorte. Rastline so bolj odporne
proti peronospori kot goldingi.

IV. Nove sorte, ki ne morejo biti razvrscene po lastnostih v katerekoli od
zgornjih treh skupiin. '

Od angleskih sort imamo zastopane naslednje:

Fuggles

Fuggles N

Early Promise

Northern Brewer
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Brewer's Gold

Bullion ‘

Med temi sortami so za nas zanimive: Brewer's Gold, Bullion in Northern
Brewer. ’

Brewer's Gold in Bullion, Obe sorti smatrajo Amnglezi po pridelku in koli-
dini hupulina za najbogatejsi sorti sveta. Doc¢im je aroma zelo neprijeina in se
obe sorti ne moreta uvrstiti med najkvalitetnej$e. Spadata v IV. skupino angle-
gkih hmeljev. Sorti sta nastali 1919. leta iz semena rastline BB;, ki so jo prineski
leta 1916 iz Kanade. SadeZ je bil primerek divjega hmelja v Manitobi. To rast-
lino so krizali s cvetnim prahom angleske moske rastline,

Med obema sortama je bilo le malo razlik, Obe sonti sta pozni, Bullion
je Se mekoliko poznej$i. Razlikujeta se po tem, da ima Brewer's Gold po vec

Bullion — listi z globokimi sinusi
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poganjkov iz $tora in ima zeleno trto z rdedkastimi vzdolZznimi robovi, dodim ima
Bullion manj poganjkov iz Stora, trta je zelena, v spodnjem delu ‘pa nekoliko
rde¢kasta. Druga opazna razlika je pri storfkih in sicer ima Brewer's Gold
manjse storzke kot Bullion. Brewer's Gold je za tla zelo obcutljiva sorta in v
mokrih letinah popolnoma odpove., Obcutljiva je za fuzarij. Obe sorti sta ne-
‘obtutljivi za mozaik, pa¢ pa ga prenasata na druge sorte. Zanimivo je, da so
rastline enodomne, da se na zenskih rastlinah pojavlja tudi moSko socveltje.

Listi so Siroki, nezni in svetli, so pet, Sest in sedem krpati in imajo zelo
globoke izreze (sinuse), konice so ostre. Sorti formirata veliko zalistnikowv, ki
so spodaj zelo dolgi, proti sredini pa le nekoliko krajsi. Oblika rastlin je cilin-
dri¢na in so gosto rascene.

Storzki so jajcasti, mocno komiCasti in jedri, zelo najezeni, Najezeni iz-
gledajo zaradi posebne oblike krovmih listowv, ki so Siroki, imajo pa izredno
dolgo in priostreno konico. Zile so nezne in vidne do osnovne konice, pri Bul-
Ionu pa se koncajo nekoliko pred komico. Vretenca so debela in imajo zelo
gosta kolenca.

Storzki so odlitno zrasteni in imajo zelo veliko lupulina, aroma pa je
izredno neprijetna. Anglezi jo imenujejo »manitobna aroma«, po kraju Manitoba,
od kioder izvira mati vzgojenih sort.

Northern Brewer je sorta, ki spada v skupino goldingovih zvrsti in je
nastala v letu 1934 s krizanjem Canterbury goldinga s cvetnim prahom sejancka
Brewer's Golda.

Sorta je bolj zgodnja, Sibke rasti in zahteva globoka aluvialna tla. Ima
rdeco trto v spodnjem delu, v zgomjem delu je zelena in ima temnordece
vzdolzne robove. Spodnji poganjki so zelo dolgi, zgomji pa so precej krajsi,
tako da imajo rastline smrekasti izgled. V zelo ugodnih letih pa nagibajo k
«cilindriéni obliki.

Listi so temni, mehurjasti, konice so uvihane navznoter in izgledajo kot
krempeljcki. V tretji dekadi julija so storzki ze razviti, in dozorijo Ze v prvi
dekadi avgusta, Med storzki se je letos pojavilo obilo prerastencev, ki kvarijo
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izgled in kvaliteto sorte, Sorta je obéutljiva za peronosporo, ne kaze obolelosti
za mozaikom, pa¢ pa ga prenasa.

Storzki so veliki, jajcasti, precej koni¢asti, jedni in powiti, listi se dobro
prilegajo drug drugemu, da izgleda storzek cCisto zaprt. Krovni listi¢i so enako
obarvani kot predlisti, so Siroki, proti sredini moéno uboceni in se zaradi tega
radi cepijo. Konica je kratka in poglobljena v ploskev krovnega lista. Vretenca
so groba.

Pridelek je srednji, v neugodnih letih pa zelo slab, Storzki imajo zelo
veliko lupulina, dobre kvalitete, aroma je mofna — vendar Se zadovoljiva —
Zlahitma.

NEMSKE SORTE

Od nemskih sort imamo zastopane naslednje:

Strisselspalt Tetmang
Spalt Wiirtenberg
Hallertau Elsasser

Med temi sortami je wvzbudila pozornost sorta Spalt zaradi visoke amnbi-
‘septiéne vrednosti.

Spalt goje v Nemciji in Franciji in imajo vec selekcij te sorte. Izvira iz
Sem$ovega hmelja. Sorta, ki jo imamo v nasem sortimentu je zgodnja. Rastline
so vretenaste do cilindriéne oblike, srednje motno olistane. Zalistniki so srednje
dolgi, proti vrhu so kraj$i in se malo povesajo.

Trta je zelenorjavkasta ali temnordeca, listi so temnozeleni in mehurjasti.
So srednje veliki in imajo srednje mo¢no nazobcan rob. Sorta je obcutljiva za
peronosporo. Lazi¢ uvri¢a Spalt kot prehodno obliko med sorto Hallertau in
Saaz, ter jo smatra za manj obdutljivo za peronosporo kot Saaz.
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Storzki so precej veliki, kompaktni, victencasti, konicasti, krovni listi so
enako obarvani kot predlisti, Siroki in wveliki in imajo kratko komico, ki lezi

postramni. Listi¢i so uvihani in prepuScajo lupulin. Storzek se zakljutuje v vrhu
z rudimentiranimi listi, kar je znadilno za visoko vzgojene sorte. Zile so moéno
vidne, mnogos$tevilne in enakomemno razporejene,

Storzki imajo veliko lupulina, ki ima visoko antisepti¢no vrednost. Aroma
je srednje dobra. Po rezultatih kemitne amalize je sorta najbolj§a v skupini
nemskih hmeljev,

Elsasser — znacilna razporejenost storzkov
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FRANCOSKE SORTE
V sortimentu vzgajamo:

T&ntﬁrf Jaune de Bourgogne Petit Vert de Lucey
Tardif de Bourgogne Precoce de Bourgogne
Precoce de Gerbewiller

Francoske sorte so ve¢ ali manj obéutljive za peronosporo in so pri slabi
zas¢iti in v ugodnem letu za razvoj peronospore zelo okuzZene, Storzki se ne
morejo popolnoma razviti, Pri dobri zaséiti so rastline bujne in imajo lepe
storzke, ki so bolj rahlo zraSCeni in imajo nizko antispetitno vrednost, razen
sorte Precoce de Gerbewiller, ki ima veliko mehkih smol in je najboljSa v nasem
sortimentu med francosko skupino hmelja.

Precoce de Gerbeviller je pri nas bolj pozna sorta, zelo bujne rasti in
koSate oblike, trta je debela, zelenordece barve. Listi so Siroki in proti koncu
vegetacije radi postanejo pegasti, Zalistniki so dolgi, in imajo Se dolge dru-
gotne zalistnike. Je slabo odporna proti peronospori.

Precoce de Gerbeviller — znacilna razporejenoét storzkov

Storzki so owvalni, oglati in imajo temmejSe krovne liste od predlistov.
Krovni listi so v sredini mo®no razdirjemi, Zile so tanke in vidne do 2/ lista,
vretenca so fina. V neugodnih letih se radi pojavljajo preras¢enci. Sorta daje
dober pridelek, storzki so bolj slabo zrastemi, toda imajo visoko antisepticno
vrednost,

CESKE SORTE

Cehi delijo hmelj po barvi trte v tri skupine:

1. Rde&ki, so rani in polrani hmelji, so bogati na lupulinu in imajo storzke
boljse kvalitete.
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2, Zelenci — pozne sorte, imajo vecje liste in storzke, pridelki so wveliki,
toda slabSe kvalitete. Zelenci so manj ob&utljivi za bolezni in vremenske prilike.

3. Vmesni hmelji — hmelji z malo rdetkasto trbto. Listi so podobni nrdeé-
kom, storzki pa zelencem ali pa so Se svetlejsi. Pri dobri oskrbi, dajejo visoke
pridelke. ; -

Od ¢eskih sort imamo v sortimentu zastopane naslednje:

Saaser (verjetno ZateSki krajevni polrani hmelj) :

Zatedki Cervenjak (verjetno staro Zateski rani rdecek)

Ljubljinski

Saaz 25 (selekcija Saazerja)

Od zastopanih ¢eskih sort, se v nasih pogojih ni obnesla nobena od na-
Stetih, Vise sorte imajo rastline Sibke rasti, ki so moéno olistane in imajo kratke
zalistnike, Trta je pri vedini bolj sibka in rjavozelena. Cveini nastavek je raz-
porejen enakomerno po rastlini, navadno sta po dva ali ve¢ storzkov pri vsakem
kolencu na zalistniku. StorZki so precej gosto razporejeni, so bolj rahlo zrasceni
in imajo vetinoma Siroke krovne listice, ki se radi zrastajo v dvojdke. Pridelki
omenjenih sort so pri nas slabi, le Saaz 25 je imel dober pridelek. Kvaliteta
storzkov je po kemidni analizi zelo razli¢na, Zatedki cervenjak ima precej visoko
antisepticno vrednost, ostale sorte so povprecne ali slabe.

BACKE SORTE

Batki hmelj je zelo heterogen; ker so v preteklosti vzgajali razliéne sorte,
ki so pomeSane med seboj. Tekom let so odbirali iz nasadov posamezne rastline
Z boljSimi lastnostmi, pri tem so se opirali na rodnost, ranost in odpornost. V
nas$em asortimentu imamo sledece sorte:

Bad&ki E tip (selekcija na rodnost)

Petrovadki polurani ¢ervenjak (selekcija na ranost)

Klon IV/4, 1V/6, 1/22 — selekcija na odpornost

Domadi rani ¢ervenjak

Domadci badki

Od omenjenih tipov se je v naSem sortimentu dosedaj najbolje obnesel
polurani peirovacki, ki ima dobro zraS¢ene storzke, dober pridelek in kvaliteto.

Sorta ima svetlovijolicasto zeleno trto, mehurjaste in velike liste. Zalist-
niki so dolgi, vedinoma v vrhu, zato dajejo rastline koSast izgled. Sorta ni od-
pormna proti peronospori.

Storzki so lepo ovalni in srednje kompaktni. Krovni listi¢i so precej raz-
li¢ni in so voasih tudi zraséeni v dvojdke. Tudi predlisti so tu in tam zras€eni.

Zanimiv je poloZzaj savinjskega goldinga v sortimentu.

Savinjski golding je srednje zgodnja sorta, ima srednje bujno rast in cilin-
dritni izgled rastline. Trta je srednje aobela, zelena in nekoliko rdeckasta. Barva
trte je razlitna Ze pri enem sadezu in od sadeza do sadeza.

Listi so srednje weliki in temni. Zalistniki so srednje dolgi in poganjajo
precej drugotnih zalistmikov.

Storzki so temnozeleni s precej temnejsimi krovnimi listi. Oblika storzkov
je ovalna in ce3pljasta, storzki so srednje kompaktni. Krovni listi¢i so dolgi,
ozki in vretencasti. Konica je navadno postrani in je kratka, Zile so goste, dobro
vidne in se porazgube pred vrhom, Vretenca so zelo fina.
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Sorta daje precej visok pridelek, storzki so dobre kvalitete z Zlahtno aromo.

Sorta ne izstopa niti po pridelku, niti po kvaliteti. Vse lastnosti so dobre
nobena pa ni izrazito dobra ali izrazito slaba, kot je primer pri nekaterih sortah,
da imajo izredno velik pridelek, visoko antisepticno vrednost in izrazito slabo
aromo. Savinjski golding ima sorazmerno visoko odpornost proti peronospori
in e v tako slabih letih ne odpove popolnoma, dodim smo veliko sort v sezomni
1961 komaj obdrzali. Zaradi mokrote je v letu 1961 listje porumenelo, se susilo
in odpadlo in so bile rastline do polovice Zice Cisto gole, ali pa so porumenele,
da so bili poleg listov tudi storzki rumeni. Pojavljalo se je tudi precej prera-
$Cencev. Precej sort je po pridelku bogatih in imajo Se sorazmemno zadovoljivo
kvaliteto, toda smo jih morali Skropiti pogosteje, kot smo navajeni pri savinj-
skem goldingu in so se nam zaradi tega precej povecali stroski obdelave.

1z opazovanj v zadnjih treh letih sklepamo, da je med sortami, ki smo jih
posadili v nas sortiment savinjski golding zaradi svoje vsestranosti pri nas Se
vedno najprimernejsi. ’

N
vf‘{,\!
wv w
Y

InZ. Miljeva Ka&
Herbicidi v Zitih s podsevkom lucerne ali ¢rne detelje

Pri nas uporabljamo v zitih za zatiranje plevela le hormonske herbicide
na bazi MCPA in 2, 4-D, ali pa kombinacijo obeh sredstev. Omenjene pri-
pravke (deherban, deherban M, deherban forte, agroxone) lahko uporabljamo
samo v Cistem posevku, ne pa tudi v zitih z leguminozami, ki so v naSih pro-
izvodnih pogojih zelo pogosta. Druga slabost teh herbicidov je, da lahko z njimi
skropimo le v &asu, ko so Zita v fazi razrastanja. Pri jarinah pa je Cesto zaradi
naglega razvoja plevelov ta termin prekasen. Razen tega ti herbicidi nekatere
nevarne semenske plevele (smolenec, grahor) ne unitujejo. Zato se mora izbor
herbicidov za Zita Se precej razsiriti, da bi se njih uporaba Se*bolj posplosila.

Izbor herbicidov se v zadnjih letih izredno naglo veca. Tudi za Zita imamo
poleg klasi¢nih sredstev na bazi MCPA, 2, 4-D, DNOC, Ze celo vrsto novih, od
katerih smo v letu 1961 dobili v naSo trgovsko mreZzo: 2 hormonska pripravka
legumex M (na bazi MCPB) legumex D (na bazi 2, 4-DB) dynotox — kontaktni
herbicid na bazi DNBP in sistemicni prometryn iz serije triazinov.

V letu 1961 smo preizkusali vsa Stiri sredstva v nasih pogojih in jih med
seboj primerjali. Prednosti omenjenih herbicidov so v tem, da jih lahko upo-
rabljamo v zitih s podsevkom leguminoz, pa tudi v tem, da jih lahko uporab-
ljamo tedaj, ko ima Zito razvite Sele dva do tri liste, ne pa kot ostale hormonske
herbicide, s katerimi lahko $kropimo samo v Casu razraS¢anja. Razen tega naj
bi dynotox uniceval tudi graSico in smolenec, ki sta protu drugim hormonskim
pripravkom odporna.
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Vremenske prilike v &asu poskusa:

Pentada ?é;‘i:?% - Baf&nxrnue Sonéne ure

11. V.—15. V. 55,3 1,5 27,8
16. V. — 20, V, 57,2 64,4 16,9
21.V.—25 V. 67,6 94 17,8
26.V,—30. V. 75,3 48,7 26,7
31.V.— 4. VL. 82,6 3.7 28,2

6. VI.—14, VI. 844 35,6 21,4
15. VI—19. VI. 100,3 — 59,4
20, VI.—24, VI, 111,7 27,3 49,6
25, VI.—29. V1, 1119 39 48,2

Vremenski pogoji so bili v &asu poskusa zlasti za delovanje hormonskih
herbicidov neugodni, zaradi precejénjih padavin, Marsikateri zelo poskodovan
plevel se je zaradi dezevnega vremena kasneje obrasel.

Metoda

Za poskuse smo si izbrali 2 njivi: v Gotovljah in LoZnici. V Gotovljah smo
preizkusali sredstva v ovsu s podsevkom ¢rne detelje, v LoZnici pa v ovsu s
podsevkom lucerne. Vsako kombinacijo smo Skropili v Stirth ponavljanjih, Veli-
kost parcelic je bila 25 m? Poraba Skropiva 1000 1/ha. Skropili smo 10. maja v
lepem vremenu (temp. ¢asu $kropljenja 14—15° C), Ocenjevali pa 20. maja in
26. junija, Delovanje sredstva smo ocenjevali tako, da smo v odstotkih izraZali
poskodovane rastline, primerjajo¢ jih z najbliznjo kontrolo. Razen tega smo
ocenjevali sploSen izgled parcele z 0—5 (s 5 smo ocenili najbolje delovanje her-
bicida) in delovanje sredstva ma Zito oziroma podsevek prav tako z 0—5 (s §
smo ocenili najvecje fitotoksi¢no delovanje).

Poskus A: Legumex M v raznih tiozah v ovsu s &rno deteljo

Legumex M smo preizkusali v ovsu s podsevkom ¢rne detelje. Legumex M
je herbicid na bazi MCPB (2 metil — 4 klor fenoksi — maslene kisline) in se
v glavnem uporablja v zitth s podsevlkkom &rne detelje, pa tudi pri vrtninah
stro¢nicah, za lucerno pa je fitotoksicen. Preizkusali smo ga v treh dozah, 5,
7 in 9 litrov na ha. Prav dobro delovanje je pokazal legumex M v najvecji
dozi, Z 9 litri na hektar smo prakti¢no unicili vse prisotne Sirokolistne plevele,
razen smolenca in graSice. Razumljivo je, da ma enokali¢nice, kot je pirnica, ni
bilo nikakrSnega negativmega delovanja.

Poskus B: Legumex D v raznih dozah v ovsu s &rno deteljo

Legumex D, sredstvo na bazi 2, 4—DB (2, 4 diklorfenoksi maslene kisline)
smo preizkusali na isti njivi prav tako v treh dozah 7, 10 in 13 1/ha. Tudi legu-
mex D je pokazal zelo dobro delovanje $ele v najvisji dozi, to je 13 litrov
na ha. Njegovo delovanje na Sirokolistne plevele je bilo pri opazovanih ple-
velih podobno delovanju legumexa M.
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Poskus C: Dynotox v raznih dozah v ovsu s &rno deteljo

Dynotox smo preizkusSali na isti njivi v dozah, 4, 6 in 10 1/ha. Dynotox je
kontaktni herbicid na bazi DNPB (dinitrobutylfenola). V dozi 4 in 6 litrov na
hektar je dynotox kazal slabSe delovanje od legumexaM in legumexaD, z
10 litri sredstva na hektar pa smo se pribliZzali delovanju legumexa in Ze ne-
koliiko uni¢ili smolenec ter grasico. Vse preizkusene doze so pokazale fitotok-
si¢no delovanje posebno mna Zita. Porumenenje listov je bilo jasno pri prvem
ocenjevanju (10 dni po Skropljenju), Pri drugem ocenjevanju pa ni bilo veé
mogoce opaziti Skodljivega delovanja. Tudi pri velikih dozah 101 na hektar
nismo dobili zelo dobrega delovanja na smolenec in grasico. Verjetno zato, ker
sta bila omenjena plevela Ze preved razvita. Skropili smo teden ali dva pre-
pozno (prej sredstva ni bilo na razpolago). Fitotoksi¢en je bil dymotox za Zita
v nekoliko vecjem obsegu zato, ker je dezevalo tudi v dneh pred Skropljenjem.

Poizkus D: primerjava legumexa M, legumexa D, dynotoxa in prometrina med
seboj v ovsu s &mo deteljo

V tem poizkusu smo na isti njivi primerjali med seboj oba hormonska pri-
pravka legumex D in legumex M, dynotox in sistemitno sredstvo prometrin v
srednjih dozah. V preizkuSenih dozah se je najbolj izkazal legumex D. Prome-
trin se v dozi 3kg/ha in v tem razvojnem stadiju Zita ni izkazal. Fitotoksi¢no
je deloval na zito, unictil pa je le metliko, dresen in kurjo ¢revco. Depresija
v razvoju Zita se je kazala Se mesec in pol po Skropljenju.

Poizkus E: Lequmex D v raznih dozah v ovsu z lucerno

Legumex D se je s priblizno istim uspehom kot v ovsu s &mno deteljo iz-
kazal tudi v ovsu z lucerno. Tudi v najvisji dozi ni poskodoval niti ovsa niti
lucerne, pac pa pokazal zelo dobro herbicidno delovanje.

Poizkus D: Dynotox v raznih dozah v ovsu z lucerno

Pri dynotoxu smo v ovsu z lucerno nekoliko dvignili doze. Pri uporabi
12 1/ha smo dosegli odlitno delovanje na plevele, Zzal pa opazili tudi nekoliko
mocneje fitotoksiéno delovanje na oves. PoSkodbe pa so do drugega pregleda
izginile.

Poizkus G: Primerjava legumexa, dynotoxa in prometrina v ovsu z lucerno

Legumex 10 1/ha in dynotox 10 1/ha sta pokazala pritakovano delovanje.
Prometrin 3kg/ha pa v tej razvojni fazi ovsa ni zadovoljil. Delovanje se je
omejilo le na dresen in metliko, posledice fitotoksitnega delovanja na oves pa
so bile obéutne $e mesec in pol po Skropljenju.
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PREIZKUSANJE HERBICIDOV vy OVSU S PODSEVKOM LUCERNE (LOZNICA)

Delovanje sredstev na posamezne plevele v odstotkih

Sredstvo g 3 :
in doza: : Eg é & g
82 .338 2 B 8
58 58 g8 is ¢ P & ;
68 2R 2F 88 & 2P 95
LegumexD 7l/ha 70 70 0 O 40 0 45
Legumex D 101/ha 100 100 0 30 8 0 80
LegumexD 131/ha 100 100 0 85 100 0 100
Dynotox 4 1/ha B8l S0 0D g- 70 0
Dynotox 91l/ha 100 100 20 35 50 0 60
Dynotox 121/ha 100 100 100 90 100 0 100
LegumexD 101/ha 100 100 0 30 75 0 90
Dynotox 101/ha 100 100 50 55 75 0 100
Prometrin 3kg/ha 100 100 0 0 (4 (1) 0
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PREIZKUSANJE HERBICIDOV V OVSU S PODSEVKOM CRNE DETELJE (GOTOVLJE)

De-lwémje sredstva na plevel v odstotkih

o - -
Stndatyer o B g ¢ | § Ny

in doza: g 3 5% gg E & g Bl S o B

: 2, € 1 ge i gg Ea T 3 5, 8§ «8 Y8 U8

S g g5 &f ko s 2 ?5 'E.E o 2 g :E"f g"f e e

B oo FROoER i RE @Y BED B s Bhoge de B6 s

g e g o Sk el B0 SR SR ilEr B 88 Bd BE Be BE
LegumexM 51/ha 60 0 60 75 0 75 0 50 35 (§ BB Ao BROC oy LI
Legumex M 7 l/ha 100 0 85 100 0 100 30 100 45 0 3—43—4 0 0
Legumex M 9 l/ha 100 0 100 100 0 100 90 100 100 0 44-5 0 0
Lequmex D 7 1/ha 70 0 85 100 0 80 0 30 50 0 3 4 0 0
Legumex D 101/ha 100 0 85 100 0 90 30 100 70 ) e T T TRET TR |
Legumex D 13 l/ha 100 0 100 100 0 100 50 100 100 0 445 0 0
Dynotox 4 1/ha 30 0 35 35 0 5 0 0 10 0 212 4 0
Dynotox 6 1/ha 50 0 50 100 0 50 0 50 50 0 3—4 3 1 0
Dynotox 101/ha 90 30 90 100 40 100 50 100 80 0 45 N 0
Legumex M 7 l/ha 90 0 85 100 0 90 35 70 60 0 334 0 0
Legumex D 101/ha 100 0 90 1000, o0 95 50 n. n. 90 0 445 0 0
DY‘I].‘O't'DX 10 ]/ha 100 20 100 100 20 100 50 80 50 0 43—4 1—2 0
Prometryn 3kg/ha 100 0 100 100 0 50 0 10 0 0 22—3 1 1




Zakljutek

1. Hormonski pripravek na bazi MCPB (legumex M) je pokazal dobro delo-
vanje proti Sirokolistnim plevelom v ovsu s érno deteljo. V zitih ga lahko upo-
rabljamo $e preden se zacno razrascati. V predpisanih koli¢inah ni fitotoksi¢en
za Zita niti na ¢rno deteljo, ¢e Ze imajo razvite najmanj tri trifoliane liste. Zelo
dobro herbicidno delovanje je pokazal v dozi 13 1/ha (41 a. s.) V tej dozi je
uni¢ili metliko, dresni, kurje ¢revee, rogoviléek, njivsko gorjusico, mleé¢ in slak
(nepopolno).

2. Hormonski pripravki na baz:s. 2, 4-D (legumex D) je pokazal dobro delo-
vanje proti Sirokolistnim plevelom v ovsu s érno deteljo, kakor tudi v ovsu
z lucerno. V predpisanih koli¢inah ni pokazal fitotoksiénosti niti za oves, niti
za leguminoze. Zelo dobro herbicidno delovamje je pokazal v dozi 131/ha
(3,251 a. s) V tej dozi je uni¢il metliko, dresni, slak (ne popolnoma), mleg,
osat, gabez, $¢avje, njivsko redkev, lapuh, kurja ¢revca, rogovilcek in njivsko
gorjusico,

3. Dynotox kontakitni herbicid na bazi MCBP (dinitrobutilfenola) je pokazal
dobro delovanje proti §irokolistnim plevelom v ovsu s ¢mo deteljo in lucemno.
V vseh preizkusenih dozah 4, 6, 9, 10 in 121/ha je fitotoksiéno deloval na oves.
Poskodbe so se kasneje izgubile, Najbolje delovanje je pokazal v visjih dozah
10 in 121/ha (2—2,51 a. s.). V dozi 121/ha, je uni¢il metliko, dresni, slak (ne po-
polnoma), mle¢, osat, gabez (ne popolnoma) S¢avje, njivsko redkev, lapuh, kurja
crevea, rogoviléek, njivsko gorjusico, delno grahor ter smolenec,

4, Prometrin, sistemiéni herbicid iz vrst triazinov v dozi 3 kg/ha, v ovsu,
ki se je razraScal s podsevkom lucerne in &rne detelje, ni zadovoljil. Kazal je
dolgotrajno fitotoksi¢no delovanje na oves, od plevelov pa ]e unicil le metliko,
dresni in kurje &revce.

5. V zitih s podsevkom leguminoz bi na osnovi izvedenih poskusov lahko
priporo¢ali legumex D za Zita s ¢rno deteljo in lucerno, legumex M za Zita s
¢rno deteljo in dynotox za Zita s ¢rno deteljo in lucerno. Pri Skropljenju moramo
paziti na to, da so pleveli v ¢im mlajSem razvojnem stadiju (najvec 6 listov).
Pri uporabi dynotoxa naj ne presezejo pleveli 5cm viSine. Pri Skropljenju s
hormonskimi sredstvi dosezemo lepsi uspeh v toplem in nedeZevnem vremenu
(A5 )

Smatramo, da bi v suhem vremenu dosegli boljse rezultate tudi z nizjimi
dozami (legumexD 101/ha, legumex M 71/ha). Pri skropljenju z dynotoxom
pazimo, da je posevek suh in da po moZnosti tudi nekaj dni pred Skropljenjem
ni dezevalo. Vos¢ena prevleka na listih S¢iti namre¢ Zita pred poskodbami z
dynotoxom.

Dymitrobutilfenol je strupen za ljudi in Zivali ter se moramo pri roko-
vanju z njim drzati predpisov o strupenih sredstvih,
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Inz. Milan Dolinar
Agrotehnika v hmeljis¢ih spomladi

Ko se bliza pomlad, zacno rastline rasti in vsaka vrsta med njimi ima svoje
posebne zahteve, Hmeljarjem mora biti prva skrb, pravocasno in pravilno nego-

in kakowvost pridelka. Zato skrbimo, da bomo pri prvih opravilih v nasadih do-
sledni in da jih pravotasno in temeljito opravimo.

Kaj bomo delali spomladi v hmeljis¢ih?

Ce $e nismo hmelja v jeseni ali preko zime odorali, moramo opraviti to
sedaj. Prav gotovo pa smo Ze seZgali hmeljevino in pospravili Zico, saj je bilo
za to dovolj lepega vremena.

Gnojenje s hlevskim gnojem, ¢e ga $e nismo opravili pri jesenskii in zimski
temeljni obdelavi, to je pred odoravanjem, kar je najbolje, bomo morali izvrSiti
spomladi. V tem primeru bomo uporabili manj gnoja, ki pa mora biti zrel in ga
raztrosili na Siroko tako, da ga bomo pokrili z zemljo ob odkopavanju, ali po
rezi s kultivatorjem.

V nasadih s hmeljevkami je pred rezjo ¢as, da jih priostrimo in nadome-
stimo dotrajane z boljSimi. Ziéne opore je potrebno skrbno pregledati, Pazimo
na to, da mi kje zrahljano sidro, zlasti tam, kjer jih je v &asu zorenja ali dezevija
dvignilo, ¢e so bila plitvo vkopana. Najbolje je v takem primeru izkopati novo
jamo, ki naj bo vsaj 1,6 m globoka in 1,5 m dolga. Tako dolgo naj bo tudi sidro,
ki ga polozimo tesno ob steno izkopane jame tako, da ga drzi neprekopana
zemilja. Potrgane Zice Zitne mreze nadomestimo z novimi. Prej Zitnico na nate-
govalnih kljucih zrahljamo, po popravilu pa ponovno napnemo.

Pravocasno si pripravimo hmeljne noze in motike. Nozi naj bodo &¢im bolj
licni. Napravimo si jih lahko sami iz starih kos, ki niso zvite. Ro¢aj noZa naj
ima primerno dolgo in oSiljeno konico, ki nam kristno sluzi pri slabo odkopanem
sadezu,

Pripravimo si palice za obeSanje Zice, ki naj bodo motne in &im lazje. Teh
naj bo vedno nekaj ve¢, kot pa predvideno Stevilo ljudi, za napeljavo vodil. To
je zlasti potrebno, ¢e so palice izdelane iz starih hmeljevk. Najlazja palica, ki
modno poveca ucinek pri delu, je iz bambusa.

K orodju za napeljavo vedil spada tudi kriz za zico, kles¢e, ki naj bodo
primerno ostre in palica za vbadanje Zice v zemljo, kjer nimamo lesenih kolov
ali kovinskih spiral. Pozabiti ne smemo na Zico za vodila, ki naj bo 1,2 mm de-
bela. Debelejse ni treba. Pri debelejsi Zici je stro3ek za Zico nepotreben in pri
obiranju, zlasti Se, ¢e je vreme suho, se nerada odtrga.
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Ce 3e nimamo kaveljékov, je zadnji ¢as, da si jih sami izdelamo na roénih
_strojékih: e bolj$i in cenejSi pa so izdelani na stroj, ki sam prereZe in zavija
zico. Te izdeluje orodjar Sevicnikar v Lokovici nad Sostanjem, Zica za kaveljtke
mora biti 2,5mm debela in poljeklena, da je kaveljéek prozen in se ne raztegne.
Vse to moramo opraviti Se pred pomladanskimi deli v hmeljisaih.

Z odkopavanjem zadnimo, ¢e nam vreme dopusca, ze pred rezjo, seveda
le z odkopavanjem grebena, medtem ko pustimo Stor pokrit z zemljo, Stor odrg-
nemo pri rezi, Zlasti je vazno, da na grobo odkopljemo hmeljis¢a na tezkih zem-
ljah, ker nam sicer moker april lahko povzrodi precej zastoja pri rezi.

Z rezjo bomo priceli 1. aprila. Najprimernejsi ¢as za rez je od 5—135. aprila.
V tem Casu je potrebno vso razpolozljivo delovno silo vkljuciti v to opravilo.
Prni odkopavanju pazimo, da ne odkopljemo hmelja miti pregloboko, niti pre-
plitvio, Slabo odkopan je tisti Stor, pni katerem ne vidimo starega lesa; prevec
odkopan pa je tisti, pri katerem vidimo mna povrsini ranjene trajne korenine.
In Se to, najprej bomo rezali drugoletni hmelj na tezkih zemljah, potem pa na
srednje tezkih in lahkih. Po istem vrstnem redu reZemo tudi stare nasade, ki
pridejo na vrsto za drugoletnikom. Rezate moramo nautiti, da bodo iz treh
vrst metali obrezline skupaj v eno vrsto, tako da ni nepotrebnega mucnega in
zamudnega pobiranja pri spravilu iz njive. Iz obrezlin narezemo sadike, odpadki
pa spadajo na komposini kup.

Ze spomladi trosimo umeina gnojila. Fosforna gnojila smo potrosili Ze
preko zime ali zgodaj spomladi, kjer smo uporabili hiperfosfat, Superfosfat bomo
potrosili v dveh obrokih, prvega pred prvim kultiviranjem, drugega pred drugim.
Tudi kalijevo sol bomo trosili v dveh obrokih, prvo polovico lahko Ze pred
rezjo na Siroko, ko pa so poganjki vidni, pa med vrste, da ne posSkodujemo
rastlin. Dusiéna gnojila trosimo kasneje: prvo tretjino po napeljavi hmelja.

Izbira trt odnosno poganjkov je poleg rezi drugo najvaznejSe opravilo v
hmeljiséu. Sop poganjkov je najlazje pravilno razred¢iti, ko so Se kratki in ne-
poskodovani. Cim daljsi so, tem ve¢ je poSkodovanih pri zakasnelem obeSanju
vodil in reddenju. Izbiramo one poganjke iz sredine Stora, ki so zdrave rasti,
krepki in ki po moZnosti $e niso lezali na tleh. Na vodila napeljemo tri poganjke,
dva pa pustimo za rezervo. Ne napeljujmo poganjkov, ki so odgnali iz »roparjeve
Zeprav 'so ti najbujnejsi in naprej sami najdejo oporo.

Konec aprila kultiviramo hmelji$¢e med vrstami. Pri prvem kultiviranju
se rastlini najlaze in najbolj priblizamo. Mo&no zapleveljene njive prerahljamo
Se preden so poganjki sposobni za napeljavo. Paziti pa moramo, da pri obdelavi
poganjkov ne poskodujemo.

Uspeh pri hmeljarjenju bomo dosegli le, ¢e bomo pred pricetkom sezone
pripravili vse potrebno, tudi tisto, kar v tem sestavku mnismo predvideli, je pa
mogode v nekaterih specifiénih pogojih nujno. Ze sedaj mislimo tudi na pravilno
organizacijo dela in delovnih procesov, ki so bistveno vazni v proizvodnji. Ne
pozabimo preskrbeti dovolj delovne sile, ki bo tudi primerno strokovno poucena
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Zascita hmeljis¢ spomladi

Simazin v hmeljis¢ih

Prvi varstveni ukrep v hmeljiséih spomladi je skropljenje proti plevelom.
To je mova zas¢itna mera, ki je dosedaj pni hmelju nismo poznali in zato je prav,
da o njej nekoliko obSirneje govorimo.

Plevel je posebno perece vprasanje v velikih na-saldﬂh v socialistiénih go-
spodarstvih, tako zavoljo pomanjkanja delovne sile in prizadevanja, da bi do-
segli 6im vecjo storilnost, kakor tudi zaradi tega, ker se je problem plevela pri
vedno obilnejSem gnojenju zaostril.

Dosedaj smo zatirali plevel s kolobarjem in pravocasnim ter pravilnim
obdelovanjem. V zadnjem casu pa si vedno bolj pomagamo tudi s herbicidi in
kemiénimi sredstvi za zatiranje plevelov.

Preizkusanje herbicidov v hmeljis¢ih v lanskem in predlanskem letu je
pokazalo, da lahko tudi v hmelju s pridom uporabljamo sistemitna herbicida
simazin in prometrin ter nekatere kontakine herbicide, O prometrinu in kontakt-
nith herbicidih, ki jih uporabljamo za unitevanje semenskih plevelov, ki kale
v juliju in avgustu, torej v ¢asu ko hmelj cvete oziroma storzka bomo govorili
v naslednjih Stevilkah »Hmeljarja«. Danes pa nekaj o simazinu s katerim &kro-
pimo hmeljiséa v marcu ali aprilu.

Simazin deluje na rastline preko korenin. Hmeljne korenine so precej glo-
boko razvite in zato lahko spomladi Skropimo hmelji$¢a s simazinom, ne da bi
hmelj pofkodovali. Pozabiti pa ne smemo, da je simazin v vodi skoraj netopljiv
in da zavoljo tega precej Casa ostane v gomji plasti zemlje, najvet do globine
20 cm. Ce bi torej spomladi trosili velike kolitine simazina, bi v juniju, ko se
razvijejo rosne koreninice, bilo v gornji plasti tal Se dovolj simazina, da bi po-
vzro¢il moitnje tudi pri prehrani hmelja. Dvoletni poskusi so pokazali da uporaba
8 in 10kg simazina v marcu in aprilu posebno na lazjih zemljah poskoduje hmelj
v juniju, ko se razvijejo rosne koreninice. Zeleni listi se rjavo drobijo, delno
pos'uée, qastlimﬂ sama pa poékodbe pw'bdli in se maprej norma.lno razvija. Da bi
4 kg simazina na helktar, ¢e pa smo maréev rok zamudili, pa $kropimo v aprilu
samo 3 kg/ha. Skropimo na $iroko kot polj$¢ine in nam ni treba prav ni¢ paziti
na hmeljne rastline, kajti simazin deluje samo preko korenin. Skropimo z nor-
malno kolicino vode, 600 do 1000 litrov vode ma ha. Zvisevanje koli¢ine vode
¢es, da simazin v vlazni zemlji bolje deluje, ni upraviceno, kajti tudi 2000 litrov
vode na hektar ni zadostna koli¢ina, ki bi pripomogla simazinu do boljsega delo-
vanja. Susa res lahko negativno vpliva na delovanje simazin, je pa s $kroplje-
njem ne moremo prepreciti. Sicer pa je v nasih pogojih spomladi redko kdaj
tako malo dezja, da bi pomanjkanje vlage v zemlji oviralo delovanje simazina,

Katera hmelji§¢a bomo 3kropili s simazinom? 4 kg simazina na hektar uni-
¢uje semenske plevele, ne uni¢i pa ve¢letnih plevelov, zlasti ne tistih, ki imajo
globoko razvite korenine. Tako na primer s 4 kg simazina na hektar ne uni¢imo
slaka, osata, pirnice, ampak jih le v rasti zadrzimo nekoliko. Zato ne pridakujmo,
da bomo s 4 kg simazina preko vsega poletja popolnoma oéistili nasade. Za dobro
delovanje proti vecletnim plevelom vStevsi pirnico in da bi prepredili kalitev
semenskih plevelov preko vsega pole't}a, bi potrdbwali 10kg simazima na hek-
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na hmelj. Prav dobro pa bomo s 4 kg simazina nekaj mesecev ¢uvali hmelj pred
semenskimi pleveli kot so metlika, kurja ¢revca, mrtva kopriva, mle&, pti¢ja
dresen, loboda in podobno.

Zavedalti se moramo tudi, da lahko uporabljamo simazin le v tri in vedletnih
nasadih, Ce $kropimo prvoletnik, se nam rastline ze spomladi posusijo. Pri dvo-

* letnih nasadih moéne rasti se simazin posebno v manjsih koli¢inah (3 kg/ha)
lahko uporablja. Ce pa imamo opravka s slabim drugole:bmkmn, potem seveda
wporaba simazina ne pride v postev.

Razen v hmeljis¢ih bomo uporabljali simazin tudi na mnjivah, kjer sejemo
koruzo bodisi kot silazo, ali za zmo brez medsevka. Na koruznih poljih se naj-
bolje obnese 4 kg simazina na ha, le na mo¢no zapleveljenih njivah, kjer imamo
opravika z vedletnimi pleveli, posebno piriko, uporabimo 10 kg simazina, ki nam
bo mjivo lepo oéistil. Koruza prenese tudi velike doze simazina, saj deluje na
njen razvoj stimulativno, ne pa zavirajote. Razen v koruzi kaze uporabljati si-
mazin tudi v plantazah peckastega sadja, ker zemljo obdelujemo in pa v vet kot
4-letnih vinogradih in v malinjakih.

Hmeljni hro3&

Pri rezi bodimo zelo natandni in skrbno opazujmo, ¢e se je v veéji meri
pojavila li¢inka hmeljnega hros§ca in povzrocila ¢rvivost ne le trt, pa¢ pa tudi
Storov. Na to bodimo posebno pozorni v nasadih, kjer trte ne grobamo, ampak

- kar naravnost napeljujemo na Zzico. Pri rezi vse ¢rvive dele Stora izreZemo.
Crvive odrezane trte, kjer so licinke, pa zazgimo. Drugace se v tem ¢asu ne da
zatirati tega véasih nevarnega skodljivca hmelja.

S kemi¢nimi sredstvi uni¢ujemo hmeljnega hroséa konec maja ali v zacetku
junija. Nasade, kjer smo opazili precej hmeljnega &rva, bomo proti uSem in
rdeCemu pajku zallivati hmelj s terra sytamom. Izkusnje hmeljarjev povedo, da se
v zalitih nasadih redko pokaze hmeljni hros¢. Zalivamo namreé v ¢asu, ko odla-
gajo samice jajCeca na trte in kaze, da jih oster vomj fosfornih estrov odganja.
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Uspeéno se proti hmeljnemu hro$¢u borimo tudi na ta nac¢in, da konec maja
potrosimo okoli trt aldrin praSivo, ali pa ¢e v tem casu gnojimo hmelji$¢a z
aldreniziranim superfosfatom. Aldrenizirani superfosfat je granulirano gnojilo,
kateremu je primesan aldrin (1 kg aktivne substance na 100 kg superfosfata). Ker
je za uni¢evanje zemeljskih Skodljivcev potrebno okoli 25—30 kg aktivne sub-
stance aldrina na ha, potrebujemo za enkratno gnojenje 1 hektara 200—300 kg
aldreniziranega superfosfata, ¢e hotemo istofasno, ko dodamo rastlinam fosfor,
uniciti tudi zemeljske Skodljivce.

Sirune v prvoletnih nésadih

Lansko leto smo imeli tudi nekaj, ¢eprav manj$ih primerov, kjer so se
strune v zemlji tako razmnozile, da so se zavoljo njih v velikem odstotku posu-
v tleh precej strun, napraviti nov nasad, potem je prav, da zemljo predhodno
otistimo z aldrinom ali lindanom. Na 1 hektar potrosimo 100—120 kg aldrin
prasiva ali 300 kg aldreniziranega superfosfata ali pa 80 kg lindan prasiva, Pra-
Siva moramo zmesSati z zemljo, ¢e ne s plugom, ali kultivatorjem, pa vsaj z brano.

Hmeljev bolha&

bo hmeljev bolha¢. To navadno ni velik skodljivec, lahko pa postane nevaren
v letih, ko se hmelj pocasi razvija, bodisi zavoljo pomanjkanja vlage, hrane ali
toplote, Ce se pokaze bolhat v vetjem $tevilu in nam ogroza hmelj, potem zapra-
§imo nasade z lindanskimi, aldrinskimi ali DDT sredstvi. .

Prejénja leta smo najbolj priporoc¢ali za zatiranje bolhaca pripravke na bazi
neociStenega HCH (bentox, gamadin), ker so bili zelo uc¢inkoviti in najcenejsi.
Sedaj pa v ceni ne zaostajajo za drugimi pripravki in je ve¢ ali manj vseeno,
za katero sredstvo se odloCimo. Ker bentoxa ali gamadina ne moremo uporab-
ljati tudi za zaprasevanje krompiriS¢, je skoraj bolj praktitno, da se od'o&imo
za zatbiranje bolhacev s sredstvi, ki jih kasneje uporabimo lahko tudi na krom-
pirju. Ce prsimo z roénimi razprsiloi po vrstah, zadostuje za en helitar hmelja
15 kg prasiva, ¢e pa s strojnim razprsilcem prasimo na Siroko, potem potrebu-
jemo za 1 ha 25 kg prasiva.

Dostikrat se zgodi, da se pojavi v velikem Stevilu bolha¢ samo v nekaterih
predelih, ali celo samo na enem kraju njive. Tedaj temu ustrezno samo ogrozene
dele poprasimo. .

Proti bolhacem skoraj vedno praSimo, ker je to precej cenej$i postopek
kot Skropljenje. Samo v primeru, da se Ze tako zgodaj pojavi v veCjem obsegu
tudi peronospora (»kusStrovci«) in da je potrebno zaradi dezevnega vremena proti
njej ze v tem ¢asu Skropiti hmelj, bomo namesto praSenja dodali raje fungici-
dom lindapin ali gesarol proti bolhacem.

Najcesca napaka, ki jo delamo pri zatiranju bolhacev zlasti na majhnih
povrsinah je ta, da potrosimo po hmelju preve¢ prasiva, kar nam posebno pri ne-
katerih sredstvih lahko povzro¢i pozige. Opozarjamo $e enkrat zadruge, da naj
prase proti bolhacem le tiste njive, kjer je potrebno, ne pa vsa hmeljista od
zacetka do konca in naj pazijo, da bo poraba prasiva sicer zadosimna, nikakor
pa ne prevelika.
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Peronospora

V posebno dezevnih pomladih, kot je to bila n. pr. lanska se je pokazalo,
da je zelo vazno, da pravocasno mislimo tudi na zatiranje peronospore. V lan-
skem letu je bil pojav peronospore na mladem hmelju tolik, kakor ga zlepa ne
pomnimo. Ne le, da je na nenapeljanem hmelju in na stranskih mladicah prislo
do moénih okuzb, ampak je bilo mo¢ najti »kusStrovee« v velikem $tevilu tudi na
rastlinah, ki so Zze skoraj dosegle vrh opore. V nekaterih nasadih smo ugotovili
tudi preko 30 %o »kustrovceve, kar je seveda precej zniZalo pridelek, posebno
tam, kjer skrbna hemljarjeva roka mi pravocasno ukrepala proti tem nevarnem
pojavu, Ce se pojavijo »kudtrovei« v vetjem obsegu na glavnih mladicah, po-
tem je to za pridelek $e bolj usodno, kot ¢e nam hmeljisce potolCe precej modna
to¢a. Ce nam to¢a v juniju oklesti hmelj in odbije veéji ali manjsi odstotek
vrhov, mora skrben gospodar ¢imprej iz stranskih panog vzgojiti nove glavne
mladice, ¢e hoce, da bo zle posledice toce ¢im bolj omeijil. Se veliko vaznejse
kot pri to¢i, pa je odstramitev kuStrovcev in vzgoja nmovih glavnih mladic iz
2zdravih zalistnikov pri pojavu ﬁemmosp-ore. ;i

~ Ce bo torej letos ugodno vreme za razvoj peroncspore Ze spomfladi, in de
se bodo pokazali »kustrovei« v vellkem obsegu, pazimo, da ne bomo zanemarili
hmelji§¢, ampak da bomo podvzeli vse potrebno, da bo skoda ¢im manjsa.

»Kustrovec«

39



»Kustrovci« se pojavijo Ze na prvih miladicah, ki prilezejo iz zemlje. Pri
napeljavi skrbno pazimo na to, da bodo vse obolele mladice odstranjene in ce
le mogoce tudi takoj odneSene iz hmeljiS¢a ter pokrite z zemljo. Napeljimo le
zdrave mladice! Pri napeljavi pazimo, da bomo odstranili tudi tiste okuZene
poganjke, pri katerih znakih peronospore e niso jasno izrazeni. OkuZzena mla-
dica je svetlozelene barve, ima nekoliko krajSe internodije in pri vrhu nekoliko
bolj razvite liste kot zdrava. Vsak sumljiv pogamjek pri napeljavi odstranimo,
da ne bodo v nasadu ostala Zzaris¢a bolezni. Ce je vreme za pojav peronospore
ugodno, pazimo da napeljemo miladice, ¢im so za napeljavo ugodne. Bolje je,
da mapeljujemo hmelj dvakrat, ali celo trikrat, kot da ¢akamo, da bodo vsi po-
ganjki dovolj dolgi in jih pus€amo dolgo lezati na mokri zemilji.

Cim je hmelj napeljan, ne odlaSajmo, ampak takoj poSkropimo nasade proti
peronospori, V tem razvojnem stadiju hmelja bomo dali prednost organskim ali
mesanim fungicidom. Izbrali bomo torej orthocide (0,25 %) ali ditan (0,3 %), ali
tiozin A (0,4 %). Seveda pa lahko &kropimo tudi s cuprablauom (0,4 %), ali ba-
krenim apnom (0,4 %b).

Ce bi zopet priSlo do velikega pojava »kustrovceve na Ze napeljanem
hmelju, moramo hitro ukrepati. Vise okuzene vrhove porezemo nazaj do zdravega
stranskega zalisimika. Pri tem delu ne kaze biti povrien! Mnogi sicer odstranijo -
»kustrovce«, prav ni¢ pa ne pazijo na to, da bi bil ves oboleli del rastline od-
stranjen. Tako je Cesto glavni vrh sicer pre¢, ostalo pa je §e globcko okuzeno
steblo, iz katerega bodo pognali le oboleli zalistniki. Okuzene stranske pamoge
lahko spoznamo, ko so Se prav majhne, Kratki internodiji in rjavo listje se po-
kaze na okuzeni mladici pri zalistnikih, ko so komaj cm veliki. — Hmelj moramo
torej odrezati do zdravega stranskega poganjka. Ce ni nobenega zdravega stran-
skega poganjka, potem odstraniimo viso trto in ¢e je Se moZnost napeljimo iz re-
zerve drugo. Ko smo vse obolelo odstranili iz nasada, nasad takoj temeljito po-
Skropimo, najbolje z orthocidom.

Za prva skropljenja uporabljamo rocne razprs&lce in ne skropilnih dreves,
ker je poraba Skropiva pri Skropilnih drevesih zelo velika, ceprav je hmelj Se
nizek. Skropljenje z razprsilci pa nam gre v tem razvojnem stadiju hmelja prav
hitro od rok. Ce je torej treba zgodaj spomladi 3kropiti hmelj, je prav da hme-
ljarji to skropljenje opravijo sami.

Ko se odlocimo, da bomo Skropili hmelj proti peronospori, je prav da nasad
dobro pregledamo in ugotovimo kolikSen je pojav usi in rdetega pajka, da bomo
vedeli, &e je potrebno fungicidu dodati tudi sredstvo proti skodljivcem. Ce Ze
enkrat skropimo proti peronospori, potem se odlocimo za zaliranje u$i oziroma
rdecega pajka tudi tedaj, kadar nevammost Se ni tolikSna, da bi bilo Ze neobhodno
potrebno 3kropiti. Nikakor pa ne smemo uporabljati znizano koncentracijo in-
sekticidov, ¢es saj je pojav Skodljivcev minimalen. Na ta na¢in si namreé¢ lahko
vzgojimo proti fosfornim estrom odpomo hmeljno prsico.

Ce je torej potrebno Skropiti proti uSem ali rdetemu pajku, dodajmo 3kro-
pivu predpisano koli¢ino sistemicnih sredstev: metasystox v 0,1 %o koncentraciji
ali ekatin v 0,10 %o koncetraciji.

Skrajni €as je, e tega Se nismo storili, da se prepricamo, ¢e so vsi §kropil-
niki in prsilniki v redu, da ne bo pri pojavu peronospore ali bolha¢ev potrebno
cakati, da uredimo stroje in da tako ne zamudimo najugodnejsi €as za uspedno
zatiTanje. :
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