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Torkarjeva drama »Velika preizkudnja« se god: tik pred nem-
gko kapitulacijo. Kljub temu, da zavezniSki radio stalno porota,
kako gre z Neméijo navzdol, §e v kraju, kjer se ta drama godi, vsaj
v prvih treh dejanjih okupatorski krvniski stroj ni popustil. Borba
se vrdi do zadnjega hipa, kakor se je to tudi res godilo. V resnici
so bili tisti zadnji dnevi najhujsi in prikupni je¢ar Linca, ljudski
modrijan, pravi v Torkerjevi drami, — da kobila najbolj brca, ko
crkava. Torker je s spretnim prijemom zajel vzdusje tistih zadnjih
dni, ko je crkaval »nacisti¢ni zrebece, ki je ve¢ let divjal po evrop-
skih dcbravah in s hunskim kopitom poteptal vse, kar je srecal na
svoji poti. Torkerjeve stremljenje ni bilo zgolj porocati, iz repar-
terstva se je skuSal prebiti do drame, ki ne porota le velikih do-
godkov in spopadov; priznati mu je treba, da ke mu je to v veliki
meri posretilo. Vse, kar se v drami degaja, nam je vsem §& tako
blizu in pri¢ujote — in vendar je avtor znal najti Ze precej tiste
razdaljine do dogodkov, ki je za umetniS§ko obrazovanje potrebno.
Da se na eni strani ¢im bolj izogne dnevni aktualnosti, na drugi,
strani pa, da da éim bolj ebjektivno in zna¢ilnc podobo osvobodilne
borbe in razmer pod okupacijo, ni totnc doloéil kraja, kjer se godi
dejanje njegove drame. S tem je skusSal prisiliti samega sebe, da
izgrebe iz vsega velikega dogajanja tiste bistvene stvari, ki niso
bile vedno in povsod jasno vidne. Vsake umetnisko ustvarjanje je
v svojem zacetku iskanje razdaljine do resni¢nih dogodkov, kajti
edino pc tem lahko razlo¢i vazno od nevaZnega, veliko od malega,
prav tako pa pravo dramo od spopzda, ki je sicer iz bliZzine lahko
silno dramati¢en in napet, s tem pa Se ni reteno, da je ze drama.

Ze naslov sam nas opozarja, da se vr§i v tej igri svelika pre-
izkusnja«. S tem nam napoveduje avior igro in nasprotno igro, na-
petost in boj, hkrati pa nam vzbudi zanimanje za dejanje in osebe,
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ki se bodo v tej igri »preizku$ale«. Torkerjeva »Velika preizkusnja«
je preizkudnja upravi€enosti in notranje mo¢i dveh svetov, sveta
nacisti¢nih okupatorjev in potla¢enega ljudstva s svojo idejo o svo-
bodi, s svojo pravice do obstanka in zivljenja ter s svojo idejo o
¢loveski druzbi. Dva druzbena svetova, dve ideji se tu preizkusata.
Teo je preizkusnja v velikem in malem, zunanjem in notranjem.
Todal &e bi ta drama bila le to, bi bila morda ve¢ ali manj zanimiva
razprava v dialogih in ni¢ ve¢. To pa ni, ker je Torker v okvir te
idejne borbe zajel Zive ljudi, ki vsak zase tudi dozivlja svojo »ve-
like preizku$njo«. Obcje je tako med seboj prepleteno, da ni moéi
logiti prvo od drugega. Vse je nedeljiva celota, kajti drama dveh
velikih, nasprotujotih si svetov se vrdi po teh junakih, kakor se
njih osebna drama vrsi v okviru velike preizkusnje dveh druzbenih
in idejnih svetov: fadistiénega in revolucionarno-demokrati¢nega.

Torker je skus$al izlus¢ti iz te borbe najznadilnej$e trenutke in
Jjudi. Postavlja pred nas dva partizana Milana in Frenka, ki so ju
nacisti ujeli. Gre za to, ali bosta vzdrzala svojo osebno veliko pre-
izkudnjo ali ne. Milan klecne, Frenk pa se kljub temu, da njegova
notranjost ni ¢isto trdna, prebori skoz.: blodnjake svoje lastne, ze
nekoliko razvrvane in dekadentne duse ter vzdrzi do smrti. Oba
sta tipiéna izrezka iz tistega razumniZkega okclja, ki je pred to
veino Zivelo precej osamljeno in posebno zZivljenje ter se brzkone
predvsem trpno ukvarjalo z razélenjevanjem sebe in okolice. Milana
individualizira avtor Se z zgodbo o domatem druzinskem Zivljenju,
ki je pogubno vplivale na razvoj mladostnika. Frenk, ki dobro ¢éuti
svojo slabo stran, si pomaga s cinizmom in z zanosom ¢loveka, ki
dobro ve, kaj sme in kaj ne sme. Individualist je, dekadent, toda
etitno razumsko trden, ki cuti odgovormost pred samim seboj in
pred tem, kar se dogaja okrog njega. Milan je ves trhel, neizgrajen,
slaboten &lovek, ki se ne more znajti ne v sebi ne izven sebe in
mora zato nujno propasti. Cisto brez lastne moéi pa vendarle ni,
kajti njegov samomor je sodba in obscdba nad samim seboj.

Vid in dr. Robnik sta primera dveh vzglednih borcev in zdravih,
trdnih ¢loveskih natur, ki ne grebeta po sebi, temveé¢ sta vsa pre-
dana bcju. Vedno in povsod ‘mislita le na to, kako bi v tem boju
¢im bolj koriktila. O svojem osebnem zZivljenju in smrti ne raz-
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glabljata. Tudi takrat, ko jima grozi ze smrt, se bijeta naprej pre-
misljeno in odlotno. Niti najmanj ne izgubljata glave, temve¢ po-
zorno iSteta izhoda iz zanjke, v katerc sta se ujela. To jima tudi
pomaga, da se prebijeta in resita. Ceprav je na zunaj v njih nekaj
hladnega, razumckega, so trenutki, ko ¢utimo, kako je v njunem
revolucionarstvu tudi ¢loveska toplina, brez katere si ni mogoce
predstavljati nobenega pravega junaka. K iej dvojici se prikljucuje
Se Milanova mati Franc¢iSka. Ceprav ji je morda avtor dolo¢il pre-
malo prizorov, je njena vioga v drami zelc pomembna. V eti¢tnem
¢ustvovanju te matere je nekaj makabejskega. Ljubi svojega sina,
toda ta njena ljubezen ne uni¢uje v njej odgovornosti pred bojem,
ki ga vrsi ljudstvo zoper ckupatorja. Svoje materinske ¢asti in lju-
bezni do sina ni oddvojila wd eti¢ne in narodne dolznosti, s katero
je obvezana boju. V njej je to eno. Zato ne more ve¢ ziveti, ko ji
povedo, da je Milan izdal tovarisa. Z izdajo ni le oskrunil sebe,
omadezeval je tudi ¢ast svoje matere. Tako dozivi njegov greh ma-
terino srce in preneha biti.

Temu nisprotni svet predstavljajo zastopnika okupatorja major
Weber in poro¢nik Lambert, njun izdajalski pomoé¢nik in krvnik
Skaza ter jezuitsko zviti duhovnik Dizma. Vsi pripadajo enemu in
istemu svetu, toda ¢e bi b.i le to, bi bili le sheme. Avtor pa jim
je dal toliko osebnih in tipi¢nih potez, da se za vsakim izmed njih
skrivajo posebni deli tiste druzbe in sveta, ki so se sicer v boju
zoper vstajajote mnozice in svobodcljubne narode znasli v skupnem
taboru, ki pa se niko niti se niso mogli odreé¢i svojim posebnim
smotrem in Spekulacijam. Sleherni med njimi je posameznik in hkrati
tip. Priznati je treba avtorju, da so vsi Zivi, resni¢ni in preprié¢ljivi
in da je v njih upodcbil najznatilneiSe zastopnike nasprotne strani.

»Vellka preizku$nja« je drama razumnikov. Na obeh straneh so
glavne osebe intelektualci. Med njimi pa se giblje vesela, dobro-
dusna in modrujo¢a oseba jetarja Lince, ¢loveka, ki kljub svoji
tezki sluzbi ni zapravil poStenosti niti izgubil zdrave ljudskosti.
Premisljen je in navihan, toda vdan in zyest tistemu dobremu, ki
mora zmagati. Res je, da je velika bela vrana med jetarji in valpti,
tcda — je! Kdor je imel sreto v jeti, dai se je sretal s takim jedar-
jem, mu je mogel biti v marsi¢em v pomo¢. Ni jih bilo veliko, toda
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kriviéno bi bilo trditi, da jih sploh ni bilo. Avtor ga je brzkone
obrazil po zivem vzoru, kajti Linca je tako Ziv in pristen, da se ti
sproti prikuplja in da niti ne*utegne§ razmisljati, ¢e so tudi vse
okolis¢ine prizorov, v katerih nastopa, popolnoma verjetne. Kot
dober duh hodi po hodnikih in celicah, podziga in pomaga in iz-
reka svoje scdbe. Kar samo se mu na kraju smeje, ker je sre¢no
odnesel glavo in dozivel osvobojenje. Ni¢ se ne baha s tem, kar je
storil in tvegal, veruje le v svojo sretno zvezdo in modrost.

Torkerjeva drama je realisti¢no delo. Avtor se je skusal izogniti
vsaki sentimentalnosti in papirnatemu zancsu, dobro se zavedajoé,
da je gledalisée najoblutljivejda preizkusnja za vsako dramatsko
delo in da razkrinka vse, kar je narejeno in nepristno. Posrecilo
se mu je, da je dramo, v kateri je veliko tezkega vzdusja, znal za-
kljuéiti z zanosnim in sre¢nim koncem, kar ji daje nekaj svetanega,
&eprav s tem nikakor ne zakriva vsega tezkega, kar sc je zgodilo,
preden se je ta sretni konec v Zivljenju priboril. Posamezniki so
padli, nekateri so se izgubili, drugi se izrodili, toda ljudstvo je
ostalo in z njim so ostali tudi tak3ni posamezniki, kakor sta dr.
Robnik in Vid — pcroStvi za bodo¢nost. Torkerjeva drama je v
duhu zajela dogodke Ze iz ¢asa Spanske drzavljanske vojne, ¢eprav
se jih le rahlo dotakne z Vidom. Res je, da je skus$al avtor v celoti
podati tipiéno podobo borbe zoper ckupatorja kjerkoli, vendar ni
tega storil na ratun resni¢ncsti in verjetnosti. Kljub temu, da ni
kraja, kjer se drama dogaja, to¢no zemljepisno dolo¢il, diha iz
vsega dela vendarle slovensko okolje. Zgradba drame kakor tudi
posamezni prizori ne pri¢ajo le, da se je z vso resnobo lotil tega
dela, da je dobre premislil pa tudi doumel, kaj mora biti drama,
temved, da je tudi v njem samem prvinski ¢ut za dramo in dra-
mati¢nest. Kratkost in stvarnost nekaterih dialogov je sprico dej-
stva, da je to delo njegov prvenec v dramatiki, naravnost prese-
netljiva, prav tako pa spretnost v risanju znacajev.

»Velika preizkusnja« je tretja krstna predstava letosnie sezone.
To je dogodek, ki ga je treba moénc povdariti, kajti s toliksnimi
krstnimi predstavami se ni mogla postaviti $e nobena sezgna. odkar
cbstaja slovensko gledaliée. A ne samo to. Uprizorili smo s Can-
karjevo komedijo »Za narodcov blagor« in z Golievo mladinsko igro
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»Triglavska bajka« pet slovenskih del. To je za vse tiste,
ki jim je rast slovenskega gledalis¢a in dramatike resniéno pri
sreu, veselo in srecno dejstvo, kajti dokaz je, da slovenska drama-
tika napreduje in da se slovensko gledalisée in slovenska dramatika
vzrascata. Kajti jasno je, da ni pravega narodnega gledalista brez
domace dramatike in narobe. Umetncst slovenskega igralca in re-
ziserja more pognati trajne in izvirne korenike le iz slovengkih
dramatskih del, prav ta pa morejo in morajo rasti in ziveti z umet-
nostjo slovenskega odrskega tvorca. V preteklosti je bilo precej
tezav na obeh straneh, saj se je zgodilo ve¢asih, da je moral igralec
ez svoje moc¢i tu in tam ozivljati mrtvorcjene otroke, toda niti
tisti napor: niso bili zastonj, kajti vsak, ki je hotel, se je svoje
naucil iz teh izkuSenj. Vse tri letosnje krstne predstave pric¢ajo, da
so zaCele poganjati nove kali nase dramatike, nase igralske in rezi-
serske umetnosti, ki vse tri zivé in rastejo iz slovenskega zivlja
in iz slovenskih tal. Dr. K. B.

Avtor o svoji drami

»Glej, da mi za Gledaliski list napise$ nekaj odstavkov o svoji
»Veliki preizkusnji«, me je z Z:vahno besedo opominjal dramaturg
tovaris dr. Bratko Kreft in meni se je zdelo, da je besedico »svoji«
izgovarjal s hudemusnim povdarkom.

Da, to je v resnici tudi moja velika preizkusnja. Kako jo bom
prestal? Mislim da bom bral pravilno sodbo samo na obrazih ljudi,
ki bodo hodili v gledaliSko dvoranc in gledali moje delo. In trudil
se bom, da bom zasledil to sodbo, ne v premiersko negovanih obra-
zih, temve¢ v obrazih kaksnega sindikalnega abonmaja. V obrazih,
ki so od dela sicer robati, a zdravi, predvsem pa iskreni.

Ce se bodo ti obrazi ob »filozofiranju« mojega je¢arja Lince na-
smihali, ¢e bodo preko teh obrazov ob herojstvu Milancve matere,
ob zlo¢inu nesreénega malomeS§¢ana Milana in ob trpljenju nace-
tega, a pri korenini vendar e zdravega Frenka tekle solze, ée bo
iz o¢i teh obrazov ob neuni¢ljivi borbenosti Vida in dr. Robnika
zagijal ponos in ¢e bo koné¢no ob fasizmu surovega Webra, ob jegu-
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ljastem narcdnem izdajalstvu duhovnika Dizme in ob krvavih
prstih klavea Skaze napel poteze teh obrazcv odpor, gnev in sveto
soviastvo, bom vedel, da sem zmagal.
Ce vsega tega v teh obrazih ne bom mogel zaslediti...?
Mislim, da se bom s potrejeno silo vrgel na novo delo!«

L

»Slov. porocevelec« z dne 5. maja 1946. je objavil »Razgovor z
Tgorjem Torkarjeme, iz katerega ponatiskujemo nekaj odstavkov:

Literarno delo Igorja Torkarja se je razraslo 1z zatetkov v felj-
tonu ponedeljskega »Jutra« mimo prvih: pesmi v Sodobnosti in
Modri ptici do zbirke satiri¢nih sonetov, ki jih je izdal skupaj s
satiriénimi risbami N.kolaja Pirnata 1940. leta v knjigi »Blazni
kroncs« (tedanja cenzura jo je zaplenila). Bolj kot to njegcvo prvo
knjigo pa poznamo »Kurenta«, pesnitev iz osvobodilne borbe, ki jo
je izdal prav tako s Pirnatovimi risbami pred nekaj meseci. Med
njegove dramske poskuse bi lahko Steli libreto za cpero »Kralj
Matjaz«, ki ga je napisal $¢ pred vojno in scenarij za filmsko ¢értico,
ki je delo zadnjih mesecev.

»Velika prexzkusnja« pa je Torkarjevo prvo pravo odrsko delo.

Kako je nastala »Velika preizkusnja«?

Prvo zamisel, pripoveduje Torkar, sem dcbil ze 1942. leta, ko
sem prebil dyva tedna v celici belgijske jetniSnice skupaj z Rozma-
nom in Se drugim ovaduhom. Ko sem pridel iz jete, sem Ze tudi
zapisal nekaj scen in te so bile osnova moje drame. Seveda je
vsebina povsem druga, kot je bilo tisto, kar smo dozivljali in go-
vorili takrat. Tisti* tedni sc mi dali samo prvo zamisel. Ti zapiski
so preziveli ves ¢as, ko sem bil v taboriséu, po povratku pa sem jih
izbral in dal drami kon&no obliko.

Kaksno je osrednje dejanje?

Drama se godi zadnje dni pred osvoboditvijo v zaporth — lahko
povsced, Kjer se je zdrav narod boril proti okupatorju. Dejanja na-
menoma nisem lokaliziral. Scena kaZe v prvem nadstropju zaslize-
valne prostore, spodaj pa dve celici in jetnigki hodnik. Tu sta za-
prta dva ujeta partizana — 24 letni Milsn, malomeS¢anski sin in
pa Frenk, $tudent, mornar, potepuh in cinik — predstavnik nage
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predvejne razkrojene inteligence. Obsojena sta na smrt in le enc
lima more resiti zivljenje: ¢e povesta, kdo je &lovek, zaprt v so-
cednji celici. Milan okleve, hote se mu Zivljenja, konéno omahne.
Frenk je trden, vztraja, molél. Zato ga zjutraj ob zori ustrele. V

IGOR TORKAR

tem osvobode partizani mesto, jetnidnica je svobodna. Stari jeéar,
zvest nas$ Clovek, odpira celice. Tudi Milanovo odpre. Milan pa ne

gre v svobodo, v celico gre, kjer je zivel ¢lovek, katerega je izdal
in — scdi si sam.
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Kaj je osnovna misel drame?

Drama naj bi pokazala borbo zdravega naroda, ki se je uprl
okupaterju. Hotel sem tudi pokazati, da niti z Milani-slabi¢i, niti
s Frenki-ciniki ne bi zmagali. Dal pa sem glavnim osebam take
znacaje, ker je v njih ve¢ problematike in dramatske zaplete-
nosti kot v premoértnih. Zato se mi zde primernejsi za dramo.

Drami sem dal naslov »Velika preizkudnja«. In res je to preiz-
kusnja dveh znacajev in dveh ideologij. Zatc sem postavil ob zve-
stega jectarja Linco, ki je meni najbolj simpati¢na oseba v drami,
$e Vida in dr. Robnika, predstavnika nase ideologije in Milanovo
mater, njim nasproti pa komandanta jetniSnice, njegovega pomoc-
nika in Dizmo, Skofovega tajnika.

Pregled slik v ,Veliki preizkusnji*
I. dejanje.

. slika: Uvodna. Linca, jetniki.

. sl}ka: Weber, Lambert. Zatetno prepiranje.

. slika: Karakterizacija Frenka, Milana. Pripeljejo Vida.
. slika: Zaslisevanje Milana in Frenka. Obsodba na smrt.
. slika: Weber obljubi pcmilostitev, ¢e i1zdata, kdo je Vid.

S L S

II. dejanje.

1. slika: Weber, Lambert stopnjujeta prepir.

. slika: Sporazum med Dizmo in Webrom.

3. slika: Dizma spozna Vida. Dobrota Lince z na smrt obsoje-
nima. .

4. slika: V predsmrinem {filozofiranju s Frenkom Milanov strah
rase.

5. slika: Dizma filozofira z Lambertcm o cerkvi.

6. slika: Linca prinese Vidu sporotilo, naj z dr. Robnikom po-
begne.

7. slika: Poslednji obisk Milanove matere.

b
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II1. dejanje.

1. sllka: Vid pove Robniku, da je brat Dizme. Pripravljata
pobeg.

slika: Frenkov predsmrtni monolog. Milanova agonija.

slika: Milan omaga in izda Vida. Pijanec Fronc.

slika: Vid obsojen na smrt. Frenk ustreljen.

[ ]

B

IV. dejanje.

1. slika: Vid se Dizmi razkrije, da je njegov brat. Ga razkrinka,
da je izdal z Vidom lastnega brata.

. slika: Milanova mati od zalosti nad sinom izdajalcem umre.

. slika: Vid, Robnik sleceta podoficirja. Oba pobegneta.

. slika: Weber, divji zaradi pcbega, hote 7 talcev takoj ustre-
liti. Lambert zadnji hip Webra razorozi.

5. slika: Partizani osvobodijo jetniSnico. Milan se v soncu svo-
bode obesi.

I ]

Nikoiaj Volkov:
Lenin in gledalisée

Ni podro¢ja v kulturi in v kulturni izgradnji, kjer bi nam ne
bilo ime Vladimira Lenina zvezda vodnica. Leninove smernice da-
jejo pobudo tudi za velika stvariteljska dela, prav tako pa za vsak-
danje reSevanje teko¢ih in organizacijskih vprasanj.

Leninovo pojmovanje umetnosti se odlikuje s Sirino idejnega
vidika. Leninovo razmerje do vsega, kar je bilo v prejsnji umet-
nesti, ki je presla v dedis¢ino sovjetske drzave, dragoceno in zdravo,
je bilo resno in skrbljivo. Podpiral je tudi tiste nove napore umet-
nosti, s katerimi se odlikujejo leta, ko je Lenin stal na ¢elu nase
drzave in Komunisti¢éne partije.

Leninovo pojmovanje gledalista je svojsko nadaljevanje idejne
linije velikih ruskih demokratov XIX. veka. Tako v dramatiki ka-
ker v gledaliS¢u so videli moéno sredstvo za vzgajanje ljudstva ne
samo v umetniskem, temve¢ tudi v moralnem smislu.
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Znani kritik Visarion Bjelinski (1813——1848, sodobnik Puskina,
Lermontova, Gogolja, mladega Dostojevskega, Turgenjeva itd.) je
imenoval gledalis¢e ljudske $olo. To je tudi staliSée Vladimira Le-
nina, samo da so njegovi pogledi na gledaliste cdlikujejo z vec¢jo
globino in socialno stvarnostjo.

Ze iz mala je bil Lenin nenavadno navdusen za gledalis¢e. Do-
volj je, ¢e se spomnimo, s kaksnim navduenjem je goveril v svojih
prvih pismih starSem o predstavah moskovskega Umetniskega gle-
dalista (hudozestveniki). S kakinim zanimanjem pri¢akuje porocil
o tem, kaj pripravlja novega to izredno gledalis¢e ruske inteligence.
In pozneje, ko je stopilo pred Lenina vprasanje, katero gledalis¢e
je treba obdrzat: in pcdpreti, je v prvi vrsli imenoval bas Umetni-
§ko gledalis¢e kot res narodnc dragocenost.*

* V. I Lenin, kakor porcta S. N. Durylin v ¢lanku »MosKkovsko
umetnisko akademsko gledalis¢e (MHAT. hudoZestveniki) in Malo gle-
daliS¢e — ncsilca ruske narodne tradicije v sovjetskem gledaliSCus, je
obiskoval le dvoje gledalis¢ »Umetnisko in Malo gledalis¢e«. To ni na-
klju¢je, ¢e s¢ spomnimo besed, ki jih je rekel Klari Zetkin: »Zakaj bi
se morali obracali vstran od tega, kar je resni¢no lepo, in se mu odrekati
kot izhodiS¢u nadaljnjega razvoja samo zavoljo tega, ker je »staro«?
Zakaj je treba padati na kolena pred novim, kakor pred bogom, kate.
remu se je treba pokoravati samo za to, kar je »novo«? To je nesmisel,
ni¢ drugega ko nesmisel! ... Ne morem S5teti dela ekspresionizma, futu-
rizma, kubizma in drugih izmov za najvisja razodetja umetniSskega ge-
nija. Ne razumem jih. Ne vzbujajo v men nobene radosti.«

Nekateri kritiki so bili v prv’h mesecih oklobrske revolucije mnenja,
da Cehov sovjetskemu gledalcu ni petreben. To mnenje se je pokazalo
kot krivo. »Prvi, ki je po revoluciji izrekel o uprizoritvah Cehova v
MHAT-eju pravo besedo, je bil V. I. Lenin, Nenadoma je priSel k »Stri¢cku
Vanji«. Nekdo iz najstarejsih udov druzZne, ki je sre¢al V. I. Lenina, je
stresal glavo ob misli, da je priSel Lenin na predstavo, ki se je tedaj
videla mnogim nepotrebna za scvjetskega gledalea. Igralec se je torej
odledil, da vprasa Vladimira Ilica: »Alji vam ni dolg ¢as pri tej pred-
stavi?«

»Dolg ¢as?« je odgovoril Lenin, — »Ne, kej pa mislite? Gudovit avtor,
¢udovite besede, ¢udovili igralcil« Ta leninska ccena UmetniSkega gle-
dali5¢a, ki igra Cehova, je ocena, ki je prigla od sovjetskega gledalce ...

Ko je ob njeni petdesetletnici vsa domovina slavila M. N. Jermolovo
-— to poosebljenost herojske teme ruskega gledalis¢a — ko ji je priSel
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Leninov odnos nasproti »dvorskemu — razko$nemu« stilu oper-
nih predstav moskovskega Velikega gledalis¢a je bil v prvih letih
oktobrske revolucije kriticen. To gledalis¢e se mu je videlo v ta-
kratni svoji obliki kot del ¢isto velepcsestniSske kulture. Ko pa je
prislo neko¢ v nekem tezkem trenutku, v ¢asu nedostatkov goriva,
elektriéne energije, denarnih sredstev itd. do vpraSanja, da bi se
Veliko gledalis¢ée zaprlo — se je ravno Lenin temu upiral in izdal
naredbz, da se Veliko gledali§¢e denarno podpre, ne oziraje se na
vse tezave.

To je gledalis¢u omogoc¢ilo, da je vzdrzalo v vseh stiskah pre-
hodne dobe in da se je spremenilo v pravo akademijo opere in
baleta, ki ima vsezvezni in svetovni pomen.

V razgovorih z ljudskim komisarjem za prosveto Anatolijem
Lunatarskim je Lenin dajal vedkrat navodila, kako se naj chrani
vse, kar je najboljse v predrevolucijskem ruskem gledaliséu, isto-
¢asno pa se naj podpre vse mlado in novo, kar se je porajalo v
prvih letih oktobrske revclucije. Lenin je povdarjal, da je v prvi
vrsti potrebno, da se ohranijo ze <hstojeta gledalis¢a, predvsem pa
tisti veliki strckovnjaki v gledali§ki umetnosti, tisti mojstri, ki bodo
svoje bogate izku$nje izro¢ili novim gledaliSkim kadrom.

Med odlcki, pod katerimi je za slehernega sovjetskega ¢loveka
drageeeni podpis predsednika Sovjetskih ljudskih komisarjev Vla-
dimira Lenina — je tudi odlok o nacionalizaciji gledalis¢, ki je hil
pedpisan 26. avgusta 1919.1. Ta odlok pomeni prelom v celokup-
nem gledaliSkem Zivljenju na$e drzave. Ves je prezet z leninskim
duhom: vse v njem nastete mere imajo najglobljo idejno asnovo
in imajo nalogc »da priblizajo gledalis¢e 1judskim mnoZicam in nji-
hovemu socialistitnemu idealu, ne da bi rusile umetnisko vrednost
gledalisca.«

v gledaliséu prvi ¢estitat Lenin ko je na Leninovo pobudo prva prejela
naslov »ljudske umetnice repubiikee, je velika igralka na to odgovorila
s c¢udovitimi besedami: »Glcbcko me pretresa castni naslov, s katerim
me nazivljate. Vso gvojo dudo je dalo »Malo gledaliS¢e« ljudstvu in vedno
sva stremela k njemu — gledahi§¢e in jaz. In do konca dni bomo zmeraj
pripadali ljudstvu.«
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V tem besedilu je strnjeno nase pojmovanje svobode ustvarjanja
kot svete dolznosti umetnika, da sluzi ljudstvu in vsem tistim na-
prednim smotrom, ki si jih je postavila velika sovjetska demokra-
cija.

V raznih izjavah ¢ vprasanju kulturne revolucije so izrazeni
njegovi pogledi na ljudsko umetnost, ki je v osnovi realisti¢na
uametnost, nasi¢ena z globoko idejno vsebino.

Lenin je nenavadno cenil ruski narod in tiste bogate stvaritelj-
ske moznosti, ki so se pokazale in se pckazujejo v toku vsega nje-
govega zgodovinskega razvoja. Toda vzporedno s tem je Lenin pri-
pisoval ogromen pomen porastu ljudskih kultur vseh tistih narodov,
ki so danes trdnc zvezani v veliko mnogonarodno Zvezo sovjetskih
republik.

Henri Barbusse je rekel: »Stalin — to je Lenin danes!« V tej
izredni definiciji velikega umetnika je izrazena enotnost poti lenin-
sko-stalinske partije, ki jo danes vodi veliki in modri Stalin.

Delavei na polju umetnosti ZSSR dobro poznajo tiste Stalinove
smernice, ki so privedle naSe gledalis¢e do bleste¢ih uspehov in
razcveta. Tu se vidi ista leninska skrb za vse, kar je na podroc¢ju
gledalis¢a resni¢no ljudsko in bistveno.

V svojih politi¢énih govorih se je Stalin spominjal Antaia* ki
dobiva mo¢, ¢e se dotakne zemlje. Ta klasi¢ni anti¢ni lik bi lahko
postavili ob vhodu v nasa najboljsa gledalis¢a. Vsakokrat, kadar
so se gledaliski umetniki oddaljili ¢d rodnih tal, je postala njihova
umetnost neplodna, izumetni¢ena, brezidejna. Stalin je s svojimi
jasnovidnimi navodili pomagal umetnikom, da najdejo pravo pot
in da s svojo umetnostjo pomagajo pri kulturni izgraji socialisti¢ne
domovine.

L. 1939., ob Stalinovi Sestdesetletnici, so bile ustanovljene na-
grade za najbolj$a dela na podro¢ju umetnosti in znanosti. Castni
naziv »lavreata Stalinove nagrade« je dobilo mnogo gledalis¢, moj-

* Antaeus, gréko Antaios, velikan iz grskih povesti, sin Pozeidona in
Gee, je prisilil tujce do boja, jih vse premagal in ubil; vsakokrat, kadar
se je v boju dotaknil svoje matere Zemlje, je vzniknila v njem nova
mod.
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strov starih in mladih pokolenj, zastopnikov gledahéke kulture vseh
narodov Sovjetske zveze.

Ljudje sovjetskega gledalista so globoko vdani idejam Lenina
in Stalina. To se vidi tudi iz del sovjetskih dramatikov, ki stre-
mijo, da bi ustvarili dela, v katerih bi bila upodobljena glavna
udelezenca vseh odlo¢ilnih trenutkov v zivljenju sovjetske drzave
— Lenin in Stalin. Med temi deli zasluZzijo posebno pozornost »Clo-
vek s pusko« in »Kremeljska ura« Nikolaja Pogodina in »Resnica«
Aleksandra Kornejéuka. Dramatikoma se je posretilo, da umetnisko
prikazeta like voditeljev in trdno prijateljstve in ljubezen, s katero
sta bilas med seboj zvezana Lenin in Stalin. Najboljsi igralei sovjet-
skih gledalis¢ so napeli vse svoje stvariteljske sile, da so na odru
oziveli lik Lenina in Stalina. Eden izmed najvec¢jih dramskih igral-
cev, ki so zrastli iz sovjetskega pokolenja, Boris Stukin — nam je
ustvaril nepozabno silen lik Vladimira Lenina. Za vedno se je
vtisnil v spomin ne samo tistih gledalcev, ki sc videli S¢ukina na
odru, temve¢ tudi v filmih, v katerih je nastopal. Vrsto posrecenih
podob Lenina v gledalis¢u so ustvarili tudi nadarjeni igralci Staro-
bogatov, Aleksej Gribov, Maksim Strauh, Aleksander Kramov in
drugi.

Zdaj, ko je nada dezela stopila v dobo povojne obnove, v prvo
leto cetrte Stalinske petletke, bo nas narod korakal na gledalisSkem
podro¢ju naprej pod Leninovim praporom in pod Stalinovim vod-
stvom — k ustvaritvam najvecjih del gledaliske umetnosti.

(Prevedel L. S.).

Konstantin Simonov:

Dvoje sre¢anj z marsalom Titom

(Konec.)

Pozorno sem opazoval marfala. V njegovem navadno resnem,
zamaknjenem obrazu je bil ncprikrit izraz sre¢e. To je bilo brez
dvoma: ta trenutek je bil sreden. Sreden je bil, da so se uresnidile
davne sanje in Zelje, za kavere je Zrtvoval vso mod svojega duha.
V tch pesmih raznih narodov, ki so donele za eno mizo, sem nehote
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videl simbol njihovega porajajofega se in —trdno verujem — tudi
nesmrtnega bratstva.

Ko so odpeli zadnjo teh pesmi, je komandant nekega korpusa,
visok brkat polkovnik z moénim in mehkim tenorjem zapel, z nekim
posebno milim naglasom izgovarjajoé ruske besede:

Strand mojia, Moskvda moja, simaja ljubimaja.*
Ko je konéal, so mu vsi dolgo ploskali. Potem so v zboru zapel
staro vojadko pesem, ki smo jo mi Ze davno pozabili:
Ej, komroti,
dajo$ pulemjoti,
dajos batarej
¢tob bilo veselej!™

Peli so zivo, zvizgali zraven, po vojatko.

V isti vrsti z menoj je sedel za mizo Sestdesetleten staréek z
lasmi, belimi kot sneg. Dolgi, srebrni lasje so mu padali skoraj do

. : s vEvS vs ;
vratu, izpod gostih obrvi so pa gledale bled¢ede, dobre odi, v katerih
jc bilo malo prezirljivosti. Proti koncu vedera je nazdravil Titu.

Tito je vstal, $el okrog mize z bokalom v rokah, tréil s staré-
kom, ga objel in fele nato izpil ¢ado. Ko je nato spet z vno roko
objemal star¢ka, se je Tito obrnil k meni in rekel: »Veste, kdo je
to? To je na¥ umetnik. Stara znanca sva Ze z njim.«

Pri teh besedah se je Tito vesclo zasmejal, kakor da bi bil s tem
poznanstvom zvezan zelo zabaven spomin. In takoj je pripomnil:

»V jedi sva se seznanila. Zelo delgo sva sedela v eni celici. Zelo
dober umetnik je in zelo svojeglav ¢lovek. Veste, ves ¢as zavora je
risal. Seveda, platna ni imel, risal je na steno. Ni imel niti éopidev
niti barv — risal je z ogliem. A najbolj zanimivo je to. kaj je
risal. Venomer je risal oblake. Vsak dan — samo oblake: kopidaste
in ovdice, dezevne oblake in mirno obladno nebo, oblake, ki pri-
nasaio vihar in nevihto. In veste, zakaj je risal samo oblake? V nasi
celici je bilo tiko okno! da vsa ta leta. ko smo tam sedeli, nismo
mogli videti ni¢ drugega kakor same oblake.«

* Dezela moja, Moskva moja_ najbolj ljubljena!
* Ej, tovaridi, naj zaropota strojnica, naj zagrmi baterija, da bo bolj veselo:
podobna kot: »Ej, malinca, zagodi.. «
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B.

C.

Se enkrat je Tito stisnil umetnika k svojim prsim.
To je menda vse, kar sem hotel povedati o tem vederu.
Drugi dan zjutraj sem odletel iz Beograda v Moskvo.

Slovenski prevodi Shakespearovih del

(Nekaj b.bliografskih podatkov.)

. Salonska knjiZnica. — Gorica.
1. Hamlet — Ivan Cankar; 1899.
2.Rocmeo in Julija -— Ivan Cankar, 1904.
3. Julij Cezar — Oton Zupané&ié, 1904.
Slovenska Matica: — Prevodi iz svet. knj.
4. Kralj Lear — A. Funtek, 1904.
5. Benedki trgovec — O. Zupanci¢, 1905.
Nova zalozba — Ljubljana.

5. Benedki trgovec — O. Zupanti¢, 1921, druga izdaja.
Uvod J. Kelemina. '
3. Julij Cezar — Oton Zupané&®, 1922, druga izdaja.

. Tiskovna zadruga.

6. Sen kresne no¢i — O. Zupanéié, 1921. Uved J. Kele-
mina. r

7. Macbeth — O. Zupanéi¢, 1921. Uvod J. Kelemina.

8. Othello — O. Zupandié¢, 1923.

9. Kar ho¢ete — O. Zupanéi¢, 1926.

10. Zimska pravljica — O. Zupanéi¢, 1928.

11. Ukro¢ena trmoglavka — O. Zupandié, 1929.

12. Komedija zme&njav — O. Zupanéi¢, 1930.

1. Hamlet — O. Zupanti¢, 1933.

. Slovenska Matica — Zbirka vezana beseda:

13. Vihar — O. Zupanéi¢, 1942. Celo platno in celo usnje.
Spremne besede France Koblar.

2. Romeo in Julija — O. Zupan¢i¢, 1940. Celo platno in
celo usnje. Spremne -besede Antony Robingon.

14. Koriolan — O. Zupané¢i¢, -1946. Spremne besede France
Koblar.
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V celem imamo Slovenci 14 Shakespearovih dram prevedenih.
Stiri drame so iz8le v dveh izdajah:

Hamlet,

Romeo in Julija,

Julij Cezar in

Benedki trgovec

Hamlet je izSel prvi¢ v Cankarjevem, drugi¢ v Zupanéi¢evem
prevodu.

Cankar je prevedel dvoje del (Hamlel, Romeo in Julija).

A. Funtek Kralja Leara, vse cstalo je prevedel Oton Zupangit.

Literatura o Shakespearu je v slovenskem jeziku dckaj skromna:

1. K. Glaser, Novi zapiski, 1911.

2. Govekar, Ljubljanski Zvon, 1916.

3. Samsa, Mentor, 1916-17.

4. Grafenauer., Dom in Svet, 1916.

5. Copeland, Ljubljanski Zvon, 1922.

6. Albrecht, Ljubljanski Zvon, 1930.

6. Bratko Kreft, Shakespearov vpliv na razvoj Puskinovega dra-
matskega nazora. Odlomki iz inavguralne disertacije v posebnem
natisu 1939. 1.* Nove odlomke iz iste razprave pa je cbjavil Ljub-
ljanski Zvon 1940. 1. v 1.—2., 3.—4., 5—6. Stevilki.

8. Bratko Kreft, Marx in Shakespeare, Gledaliski list, 1945-46,
Stev. 10.*

Javnost bi pozdravila zaokrozeno monografijo o Shakespearu,
in sicer poljudno ,pisano, zlasti za srednjeSolsko mladino.

Zbral dr. Anton Urbanc.

\

* Pcsamezni priloznostni ¢lanki rvazliénih piscev so iz8li ob tej ali
on! uprizoritvi v GledaliSkem listu in v dnevnem c¢asopisju. Shakespearove
»Sonetes ima v rokopisnem prevedu pesnik dr. A. Gradnik itd. DrZavna
zalozba Slovenije je pred Kkralkim napovedala I. knjigo Shakespearovih
Izbranih del. I. knjiga bo prinesla »Sen Kresne noci¢, »Komedijo zmeS-
njave in «Romeo in Julija<.

Te podatke nam je cb 330 letnici Shakespearove smrti poslal tov. dr.
Anten Urbanc; ¢lanek »Shakespeare in Cervantes¢ smo zaradi pomanj-
kanja prostora morali odloziti za prihodnjo Stevilko.
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Vzgledna samopomoé v gledaliskem sporedn. Na¥i ljudski odri trpe na nedo-
statkih primerncga spcreda, ker je premalo gledali¥kih iger, ki bi ustrezale
zahtevam in razmeram nadega ¢asa. Zato $c Zal kar mrgol po ljudskih odrih
raznih predpotopnih burk, ki spadajo Z¢ davno med brlozje. Tu in ram pa se
utrne kakfen utrinck, ki je vreden pozornosti in pohvale. Razume se, da ga je
treba vrednotiti 1z Cisto drugih vidikov, kakor kakino delo, ki ga uprizori
osrednje gledalife. S tem pa 3¢ ni redeno, da so taki vidiki nekulturni, ker
niso »visoko in strogo umetnitki«, kakor se je to rado frazaunlo v predvojnih
¢asih. Tak hvalevreden uvtrinek v slovenskem ljudskem gledalis.u je Stiridejanska
drama »Branetki«, ki jo je spisala Marija Pucke, uptizorila pa jo je gledalidka
skupina iz Sv. Tomaza pri Ormozu. Mlada pisateljica — cemadinka skufa v
njej prikazati Zivljenje v preteklem stolctju na gradu Braneku v bliZini Ljuto-
mera. Glavna tema drame je ljubezen zadnje grajske gospodine do sina trdega
prictkega kmeta Rajhovega Vaneka. BeZno se dotakne drama twdi bojev pod-
loznth kmetov zoper tujo gospodo. Idejni in umbetniski nedostatki dela so jasni,
toda v okolif¢inah, ki so to delo rodile, je treba tako izvirno ljudsko dramatiko
pozdraviti! Zeleti je le, da bi se pojavilo veé takih del, ki bi jih ljudski igralci
na svojih odrih sami preizkusili in si preizkulene potem med seboj izposojali!
Slovensko ljudsko gledali$ée, njegov reZiser in igralec, bodo svojo nalogo v prvi
vrsti izvrievali, ¢e bodo gojili najprvo slovenski spored in ce bodo z uprizo-
ritvijo izvirnih preprostih iger, ki so jih spisali sami med scboj, kakor nam to
pri¢a zgoraj navedeni primer, postali vazno poprisée ljudskih dramatikov. To
pa je vaino Se zaradi nefesa drugega: za marsikaterega mladega dramatika -
zaletnika bi bilo prav, &e poskusi 'z uprizoritvijo svojega dela na kak$nem ljud-
ckem odru in se ¥ele potem, ko si je Ze sam pridobil marsikakino izkuinjo
(lastne izkudnje so tudi v dramatiki najved vredne), napou v osrednje sloven-
ske gledalifée.

Prva drama iz Osvobodilne borbe v zagrebikem gledaliféu. Nar. gledalidte
v Zagrebu je pred kratkim uprizerilo dramo »Za pravico« (»Za pravdu«), ki
jo je spisala Jelena Loboda - Zrinska, Zena slovenskega kiparja‘Lobode. Vlado
Magjarevié, kritik Narodnega lista, pravi: »Ceprav se!uprizoritev prve drame
iz Nar. osvob. borbe v zagrebikem gledalid¢u ne more oceniti kbt popolnoma
uspela, ima vendarle svoj poscbni pomen, zlasti zavoljo dasa v katerem se
pojavlja, in zavoljo avtorja, ki jo je napisal. Ce odmislimo strogo knjizevno
sodilo, moramo povdariti simpati¢en trud, navduieno in iskreno stremljenje avto-
rice antifadistke, da ustvari v svoji drami dokumentarno - umetni$ko sporotilo
o borbi nalih narodov, ki se je vrfila zoper okupatorja v zaledju samem. Za-
mifljeni dramski osnutek je prerastel umetniske modi avtorice. Tako je njeno
delo ostalo samo siroya neizdelana in neizglajena podoba ncke posameznosti iz
vrste podobnih, ki govore raz oder bolj s posrednim besednjakom posameznih
dejstev, kakor pa s sugestivnostjo svoje umernifko - gledalitke obdelave. Kljub
vsem svojim oblutljivim nedostatkom pa’‘se more uporabiti ta drama kot scensko
oblikovan podatek iz nar. osvob. borbe za nafa pokrajinska gledalif¢a. Samo da
mora dospeti tja znatno predelan od same avtorice in po moZnosti s splofnim
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tehniénim navodilom za uprizoritev in za obrazovanje posameznih oseb v drami,
bi moralo izvrliti zagreblko gledalif¢e v sporazumu s pisateljico in drugimi
strokovnjaki.« (Nar. list 31. marca 1946 L).

Cankarjeva drama »Kralj na Betajnovig je pred kratkim iz3la kot
prvi- zvezek »KnjiZnice slovenskega gledalis¢a«, Knjiga je opremljena
2 uvedom in rez jskimi cpombami, poleg tega pa prinasa Se tri podobe.
Dve picdobi kazeta uprizoritev te drame v partizanskem Slov. nar. gle-
daliS¢u, ena pa je podoba predvojne uprizoritve v mariborskem Narod.
gledalis¢u, kjer jo je zrezral pokojni reziser JoSko Kovi¢é. Knjiga bo
dcbro sluzila tako brascu kot igralcu, zlasti pa ¢!anom nasih 1judskin
gledalise.

Knjiznica Slevenskega gledaliséaq, ki jo je zacel izdajati Slov. knjizni
zavod, ima namen, da v nasem d¢asu in po sedanjih potrebah nadaljuje
delo, ki ga je ncko¢ izvrSevala zbirka »Slovenske Talije«, katere usta-
novitelj in idejni utemeljitelj je bil Fran Levstik. Sleherno dramatsko
delo, ki bo izSlo v tej zbirki, bo cpremljeno z dramaturSkim uvodom in
z rezijskimi opombami, po mozZnosti pa bo prikljuéena Se kaksSna podoba
te ali one upnizoritve. 1z vsega {ega bosta ¢rpala reziser in igralec ljud-
skega gledaliS¢a nekaj pobud in vazZnejSih naved | za uprizoritev. »Knjiz-
nica slovenskega gled#lid¢a« bo izhaiala v serijeh po Sest knjig. 'V prvi
seriji bodo poleg Cankarjevega »Kralja na Betajnovig izSla v najbliZjem
&asu Se naslednja dela: Bor »Raztrganci« (nova, predelana izdaja), Mak-
¢ima Gorkega drama »Na dnu«¢ z daljSim uvodom in reZijskimi cpombami,
Levst'kov sTugomer<¢ v predelzvi dr. Bratka Krefta in z uvodom prof. dr.
Fr. Koblerja, FinZgarjeva drama »Razvalina Zivljenja« z uvodom prof,
dr. Fr. Koblerja in Lipahcva veseloigra 3Glavni dobiteke ki spada med
na’belj prikupne naSe vesele igre. Narocéajte!

Shakespearoyo tragedijo »Koriolan« je pred kratkim izdala v Zupan-
¢i¢evem prevedu Slovenska matica. Spremne besede je napisal prof. dr.
Fr. Kobler, knjigo pa ‘je opremil ing. arh. Marko Zupanéié. K Stevilnim
svojim prevodom je Z. s »Koriolanom« prikljucil novo mojstrovino. Sprem-
ne besede prof. dr. Koblarja uvajajo bralca v vse potankosti in vpraSanja
tega dela, ki zavzema po svoji miselno:ti ¢isto svojsko mesto v Shakes-
pearovi dramatiki. Vsekakor pcsega ta drama poleg »Julija Cezarje«
v najbolj pere&a vpraSanja iz podroja politike. Nekaterl prizori vzbujajo
spomine tudi ra posamezne dogodke v zadnjih letih. Uprizoritev te tra-
gedije je zelo tezavna stver, ker zahteva veliko prizoris¢énihr sprememb,
istodzsno pa kolikor mogode nepretrzan potek dejanja, ker se sicer lahko
zdrobi v posamezne dele in izgubi pregled ¢ez celoto.

Lastnik in izdajatelj: Uprava Slov. nar. gledali§¢a. Predstavnik Oton Zupanéid.
Urednik dr. Bratko Kreft. — Tiskarna Makso Hrovatin, vs'i v Ljubljani.
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