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PO JUBILEJU IN OB SPREMEMBI UREDNISTVA

Obéina Grosuplje je ena od tistih redkih slovenskih obéin, ki redno izdajajo svojo gospodar-
sko, kulturno in zgodovinsko kroniko v knjizni obliki. Zbornik obcine Grosuplje je v letu 1988
dosegel svoj dvojni jubilej, 20-letnico izhajanja in okroglo Stevilko 15 zvezkov, in sedaj stopa v
svoje tretje desetletje, v katerem od njega pricakujemo trdno zrelost in nezmanjsano ali e vecje
vsebinsko bogastvo, primerno publikaciji, ki se je e vrastla v lokalno in vseslovensko zavest. Za
to imata gotovo odlocilne zasluge njegov prvi in dolgoletni glavni urednik prof. dr. France Adami¢
in odgovorni urednik Ivan Ahlin, pri éemer ne moremo meriti trdnosti enega ali drugega stebra,
kajti le oba skupaj sta lahko postavila in obdrzala zgradbo trdno.

Letosnja 16. knjiga nadaljuje vsebinsko preizkuseno zasnovo, ki je na kratko izraZena v
podnaslovu. V koncept kronicnosti, ki ga uredniftvo razume firoko in nazorsko odprto, sodi tako
strokovno-znanstveno kakor tudi poljudno obravnavanje snovi, ki je vsebinsko ali avtorsko pove-
zana z obcino Grosuplje. Nekoliko natanénejsa notranja élenitev vsebinskih razdelkov hoce dose-
ci, da bi posamezna poimenovanja bolje odrazila vsebino prispevkov, nova skupina Gradivo pa je
namenjena predvsem tistemu raznovrstnemu gradivu, ki samo po sebi ni vsebinsko zakljuceno
sporocilo, je pa dragocen vir, pripomocek, zasnova ali sestavina za Sirse tematske obravnave ka-
kega podrodja.

Zbornik je periodicna publikacija, ki izhaja dveletno, zato ne more biti aktualna in aZurna v
dnevnopoliticnem smislu, ceprav uposteva sprotno dogajanje s svojo tekoco bibliografijo vsega,
kar je bilo napisano o nasi obcini in obéanih. Umetnisko ustvarjanje, npr. knjiZevno, glasbeno, li-
kovno ipd., je lahko reprezentirano le v izsekih, sicer pa morajo ta podrodja imeti svoja glasila in
druge nacine za polno uveljavijanje.

Zbornik obcine Grosuplje si je doslej zmeraj znal najti pot do bralca, v nasem primeru morda
bolje rec¢eno uporabnika, kajti gre za knjige, ki niso namenjene branju na duek in v celoti, tem-
vec so predvsem vir informacij in vzpodbud za poglabljanje in razsirjanje znanja o starejsi in so-
dobni zgodovini, gospodarstvu in kulturi nase obcine in njenih obéanov, zaradi svoje dokumentar-
ne in povezovalne vrednosti pa tudi pomembno sredstvo za ozavescanje nasih obcéanov o svoji
skupnosti. Tak3en Zbornik je zato nepogresijiv v vsaki Soli, v prirocni knjiZnici vsake delovne or-
ganizacije in v vsaki druZini, ki spremlja dogajanje v svojem okolju.

Uredniitvo je prepricano, da tudi v prihodnje ne bo manjkalo ne snovi, ne sposobnih obliko-
valcev, ne materialne in moralne podpore nasih obcanov in tudi ne bralcev. S tako mislijo se ured-
nistvo Zbornika zahvaljuje vsem svojim sodelavcem, vsem obéanom, ki so ga doslej financno pod-
pirali in ga bodo prav gotovo Se naprej, obenem pa vabi k sodelovanju vse tiste, ki hocejo z resnim
delom s kateregakoli podrodja prispevati k njegovi vsebinski podobi.

Uredniski odbor
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PODROCNA ZGODOVINA

SPOMIN NA RADKA POLICA

Stane Valentindic™*

Dne 19. julija 1988 smo pokopali Radka Poli¢a, slovenskega pisatelja, partizana, ideali-
stitnega revolucionarja, mojega prijatelja.

V njegov trajni spomin bi rad izrazil nekaj razmigljanj o njem, da dopolnim tisto, kar sem
mu govoril ob preranem grobu, zavedajot se, da to ni vse, kar je o njem treba reci in vedeti.

V moje Zivljenje je prifel kot kratkohla¢nik 16 let, ko je, skupaj s starSema — Antonom in
RuZo — ter malo starej§ima bratoma Milo$em in Svetkom prisel leta 1935 na Grosuplje, ka-
mor je bil njegov ole prestavljen s Ptuja za Zeleznitkega prometnika.

Prvi moji oziroma nadi stiki s Poli&i so bili »familijarni«, saj smo kmalu spoznali, da smo
enaki po barvi. Kot pravkar dozorevajoéi fantje — jaz rahlo starej$i — smo se hodili skupaj
kopat, v sokolski dom telovadit in vadit igre, skupaj smo proslavljali Antonov god in pri tem
debatirali o tedanji politiki. Kmalu se je Radko, ki je bil vedno bolj resen in razmisljajo¢, tako
da se je zabrisala razlika tistih nekaj let med nama, zagel odpirati. Se ve&: kmalu, po letih Se
zelo mlad, se je zadel izraZati druzbenopoliti¢no. V kasnih tridesetih letih se je na Grosupljem
do take mere druzbeno uveljavil, da se je, od tedaj pa do konca vojne, Cutil, viasih pa celo
dominiral njegov druzbeni vpliv.

*Ljubljana, YU 61000, Titova 25; dipl. vet., dr. sc., redni prof. Biotehniéke fakultete v Ljubljani



10 Stane Valentindi¢

Potem ko je Radko doloéen éas deloval v Sokolu, ki je bil ves ¢as poprej in 3¢ tedaj pod
vplivom tako imenovanih naprednjakov (iz JNS ali iz JRZ, kot je bolje kazalo), je zacel vanj
vnasati svoje, za takrat revolucionarne poglede, zlasti potem, ko je stareSina Sokola postal dr.
Franjo Podkoritnik in ko je Poli¢ vzel v svoje roke kulturo; igre, ki smo jih od tedaj dalje igra-
li, so imele napredno socialno vsebino.

AngaZiral se je tudi v tovarni Motvoz in platno, pri ustanovitvi in delu Delavske enotno-
sti, ob volitvah 1938, pri vsem tem pa pridno obiskoval gimnazijo v Ljubljani. Star§i niso imeli
z njim skrbi, nikoli ni bilo treba hoditi v $olo sprafevat, kakine ocene ima.

Tako ni ni¢ tudnega, da je tistega 27. marca 1941 z nami vred korakal na éelu povorke na
Grosupljem, ko smo manifestirali »bolje rat, nego pakte«.

In je potem res kmalu prisel. Radko pa, ki je bil e kot Student prava sprejet v KP, je bil v
prvih, tedaj $e zelo redkih bojnih vrstah. Najprej v organiziranju komunisti¢ne partije in OF
na obmodju grosupeljskega oziroma grosupeljsko-stiskega okrozja. Sodeluje v prvi vrsti z
Dolfom Jakhlom, drZi zvezo s centri v Ljubljani ter razpreda organizacijo vstaje na Dolenj-
skem. Prav Radko Poli¢ je bil tisti, ki je nekega zgodnjega julijskega dne leta enainitirideset
pridel k meni in me animiral za aktivno sodelovanje v OF, za vstajo. Meni tega ni bilo treba,
saj sem bil Ze kar dobro situiran Zivinozdravnik na Grosupljem, ampak Radko je znal prepri-
¢ati. On je bil tudi ta, ki me je poleti 1941 vprasal, ée bi pri nas sprejeli pod streho ilegalca
»profesorja Kvasa«, ki je dotlej bil pri njih, pri Poli¢evih. Sprejeli smo ga, ne da bi vedeli, da
smo sprejeli Dolfa Jakhla, opolnomoéenega aktivista KPS, ki je imel skupaj z Radkom nalo-
go organizirati vstajo na Dolenjskem. Ves ¢as bivanja pri nas — in to je bilo tja do jeseni 1941,
ko se je rodila grosupeljska partizanska ¢eta — nismo vedeli, da je na stanovalec Jakhel; res-
nici na ljubo je treba dodati, da je bil malokdaj pri nas, ko pa smo s »profesorjem Kvasom«
sedeli pri jedi, je bil na mo¢ redkobeseden, kot se za revolucionarja spodobi. Ime je imel spo-
sojeno od Radkove Zene Miljeve, ki se je kot dekle pisala Kvas.

Videl sem ju tudi tistega 27. oktobra 1941, ko sta mimo nadega brinjskega gradu, po cesti,
ki je ni veg, zatopljena v razgovor, spedila proti Perovem, vracala pa se Ze v spremstvu karabi-
njerjev — aretirana. Ne za dolgo. Naslednjo no¢ so jetniki iz zapora pobegnili, potem ko so
izpulili Zelezne krize v oknu. Odili so v luske gozdove in tam formirali Grosupeljsko eto
(pripravljeno %e nekaj ¢asa); Radko je postal njen komisar, Dolfe pa komandir.

Potem se nisva videla ve¢ kot dve leti, ker so me Italijani zaprli in obtozili na dosmrtno
jeto. Sele leta 1944, ko sem pridel iz zapora, sva se za kratek &as zopet srecala v Crnomlju pri
Kvasovih. Vojna je bila mimo. Zmagali smo. Smo res zmagali?

Ko sem bil leta 1946 premescen v Beograd v generalStab, sem tam zopet sre¢al Radka v
politicnem oddelku generalitaba JA. Najini stiki so bili redki in ne za dolgo, ker je bil leta
1949 poslan v Neméijo za vojnega ataSeja v Berlin.

Tam ni bil dolgo. Bil je preposten, preodkrit. Kot zmeraj je tudi takrat povedal svoje
mnenje glede tistega, kar je pricel pisati Djilas. To pa ni bilo mnenje UDV, zato je bil vrnjen v
Beograd, pa zopet ne za dolgo. Sledila je — prevedba v rezervo.

Radko, éeravno na visokem vojaskem poloZaju in v ¢inu polkovnika, kar je bil ¢isto rad
— pa je imel globoko v svoji dudi vendar rad svojo Slovenijo, ni pa si mogel misliti, ne on in ne
njegovi bliznji, da se bo vrnil tako, kot se je. Na »razpoloZenje«, brez sluZbe. ..

V Ljubljani so se nasli nekateri njegovi prijatelji in »uhlebljenje« je nadel v kulturi. Do
svoje upokojitve,

Morda bi si kdo mislil, da bo Radko zaradi takega, ve¢ kot maéehovskega, odnosa do
njega to drzavo zasovraZil in menjal barvo. Kje pa! Saj pravzaprav to ni bila njegova drZava,
vsaj za tako se ni tolkel. Drzava, za katero se je tolkel, je bila idealna, je bila po3tena, kot je
sam vedno bil. Cez vse tak. Ni je zasovraZil. Potem, ko se je s svojo Miljevo preselil na StraZnji
vrh nad Crnomljem in sta se naselila v znamenitem »sodu« sredi vinogradov in zelenja, se je v
njemu prebudila pisateljska Zilica. Pomagala mu je, da se je izpovedal. Dal nam je epopejsko
trilogijo dolenjskega partizanstva, ki ga je sam usodno sooblikoval: CudeZna pomlad, Zita zo-
rijo, Sonce in ceste in druge knjige.
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Vendar, osebno se je moje duse in srca najbolj dotaknila prva — Cudezna pomlad. Kdor
je ni doZivel, razen tistih tedaj malo$tevilnih, ki so v okupatorju videli svojo bodo¢nost, ne
more vedeti, lahko pa verjame, kaj ti¢i v slovenskem ljudstvu, ¢esa je sposobno, ko mu kdo
stopi na glavo. Le lu¢ mu je treba prizgati ali pa posvetiti mu, kar je tedaj nada mladina z
Radkom vred znala in napravila. Od besed k dejanjem. Vstaja!

Nastala je pesem Vsi v partizane. Titovk $e ni bilo in, ker takrat na§ Dolenjec ni nikoli
hodil razoglav na manifestacije (kustravcev pa §e ni bilo), je v zadetku pomladi 1942 v parti-
zane priel v klobuku. MnoZi¢no. O tem ni mnogo pisanega, da so namret bili prvi partizani v
klobukih, vendar bilo je tako. V tisti ¢udeZni pomladi, ob vstaji. Nada Kozara, ve¢ kot leto dni
prej!

Radko je preudeval zgodovinske dokumente in dogodke in nadaljeval s pisanjem. Ob tem
sva se zopet sretala, ko smo si leta 1982 zastavili za nalogo napisati Monografijo
grosupeljsko-stiskega okrozja OF. Radko Poli¢ je sodeloval v vet komisijah, ki so zgodovino-
piscu pomagale pri delu, ki pa $e ni kon¢ano.

Konano pa je drugo delo iz partizanskih ¢asov, h kateremu je Radko dosti pripomogel,
to so Pomniki NOB v ob¢ini Grosuplje.

Njegovo partizansko pero e ni bilo suho, ko mu je nenadna smrt pretrgala nit Zivljenja.
Odsel je od nas in pustil za seboj trajen spomin,

Skoraj sami »stari partizani« smo ga pospremili na njegovi zadnji poti na ¢rnomaljsko
pokopali$ée v njegovi Beli krajini, kjer je bil rojen v Roznem dolu leta 1919, ki ji je posvecal
svojo pisateljsko pozornost in od koder je priel k nam na Grosuplje, kjer se je zalela njegova,
vse Zivljenje partizanska pot.
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LEPOSLOVJE RADKA POLICA
Urska Krevs*

_ Literarno ustvarjanje Radka Poli¢a se giblje znotraj literarne vrste, ki se imenuje spomi-
ni; ti posredujejo spominsko ohranjeno zgodovinsko dogajanje na literaren nadin. Avtor v
njih uresni¢i moZnost, da v knjizevnem delu nastopi sam, svoj pogled pa usmeri v tisto, kar je
zanj najzanimivejie in najusodnejse. Ceprav je zgodovina vrednotena z avtobiografskega zor-
nega kota, pa avtor kot piSoéi ohranja distanco do doZivljajotega subjekta. Tudi Poli¢evo
pripovedno delo odkriva namen, pokazati na zgodovinske dogodke in jih oznaditi.

Njegovo prvo knjizevno delo, CUDEZNA POMLAD, je iz§lo v treh delih: CUDEZNA
POMLAD, ZITA ZORIJO in SONCE IN CESTE. Radko Poli¢ je izbral kronologko nacelo,
Po katerem je z veliko natanénostjo nanizal dogodke, kot so se zvrstili in kot se jih spominja.
Kot sam pravi, jih je zapisoval predvsem po spominu, le nekatere nejasnosti so mu pomagali
osvetliti njegovi soborei. Dogodke, v katerih pisec ni bil sam udeleZen, a se je razpisal o njih,
pa je dokumentiral s porodili partizanskih in italijanskih okupacijskih poveljstev in se tako
potrudil ¢im bolj obljektivno prikazati strnjeno dogajanje v delu Slovenije.

Snov, ki stopi v tem primeru v ospredje, je neovrgljiv del zgodovine v ¢asu med lcti
1941—1945. Gre za prihod Nemcev in Italijanov na Dolenjsko in organiziranje osvobodilne
fronte na zahodnodolenjskem podrodju, ki se je med prebivalstvom grosupeljskega in stidkega
okroZja naglo raziirjala. OpiSe prvo partizansko formiranje na tem ozemlju, ustanovitev sti-
Ske in grosupeljske ete. Tudi sam naslov knjige CudeZna pomlad kaZe na razmah partizanskih
akcij po zimi 1941/42, ki so postale kontinuirane, nastalo je prvo osvobojeno ozemlje; med
borci je po juznem snegu zavel nov optimizem, pomlad pa jim je prinesla novih moti, tako da
S0 imeli partizanski posegi ve¢ uspeha. Sirfe zajame boje, ki so imeli svoj tragi¢ni vrh v rodki
ofenzivi. Hkrati se ustavi pri oblikovanju 1. §tajerskega bataljona in nastanku SNOUB Mati-
Ja Gubec septembra 1. 1942, V vse to oblikovanje se vkljuuje avtorjevo osebno doZivljanje,
saj je bil v teh krajih politiéno aktiven. Radko Polié je bil organizator osvobodilne fronte, po-
liti¢ni komisar in propagandni delavec na Sirokem ozemlju in je kot tak imel temeljit pregled
n?d SirSim dogajanjem, pa ¢eprav sam ni bil prisoten v nekaterih situacijah. Stalno je bil v sti-
kih z glavnim poveljstvom, kjer se je sreceval z voditelji slovenskega osvobodilnega gibanja.

Pri svojem delu se je sredeval s preprostimi ljudmi, delavci, kmeti in intelektualci, spo-
znaval je njihove individualne teZave in usode. Slovenski kmetje so bili poglavitni vir vojaske
sile tako za partizansko kot za belogardistiéno vojsko. Domobranci so v tej knjigi prisotni
skoraj toliko ¢asa kot Italijani in Nemci. Nihanje domaéinov na to ali ono stran pa je bilo pri-
sotno tako dolgo, dokler ni bilo mogoée jasno razbrati izida vojne.

CUDEZNA POMLAD je dokument pomembnega zgodovinskega dogajanja, zato ostaja
v ospredju pripovedovanja konkretno dogajanje. V tretjem delu pa se pisatelj vetkrat spraduje
tudi o temeljnih pojavih Zivljenje in sveta, kot so vojna, nasilje, strah, smrt. Naslika miselna in
doZivljajska razpoloZenja v ljudeh in vkljuéi tudi &lovekov odnos do narave in Eloveka same-
ga. To daje delu bolj liricen, poeti¢en ton. Kljub tak§nemu tonu pa je utiti, da vojna in njene
posledice niso niti malo poetiéne. To $¢ posebej velja za umiranje, ki ni neposredno del voja-
Skega spopada. V teh spominih se dotakne tudi takih dogodkov. Clovek se v vojnih razmerah

——
*Studentka slavistike in germanistike, Grosuplje Yu, 61290, Pod gozdom V7
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spremeni, ima drugaden odnos do Zivljenja in smrti. Vojak revolucije je bil prisiljen sprejemati
smrt, smrt kogarkoli, kot nujnost. Komandir Oskar je imel nalogo, da s svojo &eto nabere no-
ve prostovoljce in hrano na dolenjskem obmodju. Dopustil je, da je Ceta prenocevala na sked-
nju in s tem zakrivil smrt dvanajstih tovaridev.

PribeZal je nazaj v taboriiée, edina kazen, ki je temu lahko sledila, pa je bila smrt (poglav-
je Veter in drevesa). Avtor naéne tudi problematiko domnevnih izdajalcev. Partizani so prijeli
svojega tovari$a MatevZa, ki so ga s soborcem ujeli Nemci. Ti so ju spustili in ju poslali nazaj
med partizane, da bi zanje izdajala (poglavje Stor v mesecini).

Iz tak3nih napetosti so nastajale tudi prekoraéitve zakona. V pripovedi IN ZAPLAHU-
TALA JE SMRTNA PERUT (objavljena v Sodobnosti 1. 1967) poskuda pisec vzpostaviti
bralcu e bolj Zivo predstavo o teh dogajanjih. Radko Poli¢ ubesedi zgodbo o dekletu, ki naj
bi imelo razmerje z italijanskim vojakom in mu tudi izdajalo. Ze samo stiki s tujimi vojaki so
pomenili v partizanih nekaj sramotnega. Avtor je bil takrat politi¢ni komisar voda. Dobil je
nalogo, da s skupino partizanov poisée v vasi osumljeno dekle in jo privede v tabor. Dekle se
ni upiralo in zavedal se je, da jo opazuje prizadeto in nemoéno hkrati. Pripovedovalec se je
posvetil mnogim podrobnostim in opisom, predvsem narave, kar pa u¢inkuje kot kontrast si-
tuaciji, v kateri se je dekle znaslo, in 8¢ stopnjuje njeno napetost. Vendar je dramatiéni poloZaj
ze dolodil njeno usodo. Ustrelili so jo, éeprav njena krivda ni bila nikoli dokazana.

V CUDEZNI POMLADI ostaja v ospredju pripovedovanja konkretno dogajanje. Pisec
je popolnoma uspel z nekaterimi popisi usod ali svojih doZivetij. Ze v tem delu je rahlo zazna-
ti, da je tudi med trajanjem revolucije prislo do diferenciacije med partizani. V Rogu so posa-
mezniki Ze imeli svoje rezidence. Ti so postajali oblast, drugi pa le izvrievalci.

Poli¢evo delo je tako predvsem dokument o slovenskem partizanstvu, ki skufa z umet-
niskimi sredstvi porocati z mesta samih dogodkov. Hkrati pa gre za osebno videnje razburlji-
vega dogajanja v nekem obdobju. To literarno doZivetje veckrat pogumno osvetljuje nekatere
kocljive dogodke iz narodnoosvobodilnega boja, veckrat pa v njem tudi kriti¢no pretehta
lastno vest. Pri tem ne moti avtorjevo nazorsko prepri¢anje, ki je vseskozi trdno zavezano
idealom revolucionarnega boja.

Naslednje Poli¢evo delo, PARTIZANOVI OBISKI, je izhajalo v podlistkih v Nedeljskem
dnevniku Ze leta 1961, leta 1964 pa je izlo v knjizni obliki. Avtor je po vojni obiskal kraje, v
katerih se je med vojno dlje ¢asa zadrzeval, Lahko ga ozna¢imo kot potopisne spomine, saj
pisec ne ostaja le pri golem opisovanju poti, marved na prijeten naéin poveZe sedanjost in pre-
teklost. Radko Poli¢ se ustavi tako na $tirinajstih krajih: na PleSivici, llovi gori, na Korinju,
na FarSkem kalu, Srebotnici, Znojilah, Oslici, Pugledu, v Bilpi, Kostelu, Dragi, GriZah, Pod-
stenicah in Lokvah. O vsakem oblikuje zakljuéeno poglavje. Ponovno se sreda z ljudmi in se z
njimi pogovarja, se spominja padlih in spet osveZi spomin na dogajanje v teh krajih med vojno
in podrobnosti, ki so Ze zbledele. Ob spominih na Kostel naredi celo diskurz v zgodovino te
gra&éine in trga od 14. stoletja naprej.

Hudomusno pa pripoveduje o dogodku, neverjetnem za vojne razmere. Spomladi 1. 1942
je vlak iz Ljubljane pripeljal za partizane kar tri vagone oblek, obutve, zdravil in sanitarnih
potrebic¢in. Ustavil se je v Ivanéni Gorici, poSiljka pa je bila naslovljena na avtoprevoznika
Gabra s Hudega. Nenavadno je, da se je to lahko zgodilo, saj je v sokolskem domu v Ivanéni
Gorici bivala italijanska posadka, v Stiéni pa cel italijanski garnizon. Da je bila zadeva e bolj
napeta, so italijanski vojaki hiteli ob razkladanju celo pomagati. Gaber je podiljko hladno-
krvno sprejel in s svojim tovornjakom prepeljal zaboje domov na Hudo. Tam so jih nalozili
na vozove in jih hitro, kot je bilo mogode, odpeljali do Znojil, ki so bile spomladi . 42 »glavno
mesto« zahodnega dela Dolenjske in kjer je takrat bivala tudi §tajerska grupa. Cisto gotovo je,
da so Italijani morali sumiti, komu so bili zaboji namenjeni, vendar takrat niso reagirali.
Morda tudi zato, ker so se v tistem ¢asu partizanske akcije moéno razmahnile.

Drugacen, bolj grenak priokus pa ima spomin na Pugled, kjer se je avtor prvi¢ na lastni
kozi srecal z »vojvodstvome«. Malo je manjkalo, pa bi bil aretiran, ker je v §tab stopil v civilu.
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Zato pa ga je moral takoj zapustiti, Razbohoteni komandanti so se do svojih podrejenih in
ostalih radi obnagali kot »vojvode« in okroZna partijska vodstva so se morala kar potruditi,
da so prepreéila njihovo vplivanje. '

Avtor tudi v tem delu povezuje potopisno opisovanje z globokimi opisi pokrajine in celo
podoZivi obéutenje narave med vojno. Takino povezovanje opisovanja, spominov in narave
naredi tekst liri¢en in tudi razgiban. Kot je avtor sam povedal, pa je z obiski zbral nove po-
datke o nekaterih podrobnostih med vojno, ki jih je kasneje uporabil za predelavo CUDEZ-
NE POMLADI. Obenem pa v PARTIZANOVIH OBISKIH povabi bralce k branju teh
obgirnih spominov.

Pomembna pa je tudi Polideva knjiga SPOZNANJA, ki je nastajala v vet delih: VCERAJ
IN DANES, DOBRA REKA, tretji del ,DOTIK, pa je izl prvi¢ ob skupni izdaji. SPOZNA-
NJA nosijo znadilen podnaslov: Spomini, tudi grenki 1945—1954.

Tokrat se loteva svojega politiénega in privatnega Zivljenja, kot se je odvijalo takoj po
vojni od prihoda v Beograd do vrnitve v Ljubljano.

Se pred koncem vojne je bil premedgen v politiéni oddelek generalitaba jugoslovanske
armade v Beogradu in tam dogakal osvoboditev. Po vojni je hitro uredil tudi druZinske raz-
mere, Yena Miljeva je z otroki pri§la za njim v Beograd. Navdueno se je poprijel dela v spre-
menjeni domovini, vendar pa spet ni mogel mimo vsega, kar se je pri nas tedaj dogajalo, tudi z
njim osebno. Ko je iskal stanovanje za svojo druzino, je zatudeno ugotavljal, da imajo funk-
cionarji vse mogote privilegije pri preskrbi, razdeljevanju stanovanj in pri dostopu do poseb-
nih magacinov. Imel je neprijeten obéutek, da se to dogaja v deZeli, ki je Sele zadela graditi so-
cializem. V ¢asu informbirojevskih dogodkov se je udeleZil znamenitega vsesokolskega sreca-
nja v Pragi, leta 1950 pa se je moral nenadoma preleviti v diplomata. Postavili so ga za Sefa
vojne misije v Berlinu, s tem pa se je zatelo obdobje trdih preizkudenj, ki so v njem nacenjala
zaupanje v po$tenost nosilcev revolucije in graditeljev nove socialistine druZbe.

Ob prihodu v Berlin z ironijo ugotavlja, da so se na konzulatu zaleli pojavljati »folksdoj-
5¢_rji«, ki so ob zaletku vojne zbezali v Neméijo. Konzularna hifa pa jih je bila sedaj Se vesela,
saj 5o lahko s svojim znanjem nemécine in srbohrvad¢ine lahko samo koristili. Avtor zabavno
popisuje druZabna sreanja, sprejeme, ajanke in zabave, ki se jih je moral udeleZiti po uradni
dolZnosti. Ob spominu na pogovor s tujimi diplomati se trpko nasmehne tudi takratni naivni
veri, da je pripoved o Stalinovih koncentracijskih taborii¢ih zelo pretirana sovraZna propa-
ganda ali pa celo neresnica.

Najbridkejse spoznanje pa mu je pripravila udba, ker ni dopustil nekorektnega ravnanja
s svojimi sodelavci. Pri tem se je izkazal kot miren, vendar prizadet ¢lovek, ki gleda na vse,
tudi na spopad z udbo, z oémi partizana. Ugotovi, da so bile takine organizacijske oblike v
svojem ¢asu nujne, da pa v spremenjenih okolitinah delujejo nepravilno, togo in da pozab-
ljajo na éloveka. Policu so v »pomot« poslali novega konzula, ki ni znal nobenega tujega jezi-
ka, kar pa se nadrejenim ni zdelo pomembno. Udba Policu ni ostala dolzna, ofrnila ga je pri
partiji, tako da so ga Ze po enem letu sluzbovanja v Berlinu poklicali nazaj v domovino. Pri
tem ni mogel ostati neprizadet in spoznal je, da je posameznik vrZen v »deroto reko« in »Ce se
obrned proti toku, ti voda neusmiljeno pokaZe svojo mote.

Po vrnitvi je obiskoval vojagko akademijo in §e naprej opravljal svoje posle v generalSta-
bu. Mislil je, da se mu bo Zivljenje spet umirilo. Vendar je kmalu opazil, da so se do njega
spremenili tudi stari tovaridi in prijatelji. Poli€ se je nekje neprevidno izrazil o Djilasovi zade-
vi, nekdo ga je o¢rnil in vojadka komisija ga je obtoZila, da je Djilasov pristad. Na partijskem
sestanku so obravnavali le njegov primer, oznatili so ga za politicno oporetnega in prejel je
ostro partijsko kazen. Izgubil je tudi sluzbo v generalitabu. Avtor se s takino obsodbo ni mo-
gel strinjati, ker se je vedno ravnal po naéelih, ki so mu jih narekovali ideali revolucije. Priza-
det je zaradi nepostenja navideznih prijateljev. Dokonéno uvidi, da so nekateri svojo vero v
skupne ideale, ki je bila gonilna sila v boju med vojno, spremenili celo v njeno nasprotje. Trp-
ko se nasmehne svojemu naivnemu zaupanju.
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Gre torej za korenit preobrat v avtorjevem Zivljenju, ki mu je prinesel drugaéen pogled na
politi¢no resni¢nost. Opaziti je posebno obcutljivost za psihi¢ne pretrese, ki se kot rdeca nit
vlece skozi vse politiéno Zivljenje. Faktografsko poroanje in opisovanje se prepletata z in-
timnostmi in retrospektivami. Tak3ni monologi se naravno vklju¢ujejo v Zivi tok pripovedo-
vanja, tako da delo ob vsej tej razgibanosti vsebuje tudi izpoved. Pisec je ostro karakterizira-
nje mestoma obogatil z vitalnim smehom, mestoma pa ga je spremenil v trpki humor.

Videti je, da je odkrivanje resnice z ocenjevanjem razmer iskren Poli¢ev namen. Prepo-
znal je praznino, ki je nastala med nekdanjimi ideali in stvarnostjo. Zaéudeno in potem celo
ironiéno opazuje obnadanje in napuh sovjetskega para, pisatelja Leonida Iljica Soboljeva in
njegove Zene Olje Ivanovne, ki ju je moral spremljati na potovanju po Jugoslaviji. Mo¢no ga
je presenetio pripovedovanje Leonidovega $oferja Sade, da se sovjetski komunisti¢ni funkcio-
narji prav ni¢ ne razlikujejo od nekdanjih plemiéev, Poli¢ pa temu pridaja Se svoje spoznanje,
da je revolucija na novo ustvarila »gospodo« in njej podloZen razred in da so priviligirani ve-
¢inoma neznadajneZi, komoléarji, ljudje z dvema obrazoma. Poli¢ je $el v tem valovanju svojo,
nekonformisti¢no pot, tako da ga je kolesje tega dela zgodovine nujno potisnilo na stranski
tir. SPOZNANJA so predvsem moralna obsodba vsega neéloveikega, ki se dogaja povsod po
svetu, torej tudi pri nas. Avtor pa ob vsem tem verjame v pravi¢nost zgodovinskega toka, ki se
bo izkazala slej ali prej in kaZe prepri¢anje v pristno ¢lovecnost.

Hkrati pa so SPOZNANJA zanimivo literarno delo, ki obéuteno govori o Zivljenju, tako
da se pid¢eva perspektiva mestoma identificira z doZivljajo¢im jazom, pripovedovalcem, kar
delo moéno literarno obogati. Ne gre ve¢ samo za spomine, ki Zelijo predstaviti neko zgodo-
vinsko dogajanje.

Literatura Radka Poli¢a ves ¢as niha med leposlovjem in dokumentarnim spominjanjem.
Slovenska spominska literatura se je po vojni naglo $irila, hkrati pa je Sirok krog bralcev kazal
na mo¢no zanimanje zanjo. S Poli¢evim ustvarjanjem se je ta literarna vrsta obogatila tudi
kvalitativno.
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JACOBUS GALLUS-CARNIOLUS V DOMOVINI

Carniolia 1550 — Praga 1591
Cvetko Budkovic*

DruZbenopoliticna podoba ¢asa

Gallusov &as je bil poln junaikih dejanj, druzbenih in verskih pretresov, odkritij, znan-
stvenih in umetniskih doseZkov. Fevdalni sistem se je izérpaval, naradéala je mo¢ mestanstva,
moc¢ plemstva je bila §e v ospredju, pojavijo se zacetki zgodnjekapitalistiénega gospodarstva.
Clovek se Je zanimal za tostransko Zivljenje, knjiZevnost prikazuje strasti in realisti¢no opisuje
dogajanja. V tem Casu so Ziveli Miguel de Cervantes, William Shakespeare, $¢ prej Dante
Alighieri, Francesco Petrarca, Giovanni Boccaccio. Nikolaj Kopernik je ovrgel geocentriéni
sistem, zemlja, kraj cudeZev in razodetij, se znajde v vrsti drugih planetov; Giordano Bruno je
odkril, da je sonéni sistem le eden med Stevilnimi drugimi v vesolju. Zakone teZznosti je uteme-
liil Galileo Galilei. Ivan Gutenberg je iznaSel tisk z gibljivimi érkami, Ottavio Petrucci tiska-
nje not. Nesmrtne likovne lepote so ustvarili Leonardo da Vinci, Michelangelo Buonarotti,
Rafael Santi, Alessandro Ballarin Tizian,

Jakob Petelin-Gallus-Carniolus

e st

Kridtof Kolumb je odkril Ameriko, izumili so kompas, smodnik, iz Amerike so prinesli
krompir, koruzo, kakav, bomba#, kavéuk.

Posebna nadloga za nade kraje so bili Turki, ki so prodirali celo proti Dunaju. Po nasi
deZeli so ropali in pobijali (J. Jurdi&: Jurij Kozjak). Spanci, Benecani in zavezniki so jim v bit-

——

*Ljubljana, Yu 61000, Sienska 2; prof. glasbe, publicist
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ki pri Lepantu uniéili brodovje (1571); vseeno niso klonili, ampak e bolj okrepili svojo osva-
jalno moé. Turéija je bila v prvi polovici 16. stoletja velesila, enakovredna Kitajski in habs-
buriki monarhiji. SJpanija je imela 5, Anglija 2,5, Turéija 14 milijonov prebivalcev.'

V verskih bojih so katoliki v Sentjernejski noéi pobili Hugenote, kraljica Elizabeta je v
Angliji obglavila Marijo Stuart in razbila armado Filipa Spanskega.

Poleg turikih vpadov in kmeékih puntov je zajelo nase kraje protestantsko versko giba-
nje. Lutrov nauk je pri nas Siril PrimoZ Trubar (1508—1586), utemeljitelj slovenskega knjiz-
nega jezika in avtor prve slovenske pesmarice z notnim gradivom Ene pejsmi. Prav ta novi
nauk je bil povod za to, da je Handl (Gallus) kot mladeni¢ odsel na tuje.

»To je bil najvedji napredni prevrat, ki ga je clovestvo do tedaj dozivelo, Cas, ki so
mu bili potrebni velikani in ki jih je tudi rojeval — velikani po mo¢i misljenja, po
strasti in znadaju, po vsestranosti in uéenosti. ..« kot je zapisal Friedrich Engels.

Slovenske dezele: GoriSka, Kranjska, Korodka in Stajerska so bile tatas zdruZene pod
habsburikim cesarstvom, v enoti Notranja Avstrija. Po smrti cesarja Ferdinanda I, 1564, je
prevzel oblast njegov drugi sin nadvojvoda Karel. Isto leto je postal cesar prvi Ferdinandov
sin Maksimiljan II., za njim pa 1576. Rudolf II. Gallus je Zivel v deZelah, ki so bile takrat
zdruZzene v Avstriji.

Ko je bil Gallus $e otrok in mladenié, se je protestantizem v nasih deZelah okrepil. Kato-
liki so bili, vsaj med plemstvom in mes¢ani, v veliki manjdini.? Navzlic preganjanju poloZaj
protestantov ni bil kriti¢en, celo po augsburskem miru 1555, ki je proglasil nacelo »&igar deZe-
la, tega vera«, ne. Cesar Maksimiljan je bil protestantom naklonjen, popustljiv do njih je bil
nadvojvoda Karel, $ele Rudolf 11., vzgojen v jezuitskem duhu, je v cesarstvu preganjal prote-
stante. Karlov naslednik Ferdinand pa je po letu 1596 nasilno pokatoli¢anil vedino
prebivalstva.’

Reformacija je bilo tisto versko in druZzbeno gibanje, ki je posegalo v usodo posameznika,
torej tudi v Gallusovo.

Brez poznavanja opisanih zgodovinskih razmer, umetni$kih in znanstvenih dosezkov ti-
stega Casa, Gallusova podoba ne bi zaZivela pred bralcem v dovolj osvetljeni luéi. Naj omenim
Fajglov ¢lanek v Ljubljanskem zvonu, Porocilo v Ukmarjevi Zgodovini glasbe in Mantuanije-
vo razpravo, vsi ti in §e drugi pisci poro¢ajo, da se je Gallus umaknil z rodne zemlje med dru-
gimi tudi zaradi pritiska nove vere, ki ga je razumel kot protipritisk. Vse Zivljenje je Zivel kot
gost v samostanih in uzival katoliSko vzgojo, zato se je raj$i umaknil, kot da bi se upiral prote-
stantizmu. Seveda so bili vzroki za odhod $¢ drugje in morda e bolj prepri¢ljivi. To je bila Ze-
lja po Se vecji humanisti¢ni in predvsem glasbeni izobrazbi, zavest o moéi glasbene govorice, o
kateri je spregovoril tako prepri¢evalno v BeneSkem trgovcu W.Shakespeare:

Clovek, ki nima v sebi muzike,
ki ga ne gane sladkih zvokov sklad,
je zrel za izdajo, za razboj in hlimbo,
vzgibi duhd so temni mu kot noé
in ¢ustva so mu mra¢na kakor Ereb.
Nanj se zanesti ni.

Rod in zgodnja mladost

Gallusovi Zivljenjepisni podatki so skopi in pomanjkljivi, kar velja e posebej za ugotav-
lianje rojstnega kraja in zgodnjo mladost. Sicer je gradiva o njem v éasopisih, revijah, leksiko-
nih in enciklopedijah kar precej. Obdirne razprave so pisali muzikologi: dr. Josip Mantuani in
dr. Paul Amadeus Pisk (oba sta znana po originalnih virih), Rafael Ajlec, ve¢ razprav in 3
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knjige je o Gallusu napisal akademik dr. Dragotin Cvetko. Njihovi izsledki (in tudi ta razpra-
ya) so znanstveno dokumentirani, medtem ko se opirajo prispevki drugih piscev, glasbenikov
in ljubiteljev glasbe, kot so Jozef Zazula, Anton Skubic, Karel Bezek (C. Beseggi) bolj, ali
predvsem, na ustna izro¢ila in na matrike, ki ne segajo v Gallusov rojstni ¢as. V najnovejSih
prispevkih sta opozorila na Gallusov rod dr. JoZe Mlinari¢ iz Maribora (7D, 5. XI1. 1983) in
posredno p. Peter Maver Grebenc v delu Dokumentirana Sti¢na in v korespondenci s podpi-
sanim (Huben, 20. I1I. 1989),

~Ugibanja o tem, kje je bil skladatelj rojen, odkod izvira njegov rod, kje se je v mladosti
izobraZeval, so burila duhove raziskovalcem prej$njega in sedanjega stoletja. Ob prebiranju
doslej napisane literature je zanimivo to, da so nekateri pisci, navzlic pomanjkljivi dokumen-
taciji, vztrajali pri svojih trditvah. JoZef Zazula, Ivan Laharnar, Danilo Fajgelj in Karel Bezek
trdijo, da je bil Gallus rojen v Idriji ali na Sentviski Gori nad Idrijo, medtem ko je bil dekan
Anton Skubic prepri¢an, da je bil rojen v Ribnici na Dolenjskem. Opira se na matrike, v kate-
rih je nadel rod Petelinov v nepretrgani vrsti do Matije Petelina, to je do leta 1625; zmanjkalo
mu je 35 let, da bi neizpodbitno dokazal, kje in kdaj je bil rojen. A matrike od 1625 nazaj ne
segajo ved ali pa so izgubljene. Tudi Zazula je obupal, da bi lahko na podlagi krstnih listin
dobil Zeljene podatke. Te so Idrijci dobili leta 1596, v Spodnji Idriji in pri Fari so zgorele.*

Prvi, ki je Slovence ob prebiranju nemékih glasbenih zgodovin opozoril na Gallusa, je bil
Kamilo Magek, skladatelj in ugitelj na Javni glasbeni $oli pri ljubljanski normalki. PotoZil je,
da se mora zadovoljiti s tem, kar so ugotovili drugi biografi; navzlic trudu mu ni uspelo najti
podrobnejiih podatkov.® Ti so razvidni iz Gallusove slike, vrezane v les. Ob celem ovalnem
robu podobe je obsezen napis:

IACOBUS HANDL, GALLVS DICTUS CARNIOLVS: AETATIS SVAE XL:
ANNO: MDXC (Jacob Hiindl, imenovan Gallus, Kranjec, v svojem 40. letu). 1z tega ori-
ginalnega dokumenta razberemo pravzaprav vse, kar e danes vemo o skladateljevem imenu,
priimku, rojstnem letu (ne o dnevu in mesecu rojstva), o rodni pokrajini in ni¢ o rojstnem kra-
Ju). Priimka Petelin sam nikdar ni uporabljal. Vsebinski pomen »petelina« zasledimo v zbirki
Opus musicum, tom 1., kjer neznan avtor (S.1.S.) v slovenskem prevodu takole opisuje sklada-
telja: »Kaj pa dela Petelin? Ali ne budi src s svojim petjem? Ali jih ne dviga, ko so premagana
od lenive zaspanosti?« — Sam se je najve¢ podpisoval latinsko: Jacobus Gallus Carniolus ali
Carniolanus. Tako ga je imenoval tudi §kof Pavlovski iz Olomouca.® V humanizmu in rene-
sansi (15. in 16. stol.) so znanstveniki in umetniki iz plemidkih in me$¢anskih druZin latinili
priimke in imena. Gallus je pogosto zapisan v nemskih inaicah: Handl, Handl, Han, Hachn,
Hiindel, Hiinel, po latinsko Handelius, v francoét¢ini Cog, Le Coq, teSko Kohoutek.
 Drugi, ki je na Slovenskem pisal o Gallusu, je bil Franc Malavagi¢ (Novice, 1858), in tret-
Jizgodovinar Peter (Pavel) Radics v knjiZici Frau Musica in Krain, Laibach 1877. Nato skoraj
10 let nihée ni omenil skladatelja. Na blizajo¢o 300-letnico rojstva (1891) je opozorilo urednis-
tvo Cerkvenega glasbenika in prosilo duhovnike, da pregledajo glede priimka in rojstnega
kraja matrike in cerkvene arhive. A uspeha ni bilo. Nekaj glasbenikov in piscev pa je le posla-
lo uredniitvu CG, Ljubljanskemu zvonu, Domu in svetu in Slovencu ¢lanke, v katerih so po-
skusali pojasniti skladateljev rod in rojstni kraj.

Utitelj, pesnik in skladatelj Janko Leban iz Kanala na Tolminskem je v Ljub]janskefn.
zvonu omenil (po Magku) %e znane podatke in to, da so pesniki po Gallusovi smrti objavili
nanj naslovljeno zbirko pesmi, ki jo hrani Strahovska biblioteka v Pragi. Osemnajst latinskih
verzov hrani z malim portretom Ernst Ludwig Gerber v lastni biblioteki in zbirki muzikalij.
Gerber je izdal ve¢ leksikonov, v katerih omenja Gallusa.’

Kamilo Magek je v Vodnikovem Spomeniku oz. Albumu (v izdaji dr. Etbina Henrika Co-
ste) iz leta 1859 na str. 177, 178 pod naslovom Gallus, ein grosser Tonkiinstler Krains napisal,
Fia v svoji domovini veliki talenti ne dobijo priznanja, zato se ¢uti dolZnega, da redi od pozabe
Ime, ki se sme primerjati s prvimi glasbeniki vsega sveta.
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Lovro Zvab navaja v Ljubljanskem zvonu nekaj leksikonov, ki predstavljajo nadega
skladatelja v najlep§i luéi.* }

V isti reviji se je ponovno oglasil J. Leban. V prispevku Se jedenkrat o Gallusu sporoda,
da je pisal glede Gallusovih podatkov na F. E. Consistorium v Olomouc. Tamkajénji knezo-
Skofijski ordinariat mu je odgovoril, da njihove matrike ne segajo tako dale¢ nazaj in da nima-
jo glede Gallusovega Zivljenjepisa nobenih podatkov. Podpisal se je Emmanuel Graf, Pétting,
generalni vikar. Iz Prage ni dobil Leban nobenega odgovora, prav tako ne od Zupnika iz Sen-
tviske Gore. Pisal je v Gorico, od koder mu je takratni kaplan Grbec odgovoril enako kot Po-
tting iz Olomouca. Iz Ljubljane so sporoéili, da na Kranjskem skoraj ni kraja, kjer segajo do-
sti nazaj od leta 1600.°

S prispevkom Zopet nekaj o Gallusu se je oglasil Danilo Fajgelj. Njegovo pripoved je po-
vzel Fran Rakuga v knjiZici Slovensko petje v preteklih dobah. Skladatelj D. Fajgelj je bil do-
ma iz Idrije. Kot 8-letni otrok je obiskoval sorodnike. K njim je zahajal 90-letni Tobija, velik
poznavalec domace kronike. Ko je hi§ni gospodar govoril o organistih Viktorju Robi in An-
tonu Kradnerju, je Tobija pristavil, da je imela Idrija muzikanta, ki mu ga ni bilo para na sve-
tu. Tudi stari oe je Danilu veckrat pripovedoval, da sta nekdaj Zivela v Idriji brata, uéitelja
Petelina, ki sta bila v muziki na silnem glasu. »Posebno se je odlikoval mlajsi, kateremu so
ljudje rekli Petelinov Jakob. Ta je bil tako umeten, da je znal sam muziko napisati. Pozneje so
Jakoba iz Idrije zapodili zato, ker se ni hotel v lutrovsko vero zapisati, kakor je to storil nje-
gov brat, Od tistega Casa se je izgubil in ljudje so mislili, da si je kje Zivljenje vzel.« Skladatelj
Fajgelj je zapisal, da je slisal v Idriji §kofa (K. Bezek popravlja, da je bil to kanonik iz Gorice),
ki je v pridigi omenil v vrsti znamenitih moZ tudi muzikanta, po imenu Galumbus. Ljudje so
takoj uganili, da je bil to Petelinov Jakob iz Idrije. V istem prispevku beremo, da je 3olski
nadzornik Lapajne v nekem spisu (a ne pove, v katerem) dokazal, da je v ¢asu verske reforma-
cije uéiteljeval na protestantski Soli v Idriji Petelin, da je imel zadnji potomec te rodovine pro-
dajalno (trgovino) na trgu blizu farne cerkve. Ko je po njegovi smrti to hido in prodajalno ku-
pil Kagnus, je stal nad njo Zelezen petelin.'”

Naslednj, ki se je odzval Lebanovem povabilu, naj objavljajo ¢lanke o slavnem skladate-
lju, je bil Vojteh Valenta, eden od ustanoviteljev in prvi tajnik drustva Glasbene matice, zbo-
rovodja in skladatelj. Tudi ta je navedel literaturo, predvsem nemiko, ki govori o Gallusu.
Omenim naj élanek v Neues Universal-Lexikon der Tonkunst E. Bersdorfa o Ze znani zbirki
pesmi, ki opevajo velikega skladatelja, zanimiva pa je navedba Emila Naumanna v Illustrierte
Musikgeschichte, kjer piSe o beneski Soli, v kateri so se glasbeno izobraZevali nadarjeni uéenci
iz Nemcije. Eden prvih med njimi bi utegnil biti J. Gallus. Tej trditvi v prid govori velik del
njegovih skladb. Med njimi so trije 8-glasni moteti in ve¢ drugih, ki so komponirani v stilu,
A. Willaerta, ustanovitelja beneske $ole. Naumann namiguje, da bi lahko bil Gallusov uéitelj
Andrea Gabrieli, drugi najpomembnejéi skladatelj benedke %ole, takrat na visku slave,'

Vse te trditve je ovrgel Ze Mantuani z ugotovitvijo, da Gallus v nobenem dokumentu, zla-
sti pri uvodnih besedah svojih del in zbirk, ne omenja bivanja v Benetkah.'"

V slovniku M. Brockhausa je Valenta nadel podatek, da je Gallus ostal kot Nemec z juga
(sic!) in katolik nedotaknjen od Lutra in protestantske umetnosti. Toliko bolj je zanimivo, da
je dovolil protestantskemu mojstru Erhardu Bodenschatzu v zbirki Florilegium Portense (ta-
ko imenovan po kraju Schupforta, kjer je bil okoli 1600 kantor) objaviti ni¢ manj kot 19 Gal-
lusovih skladb. Ta natis nam dokazuje, kako dale¢ je segla mojstrova slava kmalu po njegovi
smrti. Kdor je samo enkrat sliSal oba ¢udovita moteta Vespere autem Sabbati in Ecce quomo-
do moritur iustus, je takoj ugotovil, da je to objavo zasluzil.

K razpravi se je priglasil v Cerkvenem glasbeniku tudi duhovnik, pisatelj in skladatelj Jo-
sip Lavtizar. Na proinjo, naslovljeno duhovnikom ljubljanske $kofije, omenja iz Zgodovine
Nakeljske fare, da je tam naveden Jakob Petelin (Gallus), rojen 15. 1. 1565, katerega je pripo-
rodil nadvojvoda Karel ljubljanskemu kapitlu za Zupnika v Naklu. S 15 leti pa ni mogel biti
imenovan za Zupnika, pripominja sam LavtiZar. Nato navaja, da je v letih 1885, 1886, ko je bil



Zbornik obtine Grosuplie XVI, 1990 23

v Regensburgu, nasel v cerkvenoglasbeni knjiZnici (ne pove pa, v kateri knjigi) podatek, da ne
smemo Jakoba Gallusa s pristavkom Carniolus, veékrat imenovanega tudi Hand’l, zamenjati
Z znamenitim nemskim skladateljem Georgom Friedrichom Hindlom, rojenim v Halleju
1685. Nadalje navaja, da se je Gallus $olal verjetno v Benetkah, pri nas pa je znan po motetu
Ecce quomodo moritur iustus, ki je »v vsej prostosti skoraj nepresegljive,

Za Slovence je pomembna ocena Karla Proskeja (1794—1861), nedvomno najveéjega
poznavalca glasbe 16. stoletja. Po orginalnih virih v najbogatejsih knjiznicah Nem¢éije in zlasti
[talije je Proske v publikaciji Musica divina nadrobno obravnaval nad 30 za razvoj renesanéne
glasbe pomembnih skladateljev, med njimi Gallusa'. Ugotavlja, da za zgodovinarja vzdevek
Carniolus malo pove glede doloitve rojstnega kraja. Gallus je v kratkem Zivljenju (41 let) ek-
stenzivno in intenzivno toliko storil, da ga lahko imenujemo prvega skladatelja svojega Casa.
Cesar Rudolf I1. mu je dodelil privilegij za izdajo njegovih opusov, ki obsegajo §tiri zvezke in
374 &tiri, pet, Sest, osem- in vecglasnih skladb. Kdor Gallusovo glasbo pozna, spostuje njego-
vo nadarjenost. Vendar ga ne bo povzdignil in ga stavil v enako vrsto s Palestrino. (V celot-
nem konceptu in gradnji kompozicijskega stavka so med Palestrino in Gallusom v resnici do-
kajénéc razlike).'

¢ uvrstimo raziskovalca Mantuanija v kasnejéi ¢as, so se pojavili pred 2. svetovno vojno
ic trije borbeni pisci, ki so vsak s svojega vidika zagovarjali tezo o skladateljevem rojstnem
raju.

JoZef Zazula, po poklicu davéni upravitelj, poznavalec Idrije, je navedel tri Galluse: Ja-
koba, Petra in Jurija; slednji je Zivel v Niirnbergu (Norimberg) kot idrijski Silberverweser
(skladig¢nik Zivega srebra). S priimkom Petelin so stanovali v hidi §t. 80 pred cerkvijo sv. Bar-
bare. Utitelj Peter je ves ¢as pouceval v Idriji, nekaj desetletij se je tam in v Benetkah izobra-
Zeval tudi Jakob, nikoli pa v Ribnici ali v Stiéni.'* Nato opisuje, kakino cestno povezavo je
imela Idrija ez Gorenjsko, Karavanke, Spittal, Sevodenj v Solnograd in na Bavarsko, na za-
hod pa v Benetke. Ne pozabi omeniti posestva gradéakov in moZnosti (zasebnega) Solanja; na
Primorskem in Kranjskem je bilo takrat malo $ol in e manj orgel. V Idriji je bila rudniska So-
,]a; Vv trgu Vipava od 1486 grofovska, last Herbersteinov, ki so imeli svoj grad tudi v Linzu na
Tirolskem. Po gradovih so u¢ili domadéi uéitelji (kot e dosti kasneje Levstik pri Vilharju na
K_ﬂlu pri Pivki). Glede tega, da zanika, da bi bil Petelin rojen na Kranjskem, pripominja ured-
ka Cerkvenega glasbenika, profesor Stanko Premrl, da sam Gallus navaja, da je bil iz Carnio-
lije, to je iz Kranjske, in da je imel brata Jurija. Ni pa dokazano, ali je bil Peter njegov brat,
n}li to, ali je bil le-ta rojen v Idriji. Ce bi pa dokazali, da je bil res rojen prav tam, gotcm bi
njegov Carniolus pomenil Slovenca, podobno kot so se nekateri rojaki iz Spodnje Stajerske
imenovali Kranjce, éeprav so bili po kronovini stare Avstrije Stajerci. Konéno Premrl dodaja,
da bodi Studija Zazule vzpodbuda za nadaljnja raziskovanja o nasem slavnem rojaku.'®

Omeniti velja $e pismo Ivana Laharnarja s Sentviike Gore Romanu Pahorju, v katerem
Pojasnjuje, da so Laharnarjevi svak, stara mati, prababica itd. (tri stoletja nazaj) pomnili ime,
hiSo, tevilo sinov, selitev Petelinove druzine s gentviﬁ(: Gore v Idrijo in Jakoba na Cesko.
Izrotila starih ljudi potrjujeta cerkvena pevka Jera Lapajne in Matev? Vogric."”

Na Zazulovo izvajanje je v dnevniku Slovenec obgirno odgovoril Anton Skubic. '* Ugo-
tavlja, da Gallus ni bil Idrijec, ker Idrija ni bila, in tudi danes ni, na Kranjskem. V tem prime-
ruistoveti narodno, pokrajinsko in drzavno pripadnost. Tako gledanje ali razumevanje je za-
vedlo tudi nekatere druge, na primer tuje raziskovalce, Zmotno so sklepali, da je bil Gallus
avstrijskega ali nemikega rodu. Franco Abbiati v Storia della musica navaja, da je bil »mag-
glore musicista tedesco«, J. H. Moser pa ne dvomi, da je bil Handl nemikega rodu . .. »so liegt
kgin Anlass vor, an Handls Deutschheit zu zweifeln« (... ni nobenega vzroka dvomiti, da je
bil Handl Nemec). Massimo Milla navaja v Breve storia della musica, da Gallus ni bil Nemec,
ampak Hrvat... »non tedesco, ma croato«.

V ¢eski literaturi ni primera, da bi si ga prisvajali, éetudi je prav na CeSkem in Morav-
skem napisal najveé svojih del. Karel Konrad in Zikmund Winter navajata, da je bil Gallus
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Slovenec, slednji ga je imenoval Slovinec. Ta podatek iz leta 1896 so povzeli tudi drugi avtorji
novejde literature. Donald Jay Grout pravi v History of Western Music, da je bil »a Slovenian
by birth«. Adelmo Damerini ga omenja v Histoire de la musique kot »compositeur d’origine
slovene«, Gustav Reese opozarja, da Gallusa nekateri moderni pisci nepravilno vkljuéujejo v
nemiko glasbo, saj je Carniola slovenski prostor.'”

Sam Gallus se je podpisoval Carniolus, redko samo s «C«, v predgovoru k masam (1580)
kot Jacobus Handl, Gallus vocalus Carniolanus. V 4. knjigi Opus musicum (1591) je bil vre-
zan v les Ze prej imenovani napis. Da je bil Gallus Kranjec, pojasnjuje tudi v predgovoru h
Quatuor v vocum lib. I. Harmoniarum moralium (1589). Iz njegovih besed je razvidno, da se
njegov rod (lat. ostrades) zemljepisno lo¢i od velikih, glasbo ljubecih narodov Italijanov, Nem-
cev in Francozov. Sebe oznaduje Kranjca zemljepisno. Cetudi je govoril in pisal nemiko,
je uporabljal v svojih opisih latind¢ino — kraljico jezikov. Ta jezik je bil v srednjem veku in §e v
pozni renesansi najbolj znan, razdirjen in domaé. V uvodu k madrigalom je hudomusno pri-
stavil: »Ne manjka ljudi, ki z raskavami glasovi vmes rencijo, ko Petelin poje (Non qui inter-
dum Gallo cantati raucibus vocibus immurmurent, non desunt). Vecina leksikonov (ne vsi,
kot trdi Skubic!) navaja Ribnico za Gallusov rojstni kraj (¢etudi ni 100 % dokazan), nekaj od
njih imenuje le Kranjsko brez oznacbe kraja, na primer Nemci: »aus Krain«. Francoski muzi-
kolog Francois-Joseph Fétis, po rodu Belgijec, omenja, da je bil rojen »né & Crain, dans la
Carniole« (na Kranjskem v Kranjski, kar je nesmisel). Se vedji nesmisel objavlja Allgemeine
deutsche Biographie (VIII., 346), da je bil rojen »zu Krain in Steiermark« — na Kranjskem v
Stajerski.?

Drugace je ravnal nag glasbeni zgodovinar Mantuani. Ker ni nikjer naSel pisanih doku-
mentov, je paé namignil, da vodi sled skladateljevega rojstva v Ribnico in to domnevo objavil
v Denkmiiler der Tonkunst in Osterreich (1c, XI1). Ta podatek (Reifnitz — Ribnica) so obja-
vili tevilni leksikoni in enciklopedije. V isti reviji je tudi zapisal, da vedo stari ljudje povedati,
da je bil v Ribnici pred petimi ali $estimi rodovi rojen dedek, ki je $e mlad odSel od hide §t. 40,
kjer je bivala druZina Petelin. Potoval je na Gorenjsko, Zivel po samostanih in dale¢ od domo-
vine, neznano kje, kot slaven muzik umrl. Na podlagi tega izrocila je napisala dr. Elsa Dienen-
feld, da je bil rojen 1550 na Kranjskem v Ribnici kmecki sin, ki je odSel na tuje.”!

Skubic se je odlocil nadrobno pregledati vse ribnike mati¢ne krstne in mrlike knjige
(matrice, matrikule). Numeracija v teh matricah takrat e ni bila tako zaznamovana kot da-
nes. Skubicu se je posrecilo odkriti o¢ete (prednike) Petelinov, strnjeno od leta 1910 nazaj do
Matije Petelina; ta je bil rojen okoli leta 1625, poroéen z Gertrudo (Jero). Matrice prenchajo s
podatki nekako 35 let po Gallusovem rojstvu, ker jih prej niso pisali. Tako ostane raziskova-
nje od tega leta nazaj prepusifeno domnevam. Skladateljega rojstnega kraja ni mogodée razbra-
ti niti iz prodnje, ki jo je Gallus napisal olomou$kemu §kofu Stanislavu Pavlovskemu, ko ga je
26. VII. 1585 odpustil iz sluZzbe na lastno Zeljo. Olomouc je zapustil, ker mu zrak tam ni ugajal
in zaradi drugih opravil, ki v dekretu niso posebej omenjena. Ali je imel starfe v Ribnici, v
imenovani prodnji ne omenja. Tudi zelo stara listina Gallusovega prao¢eta z imenom Antoni-
us, najdena v »Kirche sancti Stephani in Reifnitz«, je preila, ker jo je z ostalimi starimi doku-
menti stari oce, iz nevednosti, da je dragocenost, zaZgal. — Nadaljnje Skubiéevo pojasnjeva-
nje o oéetu Juriju in rojstni hii je informativno zanimivo, a premalo dokazljivo, da bi bralca
prepricalo o rojstnem kraju velikega skladatelja.?

Priblizno dve leti kasneje (1940) se je v Cerkvenem glasbeniku oglasil Karel Bezek — Car-
lo Beseggi in omenil, da so Petelinu v Ribnici postavili spomenik. Nemski éasopis Gottscheer
Zeitung je objavil o Gallusu nekaj neto¢nih podatkov: v zvezi s priimkom Handl je namignil,
da je bil Gallus prej Kocevar kot Ribni¢an: »Kot je znano, so potomci nekega Handla nadi
Handlerji s krajem Handlern vred. Ribni¢ani so nacionalizirali slavnoznanega komponista,
prevedli njegovo humanisti¢no latinsko ime Gallus, to je Hahn, v svoj jezik in ga predstavili
kot Petelina na spominski plodéi, namenjeni kasnejsim rodovom. Toda priimek Handl bi mo-
rali prevesti kot Petelintek. No, res je, da bi tudi to ime ne imelo veliko obeta za vstop v sve-
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tovno zgodovino«. Ta zafrkljivi odnos do Gallusovega priimka in slovenskega rodu je znaci-
len za ¢as, ko je nemski naci-fadizem prehajal v napad tudi na kulturnem podrodju.?
Ko Bezek v nadaljevanju svoje Studije spodbija Skubiceve izsledke, se opira na Mantuani-
jevo razpravo in iz nje povzema, da je leta 1574 Gallusov oée Jurij Petelin (Georg Hahn) obi-
skal na Dunaju sina Jakoba, ki je bil tam v cesarski kapeli pevec (capelnsingerknabe). Za to
pot je ocetu Juriju Petelinu izplatalo dunajsko dvorno raéunovodstvo 20 renskih goldinarjev
denarne podpore. Oteta je spremljal sin Jurij. Nikjer ni navedeno, iz katerega kraja sta pridla,
in tudi ne, kam se je ole (po drugem obisku) vrnil. Znano je le, da je Jurij nadaljeval pot v
Prago, kjer se je uéil tiskarske obrti. Bezku ni jasno, zakaj se je brat Jurij tako naglo odloé¢il za
tiskarski poklic.

Pojasnjeno ni, zakaj sin Jakob ni priel na obisk v domovino. V Ribnici e vedno ni zna-
no, porot¢a Bezek, kje so Gallusovi starsi stanovali, éeprav Skubic sodi, da je bila to hida §t. 40.
~ Vliteraturi se kot rojstni kraj ¢ najmanj omenja starodavna Sentvidka Gora; omenili so
jo — v lokalnem obmodju — Zazula, Fajgelj in Laharnar. Bezek se opira na njihove izjave in
pristavlja, da je stala Gallusova rojstna hisa na Sentviski Gori sredi vasi in imela §t. 105. Na
prm’;clju sta bila upodobljena petelin in &rka M. Skladatelju Janezu Laharnarju (1866—1945)
Je leta 1890, ko je bil star 34 let (Bezek navaja napacno 24 let)** pripovedoval, da je Sel iz te
hlﬁc en sin v $olo v Idrijo in zaslovel kot najboljii organist svojega Casa; za njim je prisel brat
In nato vsa druzina. Ker je oce odprl trgovino, je druzina razmeroma dobro zivela. Nekod se je
LZVQ({:"I(), da se je organist Petelin zgubil in $el menda na Cetko, a nih&e ni vedel, v kateri

raj.’

_ Zadniji tlovek, s katerim je Bezek govoril o Gallusu, je bil muzikaliéni trgovec in posest-
nl}( Ludvig Goli, rojen 1891. Stanoval je v hidi svojega oceta, trgovea Franca Ksaverja Golija.
H_lia s §t. 80 je stala na Velikem trgu pred cerkvijo v Idriji. Na tem prostoru je bila pred seda-
njo hio trgovina, kateri so rekli Pri petelinu. Tu naj bi bil po besedah Golija rojen Jakob
Petelin-Gallus.

Hi%a je medtem menjala lastnike. Od trgovca Petelina jo je kupil Jozef Kagnus, zadnji
potomec rodbine, iz katere naj bi izéel Jakob. Med to hifo in ono na Sentvitki Gori je oditna
zveza. Obe imata skupen znak, podobo petelina in &rko M (Mercator, trgovina), v obeh je
Stanovala ista rodbina, ki se je iz Sentvitke Gore preselila v Idrijo. MoZna je tudi povezava
med ribnisko rodovino Petelinov, kot je avtor te teze 7¢ nakazal.™

V nadaljevanju razprave omenja Bezek obstoj orgel v cerkvi sv. Trojice. Ko je njegov ote
n?stopil v Idriji sluzbo organista (1876), mu je povedal, da so bile tako stare, da so se stroh-
njene tipke kar lomile pod prsti, nakar so jih podrli. Na te orgle naj bi pred priblizno 210 leti
(tu je napaka, prav je 310 leti) igral Gallus. Oba z bratom Petrom sta bila utitelja, le da ni ni-
kier navedeno, kje sta se izobrazevala.?’

~ Glede vzdevka Carniolus in Skubigeve trditve, da je Ribnica na Kranjskem, Idrija pa na
Primorskem, Bezek pojasnjuje, da je zelel Gallus s tem vzdevkom oznaditi le narodno in ne
zemljepisno pripadnost.

Imena, kot so: Kranjska, Kranjec, kranji¢ina, Slovencc, slovenidina so uporabljali Se
pred 150 leti, ko so (1840) izsle v Blasnikovi tiskarni Pesmi Kranjskega naroda; do PreSerna je
bil izraz Slovenec zelo redko v rabi. 340 let prej (1555) je Trubar napisal Kersczenikom tiga
Krainskiga jesika, Krelj je govoril o Truberiovi Krajnschini (1567), Bohori¢ pa o Carniolana
vel rectius slavonica biblia (1584) in e leta 1725 je iz8la v Augsburgu Nova Krainska Pratika.
Vzdevek Carniolus nastopi Sele leta 1580. V latini¢ini, v kateri je Gallus mislil in pisal, pa
sploh ni bilo izraza za Slovenca. Bezek pripominja, da je cesar Friderik, dedi¢ goriskih grofov
leta 1516 zdruzil Gorenjsko, Dolenjsko in Notranjsko v novo politi¢no enoto, imenovano
Vojvodina Kranjska. On celo trdi, da so se Idrijci potutili zaradi cestne povezave Cedad
—Kobarid — Tolmin — Skofja Loka bolj Kranjci kot Primorci.

Bezek sklepa, da je izvirala rodbina Petelinov iz Ribnice. Z njo so bili povezani dedje na

entviski Gori, odkoder so pridli v Idrijo, kjer se je Jakob udomatil, pa tudi odsel na tuje. Za-
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&etno vzgojo, pomot za poznejso izobrazbo, je prejel v Idriji. Zelo vprasljivo pa je, kje in pri
kom se je iz8olal za uéitelja, zlasti e, &e je Ze med 15. in 16. letom — po drugih pa okoli 20.
leta Zivljenja — zapustil domovino, o ¢emer bo e govor.

Skoraj vse Bezkove trditve in dokazovanja izvirajo iz ustnega izroéila, ki po preteku veé
stoletij zgublja na verjetnosti, kaj $ele resni¢énosti; dosegajo raven zanimivega pripovedovanja,
od znanstvene resnice pa se dokaj oddaljujejo.

O Gallusu, njegovem opusu, rodu in rojstnem kraju je pisal v svoji knjigi Zgodovina
glasbe muzikolog in skladatelj Vilko Ukmar. V glavnem se opira na domneve Zazule, Skubi-
ca, Bezka in drugih piscev, ki jih Ze poznamo iz sedanje razprave. V tocki 4 imenovane knjige
avtor navaja, da je Gallus bival nckaj ¢asa v stiSkem samostanu. Sti¢na je bila takrat v
cerkveno-oblastnih odnosih tako z Ribnico kot z Idrijo. Cesar Maksimiljan I. je imel v Idriji
svoj rudokop (njegovo jamo so imenovali Fiirstovec), tkim. nova jama pa je bila cesarja Fer-
dinanda (1523) ter njegovega sina nadvojvode Karola (1564). Cesarjevi uradniki so v tem asu
ziveli v Idriji. V letih 1560—1570 si je dobro opomogla tudi Petelinova druZina s takrat edino
trgovino v mestu. Na luteranski $oli je leta 1596 poudeval brat Peter, Jurij je bil skladi§¢nik v
idrijskem rudniku in nadzornik tovornih prevozov, Jakob se je iz§olal za organista. Ker je bil
Peter v javni sluZbi, se luteranstvu ni mogel upirati, Jakob pa se je moral umakniti v Benedijo.
Odtod je od3el na sever, kjer je kot skladatelj spremenil priimek Petelin v Gallus. Po njegovem
zgledu sta to storila oba njegova brata. To pa je dokazano le za Jurija.”

Solanje

O Gallusovem $olanju vemo zelo malo. Znano je to, kar je sam zapisal v prvo knjigo mas,
posveceno Skofu Stanislavu Pavlovskemu, da se je glasbi posvetil Ze kot decek, »ne morda v
upanju na donosnost, temveé iz notranjega nagiba«. V uvodu za tretji zvezek svoje zbirke mo-
tetov pa je navedel, da je marsikateremu med uglednimi konzuli, senatorji, patriciji in odli¢-
nimi meceni znano, kakini dejavnosti se posveca in kaj vse je doslej pripravil in obravnaval.
Glasbo si je izbral, da v njej prebiva in prezivlja svoje moci. »Glasbe sem se uéil, jo vase
vsrkaval, da ne re¢em sesal Ze kot otrok, gojim jo kot dozorel moZ, njo bom, ¢e mi bo dano
zivljenje, krasil e kot starcek; ne Ziv ne mrtev se ji ne bom izneveril«.?

Cetudi ne vemo doloceno, kje in pri katerem ucitelju se je uéil, je iz navedenega razvidno,
da se je kot otrok in mladeni¢ glasbeno izobraZeval Ze na domacéih tleh, to je na Kranjskem.

Doloéneje nam to trditev dokazujejo razmere, kakrine so bile na Kranjskem v ¢asu nje-
gove mladosti. Sam je rad izpovedoval svoje katolisko prepri¢anje, navezoval je stike z du-
hovnimi ustanovami, samostani, pri zasnovi svojih skladb je uposteval katoliske, liturgiéne
predpise. Ta zavestna katoliska usmeritev mojstra — laika je ob humanisti¢ni izobrazbi lahko
dozorevala le s pomocjo vzgoje v posebnih okolié¢inah, z nasprotnim pritiskom. Tu mislimo
na ljudi, ki hlepe po novostih. V drugi knjigi Opus musicum, naslovljeni prelatom, opatom in
drugim predstavnikom samostanov, avtor govori o ljudeh, ki zabavljajo ¢ez samostane, ne da
bi poznali Zivljenje in prizadevanje patrov. Gallus misli na novo vero, na protestante, ki so
ustvarili pri njem omenjeni verski vidik in pritisk. V hitrem, zmagovitem naskoku je Lutrov
nauk osvojil nemske dezele in prodrl v sorazmerno kratkem casu tudi v oddaljeno dezelo
Kranjsko. To se je zgodilo tako silovito, da se celo Klemen Kvitsold (Clemens Hwetsold, 1530
— 1534), opat najpomembnejiega cistercijanskega samostana na Kranjskem v Sti¢ni, novemu
nauku ni upiral, a je moral zato Ze po §tirih letih slabega upravljanja odstopiti. Dosti trajnejsi
kot na dezeli s povsem slovenskim prebivalstvom je bil u¢inek novega nauka v Ljubljani, kjer
je, poleg slovenskega, Zivelo tudi nemsko prebivalstvo, ter na gradovih, kjer je bilo skoraj po-
vsem nem$ko plemstvo. Na Notranjskem in Kranjskem se je protestantizem najbolj zasidral
okrog srede 16. stoletja, to je prav v éasu Gallusovega rojstva. Pospeevali so ga pridigarji z



Zbornik obtine Grosuplie XVI, 1990 27

besedo in knjigami v slovenicini. Ceprav je katolidka duhoviéina v tem Casu visoke in pozne
renesanse izgubila pri vernikih ugled, se je v monem navalu protestantizma osvestila in v
smislu tridentinskega koncila (1545—1563) za¢itila svoje verske interese. Pojavili sta se dve
stranki in vsaka je do skrajnosti napela svoje zahteve, tako da se je z verskega podrodja razsiril
boj tudi na politiéno in socialno.™®

Samostan v Sticni

Pri protireformacijskem gibanju je prevzel, poleg $kofa Hrena, vodilno vlogo cistercijan-
ski samostan v Stiéni. Ta je Ze dolgo posiljal svoje uéence na vigji §tudij na Dunaj. Toda uni-
verza in njena teolofka fakulteta sta od zagetka 16. stoletja propadala. Stiski opat Urban Pa-
radizié (1516—1523) je e leta 1518 redovniskemu vizitatorju toZil, da v cistercijanskem
kolegiju na Dunaju 3tudirajo le trije pripadniki reda, po eden iz Reina, Zwetla in Sti¢ne. —
Potem, ko je umrl stiski opat Janez Cerar (1534—1549), se je zatelo po mnogih zmenjavah in
bojih za Sti¢no bolj svetlo obdobje. Novi opat Wolfgang N e f f (1549—1566) je po zaobljubi v
Vetrinju pridel v cistercijanski samostan v Kostanjevico, od tam pa v Sti¢no. Kot energicen
mo? je uspe$no deloval za duhovni in gmotni blagor svoje ustanove. Poslopje je utrdil proti
turikim napadom, skrbel je za dobro izobrazbo uéencev, bil je vnet pristad protirefomacije.
Drugi kranjski samostani, kot Kostanjevica, Pleterje, Ljubljana, v tem ¢asu niso imeli pogojev
7a izobrazevanje mladine.®!

Na vpraZanje, kje se je mladi Gallus olal, se nam vsiljuje samostan Sti¢na, ne da bi ga
mogli obiti. Toda tudi zanj ni jasnih dokumentov. Stiki opati so bili edini iz duhovnega sta-
nu, ki so bili kot predstavniki katoli§ke strani vse od opata W. Neffa in §¢ posebej v letih od
1554—1594 v komisiji deZelnega zbora. Sprejemali so navodila deZelnega kneza in nanja od-
govarjali skupaj z deZelnim glavarjem in predstavniki protestantskih me§¢anov in plemstva. V
Sti¢ni je bila, kot je dokazljivo, $ola, kjer so proudevali ne le vero, dobre nravi, ampak tudi
osnove glasbe,* 1

Dekan Skubic poroéa, da je iz zapiskov stifkega samostana (a jih ne navaja) znano, da so
tam imeli $olo za organiste in uéitelje. 23. junija 1580 je pisal sti¥ki opat Lovrenc(ij) Zupan
(Suppan, 1580—1600) opatu osrednjega samostana v Reinu pri Gradcu in ga prosil, da bi mu
poslal izvrstnega organista v osebi krikega Ambalda (Ambaldssohn aus Obergurk). Imena
pismo ne navaja. 23. februarja 1581 je poroéal isti stiki opat, da bo v kratkem prisel v Rein,
kjer se bo s tamkajinjim opatom posvetoval o nekem Solniku iz stiSkega samostana. 1z tega je
r'rézvidno, da sti$ki menihi niso poudevali petja le svojih kandidatov, ampak tudi zunanje
ucence,

Leta 1593 je prisel papedki poobla¥¢enec Francesco Barbaro, poznejsi patriarh v Aquileji,
na Dolenjsko nadzirat stifki samostan. Takrat so se Turki zaradi pomanjkanja Zivil ze umak-
plli. Opatijo cistercijanov je ustanovil akvilejski patrijarh Pergrinus 1135; prvi menihi so pridli
iz Reina pri Gradcu; preskrbljena je bila z bogatimi dohodki. Cerkev so zgradili 1156, ponov-
no 1622 po pozaru, papeiki poobladtenec je nadel lepo vzdrzevano; zakristija je bila dobro
opremljena, prav tako kor. Opat je ustanovil ¥olo, v kateri so pouevali decke verouk, glasbo
In znanost, da bi vzgojili sposobne duhovnike in zamenjali neizprasane. V knjiZnici je nasel
vet prepovedanih knjig, ki jih je dal zaZgati. V samostanu so bili nekateri posvetni sluzabniki
krive vere, ki so nameravali oditi v Ljubljano, da bi sprejeli zakrament v obeh podobah (kva-
Sen kruh in vino). Poudeni o svojih zmotah, so se spreobrnili. Papeski poobladenec Barbo je
dolotil v samostanu lodena stanovanja za Zenske in otroke in posebej za menihe.*
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Sola v Ribnici

Po obisku v Sti¢ni je Barbo odéel v Ribnico in tam poskusal pridobiti za katoli$ko cerkev
gospodarja tega kraja Adama Moscona. V Ribnici je bila ob koncu 14. in v zadetku 15. stolet-
ja (dokazano 1407) ne samo trivialna, ampak tudi latinska Sola. Leta 1383 jo je ustanovil Mi-
klavZ, ribniski naddiakon. Vzgajala je uéitelje, organiste in duhovnike. Tu je pouéeval Stefan
Pehlar iz Ribnice, naddiakon Danijel. Za vodjo $ole ga je sprejel $marski Zupnik Sterlekar kot
Clericus et scolarum Rector in Hardland. Kdaj je vi§je organizirana %ola v Ribnici prenchala
delovati, ni znano; verjetno potem, ko so v Ljubljani ustanovili jezuitsko 3olo. To je bila prva
latinska Sola v rangu gimnazije na Kranjskem. Nem3ki kronist Burghard Zink omenja, da se
je v Ribnici $olal sedem let, da se je tu pripravljal za vseudili§¢e in »napravil kasneje sijajno
kariero.« V Augsburgu je postal Zupan in opravljal je diplomatsko sluzbo.

Temu, da je bila $ola v Ribnici prva, najstarej$a gimnazija ugovarja dr. Vlado Schmidt,
¢e§ da se je ime gimnazija pojavilo v Evropi po antiki (ponovno) dele v 16. stoletju; temu pri-
stavlja, da ne zadostuje podatek, koliko ¢asa je kak potujoci §tudent §olo obiskoval in da na
osnovi tega ne moremo sklepati o njeni stopnji. (Pripomniti moramo, da Zink ni bil potujodi
Student, v Kocevski Reki je imel strica Zupnika.) Schmidt v nadaljevanju pojasnjuje, da so
stanovi v Ljubljani ustanovili gimnazijo Sele leta 1563 z namestitvijo protestantskega magistra
Lenarta Budine. Kot enorazredna latinska $ola je Zivotarila, dokler ni na Trubarjevo pobudo
dobil rektorsko mesto Adam Bohori¢, Budina pa je postal $olski nazdornik. Do jeseni 1568 je
Bohorit sestavil Solski red stanovske ¥ole. To je bil prvi pedagogki dokument slovenskega av-
torja, ki je obravnaval ureditev dolocene $ole. Nobeno poroéilo ne navaja, da bi Gallus obi-
skoval katerokoli olo v Ljubljani, naj bo to protestantska ali katolitka,* ¢eprav tudi ta moz-
nost ni izkljuéena.

Pri cerkvi sv. Nikolaja v Ljubljani so ustanovili pevsko $olo $e pred nastankom $kofije
1460. Vojvoda Ernst je dal dovoljenje za njeno ustanovitev Ze leta 1418. Po prezidavi Skofov-
ske rezidence je naslovil ljubljanski magistrat $kofu pro&njo, da izprazni eno sobo v folske
namene. Od leta 1535 naj bi prelati, samostani in cerkve pobirali prispevke za petletno $olanje
mladeniéev z deZele na dunajski visoki 3oli; ustanavljali naj bi v ta namen $tipendije. Ker so
bila mesta in trgi v protestantskih rokah, ni bilo od njih pravega odziva. Nekaj prelatov je po-
jasnilo, da sami vzdrZujejo 3ole in podiljajo Stipendiste na Dunaj.”’

Iz opisanih razmer in skladateljevih izjav v predgovorih njegovih opusov najdemo dokaj
trdna oporis¢a za utemeljeno sklepanje o moZnem in celo poglobljenem glasbenem izobraZe-
vanju Gallusa v domovini, ki mu je bilo podlaga za nadaljnji $tudij na vi§ji stopnji.

Slovo od domovine

Ceska zgodovinarka Theodora Strakova omenja v svoji razpravi®, da je pridel Gallus v
benediktinski samostan Melk (ve¢ kot 100 km zahodno od Dunaja) e pred letom 1565, to je
pred petnajstim letom starosti. Tam je bil opat Urban 1. Perntaz, po njeni navedbi slovenskega
rodu. V Melku se je srecal z opatom Johannom Spindlerjem in skladateljem Lambertusom de
Sayvejem. Zanj je bilo vzdu§je v tem samostanu vzpodbudno. Prijateljske stike je navezal z
benediktinskim menihom Johannom Rueffom, ki je postal opat pred letom 1580, nakar je de-
loval v cistercijanskem samostanu v Zwetlu in do 1595 v Heiligenkreutzu. Vzpodbujal ga je h
komponiranju. — Melk je zapustil predvidoma 1570, star 20 let, in odSel, tako kot de Sayve, v
dvorno kapelo na Dunaj, ki je imela dedke in odrasle pevce, pa tudi instrumentaliste. 14. mar-
ca 1574 ga je tu obiskal o¢e Georg (Jurij) Hahn, kateremu je dvorna pisarna izplacala 20 ren-
skih goldinarjev (der Rom. Khay. Mt. capelnsingerkhnaben Jacoben Hanns vattern). Cesar
mu je naklonil to vsoto, ker je od dale¢ dopotoval na Dunaj s sinom Georgom (Jurijem), Ja-
kobovim bratom. Oce se je zadrZzal na Dunaju do 30.novembra 1574, ko je dobil e 2
goldinarja.””
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Kdaj in zakaj je Jakob Gallus od3el iz domovine, so mnenja razliéna. Mantuani sodi, da
je bilo to med 14. in 16. letom starosti, Bezek navaja, da je to bilo po 20. letu Zivljenja. Izvir-
nega dokazila ni, kakor tudi ni pojasnjen vzrok njegovega odhoda iz domovine. Nekaj je go-
tovo. Rodnega kraja ni zapustil samo zaradi odpora do protestantizma, ampak zaradi razmer,
ki niso bile ugodne za razvoj njegovih glasbenih dispozicij, navzlic temu, da je bilo glasbeno
Zivljenje na Kranjskem v drugi polovici 16. stoletja dokaj Zivahno, seveda v tej pokrajini na
primerni razvojni stopnji. Zato je odhajalo v tem &asu v tujino (Dunaj, Innsbruck, Praga in
drugam) vet glasbenikov slovenskega rodu: Andrej Legat, Ivan Globokar, Mihael Voglar,
Kridtof Kral, Jurij Knez.

D. Cvetko v svoji knjigi J. G. Carniolus dvomi v Mantuanijevo misel, da je Gallus prisel v
samostan Melk neposredno iz Sti¢ne, ker v uvodu k 4. knjigi zbirke Selectiores quacdam mis-
sae ni nikjer razvidno, kdaj je bival v Melku. Znano je le, da je bil tam pred letom 1580, ko je
njegov zadtitnik in na novo imenovani opat J. Rueff (Ruoff) odel v Zwettel. Prvi podatek, ki
je tasovno zanesljiv, je leto 1574, ko je bil njegov oge pri njem na obisku na Dunaju. To pa so
e dogodki zunaj okvira te razprave.*

Najnovejsa raziskovanja

Dr. Joze Mlinari¢, vodja oddelka za gradivo pred letom 1850 pri Pokrajinskem arhivu v
Mariboru, je raziskoval kostanjeviski in stiski samostan. V arhivu cistercijanske opatije Rein
pri Gradcu — ustanovljena je bila 1129 — je med dragocenim gradivom za slovenska ozemlja
nael tudi pismo, v katerem je omenjen Jacobus Gallus kot stidki uradnik (officialis); znan je
bil ne samo kot pisar, ampak kot poznavalec prava. Pismo je napisal stiski opat Martin
1494—1500, ko se je ubadal s tezkimi gospodarskimi razmerami. Kot njegovi predniki je mo-
ral tudi on pladevati dravi davek za vojsko proti Turkom. Davek je zelo prizadel tudi sloven-
skega kmeta. Reinskega opata Wolfganga je 1498 prosil, da Sti¢ni oprosti nekatere dajatve
tudi za uéence (dijake), ki jih je samostan podiljal v redovni kolegij na Dunaj.*!

Ime Gallus se pojavi §e v pismu reinskega celerarija (ckonoma) patra Ruperta stifkemu
opatu. (Imena pisec ne navaja.) V njem je omenjen Jakob kot G allin ne kot Gallus. V origi-
nalnem dokumentu iz Reine je dr. Mlinari¢ — v pismu sti$kega opata Urbana reinskemu opa-
tu Janezu 18. maja 1522 — zasledil novico, da posilja k njemu svojega oskrbnika Jacoba Gal-
la z vsemi pooblastili, da ukrepa v neki zadevi v njegovem imenu. MoZno je, da je bil Gall —
kot je razvidno iz pisma opatu Janezu — Gallusov oée. Leta 1496 je opravljal sluzbo
gradis¢ana na gradu Gamberku pri Cemieniku; hkrati je bil stidki »advokat« in ¢lan zelo raz-
vejane druzine Gallov, lastnikov $tevilnih gradov na Kranjskem.*’ Clani te druzine so iskal?
svoj zasluzek kot uradniki na razliénih gradovih in pri samostanih. Tudi opat Janez (okoli
1250—1259, po J. Gregoricu 1252—1261) je izviral iz druzine Gallov in deloval v Sticni. Iz za-
Cetka 16. stoletja omenja ve¢ dokumentov na Slovenskem ta priimek. Znano je, da je bil Jacob
Gall v letih od 1496—1501 v sluZbi stifkega samostana. Imel je sina Mihaela; temu je leta 1496
oglejska pisarna dovolila, da prejme redove diakona in duhovnika od kateregakoli tujega §k9-
ffi- — Iz leta 1504 sta ohranjeni dve kupoprodajni pogodbi za stiSki samostan, kiso ju opremi-
!' s pe¢atom Gall; eno od njih je opremil stigki oficial (pisarnidki uradnik) Jacob Gall. — Vedji
in pomembnejsi samostani so imeli svojo $olo za detke. Pouk latinskega jezika, splo§ne pred-
mete in glasbeni pouk so obiskovali tudi uéenci, ki se niso nameravali $olati za duhovni po-
klic. Ce je bil skladatelj Jacob Gallus iz druzine Gallov, potem je gotovo, da sc je izobralicval
v stiskem samostanu. Tej domnevi v prid govori podatek, da je imel Gallus po odhodu 1z_d_9-
movine tesne stike s cistercijanskimi samostani tudi na tujem. Vsebina dokumentov, ki jih
Mlinari¢ omenja, ni direktno vezana s skladateljevim rojstvom in delom, ime in [.!m‘me_k pa
sta. Nekatere niti, ki so se trgale, je skusal povezati in jih ponuja bralcem v razmisljanje.*’

Drugi raziskovalec, ki je v originalnih dokumentih zasledil Petelinovo ime, je p. Maver
Grebenc.* Cetudi je bila njegova tema osvetlitev samostanskih stavb, je prav iz te prostorske
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razdelitve nakazal obstoj samostanske $ole. Tu ni misljeno delovanje posebne glasbene ali
pevske Sole, saj je bil glasbeni pouk le sestavni del predmetnika, ki je sluZil sploino izobraZe-
valnim predmetom (kot temu pravimo danes), z glavnim poudarkom na humanisti¢ni in ver-
ski vzgoji.

Grebenc odklanja Petelinovo ribnifko izhodisée, za katero se je zavzemal dekan Skubic.,
Omenja kostanjeviikega opata W. Neffa, ki je pridel v Sti¢no za opata leta 1550, ko se je J. Pe-
telin rodil. Leta 1519 je bil v enem od gospodarskih obratov kot mostarius (presar) zaposlen
Matev? Petelin doma iz Sentjerneja; Sentjernejski trg krasi velik petelin. Grebenc v svoji knjigi
v nadaljevanju opisuje, da so bili §cntjcrnejéani tesno povezani s Sti¢ani. 1z tega sklepa, da je
dal MatevZ Petelin svojega sina Jakoba v stifko samostansko $olo. Osebno je preprican, da je
bil skladatelj doma iz éentjerneja ali Gradi$¢a, nedale¢ (okoli 5—6 km) od kostanjevi$kega in
pleterskega samostana.** V nadaljevanju poroéa, da je bila leta 1348 samostanska stavba v
Stiéni Ze deljena. Omenja okno sredi refektorija, ker je njemu pripadalo ustje peéi zraven vrat
v stavbo. Ob tem se sprasuje, kje je bila samostanska $ola; ta je bila »naravna zahteva komu-
nitete«. Leta 1477 je vizitator zahteval, da mora opat Ulrik poslati §tudente na dunajski kole-
gij. Ta mu je odgovoril, da so se javili §tirje studiosi, ki jih bo na Dunaj poslal takoj, ko bodo
konéali noviciat (preskusno dobo).**

Sklepne misli

Iz obeh navedenih prispevkov — Mlinaricevega in Grebendevega — je razvidno, da oba
skusata, vsak s svojega vidika, prispevati k razreditvi uganke, ki nas zanima. Oba sta prepri-
Cana v pravilnost svojih izsledkov, kar je hvalevredno. Krititnega bralca, zaradi posrednih
dokazil in premalo dokumentiranih postavk, nista prepricala. Kot prejinji raziskovalci tudi
sedanja ne navajata izvirnih listin (matric), s katerimi bi zagotovo ugotovili skladateljev rojst-
ni kraj, rod, kraj njegovega zadnjega izobraZevanja. Listin o uitelju, u¢encih, $olskem na-
predku ni. Na splodno ostaja iz Gallusove mladosti ve¢ vpradanj in ugank kot odgovorov in
dokazov.

K ravnokar navedenim neznankam naj omenim priimke: Handl, Héindl, Hahn itd. —
Gallus — Petelin (ki ga sam ni poznal ali ni hotel poznati), narodni pripadnosti se izmika —
takrat res nacionalni ¢ut ni bil razvit — omenja jo le posredno. Ce je bila mati s Kranjskega, je
menda sin govoril kranjsko ali slovensko, sicer nemiko, mislil in pisal pa je kot humanisti¢no
izobraZen Clovek najvec latinsko.

Iz literature, ki sem jo o Gallusu prebral, se mi vsiljuje nekaj vpradanj:

Neprepri¢ljivo mi izzveneva Mantuanijevadokumentirana navedba (DTO, 11, XI1I,
X1V), zakaj je dobil oée, ko je s §e enim sinom (Jurijem) od daleé pridel (zasebno!) obiskat na
Dunaj sina Jakoba, od cesarske blagajne (Hofzahlmeisteramts — Rechnungen) 20 renskih
goldinarjev'in na povratku $e 2 goldinarja. Ce bi cesar o¢etom, ki so od dale¢ prihajali sinove
obiskat na Dunaj, izpladeval tolikino vsoto denarja, bi kaj kmalu usahnila ¢ tako debela
moénja cesarske blagajne. Malo, &e Ze ne nerazumljivo je, da z o¢etom in bratom, ali sam, ni

ridel obiskat domovine, matere, sorodnikov, ¢e je Ze toliko potoval in prepe$acil po Avstriji,
Eeéki. Moravski in glcziji (DTO, 11, str. XIII., XIV.). Ali se je bal Turkov ali ni imel doma in
matere v njem? Vse Zivljenje, od rane mladosti, je iz prepri¢anja sluZil samostanom, v njih je
bil reden gost in goreé pristas katolicizma; zakaj se ni zaobljubil, ali kot bi temu dejal Pree-
ren, zakaj se ni pomeniil? Danes ne vemo, odkod izhaja njegov rod, iz kak8nega socialnega
okolja oziroma staleza je iz8el. Ali lahko povsem izkljuéimo misel, da je bil sin plemenita$a in
neznane matere in, ali tu lahko i8¢emo vzrok, da ni postal duhovnik. Ali je bil »dokazan ole«
v resnici njegov ofe, ali je le-ta nastopal pod krinko o¢ima. Znanost je eno, Zivljenje z vsemi
strastmi, nravmi pa drugo, kot je nakazano v uvodu te razprave (Fr. Engels). Ne vemo, ali je
bil Gallusov brat Jurij rudnidki usluZbenec v Idriji ali prevoznik Zivega srebra v Niirnbergu, ni
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dokazano, da se je posvetil glasbi, niti to, da se je izudil za tiskarja. Bratove madrigale je dal
res natisniti, a to $e ni dokaz, da je bil glasbenik ali tiskar.**

Takih nejasnosti, dvomov in ugibanj je iz obdobja, o katerem je govor, veliko. Kaj storiti,
da se dokopljemo do resnic, do izvirnih dokumentov, ki nam edini lahko razpriijo sumnice-
nja? Casa do Gallusove 400-letnice smrti je malo. V zadnjih sto letih, posebej v novejsem Casu,
je bilo storjenega za spoznavanje Gallusove glasbene in umetnidke osebnosti zelo veliko. Tu
so analize njegovih opusov, kriti¢no je postavljen v as vis-a-vis svojih sodobnikov, opredeljen
je njegov pomen v razvoju svetovne glasbene ustvarjalnosti. Njegova dela ponovno tiskajo, jih
izvajajo in so znana domala vsakemu kulturnemu posludalcu. Najmanj je znanega o tem, kar
je predmet te razprave.

Razgistiti in osvetliti 400-letno temo ni bila in ne bo za bodote raziskovalce lahka naloga.
Prepustiti jo slu¢aju, to je posameznikom, ki se ukvarjajo z istimi ali sorodnimi umetnostnimi
vprasanji Gallusovega asa in ozemlja, pa tudi SirSega prostora, je vabljiva misel, a s prevec
nagiba k liniji najmanjiega odpora. Organizirati ckipo (team) mednarodnih sodelavcev, je
malo uresniéljiva ideja. Predlog pa bodo morali organizatorji svetovnih glasbenih simpozijev
vzeti slejkoprej na dnevni red in v premislek. Velik del resnic, vse do 20. leta 7ivljenja, je odne-
sel v grob ta, na nadi zemlji rojeni glasbeni genij — Jacobus Gallus Carniolus.

Neobvezen pripis za Zbornik ob¢ine Grosuplje

Dolenjci smo ponosni na vélikega rojaka. 1z te prelestne deZele — dolenjskih Aten — so
Crpali sokove znanja in modrosti véliki literati: Trubar, Levstik, Stritar, Jur€ic, A.damnél,. nekaj
¢asa na Kopanju tudi Prederen, ta zemlja je rodila glasbenika, ki je s svojimi deli osvojil svet.

! Ivan Grobelnik, Zgodovina 1, DZS, Ljubljana 1981, str. 99—102.
* France Kidri¢, Zgodovina slovenskega slovstva, SM, 1929—1938, str. 21—36.
; ' Rafael Ajlec, Jakob Gallus in nae glasbeno obéestvo, Nasi zbori, 1950, V, 4—S5, str. T
Glas s Tolminskega o nadih Gallusih - Petelinih, CG, 1938, LXIL., str. 78, 79. J. Zazula, Gallusi so t?l[l
Idrigani, CG, 1938, LXI, str. 12, 37. 106, 138. A.Skubic, Cigav je J. Gallus-Petelin, S, 1938, §t. 138, ib.
144. D. Cvetko, Jacobus Gallus Carniolus, SM, 1965, str. 7: R. Ajlec, Jakob Gallus in pa!&c glasbeno obge-
stvo, NZ, 1950, V., 4—5, str. 13; J. Mantuani, Denkmiiler der Tonkunst in Osterreich, V1/1, uvod.

" K. Magek, Biografische Skizzen berithmter Kirchen-Condichter, Cﬁciliu-Musicahschcﬂ Monats-
hefte Landorganisten, Schullehrer und Beférderer der Tonkunst auf dem Lande, 1856, Heft N°5, str. 34,
K. Magek je menil, da je bil priimek »Petejin, »Petjaln« na Kranjskem zelo razdirjen in da je Handl izpe-
lian iz ze latiniziranega Gallusa. Tako je sodil tudi Mantuani in nekateri poznejsi avtorji. Glej Se:
Q- Cvetko, J. Gallus Carniolus, SM, 1965, str. 8, 215, op.8; isti, Jacobus Gallus, PK, 1984, str. 11 in Vod-
nikov spomenik, 1859. :

_ " Takih primerov polatinjenja priimkov je bilo ve€, npr. Ivan Globokar (Globogkher de Reiff-
nitz) je bil 1554—1560 basist v dunajski dvorni operi, Matija Planiniek (Matthias Planinschek) je bil

vorni muzik v Innsbrucku i.dr., npr.Jurij Knez, Janez Presetnik. O tem glej D. Cvetko, SM,
str.214—215,

' ’ Stanko Trobina, Slovenski cerkveni skladatelji, Obzorja, Maribor, 1972, str. 103;‘A]Igcmcmcs hi-
storisches Kiinstler-Lexikon fiir Bohmen und zum Theil auch fiir Miihren und Schlesien, Prag, 1815,
Str. 541; tu Gottfried Johann Dlabacz omenja, da je Gallusovo osebnost opeval Mart(inus) Gall(us) Fi(li-
us), zelo izobrazen humanist (in ne njegov sin). D. Cvetko, J. Gallus Carniolus, SM, 1965, str. 45. Leban
Imenuje §¢ druge ugledne glasbenike, teoretike pisce, ki omenjajo v svojih knjigah Gallusa, med njimi Av-
ftus?];/iljcma Ambrosa, profesorja pragkega konservatorija. Glej: J. Leban, Jakob Petelin, LZ, 1886,
8tr. 317319,
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* L. Zvab, J. Petelin-Handl-Gallus, L.Z, 1886, VI., str. 510. Hermann Mendel ocenjuje Gallusova
dela v Musikalisches Conversations-Lexikon, Berlin, 1874, str. 115, 116, porodila so e v Allgemeine
deutsche Real-Encyklopidie, 1852, str. 437, v Grosses vollstindiges Universal-Lexikon aller Wissensch-
afften und Kiinste, Halle, Leipzig, 1735, X. Bd., 211.

% J.Leban, Se jedenkrat o Gallusu, LZ, 254, 255.

1% Danilo Fajgelj, Zopet nekaj o Gallusu, LZ, 1888, str. 312; Fran Raku3a, Slovensko petje v prete-
klih dobah, 1890, str. 18, 19; K. Bezeg, Rojstni kraj J. Petelina-Gallusa, CG, 1940, LXIII., str. 108,

"' E. Bernsdorf, Neues Universal-Lexikon der Tonkunst, I1. zv., 1857; E. Naumann, Illustrierte Mu-
sikgeschichte, str. 23; tu je navedeno, da je bil Gallus rojen v »Krain«, v avstrijski provinci istega imena.
Morda je izpudéen zlog »burg« — Krainburg=Kranj, a noben biograf ne govori o Kranju kot moznem
kraju njegovega rojstva,

12 J, Mantuani, O Jak. Gallusu, CG, 1892, XV, str. 3—5; D. Cvetko, Jacobus Gallus Carniolus,

SM, 1965, str. 30.
Da se je Lavtizar resno lotil naloge, pri¢a tudi njegova navedba literature, ki govori o Gallusu: Bernhard
Kothe v Abriss der Musikgeschichte fiir Lehrerseminare und Dilettanten (1874, 7 Aufl., 1904 rev. von
G. Jansen, 8 Aufl. 1908 von R. von Prochézka) pide, da je G. splo&no spodtovan in da ga po pravici pri-
merjamo z italijanskimi cerkvenimi skladatelji tistega ¢asa. — Leopold Heinze ga prifteva v Musikalisc-
hes Lese — und Bildungsbuch (str. 250) med glasbene mojstre, kot so:

Hans Leo Hassler (1564—1612), uéenec Andrea Gabrielija in sofolec Giovannija Gabrielija; Adam
Gumpelzhaimer, odli¢en zborovski skladatelj in teoretik; Christian Erbach (1579—1635); orgelski sklada-
telj; Gregor Aichinger (1564—1628), plodovit nemiki skladatelj in Orlando di Lasso (ca. 1530—1594), po-
leg Palestrine najvedji skladatelj 16. stoletja. — Gallusu pripisuje najboljie ocene JoZef (Joseph) Sittard
(1846—1903), profesor v Stuttgartu, avtor glasbenih zbirk, vodiéev in knjig. V Compendium der Gesc-
hichte der Kirchenmusik (1881) navaja, da je Gallus komponiral 4-, 8-, 12- glasne skladbe in celd 24-
glasne, razdeljene na 4 zbore po 6 glasov. — Arrey v. Dommer ugotavlja v svoji knjigi Handbuch der Mu-
sikgeschichte (1868, 2. Aufl. 1878, tretji del je popolnoma na novo preuredil Arnold vom Schering 1914),
da je Gallus poleg Orlanda di Lassa med prvaki, ki je zapustil (navzlic kratki zivljenjski dobi) veliko
skladb v sodobni kompozicijski tehniki. — Raymund Schlecht (1811—1891), prefekt, predstojnik semi-
narja v Eichstddtu, piSe v svojem delu Geschichte der Kirchenmusik, da so Gallusa njegovi sovrstniki zelo
cenili, nekateri so ga celo previsoko povzdigovali. Podobno trdi P. Utto Kornmiiller (1824—1907), prior
in zborovodja v benediktinskem samostanu v Mettenu, v svojem Lexikon der kirchlichen Tonkunst (1870,
1891, 1895), da je zelo upostevan v cerkveni glasbi in da ga poveli¢ujejo tudi po smrti. Lavtizar navaja Se¢
prej omenjenega E.Naumanna in njegov v ved jezikov preveden Illustrierte Musikgeschichte ter
A.V.Ambrosa z njegovo 4 debele zvezke obsegajoco Geschichte der Musik, ki poveliujeta nadega
skladatelja.

" H. Rimannus Musik-Lexikon, 10. izdaja, 1922, str. 1013.

' Josip Lavtizar, Jacobus Gallus, CG, 1888, XI., &. 8, 9, str. 57—61. Do LavtiZarjevega prispevka
Slovenci $e nismo imeli transkribirane nobene Gallusove skladbe (made).

15 Jozef Zazula, Gallusi so bili Idrijéani, CG, 1938, LXI, str. 12, 37, 106, 138; Mihael Arko, Zgodo-
vina Idrije, Gorica 1939, str. 28.

Zakaj se Zazula sklicuje, ko ugotavlja Gallusov rojstni kraj na Narodno enciklopedijo Srbov, Hrva-
tov in Slovencev, kjer je navedeno, da je bil J. Gallus rojen na Kranjskem, in na Mayerjev slovnik, kjer je
dostavljena $e Ribnica na Kranjskem, ni povsem jasno. V nadaljevanju sicer pojasnjuje, da je bila Idrija
1607 izlo¢ena iz tolminske v dornberiko oblast, toda ostala je slej ko prej na Primorskem.

1 Glej op. 15: na str. 37, 38 imenovanega sestavka Zazula povezuje Idrijo z Benetkami, kjer je cvete-
lo tipkarstvo. Cipke so bile znane tudi v Niirnbergu, na Saksonskem, Cedkem, Nizozemskem. Tu so bili
tudi rudniki Zeleza, cinobra, Zivega srebra. Za povezavo z Benetkami je bil pomemben ribolov, steklar-
stvo, les; palaco doZev so gradili z nabreZinskim marmorjem. — Zazula je bil v stikih z idrijskim skladate-
ljem Danilom Fajglom, pisal je J. Mantuaniju. Ta mu je odgovoril, da »Ribnice ni preklical, pa tudi Idriji
ni oporekal. Gallusovo bivanje v stiSkem samostanu govori za Ribnico, ¢e pomislimo na takratne ¢ase«.

V Idriji je bila Zupnija od 1192 in je spadala do 1580 pod oglejsko patriarhijo. Sentviika gora je bila
cerkveno pristojna Zzupniji Spodnja Idrija. V prvi polovici 16. stoletja je bila luteranska, Prvi predikant je
pridel 1535 iz Skofje Loke.

17 J. Zazula, ib. CG, 1938, LXL., str. 138; K.Bezeg, Rojstni kraj J. Petelina-Gallusa, CG, 1940,
LXIIL., str. 103.

"* Anton Skubic, Cigav je Jakob Gallus-Petelin, S. 1938, 19. VL., &t. 138, str. 5.

! Franco Abbiati, Storia della musica, 1., str. 512, Milano, 1944; Hans Joachim Moser, Die Musik
der deutschen Stimme, Wien, 1957, str. 852—853; Massimo Milla, Breve storia della musica, Torino,
1963, str. 92; Karel Konrdd, Déjiny posvétniho zpévu starodeského od XV, véku do zrudeni literatskych
bratrstev, Praha 1893, str, 247; Zikmund Winter, Zivot cérkevni v Cechéch, 1., Praha 1896, str. 971; Do-
nald Jay Grout, History of Western Music, New York, 1960, str. 264; Adelmo Damerini, Histoire de la
musique, Encyclopédie de la Pléiade, Paris 1960, poglavje L'oratorio, str. 1501; Gustav Reese, Music in
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the %ﬁnaissanc(:_ New York 1954, str. 736; D, Cvetko, Jacobus Gallus Carniolus, SM, 1965, str. 217, 218
op. 37,

* J. Mantuani, Denkmiler der Tonkunst in Osterreich /DTO/, VIL, VIIL str. 392; Allgemcine
deutsche Biographie, VIIL., str. 346,

2! Dr. Elsa Dienenfeld, Jacobus Gallus, avstrijski Palestrina, Neues Wiener Journal, 1919, 11. 111.
Podatke je povzela po Mantuanijevem prispevku v reviji DTO.

2 Anton Skubic, Cigav je J. Gallus-Petelin, S, 1939, 19. V1., §t. 138, str. 5; isti, S, 1939, 26. VL.,
§t. 144, str.9. J. Mantuani, Jacob Handl, uvod, DTO, 111/ XXIII (Gallus).

21 Karel Bezek — Carlo Beseggi, Rojstni kraj Jakoba Petelina - Gallusa, CG, 1940, LXIIL., str. 101,
102; R. Ajlec, Jakob Gallus in nade glasbeno obéestvo, Nasi zbori, V., 1950, 45, str. 16

1 Jelertit, Pevsko izrodilo Primorske, Trst 1980, str.83; Stanko Trobina, Slovenski cerkveni
skladatelji, Zalozba Obzorja Maribor, 1972, str. 127. J. Laharnar je bil organist in skladatelj. V Ljubljani
Je konéal orglarsko §olo in se glasbeno izpopolnjeval pri Harmelju in Koko8arju. Bil je trgovec in Zupan.

¥ Laharnarju ni bilo znano, od kod je pridla druZina na Sentvitko Goro, gotovo pa so bili tu PF[C_]I-
ni e od leta 1500. K tej trditvi velja pripomniti, da so leta 1492 Ribni¢anom obnovili pravico krodnjarje-
nja. Sledili so burni dogodki. Bila je vojna (1500), na Goriskem in Kranjskem je razsajala kuga (1530), v
Idriji se je mo&no zasidral protestantizem, ve¢ vzrokov je bilo, da so ljudje menjali bivaliica in poklic. Be-
zek namiguje na zvezo z Ribnico, da je hisa v Idriji menjala gospodarje (Bremec, od 1817 Pirih, po doma-
¢e Buc). Pred drugo vojno je bil njen gospodar Anton Pirih. — K. Bezek, Rojstni kraj J. Petelina-Gallusa,
CG, 1940, LXIII, str. 103, 104.

%V najstarejSih krstnih knjigah sta vpisana Andrej in Marija Petelin, héi Marija (roj. 1654) ter Ja-
kob in Neza Petelin s sinom Lorencem. Datumi stariev in rojstni kraji otrok niso bili zaznamovani. Ti dve
rodbini Petelinov sta dokazano najstarcjsi v idrijskem okraju, a gotovo so bivali tu &¢ njih predniki. Bezek
'ITF?)"J‘; rodbine v obeh Idrijah iz 17. in 18, stoletja. — Glej K. Bezek, ib. str. 105—107; J. Mantuani,

» le. XIIL

" K. Bezeg, Rojstni kraj J. Petelina-Gallusa, CG, 1940, LXIIL, str. 109—111.
 Ukmar — Cvetko — Hrovatin, Zgodovina glasbe, DZS, Ljubljana 1948, str. 98, 99 in opombe
pod ¢&rto,

D, Cvetko, Jacobus Gallus, PK, 1984, str. 16.

* Milkovicz, Die Kléster Krains, Archiv fiir dsterreichische Geschichte, Bd. LXXIV, 1889, 1.c.p.
330, 331; A. Dimitz, Geschichte Krains, I1., p. 302—303; J. Mantuani, DTO, Uvod, VIIL, IX.; J. Gregoric,
Cistercijani v Sti¢ni, Ljubljana, 1980, str. 68—75. :

"' J. Gregori¢, Cistercijani v Stiéni, str. 68—75; A. Dimitz, Geschichte Krains, II., str. 302—303.

" J. Mantuani, DTO Uvod, IX.; Eine pipstliche Visitation zur Zeit der Kirchenreformation in
Steiermark, Kirnten und Krain, Blitter aus Krain, Laibach, 1864, str, 170; Codex Della Bona (Gorz).
" A.Skubic, Cigav je J. Gallus-Petelin, S, 1938, 26. VI., §t. 144, str.9. P
; " Eine pipstliche Visitation zur Zeit. .. Po rokopisu iz biblioteke della Bona v Gorici, B]ilter aus
Krain, Ljubljana 1864, str. 171. Porodilo visokega vizitatorja kasni (15931), da bi ga povezovali z Gallu-
som. Toda %ola je delovala Ze prej pod vodstvom W. Neffeja. ;

" Kronika Burgharda Zinka od 1407—1468 nadrobno opisuje zgodovinske dogodke 15. stoletja.
Ohranjena je v augsburikem mestnem arhivu, Der schwiibische Chronist Burghardt Zink und eine inter-
resante Schule zu Reifnitz in Unterkrain, MMK, Mitteilungen des historischen Vereines fiir Steicrmark,
1910, 1 s1. Zink je imel sorodnike pri nekaj desetletij prej naseljenih Kogevarjih. — Mitt. des Mus. Verein ,
Lkr., 1900, 1. sl. — A. Skubic, Cigav je J. Gallus-Petelin, S, 1938, 26. VI, 5t. 144, str. 9; avtor sodi, da je to
Solo obiskoval tudi Gallus.

" Vlado Schmidt, Zgodovina Solstva in pedagogike na Slovenskem, 1., Ljubljana, DZS, 1963,
str. 70—72; Solski red je predvidel poleg rektorja $e §tiri utitelje, ki naj bi poucevali pem!‘-kn branje, pisa-
nje, ratunstvo, glasbo, latinsko in griko gramatiko ter uvajali mladino«v vse dobre in svobodne umetno-
Sti«, Sola je bila s petimi utitelji zacnkrat S predraga, zato je moral Bohori¢ svoj Solski red 1575 prilago-
diti moZnostim. Uéenci so obiskovali §tiri razrede; tisti, ki so popolnoma dojeli osnove latinske gramatike
In etimologijo grike slovnice, so avtomatiéno obiskovali predmete, predpisane za univerzo. — Glej 3e:
V. Schmidt, ib., str. 73; D. Cvetko, ZGUS, 1958, 1., 9 ss; A. Rijavec, Glasbeno delo na Slovenskem v ob-
dobju protestantizma, Ljubljana, 1967, str, 58, 85; Biographia B. Zengii, ll]yrischcs‘ Blatt, 1838. §t.2?;
Thepdor Elze, Historische Miscellen iiber Stadt und Land, Mitteilungen des Historischen Vereines fiir
Krain, 1900, f. kr. 1. sl. (X1X., 1864, 94) Th. Elze navaja v Die Superintendanten, p. 42, 36, da je Solski red
na osnovi starega katolifkega urnika predelal novi superintendant Christian Spindler in da mu je Bohori¢
— nekaj &asa rektor stanovske dole — pri delu le pomagal. V 3. in 4. razredu so poucevali glasbo po uéni
k,"Jlg.l Musica (1548, 1575) Henrija Fabrija, Glasba je imela v protestantskem uénem sistemu in chdel-
niku otitno prednost. Peli so tudi vedglasno. Bohorié je imel v svojem arhivu 2000 latinskih, italijanskih,
nemskih, francoskih in slovenskih skladb (03-8 -glasnih) v tisku in rokopisu.
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¥ Orginalna vloga je v arhivu ljubljanske stolnice. A. Dimitz, ib. IL., 302; D. Cvetko, ZGUS, Ljub-
ljana, 1958, str. 38, 40.

** Theodora Strakovi, Jakob Handl-Gallus und die Béhmischen Linder, rkp.

¥ D. Cvetko, Jacobus Gallus, PK, 1984, str. 19—22; D, Cvetko, ib., str. 17; J. Mantuani, Jakob
Handl, Opus musicum, DTO, p. XI.,

" K Bezek, Rojstni kraj skladatelja Jakoba Petelina-Gallusa, CG, LXIII, str. 109; J. Mantuani,
DTO, ib., XIL.; D. Cvetko, Jacobus Gallus Carniolus, 1965, str. 21.

41 Dr. Joze Mlinarié, Petelin Gallus ali Gallus-Petelin, Sled vodi v Sti¢no; 7 D, Maribor, 1987, 5.
XL; J. Gregorié: Cistercijani v Stiéni, Ljubljana 1980, str. 63—66.

42 Ko je bil Jakob Gall leta 1496 v sluZbi stifkega samostana, je moral imeti vsaj 24 let. Rojen je bil
tedaj okoli 1472. Sin Jakob se mu je rodil pri 78 letih, kar ni verjetno; bil mu je lahko ded, Mlinarié nato
navaja, da ga je kot stiSkega oficiala 1501 nasledil sin istega imena. — J. Mlinarig, ib., str. 20.

4 J. Mlinarig, ib., 7D, 1987, Maribor, str.21.

“ Na p. Mavra Grebenca me je opozoril sedanji stiSki opat in mi poklonil literaturo, ki mi koristi
pri raziskovalnem delu. Za to in za pomo¢ pri iskanju gradiva v samostanski knjiZnici se opatu Antonu
Nadrahu iskreno zahvaljujem. S p. Grebencem sva e danes v stikih (bil sem ob pocitnicah pri njem na
Jezeru pri Trebnjem) (3. V. 1987) in pisal sem mu v Huben (9. I1., odgovor 20. 11, 1989). Tudi njemu za
nasvete in pomo¢ lepa hvala.

4 P. Lehr, Diplomatarium Runense, Rein, prepis Gradec. P. M. Grebenc, Dokumentirana Sticna,
1982, str. 288. — Matrice o J. Petelinu sem iskal v nad$kofijskem arhivu v Ljubljani. KnjiZzni¢arka mi je
pojasnila, da so v §cntjcrncju. a segajo le do 1640,

¥ Glej op. 45.

Sola ni bila namenjena samo samostanskemu naradcaju, kar sklepamo iz poznejih poro-
¢il, na primer iz leta 1577, ko vizitacija govori o »kakih 15 de¢kih ali novicios« in leta 1597 o
»kakih 20 deckih, ki jih uporabljajo v cerkvi, po potrebi tudi drugje.« Uéilnica je bila kurjena,
vhod je bil od zunaj, kot je to zahtevala redovna separacija. Opat Janez Cajzel (1566—1576) je
izjavil, da se je kot domacin od mladosti vzgajal v samostanu. Samostansko Solo v Sti¢ni je
gotovo obiskoval tudi Jakob Petelin.*’

47 P. Lehr, Diplomatarium Runense; P. M. Grebenc, Dokumentirana Sti¢na, 1982, str. 288, J. Gre-
gori¢, Cistercijani v Sti¢ni, 1980, str. 75.

* O Gallusovem bratu Juriju glej: D. Cvetko, J. G. Carniolus, SM, 1965, str. 23.

K prej omenjenim zahvalam stiSkemu opatu Antonu Nadrahu in p. Maverju Grebencu
dodajam $e zahvalo za dragocene nasvete muzikologu prof. dr.JoZetu Sivcu in dr. Edu
Skulju.

Kratice

CG Cerkveni glasbenik

CZ Cankarjeva zaloZba

DMM Dictionary of Music and Musicians

DS Dom in svet .

DTO Denkmiiler der Tonkunst in Osterreich (Spomeniki glasbene umetnosti v Avstriji)
DZS Drzavna zaloZba Slovenije

G Grlica

GM Glasbena matica

IB Illyrisches Blatt

IGM Izvestja Glasbene matice

J Jutro

l.c. loco citato (lat.), na navedenem mestu

LZ Ljubljanski zvon

MHVK Mitteilungen des Historischen Vereines fiir Krain (Porotila zgodovinskega druStva za

Kranjsko)
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MGG Musik in Geschichte und Gegenwart (Glasba v zgodovini in sedanjosti)
MK Mladinska knjiga

NZ. Nagi zbori

NUK Narodna in univerzitetna knjiznica v Ljubljani
PGM Porotilo Glasbene matice

PK Partizanska knjiga

PiP Pevsko izrotilo Primorske

rkp rokopis

S Slovenec

SBL Slovenski biografski leksikon

SM Slovenska matica

S8 sequentes (lat.), sledece strani

ZGUS Zgodovina glasbene umetnosti na Slovenskem

70 Zalozba Obzorja
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BAMBICEVA POLITICNA, DRUZBENA IN KULTURNA KRONIKA
POLICE (1920—1939)

Jakob Miiller*

Uvod

Ko je Josip Svigelj (1871—1937), zadetnik Kronike Zupnije Polica (pri Grosupljem), leta
1920 zapustil Polico, je delo nadaljeval njegov naslednik Josip Bambié (1880—1941). Pravza-
prav je kroniko Bambi¢ $ele prav zacel, kajti Svigljevo delo ni popisovanje dogodkov, kot si
Casovno sledijo, pa¢ pa skrbno strokovno, znanstveno delo z geografsko, zgodovinsko: poli-
titno, gospodarsko, cerkvenoupravno, umetnostno, biografsko in jezikoslovno vsebino. Ker
pa je bil tudi Bambi¢ dovolj sposoben in vztrajen zapisovalec »bolj vaznih novic in dogodlja-
jeve, kot v uvodu v kroniko sam pravi, je zapustil dovolj izérpno in lokalno zanimivo delo,
obsegajode &as od let prve svetovne vojne do januarja 1939, ko je zbolel za encephalomyeliti-
som (vnetjem hrbtnega mozga). Ker kronist sam %¢ omenja svoje §tirinajstmeseéno zdravlje-
nje, je kroniko nehal pisati nekje marca 1940,

Bambicev del poliske kronike obsega 52 rokopisnih strani formata 33 cm x 20,5 cm. Zad-
njih 7 listov prvega zvezka kronike, v katerem je tudi Svigljev tekst, je odrezanih. Drugi zve-
zek kronike je zacela pisati druga roka, mogoc¢e Bambiéev naslednik J. Dolenc. Rokopis se
nadaljuje brez ¢asovne prekinitve, vendar do zacetka druge svetovne vojne ne vsebuje objave
vrednih podatkov,

Josip Bambié, Gledev iz Ponikev (1880 — 1941)

Grosuplje, Yu 61290, Adamiceva 33; dipl. fil., slavist
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Zupnija Polica je poleg Police obsegala Malo in Veliko Staro vas, Dole, Dolenjo in Go-
renjo vas, Troi¢ine, Mali Konec, KoZljevec, Blegji Vrh, Spodnje in Zgornje Duplice ter Pec, k
ob¢ini Polica pa je spadalo tudi Spodnje Brezovo. Ozemlje obsega — po Sviglju —priblizno
20km? in je v opisovanem &asu imelo okoli 900 prebivalcev.

Iz kronike bodo objavljene samo $ir§e zanimive stvari, ki se nanaajo na politi¢no, druz-
beno in kulturno Zivljenje. Bambic je vsa leta pozorno spremljal dogodke na jugoslovanskem,
slovenskem, obéinskem in krajevnem politiénem prizorii¢u. Dokumentarno vrednost imajo
zlasti podatki o krajevnih volitvah, volilnih shodih, izvoljenih obé¢inskih odbornikih in Zupa-
nih. V Zupniji je dobivala glasove skoraj izklju¢no Slovenska ljudska stranka, torej klerikalci,
ki pa so bili notranje mo¢no razcepljeni in so nastopali z ve¢ kandidatnimi listami. Strankar-
sko je bila Polica ena najbolj trdnih volilnih enot SLS. Ob tem kronist z zadovoljstvom ugo-
tavlja, da ni v Zupniji niti enega nasprotnega ¢asopisa. Ob politi¢nih odmevih dogodkov veli-
kega sveta (uvedba diktature, atentat v Marseillu) je §e posebno zanimiv podatek, da je bilo
1930, leta v cerkvi mnoZi¢no deljeno obhajilo za Rusijo.

Poleg strankarske opredeljenosti je za Bambica znacilna tudi izrazita narodna, slovenska
usmerjenost. Leta 1920 obZaluje, ker Slovenci niso dobili §iroke narodne avtonomije in prote-
stira zaradi ponovnega sluZenja slovenskih vojakov v Srbiji. Na njegovo nerazpoloZenje do
nove drzave so nedvomno vplivali tudi neurejeni odnosi med Jugoslavijo in Vatikanom, kar je
duhovi¢ina ocitno tudi gmotno obéutila. Leta 1932 je organiziral zbiranje podpisov za neokr-
njeno slovensko univerzo, istega leta so po Polici in drugod visele tudi slovenske zastave, ki so
bile v ¢asu diktature sicer prepovedane. V zvezi s slabim gmotnim poloZajem kmeta je politié-
no pomembna Bambiceva ugotovitev, da kmetje niso politiéno organizirani.

V povezanosti s politinim Zivljenjem so delovala tudi razliéna drustva, Bambi¢ pa je imel
dolgoletne spore z »nadstrankarskimi« gasilci, in sicer zaradi plesnih veselic. Ze ob ustanovit-
vi poliske poZarne brambe (1926) je zaradi plesa izkljudil iz Marijine druZbe ve¢ deklet. Na-
slednje leto je proti plesni »nemorali« na Polici ostro nastopil tudi dr. B. Jegli¢, §kof, kar so
mu gasilci tako zamerili, da se ob prihodu njegovega naslednika, $kofa dr. G. Rozmana, leta
1932 niso udeleZili uradnega sprejema. Leta 1935 poliski gasilci ob veselici niso imeli plesa,
zato pa se je toliko bolj plesalo v obeh gostilnah, pri Francku in pri MoZaku, kar je bilo za
gasilce finan¢na Skoda. Tako je bila leta 1936 spet gasilska plesna veselica, zato je bilo »nekaj,
precej« deklet izkljucenih iz Marijine druZbe, in sicer za pol leta. Leta 1937 kronist poroca, da
je 8kofa pozdravil tudi nacelnik gasilcev Gioahim, plesno veselico pa je zabeleZil brez oéitkov.

Iz kronike ne objavljamo versko-cerkvenih podatkov: obnavljanja cerkva, zvonov, slik,
opreme sploh; uvajanja ljudskega petja, ustanavljanja in delovanja raznih cerkvenih drudtev
in bratovilin; cerkvenih prireditev: birm, procesij, misijonov; podatkov o verskem Zivljenju
sploh — vendar bi bil kak podatek, npr. v zvezi z zvonovi ipd. primeren za objavo v Zupnij-
skem glasilu.

Iz Bambiceve kronike bodo spuséeni tudi podatki o kmeckih delih, vremenu in letinah,
ker so presplosni, vsaj v povzetku pa naj navedemo naravne nesrede, poZare in bolezni:

1921, leta: julijska in avgustovska suga.

1922. leta: zaradi hude sude krmijo ljudje Zivino s stre$no slamo ali jo morajo za prenizko
ceno prodajati, ob dobri sadni letini pa so nakuhali veliko Zganja in ga tudi ve-
liko popili.

1925, leta: septembra in novembra modan potres.

1926. leta: na novo leto moéan potres, septembra mocan vihar ruje drevesa in razkriva
strehe.

1927. leta: julija je padala toda, »debela kakor kurja jajca, kot pest«. Ubite je bilo veliko
stredne opeke in Sip, polj§cine pa so bile uni¢ene na Bleéjem Vrhu 100 %, na
Polici 80 — 90 %. Istega dne je v Dolih vihar ruval sadno drevije, v Stari vasi pa
prevrnil dva kozolca samca in na Polici enega. Toée je bilo pod kapi na Ble¢-
jem Vrhu &e po &tirih dnevih na kose.
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rouca

Zgoraj: Polica okoli 1932, Spodaj: levo: Franckova, MoZakova in Solska hifa ter cerkev sv. .I{:rkoba = pfw'ﬁ
dveh sta bile gostilni in trgovini — desno: v ospredju Sola, v ozadju Zupnisce. Foto: arhiv Janeficevih.

1929. leta: februarja zelo hud mraz.

1930. leta: junija in julija padala huda toéa.

1935, leta: stradna nevihta, ki je povzrotila dosti kode, na Ble¢jem Vrhu tudi toca.

1936. leta: julija se je nad koZljevskimi in trod&inskimi hribi utrgal oblak, razdejanje je bi-
lo stradno.

Pozari:
1921, leta: marca je na Polici Grudnu zgorela higa, hlev in kozolec, Klanéarju hisa, Tisle-
rici pa pod, hlev, svinjak in pol hise.
1926. leta: za binkoti pogorela na Polici Bahovcu hisa, avgusta pa je bil velik poZar v
Dol. Duplicah: Pavéicu sta pogoreli dve hisi in vsa druga gospodarska poslop-
Ja razen kozolca; Politarju je pogorela hi3a in vsa druga poslopja, Lesarju hia
in poslopja razen kozolca, Magistru hia in vsa poslopja ter Tomanu kozolec.
Razen tega je zgorelo seno, Ze pospravljeno Zito, oblacila itd.
1928. leta: marca je Kukcu v Zg. Duplicah pogorel pod, oktobra pa Pavéicu v Sp. Dupli-
cah kozolec.
1930. leta: septembra je zgorela v Stari vasi Kovaeva bajta.
1936. leta: julija je pogorel na Polici DeZmanov (Ledbarjev) kozolec.
Strela je 1923. leta tred¢ila v zvonik v Stari vasi, 1925. leta v pod v Stari vasi, 1929. leta pa
vV troiinsko cerkev.
Bolezenske epidemije: 1914—1918 je razsajala Spanska in griZza, nekaj ljudi je umrlo. Leta
1921 je dosti ljudi umrlo za grizo, ki se je pojavila tudi naslednje leto. Spomladi 1925 je bila
epidemija glavobola in nahoda, naslednje leto se je pojavila $panska, leta 1929 v KoZljeveu
Skrlatinka, leta 1932 hripa (gripa), 1937 hripa, 1939 pa ofpice. i
Poleg osebnosti, ki so v kroniki objavljene — med njimi je treba posebej opozoriti na po-
slanca Joz, Erjavea iz Visnje Gore, pomembnega organizatorja gradnje lokalnih cest in po-
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spedevalca razvoja kmetijstva (cenena nabava semenja, gnojil), ki bi v lokalnem zborniku pa¢
zasluzil poseben élanck — naj bodo vsaj v uvodu navedeni iz kronike 3e nekateri: JoZe Ahlin,
imenovan v Kroniki gluhi JoZe, je leta 1923 popravil stolpno uro Zupne cerkve, leta 1925 pre-
barval streho zvonika Zupne cerkve in leta 1932 namestil nov strelovod na cerkev v Mali Stari
vasi. Prvega avgusta 1926 je nastopil sluzbo organist Al. Seme. Njegov predhodnik, Jos. Mo-
7ina, je zaradi zadolZenosti moral prodati posestvo pri Ko§éaku in je $el na dom na Gatino.
Posestvo je kupil Fr. Jakopin iz Lazov. Leta 1930 je moral Al. Seme odpovedati cerkveno
sluzbo: po novem zakonu je bilo obvezno socialno zavarovanje, Zupljani pa na novi strosek
niso pristali. Tako je Seme $e istega leta odel v Ameriko, kjer je glasbeno tudi ustvarjal. Med
umrlimi navaja kronika leta 1930 umrlega Dularjevega gospoda, ki je sluzboval kot kaplan v
Halozah, ter istega leta umrlega Franceta Drobnica (Skubica), lesnega trgovca in posestnika,
v letu 1932 pa posestnika, gostilni¢arja in trgovca Milana Skubica (MozZaka), ki je umrl star 33
let.

In na koncu uvoda e nekaj podatkov o kronistu Bambicu. Rodil se je 1880. leta pri Gle-
cevih v Ponikvah (Dobrepolje). Oce je bil kmet, polzemljak. Ma3nik je postal 1907. leta, sluz-
boval pa je: 1907—1908 v Breznici (na Gorenjskem, kjer je pokopal Prefernovo sestro Len-
ko), 1908—1909 v Poljanah nad Skofjo Loko, 1909—1913 v Polhovem Gradcu, 1913—1914 v
Korogki Beli, 1914—1920 v Preloki v Beli krajini in od 1920 do 23. feb. 1941, ko je umrl, na
Polici, kjer je tudi pokopan. V Svigljev biografski del kronike je pripisano, da je bil Bambi¢
odliéen pevec, tenorist, kar se tudi sicer ljudje §e spominjajo. Pokorn v svoji biografiji sloven-
skih duhovnikov omenja — ob premestitvi v Polhov Gradec — Bambicdevo veselo naravo.
Glede na sodbe, zapisane v kroniki, o razdirjenosti in kvarnih vplivih alkoholizma ter o neka-
terih moralnih lastnostih prebivalstva ustvarja Bambic¢ vtis nekoliko trdega Eloveka, zlasti Se v
primerjavi s Svigljem, sicer pa je otitna Bambiéeva narodna, slovenska zavednost in politiéna
vplivnost.

Kronika'

(...) Svetovna vojska. Kakor drugje so morali tudi iz naSe Zupnije vsi kolickanj zmoZni
moZje in mladeniéi k vojakom, kar je slabo vplivalo na druZinsko, gospodarsko in versko-
moralno Zivljenje doma. — Rekvizicija hrane itd. je bila kakor po drugih Zupnijah tudi tu, —
Dvakrat je bil za nekaj tednov nastavljen na Polici del vojadtva iz raznih narodov. 17. leta so
tudi prisegali pred cerkveno hifo? novemu cesarju Karlu v sedmih jezikih. Splono so bile pri-
like tukaj med vojsko kakor drugod po Kranjskem, zato se podrobno ne opiejo. Pripomni se
lahko, da so visji vojaki stanovali in si kuhali v Zupni$¢u, kar pac ni bilo prijetno za Zupnika.’
Veckrat so pozno ponoci popivali in se gostili. — Vojakov je poimenoma malo padlo v vojski,
nekaj jih je bilo ujetih v razliénih krajih, nekaj se jih pa 3e pogresa. (. ..) —Draginja silna! —
Jugoslavija. Po propadu Avstro-Ogrske ni bilo med ljudstvom za Jugoslavijo nobenega na-
vdu$enja. Veseli so bili, da je vojske konec, drugega ni¢. Ker so bile razmere v Jugoslaviji ved-
no slabde, je bilo tudi ljudstvo vedno bolj nevoljno in si je Zelelo prejénjih ¢asov, najprej vsaj v
gospodarskih re¢eh. Ljudstvo je reklo, da je prislo z dezja pod kap. Posebno ga je jezilo, ker so
morali znova k vojakom v srbske kraje. Zraven pa $e visoki davki, ki so kmeta silno stiskali.
Splodna nezadovoljnost z upravo, s centralizmom. Ljudstvo si je Zelelo avtonomijo Slovenije s
Sirokim delokrogom. Zabavlja in kolne sedanji rezim. Posebno se jezi nad samostojno stran-
ko.' ki je prodala slovenskega kmeta kapitalistom. Kmet je sedaj velik revez. Katolitki du-
hovnik in kmet sta v drzavi na najslabdem. — Daj Bog bolj§ih ¢asov!—

L.1921(...)31. 1. je bilo ljudsko Stetje. Po tem tetju je v Zupniji 890 ljudi, in sicer v obgi-
ni Polica 588, v podob¢ini Stara vas pa 302. K ob¢ini Polica spada tudi Spodnje Brezovo, ki
Steje 135 prebivalcev. Domadih Zivali je bilo v 2upniji: konj 71, goved 637, pradi¢ev 195, ovac
56, perutnine 1011. (...)

Obéinske volitve. V Zupniji je skoro samo ena politi¢na stranka SLS.* Kakor za drzavni
zbor (skupic¢ino) so tudi sedaj volili samo moZje SLS v obéinski odbor. Dasi pa je v Zupniji
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-"ﬂff._fki orli /1925/, od leve proti desni, spredaj: Anton Ahlin /Dusa s Pedi/, Vidic / Tomanoy s Sp. Duplic/,

sedijo: Joie Seme /Bregar s Police/, Franc Vidic / Tomanov s Sp. Duplic/, imenovan pozneje Rahne/, Josip

Bambi¢, Martin Skubic /Martin iz mlina/, Zupandié (?) /IZancev z Dol/; zadnja vrsta: France Ziherl (?)

/Janezkov/, Izancev (?), Avgust Burger /Strajnarjev/, Alojz Vidic /Kavéev/, Anton Gioahim / Ahlinov s Pe-

¢i/, Jakob Seme /Bregar/, Selanov z Dol, Stibernikov z Dol, Janez Skubic /Jakev Jande/, Omahen / Cr-
nivéev iz Dolenje vasi/. Foto: arhiv Janeficevih.

samo ena stranka, vendar se pokaZe pri volitvah neko nasprotstvo med seboj. Kakor se je Ze
pri prejinjih obéinskih volitvah to kazalo, so tudi sedaj postavili 2 kandidatni listi SLS. — V
odbor je pri§lo vsakih nekaj. Za Zupana je bil izvoljen klju¢ar Franc Vidic s Police t. 4 (Mihe-
vee), za pod?upana Franc Vidic s Police §t. 3 (Primc), tudi cerkveni kljucar. Na Grosupljem so
pa nadi po izdaji propadli. (...) Dasi so bili v cerkvi prijazno vabljeni in po Domoljubu, ven-
dar so se — al — nagi zupljani bolj piélo udelezili katoliskega shoda 11. sept. v Sti¢ni. Prema-
lo katoliskega ¢uta! Do pijae imajo bolj ut!

Visnjegorski Orel® je bil poleti napravil semkaj izlet in je tudi telovadil z orlicami in na-
rai¢ajem. Kakega navduienja med mladino Zal ni prinesel za orlovsko misel. Tukaj$nji odsck,
ki je hil nekdaj mocan, je med vojsko, kakor veé drugih po Sloveniji, zaspal. Orodje in obleko
s0 poprodali v Vi§njo Goro. Kdaj se bo obnovil, ni moZno povedati. —

Med letom so igrali enkrat Saloigro s petjem: Ne kli¢i vraga! v cerkveni higi. (...)

Draginja, kakor povsod po Slovenskem, silna. —

L.1922(...) Umrl je v februarju Jan. Skubic (MoZak), bivéi veéletni zupan. — (...)

Predavanje. Drzavni ckonom g. Jereb je dne 21.5. po jutranji sluzbi boZji predaval v 3ol
o kmetijstvu: gnoj in gnojenje, naprava gnojis¢ in gnojisénih Jam: (i)

L. 1923 Volitve v narodno skupi¢ino v Beograd so nadvse dobro izpadle za SLS. Od 26
poslancev smo jh dobili 21. Od tu so §li skoraj vsi na volis&e. Ljudstvo je silno zavzeto za za-
konodajno avtonomijo Slovenije, ker vidi, kako velikanske krivice se gode slovenskemu na-
rodu v vseh ozirih od strani rezima. (...)

Na V. katoli$kem slovenskem shodu jih je §lo iz zupnije kakih 120 ljudi. Bilo je I?Ck‘d_i kras-
nega. Bil je tudi kralj zraven in papeZev nuncij. Tudi dosti Hrvatov je bilo s svojimi .ikph. V:-
dela se je mo¢ organizacije slovenskega naroda oziroma SLS. UdeleZzencev je bilo
50—100.000.
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(...) Septembra smo obnovili Orla, ki je bil med vojsko zaspal. Bog daj, da bi bil vedno
delaven! — 18. XI. je igral Orel trodejanko UZitkarji zelo dobro. — (...)

L.1924 Na dan svetih treh kraljev je imel tu shod poslanec Fr. KremzZar” v MoZzakovi go-
stilni. Bil je ¢ dobro obiskan. Navzodi so pritrjevali njegovemu izvajanju. — (...) Visenjski
Orel je igral 24, I1. tukaj 2 igri: Zdravnikov sluga in Zacarana britev. — (...) Leta 1924, se je
napravil »oder« pri cerkveni hii na Polici. Pomagali so orli in mladina Marijine druzbe.® Je
cerkvena last. Predvsem je namenjen orlom in Marijini druzbi. Pravice do porabe nimajo, sa-
mo duhovnikovo dovoljenje. More se pa véasih dovoliti uporaba tudi drugim. — (...)

Ljudje splodno godrnjajo nad silnimi davki, posebno osebno dohodnino. Slovenija placu-
je neprimerno veé, kakor ji gre. (...)

L.1925(...) 15. 111, so igrali orli Lovski tat, ki se je ponovil. Dobro izpadlo. — (...) 21.
V. so dekleta Marijine druZbe igrala igro: BoZja roka. — (.. .) Velitve za narodno skupic¢ino v
Beograd pri nas zelo dobro izpadle. Nasprotne stranke so dobile le 7 glasov od 170, drugi gla-
sovi vsi SLS. SLS:163, Zerjav®: 4, Pucelj': 2, Pastorek: 1. Doéim so glasovi pri ob¢inskih volit-
vah pri nas cepljeni, dasi so vsi odborniki SLS, nastopajo enotno pri drzavnozborskih volit-
vah. Pri ob¢inskih volitvah je zato veliko skrinjic SLS, ker ni med ljudmi sloge, prijateljstva,
ljubezni, pa¢ pa dosti preve¢ trme, hinavstva, $kodoZelnosti, prepira, tozba, sovradtva. Leta
1924 so volili pri obéinskih volitvah na Polici, prej v Vidnji Gori. Na Polici je bilo 6 (1) skrinjic
SLS, nasprotna nobena. Kaj takega ni bilo nikjer v Sloveniji. Znamenje nesloge, nediscipline.
Skrinjice so dobile: SLS; 35 glasov (2 odbornika), SLS; 21 glasov (1 odbornik), SLS, 24 gla-
sov (2 odbornika), SLS;, 25 glasov (2 odbornika), SLS. 21 glasov (1 odbornik), SLS za obéin-
ski blagor 20 glasov (1 odbornik). Za #upana je bil izvoljen Strubelj Franc, Pe¢ §t. 6. — Pred
njim je bil Zupan 3 leta Vidic Franc (Mihevec)'!, Polica 4. —

L.1926(...) 14. I11. so igrali orli igro Repostev. (...) — V maju je bila tu ustanovljena
poZarna bramba. Ustanovitev je priporodil tudi domaci duhovnik, da bi le vréila svojo dolz-
nost. Pa kakor drugod, je tudi pri nas to druitvo bolj »titulus bibendi et saltandi«."” (...) To
leto so dobili tudi brizgalno s gcﬁkcga. (...) — 8. julija je obhajal tukaj$nji Orel 15-letnico
obstoja s celodnevno prireditvio. Vreme je bilo lepo. Nastopili so orli domaci in drugi in orli-
ce. Nagovor zunaj je imel dr. Campa." Od strani domacinov je bila bolj pi¢la udelezba, ker
vedina Orla podcenjuje, gasilci so jim veliko ved. Sploh imajo nasi ljudje zelo malo smisla za
posteno prireditev. To se vidi pri obisku kake predstave. Ples in pijaca, to bolj viece! —(...)
Shod je imel pri MozZaku 12. decembra kandidat za oblastno skupiéino (deZelni zbor) g. Erja-
vec'* iz Visnje Gore. Shod je bil e dobro obiskan. Na shodu je govoril tudi domadi Zupnik. —

L. 1927 23. januarja so bile volitve v oblastno skupi¢ino. Kakor po celi deZeli so tudi pri
nas prav dobro izpadle. SLS je volilo tu 164 volivcev, samo | glas je dobil Zerjav, pa $e ta je bil
nekako kupljen. Tako se je Polica najbolj postavila v celi Sloveniji. — (.. .) 26. junija so bile tu
obcinske volitve. Ena stranka SLS je postavila to pot — 8 (!) kandidatnih list, kar ni nikjer
drugje mogoce. Pametni ljudje (tujci) se smejijo tej »slogi«. Izvoljeni so skoro sami novi (9)
odborniki. Za Zupana je bil izvoljen s 7 glasovi Franc Vidic Mihevec, Polica 4. Odborniki so:
Strubelj Franc, Pe¢ 6, Zupanéi¢ Jozef, posestnikov sin, Polica 15, Sircelj Josip, zidarski po-
mocnik, Polica, Vidic Anton, Dolenja vas 3, Glavi¢ Anton, Dolenja vas 6, DeZman Anton,
Polica 30, Gorse iz Spodnjega Brezovega in PoZek iz Spodnjega Brezovega. — (...)

Volilni shod je imel deZelni poslanec Erjavec na praznik 8. IX. po sv. masi v dvoranici.
Obisk dober, ne prav dober. Sploh jih vedno mnogo izostaja od politiénih shodov, dasi so na-
bita vabila in vedo za shod. Brez zanimanja. Govoril je tudi g. Al. Potokar iz Ljubljane. Pred-
sedoval je shodu Grabljevec z Ble¢ Vrha. Na shodu se je izrekla zahvala poslancu Erjavcu in
zaupnica »Jugoslovanskemu klubu« in dr. Korodcu." Shod je bil zato potreben, ker je nekaj
mladih fantov delalo razdor. Kaj je shod izdal, bodo pokazale volitve. — Skupscinske volitve
za Beograd so bile 11. sept. Na voli§¢u Polica je dobila SLS 167 glasov, Zerjav 3, drugi nié.
Kazalo je, da bo nekaj mladih fantov nasproti glasovalo, a vendar se po prigovarjanju ni zgo-
dilo. Tako so tedaj tudi te volitve pri nas prav dobro izpadle, da v celi Sloveniji najboljie. Tudi
na Grosupljem, kamor voli 1/3 Zupnije, so volitve izvrstno izpadle. SLS je dobila 375 glasov,
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Stane Potokar, gledaliski igralec, kot orel na konju, Polica 1926 (?) Foto: arhiv Janeficevih.

Zerjav 31 in Pucelj 61, komunisti 9. Da tako dobro voli Zupnija, pomaga to, ker ni v njej no-
benega nasprotnega tasopisa, kar je v veliko &ast Zupniji. (...)

To leto so bile ustanovljene Orlice, nekaj &asa pred birmo, ki je bila 23. sept. Na ta d_ﬂn s0
prvi¢ nastopile v kroju 12 ali 13. Zdi se, da Orlice to¢asno niso potrebne v Zupniji. Vecina je
druzbenk.'® (...)

L.1928(...) 19. 1L je imel g. Fr. de Cecco protialkoholno predavanje v cerkveni dvorani.
Obisk slab. Predavatel] je potoZil radi neuspeha. Pri nas tezko kaj takega, ko so tako nagnjeni
k pijadi. (...) Shod je imel g. Erjavec radi nove ceste Visnja Gora — Polica 15. aprila. Za cesto
n‘i bilo skoro ni¢ navdudenja, ker bo zelo malo rabila. — (. ..) Na praznik sv. Stefana je imel g.
Erjavec iz Vignje Gore shod radi nove ceste od Viénje Gore na Polico. (...)

L.1929(...) 14. aprila je predaval g. Andrej Skulj'” o sadjarstvu v Soli ljudem. (...) Za-
tetkom novembra smo podzidali gledaliski oder pri cerkveni hidi, ki stoji na stebrih. Stalo je
995 din. (...)

L.1930(...) Na praznik sv. JoZefa je precej lilldi prejelo — kakor je hi](‘) zzticlcr}o. — §V.
obhajilo za Rusijo. — Na JoZefovo so igralci iz Smarja igrali v cerkveni hidi dve igrici. (...)
18. V. 50 rokodelski pomoéniki iz Ljubljane igrali igro Sinovo mas¢evanje. (...) 13. julija je
imel g. Erjavec zopet sestanek glede nove ceste Visnja Gora — Polica in odcepa na Polico.

o)

L. 1931 11. I. so igrali diletantje Crne maske. (...) Okrajni glavar iz Lil.ijc Podbq! je 3l.
L1, porocal v $oli o politi¢ni situaciji in drzavi Jugoslaviji ob&inskim odl‘?ormkom violi.(...)
Smarsko izobraZevalno drudtvo je igralo Izgubljeni raj in Usodna zamenjava. (...) Dne 8. X1.
80 bile drzavnozborske volitve. Volilna lista je bila samo ena, tj. vladna. Druge ’hlvﬁc {s‘lranke
niso mogle nastopiti. Volilni boj je bil zelo hud, pri nas sicer ne, pa¢ pa po drugih krajih. Ta-
kih volitev — so rekli ljudje — niso e doZiveli najstarejsi. Vladna stranka'® (nositelj liste ge-
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neral ministrski predsednik Peter Zivkovi¢) je po mnogih krajih nastopala najbrutalnejée, za
kar je premnogo dokazov. Opozicija ni smela imeti nobenega shoda, vsaka agitacija in letaki
zabranjeni. Vladni stranki je bilo vse na razpolago, celo radio. Zmagali so seveda samo vladni
kandidatje, ker nasprotnih ni bilo. Tukajsnje ljudstvo, ki so bili in so $e pristadi dr. Korodca,
se volitev ni udeleZilo. Iz cele Zupnije jih je morda volilo nekaj nad 15. (Seveda zaradi moral-
nega pritiska ve¢ine). — Cez nekaj tednov je sledil potem razpust biviih obéinskih odborov,
#upani odstavljeni in od vlade postavljeni novi Zupani in odborniki. Prili so v postev tisti, ki
so volili v drzavni zbor vladne kandidate. Pri nas je bil odstavljen Zupan p.d. Mihevec in vsi
odborniki, ker ni 3¢l nobeden volit razen enega. Imenovan je bil potem gostilnicar Al. JaneZic
Fupanom, svetovalcem in odbornikom pa: Fr. JaneZi¢, naduéitelj, Anton Glavi¢ (bivéi odbor-
nik, ki je volil), Mozakov Pep, Hrhur," Strus iz Dolenje vasi, Jakiev Janée (pa so ga pozneje
odstavili), Nacetov s Peéi (7), pa Se par s Spodnjega Brezovega. Ljudstvo s tem ni zadovoljno,
pa si zaenkrat ne more pomagati. (...) Stra§no pomanjkanje denarja! —

L.1932(...) Sredi februarja smo nabrali podpisov za neokrnjeno slovensko univerzo v
Ljubljani 135. Prodnje s podpisi moZ in odraslih fantov, zbrane po vsej Sloveniji, so bile odpo-
slane na kralja, ministrskega predsednika, drzavni zbor, senat in ministra prosvete. Susljalo se
je namreé, da namerava vlada ukiniti v Ljubljani teolodko in medicinsko fakulteto. Vlada po-
tem tega ni storila. — (. ..) 60-letnico voditelja slovenskega naroda dr. Koro&ca so tu proslavi-
li s kresovi 11. majnika zvecer. V Zupniji je gorelo po najvi§jih mestih kakih 12 kresov. Raz-
obesili so pono¢i tudi nekaj (6) slovenskih manjsih zastav na nepristopna drevesa. OrozZniki so
potem zastavice dali pobrati z dreves. Casopisi so pisali, da je bilo tedaj v Sloveniji do 10.000
kresov, pa jih je gotovo bilo §e ve¢. Narod je hotel s tem javno pokazati, da je $e vedno na Ko-
ro¢evi strani in da ne mara za novoustanovljeno vladno (drzavno) stranko: Jugoslovanska
radikalna seljacka demokracija. — Cena Zivini silno padla, najdebelejsi voli a 5 din kg, suhe
krave a 1 din! — Debele prasice so prodali po 6 din. — Mladi pragi¢ki pa od 125 — 200 din!,
torej stra§na zguba pri reji vsake Zivine. Kmet nima prav nobenega dohodka, to je: brez vsake
cene, kar proda, kupiti pa mora e vse drago. Oni, ki bi se bili morali pobrigati za kmeta, se
niso skoro ni¢, pa je pridla ta silna stiska na kmecki stan. — (...)

Ob novi masi 10. julija g. JoZzefa Vovka iz Dolenje vasi (. ..) §tiri slovenske zastave, ki so
jih dali Dolenjevasci (Trod¢inci) na 4 mlaje, so morali na zahtevo tukajénjega Zupanstva od-
straniti. Drugih zastav ni bilo. (. ..) Ljudstvo si Zeli silno nazaj slovenske zastave, ki so od lani
prepovedane. Dovoljene so samo drzavne (jugoslovanske). Narod slovenski pa bi rad vse tri
zastave: slovensko, cerkveno in drzavno. (...)

Cena Zivini: a 1, 2, 3, 4, 5 din; prasi¢i 4 in 5 din kg. Kmet je gospodarsko na tleh! Davki
pa Se vedji! Za kmeta ni nikjer srca. Pife se o potrebi zbolj§anja kmetovega stanja, a samo pise.
Ker ni organiziran, zato je tako. Kmet je res — neumen! (...) Splodno: gospodarska kriza
vedno hujsa, godrnjanja in zabavljanja pri ljudeh zaradi tega dosti (in tudi upraviceno). Kmet
je na tleh!

L.1933(...) Na Grosupljem je imel g. Pucelj (minister), g. Koman (poslanec) in g. Zupnik
Barle® od sv. Jakoba v Ljubljani shod v sokolskem domu. Nadi ljudje niso §li na shod, razen
par iz radovednosti. Baje je g. Pucelj zelo udrihal po dr. Koroscu. Opozicija ne sme imeti sho-
dov, tudi ne pisati, zato se ne more braniti!——— Fr. Strubelj (Mehle) je govorniku baje §¢
dosti spretno ugovarjal. — V no¢i od 28. na 29. L. je bil aretiran v Ljubljani voditelj slovenske-
ga naroda, bivii minister in ministrski predsednik dr. Ant. Korodec in konfiniran nekje v JuZ-
ni Srbiji. ?' Aretirani so $e: dr. Natlacen, znani ljubljanski advokat, dr. Ogrizek, advokat v Ce-
lju, in dr. Kulovec, duhovnik in bivii minister. Vsi so konfinirani v juZznih krajih drzave. To se
je zgodilo menda zaradi ravno pred kratkim izdane slovenske deklaracije (punktacije).”” Ljud-
stvo je zaradi tega povsod silno razburjeno in vznevoljeno na vlado! Ljudstvo je Ze itak zelo
proti rezimu in vladi, zdaj $e vse bolj. Ne vemo, kaj bo iz tega. — (...) 17. I1. je bila ukinjena
po banu Prosvetna zveza, tj. okoli 400 drustev na katoli$ki in slovenski podlagi. Ljudstvo je
povsod stra§no razdraZzeno. — (...)

Koncem marca se je cena govedi in pradi¢em nckoliko dvignila. — (...)
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Poliski gasilci ob desetletnici ustanovitve, od leve proti desni zadensi spredaj: Anton Ahlin /Duia s Peci/, An-
fon Sircelj /Kadunc/, Franc .('rrukdj /Lekec/, JoZe Sircelj /zidar/, Franc Drobnié / Skubic/, Gioahim /Ah-
linov/, Groznik /7 Dol/, Franc .(’rmbdj /Mehle 5 Peci — 1925 fupan, 1935 banski svetnik, 1936 fupan/, Ru-
df’"f Kralj, Logar /s Pedi/, Janez Bréan, Skrjanc /Kavelj s Peci/, Alojz JaneZi¢ /Francek — 1931 Zupan/,
Franc Vidic /Mihjavéev — 1921 — 1925 ter 1927 — 1929 fupan/, Finc /s KoZljevea/, Finc /Nacetov s Peci/,
Ivan Burger / Strajnarjev/, Garbas /Jernaé iz Stare vasi/, Joie Kovadié /Lubdev s Police/, Zupancic /An-
drejéevec iz Kotljevea/, Janez Vidic / Andrejcov iz Bliske vasi/, Jakob Kastelic? (Hlatmanov Japée), Skrjanc
/Kavelj s Peci/, France Knez /7 Gradiiéa/, Jakob Mohar /Gruden/, Alojz Skubic /Alenov s Police/, Vidic
/Gorenilek/, JoZe Ahlin /Tislerjev, v kroniki imenovan gluhi Jofe/. Foto: arhiv JaneZicevih.

Namesto ob¢inskega odbornika s Peitenjeka, ki je umrl, je stopil Jakob Mohar, ki je prej
pristopil v stranko JRSD. — (...) 10. oktobra so ustanovili tu krajevni odbor drutva Krka®
(...) 15. okt. so bile obdinske volitve. Obtina Polica je bila — kljub pro&njam pri okrajnem
glavarstvu v Litiji — prikljutena novi ob¢ini Viinja Gora, ki §teje zdaj nekako 3500 dus. V to
novo obéino so prifle bivie obéine: Polica, Zalna, Lule, Vidnja Gora, Deden Dol, Draga,
Kri:iku vas in Leskovec. Ima 24 odbornikov. Nosilec liste Jos. Erjavec, bivi oblastni poslancc
in bivii zupan Drage, je dobil 22 odbornikov, Potokar iz Drage 2. Nadi volivci so, razen 5 ali
6, vsi volili Erjavéevo listo. Odbornikov je od nas 5, ti so: Fr. Strubelj (Mehle), prvi svetova-
lec, Iv. Vovk (Grabljevec), JoZ. Vovk (Muln.‘:r). Joz. Zupanéié (Kocmarjev) in Joz. Kovaci¢
(Ljubi¢). Agitacija za in proti Erjavcu je bila zelo huda. Na Grosupljem je zmagala lista 59(]3-
Njega Zupana Zitnika,™ to pa, kakor govore, po krivici, ker so odstranili predstavniki l[sl.c
Adamica® iz volilnega lokala. Tudi po drugih krajih, kakor se govori, je bilo dosti nerednosti,
pritiska, pristranosti, agitacije ene stranke, tako da volitve po tem paé niso bile ni¢ svobodne
Po vetini krajev. Zato je lahko dobila JNS (Jugoslovanska nacionalna stranka)” nad 280
obéin v roke. Ko bi bile volitve tajne in popolnoma svobodne, bi bilo ravno nurohc._ﬂﬂd 300
obéin bi bilo v drugih rokah. — Aretacija #upnika. Dan pred obginskimi volitvami, tj. 14. X.,
Je bil aretiran in odpeljan po 2 oroZnikih v Litijo tukajinji Zupnik Bambi¢. OroZnik ga je areti-
ral, ker je zupnik rekel nekemu voliveu s Peéi, da je Turk (trgovec iz Visnje Gore in_ dusa Pnf
tokarjeve liste ter najvedji agitator zanj) liberalec. Seveda je Zupnik pojasnil uru‘?.mk_u_. -d‘Zl ni
Povedal svojega mnenja, ampak da ga ljudje imajo za liberalca in ga zato ne bodo volili, To ni
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ni¢ pomagalo. Oroznika sta ga spremila na vozu v Litijo, kjer pa je bil po kratkem zasliSanju
popolnoma opro3éen. To dejstvo je Zupljane strasno razburilo. Takoj so se zbrali skoro iz
vseh vasi ter hiteli na vozovih proti Litiji, da intervenirajo za svojega zupnika. Bilo jih je moZ
in fantov kakih 45. Eno uro pred Litijo so se srecali, ko se je Zupnik vrac¢al domov. Ta novica
se je takoj raznesla po bliznjih in daljnih Zupnijah. — Aretiran je bil tudi isti dan kaplan v St.
Vidu pri Stiéni in Zupnik $kocjanski, ki se je vrnil Sele v torek. Aretacijo je naznanil Zupnik
—njen potek — tudi Skofijstvu. — (...)

Krka je igrala dne 12. XI. igro Sumljiva oseba. — (...)

Strasno pomanjkanje denarja. Za nobeno stvar ni mogode dobiti kak dinar. Zivina nima
nobene cene, les stoji, vse, kar kupi kmet, drago, davki §e vedno veéji. Kmet ne more veé diha-
ti. Davki se izterjujejo z rubezem Zivine: pladati mora§, ali more¥ ali ne. Stradni hudi Casi.
Ljudje so stra§no nezadovoljni s sedanjim stanjem. Gosposka ne vidi kmeckih tezav. Kam bo
to pridlo?! — Nekateri — dosti jih je! — imajo pa tako krasne place!. ..

L.1934(...) 15. julija je imel poslanec Mravlje z Erjavcem gospodarski sestanek v gasil-
skem domu, nekak shod, (...) 9. X. je bil ustreljen v Marseilleu na Francoskem na$ kralj
Aleksander in francoski zunanji minister. Zvonilo je ve¢ dni trikrat na dan in ob pogrebu.
Njegov pogreb je bil silno veli¢asten. Takrat so bili izpudfeni na svobodo iz konfinacije dr.
Korosec, dr. Natladen, dr. Kulovec in dr. Ogrizek. Zarotniki so bili hrvadki emigrantje. Kraj
— glavni — zarote je bil na MadZarskem. Jugoslavija se je pritoZila pri Zvezi narodov v Zene-
vi, kjer so Madzari bili osramoceni. Ve¢ v dnevnih listih in drugod! (...) V glavnem so cesto
od Vidnje Gore do Police dovrsili. Zupan g. Erjavec, kri¢anski &lovek, je nevarno bolan ze
skoraj par mesecev. Skoda bi ga bilo, & bi umrl. — (...)

L.1935(...) Igra. 24. 1. in 3. III. so igrali igro Izpod Golice, dobro. Prav ljubek je bil
»materinski dan«, nekaj novega za nase ljudi. Otroci so igrali in peli. Vadil jih je Ko§¢akov
Lojz.?” Tudi druge igrczjc ta pomagal uciti. Ima veselje do tega; ima ¢as, ker je invalid. — 31.
II1. so igrali zaloigro Zrtev spovedne moléecnosti, dobro. (...)

Volini shod je imel pred drzavnozborskimi volitvami tukaj v gasilskem domu kandidat g.
Mravlje. PosluSalcev je imel dosti, ki so mu na koncu tudi — ploskali. Politi¢na zavednost na-
§ih ljudi je zelo Sviga-§vaga. Vsi so bili, in so menda 3e, pristasi dr. Korodca, tj. bivie Slovenske
ljudske stranke, na zunaj jih pa vsak lahko pregovori, da volijo drugace. Kjer se rado pije, tam
ni pricakovati zavednosti. Dr. Korodéevi pristadi se volitev v Sloveniji niso udeleZili. Nasi ljud-
je pa so dne 5. maja dali dosti glasov kandidatu g. Mravljetu, ki je bil vladni kandidat. —Shod
je imel pozneje tudi kandidat g. dr. Zorc, ki je bil pa bolj slabo obiskan in mu niso dali glasov.
— Igra. lgrali so na$i igralci $aloigro Matajev Matija. — 19. maja pa Zaloigro Junasko dekle,
ki so jo pozneje ponovili na Prezganjem. Junija so pa PreZzganjci tu igrali narodno igro Divji
lovec. Iger smo imeli v tem letu dosti. (.. .) Nastop nove vlade z notranjim ministrom dr. Ko-
rofcem?® so nadi ljudje sprejeli z velikim veseljem. (...) Banskim svetnikom je bil imenovan g.
Franc Strubelj (Mehle) s Pedi. (...)

L.1936(...)8. XII. 1. 1935. je igralo $marsko prosvetno drudtvo tukaj igro Korogki tiho-
tapci. — (...) Materinski dan z deklamacijami, petjem in igrico je bil tudi letos. Prosvetno
drudtvo iz Sostrega je priredilo v lepi zimi tukaj dve 3aloigri: Davek za samce in V gostilni
krémarja Jarma. Nasi so tudi priredili kmalu na to tudi Revéka Andrejéka, pa 8¢ eno ez ne-
kaj ¢asa. — Sku3ali smo ustanoviti Prosvetno druitvo, a ne gre. Pravila imamo potrjena. Ni¢
moznih fantov, razen par. Glavno je pa drutvo za fante. Imeti drudtvo pa popivati, ponoce-
vati, klafati itd. naprej, nima pomena. TeZko je za duhovnika, ki mora biti za vse sam. — (...)

Konec maja je umrl v Vidnji Gori (na domu) Zupan g. Joz. Erjavec. Bil je silno marljiv,
zmoZen, nadarjen kulturni delavec, zlasti je bil strokovnjak za ceste. Bil je prej oblastni posla-
nec, zvest prista$ dr. Korodca. Zadnji protiljudski rezim ga je nekam zmesal, da se je vsaj na
zunaj, e ne v srcu, nekaj odmaknil od dr. Koroica. Imel je prekrasen pogreb, kamor so prisli
tudi zastopniki oblastev iz raznih krajev. R. 1. P.?” Za njim vodi Zupanske posle — kakor jih je
#e v bolezni Erjavéevi — podzupan g. Fr. Strubelj s Peéi, banski svetnik. — (.. .) Shod. 4. okt.
(na roZzenvensko nedeljo) je bil politiéni shod JRZ na Grosupljem. Pridel je minister dr. Krek
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Franc Vidic /Prime/, 1921 podiupan.

In senator Smodej ter advokat Stare.’ Od tu so se peljali na okradenem vozu z drzavnimi in
narodnimi zastavami. (...)

9. X1. je bil pa politi¢ni shod JRZ tukaj v cerkveni hidi. Govoril je inZ. Sodja. Shod je bil 3¢
dobro obiskan. — Obéinske volitve so bile 6. XI1I. glrubelj je dobil pri volitvah v tukajini Soli
vse glasove razen 2. Nekaj ljudi se volitev ni udelezilo. Tudi oni iz ob¢ine Grosuplje so dali
Drobni¢u vse glasove razen par. V Viénji Gori je dobila JRZ vsch 18 odbornikov, na Grosup-
liem pa 17. — Agitacija je bila velika. (...)

~ L.1937(...) Za Baragovo semeni$ce® zbirka (a 1.50 od vsakega zupljana) je nesla 1260
din. Po drugih Zupnijah nade dekanije primerno niso toliko nabrali. (...)

L.1938(...) Konec marca so igrali in S dvakrat ponovili lepo igro Hasanaginica. (. ..)
Prezganjci (prosvetno drudtvo) so igrali tu Podrti kriZ, srednje dobro. (...) 11. sept. so Vis-
njani igrali tu Kralj na Betajnovi. Ustanovni obéni zbor tukajénjega prosvetnega drustva je bil
30. X., ¢ez 14 dni pa je bil ustanovljen fantovski odsek. — 20. novembra so igrali tu Grosu-
peljei igro Cik, ki je bila slabo obiskana. (...) 11. dec. so bile drravnozborske volitve. Tukaj
sta samo dva volila nasprotno! — (...) O bozi¢u (v noéi) igrali tu in ponovili na Stefanovo
1gro Cvréek za pecjo. Tudi otroci so imeli svojo igro. (...)

L.1939(.. ) 8. jan. je predaval domati Zupnik s skioptiénimi slikami® o sv. Ceciliji; po-
novil je prihodnjo nedeljo. (...)

Opombe

! Bambiéev rokopis je pravopisno in jezikovno posodobljen, npr. Belgrad je prepisan kot Beograd,
k"“J-‘\ch so izpisane. Znak (...) pomeni, da je besedilo izpuifeno.
., Cerkvena hi3a je hida na zahodni strani cerkve sv. Jakoba, namenjena za stanovanje ccrknvnikg.
/-_Sfﬂjcml je na mestu nekdanje Dobrotove kasée, kupljene skupaj z Dobrotovo hido in vrtom. Leta 1910 je
bila zgrajena nova cerkvena hida s sobo za shode (po Svigljevi kroniki, str. 59).

: -!(‘Sip gvigclj je kot zupnik sluzboval na Polici od dec. 1908 do julija I?ZU.

: S‘Hm()sin_iml kmetijska stranka, stranka slovenskih liberalcev na podeZelju.

" Slovenska ljudska stranka, pogovorno imenovana klerikalna stranka. ;

Orel, zveza telovadnih drutev, ki je temeljila na katoliSki ideologiji, ustanovljena 1906.
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7 Franc Kremzar (1883 — ?), novinar in politik, doma iz Cerovice, obé. Smartno pri Litiji. Zastopal
je nacela katolikega radikalizma, odlo¢nega slovenstva in Krekovega kri¢anskega socializma.

* Cerkvena organizacija, katere &lani naj bi se po Marijinem zgledu trudili biti ¢im bolj§i kristjani.

? Gregor Zerjav (1882—1929), politik, ki je po prvi svetovni vojni vodil slovensko liberalno stranko,
zastopal centralizem in hotel s pomodjo Beograda zruditi klerikalno politiéno prevlado v Sloveniji.

% [van Pucelj (1877—1945), politik in pisatelj, doma iz Velikih Lad¢. V Narodno napredni stranki je
zagovarjal koristi kmetov, po 1. svetovni vojni se je pridruzil Samostojni kmetijski stranki.

" Pravilno hi$no ime Mihjave.

'? Latinsko: pretveza za pitje in plesanje.

" Dr. Lojze Campa (1900 — ?), rojen v Vel. Poljanah pri Ortneku, novinar in odvetnik,

4 JoZe Erjavec (1871—1936), doma iz Drage, umrl v Podsmreki.

5 Anton Korodec (1872—1940), duhovnik in politik, voditelj Slovenske ljudske stranke, zastopal
slovensko avtonomistiéno politiko.

16 Clanic Marijine druzbe.

'7 Andrej Skulj (1880—1956), doma z Gri¢a pri Vel. Las¢ah, Solnik in sadjar.

1" Jugoslovanska radikalna kmecka demokracija.

1" Jakob Skubic iz Malega Konca.

0 Poslanec Jugoslovanske radikalne kmecke demokracije, v katero je 7e 1932. leta prestopila vedina
slovenskih liberalnih voditeljev, med njimi tudi I. Pucelj.

21 Korodec je bil konfiniran na Hvaru, ostali pa v Foci, Bileéi in Kljuéu v Bosni oziroma Hercegovini.

22 Punktacije so se v letih 1932 in 1933 imenovali kratko izraZeni pogoji opozicijskih strank za sode-
lovanje z oblastjo, hkrati pa so bili politiéni programi. Punktacije SLS so se Sirile z letaki, 31. dec. 1932 pa
jih je objavil trzagki 1 Piccolo. V punktacijah je SLS zahtevala narodno in finanéno samostojnost Sloveni-
Jje, njeno politiéno in kulturno svobodo in radikalno socialno zakonodajo. Liberalno Jutro je punktacije
ostro napadlo kot separatisti¢ne, enako tudi vodstvo Jugoslovanske radikalne kmecke demokracije.

2 Olepievalno (turistiéno in kulturno) drudtvo, ki ga je vodil JoZe (7) Kozlevéar, esperantist.

 Alojz Zitnik (Ledrar) (1883—1967) obrtnik, kmet in obtinski politik.

" Mihael Adami¢ (1864—1949) iz Praproé.

 Leta 1933 se je reZimska Jugoslovanska radikalna kmecka demokracija preimenovala v Jugoslo-
vansko nacionalno stranko.

7 Alojz Tomazié, zdaj #ivi v ZDA, Florida, publicist.

#* Kot notranji minister v Stojadinoviéevi pronacistiéni vladi je preganjal jugoslovanske komuniste
(1935—1938).

¥ Lat. requiscat in pace, naj pociva v miru!

¥ Jugoslovanska radikalna zajednica, 1935. leta ustanovljena stranka, ki jo je vodil Stojadinovic,
predsednik vlade.

' Franc Smodej (1879—1949), duhovnik, Casnikar in politik, prizadeval si je zlasti za prikljuitev
slovenske Korodke k Jugoslaviji; verjetno Egon Stare (1882—1959), ljubljanski odvetnik, vendar SBL ne
navaja njegovega politicnega delovanja.

¥ Baragovo semenidée za sedanjim Gospodarskim razstavisé¢em v Ljubljani naj bi obsegalo akadem-
ski kolegij, ve¢ kulturnih dvoran in teolo8ko fakulteto. Zamisel je bila zaradi vojne samo delno uresnie-
na: zdaj je v stavbi akademski kolegij, Pionirski dom, Festivalna dvorana in kino. Gradnjo je pla¢al §kof
dr. G. RoZman, prispevke pa so zbirali po vseh Zupnijah.

4 Na steklo narisane pobarvane slike, ki se projicirajo.

Viri in literatura: Arhiv odvetni$ke zbornice Slovenije, Ljubljana; Dolinar, Ksenija (ur.): Leksikon Can-
karjeve zaloZbe, Ljubljana, 1988; JaneZi¢, prof., Marija, Polica, ustna informatorka, 1989; Kronika Zupnije
Polica, Zupnijski arhiv Polica; Matiéne knjige Zupnije Polica in Visnja Gora, NadSkofijski Zupnijski arhiv,
Ljubljana; Pokoren: Biografije slovenskih duhovnikov, Nad&kofijski arhiv, Ljubljana; Prunk, Janko: Slovenski
nacionalni programi; Ljubljana, Drustvo 2000, 1989; Slovenski biografski leksikon; Ljubljana, SAZ U, 1925
— ; Sluga, Meta (ur.): Zgodovina Slovencev, Cankarjeva zaloZzba, Ljubljana, 1979,
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NASA OBCINA IN OBCANI

GOSPODARSTVO OBCINE GROSUPLJE V LETIH 1987—1988

Miro Pavi¢*
I. Uvod

V letih 1987 in 1988 so se pogoji gospodarjenja v nasi druzbi zaostrili do te mere, da go-
vorimo e o globoki gospodarski krizi pa tudi krizi razvoja druzbenoekonomskega sistema.
Kot glavna posledica vseh neugodnih gibanj se pojavlja visoka inflacija, ki je dosegla Ze tako
viSino, da gospodarski subjekti niso ve¢ zmo#ni obvladovati svojega poslovanja.

~ To je vplivalo tudi na gospodarstvo nade ob¢ine, prav tako pa na delovanje druzbenih de-
Javnosti. Lahko pa ugotovimo, da izrazitejéih tezav izven sklopa splo¥ne gospodarske krize v
gospodarstvu nade obéine v obdobju 87—88 nismo imeli.

IL. Struktura gospodarstva

Za nafo obéino lahko re¢emo, da ima relativno ugodno gospodarsko strukturo po veli-
kosti gospodarskih subjektov, glede na dejavnost, ki jo opravljajo, pa struktura ni tako ugod-
na, saj je gospodarstvo skoncentrirano v dveh dejavnostih — industriji in gradbenistvu. V ¢a-
su od leta 1986 je bilo v gospodarstvu tudi nekaj reorganizacij. Tako je ukinjen TOZD Albin
Grajzar Ivanéna Gorica, ki je posloval kot obrat, trenutno pa je ukinjena tudi proizvodnja v
?ggatu, vzpostavljena je nova DO Unis Kops z izlo¢itvijo iz DO Unis Elkos (posluje od 1. 7.

8).

S 1. 1. 1989 je ukinjen TOZD Specialne baterije Sentvid pri Sti¢ni in deluje kot obrat DO
Iskra Zmaj, TOZD Pradicereja Sti¢na se je reorganizirala v okviru Mercatorja v samostojno
DO Farma Sti¢na, Veterinarski zavod Krim se je organiziral v Veterinarski zavod ljubljanske
regije Grosuplje, tako da so se pripojili vsi zavodi v okviru obéin ljubljanske regije v ta zavod
kot poslovne enote, s 1. 1. 1989 se je tudi TOZD-u Splo$ne gradnje v okviru GPG pripojil
TOZD Gradbeni polizdelki, ki je deloval v Ljubljani, k Partnerju pa se je prikljucila kot po-
slovna enota manjsa DO iz Ljubljane.

Tako je v obéini trenutno 37 gospodarskih subjektov, od tega: 15 enovitih delovnih orga-
nizacij, 3 DO s 3 DSSS in 8 TOZD-i, 6 TOZD-ov s sedefem mati¢ne DO izven obtine, 2 kmg-
tijski zadrugi, 1 temeljna organizacija kooperantov, 1 obrtna zadruga in 1 pogodbena organi-
zacija zdruZenega dela. Poleg teh organizacij je v obgini $¢ 27 obratov oz. poslovni‘h enot
organizacij s sedeZem izven obéine. Z ozirom na novo zakonodajo so v pripravi nadaljnje re-
organizacije gospodarskih subjektov.

Gospodarska struktura je predvsem predelovalne narave, kar pomeni, da je odvisnost od
drugih okolij velika (surovine, repromaterial, energija), primarni in terciarni sektor gospodar-
Stva pa predstavljata manjsi del. ’

Zasebni sektor gospodarstva predstavlja pomembno dopolnitev druzbenemu sgktorju na
podro&ju zaposlovanja, pa tudi s svojimi moZnostmi za kooperacijsko sodelovanje.

e —

* 61290 Grosuplje, Kovatiteva 4, dipl. oec.
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Tabela 1: Struktura gospodarstva obéine po dejavnostih

. struktura po dohodku struktura po zaposlenih
gy 1087 % “logs 1087 T P loss
industrija 45,3 47,2 45,2 47,3
kmetijstvo 5,0 5,6 43 4,1
gradbeniitvo 30,9 29,7 33.5 324
promet in zveze 34 30 3.7 34
trgovina 6,5 6,4 6,0 6,1
gostinstvo in turizem 6 1.5 1,8 1.7
obrt 48 4.6 32 3,1
stan. komun. gospodarstvo 2.4 2,0 2,0 1,9
Vir: ZR 1988

Tabela 1: Struktura gospodarstva glede na lastnino proizvajalnih sredstev
Vir: UDP, ZR 1988, Register obratovalnic

siktoe delez v Stevilu zaposlenih delez v dohodku

i 1987 1988 1987 1988
druZbeni 88,2 87,6 88,4 90,6
zasebni 11,8 12,4 11,6 9.4

II1. Zaposlenost

V obéini je bilo v letih 1987 in 1988 zaposleno naslednje $tevilo delaveev (po stanju konec
meseca):

Tabela 3: Zaposleni v ob¢ini po sektorjih dejavnosti
Vir: ZR 1988, RAD-1, Register obratovalnic

dejavnost 1987 str. 188 str, IND
gospodarstvo obéine 6138 70,2 6294 70,1 103
obrati 742 8,5 727 8,1 98
Skupayj: 6880 78,7 7021 78,2 102
zasebni sektor 813 9.3 892 9,9 110
Skupaj gospodarstvo: 7693 88,0 7913 88,1 103
negospodarstvo obéine 871 9,9 876 9.8 101
DPO, DPS in SIS 139 1,6 141 1,6 101
poslovne enote 44 0,5 43 0,5 98
Skupaj negospodarstvo: 1054 12,0 1060 11,9 101
Skupaj zaposleni 8747 100 8973 100 102,5

Skupno §tevilo zaposlenih v obéini Grosuplje predstavlja 33 % prebivalstva v obéini. Po-
leg teh se iz obéine vozi dnevno na delo §e okoli 5.600 delaveev, ve€¢inoma v ljubljanske obci-
ne, kar predstavlja kar 62 % vseh zaposlenih v obéini oz. dodatnih 20 % prebivalcev obéine.
Tako je skupno zaposlenih v gospodarstvu in negospodarstvu okoli 53 % ob&anov, poleg teh
pa je v obéini po zadnjih uradnih statisti¢nih podatkih ¢ 2.628 aktivnih kmetov, tako da
skupno zagotavlja svojo socialno varnost z delom okoli 17.200 obéanov ali 63 %.

31. 12. 1988 je bilo na Skupnosti za zaposlovanje evidentiranih 130 iskalcev zaposlitve ali
0,5 % vseh prebivalcev oz. 1,4 % zaposlenih v obéini Grosuplje. Trend nara$anja Stevila ne-
zaposlenih se povetuje.

Kvalifikacijska struktura zaposlenih v gospodarstvu se je v tem obdobju izboljiala, saj se
je povedal delez vide kvalificiranih delaveev.
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Tabela 4: Kvalifikacijska struktura zaposlenih v gospodarstvu ob¢ine
Vir: Skupnost za zaposlovanje obéine Grosuplje

strukturni deleZ

stopnja izobrazbe 1986 1987 1988
I 17,0 15,0 14,3
Il 20,0 19,3 234
1 8,3 8,6 Ho
v 298 30,8 30,7
v 17,3 17,7 18,3
VI 52 5.6 5,6
viI 24 &2 &
VIl 0,0 0.0 =

IV. Fiziéni obseg poslovanja

~ Vletih 1987 in 1988 se je fiziéni obseg industrijske proizvodnje gibal zelo razli¢no. Tako
je bil v letu 1987 za 3,8 indeksne totke niZji kot v letu 1986, leta 1988. pa je bila industrijska
proizvodnja za 8 indeksnih to¢k vecja. Tako je v letu 1988 glede na leto 1986 v kumulativi do-
seen porast obsega industrijske proizvodnje. Isto¢asno so bile zaloge konénih izdelkov v letu
1987 nizje za 8,3 indeksne tocke leta 1986, kot 1988 pa so bile vedje za 36,2 indeksne tocke. V
kumulativi so se torej poveéale tudi zaloge gotovih izdelkov kot posledica manjdega povpra-
Sevanja, predvsem na domadem trgu. V zaletku leta 1989 ugotavljamo, da problemov z zase-
denostjo kapacitet v industriji kljub manjiemu povpradevanju ni, zaloge konénih izdelkov pa
vplivajo na slabe finantne rezultate.

Gradbeniitvo kot druga pomembna dejavnost v ob&ini v teh dveh letih §e ni imelo ve&jih
tefav z zasedenostjo kapacitet kljub izraziti krizi na domagem trgu. Tako so leta 1987 opravili
Po statistiénih podatkih za 6.9% ve& norma ur kot v letu 1986 in 24,4 % ve€ kot 1988. Tako
gibanje obsega del je posledica vse krajiih rokov izvedbe del v gradbenistvu. Kljub temu pa s¢
kriza v pridobivanju novih del v gradbenistvu nadaljuje, tako da se je GPG %e usmeril v kon-
kretne akcije za prestrukturiranje svoje dejavnosti.

V kmetijski proizvodnji smo dosegli naslednjo vi§ino trZne proizvodnje:

Tabela 5: Trina proizvodnja v kmetijstvu obgine
Vir: TRG 31, TRG 33

i enota e b IND
mieko [ 11.386.999 11.616.475 1023
mlado pitano govedo kg 1.126.016 1.228.561 109,1
drugo klavno govedo kg 265.977 207.859 78,1
nepitana goveda kg 70.751 57.431 81,2
teleta za pitanje kg 65.345 104763 1603
govedo za pleme kg 44,600 46.444 104,1
mastni in polmastni praici kg 67.040 56.004 83,5
pragiti za pitanje kg 5.796 A iy
mesnati pradici kg 1.733.239 1.686.676 97,3
konji za zakol kg 139.956 157.204 1123
pienica t 589 1596 2710
krompir kg 2.529.852 1.145.858 453

vrtnine kg 76.292 20017 380
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Obéina Grosuplje ostaja med glavnimi pridelovalci mleka v §iri regiji pa tudi v okviru
RS, slabéi rezultati v pradicereji so posledica bolezni, ki se je razdirila v letu 1987, polj§cine pa
so bile leta 1987 pod trzno proizvodnjo zaradi sude. Skoda zaradi suse je po oceni znadala
2.600 mio din in ni mogla biti ustrezno nadomeséena, ker ni finanénih skladov v taki vidini.

V. Poslovanje gospodarstva ob¢ine na zunanjetrgovinskem podrodju

V obdobju 1987 in 1988 so bili na tem podro¢ju v obéini dosezeni relativno ugodni rezul-
tati. Posebno v letu 1988 so se bistveno izboljsali sistemski pogoji za izvoznike, tako da je iz-
voz postal pomembno nadomestilo za uzpad povpradevanja na domacem trgu, $¢ bolj po-
membna pa je vloga izvoza v njegovem razvojno-technoloskem vplivu na posamezne
gospodarske subjekte.

Tabela 6: I1zvoz in uvoz ob¢ine v obdobju 1987—1988 v mio din
Vir: AOP center NBS (carinska deklaracija) po tecaju 1§ = 1262,03
STRUKTURA
1987 1988 IND 1987 1988
IZVOZ — SKUPAJ 29.619 28.344 95,7 100 100
— konvertibila 20.406 20.312 99,5 68,9 =y
— kliring 9.213 8.032 87,2 31,1 28,3
UVOZ — SKUPAJ 14.791 17.872 120,0 100 100
— konvertibila 13.532 16.798 124,1 91,5 98,3
— kliring 1.259 1.074 85,3 8,5 1

Izvoz na konvertibilni trg predstavlja 71,7 % celotnega izvoza in se 3¢ povecuje. Prav tako
je na podro¢ju uvoza, kjer je delez klirin§kega trga zanemarljiv. Z izvozom na konvertibilni
trg pokrijemo vse potrebe po uvozu s tega trga; tako je pokritje uvoza v letu 1987 znasalo
149 %, v letu 1988 pa 121 %.

Veéino izvoza v obéini ustvarjajo industrijske delovne organizacje. Med veéjimi in uspes-
nejdimi izvozniki so IMP DO Livar, Black & Decker, Kovinastroj, Motvoz in platno, oba
TOZD-a Rasice, Stolarna in Iskra TOZD Stikalni elementi, med njimi pa je tudi obrat Kroja
na Krki, Iskre v Vidnji Gori in Iskre Zmaja v Sentvidu pri Sti¢ni, poleg teh opravi veliko stori-
tev tujim gostom Turist TOZD Motel Grosuplje.

V celotnem prihodku gospodarstva obéine izvoz §e ne predstavlja veéjega deleza, se pa v
zadnjem obdobju povecuje. Tako je leta 1986 znaSal 7%, leta 1987 9,8% in 1988 11,7 %.

VI. Finan¢ni rezultati poslovanja gospodarstva

Finanéni rezultati v nominalnih kazalnikih ob tako visoki rasti cen ne dajejo prave slike
brez ocene vplivov rasti cen na te podatke. V letu 1987 je znaSala rast drobnoprodajnih cen
130,6 %, v letu 1988 pa 202,2 %, istotasno so Zivljenjski stro§ki narascali v letu 1987 po stopnji
131,9% in leta 1988 199,6 %.

Iz podatkov je razvidno, da se je v obdobju 1986—1988 povecala eckonomiénost poslova-
nja s 54,0 % na 63,2 % in reproduktivna sposobnost gospodarstva z 11,8 % na 14,2 %, zmanj-
Sali pa sta se akumulacijska stopnja s 6,3 % na 5,6 % in produktivnost, saj je rast dohodka na
delavea nizja od rasti drobnoprodajnih cen. V letu 1987 se je dohodek na delavca povedal za
128 %, v letu 1988 pa za 167,9 %. Tako se je v letu 1988 ob&utno zmanjala produktivnost de-
la, kar so nadomestili z visoko stopnjo rasti cen.

Vletu 1987 so imeli izgubo v Black & Deckerju, Iskri Zmaju TOZD Specialne baterije,
Stolarni in Lesnini TOZD Sinoles. Vse OZD so izgubo pokrile ob oddaji zakljuénega racuna,
tako da do vecjih problemov ni prihajalo. Najbolj pere¢ poloZaj je bil v Stolarni, ki je poslova-
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Tabela 7: Finanéni rezultati gospodarjenja v obéini

Vir: ZR 1988

Elementi in kazalci 1987 1988 IND
Celotni prihodek 190,787,671 563,887,464 281
Porabljena sredstva 140,482,797 397,421,100 283
Dosezeni prihodek 50,534,355 139,466,358 276
Razporeditev skupnega dohodka 86,258 604,80 701
Del dohodka za skupne potrebe 7,431,420 6,731,510 91
Del dohodka za splogne potrebe 666,073 645,004 97
Del dohodka za druge potrebe 8,367,179 30,718,036 372
Cisti dohodek 34,186,527 100,767,023 295
Razporeditev sredstev za bruto OD 26,479,313 84,428,549 319
Skupna poraba v TOZD 2,408,176 4,276,336 178
Akumulacija 6,270,323 12,240,537 195
Izguba 1,303,855 178,456 14
Dohodek na delavea (v din) 7,910,826 21,189,055 268
Dohodek v primerjavi s popreéno

uporabljenimi poslovnimi sredstvi (v %) 63,2 63,2 100
Akumul. v primerj. s popr. uporab. poslov.

sredstvi (v ‘;7) — akumulacijska stopnja 78 5,6 n
Sredstv. za reprod. v primer. s popr. upor.

posl. sred. (v %) — reproduk. stopnja 16,4 14,2 86
Delez prihodka ustv. na tujem trgu

v celotnem prihodku (v %) 9.8 1.8 121
Delez sredstev za OD in skupno porabo

v dohodku (v %) 572 63,6 111
Dele? sred. za akumul. v dohodku (v %) 12,4 8,8 71
Popreéni meseéni obraunani &isti OD

na delavca (v din) 253,871 614,669 242
Popreéno Stevilo zaposlenih na podlagi

stanja konec meseca 6,138 6,294 103

lay pogojih ukrepa druzbenega varstva e v letu 1988, in v Sinolesu. V letu 1988 je imcl'a izgu-
bo Guma, vendar jo je prav tako pokrila pred oddajo zakljuénega ratuna. ]a_z tega sled.l.. da so
se izgube v obéini obéutno zmanjiale, da je ve¢ina organizacij izgube odpraV{la, med njimi tu-
di Stolarna, ki je imela v tem obdobju najvetje teZave in bila Ze tik pred steajem, sedaj pa po-
sluje z nadpovpreénimi rezultati. _ i

Posledica padanja akumulativne stopnje v gospodarstvu je razvojni zastoj v obtini, saj v
letih 1987 in 1988 ni bilo ve&jih vlaganj v novo tehnologijo, programe in kapacitete, ki bi zago-
tavljali hitrejsi razvoj gospodarstva in predvsem nova delovna mesta. Tako smo v let.u 19”87
vloZili v osnovna sredstva samo 12,4 % veé sredstev, kot je znadala obraéunang.amomzacua,
leta 1988 pa 22,9 %. Vlaganja so bila v vegini usmerjena v obnovo'tchnologue. _ A

Osebni dohodki zaposlenih v gospodarstvu so v letu 1987 zadrzali rea‘lno raven, saj so bili
glede na leto 1986 v povpredju visji za 131 % (enako kot zivljenjski stro§.kl). obéuten padec pa
je bil leta 1988, saj so bili v povpredju viji le za 142 %, Zivljenjski stroski pa za 199,6%. Vletu
}987 se je zaostanck OD gospodarstva ob¢ine za povpredjem gospodarstva RS zelo zmanjsal
in je zna%al le 1,1%, v letu 1988 pa 2,8 %. :

VIL. Poslovanje negospodarstva

Polozaj druzbenih dejavnosti je povezan z gospodarstvom, saj zan] izobraiqje kadre, po
drugi strani pa mora gospodarstvo zanje namenjati del svojega dohodka. V zadnjem obdobju
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smo bili pri¢a neugodnim gibanjem na tem podroéju, saj je ob stalnem povecevanju obremeni-
tev dohodka gospodarstva padala tudi njegova akumulativnost. To se je dogajalo kljub nench-
nemu interventnemu poseganju drZave na to podroéje, kar pa je zelo oteZevalo delovanje
druZbenih dejavnosti v obéini.

V obéini posluje na podrodju druzbenih dejavnosti 14 organizacij zdruZenega dela, od te-
ga 7 na podroéju vzgoje in izobraZevanja in kulture, 7 pa na podrodju socialno-zdravstvenega
varstva.

V obdobju 1987—1988 se je Stevilo zaposlenih v druzbenih dejavnostih povedevalo, ¢
posebno izrazito v letu 1987.

Tabela 8: Zaposleni v negospodarstvu obéine po dejavnostih
Vir: RAD-1, ZR 1988

dejavnost 1986 str. 1987 str.  IND 1988 str.  IND
vzgoja, izobr. in kultura 343 33,6 358 339 1044 S50 R NI
soc. zdravstvo 508 497 513 48,7 101,0 514 48,5 100,22
Skupaj: 851 83,3 871 826 1024 876 ' 82,7 100;5
DPS, DPO in SIS 129 12,6 13913, 2°=109,7 141 13,3°°101.4
poslovne enote 42 4,1 44 4,2 104,7 43 40 e
Skupaj negospodarstvo 1022 100,0 1054 100,0 103,1 1060 100,0 100,5

V obdobju 1987—1988 je v druZbenih dejavnostih izkazal 1zgubo v poslovanju samo
DVZ Ponikve po ZR 1988. V tej OZD je poloZaj Se vedno zelo slab, predvsem v proizvodnem
delu dejavnosti, pa tudi razmere v domski dejavnosti (pogoji nastanitve oskrbovancev) so re-
lativno slabe,

Na podroéju nagrajevanja delavcev so v letih 1987 in 1988 tekla prizadevanja za uskladi-
tev OD z gospodarstvom. Zaostanek se je deloma zmanjsal, ni pa se povsem odpravil. V letu
1987 so OD negospodarstva zaostajali za republiSkim povpreéjem negospodarstva za 12,3 %,
v letu 1988 pa za 11,0%.

V strukturi druzbenih dejavnosti namenjamo veéino sredstev za delovanje zdravstva in
izobraZevanja.

Tabela 9: Struktura skupne in splodne porabe v obéini (v 000 din)
Vir: Obrazec B-2, Bilanca prihodkov in odhodkov SIS 1988

; 1987 1988
dejavnost znesek str. znesek str. IND
zdravstvo 4.516.334 38,5 12.653.430 41,5 280
otrosko varstvo 1.960.914 16,7 4.926.171 16,2 251
zaposlovanje 77.492 0,7 196.120 0,6 253
soc. zdrav. varstvo 6.995.383 59,6 18.953.384 62,2 271
izobraZzevanje 2.591.228 22,1 7.388.192 24,2 285
kultura 246.611 2.1 505,148 | 205
telesna kultura 106.934 0,9 187.299 0,6 175
raziskovanje 11,728 0,1 30.215 0,1 258
vzgoja, izobraZevanje 2.956.501 252 8.110.545 26,6 274
Skupaj skupna poraba 9.951.884 84,8  27.064.238 88,8 212
splona poraba 1.778.740 152 3.402.761 11,2 191
SKUPALJ: 11.730.624 100 30.466.999 100 260

Vletih 1987 in 1988 je poslovala z izgubo le zdravstvena skupnost, izguba pa je posledica
dolgotrajnih neracionalnosti na podrodju zdravstva in premajhne materialne osnove za tako
razvito socializacijo zdravstvene oskrbe,
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70 LET TOVARNE
MOTVOZ IN PLATNO

Andrej Struna*

V letu 1990 slavi ta najstarejia tovarna v ob¢ini Grosuplje svojo 70-letnico delovanja.
Bralcem skudamo v kratkih &rtah zgodovinsko orisati prehojeno pot tega delavskega kolekti-
va od skromnih zafetkov tovarne v stari Jugoslaviji pa vse do dana$njih prelomnih in tezkih
¢asov, v katerih tudi kolektiv Motvoza sku$a najti trdnejde in varnejie temelje za svoj nada-
linji uspesni razvoj.

Ze v letu 1919 je podjetnik Anton Sinkovec iz Kranja kupil zemljise in zacel graditi vr-
varno na mestu, kjer je tudi danes del tovarniikih objektov. V zacetku leta 1920 je obrat Ze
zadel izdelovati vrvi iz lanu in konoplje, ki so §le dobro v prodajo. To je omogo&ilo nadaljnjo
Siritev zmogljivosti in pa zaposlitev novih delaveev — vrvarjev. Do leta 1923 so zgradili in Ze
zaceli z obratovanjem terilnice lanu za pridobivanje lanenih vlaken. V li.\lclp letu se je prvotno
podjetje preoblikovalo v delni$ko druZbo ¢ vedno pod vodstvom Antona Sinkovca. Zal je to-
varna ob koncu leta 1925 imela izgubo, kar je povzroéilo, da so delniarji sklenili izvesti tiho
likvidacijo druZbe. Za likvidatorja so imenovali mladega ckonomskega strokovnjaka Metoda
Dularja, ki je dal tovarni svoj pecat oziroma zaé¢rtal temelje za njen nadaljnji uspedni razvoj.
Kmalu je ugotovil, da so izdelki iz asortimana tovarne Motvoz in platno zanimivi in iskani na
trzii¢u ter na svojo pest aktiviral zastalo proizvodnjo in s tem zastavil uspesen nadaljnji razvoj
tovarne, kar so delni¢arji soglasno podprli.

Tovarna leta 1925

*61290 Grosuplje, Scla |
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Zgradili so nove obrate in kupili sodobnej$o opremo. Pred drugo svetovno vojno je bilo v
tovarni zaposlenih Ze 486 delavcev v ve¢ obratih: terilnica lanu, predilnica lanu in konoplje,
vrvarna, tkalnica in apretura. Lan so gojili na §irfem obmoéju Dolenjske, konopljeno vlakno
pa so kupovali v Vojvodini. Takrat so izdelovali: laneno vlakno, laneno in konopljeno prejo,
lanene in konopljene vrvi, blago za Sotorska krila, nahrbtnike, rjuhe, brisace, rtasto blago za
srajce in razne vrste tehni¢nih tkanin.

Upokojeni profesor dipl. ing. oec. Metod Dular Zivi v Ljubljani in je v letu 1989 proslayv-
ljal Ze devetdeseti rojstni dan.

Tudi po pricetku 2. svetovne vojne je tovarna nadaljevala z delom. Pozivu za boj proti
okupatorju so se delavci Motvoza mnoZi¢no odzvali. Ni nakljudje, da je bilo 29. oktobra 1941
med 8 prvoborci — ustanovitelji Grosupeljske éete — kar 5 delaveev iz te tovarne. Deloval je
tudi tovarnidki odbor OF, ki je &iril propagando proti okupatorjem in sodeloval pri zbiranju
materiala, hrane, oroZja in denarja za narodnoosvobodilno vojsko. Kako mocan je bil odpor
delavcev tovarne proti okupatorju, zgovorno pri¢a podatek, da je v vojni izgubilo Zivljenje 45
delavecev (med temi jih je 29 padlo v borbi, 8 je bilo talcev, 6 preminulo v internaciji, 2 pa sta
bila Zrtvi zraénega napada). Med drugo svetovno vojno je bila tovarna bombardirana in nato
ob umiku, Se pred vdorom Nemcev, do tal poZgana.

Takoj po osvoboditvi so zaceli delavci s pomodjo lokalnih oblasti obnavljati poruiene
zgradbe in poSkodovane stroje. Obnova je bila opravljena ve¢inoma s prostovoljnim delom.
Tako je tovarna samostojno obratovala do leta 1948, ko so jo prikljucili k Industriji platnenih
izdelkov Jarie. Kot samostojen obrat so delavei motvoza na Grosupljem 17. 9. 1950 izvolili
svoje prve samoupravne organe. Veéino dobrih strojev so v tem Casu premestili v Jarfe. Ko-
lektiv Motvoza se je kljub temu predvsem zaradi vneme delavcev obdrzal, Obrat se je 10. apri-
la 1951 osamosvojil in pri¢el ponovno samostojno poslovati kot Tekstilna tovarna Motvoz in
platno Grosuplje.

Ker moéno dotrajani stroji niso omogocali kvalitetne proizvodnje, se je kolektiv Motvo-
za v letih 1959 in 1960 lotil rekonstrukcije predilnice in delno motvozarne. Znaten del opreme
je bil kupljen s pomoéjo kreditov, manjsi del pa s samofinanciranjem. Z zastarelo tkalnico in
drugo izrabljeno opremo ni bilo mogoce dosegati zadovoljivih rezultatov, zato je podjetje v
letu 1968 zaslo v teZave.

1969. se je v Motvozu pricela postopna preusmeritev proizvodnje izdelkov iz konoplje in
bombaZa na nadomestne izdelke iz sinteti¢nih materialov — predvsem polipropilena. Ze kar
na zaletku se je pokazalo, da imajo novi proizvodi primerno trzno vrednost, zato se je nada-
ljevalo z razvojem v smer predelave in izdelave PP izdelkov. Do leta 1979 se je bistveno
zmanj$ala klasi¢na proizvodnja predelave konoplje in izdelava bombaZnih, sinteti¢nih in teh-
ni¢nih tkanin. Ves nadaljnji razvoj je temeljil na samofinanciranju, saj za tekstilno industrijo
nikoli ni bilo pravega razumevanja pri zakonodajalcih. Do leta 1980 so bili tako zgrajeni nova
kotlovnica in trafopostaja, zgradba vzdrZevalnih delavnic, skladiséni prostori, nova proiz-
vodna hala in objekt druZzbene prehrane. Poskrbljeno je bilo tudi za novo strojno opremo, saj
sta bili nabavljeni 2 proizvodni liniji za izdelavo polipropilenskih foliastih trakcev (niti), 24
klasi¢nih tkalskih strojev za izdelavo embalaZnih tkanin, 17 tkalskih strojev za tkanje okro-
glih tkanin, 5 sukalnih strojev in stroji za modernizacijo v konfekciji.

Z uveljavitvijo zakona o zdruZenem delu se je v letu 1978 podjetje preoblikovalo v te-
meljno organizacijo zdruZenega dela in se prikljuéilo k delovni organizaciji Tekstil Ljubljana.
V tem obdobju je bila za potrebe TOZD Filc Menge$ kupljena linija za proizvodnjo §tapel
vlakna. Zaradi motenj na trZi§¢u ta linija ni dala zaZelenih rezultatov, pa tudi v okviru DO
Tekstil ni bilo mogoce plasirati preteznega dela te proizvodnje. Zaradi neuresnititve dogovor-
Jenega razvoja v okviru DO Tekstil in premajhnih interesov za skupno delo se je TOZD Mot-
voz v letu 1985 izlo€il iz DO Tekstil Ljubljana in v letu 1986 Z¢ posloval ponovno kot DO
Tekstilna tovarna motvoz in platno Grosuplje. V letu 1982 je kolektiv sovlagal v izgradnjo pr-
ve jugoslovanske tovarne polipropilena dinarska sredstva v vrednosti 2.600.000 UV$ s pravico
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Metod Dular na obisku v tovarni, 1989

3000 ton osnovne sinteti¢ne surovine letno. Prav to sovlaganje je pripeljalo Motvoz v letu
1986 v resne tezave, saj je bila DO zaradi zakonskih predpisov prisiljena uporabljati dvakrat
drazjo domaco surovino ob zamrznjenih prodajnih cenah lastnih izdelkov. Delavei Motvoza
pa so tudi te tezave prebrodili in v nadaljnjem razdobju $e razirili in modernizirali tovarno.
Prodaja izdelkov Motvoza je moéno zastopana v izvozu na konvertibilno trzisée (blizu 50 %),
preostali del pa v glavnem prodajo na domadem trgu.

Za dosedanje uspedno delo je kolektiv prejel Stevilna priznanja, kot:

— diplomo in plaketo LOUISA ADAMICA,

— zlati znak Zveze sindikatov Slovenije, _

— drzavno odlikovanje ob 60-letnici obstoja tovarne RED DELA Z RDECO
ZASTAVO,

— JUGOSLOVANSKEGA OSKARJA ZA EMBALAZO na sejmu leta 1971 za izdela-
Vo prvih sukljanka vre¢ za embaliranje povrtnin in krompirja,

— JUGOSLOVANSKEGA OSKARJA ZA EMBALAZO na sejmu leta 1972 za poseb-
no izvedbo PP-vre¢ za embaliranje elektrokorunda,

— JUGOSLOVANSKEGA OSKARJA ZA EMBALAZO na sejmu leta 1986 za izdela-
vo prvih kontejner vre¢ v Jugoslaviji za pakiranje sipkih materialov od 500 do 1500kg s 5-
kratnim varnostnim faktorjem nosilnosti.

Danes je podjetje Tekstilna tovarna motvoz in platno Grosuplje moderna tovarna za pro-
izvodnjo polipropilenskih in konopljenih izdelkov. V okviru proizvodnih kapacitet obstaja “L
ostanek stare proizvodnje, to je predilnica, ki izdela ca. 220 ton konopljenih prej letno, in
motvozarna, ki da 450 ton motvoza letno (ve¢ kot 50 % ga izvozi v ZR Nemdijo). Imamo ure-
jen obrat ekstruzije s 5 ekstrudorji, ki letno izdelajo ca. 4000 ton polipropilenskih trakcc‘.\{ !n
trakov. Podjetje ima moderno tkalnico, ki je za tovrstno proizvodnjo najvecja v Jugoslaviji in
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izdela do 2000 ton tkanin. V okviru tovarne je tudi sodobno opremljena konfekcija, ki letno
izdela do 1400 ton raznih vre¢ oziroma do 12.000.000 komadov. Poleg omenjenega se proiz-
vede letno 1000 ton polipropilenskih veziv za potrebe kmetijstva in industrije. Za leto 1990
naértujemo, da bomo ustvarili 136.606.400 din celotnega prihodka, in to s 405 delavci. V tem
letu naértujemo tudi nakup sodobne ekstruzijske linije v vrednosti ca. 1.800.000 DEM.

V Motvozu mislimo, da moramo intenzivno iskati nove proizvode za trg in priceti z del-
no, postopno preusmeritvijo proizvodnje. Delavci smo trdno odlo¢eni, da bomo nadaljevali
uspe$no delo tudi v prihodnje in se $e naprej vkljuéevali na vse zahtevnejsa tuja trzidca kot tu-
di domadi trg.
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GOSPODARSKE DELOVNE ORGANIZACLJE V OBCINI GROSUPLIJE, NJIHOV
NASTANEK IN RAZVOJ DO LETA 1985

Stane Valentindic*

Uvod

Analizirali smo gospodarske organizacije po seznamu, ki ga je predloZila obina Grosup-
lie v 1. 1984, To so organizacije zdruZenega dela, ki imajo sede? v ob¢ini Grosuplje. Seveda so
z vidika preucevanja delavskega gibanja v ob&ini Grosuplje pomembne na podro¢ju gospo-
darskih DO tudi tiste, ki ne obstajajo vet, pa pa so obstajale nekot, in tiste, ki imajo svojo
nadrejeno organizacijsko enoto (DO, TOZD ali drugo) izven obéine Grosuplje. Slednje v pri-
Cujoéem porodilu niso zajete. Zajete gospodarske organizacije zdruZenega dela navajamo po
abecednem redu.

I. AGROSTROJ Ljubljana, TOZD Albin Grajzar,
Ivanéna Gorica, Malo Hudo 8a
. Transportno podjetjc AVTOPREVOZ, Ivan¢na Gorica
. BLACK & DECKER Jugoslavija, p.o. Grosuplje
. IMOS, elektrotehnitko podjetje Grosuplje, POZD ELEKTROSERVICE
. Trgovsko podjete GUMA, Grosuplje
. IMOS INSTALACILIE, p.o. Grosuplje
. ISKRA — Avtomatika, TOZD stikalni in za3¢itni elementi, Predstruge 29
. ISKRA — ZMAJ, TOZD Specialne baterije, Sentvid pri Sti¢ni
. KOMUNALNO podjetje Grosuplje
. KOVINASTROJ Grosuplje, Tovarna gostinske opreme, p.o. Adamiteva c. 36
1. Mercator KIT KZ Sti¢na, Ivanéna Gorica
12, KIT KZ Ljubljana, TZO Grosuplje
13. KZ Videm—Dobrepolje
14. IMP DO LIVAR (s 4 TOZD), Ivan¢na Gorica
15. MOTVOZ IN PLATNO, Grosuplje
16. PARTNER, proizvodnja in poslovne storitve, p.o. Grosuplje
17. Mercator — PEKARNA Grosuplje
18. Mercator — Ljubljanske mlekarne, TOZD Sti¢na PRASICEREJA
19. GP Turist, Ljubljana — TOZD MOTEL GROSUPLJE
20. RASICA — tovarna pletenin, TOZD Konfekcija Ambrus
21. RASICA — TOZD Konfekcija Sentvid pri Sti¢ni
22. Lesnina, Ljubljana — TOZD SINOLES, Ivanéna Gorica
23. Lesnina, Ljubljana — TOZD SPLOSNO MIZARSTVO, Grosuplje
24. Imos, SPLOSNO GRADBENO PODJETJE Grosuplje (s petimi TOZD)
25. Slovenijales, STOLARNA DOBREPOLIJE, Videm—Dobrepolje y
26. ABC Pomurka, TABOR, trgovina, gostinstvo in turizem n.sol.o., Grosuplje
27. Obrtna DO UNIVERSAL, p.o. Ivanéna Gorica, Malo Hudo 3

S\DOC\JO*‘JI&WN
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28. VETERINARSKI ZAVOD KRIM, Grosuplje
29. Zavod za prostorsko, komunalno in stanovanjsko urejanje Grosuplje

Tem delovnim organizacijam smo julija 1984 poslali namensko izdelan vpradalnik z 12
vpraSanji in potrebnimi podvpra3anji, na katerega naj bi odgovorile do 30. sept. 1984. Nekaj
jih je res do tega datuma odgovorilo, vecina pa pozneje. Poslednje Sele decembra 1985. Bile pa
so potrebne Stevilne intervencije — pisne, telefonske, pa tudi osebni obiski. Ti zapozneli od-
govori so seveda vzrok manjsi ¢asovni neusklajenosti (npr. za odgovor na vpra$anje »sedanje
stanje« so vzeti razli¢ni termini, za nekatere je to julij 1984, za druge celo december 1985). To
poro¢ilo ustreza odgovorom iz ankete. Na koncu pa bomo poizkusili sumarno povzeti rezul-
tate ankete.

1. Nastanek — osnovanje — in razvoj gospodarskih delovnih organizacij v ob¢. Grosuplje od ¢asa
po prvi svetovni vojni do leta 1985

l. AGROSTROJ Ljubljana, TOZD Albin Grajzar, Ivanéna Gorica, Malo Hudo 8, kot
je sedanje njegovo ime (1984) je imel eno samo predhodno obliko, in sicer je to bila Kmetijska
mehanizacija, obrat Albin Grajzar Ivanéna Gorica, ki je bila ustanovljena julija leta 1945,
Ustanovilo jo je Ministrstvo za kmetijstvo in gozdarstvo SR Slovenije, Ljubljana.

Organizacijska oblika organizacije Albin Grajzar je TOZD in to pripada organizacijsko
DO Agrostroj Ljubljana.

2. Transportno podjetje AVTOPREVOZ Ivanéna Gorica je bilo na pobudo Obé. skups-
¢ine Grosuplje ustanovljeno |. 1958 pod imenom Avtomehani¢na delavnica in prevozniitvo
Ivanéna Gorica.

Leta 1962 je nastalo SAP Ljubljana — Enota Ivanéna Gorica. Leta 1964 je dobilo seda-
nje ime in naslov, to je Transportno podjetie AVTOPREVOZ.

Njegova organizacijska oblika je DO.

3. BLACK & DECKER Jugoslavija, Grosuplje je bilo ustanovljeno leta 1974, ustanovi-
telja pa sta TEHNO IMPEX Ljubljana in BLACK & DECKER MANUFACTURING
COMPANY, ZDA.

Njegova organizacijska oblika je enovita DO (brez TOZD-ov).

4. IMOS Elektrotehniiko podjetje Grosuplje — POZD ELEKTROSERVICE, Grosup-
lje, Cesta na Krko 9.

Ustanovljeno je bilo 31. 12. 1973 z ustanovitveno pogodbo, ustanovitelj Anton Peénikar s
sodelavci, ki so zdruZili svoje delo v pogodbeno organizacijo. Leta 1979 (dne 7. 9.) se je s sa-
moupravnim sporazumom oziroma sprejetim referendumom zdruzilo v SOZD Imos Ljublja-
na in kot (njegova) POZD dobilo sedanje ime in sedeZ.

5. Trgovsko podjetje GUMA, Grosuplje, Brezje pri Grosupljem 1. Ustanovljeno je bilo I.
1977, ustanovitelj je Skupséina obéine Grosuplje.

Njena organizacijska oblika: samostojna DO,

6. DO IMOS — INSTALACIJE Grosuplje.

Ustanovitelj Skups¢ina obéine Grosuplie 1. 1964 (29. aprila 1964 z dolotbo
§t. 313—10/64), z imenom Obrtno podjetje Instalacije Grosuplje. Od 1. 1973 do 1977 ima na-
ziv: Obrtno montazno podjetje Instalacije, Grosuplie, od 1. 1977 do 1982 se imenuje Delovna
organizacija Instalacije, Grosuplje. Od 1. 1982 do izpolnitve vpraSalnika (1. 10. 1984) pa ima
naziv DO IMOS — Instalacije, Grosuplje.

Njena organizacijska oblika: enovita delovna organizacija.

7. ISKRA — Avtomatika, TOZD Stikalni in za$itni elementi, Predstruge 29.

Ustanovitev: febr, 1960 v okviru tovarne TELA kot njen Obrat Dobrepolje. Ustanovitelj:
TELA. 1975 postane TOZD TELA — sektor Dobrepolje.

Od leta 1978 pa ima sedanjo organizacijsko obliko, to je TOZD Stikalni in za&&itni ele-
menti, DO ISKRA Avtomatika.
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8. ISKRA — ZMAJ, TOZD Specialne baterije, Sentvid pri Stiéni. Ustanowtel_l Zmaj —
Ljubljana, leta 1956, kot Obrat Sentvid pri Sti¢ni 108.

Od 1974 dalje ima sedanje ime in organizacijsko obliko TOZD.

9. KOMUNALNO podjetje, Grosuplje, C. na Krko 7.

Ustanovitelj: Skupitina ob&. Grosuplje, leta 1965 (29.dec.) kot Stanovanjsko-
komunalno podjetje.

Od (13. 6.) 1966 dalje ima sedanji naziv.

Organizacijska oblika: enovita DO.

10. KOVINASTROJ Grosuplje, Tovarna gostinske opreme p.o., Adamiceva c. 36.

Ustanovitelj: Obginski ljudski odbor Grosuplje, leta 1960 kot obrtno podijetje Kovinas-
troj Grosuplje.

Od . 1966 do 1971 Podjetje za izdelavo gostinske kovinske opreme KOVINASTROJ. Od
l. 1971 do 1974 Tovarna za izdelavo gostinske kovinske opreme ENERGOIN-
VEST—KOVINASTROJ, Grosuplje.

Od leta 1974 dalje sedanji naslov.

Organizacijska oblika: enovita DO.

1. Mercator KIT, KZ Sti¢na, Ivanéna Gorica, Cesta 2. grupe odredov 17.

Ustanovljena 1. 1946 z nazivom NAPROZA (Nabavno-prodajna zadruga).

Naslednje leto se ustanove zadruge, ki se 1. 1960 zdruZijo v Kmetijsko zadrugo Sti¢na, s
sedezem v Ivanéni Gorici (to so bile zadruge: Ambrus, Zagradec, Krka, Muljava, Vi$nja Gora
§ Sti¢no).

L. 1962 se KZ Sti¢na pripoji $¢ KZ Radohova vas.

Od 1. 1969 do 1. 1979 je bila KZ Sti¢na pripojena tudi Mesarija Stiéna. L. 1979 se KZ Sti¢-
na pripoji SOZD KIT, 1. 1984 pa SOZD Mercator.

Njena organizacijska oblika: enovita DO.

12. KIT KZ Ljubljana, TZO Grosuplje.

Od 1. 1959 do 1969 je pripadala Agrokombinatu Grosuplje, od 1. 1969 do 1972 pa Agro-
kombinatu Barje.

Od 1. 1972 spada pod Ljubljanske mlekarne, TOZD Kooperacija, in od 1. 1972 dalje je
Temeljna zadruZna organizacija Grosuplje (TZO Grosuplje v KIT KZ Ljubljana).

13. M-KIT Kmetijska zadruga Dobrepolje.

Ustanovitev v letu 1927 (20. marca), ko je Kmetijsko drudtvo Dobrepolje (ustanovljeno .
1896) ustanovilo Zivinorejsko zadrugo.

Leta 1956 je bila ustanovljena Kmetijska zadruga, v katero so se zdruZile prvotne zadruge
v Dobrepoljski dolini (Ponikve, Videm in Kompolje).

KZ je enovita DO v sestavi SOZD-a Mercator — KIT.

14.—17. IMP LIVAR Viktor Kole$a, Ivan¢na Gorica s 4 TOZD in DSSS.

Ustanovljeno 1. 1966, z odlokom skupiéine ob¢ine Grosuplje, z zdruZitvijo livarne TRA-
TA Ljubljana in AGROSERVIS-a iz Ivanéne Gorice kot Poslovna enota livarna, TOZD
TRATE, do 1. 1974,

Od 1. 1974 do 1978 TOZD Livarna.

Od 1. 1978 dalje (porodilo iz febr. 1986) je Delovna organizacija Livar s:

(14) IMP TOZD VIPO Ivanéna Gorica, Delovna skupnost skup. sluzb, Ivanéna Gorica,

(15) TOZD LBK Ljubljana (Livarna barvnih kovin),

(16) TOZD LSML Ivanéna Gorica (Livarna sive in modularne litine),

(17) TOZD TA Ivan¢na Gorica (Tovarna armatur).

I8. Tekstil, Ljubljana, TOZD MOTVOZ IN PLATNO, n.sol.o. Grosuplje, Taborska 34.
Ustanovitelj Anton Sinkovec iz Kranja, leta 1919, kot Vrvarna Grosuplje.

Leta 1921 dozidana terilnica in skladi$¢e, vrvarna podalj$ana. g

Leta 1923 jo prevzame delnitka druZba kot Mehaniéna vrvarna, terilnica in predilnica la-
nu in konoplje d.d. Grosuplje.
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Leta 1928 prevzame tovarno Kreditna banka Ljubljana in dolo¢i njeno novo ime Tovar-
na motvoza in vrvarna d.d. Grosuplje.

Leta 1934 se tovarna preimenuje v Motvoz in platno d.d. Grosuplje.

Leta 1942 ima isto ime, s tem da se pred njim pise $e italijanski naziv Spago ¢ tela S.A.

Leta 1944 se imenuje Motvoz in platno d.d. v likvidaciji.

Leta 1946 (odlocba §t. 145/12 od 12. 2. 1946) jo imenuje Ministrstvo za industrijo in ru-
darstvo Slovenije kot Motvoz in platno Grosuplje.

Dne 1. 1. 1978 se tovarna pripoji Tekstilu in se imenuje Tekstil, Ljubljana, TOZD Mot-
voz in platno.

S 1. 1. 1986 pa izstopi iz SOZD-a Tekstil in se zopet imenuje: Motvoz in platno
Grosuplje.

Organizacijsko je enovita OZD.

19. PARTNER, proizvodnja in poslovne storitve, Grosuplje, Adamiceva 15.

Ustanovitelj je Obéina Grosuplje, in sicer od 1.jan. 1957 kot DE Knjigovodski biro in
DE Tiskarna.

Od 23. 7. 1981 dalje ima sedanji naziv.

Organizacijska oblika: enovita OZD.

20. Mercator PEKARNA Grosuplje, p.o. proizvodnja kruha in peciva.

Ustanovitelj je bil Krajevni ljudski odbor 1. 1951.

Tako posluje od 25. 9. 1952 (do 1970) kot PEKARNA Grosuplje.

Od 1978 dalje pa v sedanjem nazivu, in sicer kot enovita DO.

21. Mercator—Ljubljanske mlekarne TOZD PRASICEREJA Sti¢na.

Ustanovljena 1. 1976 (1.julija) kot obrat KZ Sti¢na.

Pred tem je bila organizacija naslednja:

od 1. 4. 1959 Kmetijsko gospodarstvo Grosuplie,

od 1. 1. 1964 Agrokombinat Grosuplje, obrat Sti¢na,

od 16. 10. 1969 Agrokombinat Barje, obrat Sti¢na,

od 5. 4. 1972 Ljubljanske mlekarne, obrat Sti¢na.

od 1. 7. 1976, ko postane Ljubljanske mlckarne, TOZD Stiéna Prasicereja, je razvoj el
takole:

Po 1. 3. 1978 KIT Mesna industrija Gorenjske, TOZD Sti¢na Prasitereja,

od 1. 1. 1981 dalje KIT Ljubljanske mlekarne, TOZD Sti¢na Pradicerecja.

Od 1. 1984 ima sedanji naziv.

Organizacijska oblika: TOZD.

22. GP Turist Ljubljana — TOZD MOTEL Grosuplje.

Ustanovitev: Hotel Turist, Ljubljana, leta 1970 (decembra).

23. RASICA, Tovarna pletenin, TOZD Konfekcija Ambrus.

Ustanovitelj DO RASICA 1. 1957.

Od 1. 1976 dalje v sedanji organiz. obliki: TOZD RaSica.

24. RASICA Tovarna pletenin, TOZD Konfekcija

VLTAVA, Sentvid pri Sti¢ni.

Ustanovitelj DO Rafica I. 1954 kot obrat Sentvid (bivie Pletilstvo Kragovec), od 1. 1976 v
sedanji obliki.

Organizacijska oblika: TOZD

25. Lesnina Ljubljana — TOZD SINOLES, Ivanéna Gorica.

Ustanovljen v sedanji org. obliki 1. 1974 kot TOZD Lesnina Ljubljana. Prej pa je dejav-
nost bila v raznih organizacijskih oblikah, zagen3i z 1. 1948, ko je bilo Invalidsko mizarsko
godjetje Ivan¢na Gorica. Od 1954 do 1960 se je imenovalo: Obrtno podjetje Kovina—Les,

entvid pri Sti¢ni.

Od 1971 do 1974 je Proizvodno podjetje SINOLES Sentvid pri Sti¢ni, od 1974 dalje pa v
sedanji org. obliki: TOZD Lesnina Ljubljana.
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26. Lesnina Ljubljana — TOZD SPLOSNO MIZARSTVO Grosuplje, Cesta na Krko
38. f
Ustanovitelj: gparovec Franc na pobudo KLO Grosuplje, in sicer 1. 1947 (4. jan.) v pro-
storih zasebnega obrtnika JoZeta Bavdka, Grosuplje. Organizacijska oblika: TOZD.

27—32. SPLOSNO GRADBENO PODJETJE Grosuplje n.sol.o.

Ustanovitelj: Okrajni ljudski odbor Grosuplje (z odlo¢bo 144/1), 27. 8. 1946, kot:

Gradbeno podjetje in tehniéni biro Dolenjgrad, Grosuplje.

Od 28. 4. 1947 do 8. 11. 1952 se reorganizira v Dolenjgrad, Okrajno gradbeno podjetje
Grosuplije.

Od 8. 11. 1952 do 26. 6. 1961 je Dolenjsko gradbeno podjetje Grosuplje in od 26. 6. 1961
dalje Splogno gradbeno podjetje Grosuplje — SGP Grosuplje.

Je OZD (organizacija zdruZenega dela) in ima (1. 1984) v svojem sestavu temeljne organi-
zacije zdruZenega dela in delovne skupnosti, in sicer:

(28) TOZD Sploine gradnje, Taborska 13, Grosuplje,

(29) TOZD Kovinsko-lesni obrati, Industrijska 1, Grosuplje,

(30) TOZD Projektivni biro, Trubarjeva 65, Ljubljana,

(31) TOZD Gradbeni polizdelki-proizvodnja, Cesta dveh cesarjev 393, Ljubljana,

(32) TOZD Igrad gradbenistvo, Trzadka 16, Vrhnika,

DS Skupnih sluzb, Taborska 13, Grosuplje,

DS nastanitve in prehrane delaveev, Topnigka 33, Ljubljana.

33. Slovenijales STOLARNA DOBREPOLJE, Videm-Dobrepolje.

Ustanovljena 7. 6. 1948, ustanovitelj Okrajni ljudski odbor Grosuplje kot

Okrajna lesna industrija Stolarna Dobrepolje.

Od 28. 1. 1954 do 1960 kot Stolarna, Zaga in mlini in od 1960 do 9. 4. 1973 kot Stolarna
Dobrepolje, potem pa v sedanji organizacijski obliki.

Je enovita OZD.

34—37. ABC Pomurka DO TABOR, Trgovina, gostinstvo in turizem, n.sol.o., Grosup-
lie, Adamiceva 14.

Ustanovitelj: Okrajni ljudski odbor Grosuplje (z odlotbo 1. 67/4—51) 28. okt. 1951 kot

Splosno trgovsko podjetje TABOR, Grosuplje (do 1953).

Od 1953 do 1974 se imenuje Trgovsko podjetje Tabor Grosuplje, od 1974 do 1979 pa
ABC Trgovsko podjetje Tabor Grosuplje.

Sedanja OZD je nastala z zdruZitvijo:

I. ABC Trgovsko podjetje TABOR Grosuplje, Adamiceva 14 in

2. Gostinsko podjetie POLZEVO Grosuplje, Adamiceva 15.

V svoji sestavi ima:

(35) TOZD Maloprodaja, Trg. na drobno, n.sub.o., Grosuplje, Adamiceva 14,

(36) TOZD Veleprodaja, Trg. na debelo, n.sub.o., Grosuplje, Industrijska 3,

(37) TOZD Polzevo, gostinstvo in turizem, n.sub.o., Grosuplje, Adamiceva 14.

38. Obrtna delovna organizacija UNIVERZAL p.o. Ivan¢na Gorica, Malo Hudo 3.

Ustanovljena 1. 1962 (1. maja) kot Komunalno podjetje Ivanéna Gorica. Leta 1972 se re-
Organizira v sedanjo organizacijo. Je enovita OZD.

39. Veterinarski zavod KRIM, Grosuplje. .

Ustanovljen 1. 7. 1979. Ustanovitelj: SOB Grosuplje, Ljubljana Vié-Rudnik, Cerknica,
Vrhnika, Logatec, Ribnica. : )

Je enovita DO s petimi delovnimi enotami (DE): Grosuplje, Ljubljana Vié-Rudnik,
Cerknica, Vrhnika, Ribnica. -

40. ZAVOD za prostorsko, komunalno in stanovanjsko urejanje, Grosuplje.

Ustanovljen 1981, konstituiran 1982.
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Ustanovitelji: Obéina Grosuplje, Komunalna skupnost Grosuplje, Stanovanjska skup-
nost Grosuplje.
Organizacijska oblika: enovita DO.

POVZETEK PODATKOV O NASTANKU IN RAZVOJU
NAVEDENIH GOSPODARSKIH ORGANIZACIJ V OBCINI GROSUPLJE

1.1 Casovni pregled prvotnega nastanka (ustanovitve)

Desetletje Delovne organizacije v obéini Stevilo
Grosuplje so bile ustanovljene

do 1. 1920 Motvoz in platno 1
1920—1930 %] @
1931—1940 @ @
1941—1950 Agrostroj, KZ Sti¢na, Splo$no mizarstvo Grosuplje, 6

Splodno gradbeno podjetje, Stolarna Dobrepolje,
Naproza (Mercator)

1951—1960 Avtoprevoz, Iskra avtomatika, Iskra Zmaj, 11
Kovinastroj, KZ Ljubljana TZO Grosuplje, Partner,
Pekarna, Pradicereja, Radica Ambrus, Radica Sentvid,

Tabor

1961—1920 Instalacije, Motel Grosuplje, Univerzal, 5
Livar, Komunalno podjetje Grosuplje

1971—1980 Black & Decker, Elektroservice, Guma, Sinoles, 6
Krim, Grosuplje, Zavod za prostorsko planiranje

Od 1981 dalje 7] %]

do konca 1985

1.2.  Ustanovitelji teh gospodarskih organizacij

1.2.1. Politiéno teritorijalni organi oz. organizacije (KLO, OLO, obéina, republika) .. 17
1.2.2. Gospodarske organizacije (industr., obrt., BOStINStVO) .......ovuvuuvurenens 9
W R 7 TSR R S S i i A e SR ) g il 0B, 3

1.3 Stevilo vseh delavcev po posmeznih gospodarskih organizacijah

Ime gospodarske organizacije Skupno Stevilo delavcev

ob ustanovitvi leta 1984

(ali pred 10 leti)

Agrostorj — Albin Grajzar, Ivanéna Gorica % 63
Avtoprevoz, Ivanéna Gorica 26 215
Black & Decker, Grosuplje 37 163

Elektroservice, Grosuplje 6 90
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Ime gospodarske organizacije Skupno §tcvilo‘ delaveev

ob ustanovitvi leta 1984
(ali pred 10 leti)

Guma, Grosuplje 14 . 36
Instalacije, Grosuplje 18 214
Iskra Avtomatika, Dobrepolje 6 283
Iskra Zmaj, Sentvid/Sti¢na 40 140
Komunalno podjetje Grosuplje 2 109
Kovinastroj, Grosuplje ‘ 9 344
KZ Sti¢na 55 93
(6 je pripravnikov)
KZ Ljubljana, TZO Grosuplje 7 38
KZ Dobrepolje ? 13
Livar, Ivan¢na Gorica 106 (26 + 80) 729
Motvoz in platno, Grosuplje 120* 470
Partner, Grosuplje J 15
Pekarna, Grosuplje 6 51
Pragicereja, Sti¢na 59 72
Motel, Grosuplje 48 28
Rasica, Ambrus 38 110
Ragica, Sentvid 23 99
Sinoles, Ivanéna Gorica cca 100 (1974) 113
Splogno mizarstvo, Grosuplje 3 103
Splogno Gradbeno podijetje, Grosuplje 48** (1758) 2444
Stolarna, Dobrepolje 5 120
Tabor, Grosuplje 23 o
Univerzal, Ivanéna Gorica 37 17
Veterinarski zavod Krim, Grosuplje 28 36
Zavod za prostorsko urejanje, Grosuplje 20 24

* To je bilo v samem zadetku, ko se je tovarna Sele gradila (1919—1921) in so to bili v veliki
meri tudi gradbeni delavci. Koncem leta 1921 je to 3tevilo doseglo celo 152. Leta 1923, po
glavni dograditvi tovarne, pa to tevilo pada na 88, ker so odpadli gradbeni delavei.

** To je Stevilo iz leta 1946, prav prvotno §tevilo pa je bilo ¢ manjie. V anketi se daje stanje
pred 10 leti (torej leta 1974—1989).
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2. Profili delavcev, po izobrazbi, spolu in provenienci
V prvi vrsti so dani profili ob ustanovitvi DO (pri nekaterih leta 1974), v drugi pa sedanji
profili (1984 oz. 1985).

Ime DO Kje delajo Izobrazba Spol Od kod so
V proizv. V skup. Visoka srednja niZja M Z Iz ob¢ine Od drugod
sluzbah ali Grosup- (druge
(rezija)  vidja lie republike)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Agrostroj — ni podatkov
(1984) 38 26 3 28 32 42 21 63 -
Avtoprevoz
(1958) 24 2 - — 26 24 2 26 —
(1984) 175 32 3 29 175 188 27 923 114
(12 iz druge
republike)
Black & Decker
(1974) 37 — 2 9 26 17 20 31 6
(1984) 163 — 7 89 67 91 72 141 22
Elektroservice
(1974) 6 3 2 | 6 8 1 3 6
(1984) 90 27 6 12 i 110 4 62 55
Guma
(1977) - 14 - ) v o 7 7 P
(1985) 18 18 1 25 10 16 20 25 11
(1 iz druge
republike)
Instalacije
(1974) 133 13 1 2 153 151 - iz obtine
(1984) 174 40 8 13 193 196 18 iz obé. + okol.
Iskra-avtomatika
(1960) 6 — — 2 4 3 3 6
(1985) 251 32 3 63 74 b d 201 82 30 253
Iskra — Zmaj
(1974) 88 18 — 4 102 3 75 91 15
(1984) 110 30 2 25 117 41 99 118 22
Komunalno
(1974) 45 31 2 11 63 61 15 69 7
(1985) 86 23 3 17 89 82 17 99 10
Kovinastroj
(1960) ni podatkov
(1984) 240 104 12 54 278 258 86 324 9
KZ Sti¢na
(1974) 88 20 3 20 85 66 37 103 5
(1985) 71 16 4 79 4 30 57 83 4
KZ Ljubljana, TZO Grosuplje
(1977) 7 — 1 — 6 6 1 7 —_
(1985) 38 — 1 4 33 7 31 37 1
KZ Dobrepolje
(1974) 5 8 —_ 6 8 6 13 1

7
(1985) 2 9 — 8 6 8 6 12 2
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Ime DO Kje delajo Izobrazba Spol . Od kod so
V proizv.  V skup. Visoka srednja niZja M Z Iz obtine Od drugod
sluzbah ali Grosup- (druge
(rezija)  vidja lje republike)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Livar
(1986) 498 231 33 92 604 569 160 310 399.
(1974) 244 25 - 8 13 224 40 180 (20 iz
druge rep.)
Motvoz in platno
(1923) 147 5 - — —_ —_ — 152 —_
(1984) 460 10 - — iy - - 460 E
Partner
(1957) — 5 1 4 — 2 3 5 —
(1984) 5 10 1 5 9 2 13 15 e
Pekarna
(1951) 6 - ni podatkov 6 _ 6 —
(1984) 46 5 2 3 41 39 12 51 —
Prafiereja Stiéna
(1959) ni podatkov (vseh delaveev je bilo 59)
(1984) 67 5 6 54 44 28 65 7
Motel Grosuplje
(1970) ni podatkov (vsch delavcev je bilo 48)
(1985) 26 3 — 18 10 14 14 25 3
Ragica Sentvid
(1954) 49 s = = - 47 47 -
(1985) 99 - — 1 98 2 96 82 14 (tudi
iz rep.)
Radica Ambrus = &
(1957) 90 —_ ni podatkov 5 o
(1985) 110 - - 2 108 15 93 81 127
Sinoles
(1974) 91 9 — 9 91 82 18 96 4
(1984) 96 17 3 15 95 94 19 100 13
Spl. mizarstvo Grosuplje
(1974) 78 13 —_ 7 84 80 11 88 3
(1984) 88 15 1 17 85 84 19 89 14
Splogino gradbeno podjetje
(1974) 1588 170 39 80 1639 1621 137 320 1438
(1984) 1769 675 156 334 1954 2185 209 488 1956
Stolarna Dobrepolje
(1948) ni podatkov
(1984) 95 3 2 22 96 85 35 109 11
Tabor
(1974) 136 30 2 9 185  ni podatkov 150 16
(1984) 178 56 10 20 304 092 242 283 51
(5 iz drug. rep.)
Univerzal
(1974) 34 3 —_ 2 5 ? 2 34 4
(1984) 14 3 1 1 15 ? ? 17 .
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Stane Valentinéi¢

Ime DO Kje delajo Izobrazba Spol Od kod so
V proizv. V skup. Visoka srednja niZja M o4 Iz obéine Od drugod
sluzbah ali Grosup- (druge
(rezija)  visja lje republike)
1 2 3 4 o 6 4 8 9 10
Veterinarski zavod Krim
(1979) 24 4 15 9 4 257 3 11 17
(1984) 30 6 20 9 ! 31 5 14 22
Zavod za prostorsko planiranje
(1981) 8 12 6 13 1 8 12 19 1
(1984) 11 13 6 16 2 11 13 23 1

Pregled nam kaZe doloene $teviléne (kvantitativne) kazalce gibanja delavcev:

I.

Steviléno stanje delaveev in njegovo gibanje za posamezne delovne organizacije je razvidno
iz pregleda pod 2. '

. Poizvedeni anketi je v prikazu delovnih organizacij (brez DO Livar, ki na anketo ni odgo-

vorila) v teh delovnih organizacijah skupno $tevilo vseh delavcev v obéini Grosuplje
—3868.

. Njihovo Stevilo raste tudi v zadnjem desetletju. Za 14 DO, za katere so podatki o Stevil-

¢nem gibanju delavcev v razdobju 1974—1984/85, kaZe pregled, da se je njihovo §tevilo
dvignilo za okrog 70 %.

Pri tem so samo 3 organizacije, v keterih se je §tevilo delavcev v tem ¢asu zmanjSalo (KZ
Sti¢na s 108 na 87, Motel Grosuplje s 48 na 28, Univerzal s 38 na 17).

. Ob analizi 28 DO, za katere razpolagamo z ustreznimi podatki iz ankete, se izobrazbena

struktura delavcev kaZe v naslednjih razmerjih:
4.1. Delavcev z visoko, vi§jo in pa srednjo izobrazbo je cca 15 %, pri éemer jih je z visoko
_ (vigjo) izobrazbo cca 2,6 %.
4.2, Znatilna odstopanja pa so v obe strani. Tako odstopajo glede visjega % visoke, vi§je
ali srednje izobrazbe:

— Black & Decker 58,8 %
— Guma 70 %
— KZ Sti¢na 95 %
— Pradicereja Sti¢na 25%
— Krim Grosuplje 80 %
— Zavod za prost. plan. 95 %

4.3. Zadnji dve DO (Krim in Zavod...) bistveno odstopata tudi glede visoke ali vi§je izob-

razbe delavcev s 55 oziroma 25 %, kar je seveda glede na karakter njihove dejavnosti
razumljivo.

5. Pri analizi 25 DO je bila ugotovljena teritorialna provenienca delavcev:

5.1. Le-ti prihajajo v najveéjem odstotku s teritorija same ob¢ine Grosuplje — 63 % (37 %
pa od drugod), pri tem sta dve DO — Avtoprevoz Stiéna, Iskra avtomatika Dobrepo-
lje, ki (po prejetih podatkih iz ankete) imata bistveno vedji odstotek delaveev, ki tja na
delo prihajajo oz. so iz drugih obéin: 55 oziroma 89 %.

5.2 Posebno pa je treba glede tega vprasanja izdvojiti Splodno gradbeno podjetje Grosup-
lie. To ima zaradi svoje organizacijske podobe le okrog 20% delaveev s podrodja
obcine Grosuplje, ostali so pa od drugod.

5.3. Odstotek delavcev, ki so iz drugih republik, ne dosega 1%.
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6. Splosni odstotek Zensk v strukturi delaveev, upostevaje 26 DO, ki ta podatek v anketi na-
vajajo, je 25 %), s tem da so odstopanja zlasti v smeri vedjega odstotka Zensk v naslednjih
DO: Ragica, Sentvid (95% Zensk) in Rasica, Ambrus (91%).

DRUZBENI RAZVOJ IN RAZMERJA

Anketa obravnava stanovanjska vpraSanja zaposlenih, druzbeno prehrano, vpradanje
kulturno-prosvetnih dejavnosti, rekreacije, organiziranost sindikata in samoupravljanje.

1. Stanovanjska vpradanja: Na anketo je odgovorilo 24 podjetij in ustanov: dobra polovica
navaja, da ima v celoti (100 %) refeno stanovanjsko vprasanje; Eetrtina DO ima do 99 %
refeno to vpradanje, druga etrtina ima nad 90 % redeno stanovanjsko vpra3anje, pri teh pa
Je nekaj organizacij, ki nekoliko zaostajajo, med temi pa so Kovinostroj Grosuplje (85 %),
Iskra Dobropolje (70 %), Partner Grosuplje (60 %) in Tabor Grosuplje (delno).

2. DruZbena prehrana: Na to vpradanje je odgovorilo 26 delovnih organizacij, ki menijo, da je
vpradanje delavske prehrane na sploino dobro redeno: lastno druzbeno prehrano nudi de-
lavcem 14 podjetij, ostali pa redujejo prehrano na razliéne nacine, predvsem z dovozom
obrokov iz drugih gostis¢ in drugih druZbenih jedilnic; sedem podjetij poravnava stroske
prehrane z boni ali denarnimi prispevki v celotni vrednosti; devet podjetij prispeva k stro-
Skom od 75% do 90 %.

3. Stanje v kulturnih, $portnih in rekreacijskih dejavnostih se kaZe v naslednjih odgovorih: Pri-
rotno knjiznico imajo le 4 podjetja, svoja glasila ali obvestila ima enajst delovnih organiza-
cij, od tega je Sest tukajinjih, npr. Nove brazde KZ Sti¢na, Livar, Glasilo SploSnega grad-
benega podjetja in Taborske novice, drugim petim pa izdajajo biltene visje, sestavljene
organizacije. Ena tretjina porofa o organiziranih §portnih dejavnostih, kot so streljanje,
smucanje, kegljanje, nogomet, odbojka, namizni tenis; Splono gradbeno podijetje ima
lastno igridce.

4. Sindikalno gibanje: V vsch podjetjih in ustanovah delujejo sindikati; najstarejia organizaci-
ja deluje v tovarni Motvoz & platno iz leta 1926, Dejavnost sindikatov je mnogo bolj izra-
Zena v gospodarsko-materialnem smislu kot pa v polititnem. Razen v treh organizacija}!
(KZ Sti¢na, Partner in Zavod za prostorsko urejanje) imajo urejene pocitniske zmogljivosti
v obliki prikolic (80), garsonjer (10 s 34 leZid¢i); Splo$no gradbeno podjetje ima dva potit-
niska domova, v Kranjski Gori in Piranu s skupno 100 lezii¢i, in hiico v Dajli s 14 l:iiéc‘:i;
Livar ima pocitnifki dom v Kranjski Gori s 30 leZi$¢i. Vse DO obéine Grosuplje imajlo
skupaj okoli 420 poéitniskih leZis¢. Potemtakem se lahko v vsej sezoni zvrsti v lastnih
zmogljivostih najmanj 3500 delavcev in njihovih druZinskih &lanov. <

5. IzobraZevanje delavcev je na splodno zelo Zivahno in v najrazliénejih oblikah, kot so §t’ud:_]
ob delu, tedaji iz varnosti pri delu, predavanja in druge krajie izobraZevalne errcdttvF.
Letno se Stipendira 250 kandidatov. Med podjetji si za izobraZevanje najbolj prizadevajo
Splodno gradbeno podjetje, Elektroservis in Instalacije.

6. Samoupravljanje: Vetina DO ima ali svoj lastni delavski svet in samoupravno.delavsko
kontrolo. Manjse delovne organizacije imajo zbor delavcev, enako TZO Grosugljc. Pet dF'
lovnih organizacij ni navedlo samoupravnih teles (Avtoprevoz, Iskra Zmaj, Rasica Sentvid
in Ambrus), samoupravne delavske kontrole pa nimajo 3tiri DO: Guma, M?tcl, Stolarng
Dobrepolje in Universal Ivanéna Gorica. Pri dveh zadruZnih organizacijah ima nadzorni
odbor funkcijo samoupravne delavske kontrole.

Opomba: ) ‘ i

Zaradi odprave Zakona o zdruZenem delu, objavi Zakona o podjetjih ter ustavnih dopolnil 1:’noaa|0
Bornji podatki zgodovinsko vrednost; novi socializem prinada vsakodnevne spremembe, vendar pa bodo
nekateri dosedanji dosezki pomembni za na$ nadaljnji druzbeni in ¢lovekoljubni razvoj.
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NARAVNA IN KULTURNA DEDISCINA V OBCINI GROSUPLJE

Aleksander Bassin*
JoZe Novak**

Naravna dediS¢ina v ob¢ini Grosuplje

Varstvo naravne dedid¢ine se usmerja predvsem v tri delovna podroéja:

Varstvo objektov in obmotij naravne dediiine. Tu obravnavamo vse izstopajoce dele
narave, npr. posamezna drevesa, jame, naravna okna, izvire, jezera, reke, potoke itd.

Rastlinskih in Zivalskih vrst ne moremo vedno toéno opredeliti, tudi problematika in na-
Cin varovanja sta druga¢na kot pri statiénih objektih. Zato obravnavamo vsako vrsto posebej,
vse za ohranitev vrste pomembne prostorsko opredeljive lokalitete — dele Zivljenjskih prosto-
rov (npr. gnezdiica, rastii¢a, potivali§¢a) pa vkljuéujemo v evidenco nepremitne naravne
dedigine.

Varovanje biotopov je v zadnjem ¢asu vedno bolj pogosto in nujno. Biotopov dostikrat
ne moremo vkljuditi v enega od prejnjih podrodij (Zive meje, gozdni robovi, poplavni logi,
mlake, kali, travniki), vendar so neredko izredno ogroZeni, s tem pa tudi mnoge rastlinske in
Zivalske vrste, saj je ohranitev Zivljenjskega prostora nujen pogoj za ohranitev posameznih
vrst.

Za vrednotenje naravne dedid¢ine naltetih treh podrodij uporabljamo naslednja merila:
izjemnost, tipi¢nost, kompleksnost, ekologki in kulturni vidik. Ovrednoteno naravno dedidci-
no razporejamo glede na to, v katero podroéje matiénih strok sodi objekt ali obmotje, v eno
ali ve¢ tipoloSkih skupin. Naravovarstvena stroka razporeja objekte ali obmodja v naslednje
tipoloike skupine: geolotka in paleontolodka naravna dedi¥tina, geomorfolodka podzemelj-
ska naravna dedi¢ina, hidrolo$ka naravna dedi§&ina, botaniéna naravna dedi¥¢ina, gozdna in
drevesna naravna dedii¢ina, zoolotka naravna dedii¢ina in oblikovana naravna dedii¢ina.

Razporejeno in ovrednoteno naravno dedii¢ino, upostevajo¢ merila vrednotenja, druz-
benopoliti¢na skupnost zavaruje kot naravno znamenitost. Zavarovani deli naravne dedid¢ine
$0 razporejeni glede na njihov pomen, namen, obseg in vsebino v varstvene skupine. Te sku-
pine so doloéene z Zakonom o naravni in kulturni dedi§&ini in so naslednje: naravni rezervati,
naravni spomeniki, spomeniki oblikovane narave, narodni parki, regijski parki, krajinski
parki, zavarovane rastlinske in zavarovane Zivalske vrste. :

Evidentirana naravna dedii¢ina obine Grosuplje sodi v vse tipolodke skupine, po meri-
lih vrednotenja pa so najpomembne;jsi nekateri objekti, povrsine in skupine hidrologke, dre-
vesne, povriinske in podzemeljske geomorfoloske naravne dedidcine. .

V zadnjem &asu se moéno mnoijo podatki, ki kaZejo tudi na velik pomen zoolotke in bo-
taniéne naravne dedid¢ine, kar velja zlasti za Radensko polje. :

V doslej evidentirani naravni dedi¥¢ini posebej izstopajo naslednji objekti ir! povriine:

V skupini podzemeljske geomorfolodke naravne dedid¢ine: sistem ponornih jam potok_a
Ragdice, Taborska jama, Podpegka jama, sistem Zatoéne jame, Krika jama in izvir Krke, Velf-
ki, Mali in Srednji kevdre, Kompoljska jama, Marjané&ica, Lucka jama, Beznica, 1(_al§ka zZi-
Jalka, Antonov skedenj, Skedenj, Dolnja Vodena jama, Simenkovo brezno in Rivéja jama.

V skupini povriinske geomorfoloike naravne dedidtine: Udora v Prestrani, Lucki dol,

—_——

*61000 Ljubljana, Bratov Babnik 40; pravnik in umet. zgod.
**61290 Grosuplje, Levstikova 8; dipl ing. kraj. arch.
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Mlake na Dobrepolju, Radensko polje, dolina Kosce, dolina Krke, epigenetsko korito Vidnji-
ce in Katujika skala.

V skupini hidroloske naravne dediécine: Zelenka, izvir Sice, Poltarca, Virski studenec,
Krka in slap Kosce.

V skupini drevesne naravne dedi$cine: lipov gaj pri Sv. Antonu pri Zdenski vasi, lipa pri
zupniéu na Grosupljem, lipovec v Lipljenah, lipa v Storovju pri gostilni, lipa na Malem vrhu
in lipa pri gradu Brinje.

Nedotaknjene, pranarave, na ozemlju obéine Grosuplje ni, izjema so nekatere jame, ki pa
jih ogroZa onesnaZenje.

Dokaj dobro je narava ohranjena tudi na poplavnih obmod&jih, kar predvsem velja za
rastlinstvo in Zivalstvo na Radenskem polju. Poplavna obmodja sodijo med najbolj ogroZene
biotope, splo$no razdirjeni in tudi Ze predvideni agro- in hidromelioracijski posegi bi uniéili te
»oaze« naravne dediiine, zato jih je treba za¥¢ititi in ohraniti kot najvedje naravne vrednote.

Arheoloska dediilina

V Zakonu o naravni in kulturni dedi$¢ini moramo pod pojmom nepremiéna arheolodka
dedi$¢ina razumeti predvsem arheolodka najdi$¢a oziroma arheolo$ke terene. Arheolodka de-
di3¢ina je zato precej specifiden del kulturne dedii¢ine, saj skoraj nikoli nimamo opravka le z
objektom dedis¢ine, ampak vedno z zakljuéenim topografskim obmo&jem. Manifestira se to-
rej kot prostorska danost, ki jo moramo, kar se da celovito, upoitevati tudi pri naértovanju
rabe prostora.

Osnovni namen varstva je ohraniti kulturno, znanstveno, zgodovinsko in estetsko vred-
nost dedié¢ine. Pri tem je nadvse pomembno, da jo ohranimo ¢im bolj v celoti. Cas je namreé
arheoloske vire Ze tako naéel, da ni ve¢ mogoce preuéevati izbranega dela $e ohranjene dedis-
¢ine, ampak le njeno celoto. Ze ta celota je le 3¢ del tistega, kar je ustvarilo v materialu neko
preteklo obdobje. In &e k temu dodamo 3e dejstvo, da pojavov iz preteklosti skoraj nikoli ne
razumemo povsem, $e zlasti ne v vseh vsebinskih podrobnostih, se zdi tak pristop k varstvu
arheolo8ke dediS¢ine povsem upravicen.

Seznam arheolo$kih terenov, ki jih v nadaljevanju navajamo, zaradi narave arheolodke
dedii¢ine morda ni popoln. OdraZa trenutno stanje raziskav. Topografija in rekognosciranje
arheoloskih terenov nista in ne moreta biti zaklju¢en proces, zato bo tu in tam priélo v bodoée
do dopolnitev, bodisi v §tevilu bodisi v obsegu in ovrednotenju arheoloskih terenov. Vendar
ne pricakujemo bistvenih sprememb. Zaporedje arheologkih terenov v seznamu je geografsko,
po temeljnih topografskih naértih. Poimenovanje se naslanja na kartoteko arheologkih naj-
dis¢ Ljubljanskega regionalnega zavoda za varstvo naravne in kulturne dedi$éine.

1. MALI KONEC. V gozdu z ledinskim imenom KriZatec je utrjeno prazgodovinsko
gradiice.

2. BLECJI VRH. Severno od vasi je na hribu Gradec prazgodovinska naselbina.

3. GORENJE BREZOVO. Severno od vasi je na hribu Kucelj prazgodovinska
naselbina.

4. DEBECE. Nali so posamitne prazgodovinske najdbe.

5. PRISTAVA NAD STICNO. Okrog cerkve sv. Lambreta so kasnoantiéni refugij in
ostanki srednjeveskega gradu. V cerkev je vzidan rimski nagrobnik.

6. MALI VRH PRI SMARJU. Na hribu Vrhovka je prazgodovinska naselbina.

7. PODGORICA PRI SMARJU. Na Farovikem hribu je prazgodovinsko gradisce. Ob
poti iz Smarja je prazgodovinska in antiéna nekropola.

8. TLAKE. Predvidevamo antiéno postojanko, v cerkvi sta vzidani dve anti¢ni spoliji.
Vidna je trasa rimske ceste.
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9. RAZDRTO. Skozi vas gre rimska cesta, nadli so tudi rimske gropove.

10. SMARJE-SAP. V kraju je bila ob rimski cesti ve¢ja naselbina. Nagli so tudi rimske
grobove,

11. SMARJE. Na ledini Na reZilah je prazgodovinska naselbina, pod njo pa prazgodo-
vinski in rimski grobovi.

12. MAGDALENSKA GORA. Okrog cerkve je veliko prazgodovinsko gradisce, obsez-
no gomilno grobiiée se razteza na Velikih senoZetih, V $acih in tudi vzhodno od gradiica.

13. PARADISCE. Juzno od vasi je antiéno grobidce.

14. SELA. Iz vasi je znanih nekaj posami¢nih arheolodkih najdb.

15. PEROVO. Pod vasjo teée rimska cesta, ob njej je prazgodovinsko in rimsko grobisce.

16. STRANSKA VAS. Na Brinjskem gri¢u je prazgodovinska naselbina z gomilnim
grobidéem.

17. POLICA. Na Gradii¢u je prazgodovinska naselbina.

18. BLECJI VRH. Blizu vasi je anti¢na nekropola.

19. GORENJE BREZOVO. V Stajah je precej obseino prazgodovinsko gomilno
grobisce,

20. POLICA. Vzhodno od vasi je rimska nekropola.

21. SPODNJE BREZOVO. Ob poti proti Peéi je Zarno grobidée, mimo gre Cez njive Za
cesto rimska cesta.

22. DEDNI DOL. Posami¢no arheolo$ko najdisée.

23. GORENJE BREZOVO. Med Kucljem in Gradi$éem so nagli posami¢ne arheoloske
predmete.

24. VRH PRI VISNJI GORI. Na Gradii¢u je prazgodovinsko naselje.

25. VRH PRI VISNJI GORI. V vasi je prazgodovinska nekropola.

26. METNALJ. Severozahodno od vasi je prazgodovinsko gradiie, v vasi in okolici so
posamiéne arheolodke najdbe.

27. MEKINJE. Na llovici je antitna nekropola.

28. PETRUSNJA VAS. Okoli cerkve sv. Miklava je prazgodovinsko gradiice.

29. OSREDEK. Pri vasi je prazgodovinsko gomilno grobisce.

30. PECE. Na Gorici je prazgodovinsko naselje. S

31. PECE. Med Bigjem in Pecami so antiéne naselbine in grobne ostaline ob rimski cesti

marje—Bi¢je—Gradi¥nica.

32. BICJE. Na hribu nad vasjo sta prazgodovinsko gradiste in gomilno grobisce.

33. GROSUPLJE. Na obmo&ju Zeleznifke postaje je prazgodovinska in anticna
nekropola.

34. GROSUPLIE. Pri cerkvi sv. Mihaela je prazgodovinsko in rimsko naselje.. :

35. GATINA. V cerkvi je vzidan anti¢ni nagrobnik, zato domnevamo, da je v vasi antic-
no najdisce.

36. MALA ZALNA. V cerkvi je vzidan antiéni nagrobnik.

37. VELIKA ZALNA. JuZno od vasi je anti¢no grobisde.

38. VELIKA LOKA. Domnevamo, da je na ledini Devci anti¢no grobisce.

39. VISNJA GORA. Obmotje mesta je arheoloska lokaliteta. o

40. STARI TRG. Na travnikih juZno od vasi in ob Zeleznici je antiéno na'Jdltée.

41. VISNJA GORA. Na Starem gradu je prazgodovinsko gradiée z grob:&éclm'.

42. VELIKA DOBRAVA. Jugozahodno od vasi je posami¢no arheolodko najdiice.

43. PODSMREKA PRI VISNJI GORI. Pri grai¢ini je gomilno grobiﬁée.' :

44. MALO HUDO. Sledimo lahko potek rimske ceste proti Ivanéni Gorici.

45. ZGORNJA DRAGA. Omenjajo posami¢ne arheoloske najdbe.

46. SPODNJA DRAGA. Na Krtinarjevem posestvu so posami¢ne najdbe. ¢

47. VIR PRI STICNI. Na Cvingerju je veliko prazgodovinsko gradiite z c!opro ohranje-
nimi obrambnimi nasipi. Gomilno grobisée obsega 124 vecjih in manjsih gomil in se razteza
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vse od Vira proti Gri¢am, Glogovici in Pristavlji vasi, kjer so tudi plani Zarni grobovi, To je
najobseZnejsi in najpomembnejdi arheolodki kompleks osrednje Dolenjske ter predstavlja
evropsko pomemben arheolo8ki spomenik. Raziskave so pokazale, da je naselbina trajala vse
od 8. stoletja pred nadim $tetjem pa do prihoda Rimljanov.

48. STICNA. V obmotju cistercijanske opatije so antiéne in srednjevedke najdbe stavb-
nega in grobi¢nega znacaja.

49. STICNA. Na obmoé¢ju Kafehausa je anti¢éno grobiide.

50. IVANCNA GORICA. Pri Vidnjici, v obmo&ju Zeleznidke postaje in na gri¢u nad vas-
jo je anti¢no najdii¢e. Tu je bilo kriZzid¢e rimskih cest.

51. PETRUSNJA VAS. V vasi in okolici je antiéno grobisge.

52. SENTVID PRI STICNI. V kraju in okolici so antiéne najdbe naselbinskega in gro-
bisénega znacaja. Verjetno imamo opraviti z vedjim rimskim zaselkom ob cesti
Emona—Neviodunum.

53. SVETI ROK. Okrog cerkve je prazgodovinsko naselje.

54. SELO PRI RADOHOVI VASI. Znane so posamiéne arheolodke najdbe.

55. SENTPAVEL. Domnevamo, da je tam arheolo$ko najdisée.

56. RADOHOVA VAS. Na Vencljevem hribu sta prazgodovinska naselbina in gomilna
nekropola.

57. SENTJURJE. Domnevamo, da je na hribu nad vasjo arheoloka lokaliteta.

58. MALA VAS. V vasi najdemo posamiéne arheolodke najdbe.

59. UDJE. Naili so prazgodovinski depot bronastega orodja.

60. PODTABOR. V kraju so nali ve¢ posamiénih najdb.

61. GRADISNICA. Na vrhu je prazgodovinsko gradii¢e in gomilno grobidce.

62. CEROVO. Na Taboru je prazgodovinska in anti¢na naselbina, mimo je tekla rimska
cesta.

63. VELIKE LIPLJENE. Pred vasjo je anti¢no grobiéée

64. SPODNJA SLIVNICA. Nad zaselkom Zavrh je prazgodovinsko gradiie, gomilno
grobiée je v bliZini. Ob vznoZju hriba in na pa§mku Las¢aku so prazgodovinski grobovi.
Grobovi so tudi v vasi, gredvsem okoli cerkve in pod njo.

65. VELIKO MLACEVO. Podroéje gradu Bojtanj je prazgodovinska naselbina, v oko-
lici so prazgodovinske gomile in anticni grobovi.

66. VELIKA RACNA. Na Kopanju je okrog cerkve veje halitatsko gradidée, na vaskih
njivah je prazgodovinska nekropola.

67. NOVA VAS. V vasi je prazgodovmsko gomilno grobidce.

78. LESCEVJE. Na hribu Kravjek je posamiéno arheolo$ko najdisce.

69. MLESCEVO. V vasi je posamiéno arheologko najdisée.

70. MRZLO POLJE. Domnevamo, da je v naselju arheolofka lokaliteta.

71. MALO CRNELO. Na posestvu kmeta Skufca so nadli antiéno stekleno &ago.

72. VELIKE PECE. Pri vasi je velika prazgodovinska gomila.

73. MALE LIPLJENE. V blizini vasi je prazgodovinsko gomilno grobifée in rimsko
najdiice.

74. STARO APNO. Na Kojenicah je prazgodovinsko gomilno grobisée.

75. LIMBERK. Na vrhu hriba je kasnoanti¢ni refugij.

76. VODICE. V kraju je prazgodovinsko grobnéée

77. MALA RACNA. Domnevamo, da j je v vasi arheolodka lokaliteta.

78. OSTRI VRH. Najdeni so bili arheolo$ki predmeti.

79. CUSPERK. Na Starem gradu je prazgodovinska naselbina, v bliZini je pripadajoce
gomilno grobiice. V grajskem kompleksu so tudi rimski sledovi.

80. VELIKA ILOVA GORA. Jugozahodno od vasi poteka rimska cesta, v bliZini je an-
tiéno grobisce.
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81. VELIKA ILOVA GORA. Na Gradi$¢u je prazgodovinska naselbina, ob cesti proti
Krki je gomilno grobiice.

82. RAVNI DOL. Na vzpetini Gradiiée je prazgodovinska naselbina.

83. TREBNJA GORICA. Prazgodovinska in rimska nekropola se razteza vse od Krike
jame proti Znojilam.

84. KRSKA JAMA. V jami in pred njenim vhodom so nasli predmete eneolitske in Ze-
leznodobne starosti. Verjetno je bila jama naseljena.

85. GRADICEK. Na skalovju nad izvirom Poltarice so opazne rufevine objekta, ki je
verjetno srednjevedki.

86. KRKA. Na polju pri vasi so nadli poleg rimskih arhitekturnih ostalin tudi sotasne
drobne najdbe.

87. MULJAVA. Pri vasi so prazgodovinsko gradiée, rimsko naselje in slovansko
grobiice.

88. SUSICA. V gozdu je gomilno grobid&e, na njivah pri vasi pa so antiéni grobovi.

89. PODBUKOVIJE. Pri vasi so izkopali prazgodovinske in rimske grobove.

90. GABROVCEC. Pri vasi so nasli rimske grobove.

91. MALO GLOBOKO. Na njivah nad potokom Globotec so nagli rimski grob, ki je del
vetje nekropole.

92. BOKROVA JAMA POD DECJO VASJO. V jami so nadli ostanke Eloveskih okostij
in kose prazgodovinske keramike.

93. VALICNA VAS. Gre za pomembno arheologko lokaliteto razvite haltatske kulture.
Naselje je okrog cerkve sv. Mihaela, obsezno grobisée pa vzhodno od vasi. Severozahodno od
vasi je manj§i latenski in rimski zaselek. Skozi vas tede rimska cesta.

94. STRAZA. Na vrhu hriba (kota 460 m) je gomila.

95. VELIKE REBRCE. Vzhodno od vasi je med skalami rimsko grobice.

96. BREG PRI ZAGRADCU, Pred vasjo na levi strani ceste je antiéno grobiste.

97. RIVCJA JAMA (tudi jama Male Rebrce). V jami so nagli &loveski skelet in rimsko
glinasto posodje.

98. VIDEM. Na njivah z imenom Ratike je anti¢no najdiice.

99. PODPEC. Domnevamo, da je nad vasjo arheolodka lokaliteta.

100. ZAGORICA. Nadli so ve¢ prazgodovinskih predmetov.

101. VELIKI KORINJ. Na Ciganovem vrhu sta prazgodovinsko naselje in kasnoanti¢na
postojanka.

102. MALI KORINJ. Obmogje vasi Mali in Veliki Korinj je arheolosko najdisce.

Obsezen seznam arheologkih terenov v obéini Grosuplje Z¢ sam po sebi govori o arhe-
oloki vrednosti tega prostora. Osrednja Dolenjska tudi sicer velja za najbogatejso arheolo§k9
pokrajino. Po raziskanosti vidno izstopa v vsem jugovzhodnoalpskem prostoru. Za Dolenj-
sko se je strokovna javnost zacela zanimati zelo zgodaj. Lahko bi celo rekli, da predstavlja
svojevrsten pregled zgodovine in razvoja arheoloke stroke. Zato ni prav ni¢ tudno, da so
prav na osnovi najdid¢ osrednje Dolenjske zgrajene kronologke lestvice halstatske in_latenskc
dobe v Sloveniji. Varstvo nepremiéne arheolotke dedistine je zato na obmotju ob¢ine Gro-
suplje izredno pomembna dejavnost, ki bi ji morali dati posebno mesto med vsemi drugimi
druZbenimi in kulturnimi prizadevanji.

Etnoloska dedid¢ina

~ Naselbinska stavbna dedii¢ina je kot del naravne in kulturne dedis¢ine v nasem prostoru
1zredno $tevilna in raznolika. Pestrost raznih oblik ljudskega stavbarst\_ra, ki se je :z.ol.)llkova'la
v zgodovinskem razvoju in se prilagajala vsem prostorskim danostim, je ena temeljnih znacil-



76 Aleksander Bassin in JoZe Novak

nosti nade kulturne krajine. Posamezne regije so izoblikovale prav doloéen tip naselij in stav-
barstva, ki je za to obmoéje znadilen ter z njim neloéljivo povezan.

Varovanje vseh teh podedovanih vrednot naj bi bila nada skupna dejavnost. To seveda ne
pomeni zaviranja vsakrinega razvoja in zgolj ohranjanja obstojeCega stanja. To tudi ne po-
meni strogega posnemanja starej§ih vzorov pri novogradnjah, temve¢ gre za upo$tevanje do-
loéenih konstant, tako v naseljih kot pri posameznih objektih, ki so se izoblikovale v zgodo-
vinskem razvoju posamezne pokrajine.

Pri varovanju kulturne krajine, naselbinske dedi$¢ine in posameznih objektov velja upos-
tevati naslednje bistvene elemente, ki v veliki meri vplivajo na identiteto prostora:

— varovanje zna&ilnih vedut na naselje

— varovanje silhuete naselja

— varovanje histori¢ne dominante znotraj naselja ali v §irfem prostoru

— varovanje znalilne in zgodovinsko pogojene parcelacije

— varovanje prostorske in talne zasnove naselij

— varovanje in upo$tevanje znacilnih gmot in merskih razmerij objektov

— varovanje in upoftevanje Ze oblikovanih viSinskih gabaritov

— varovanje in uvajanje ustreznih fasadnih ometov

— varovanje naklona stredin, barve in rastra kritine

— varovanje posameznih arhitektonskih detajlov.

Vsi ti elementi so povezani z nezazidljivostjo dolocenih parcel znotraj naselja ali v §irem
prostoru. Pri posegih je potrebno upostevati Ze oblikovano uliéno linijo ter posamezne am-
biente, ki so kljuénega pomena za identiteto naselja.

Na obmod&ju obéine Grosuplje je etnoloska dedid¢ina izredno $tevilna, a se hkrati s spre-
menjenim nadinom Zivljenja tudi najhitreje unicuje.

Zato menimo, da moramo vsaj izboru najpomembnejiih objektov posvetiti vso skrb in
jih ohraniti prihodnjim rodovom.

Etnolo$ka stavbna dediicina

1. Kamni Vrh 4: Podkletena kmetka hida. Slamnata kritina s streho na ¢op. Crna
kuhinja.

2. Kamni Vrh: Enoceliéna kad¢a iz tesanih brun v sredi%¢u vasi. Slamnata kritina s streho
na cop.

3. Veliki Korinj: Enoceli¢na ka$¢a iz tesanih brun pri higi §t. 9. Slamnata kritina s streho
na ¢op. Poleg vodnjak in pod.

4. Veliki Korinj 3: Pritli¢na delno podkletena kme&ka hifa. Slamnata kritina s streho na
¢op. Crna kuhinja.

5. Ponikve: Mogo¢na nadstropna kmecka hi%a, obnovljena. Opeéna kritina s streho na
¢op. Na vhodni fasadi dva kamnita portala z letnicama 1845 in 1846. Poleg mlin na potoku
Ragica.

6. Kompolje 83: Pritlicna kmecka hida s secesijskim vzorcem na zatrepni fasadi.

7. Kompolje 23: Pritli¢na kmecka hia s ¢rnim portalom z letnico 1858 in inicialama JS.

8. Podgora 21: Pritli¢na kmetka hia z bogato ornamentiranim kamnitim portalom z
letnico 1863 ter inicialama NG.

9. Podpec: Skupina v vrsto postavljenih kozolcev — toplarjev pred vasjo Podpet.

10. Zdenska vas 44: Nadstropna meiéanska stanovanjska hida bogatega trgovca in go-
stilni¢arja. Secesijska fasada iz leta 1907. Bogato rezljana vhodna vrata.

11. Zdenska vas 17: Pritli¢cna kmecka hia. Na zatrepni fasadi Stukaturni ornament.
Kamnit portal z letnico 1850 in inicialami MP. Rezljana vhodna vrata.

12. Cesta 47: Pritli¢cna kme¢ka hida z bogato ornamentiranim kamnitim portalom z let-
nico 1873 in imenom Franc Lenaréié. Rezljana dvokrilna vhodna vrata.

13. Cesta: Lesena dvoceliéna kadéa iz tesanih brun. Slamnata kritina s streho na ¢op.
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14, Susica: Enoceli¢na ka3ca iz tesanih brun v sredidu vasi. Slamnata kritina s strcho na
cop.

15. Nova vas: Dvoceliéna podkletena lesena kaséa pri hisi §t. 6. Na fasadi vrezana letnica
1781.

16. Ivanéna Gorica 83: Pritli¢na kmecka hifa z ornamentiranim érnim portalom. Na za-
trepni fasadi $tukaturni omet. :

17. Zgornja Draga 5: Pritliéna kmedéka hifa s kamnitim portalom.

18. Radohova vas: Novejia pritlicna kmeéka hia. Poleg zidana ka&éa in veliko gospo-
darsko poslopje — pod.

19. Radohova vas 30: Manja kmecka hi$a z ornamentiranim &rnim portalom.

20. Radohova vas 14: Podkletena kmetka hi$a s kovanimi mreZami v okenskih okvirih.

21. Grm 1: Novejsa pritliéna kmecka hi$a s $ivanimi robovi. Na ostenju fréade nida za
naboZno plastiko.

22. Sentpavel 25: Pritli¢na hifa revnejiega kmeta z lesenim portalom in ka3&o. .

23. Sentpavel 1: Zidana podkletena ka3¢a pri hisi §t. 20. Na dvori§¢no stran obrnjen ar-
kadni hodnik. Na Zeleznih vhodnih vratih letnica 1869, »

24. Male Dole 6: Nadstropna kmetka hia s &ivanimi robovi in v §tuku izvedeno letnico
1892 nad vhodom. Opeéna kritina s streho na &op.

25. Cagosie 7: Delno podkletena kmeéka hia z zidanim stanovanjskim delom in leseno
kaico.

26. Velika Ra¢na 16: Pritlina kmec¢ka hia z ornamentiranim kamnitim portalom. Poleg
hise podkletena zidana ka$a z letnico 1868 na zatrepni fasadi.

27. Male Cesnjice 16: Vrhhlevna kmetka hida z gankom. Lesena in ometana. Slamnata
tritina s streho na op. Poleg veliko gospodarsko poslopje — pod z deloma ohranjeno staro

ritino.

28. Leskovec: Podkletena enoceliéna lesena kasta's streho na ¢op.

29. Leskovec 2: Nekdanji stanovanjski objekt z baroéno poslikavo (§ivani robovi, posli-
kani ven¢ni zidec ter okenski okviri). Letnica 1750 na zatrepni fasadi.

30. Zgornja Slivnica 8, 10: Pritliéni kme¢ki hidi s §ivanimi robovi in dekorativno obliko-
vanimi zatrepnimi fasadami. Iz druge polovice 19. stoletja.

31. Dolenja vas pri Palici 1: Mogo&en zidan objekt — mlin na zgornjo vodo. V nadstrop-
ju lesena kad¢a. Kritina opetna s streho na cop.

32. Gorenja vas 3: Dvoceliéna kmeéka hida z bivalnim delom iz brun in zidano érno ku-
hinjo. V podaljiku objekta gospodarskega poslopja. Slamnata kritina s streho na &op.

33. Spodnje Brezovo 5: Pritli¢na kmetka hi%a s §ivanimi robovi, dekoracijo okrog oken-
skih okvirjev. Bogato rezljana vhodna vrata.

34. Veliko Crnelo 4: Pritli¢na kmetka higa s &rno kuhinjo, slamnato kritino in streho na
Cop. Poleg vsa gospodarska poslopja (hlev, svinjaki, kozolec, pod).

35. Muljava: Jurti¢eva rojstna hisa.

36. Kitni Vrh 4: Pritliéna kme&ka hi$a s &rno kuhinjo, slamnato kritino in streho na cop.
Lesen portal z rezljanimi vhodnimi vrati. Desno od vrat zastekljena polkroZna nisa.

37. Kitni Vrh: Zidana podkletena kaita s slamnato kritino in streho na &op.

38. Zagradec 21: Nadstropen zidan objekt — mlin na spodnjo vodo. Poznobaroten
kamnit portal z letnico 1830 in inicialama KC. Ornamentirani okenski okviri s kovano mreZo
Vv odprtinah. Objekt je delno prenovljen. e

39. Grintovec 2: Nadstropen zidan objekt — mlin na spodnjo vodo. Sivani robovi in de-
lilni zidci na fasadi. Podhod poudarjeno krivo obokan.

40. Tlake 21: Pritlitna kmedka hifa s $ivanimi robovi.

41. Velike Pece: Veliko gospodarsko poslopje — pod.

42, Vali¢na vas: Enoceli¢na lesena ka$éa s slamnato kritino in streho na ¢op na robu
vasi,
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43. Mala Stara vas 6: Pritli¢cna kmecka hi$a z rastlinsko ornamentiko na zatrepni fasadi
ter letnico 1956.

44, Mala Stara vas: Zidana ka$¢a poleg znamenja na koncu vasi.

45. Brvace 7: Zidan stanovanjski objekt s fréado in ornamentirano fasado.

46. Trebnja Gorica 11: Nadstropen zidan, deloma Ze prenovljen stanovanjski objekt z
dvema ornamentiranima portaloma.

47. Krika vas 25: Enoceli¢na ka¥¢a z letnico 178. na vhodu.

48. Krka 27: Domacija z zidanim stanovanjskim objektom, hlevom in biviim mlinom.

49, Gabrje pri Sti¢ni: Zidan objekt — mlin na StiSkem potoku z ohranjenimi $ivanimi
robovi.

Etnolo$ka urbanisti¢na dediS¢ina

Velika Raéna Hocevje
Zdenska vas Krka
Podpeé Veliki Korinj
Bruhanja vas Hrastov Dol
Mala vas Leskovec
Kompolje

Umetnostnozgodovinska dedidéina

Zgodovinske okolidéine, zlasti ustanovitev stikega samostana, obstoj dveh prafar — $en-
tviSke in Smarske — ter prisotnost svetnih gospostev — Visnjegorski, Turjacani in drugi, so
skozi stoletja na obmodéju grosupeljske obéine ustvarile izredno bogato umetnostnozgodovin-
sko dedis¢ino, katere kvaliteta se poudarjeno izraZa tako v prisotnosti vseh zvrsti te dedi$¢ine
kot v elementih vseh zgodovinskih stilnih obdobij.

Najstevilnejda ter najbolje ohranjena je vsekakor sakralna arhitektura, zastopana s cerk-
vami, kapelicami in znamenji. Cerkvena arhitektura, kot eden najznacilnejsih elementov slo-
venske kulturne krajine, ima poleg historiéne pricevalnosti, izraZzene v sami arhitekturi in
opremi, poseben pomen tudi za celoten prostor, kjer v svoji zgodovinski vlogi vedno nastopa
kot dominanta, pa naj si bo to prostorska ali naselbinska.

Zato je cerkveni arhitekturi potrebno zagotoviti strokovne posege za njeno sanacijo in
ohranitev, s krajinskega vidika pa je zlasti pomembna ohranitev pomena in vloge, ki jo ima
cerkev v prostoru.

Kapelice in znamenja imajo poleg zgodovinske in kulturne pri¢evalnosti tudi svojevrsten
krajinski pomen. Historiéna in estetska kvaliteta teh objektov narekuje njihovo varovanje in
ohranjanje, prav tako pa je potrebno zagotoviti varovanje in ohranjanje avtenti¢nih lokacij.

Gradovi, gradéine in dvorci so na obmodju obéine dobro zastopani, manj pohvalno pa je
stanje oz. ohranjenost posameznih objektov. Grajskim ruevinam je potrebno zagotoviti vsaj
varovanje v stanju, v kakrinem so, oziroma jih je treba zag¢ititi pred nadaljnjim propadanjem,
$e ohranjenim gradovom in grai¢inam pa je ob ustrezni namembnosti potrebno zagotoviti
nadaljnji razvoj in obstoj. Tako pri prvih kot pri drugih pa je potrebno upoétevati njihovo
vlogo v prostoru in jim jo v éim vedji meri ohranjati.

Nenazadnje pa je potrebno omeniti $e obe historiéni mestni jedri, Vidnjo Goro in Sentvid
pri Stiéni, ter posamezne objekte me$¢anske arhitekture. Obe mestni jedri, ki predstavljata iz-
redno kvalitetna primera historiénega urbanizma, ter posamezni objekti so med vso umet-
nostnozgodovinsko dedid¢ino najbolj ogroZeni, tako s prostorskega vidika kot z vidika izgub-
ljanja histori¢nih substanc. Z usmerjeno izrabo prostora ter sanacijo neprimernih posegov bi
jim morali vrniti njihov prvotni pomen in izgled.
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Popis .

AMBRUS — %. c. sv. Jerneja (zaé. 19. st.), naselbinska dominanta, varuje se oZja okolica
objekta.

BLECJI VRH — p. c. sv. Benedikta (romanska zasnova), varuje se oZja okolica objekta,
nasclbinska dominanta.

BUKOVICA — p. c. Janeza Krstnika (gotska zasnova), prostorska dominanta, varuje se
Sirfa okolica objekta — pobodje hriba;

— gradi¢ Bukovica (prva pol. 18. st.), varuje se objekt s $irSo okolico.

CAGOSCE — Dugova kapelica (19. st.), varuje se objekt z oZjo okolico;

— tri najkvalitetnej$a znamenja, varujejo se objekti. ‘

CUSPERK — kapela Matere boZje (18. st.), prostorska dominanta, varuje se Sirsa okoli-
ca objekta;

— stari grad Cudperk (16. st.), varujejo se ostanki gradu z bliznjo okolico.

DEDNI DOL — p. ¢. Zalostne Matere boZje (poznogotska zasnova),

— kapela BoZjega groba (15. in 16. st.);

— 10 kapelic kriZevega pota med cerkvijo in kapelo (19. st.), prostorska dominanta, va-
rujejo se $ir§a okolica in vedutni pogledi na kompleks. o

DOB — p. c. sv. Petra (18. st.), naselbinska dominanta, varujejo se najoZja okolica in ve-
dutni pogledi na objekt. .

DOLE PRI POLICI — p. c. sv. Lucije (17. st.), naselbinska dominanta, varuje s SirSa
okolica objekta;

— kapelica (20. st.), varuje se objekt. . i

HOCEVIE — p. c. sv. JoZefa (17. st.), nasclbinska dominanta, varuje se oZja okolica
objekta, :

HRASTOV DOL — p. c. sv. Andreja (poznogotska), naselbinska dominanta, varuje s
neposredno okolica objekta. - :

GABROVKA — p. c. sv. PrimoZa in Felicijana, naselbinska dominanta, varuje se SirSa
okolica objekta. : 3

GATINA — p. c. sv. Janeza Krstnika (17. st.), prostorska dominanta, varuje se Sirfa
okolica objekta. \

GORENJI ROGATEC — p. c. sv. Martina (gotska zasnova), naselbinska dominanta,
varujejo se $ira okolica in vedutni pogledi na objekt. - ;

GROSUPLJE — %. c. sv. Mihaela (nov objekt), naselbinska dominanta, varuje sc oZja
okolica objekta; :

— gra¢ina Brinje (16. st.), varuje se gra§dinski kompleks z o%jo okolico;

— Adamiceva 15, varuje se objekt;

— spomenik Louisu Adamiéu, varuje se spomenik s parkom. . ; ;

ILOVA GORA — p. c. sv. Trojice (16. st.), naselbinska dominanta, varuje se oZja okoli-
a objekta. . ' ;

KAL — p. c. sv. Lucije (17. st.), naselbinska dominanta, varuje s oZja okoliga objekta.

KAMNI VRH — p. c. sv. Petra (zasnova 15. st.), prostorska dominanta, varuje s¢ celot-
N0 pobodje hriba, na katerem stoji objekt;

— kapela, varuje se objekt. : : "
5 l:'(OMPOL.IE — p. c. sv. Vida (19. st.), naselbinska dominanta, varuje s oZje obmodje
Objekta. _

KOPANJ — #. c. Vnebovzetja Matere boje (16. st.), prostorska dominanta, varuje se ce-
loten osamelec, na katerem stoji cerkev;

— Zupnidle, varuje se objekt; )

— spominska plo¥¢a na Fupnis¢u v spomin na bivanje F. Preferna, varuje s¢ plosca.
~ KRISKA VAS — p. c. sv. Magdalene (prva pol. 17. st.), prostorska dominanta, varuje s¢
Sirfa okolica in vedutni pogledi na objekt.
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KRKA — #. c. sv. Kozme in Damjana (18. st.), naselbinska dominanta, varujejo se oZja
okolica in vedutni pogledi na objekt.

LAZE — kapelica, varuje se objekt,

LESKOVEC — p. c. sv. OZbolta (17. st.), naselbinska dominanta, varuje se irfa okolica
objekta;

— kapela (19. st.), varuje se objekt;

— pil sredi vasi, varuje se objekt.

LESCEVJE — p. c. Janeza Krstnika (romanska zasnova), prostorska dominanta, varuje
se §irfa okolica objekta;

— pil, varuje se objekt.

LUCARJEV KAL — PRI KAPELICI, kapelica (zaé. 20. st.), varuje se oZja okolica
objekta;

— kapelica (19. st.), varuje se objekt z bliznjo okolico.

LUCE — p. c. sv. OZbalta (18. st.), prostorska dominanta, varuje se 3irfa okolica
objekta.

LUSCE PRI SENTJURJU — pil, varuje se objekt.

MALA ILOVA GORA — kapelica sredi vasi, varuje se objekt;

— kapelica na hribu Rjavki (19. st.), varuje se objekt.

MALA STARA VAS — p. c. sv. Katarine (romanska zasnova), naselbinska dominanta,
varuje se §ira okolica objekta;

— kapelica sredi vasi (18. st.), varuje se objekt z bliznjo okolico;

— kapelica ob cesti (20. st.), varuje se objekt.

MALA ZALNA — %. c. sv. Lovrenca (konec 18. st.), naselbinska dominanta, varuje se
oZja okolica objekta.

MALE CESNJICE — kapela (19. st.), varuje se objekt.

MALE PECE — p. c. sv. Lamberta (18. st.), prostorska dominanta, varuje se ira okoli-
ca objekta;

— znamenje (20. st.), Kristus (17. st.), varuje se objekt s posebnim poudarkom na
plastiki.

MALI KORINJ — p. c. sv. Jurija, prostorska dominanta, varuje se poboéje Ciganovega
vrha.

MALO CRNELO — p. c. sv. Marjete (romanska zasnova), prostorska dominanta, varuje
se Sirfe obmodje objekta.

MALO HUDO — Fedransbergova gra§€ina (prva pol. 19. st.), varujejo se objekt z bliz-
njo okolico in vedutni pogledi.

METNAJ — p. c. sv. Magdalene (gotska, morda romanska zasnova), naselbinska domi-
nanta, varujeta se oZja okolica ter poboéje nad objektom;

— kapela (prva pol. 18. st.), varuje se objekt.

MULJAVA — p. c. Device Marije vnebovzete (gotska zasnova), naselbinska dominanta,
varujejo se oZja okolica in vedutni pogledi na objekt.

NOVA VAS — p. c. sv. Lenarta (gotska zasnova), naselbinska dominanta, varujejo se
Sirsa okolica in vedutni pogledi na objekt.

PETRUSNJA VAS—GRADISCE, p. c. sv. Nikolaja (romanska zasnova, kasneje baro-
kizirana), prostorska dominanta, varujejo se oZja okolica in vedutni pogledi na objekt.

PLESIVICA — kapelica — pil (18. st.), varuje se objekt.

PODGORA — p. c. sv. Nikolaja (zasnova 16. st.), naselbinska dominanta, varuje se §irfe
obmodje objekta.

PODGORICA — p. c. RoZenvenske Matere boZje, naselbinska dominanta, varuje se ir-
3a okolica objekta.

PODPEC — p. c. sv. Martina (16. st.), prostorska dominanta, varuje se pobodje Kamne-
ga vrha;
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— kapela pred vasjo, varuje se objekt z bliznjo okolico. .
PODSMREKA — grad Podsmreka (prvi¢ omenjen v 17. st.), varuje se objekt s SirSo
okolico,
PODTABOR — #. c. sv. Jurija (18. st.), naselbinska dominanta, varujejo se o#ja okolica
in vedutni pogledi na objekt;
— kapela ob cerkvi, varuje se v sklopu okolice cerkve.
POLICA — % c. sv. Jakoba (18. st.), naselbinska dominanta, varuje se oZja okolica;
— Zupni$ce (prva pol. 19. st.), varuje se objekt;
— tri kapelice, varujejo se objekti.
8 PONIKVE — p. c. sv. Florjana (18. st.), naselbinska dominanta, varuje se oZja okolica
objekta,
PRISTAVA NAD STICNO — p. ¢. sv. Lamberta (poznogotska), prostorska dominanta,
varuje se celotno pobo&je hriba, na katerem stoji objekt.
~ PUNGART — p. c. sv. Lenarta (17. st.), naselbinska dominanta, varujejo se oZja okolica
In vedutni pogledi na objekt. g
b RADOHOVA VAS — Grm 1 — nekdanja gostilna pri Pluskarju (19. st.), varuje se
objekt.
STICNA — samostanski kompleks s cerkvijo (romanska zasnova), varuje se celotni
kompleks:
— ka¥¢a (17. st.), varuje se v sklopu samostanskega kompleksa;
— peric¢ina hia, varuje se v sklopu samostanskega kompleksa;
— opatova kapelica (sreda 17. st.), varuje se objekt z oZjo okolico;
— znamenje opata Lovrenca (17. st.), varuje se objekt.
SUSICA — p. c. sv. Stefana, prostorska dominanta, varuje se Sirfa okolica objekta.
SENTJURJE — p. . sv. Jurija (gotska zasnova), naselbinska dominanta, varuje se oZja
okolica objekta. '
SENTPAVEL NA DOLENJSKEM — p. ¢. sv. Pavla (17. st.), naselbinska dominanta,
varujejo se o%ja okolica in vedutni pogledi na objekt; )
— grad¢ina Grumlof (zasnova 15. st.), varuje se grad¢inski kompleks s SirSo okolico.
SENTVID PRI STICNI — naselje (prvi¢ se omenja leta 1140), spomenik histori¢nega
urbanizma, varuje se strnjeno naselje s irfo okolico; |
— #.¢.sv. Vida (romanska zasnova), naselbinska dominanta, varuje se v sklopu naselja;
— Zupnisde (zad. 19. st.), varuje se objekt v sklopu naselja; ‘
— posamiéni objekti v naselju, varujejo se kot objekti v sklopu naselja.
RAZDRTO — nekdanja gostilna pri Tonku (prva pol. 19. st.), varuje se objekt. f
~ RDECI KAL — p. c. sv. Antona Pui¢avnika (19. st.), prostorska dominanta, varuje se
SirSa okolica objekta. ,
SELA PRI SMARJU — p. c. sv. Mohorja in Fortunata (17. st.), naselbinska dominanta,
varujejo se okolica in vedutni pogledi na objekt. .
SELA PRI VISNJI GORI — p. c. sv. Jurija (poznogotska), naselbinska in prostorska
dominanta, varuje se §irfa okolica objekta;
— kapelica sredi vasi (18. st.), varuje se objekt z bliznjo okolico. '
SELO — gradtina Selo (zasnova 15. st.), varuje se objekt s SirSo okolico. .
SPODNJA DRAGA — p. c. sv. Toma#a (romanska zasnova), prostorska dominanta,
Varujejo se Sir§a okolica in vedutni pogledi na objekt. \ >
SPODNJA SLIVNICA — p. c. sv. Petra in Pavla (15., 16. st.), naselbinska dominanta,
varuje se bliznja okolica objekta. .
SPODNJE BLATO — gradtina Praprote (zasnova konec 16. st.), varuje se kompleks z
bliznjo okolico. s ]
STARO APNO — p. c. sv. Kancijana (gotska zasnova), naselbinska dominanta, varujejo
S¢ oZja okolica in vedutni pogledi na objekt;
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— kapelica pred vasjo, varuje se objekt.

SENTVID PRI STICNI — p. c.sv. Roka (17. st.), prostorska dominanta, varuje se $irSa
okolica objekta;

— kuZno znamenje (17. st.), varuje se objekt z bliznjo okolico;

— kapelica, varuje se objekt.

SMARJE SAP — #. c. Rojstva Matere boZje (romanska zasnova), naselbinska dominan-
ta, varuje se §ir§a okolica;

— tabor (16. st.), varuje se objekt s SirSo okolico;

— nekdanja gostilna pri Kraovecu (prva pol. 19. st.), varuje se objekt.

TABOR — CEROVO — p. c. sv. Nikolaja (romanska zasnova);

— tabor (16. st.), prostorska dominanta, varuje se celotno poboéje hriba;

— kapelica ob vznoZju hriba — varuje se objekt.

TLAKE — p. c. sv. KriZa, naselbinska dominanta, varuje se bliznja okolica objekta;

— kapela Pri treh krizih (17.—19. st.), varuje se objekt z oZjo okolico.

TROSCINE — p. ¢. Matere boZje (zasnova 15. st.), naselbinska dominanta, varuje se
oZja okolica objekta.

VALICNA VAS — p. c. sv. Martina (gotska zasnova), prostorska dominanta, varuje se
§irSa okolica objekta;

— p. c. sv. JoZefa, prostorska dominanta, varuje se oZja okolica objekta;

— pil (17. st.), varuje se objekt;

— kapela, varuje se objekt z oZjo okolico.

VELIKA LOKA — p. c. sv. Antona Padovanskega (20. st.), prostorska dominanta, varu-
je se &irfa okolica objekta;

— kapela, varuje se objekt.

VELIKA RACNA — kapela sv. Marjete (18. st.), naselbinska dominanta, varuje se ne-
posredna okolica.

VELIKA ZALNA — hi%a ¥t. 18 (secesija), varuje se objekt.

VELIKE CESNJICE — p. c. sv. Ane (romanska zasnova), prostorska dominanta, varuje
se SirSa okolica objekta.

VELIKE LESE — p. c. sv. Jakoba, naselbinska dominanta, varuje se o%ja okolica
objekta.

VELIKE PECE — p. c. Device Marije SneZne (17. st.), naselbinska dominanta, varuje se
irSa okolica objekta;

— znamenje na koncu vasi (za¢. 18. st.), varuje se objekt z bliznjo okolico.

VELIKE VRHE — p. c. sv. Duha, prostorska dominanta, varuje se 3irfe obmodje
objekta;

— kapela, varuje se objekt.

VELIKO MLACEVO — p. c. sv. Martina (18. st.), naselbinska dominanta, varujejo sc-
oZja okolica in vedutni pogledi na objekt;

— grad Bodtanj (16. st.), prostorska dominanta, varuje se $irfa okolica — pobodje.

VIDEM—DOBREPOLIJE — Z. c. sv. KriZa (19. st.), naselbinska dominanta, varujejo se
oZja okolica in vedutni pogledi na objekt;

— osnovna $ola (za¢. 20. st.), varuje se objekt;

— kapela sv. Cirila in Metoda (20. st.), varuje se objekt;

— kapela na kriZi$c¢u, varuje se objekt;

— razpelo pred vasjo, varuje se objekt.

VIDEM — p. c. Marije RoZenvenske, prostorska dominanta, varuje se $irfa okolica
objekta.

VINO — p. c. sv. Stefana (17. st.), prostorska dominanta, varujejo se §irfa okolica in ve-
dutni pogledi na objekt.

VIR PRI STICNI — kapelica (kip 18. st.), varuje se objekt.
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VISNJA GORA — mesto (prvi¢ omenjeno leta 1294), spomenik historiénega urbanizma,
varujejo se strnjeno mestno jedro s $iro okolico in vedutni pogledi na mesto;

— Codellijev grad (15. st.), varuje se objekt z oZjo okolico;

— visnjegorski grad (prvi¢ omenjen leta 1154), varuje se objekt s SirSo okolico;

— #. ¢. sv. Egidija (17. st.), prostorska dominanta, varujejo se oZja okolica in vedutni
pogledi na objekt;

— p. c. sv. Ane.

VISNJE — p. c. sv. Filipa in Jakoba (gotska zasnova), naselbinska dominanta, varuje se
oZja okolica objekta.

ZAGRADEC — #. c. BrezmadeZnega spocetja Device Marije (18. st.), prostorska in na-
selbinska dominanta, varujejo se §irSa okolica in vedutni pogledi na objekt;

— Zupnidée, Zagradec 18 (18. st.), varuje se objekt.

— ZAVRH — gradi¢ Zavrh (zasnova 16. st.), varuje se objekt s SirSo okolico.

ZDENSKA VAS — p. c. sv. Antona Padovanskega (barotna zasnova), prostorska do-
minanta, varuje se pobodje Zdenske rebri.

ZGORNJA DRAGA — p. c. sv. Martina (romanska podruZnica), prostorska dominan-
ta, varujejo se Sirfa okolica in vedutni pogledi na objekt.

ZGORNJA SLIVNICA — MAGDALENSKA GORA — p. c. sv. Magdalene (17. st.),
prostorska dominanta, varuje se celotno poboéje hriba, na katerem stoji objekt.

ZELEZNICA — p. c. Device Marije (poznogotska zasnova), naselbinska dominanta, va-
Tujeta se oZja okolica objekta in obmogje proti S in V.

Zgodovinska dedis¢ina NOB

~ Zakon o naravni in kulturni dedi&¢ini (Ur. list SRS &t. 1/81) opredeljuje tudi spomcnikg
]J}{dSke revolucije. Uvrééa jih med zgodovinsko dedi¢ino, in sicer kot obmodja, nasclja ali
njihove dele, predmete ali zbirke predmetov, ki so poscbnega pomena za zgodovino
delavskega gibanja, narodnoosvobodilne vojne in socialistiéne graditve, ki sicer znacilno
Ponazarjajo predvsem dogodke med leti 1941—1945 na nadih tleh.

Zgodovinska dedi¥¢ina NOB se vsebinsko bistveno lo¢i od konvencionalnih vrst :%aradi
svoje posebnosti — je izrazito spominskega in pietetnega znacaja ter ohranja svojo izvirnost
kot posredno pri¢evanje zgodovinskih dogodkov. Razvri¢amo jo nateloma po njeni vsebini
na:

— spomenike delavskega gibanja pred letom 1941,

— avtentiéne spomenike in kraje, pa tudi obmogja,

— grobiita, J

I gé—- spomenike ljudske revolucije (po vojni postavljeni spomeniki, obelezja in spominske
plosce).

V obéini so zastopane vse zvrsti oz. kategorije spomenikov NOB. Nahajajo se na zc!o
razli¢nih krajih, pa¢ tam, kjer so se zgodili pomembni dogodki v narodnoosvobodilnem boju
vletih 1941—1945, Te avtenti¢ne lokacije so obeleZene z razliénimi znamenji — spomeniki,
Spominskimi plo§¢ami in obeleZji.

Seznam spomenikov NOB

KS AMBRUS

I. Ambrus — Kal SPOM. OBELEZJE, posveleno ustanovitvi 1. proletar-
skega bataljona Toneta Tomsica 14. 6. 1942
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2. Mali Korinj — osnovna 3ola

3. Ambrus — Restov hrib
4, Ambrus — pokopaliice
5. Ambrus — pokopalisce
KS DOB

6. Bojanski bor§t —

lovska koca

KS GROSUPLJE

7

8

9

10.

11

. Grosuplje —

Taborska/Kolodvorska cesta

. Grosuplje — VVZ,
Trubarjeva 15

. Grosuplje — Motvoz

Perovo

12. Grosuplje — Mrzle njive
13. Gatina — pokopaliice

KS ILOVA GORA

14.

15.

Velika Ilova Gora

Velika Ilova Gora

KS IVANCNA GORICA

16.
7.

18.

)

Malo Hudo — Agrostroj
Ivanéna Gorica —
zdravstveni dom

Ivanéna Gorica —

IMP DO Livar

Ivanéna Gorica —

IMP DO Livar

20. Ivan¢na Gorica —

2L

zdravstveni dom

Ivanéna Gorica —
ZelezniSka postaja

22. Ivanéna Gorica —

23

lovska koca

. Malo Hudo 6

Grosuplje — Trafopostaja

SPOM. PLOSCA, posveéena ucitelju Vlastimiru OZbaltu,
ubitemu 22. 2. 1945

GROBISCE 23 padlih borcev

SKUPNI GROB dveh neznanih padlih borcev

SKUPNI GROB dveh neznanih garibaldincev

SPOM. OBELEZIJE, posveteno bojem II. grupe odredov

DOPRSNI KIP Adolfa Jakhla

DOPRSNI KIP Stojana Suligoja, okroznega mladinskega
sckretarja

SPOM. OBELEZIJE, posveéeno 45 padlim borcem in
Zrtvam fadizma

SPOM. OBELEZJE, posveéeno prvemu padlemu borcu
Antonu Ahlinu (3. 1. 1942)

SPOM. PLOSCA, posvetena ustanovitvi Grosupeljske
cete oktobra 1941

GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma
SKUPNI GROB treh neznanih Zrtev fadizma

SPOMENIK, posveéen bojem Ljubljanske in Cankarjeve
brigade v ofenzivi jeseni 1943. leta
GROBISCE padlih borcev v ofenzivi 1943, leta

DOPRSNI KIP nar. heroja Albina Grajzerja

DOPRSNI KIP nar. heroja JoZeta Kovatita

DOPRSNI KIP revolucionarja Viktorja Kolede

SPOM. PLOSCA, posvetena zbiraliséu prvih partizanov

SPOM. PLOSCA, posvetena padlim borcem in Zrtvam
fagizma

SPOM. PLOSCA, posvetena napadu na belogardiste 10.
9. 1943

SPOM. PLOSCA na kraju, kjer so med NOB okupatorji
pobili 7 Zrtev

SPOM. PLOSCA, posvedena ustanovitvi okroznega odbo-
ra OF 18. 6. 1941
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24,

25

KS

26,
2%

28.
29.

30.
3,

32
33
34,

KS
35,

36.

37

38,

KS

39,
40.

41,

42,
43,
44,
45,

46.

KS

46.
47,

Veliko Crnelo §

Studenec

KRKA

Krka — Kroj
Krka — Farovika Loka

Krka
Graditek — Mlatevo — Krka

Gabrovéec
Znojile

Krka — Kroj
Krka — pokopaliice
Krka — pokopaliice

METNAJ
Debeée

Pristava nad Sti¢no —
Partizanski dom
Pristava nad Sti¢no —
Partizanski dom

Metnaj — gasilski dom

MULJAVA

Muljava
Muljava — Pod Slemeni

Muljava
Les¢evie — Kravjek

Velike Vrbe
Muljava — zadruZni dom

SPOM. PLOSCA, posvetena petim aktivistom OF, ustre-
ljenim 30. 5. 1942

SPOM. OBELEZJE — KENOTAF, posveeno &tirim Zr-
tvam fadizma, ubitim 2. 9. 1942

DOPRSNI KIP nar. heroja Janeza Horvata

SPOM. OBELEZIJE, posvefeno petim domadim aktivi-
stom in 10 neznanim borcem, ustreljenim 5. 9. 1942
SPOM. OBELEZIJE, posveteno sedmim borcem XV. bri-
gade, padlim 29. 1. 1944

SPOM. OBELEZJE, posveteno sekretarki SKOJ-a Sonji
Vesel, ustreljeni 2. 7. 1944

SPOM. OBELEZJE, posveteno padlima kurirjema TV
SPOM. OBELEZIJE, posveéeno partizanu JoZetu Zupan-
cu, ustreljenemu 22. 2. 1943

SPOM. PLOSCI, posvedeni padlim borcem in Zrtvam
fasizma

SPOM. PLOSCI na kraju, kjer sta bila 22. 2. 1943 ustrelje-
na dva talca

GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

SPOM. OBELEZJE na kraju, kjer je bil med NOB skriven
prehod ¢ez nemsko-italijansko mejo

SPOMENIK, posveten padlim aktivistom

SPOM. PLOSCA, posvetena OO KPS in OO OF Sti¢na
ter kraju, kjer so se krizale kurirske poti

SPOM. PLOSCA, posvetena Albinu Grajzerju, koman-
dantu 1. brigade VDV

SPOMENIK bitki za Muljavo 1942

SPOM. OBELEZIJE, posveteno petim partizanom, ustre-
lienim 29. 12. 1944

SPOM. OBELEZJE, posvedeno §tirim aktivistom OF,
padlim na tem mestu

SPOM. OBELEZJE, posveteno ustanovitvi OO OF Sti¢na
SPOM. OBELEZJE, posveteno padlim partizanom
SPOM. PLOSCA, posvetena muljavski bitki junija 1942

Muljava — gostilna Obri¢ak SPOM. PLOSCA, posvetena sedezu OK KPS, SKOJ in

Muljava — Habjanov hrib

PODTABOR

Pece — Sela
Podtabor — Jelovec

00OT Sti¢na—Grosuplje ‘
GROBISCE padlih partizanov in Zrtev fadizma

SPOMENIK osmim aktivistom, padlim v letih 1942—19‘45
SPOM. OBELEZIJE, posvedeno 3 obveitevalcem, padlim
8. 1. 1945
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48.

49,

Vino

Podtabor — pokopalisce

KS POLICA

50.

51

Polica — Bukovje

Polica — zadruZni dom

KS PONIKVE

. 7

3

Ponikve —
Dom upokojencev

Ponikve —
Zakrajikov mlin

KS SPODNJA SLIVNICA

54.

Spod. Slivnica —
pokopalisce

KS STARO APNO

55.

56.

57.

Vel. Lipljene —
Male Lipljene

Vel. Lipljene —

Medvidica (lovska koca)

Staro Apno —
pokopaliice

KS STICNA

58.
59.

60.
61.

62.

63.

64.

Stiéna
Sti¢na —
osnovna $ola
Sti¢na 62
Stiéna 62

Gaberje 14
Vir pri Sti¢ni 3

Sti¢tna — pokopaliice

KS SENTVID PRI STICNI

65.
66. S

Sentvid
entvid —
osnovna $ola

SPOM. OBELEZIE, posveéeno Stojanu Suligoju, padle-
mu 13. 2, 1943

GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

SPOM. OBELEZIJE, posvedeno sre¢anju IOOF z 11, grupo
odredov 22. 5. 1942

SPOM. PLOSCA, posvetena padlim borcem in Zrtvam
faSizma

SPOM. PLOSCA, posvegena ustanovitvi topnistva XVIIL.
divizije

SPOM. PLOSCA, posvedena ¢lanoma Zakrajikove druZi-
ne, ubitima od Crne roke

GROBNICA 7rtev NOV

SPOM. OBELEZJE, posveteno partizanoma, padlima av-
gusta 1942

SPOM. PLOSCA, posvelena dvema partizanoma, padli-
ma 3. 1. 1944

GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

SPOMENIK, posveéen padlim borcem in Zrtvam fadizma

DOPRSNI KIP nar. heroja JoZeta Kovacica
SPOMENIK ob rojstni hi§i nar. heroja JoZeta Kovacica

SPOM. PLOSCA na rojstni hidi nar. heroja JoZeta
Kovacdica

SPOM. PLOSCA, posvecena sekretarju SKOJ-a Silvestru
Podobniku-Silvu

SPOM. PLOSCA na rojstni higi élanov Hrastove druZine,
Zrtev NOB in fagizma

GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

SPOMENIK, posveéen padlim borcem in Zrtvam fadizma

SPOMENIK, posvecen kurirjem pionirjem
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67.
68.
69.

70.
2.
T2,
V3.

KS

74.
75.

76.

KS

i
8.
79,
80.
81,
82.

KS
83.

KS

84,
85.

86.

KS
87.

89,
90,
91,

92,

Velike Pece
Grm — Dule
Sentvid 9 (Sv. Rok)

Male Cednjice 16
Radohova vas

Sentvid — pokopalisée
Sentvid — pokopaliste

SMARJE—SAP

Smarje — osnovna ola
Cikava 14

Smarje — pokopaliite

TEMENICA

Temenica — osnovna $ola
Temenica — osnovna $ola
Temenica — osnovna $ola
Temenica — Debeli hrib
Temenica — Debeli hrib
Dolenja vas

VELIKA RACNA

Velika Racna —
kulturni dom

VELIKO MLACEVO

Zagradec pri Bodtanju
Boitanj — grad

Veliko Mlacevo 2

VIDEM—DOBREPOLJE

Mala vas

. Hotevje

Kompolje — osnovna ¥ola
Kompolje — zadruzni dom
Zdenska vas —

gasilski dom

Zagorica — Javhe

SPOM. OBELEZIJE, posveteno skrivnemu prehodu &ez
nemsko-italijansko mejo

SPOM. OBELEZJE, posveéeno trem partizanom, padlim
19. 9. 1942

SPOM. PLOSCA, posvetena predvojnemu komunistu in
revolucionarju Antonu Zadelju

SPOM. PLOSCA, posvetena §tirim padlim borcem
GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

GROB padlega partizana Vilija Mavra-Martina

GROB padlega partizana Ignaca Sturma

SPOMENIK, posvecen padlim borcem in Zrtvam fadizma
SPOM. PLOSCA, posvetena nar. her. JoZetu Kaduncu,
padlemu 16. 10. 1944 na tem mestu

GROBISCE padlih borcev in #rtev fadizma

SPOMENIK, posvegen kurirjem

SPOMENIK, posvecen pionirjem kurirjem

SPOM. PLOQEA, posvedena prvoborcu Milanu Mahnetu
SPOMENIK, posveéen ustanovitvi Stiske Cete

SPOM. PLOSCA, posvetena prvoborcem Stidke cete
SPOM. PLOSCA, posvetena napadu Tomsiteve brigade
na belogardisti¢no postojanko 5./6. 1. 1943

SPOM. PLOSCA z reliefom, posvetena ustanovitvi OO
OF Grosuplje

SPOM. OBELEZIJE, posveteno trem padlim kurirjem
SPOM. OBELEZIJE, posveeno trem padlim kurirjem TV
15

SPOM. PLOSCA, posvetena padlim &lanom Rodetove
druZine

SPOMENIK, posvecen padlim borcem in Zrtvam fasizma
SPOM. OBELEZIJE, posveteno Milanu Li¢nu

SPOM. PLOSCA, posvetena padlim utiteljem dobrepolj-
skega okroZja

SPOM. PLOSCA, posvetena borcem Dolenjskega odreda

SPOM. PLOSCA, posvetena ustanovitvi XVIIL. div. in
VIL, IX. ter X. brigade

SPOM. PLOSCA, posvelena partizanski bolnidnici Javhe,
kjer so se zdravili ranjeni partizani z llove gore
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Aleksander Bassin in Joke Novak

93. Predstruge 31

94. Videm
95. Videm — osnovna Sola

96. Predstruga — Gavgen hrib
97. Videm — pokopaliite
98. Videm — pokopalisce

KS VISNJA GORA

99. Viinja Gora

100. Visnja Gora — osnovna Sola
101. Vi$nja Gora — mestna hisa
102. Podsmreka — grad

103. Kriska vas

104. Polzevo — hotel
105. Vidnja Gora — pokopaliite

KS ZAGRADEC
106. Marin¢a vas

107. Zagradec — osnovna 3ola

108. Zagradec — pokopaliice
109. Zagradec — pokopali$ée

KS ZALNA

110. Zalna — Zeleznika postaja
111. Pledivica — Mla¢evo—Krka

112. PleSivica — Kote

113. Pledivica —
Bukovije (Pri treh krizih)

SPOM. PLOSCA na rojstni hidi nar. heroja JoZeta
Kadunca-Ibra

SPOM. PLOSCA, posvetena padlim talcem

SPOM. PLOSCA o poimenovanju $ole po nar. her. Tone-
tu Tomsicu

GROBISCE padlih partizanov in #rtev fadizma
GROBISCE padlih talcev

SKUPNI GROB sedmih padlih talcev iz Strug na
Dolenjskem

SPOMENIK, posveéen padlim borcem in Zrtvam fadizma
SPOM. OBELEZIJE, posveéeno Edu Turnherju

SPOM. PLOSCA v spomin na prehranjevalno akcijo
SPOM. PLOSCA, posvetena padlim &ebelarjem

SPOM. PLOSCA, posveiena ustanovitvi Dolenjskega
odreda

SPOM. PLOSCA, posvecena udarnemu bataljonu
GROBISCE padlih borcev in Zrtev fadizma

SPOM. OBELEZIJE, posveceno §tirim aktivistom, padlim
22. 8. 1942

SPOM. PLOgéA, posvecena padlim partizanom in Zrt-
vam fadizma
SKUPNI GROB 17 padlih borcev v Zagradcu 7. 7. 1944

SKUPNI GROB ustreljenih borcev in domaéinov v Dedji
vasi 28. 8. 1942

SPOMENIK, posveéen padlim borcem in Zrtvam fadizma
SPOM. OBELEZJE, posveéeno ustanovitvi Grosupeljske
cete 29. 10. 1941

SPOM. OBELEZJE, posveieno zaprisegi borcev narodne
za§lite

SPQM. OBELEZJE, posveteno zatetku bojev na llovi
gori



Zbornik obéine Grosuplje XVI, 1990 89

NASTANEK IN RAZVOJ
GEODETSKE UPRAVE OBCINE GROSUPLJE .

Vinko Petric*

Namen tega ¢lanka je preprost poskus, prikazati nastanek in razvoj geodetske uprave, ter
njeno, véasih nekam skrivnostno dejavnost, pribliZati ljudem. Nobenega dvoma namre¢ ni, da
se je geodetska upravna stroka v zadnjih petindvajsetih letih razvila iz skromne vzdrzevalke
zemljifkega katastra v vsestransko uporabno sluZbo, brez katere ne more nih&e, ki se ukvarja
s prostorom. Zemljiski kataster, pa naj je bila njegova zasnova $e tako preprosta in njegov pr-
votni namen $e tako ozek, je skupaj z zemljitko knjigo $e vedno osnova, iz katere izhajajo vse
druge evidence o prostoru. Ta se je v teh petindvajsetih letih z barbarsko pozidavo pokrajine,
kot posledico maéehovskega odnosa do kmetijstva in nemoZnosti vlaganja odve¢nega denarja
v gospodarstvo, tako poSastno skréil, da je Slovenija v Evropi znana kot deZela z najmanjo
povriino njiv na prebivalca. Prav to dejstvo, nad katerim se velja zamisliti, je povzrodilo, Ce-
prav pozno, drugaéno gledanje na prostor in na Zivljenjsko okolje sploh. Posledica tega je bi-
la, da je geodezija, stroka, o kateri je prej komaj kdo kaj sli$al, nenadoma postala pomembna,
saj je bila edina, ki je lahko dala kolikor toliko uporabne podatke o prostoru. Ker pa zbiranje
in registriranje takih podatkov terja mnogo ¢asa in denarja, pa tudi ustrezno opremo, vseh
potrebnih evidenc kajpak ni bilo mogoée ustvariti ¢ez no¢. Cetrt stoletja natrtnega dela pa tu-
di tipanja in iskanja pravnih poti je v Sloveniji vendarle ustvarilo solidno bazo podatkov, ki
poleg zemljiskega katastra in zemljiske knjige obsega tudi pregledne katastrske naérte v meri-
lu 1 : 5000, temeljne topografske naérte, register teritorialnih enot, evidenco hi¥nih Stevilk,
grafiéni pregled komunalnih naprav, topografske karte v merilu 1 : 25000, pregledne karte
obtin in republike ter letalske posnetke celotne Slovenije, ki se obnavljajo vsaka tri leta. To je
velikanska in dragocena osnova, ki pa terja tudi znaten denar za vzdrZevanje. Nadgradnja te
osnove pa terja drugaéno organiziranost geodetske upravne sluzbe, saj je prav organiziranost
po obéinah eden glavnih vzrokov za neenako pokritost republike z nekaterimi evidencami,
kar se v sedanjem kriznem &asu e posebno pozna.

Leta 1945 je od vojne razruiena deZela potrebovala slehernega strokovnjaka, teh pa ni bi-
lo na pretek. Zactetek vsake graditve terja najprej geodeta. Prav teh pa v Sloveniji pred vojnq
ni bilo kdo ve koliko. Promet z zemlji§&i je bil, razen v ve&jih mestih, §ibak, gradenj pa tudi ni
bilo toliko, da bi terjale vedje $tevilo geodetov. Vedina le-teh, izSolanih v dveh Solskih genera-
cijah med obema vojnama, se je zato preselila v Srbijo, kjer je takratna oblast narotila izdela-
vo katastrskih naértov za celotno obmodéje Srbije, ki je takrat obsegala tudi Makedonijo_. Ti
naj bi postali podlaga za zemljiski kataster, ki ga tam ni bilo. Ceprav so se ti strokovnjaki po
vojni vrnili domov, je bilo njihovo Stevilo premajhno, da bi lahko zadostili vsem potrebam, ki
iih je terjala obnova dezele.

MreZa katastrskih uradov je v tem &asu ostala enako redka kot prej. Kazalo je, kot da
nova oblast ne ve, kaj poéeti z njimi. Ker je bil zemljiski kataster ustanovljen in vzdrieva_n
predvsem kot evidenca o zemljis¢ih, ki naj sluZi kot podlaga za obdavéitev, v tem .&asu paje
bila uvedena obvezna oddaja, je njegova usoda nekaj asa visela na nitki. Kar prece) mqéno je
bilo mnenje, da je ta evidenca v novih razmerah nepotrebna in, &eprav se oblast nazadnje le ni

*61290 Grosuplje, Taborska 3, ing. geod.
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odloéila, da bi jo ukinila, jo je vendarle veé let pustila Zivotariti. Zaradi tega tja do leta 1952
zemljitki kataster, vsaj kar zadeva katastrske kulture, prakti¢no ni bil vzdrzevan. Poleg tega
so meritve zaradi pomanjkanja katastrskih geodetov opravljali geodetski strokovnjaki z dru-
gih podroéij, ki so tehniko sicer obvladovali, niso pa poznali natina vzdrzevanja katastrskih
naértov, izdelanih grafi¢no, kar je posebnost, ki terja poleg znanja tudi bogate izkuinje. To
vedletno zanemarjanje in z vidika zemljiskega katastra nestrokovno vzdrzevanje, se tej oblut-
ljivi evidenci $e danes pozna.

Potem, ko je bila obvezna oddaja ukinjena in je katastrski dohodek spet postal osnova za
obdavéevanje kmetijskih zemljisé, mimo pa je bilo tudi nemirno obdobje agrarne reforme ter
ustanavljanj in razpus¢anj kmetijskih obdelovalnih zadrug, je zemlja spet dobila svojo vred-
nost, zemljiski kataster pa svojo veljavo.

Takoj so se pokazale posledice vecletnega zanemarjanja: katastrski dohodek je odvisen
od katastrskih kultur, razlika med stanjem v naravi in stanjem v zemljiskem katastru pa je v
teh letih postala tolikina, da obdavéitev ni bila praviéna. Da bi kolikor toliko uredila stanje,
je druzba mobilizirala vse razpoloZljive geodetske strokovnjake, ti pa poveéini — kot re¢eno
— niso bili veséi vzdrzevanja zemljiSkega katastra, zato stvari niso tekle tako, kot bi morale.
Preostala je le ena moZnost: razSiriti mrezo katastrskih uradov. Ker sta med tem tudi $oli —
tako srednja kot visoka — Ze dali nekaj generacij mladih strokovnjakov, je to postalo mogo-
¢e. Geodetski strokovnjak, ki se ukvarja z vzdrzevanjem zemljiskega katastra, mora Ziveti v
okolju, kjer dela. Le tako ¢uti odgovornost do ljudi pa tudi do same evidence, katere poseb-
nosti je v nekaterih okoljih treba e posebej upostevati,

Okrajni ljudski odbor Ljubljana je leta 1956 ustanovil Katastrski urad Grosuplje. V od-
lo¢bi o ustanovitvi je bilo dolo¢eno, da bo ta urad kot upravni organ OLO Ljubljana, pristo-
jen za zadeve s podrocja katastra, deloval na obmodjih takratnih upravnih obéin Grosuplje in
Ivanéna Gorica. Njegov sedeZ je bil na Grosupljem, v sedanji glasbeni $oli.

Evidenca zemljiSkega katastra je vselej temeljila na katastrskih obéinah, Njihove meje so
namre¢ v nasprotju z mejami politiénih ob¢in stalne oziroma se le izjemoma spreminjajo.
Zato je nemara pomembno nadteti katastrske obéine, ki so sodile v obmotje katastrskega
urada Grosuplje. Te so bile: Ambrus, Ble¢ji Vrh, Bukovica, Ce§njice, Dedni Dol, Dobrava, Dra-
ga, Dob, Gorenja vas, Grosuplje, Hudo, Ilova Gora, Krka, Leskovec, Luce, Mali Vrh, Metnaj,
Muljava, Podborit, Podbukovje, Polica, Ponova vas, Raéna, Radohova vas, Sela, Slivnica, So-
brade, Stara vas, Sti¢na, Stranska vas, Sentvid, Smarje, Susica, Vali¢na vas, Vel. Lipljene, Vel.
Pece, Vel. Globoko, Vinodol, Visnja Gora, Vrhe, Visnje, Temenica, Male Dole, Zagradec, Zalna
in Kri$ka vas; skupaj torej 46 katastrskih ob&in — obseZno obmoéje, ée upoitevamo zanemar-
jenost zemljiskega katastra in majhno Stevilo osebja, ki naj bi to obmoéje obvladovalo. Ob
ustanovitvi je namret to osebje Stelo le inZenirja geodeta, ki je urad tudi vodil, referentko, ki je
skrbela za izpeljavo evidentiranih sprememb v zemljiskem katastru, referentko, ki je poslova-
la s strankami in pomagala pri izpeljavi ter iz§olano geodetsko risarko, ki je obvladovala veti-
no tehnicnih del, ki jih je bilo treba opraviti v pisarni. Ccpravjc bil razpon nalog, ki jih je ta-
krat opravljal katastrski urad, majhen, saj je obsegal le vzdrZevanje zemljiikega katastra, je bil
zaostanek na tem podrocju iz znanih razlogov tako velik, da ga njegov def, kot edini geodetski
strokovnjak poleg svojih vodstvenih opravil ni zmogel.

Vetino meritev so zato opravljali geodeti iz Ljubljane. Ker je novi katastrski urad
—delno sam, delno pa s pomogjo ljubljanskih geodetov — zdaj sistematiéno izvajal meritve,
povezane z vzdrZevanjem zemljiSkega katastra, je izpeljava sprememb postala ozko grlo, ki ga
je redil tako, da je sprejel Se eno katastrsko referentko, tako da je leta 1958 njegovo osebje Ste-
lo pet ljudi. Povedati je namre¢ treba, da je bila izpeljava sprememb roéna, kar je bilo zamud-
no delo. Posebne teZave so povzrocale obéasne spremembe katastrskega dohodka, ki sicer ta-
krat 3¢ niso bile pogoste. Katastrski dohodek je bilo treba za vsako parcelo izratunati s

pomotjo posebnih tabél, za to delo pa je bilo potrebno dobiti ¢ nekaj ljudi, ki so ga opravljali
honorarno.
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Leta 1958 se je Katastrski urad tudi preselil v ustreznej$e prostore, ki jih je dobil v za-
druznem domu.

Z zakonom o spremembah zakona o obmod&jih okrajev in ob¢in v Ljudski republiki Slo-
veniji iz leta 1960 je bil del obline Dobrepolje s Sestimi velikimi katastrskimi ob&inami pri-
klju¢en obé&ini Grosuplje, ki se je tako razsirila na 52 katastrskih obéin. S tem se je raztegnila
tudi pristojnost katastrskega urada Grosuplje. Nove katastrske obéinesso bile: Cesta, Kompo-
lje, Podgora, Videm-Dobrepolje, Zagorica in Zdenska vas. Zaradi povefanega obsega dela je
zato iz Kocevja prisla §e ena katastrska referentka. Ker pa je leta 1960 ena delavka odsla in jo
je urad le ob&asno nadomestil s honorarno sodelavko, je §tevilo stalnih delaveev ostalo enako
— 5.

S 1 aprilom 1961 je Katastrski urad Grosuplje priel v pristojnost obé&inskega ljudskega
odbora Grosuplje, pri ¢emer se je preimenoval v Zavod za izmero in kataster zemljise.

Pristojnost novega zavoda je bila v primerjavi s pristojnostjo urada bistveno razsirjena,
saj je moral poleg opravljanja obi¢ajnih katastrskih del bdeti tudi nad izvajanjem vseh geodet-
skih del v obé&ini, sodelovati pri pogodbah za ta dela in jih spremljati, zbirati podatke za izde-
lavo katastrske gospodarske karte, ki je prav tedaj nastajala s pomanj$evanjem katastrskih
nacrtov iz merila 1 : 2880 v merilo 1 : 5000, dajati podatke za porajajodo se osnovno drzavno
karto v merilih 1 : 5000 ter 1: 10.000, zakoli¢evati objekte in skrbeti za njihovo pravilno lego v
prostoru, skrbeti za mrezo geodetskih to¢k. ZadolZen je bil tudi za to, da na posebnih naértih
registrira podzemske naprave, da vodi evidenco nepremiénin v druZbeni lastnini ter da sodelu-
Je z organi in organizacijami, ki potrebujejo njegove podatke. Za vodenje novega zavoda je bil
imenovan direktor, njegovo delo pa naj bi spremljal $tiri¢lanski strokovni svet. 1z klasiénega
katastrskega urada je novi zavod nenadoma postal upravni organ, katerega delo je praktiéno
zajemalo vse dogajanje v prostoru obéine.

Seveda pa osebje zavoda, ki je ostalo isto, za tako poveane naloge ni bilo usposobljeno.
Da bi bilo mogode opraviti vsaj najnujneja dela, je zavod v letu 1961 sprejel na delo geome-
tra, s ¢imer se je $tevilo njegovih delaveev povetalo na $est. Do konca tega leta je nato zavodu
uspelo rediti vse zaostanke s podrodja katastra.

Sprememb, ki so vplivale na delo in pristojnost novega zavoda pa e ni bilo konec. Zakon
o spremembah zakona o obmodjih okrajev in ob¢in v Ljudski republiki Sloveniji je obino
Ivanéna Gorica, za katere obmodje je bil zavod sicer Ze prej pristojen, pripojil ob¢ini Grosup-
lje, le katastrska ob&ina Sobrade je predla v sestav ob¢ine Litija, zaradi éesar se je §tevilo kata-
strskih obé&in, ki so sodile v obmoéje Zavoda za izmero in kataster zemljis¢ Grosuplje zmanj-
$alo na 51. S tem so se tako meje obéine kot meje teritorialne pristojnosti zavoda ustalile.

Ker se je Grosuplje, kot sredi$¢e moéno povetane obéine, zatelo naglo razvijati in je na-
raslo zanimanje za graditev zasebnih stanovanjskih stavb, se je kmalu pokazalo, da stari, gra-
fi¢no izdelani katastrski naérti v merilu 1 : 2880 ne ustrezajo ve¢ potrebam. Ker pa je bilo ob-
modje naselja Grosuplje leta 1942 po narotilu okupacijskih oblasti izmerjeno in so bili zanj
izdelani natanéni naérti v merilu 1 : 1000, ki pa so medtem zastareli, je bila ena glavnih nalog v
tistem &asu, te naérte dopolniti. Tako dopolnjeni naérti so potem sluZili za pripravo zazidal-
nih naértov vse do leta 1970, ko so bili po naroilu obéine izdelani katastrsko topografski na-
¢rti v istem merilu, vendar v uradnem Gauss — Kriigerjevem koordinatnem sistemu in za
mnogo Sirfe obmodje.

Ker je bilo Ze tedaj j jasno, da bodo novi naérti potrebni, je zavod sistematiéno razvijal
mreZo merskih tock, ki je bila pozneje vkljudena v sistem nove izmere Grosupljega.

Obdobje naslednjih let je zaznamovalo ve¢ znadilnosti: naértno zdruzevanje kvalitetnih
kmetijskih zemlji$¢ v velikih kmetijskih orgammcuah kar je bilo vzrok mnogih sprememb v
zemljiskem katastru, naglo zaposlovanje kmetov, ki jim zaradi arondacij in s tem povezane
izgube zemlje ni preostalo drugega, in naglo narailanje zasebne stanovanjske gradnje, kot po-
sledice dviganja Zivljenjske ravni ter vedje kupne moéi novo nastalih polkmetov. Izmerjena je
bila tudi nova magistralna cesta Ljubljana—Zagreb, ki jo je bilo potrebno izvesti v zemljis-
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odlotila, da bi jo ukinila, jo je vendarle ve¢ let pustila Zivotariti. Zaradi tega tja do leta 1952
zemlji¥ki kataster, vsaj kar zadeva katastrske kulture, prakticno ni bil vzdrzevan. Poleg tega
so meritve zaradi pomanjkanja katastrskih geodetov opravljali geodetski strokovnjaki z dru-
gih podrodij, ki so tehniko sicer obvladovali, niso pa poznali na¢ina vzdrzevanja katastrskih
naértov, izdelanih grafiéno, kar je posebnost, ki terja poleg znanja tudi bogate izkusnje. To
vedletno zanemarjanje in z vidika zemljiSkega katastra nestrokovno vzdrZevanje, se tej oblut-
ljivi evidenci $e danes pozna.

Potem, ko je bila obvezna oddaja ukinjena in je katastrski dohodek spet postal osnova za
obdavéevanje kmetijskih zemlji¢, mimo pa je bilo tudi nemirno obdobje agrarne reforme ter
ustanavljanj in razpu$tanj kmetijskih obdelovalnih zadrug, je zemlja spet dobila svojo vred-
nost, zemljidki kataster pa svojo veljavo.

Takoj so se pokazale posledice veéletnega zanemarjanja: katastrski dohodek je odvisen
od katastrskih kultur, razlika med stanjem v naravi in stanjem v zemljiSkem katastru pa je v
teh letih postala tolik§na, da obdavcitev ni bila pravi¢na. Da bi kolikor toliko uredila stanje,
je druzba mobilizirala vse razpoloZljive geodetske strokovnjake, ti pa povecini — kot receno
— niso bili ve&éi vzdrzevanja zemljiskega katastra, zato stvari niso tekle tako, kot bi morale.
Preostala je le ena moznost: razsiriti mrezo katastrskih uradov. Ker sta med tem tudi $oli —
tako srednja kot visoka — Ze dali nekaj generacij mladih strokovnjakov, je to postalo mogo-
te. Geodetski strokovnjak, ki se ukvarja z vzdrzevanjem zemljikega katastra, mora Ziveti v
okolju, kjer dela. Le tako ¢uti odgovornost do ljudi pa tudi do same evidence, katere poseb-
nosti je v nekaterih okoljih treba Se poscbej upostevati,

Okrajni ljudski odbor Ljubljana je leta 1956 ustanovil Katastrski urad Grosuplje. V od-
logbi o ustanovitvi je bilo dolo¢eno, da bo ta urad kot upravni organ OLO Ljubljana, pristo-
jen za zadeve s podrodja katastra, deloval na obmogjih takratnih upravnih obéin Grosuplje in
Ivanéna Gorica. Njegov sedeZ je bil na Grosupljem, v sedanji glasbeni $oli.

Evidenca zemljiskega katastra je vselej temeljila na katastrskih obéinah. Njihove meje so
namreé v nasprotju z mejami politiénih obéin stalne oziroma se le izjemoma spreminjajo.
Zato je nemara pomembno naSteti katastrske obcine, ki so sodile v obmodje katastrskega
urada Grosuplje. Te so bile: Ambrus, Ble¢ji Vrh, Bukovica, Cesnjice, Dedni Dol, Dobrava, Dra-
ga, Dob, Gorenja vas, Grosuplje, Hudo, Ilova Gora, Krka, Leskovec, Luce, Mali Vrh, Metnaj,
Muljava, Podborit, Podbukovje, Polica, Ponova vas, Ra¢na, Radohova vas, Sela, Slivnica, So-
brace, Stara vas, Sti¢na, Stranska vas, Sentvid, Smarje, Susica, Vali¢na vas, Vel, Lipljene, Vel.
Pece, Vel. Globoko, Vinodol, Viinja Gora, Vrhe, Visnje, Temenica, Male Dole, Zagradec, Zalna
in Kridka vas; skupaj torej 46 katastrskih oblin — obsezno obmodéje, ¢e upo$tevamo zanemar-
jenost zemljiSkega katastra in majhno $tevilo osebja, ki naj bi to obmoéje obvladovalo. Ob
ustanovitvi je namreé to osebje §telo le inZenirja geodeta, ki je urad tudi vodil, referentko, ki je
skrbela za izpeljavo evidentiranih sprememb v zemljiskem katastru, referentko, ki je poslova-
la s strankami in pomagala pri izpeljavi ter iz8olano geodetsko risarko, ki je obvladovala veéi-
no tehniénih del, ki jih je bilo treba opraviti v pisarni. Ceprav je bil razpon nalog, ki jih je ta-
krat opravljal katastrski urad, majhen, saj je obsegal le vzdrzevanje zemljiskega katastra, je bil
zaostanek na tem podrocju iz znanih razlogov tako velik, da ga njegov ef, kot edini geodetski
strokovnjak poleg svojih vodstvenih opravil ni zmogel.

Vedino meritev so zato opravljali geodeti iz Ljubljane. Ker je novi katastrski urad
—delno sam, delno pas pomofjo ljubljanskih geodetov — zdaj sistematiéno izvajal meritve,
povezane z vzdrZevanjem zemljiSkega katastra, je izpeljava sprememb postala ozko grlo, ki ga
je resil takp, da je sprejel e eno katastrsko referentko, tako da je leta 1958 njegovo osebje §te-
lo pet ljudi. Povedati je namrec treba, da je bila izpeljava sprememb roéna, kar je bilo zamud-
no delo. Posebne tezave so povzrocale obcasne spremembe katastrskega dohodka, ki sicer ta-
krat $e niso bile pogoste. Katastrski dohodek je bilo treba za vsako parcelo i’zraéunati 5

pomodcjo posebnih tabél, za to delo pa je bilo potrebno dobiti §e nekaj ljudi, ki so ga opravijali
honorarno.
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Leta 1958 se je Katastrski urad tudi preselil v ustreznejie prostore, ki jih je dobil v za-
druznem domu.

Z zakonom o spremembah zakona o obmodjih okrajev in obéin v Ljudski republiki Slo-
veniji iz leta 1960 je bil del obéine Dobrepolje s Sestimi velikimi katastrskimi ob&nami pri-
klju¢en obéini Grosuplje, ki se je tako raz8irila na 52 katastrskih ob¢in. S tem se je raztegnila
tudi pristojnost katastrskega urada Grosuplje. Nove katastrske ob¢ine so bile: Cesta, Kompo-
lie, Podgora, Videm-Dobrepolje, Zagorica in Zdenska vas. Zaradi povelanega obsega dela je
zato iz Koevja pridla 3¢ ena katastrska referentka. Ker pa je leta 1960 ena delavka odsla in jo
je urad le obtasno nadomestil s honorarno sodelavko, je Stevilo stalnih delaveev ostalo enako
— 5.

S l.aprilom 1961 je Katastrski urad Grosuplje priSel v pristojnost ob¢inskega ljudskega
odbora Grosuplje, pri ¢emer se je preimenoval v Zavod za izmero in kataster zemljis¢.

Pristojnost novega zavoda je bila v primerjavi s pristojnostjo urada bistveno razgirjena,
saj je moral poleg opravljanja obicajnih katastrskih del bdeti tudi nad izvajanjem vseh geodet-
skih del v obgini, sodelovati pri pogodbah za ta dela in jih spremljati, zbirati podatke za izde-
lavo katastrske gospodarske karte, ki je prav tedaj nastajala s pomanjSevanjem katastrskih
naértov iz merila 1 : 2880 v merilo 1 : 5000, dajati podatke za porajajo¢o se osnovno drzavno
karto v merilih 1: 5000 ter 1 : 10.000, zakoli¢evati objekte in skrbeti za njihovo pravilno lego v
prostoru, skrbeti za mrezo geodetskih to¢k. ZadolZen je bil tudi za to, da na posebnih naértih
registrira podzemske naprave, da vodi evidenco nepremiénin v druZbeni lastnini ter da sodelu-
je z organi in organizacijami, ki potrebujejo njegove podatke. Za vodenje novega zavoda je bil
imenovan direktor, njegovo delo pa naj bi spremljal Stiri¢lanski strokovni svet. Iz klasi¢nega
katastrskega urada je novi zavod nenadoma postal upravni organ, katerega delo je praktiéno
zajemalo vse dogajanje v prostoru obtine.

Seveda pa osebje zavoda, ki je ostalo isto, za tako povetane naloge ni bilo usposobljeno.
Da bi bilo mogoée opraviti vsaj najnujnejda dela, je zavod v letu 1961 sprejel na delo geome-
tra, s ¢imer se je §tevilo njegovih delaveev povecalo na Sest. Do konca tega leta je nato zavodu
uspelo rediti vse zaostanke s podrodja katastra.

Sprememb, ki so vplivale na delo in pristojnost novega zavoda pa §e ni bilo konec. Zakon
o spremembah zakona o obmogjih okrajev in obéin v Ljudski republiki Sloveniji je obé&ino
Ivanéna Gorica, za katere obmocje je bil zavod sicer Ze prej pristojen, pripojil obéini Grosup-
lje, le katastrska ob&ina Sobraée je predla v sestav obcine Litija, zaradi Cesar se je Stevilo kata-
strskih obéin, ki so sodile v obmoéje Zavoda za izmero in kataster zemljis¢ Grosuplje zmanj-
%alo na 51. S tem so se tako meje obéine kot meje teritorialne pristojnosti zavoda ustalile.

Ker se je Grosuplje, kot srediiée moéno povecane obéine, zatelo naglo razvijati in je na-
raslo zanimanje za graditev zasebnih stanovanjskih stavb, se je kmalu pokazalo, da stari, gra-
fi¢no izdelani katastrski nacrti v merilu 1 : 2880 ne ustrezajo ve¢ potrebam. Ker pa je bilo ob-
moéje naselja Grosuplje leta 1942 po narotilu okupacijskih oblasti izmerjeno in so bili zanj
izdelani natanéni naérti v merilu 1 : 1000, ki pa so medtem zastareli, je bila ena glavnih nalog v
tistem Casu, te naérte dopolniti. Tako dopolnjeni nacrti so potem sluZili za pripravo zazidal-
nih naértov vse do leta 1970, ko so bili po naro¢ilu ob¢ine izdelani katastrsko topografski na-
érti v istem merilu, vendar v uradnem Gauss — Kriigerjevem koordinatnem sistemu in za
mnogo Sirfe obmodje.

Ker je bilo e tedaj jasno, da bodo novi naérti potrebni, je zavod sistematiéno razvijal
mreo merskih tock, ki je bila pozneje vkljuéena v sistem nove izmere Grosupljega.

Obdobije naslednjih let je zaznamovalo ve¢ znacilnosti: nacrtno zdruZevanje kvalitetnih
kmetijskih zemlji$¢ v velikih kmetijskih organizacijah, kar je bilo vzrok mnogih sprememb v
zemlji¥kem katastru, naglo zaposlovanje kmetov, ki jim zaradi arondacij in s tem povezane
izgube zemlje ni preostalo drugega, in naglo nara$¢anje zascbne stanovanjske gradnje, kot po-
sledice dviganja Zivljenjske ravni ter ve¢je kupne moci novo nastalih polkmetov. Izmerjena je
bila tudi nova magistralna cesta Ljubljana—Zagreb, ki jo je bilo potrebno izvesti v zemljis-
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odlotila, da bi jo ukinila, jo je vendarle ve€ let pustila Zivotariti. Zaradi tega tja do leta 1952
zemljiski kataster, vsaj kar zadeva katastrske kulture, prakti¢no ni bil vzdrzevan. Poleg tega
so meritve zaradi pomanjkanja katastrskih geodetov opravljali geodetski strokovnjaki z dru-
gih podrodij, ki so tehniko sicer obvladovali, niso pa poznali naina vzdrZevanja katastrskih
naértov, izdelanih grafiéno, kar je posebnost, ki terja poleg znanja tudi bogate izkudnje. To
vedletno zanemarjanije in z vidika zemljifkega katastra nestrokovno vzdrzevanje, se tej oblut-
ljivi evidenci $e danes pozna.

Potem, ko je bila obvezna oddaja ukinjena in je katastrski dohodek spet postal osnova za
obdavéevanje kmetijskih zemljis¢, mimo pa je bilo tudi nemirno obdobje agrarne reforme ter
ustanavljanj in razpu¢anj kmetijskih obdelovalnih zadrug, je zemlja spet dobila svojo vred-
nost, zemljiki kataster pa svojo veljavo.

Takoj so se pokazale posledice vecletnega zanemarjanja: katastrski dohodek je odvisen
od katastrskih kultur, razlika med stanjem v naravi in stanjem v zemljiskem katastru pa je v
teh letih postala tolik$na, da obdavéitev ni bila praviéna. Da bi kolikor toliko uredila stanje,
je druzba mobilizirala vse razpoloZljive geodetske strokovnjake, ti pa povetini — kot re¢eno
— niso bili ved¢i vzdrzevanja zemljiSkega katastra, zato stvari niso tekle tako, kot bi morale.
Preostala je le ena moZnost: raziiriti mrezo katastrskih uradov. Ker sta med tem tudi $oli —
tako srednja kot visoka — Ze dali nekaj generacij mladih strokovnjakov, je to postalo mogo-
te. Geodetski strokovnjak, ki se ukvarja z vzdrZzevanjem zemljiSkega katastra, mora Ziveti v
okolju, kjer dela. Le tako ¢uti odgovornost do ljudi pa tudi do same evidence, katere poseb-
nosti je v nekaterih okoljih treba $¢ posebej upostevati.

Okrajni ljudski odbor Ljubljana je leta 1956 ustanovil Katastrski urad Grosuplje. V od-
lo¢bi o ustanovitvi je bilo doloceno, da bo ta urad kot upravni organ OLO Ljubljana, pristo-
jen za zadeve s podrodja katastra, deloval na obmocjih takratnih upravnih ob¢in Grosuplje in
Ivanéna Gorica. Njegov sedez je bil na Grosupljem, v sedanji glasbeni $oli.

Evidenca zemljiskega katastra je vselej temeljila na katastrskih ob¢inah. Njihove meje so
namre¢ v nasprotju z mejami politiénih obéin stalne oziroma se le izjemoma spreminjajo.
Zato je nemara pomembno naSteti katastrske obcine, ki 50 sodile v obmodje katastrskega
urada Grosuplje. Te so bile: Ambrus, Blecji Vrh, Bukovica, Ce$njice, Dedni Dol, Dobrava, Dra-
ga, Dob, Gorenja vas, Grosuplje, Hudo, Ilova Gora, Krka, Leskovec, Luée, Mali Vrh, Metnaj,
Muljava, Podborit, Podbukovje, Polica, Ponova vas, Ra¢na, Radohova vas, Sela, Slivnica, So-
brace, Stara vas, Sti¢na, Stranska vas, Sentvid, gmarje, Susica, Vali¢na vas, Vel. Lipljene, Vel.
Pece, Vel. Globoko, Vinodol, Vi$nja Gora, Vrhe, Vi$nje, Temenica, Male Dole, Zagradec, Zalna
in Krigka vas; skupaj torej 46 katastrskih ob¢in — obsezno obmogéje, ¢e upodtevamo zanemar-
jenost zemljiSkega katastra in majhno $tevilo osebja, ki naj bi to obmoéje obvladovalo. Ob
ustanovitvi je namrec to osebje Stelo le inZenirja geodeta, ki je urad tudi vodil, referentko, ki je
skrbela za izpeljavo evidentiranih sprememb v zemljiskem katastru, referentko, ki je poslova-
la s strankami in pomagala pri izpeljavi ter iz§olano geodetsko risarko, ki je obvladovala vedi-
no tehniéni_h del, ki jih j_e bilo trcl?a opra\filti v pisarni. Ceprav je bil razpon nalog, ki jih je ta-
krat opravljal katastrski urad, majhen, saj je obsegal le vzdrZevanje zemljiskega katastra, je bil
zaostanek na tem podrodju iz znanih razlogov tako velik, da ga njegov Sef, kot edini geodetski
strokovnjak poleg svojih vodstvenih opravil ni zmogel.

Vecino meritev so zato opravljali geodeti iz Ljubljane. Ker je novi katastrski urad
—delno sam, delno pa s pomocjo ljubljanskih geodetov — zdaj sistematiéno izvajal meritve,
povezane z vzdrzevanjem zemljiskega katastra, je izpeljava sprememb postala ozko grlo, ki ga
je redil tako, da je sprejel $e eno katastrsko referentko, tako da je leta 1958 njegovo osebje te-
lo pet ljudi. Povedati je namrec treba, da je bila izpeljava sprememb roéna, kar je bilo zamud-
no delo. Posebne teZave so povzrocale obcasne spremembe katastrskega dohodka, ki sicer ta-
krat S¢ niso bile pogoste. Katastrski dohodek je bilo treba za vsako parcelo izratunati s

pomoéjo posebnih tabél, za to delo pa je bilo potrebno dobiti §e nekaj ljudi, ki so ga opravljali
honorarno. ’
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Leta 1958 se je Katastrski urad tudi preselil v ustreznejie prostore, ki jih je dobil v za-
druZznem domu.

Z zakonom o spremembah zakona o obmodjih okrajev in ob¢in v Ljudski republiki Slo-
veniji iz leta 1960 je bil del ob&ine Dobrepolje s Sestimi velikimi katastrskimi ob&inami pri-
kljugen ob¢ini Grosuplje, ki se je tako razdirila na 52 katastrskih ob¢in. S tem se je raztegnila
tudi pristojnost katastrskega urada Grosuplje. Nove katastrske obéine so bile: Cesta, Kompo-
lie, Podgora, Videm-Dobrepolje, Zagorica in Zdenska vas. Zaradi povetanega obsega dela je
zato iz Kocevja prifla S¢ ena katastrska referentka. Ker pa je leta 1960 ena delavka odgla in jo
je urad le ob¢asno nadomestil s honorarno sodelavko, je $tevilo stalnih delavcev ostalo enako
— 5.

S I.aprilom 1961 je Katastrski urad Grosuplje pridel v pristojnost ob¢inskega ljudskega
odbora Grosuplje, pri ¢emer se je preimenoval v Zavod za izmero in kataster zemljise,

Pristojnost novega zavoda je bila v primerjavi s pristojnostjo urada bistveno razdirjena,
saj je moral poleg opravljanja obi¢ajnih katastrskih del bdeti tudi nad izvajanjem vseh geodet-
skih del v ob¢ini, sodelovati pri pogodbah za ta dela in jih spremljati, zbirati podatke za izde-
lavo katastrske gospodarske karte, ki je prav tedaj nastajala s pomanjSevanjem katastrskih
naértov iz merila 1 : 2880 v merilo 1 : 5000, dajati podatke za porajajo¢o se osnovno drzavno
karto v merilih 1 : 5000 ter 1 : 10.000, zakoli¢evati objekte in skrbeti za njihovo pravilno lego v
prostoru, skrbeti za mrezo geodetskih tock. ZadolZen je bil tudi za to, da na posebnih naértih
registrira podzemske naprave, da vodi evidenco nepremi¢nin v druZbeni lastnini ter da sodelu-
je z organi in organizacijami, ki potrebujejo njegove podatke. Za vodenje novega zavoda je bil
imenovan direktor, njegovo delo pa naj bi spremljal Stiri¢lanski strokovni svet. 1z klasi¢nega
katastrskega urada je novi zavod nenadoma postal upravni organ, katerega delo je prakti¢no
zajemalo vse dogajanje v prostoru obtine.

Seveda pa osebje zavoda, ki je ostalo isto, za tako povetane naloge ni bilo usposobljeno.
Da bi bilo mogoée opraviti vsaj najnujnejda dela, je zavod v letu 1961 sprejel na delo geome-
tra, s ¢imer se je §tevilo njegovih delaveev povecalo na Sest. Do konca tega leta je nato zavodu
uspelo rediti vse zaostanke s podrocja katastra.

Sprememb, ki so vplivale na delo in pristojnost novega zavoda pa $e ni bilo konec. Zakon
o spremembah zakona o obmod¢jih okrajev in ob¢in v Ljudski republiki Sloveniji je ob¢ino
Ivanéna Gorica, za katere obmodje je bil zavod sicer Ze prej pristojen, pripojil ob¢ini Grosup-
lje, le katastrska obtina Sobrade je predla v sestav obCine Litija, zaradi Cesar se je Stevilo kata-
strskih obéin, ki so sodile v obmotje Zavoda za izmero in kataster zemljis¢ Grosuplje zmanj-
galo na 51. S tem so se tako meje obéine kot meje teritorialne pristojnosti zavoda ustalile.

Ker se je Grosuplje, kot srediée moéno povetane ob¢ine, zaelo naglo razvijati in je na-
raslo zanimanje za graditev zasebnih stanovanjskih stavb, se je kmalu pokazalo, da stari, gra-
fi¢no izdelani katastrski naérti v merilu 1 : 2880 ne ustrezajo ve¢ potrebam. Ker pa je bilo ob-
modje naselja Grosuplje leta 1942 po naro€ilu okupacijskih oblasti izmerjeno in so bili zanj
izdelani natanéni na¢rti v merilu 1 : 1000, ki pa so medtem zastareli, je bila ena glavnih nalog v
tistem Casu, te naérte dopolniti. Tako dopolnjeni naérti so potem sluZili za pripravo zazidal-
nih naértov vse do leta 1970, ko so bili po naroéilu ob¢ine izdelani katastrsko topografski na-
érti v istem merilu, vendar v uradnem Gauss — Kriigerjevem koordinatnem sistemu in za
mnogo Sirfe obmodje.

Ker je bilo e tedaj jasno, da bodo novi naérti potrebni, je zavod sistemati¢no razvijal
mre#o merskih to¢k, ki je bila pozneje vkljudena v sistem nove izmere Grosupljega.

Obdobije naslednjih let je zaznamovalo vet znatilnosti: na¢rtno zdruZevanje kvalitetnih
kmetijskih zemljis¢ v velikih kmetijskih organizacijah, kar je bilo vzrok mnogih sprememb v
zemljiskem katastru, naglo zaposlovanje kmetov, ki jim zaradi arondacij in s tem povezane
izgube zemlje ni preostalo drugega, in naglo naradtanje zasebne stanovanjske gradnje, kot po-
sledice dviganja Zivljenjske ravni ter vedje kupne moci novo nastalih polkmetov. Izmerjena je
bila tudi nova magistralna cesta Ljubljana—Zagreb, ki jo je bilo potrebno izvesti v zemljis-
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kem katastru. Vse to je terjalo mnogo raznolikega geodetskega dela, ki ga dva geodetska stro-
kovnjaka, od katerih je eden vodil zavod, nista zmogla.

Leta 1963 je zavod na novo zaposlil diplomiranega geodetskega inZenirja in povecal Stevi-
lo svojih delavcev na 7. Prva naloga novega inZenirja je bila zgostitev obstojetih totk —tako
pozicijskih kot viginskih. Tako je bila na obmocju naselja Grosuplije, kjer je bila graditev naj-
bolj razéirjena, zagotovljena natanénejda dolocitev povrdin novih parcel, ker je bilo glede na
nara$¢ajoCo ceno zazidljivih parcel izredno pomembno.

Leta 1966 se je zavod, ki je imel ¢edalje ve¢ podatkov, za katere je potreboval prostor,
preselil v provizorij na Taborski cesti, vendar prostori tam niso bili primerni, ne po razporedu
ne po varnosti. Provizorij paé ni primeren prostor za shranjevanje podatkov, od katerih mno-
gi niso pomembni le zaradi uporabnosti, temve¢ tudi kot kulturna dedis¢ina slovenskega
naroda,

Leto 1967 je bilo za dogajanje v prostoru ob¢ine Grosuplje izjemno pomembno. Zadeta je
bila nova izmera obmod¢ja naselja Grosuplje z okolico na povrsini preko 400 ha, za katero naj
bi bili izdelani katastrski naérti z viinsko predstavo terena v merilu 1 : 1000, ki bi bili upo-
rabni tako za vzdrZzevanje katastra kot za izdelavo zazidalnih naértov; izdelan je bil urbani-
sti¢ni program obéine Grosuplje, ki naj bi naértneje usmerjal graditev in uveden je bil uli¢ni
sistem v naselju Grosuplje. Pri vseh treh delih je zavod sodeloval s svojimi podatki in s svojim
delom. Za obmodje novih naértov je bila leta 1969 ustanovljena nova katastrska obcina Gro-
suplje — naselje, ki je zajela dela katastrskih ob¢in Grosuplje in Stranska vas. Stevilo katastr-
skih obé¢in je tako spet naraslo na 52 in je tiko $e danes.

Po konéani izmeri in izdelavi novih nacrtov je bila opravljena razgrnitev podatkov, nakar
je bila izdelana za katastrsko obéino Grosuplje — naselje tudi zemljiska knjiga. Parcele v novi
katastrski ob¢ini so bile namre¢ v celoti preodteviléene.

Z novimi naérti pa je bilo mogoce zaceti uresniéevati 3¢ eno obveznost, ki jo je zavod do-
bil ob svoji ustanovitvi: kataster komunalnih naprav. Tako je bil leta 1972 s pomoéjo organi-
zacij, ki so s temi napravami upravljale, za Grosuplje izdelan naért, ki je prikazoval vse takrat
obstojede komunalne naprave. Na Zalost pa zavod kasneje ni dobival sprememb teh naprav,
da bi nadrte lahko vzdrZeval, pa tudi posebnega zanimanja ni bilo za podatke teh naértov, ce-
prav so pri izvajanju gradbenih del izjemno pomembni. Da je bil ta ¢as vendarle naklonjen na-
tanénej§im podatkom o prostoru, dokazuje topografsko katastrska izmera drugega najvedje-
ga naselja v obéini — Ivancne Gorice — v povrSini 120 ha. Ti naérti so bili e izdelani po
moderneji aerofotogrametri¢ni metodi, s pomod&jo letalskih posnetkov, pri ¢emer so bile vse
posestne meje zamejicene, doloCene koordinate vseh mejnikov in iz njih izra¢unane povréine.
To znatno olajduje vzdrzevanje zemljiSkega katastra, saj lahko vsak mejnik po potrebi sluzi
kot merska tocka.

Konec $estdesetih in zatetek sedemdesetih let zaznamuje nov pojav: nagla rast poéitnis-
kih hiic v ob¢ini Grosuplje. Blizina Ljubljane in dejstvo, da je precejien del Ljubljanéanov po
poreklu iz te obéine, sta gotovo pripomogla k temu, da se je gradnja poéitniskih hidic v tem
¢asu mocno razmahnila. Po eni strani je to pomenilo moZnost kmetov, da se na ra¢un proda-
ne zemlje opremijo s kmetijsko mehanizacijo, po drugi strani pa bistveno poslabfanje narav-
nega okolja. Za zavod pa je to pomenilo precejnje povedanje dela in hudo obremenitev nje-
govih delavcev. Vendar se je ta Cas tudi dvignila izobrazbena sestava, saj so osebje zavoda leta
1972 sestavljali: en diplomirani inZenir geodezije, dva inZenirja geodezije, geodetska risarka,
katastrska referentka z nepopolno srednjo izobrazbo za izpeljavo sprememb — samo $est lju-
di, ker je leta 1965, v Casu splodne zahteve po zmanj$anju drzavne uprave, ena katastrska refe-
rentka odsla z zavoda, kar je nekaj Casa povzroalo hude tezave, ki so bile redenc lega 1968, ko
je zavod predel na racunalni$ko obdelavo sprememb v zemljiskem katastru, ki jo je zanj
opravljal Zavod SRS za statistiko.

Leta 1969 se je zavod tudi preselil v prostore nove zgradbe obéinskega sodica, ki so bili
za tisti Cas ustrezni, zdaj pa so Ze postali neustrezni, predvsem zaradi éedalje veéje mnoZine
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podatkov, ki jih ni mogoce shraniti tako, da bi bili vsak ¢as dosegljivi. Tega leta se je zavod
tudi preimenoval v Upravo za izmero in kataster zemljis¢, kar pa ni vplivalo ne na njegovo de-
lo ne na pristojnost. .

Sest ljudi, Eeprav je bil sleherni od njih popolnoma samostojen na svojem podroéju in so
vsi imeli bogate izkusnje, seveda ni moglo dolgo obvladovati 421 km?® velikega prostora z vso
raznolikostjo geodetskih del v njem. Zaradi tega je bilo leta 1973 dogovorjeno, da bo diplomi-
rani geodetski inZenir v okviru Komunalnega podjetja Grosuplje opravljal nekatera dela,
predvsem zakoli¢be in izdelavo geodetskih nacrtov za potrebe lokacijskih dokumentacij, za
kar je ob&inska skupé¢ina izdala ustrezno pooblastilo. Slo je predvsem za to, da se ne bi pove-
Cevalo Stevilo upravnih delaveev, naradéajoce delo pa bi vendarle bilo opravljeno. V ta namen
Je uprava namesto izgubljenega delavca vzela novega geometra, s &imer pa se je tako njena iz-
obrazbena kot izkustvena struktura krepko znizala. Veliko $tevilo meritev — pa naj so jih
opravljali geodeti uprave ali pa drugi — je povzrocilo tudi bistveno povetan obseg dela pri iz-
peljavi sprememb. Tako se je §tevilo delaveev z novo katastrsko referentko vendarle poveéalo
na 7.

V tem ¢asu so si upravni organi, pristojni za geodetske zadeve, zaradi obilice novih nalog,
ki so si jih z leti naloZili, nadeli razli¢na imena, da bi Ze imena sama nakazovala njihovo de-
javnost. Zaradi tega je potasi prevladalo mnenje, da je treba nazive poenotiti. Ime geodetska
uprava se je s¢asoma pokazalo kot najprimernejse in upravni organi so se drug za drugim pre-
imenovali. Tako se je tudi obéinski geodetski upravni organ na Grosupljem leta 1973 preime-
noval v Geodetsko upravo.

Za geodetsko upravno sluzbo je bilo izjemno pomembno leto 1974, ko so bili sprejeti:
Zakon o zemljiskem katastru, Zakon o katastru komunalnih naprav ter Zakon o temeljni ge-
odetski izmeri. Vsi trije so le — tej prinesli obseZne nove naloge. Nova ustava je namre¢ zade-
ve geodetske sluzbe prepustila republikam, pri éemer je SR Slovenija to priloZznost izkoristila
in v naslednjih petnajstih letih v primerjavi z drugimi republikami krepko napredovala.

Zakon o temeljni geodetski izmeri je dolo¢il, da se na vsem obmocju SR Slovenije postavi
mreZa temeljnih geodetskih to¢k ter da se za isto obmogje izdelajo temeljni topografski naérti
v merilih 1: 5000 in 1: 10.000. To je bilo sicer naloZeno republiki, vzdrzevanje teh naértov pa
je bila naloga obéin. Zakon je tudi dolo¢il, da se te naloge programirajo v srednjero¢nih in
letnih programih del. Z Zakonom o zemljiskem katastru je bil tudi na to podroéje ob&inske
uprave uveden upravni postopek ter dologen nov, bistveno kvalitetnejsi nacin dela pri katastr-
skih meritvah. Kupec, ki je zdaj kupil del parcele, je tega dobil zameji¢nega, povriina pa ni
bila ve¢ ra¢unana grafiéno, temveé iz merskih podatkov ali iz koordinat mejnih tock. Ze prej
se je namreé pokazalo, da zastareli nadin parcelacij ni ve¢ ustrezen, povrsine parcel pa so bile
premalo natanéne za ceno, kakréno je zdaj zemlja imela. O novih podatkih je bilo potrebno
izdati odlo¢bo, &esar prej ni bilo, stranke pa so seveda imele moZnost pritozbe. Delo je zaradi
tega postalo zahtevnejée in je trajalo dlje, zmanjali pa so se mejni spori zaradi mej Ze izmerje-
nih parcel. Zakon je uvedel tudi obvezo, da je potrebno vsakih petnajst let za vsako katastrsko
ob¢ino uskladiti stanje v katastrskih naértih s stanjem v naravi. Zadeve zemljiskega katastra je
opredelil kot zadeve splognega pomena za SR Slovenijo, naloge v zvezi z njim pa naloZil ge-
odetski upravni sluzbi, z izjemo nekaterih zadev, za katere so lahko bile pooblai&ene geodet-
ske delovne organizacije. Isti sluzbi je Zakon o katastru komunalnih naprav naloZil skrb za
izdelavo in vzdrevanje zbirnega katastra komunalnih naprav. Ker pa je zbirni kataster odvi-
sen od katastrov komunalnih naprav, ki jih za svoje naprave vodijo oraganizacije, ki s temi
napravami upravljajo, te pa teh $¢ nimajo, je za vse obmocje Slovenije izdelan le grafi¢ni pre-
gled komunalnih naprav na naértih v merilu 1 : 5000.

Zaradi novih nalog je Geodetska uprava Grosuplje zaposlila novo geometrico, Stevilo
njenih delaveev pa je tako naraslo na 8, od tega je bilo polovica geodetov._ .

Osnovni zakon geodetske upravne sluzbe — Zakon o geodetski sluzbi — je bil sprejet Scle
leta 1976. Zakon opredeljuje, katere so zadeve geodetske sluZbe in kdo jih lahko opravlja. Za-
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deve geodetske sluzbe po tem zakonu so: temeljna geodetska izmera, zemljiski kataster, zbirni
kataster komunalnih naprav, kataster zgradb, geodetska prostorska dokumentacija, geodet-
ska dela pri komasaciji zemljis¢, cikliéno aerosnemanje, izdelava posebnih geodetskih nacrtov
in kart ter vodenje posebnih geodetskih evidenc po sklepu ob&inske skupicine.

Poleg teh osnovnih zadev §tejejo sem e storitve: parcelacije zemljis¢, prenos stanja na
zemlji§ée iz naértov in kart, ki jih vzdrzuje geodetska sluzba, zakoli¢ba stavb in objektov, iz-
delava geodetskih naértov za potrebe lokacijske dokumentacije in izdelava geodetskih nacr-
tov lege novo zgrajenih stavb in objektov za potrebe tehniénega prevzema.

Nekatere od zadev je geodetska sluzba Ze opravljala in so jih ti Stirje zakoni le pravno
uredili, druge pa so bile popolnoma nove. Novi zakoni so podroéje geodetske upravne sluzbe
moéno razgirili, §tevilo in obseg nalog pa v primerjavi z nalogami katastrskega urada iz leta
1956 podeseterili. Pri tem se je Stevilo delaveev geodetske uprave komaj podvojilo. Prav dej-
stvo, da so se naloge mnoZile mnogo hitreje od Stevila delaveev, je geodetski upravni sluzbi
povzroéalo nemalo tezav, saj nikoli ni mogla povsem izpolnjevati nalog, ki so ji jih dolo¢ali
zakoni. Leta 1976 se je §tevilo delaveev na geodetski upravi vendarle povecalo na devet, §tevi-
lo geodetov pa je prvi¢ preseglo Stevilo drugih delavcev.

Konec sedemdesetih let je §e ena novost pomagala geodetski sluzbi izpolnjevati njene na-
loge: pojavili so se prvi Zepni programski ra¢unalniki firme Hewlett-Packard, ki so tako v te-
rensko kot pisarni§ko delo prinesli pravo revolucijo. Ti mali ra¢unalniki, ki so sicer dragi, se
izpopolnjujejo iz leta v leto in postajajo vse zmogljivejdi. Lahko recem, da je geodetski sluzbi
le z uporabo teh raéunalnikov uspelo kolikor toliko refevati njene zadeve.

Leta 1978 je kot tretja v Sloveniji iz8la Pregledna karta ob¢ine Grosuplje v merilu
1 : 50.000. Potem, ko je z novo ustavo pristojnost za geodetske zadeve dobila republika, se je
slovenska kartografija zaela naglo razvijati. V obéinah se je Ze dolgo Cutila potreba po pre-
glednih kartah, ki je prej zaradi zastarelih in togih predpisov ni bilo mogoée zadovoljiti. Do
danes so si pregledne karte obéin izdelale Ze vse obéine v Sloveniji, mnoge od njih so bile po-
natisnjene, med njimi leta 1986 tudi grosupeljska, zanimanje zanje pa je veliko tako med
ljudmi kot tudi med organizacijami.

Istega leta (1978) je bila zaceta tudi nova izmera na sedemdesetih hektarih katastrske
obgine Smarje, ki je bila kon¢ana leta 1982, Ce rimerjamo velikost izmerjenih povrdin na
Grosupljem (1970), v Ivanéni Gorici (1972) in v Smarju (1982), ki so 400 ha, 120 ha in 70 ha,
vidimo, da je vrednost denarja, namenjenega za geodetska dela, naglo padala.

V letu 1978 se je upokojila tudi dolgoletna risarka, en geometer pa si je poiskal drugo de-
lovno mesto. Oba delavca je geodetska uprava nadomestila Sele leta 1979 z inZenirjem geode-
zije in geometrico. Istega leta je bilo dokonéno urejeno vprasanje deljene katastrske obéine
Vino, katere del je ves ¢as sodil pod ob¢ino Vié-Rudnik, celotni katastrski operat pa je bil na
Grosupljem, s tem pa tudi podatki o zemljiiCih, kar je prebivalcem vasi Drenik, ljubljanskim
obéanom, povzrocalo nenchne teZave.

V letih 1979 in 1980 sta v Sloveniji nastajali dve novi evidenci: register teritorialnih enot
in evidenca hi$nih tevilk. Anarhija na podro¢ju evidence hidnih Stevilk je prav tadas dosegla
krititno mejo, $¢ posebno zato, ker je bil v letu 1981 naértovan popis prebivalcev, pri éemer v
obtini Grosuplje — pa tudi drugod ni bilo bolje — Cetrtina vseh stanovanjskih stavb ni imela
hiénih §tevilk, kar je §e pred popisom povzro€alo raznim sluzbam neznanske tezave. Pokazalo
se je, da evidenca hiSnih Stevilk ni mogoca brez geodetske sluzbe, §e veé, da jo mora ta imeti v
svojih rokah. Delo na vzpostavitvi teh dveh evidenc je ve¢ kot pol leta zaposlovalo geodetsko
upravo, pri éemer so sodelovali vsi delavci, vzdrievanje samo pa ves ¢as terja enega delavea.
Tezave so bile toliko vetje, ker temeljni topografski naérti, katerih izdelovanje je v Sloveniji
lo h koncu, prav za nekatera obmodja nase obé&ine $e niso bili izdelani. Z velikimi napori sta
bili evidenci do popisa prebivalcev konéani, vse stanovanjske stavbe pa odteviléene, delno s
stalnimi, delno z zacasnimi hi$nimi Stevilkami. Zakon, ki je urejal to podroéje, je nastajal isto-



Zbornik ob¢ine Grosuplie XVI, 1990 95

Casno z evidencama in je bil sprejet leta 1980 kot Zakon o imenovanju in evidentiranju naselij,
ulic in stavb. V istem letu je bil v naselju Smarje-Sap uveden uli¢ni sistem.

Po konéanem popisu prebivalstva je bil za vzdrZevanje obeh novih evidenc sprejet 3 en
geometer, s éimer je Stevilo delaveev geodetske uprave naraslo na 10. Urediti je bilo treba celo
vrsto zadev, za katere se prej ni brigal nih¢e. Dolotiti in podeliti je bilo potrebno higne $tevilke
vsem stanovanjskim stavbam, ki so bile v ¢asu popisa le zatasno osteviléene; v naselju Ivané-
na Gorica je bil leta 1983 uveden uliéni sistem, naselje Studenec pa zdruzeno z Ivanéno Gori-
co; imenovano je bilo novo naselje Lobéek, sestavljeno iz skupine hi, ki so imele hidne étevil-
ke treh oddaljenih naselij. Leta 1984 je bil uveden uliéni sistem $e v Vidnji Gori. Leta 1986 je
bil urejen §e en nesmisel, ki je nastal po vojni z nasiljem nad obstojeéo teritorialno razdelitvi-
jo. Spremenjena je bila meja z obéino Trebnje, saj je pet his, ki so bile v sklopu grosupeljskega
naselja Breg, bilo na obmodju katastrske ob¢ine Veliki Gaber, ki je trebanjska. S tem so bili
glavni problemi, ki so desetletja ¢akali na reditev, urejeni.

Leta 1982 je obéinska skupidina sprejela odloébo o uvedbi komasacijskega postopka na
obmodju katastrskih obé&in Videm-Dobrepolje in Podgora. Ta zemljii¢a so bila namreé hi-
dromeliorirana, kar je §¢ bolj razdrobilo Ze tako majhne parcele. Prvotno je bila sicer koma-
sacija (zlozba zemlji§¢) zasnovana na povrsini 180 ha, vendar je bila potem uresni¢ena le na
86 ha, saj so lastniki zemljis¢ zaradi slabih izkudenj iz preteklosti kljub prepri¢evanju menili,
da gre za ukrep, po katerem bodo izgubili svoja zemljis¢a. Geodetska uprava je sodelovala ta-
ko pri prepri¢evanju udelefencev kot pri nadaljnjem delu in pri izvedbi sprememb v zemlji-
§kem katastru in zemlji$ki knjigi. Zaradi komasacije je bilo potrebno spremeniti tudi mejo
med obema prizadetima katastrskima ob¢inama, tako da je sedaj celotno njeno obmogje v ka-
tastrski obcini Videm-Dobrepolje.

Trije zakoni o prostoru iz leta 1984: Zakon o urejanju prostora, Zakon o urejanju naselij
in drugih posegov v prostor ter Zakon o stavbnih zemlji§¢ih, so naloZili geodetski upravni
sluzbi nove velike obveznosti. Nastavila naj bi nekaj novih evidenc o prostoru, ki so za ureja-
nje prostora zagotovo potrebne, vendar je bilo pri tem popolnoma zanemarjeno vprasanje fi-
nanciranja nastavitve in vzdrzevanja. Tako so delo na tem novem podro¢ju geodetske dejav-
nosti §e ni prav zalelo.

Potem, ko je en geodetski inZenir leta 1985 zapustil geodetsko upravo in se je Stevilo nje-
nih delavcev zmanjsalo na 9, je leta 1987 zaradi doloéil prej omenjenih zakonov prislo do re-
organizacije urbanisti¢ne in geodetske sluzbe na Zavodu za komunalno, prostorsko in stano-
vanjsko urejanje Grosuplje, tako da sta se obe spojili z ob&insko upravo. Geodetska sluzba, ki
jo je zavod nasledil od komunalne skupnosti, ta pa od Komunalnega podjetja Grosuplje, je
medtem narasla na 4 ljudi. Tako se je geodetska uprava spet povecala na 13 ljudi in to Stevilo
ima $e danes.

Dananji sestav grosupeljske geodetske uprave je torej takle: Stirje geodetski inZenirji,
Sest geometrov in trije katastrski referenti.

Kadrovska sestava geodetske uprave Grosuplje je torej sorazmerno dobra in tudi $tevilo
njenih delavcev ni tako majhno. Vendar si je geodetska sluzba v zadnjih petindvajsetih letih
nakopala ve¢ nalog, kot jih zmore. Samo beZen pregled tega Elanka lahko celo nepoznavalcu
pove, kako so se leto za letom kopitile nove pristojnosti pa tudi tevilo istovrstnih zadev se je
nenchno vealo. Geodetska upravna sluzba v Sloveniji je zato vselej v dilemi: opravljati sto-
ritve ali jih prepustiti geodetskim delovnim organizacijam. Ce bi se otresla storitev, bi kadrov-
sko lahko zadostila potrebam druZbe po evidencah o prostoru. Vendar je tu $e vpraSanje de-
narja — tako za nastavitev kot za vzdrzevanje. Proracunski denar, namenjen za geodetsko
dejavnost, ki bi se moral zaradi novih in novih nalog na tem podrocju nenehno realno pove-
evati, se je tako skréil, da je edina moZnost za financiranje geodetskih del in opreme, brez ka-
tere delo ni mogote, denar, ki ga geodetske uprave zasluZijo s storitvami. To pa pome_ni. da se
geodetska upravna slu¥ba ne more odreéi storitvam, pri emer pa spet trpi delo na evidencah,
ki so za druzbo dale¢ pomembnejie od storitev.
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Se en razlog je, zaradi katerega vedina geodetskih uprav sama opravlja tudi storitve —
kvaliteta, ki nujno trpi, &e storitve opravljajo izvajalci, pri katerih igra glavno vlogo zasluZek.
Ker pa je zemljiski kataster evidenca, iz katere izhajajo vse druge evidence o prostoru, je kvali-
teta njegovega vzdrZevanja nujna.

Geodetska uprava bi bila lahko, kljub temu da opravlja tudi storitve, na vseh podrogjih
mnogo uéinkovitejia, ¢e bi imela bolj$e prostore in modernej$o opremo. Obéinska uprava je
7e kot celota raztresena v vec stavbah, kar nedvomno vpliva tako na kvaliteto kot na koli¢ino
opravljenega dela. Geodetska uprava pa je $¢ sama razdeljena na dva, med seboj lodena dela,
kar pri delu povzroca nenehne tezave. Gora podatkov, ki jih geodetska sluzba v obéini pre-
more, ni povsem uporabna, e ne more biti pregledno in jasno urejena. To pa pri zdajénjih
prostorih ni mogoce.

Elektronski razdaljemer, ki ga je geodetska uprava dobila v letu 1988, je Ze pokazal svoje
kvalitete, vendar bi potrebovali najmanj tri. Tudi z veé&jim $tevilom avtomobilov bi bilo teren-
sko delo lahko bolj naértno. Vendar pa menim, da je glavna tezava, ki prepretuje vedjo uéin-
kovitost geodetske sluZzbe nasploh, neprimerna organiziranost. Organiziranost po obéinah in
razdrobljeno, od finanéne moti posameznih obéin odvisno financiranje geodetskih del, ne za-
gotavljata enotnosti evidenc, pomembnih za vso republiko. To pa je naloga, ki jo poskuga re-
§iti v mukah rojevajoéi se novi Zakon o geodetski sluzbi.

Od njega bo v veliki meri odvisna nadaljnja usoda geodetske sluzbe v Sloveniji, z njo vred

pa tudi kakovost nalrtovanja v prostoru, ki je glede na to, da ga v Sloveniji Z¢ moéno pri-
manjkuje, izjemno pomembna.
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DELEZ VISNJANOV V SLOVENSKEM SPORTU

France Adamié¢ in Ive Krevs*

Pred prvo svetovno vojno je Dolenjska in tudi nasa ob¢i zaostajala v gospodarskem, pro-
svetnem in kulturnem razvoju. Tako je bilo tudi v portu in v vsej telesni kulturi. Med obema
vojnama so delovala sokolska dru$tva na Grosupljem, v Vi¥nji Gori, Ivanéni Gorici, Sentvi-
du, Sentjurju in v Dobrepoljah, do razpusta leta 1929 pa tudi orlovska drustva v Dobrepoljah,
Sti¢ni, Sentvidu in Vi$nji Gori. Nekatere §portne discipline so razvijale strelske druZine in ga-
silska drudtva, motorne dirke pa je prirejal Motoklub Sti¢na, kjer se je uposobilo za nastope
nckaj dirkadev. Najve€ so dosegli Visnjani kot lahkoatleti, tekaci in rekorderji. Na njihove do-
seZzke so lahko tudi danadnje generacije v resnici ponosne. Da ne bi na njihove doseZke pozabi-
li, jih predstavljamo v naslednjem porocilu.

Joie Slapnidar

Prvi je zacel gojiti tek JoZe Slapniéar, ki se je rodil 13. marca 1908 v Visnji Gori &t. 3, v higi
stare Kropetove gostilne, na sedanji Cesti Dolenjskega odreda 4. Ker sta mu star§a zgodaj
umrla, je zanj skrbela, ga vzgajala in $olala teta Minka Slapnicar. Po kon¢anem petem razre-
du ljudske Sole v Vidnji Gori je obiskoval me§¢ansko Solo in nato gradbeni oddelek Srednje
obrtne (danes tehnidke) $ole v Ljubljani. Po odsluZenju voja$¢ine v inZenirski éeti v Mariboru
leta 1929 je dobil mesto pripravnika na gradbenem oddelku Banske uprave v Ljubljani. Spo-
minjam se, da je na prvem sluZbenem mestu dobil nalogo pri trasiranju ceste iz Zgornje Sa-
vinjske doline ¢ez Podvolovljek v dolino Crne pri Kamniku, medtem pa je vodil tudi gradbena
dela pri izgradnji visnjegorskega vodovoda. Nekaj ¢asa je delal pri gradbenem podjetju Duki¢

* Ljubljana, Yu 61000, Janezi¢eva 1; dipl. inZ., dr.sc., zasluZni redni prof. BiotehniSke fakultete v
Ljubljani

* 61294 Visnja Gora, Cesta Dolenjskega odreda 4; ckonomist v pokoju
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Drugi z leve je Joie Slapnicar

v Ljubljani. Leta 1931 je bil dodeljen k cestni upravi Novo mesto, kjer je skrbel za vzdrzevanje
cest na Dolenjskem; to delo je opravljal do odhoda v partizane spomladi leta 1942,

Med 3olanjem je pridel v stik s soSolci, primorskimi begunci, v ¢asu ko so ustanovili Aka-
demski §portni klub (ASK) Primorje. S Sestnajstimi leti je zacel redno trenirati na igri$¢u Pri-
morje, ki je bilo nasproti Stadiona na Titovi cesti v Ljubljani, konec tedna pa je tekel »éez drn
in strn« po stezah in poteh okoli Visnje Gore; Ce je ostal v Ljubljani, pa na igri§¢u ali po poteh
Ljubljanskega polja, proti Savi in e Cez.

Joze Slapnicar je bil veckrat slovenski in jugoslovanski prvak na 5000 in 10.000 m. Med
prvimi dosezki naj omeniva zmago na Nocnem teku ASK Primorje na predveder 27. marca
1926 na dveh progah: na 2500 in na 4000 m. Na kraj8i progi je zmagal Vladimir Mocan, drugi
pa je bil Friderik Zorga; na daljsi progi je JoZe Slapni¢ar premagal rekorderja Juga. ASK
Primorje je vsako leto organiziral vec Stafet po mestu Ljubljane, na katerih je vedno sodeloval
tudi JoZe Slapniéar. Za njegov tek je bilo znacilno, da se je pustil voditi do zadnje runde, nato
pa je z dolgim finisem prehitel nasprotnika in zmagal. Leta 1927 je nastopil na mednarodnem
teku »Ringrund« na Dunaju, kjer je v moéni konkurenci dosegel tretje mesto. Leta 1928 je Jo-
7e tekel v dvoboju s KAC v Celoveu in dosegel ¢as 2.42,0 na 1000 m.

Od jeseni 1941 je bil aktivist OF. Po vstopu v partizanske enote se je najprej boril v Za-
hodnodolenjskem odredu, potem pa v Tom&icevi brigadi. Bil je dvakrat ranjen, v koleno in
prsni ko3; zdravil se je v bolnidnicah Leseni Kamen in Jelendol, po ozdravitvi pa je bil na te-
renskem politiénem delu, v §tabu 15. divizije in v Glavnem §tabu Slovenije. Bil je nosilec spo-
menice 1941.

Po osvoboditvi je bil dodeljen Oblastnemu odboru ljubljanske oblasti za naéelnika grad-
benega oddelka. Po razformiranju oblasti je nekaj Casa delal na Ministrstvu za gradnje LR
Slovenije, od 1952 pa je bil direktor GP Megrad v Ljubljani; podjetje je odli¢no vodil s sode-
lavcem »Primorjanom« Cirilom Vidicem.

Kot nekdaniji atlet je bil JoZe Slapnicar zgleden in svetal lik ¢loveka. In kot je zapisal nje-
gov Sportni sotovari$ profesor Friderik ?nrga: »Bil je razumen, pravicen in ¢uteé soélovek, ki
rad pomaga vsakemu, ki se znajde v sili. Take ljudi rodi ¢as, da so enkratni kot pastirji svojih
sodobnikov v najdirSem smislu plemenite Besede.«

Joze Slapnicar-Jo$t je umrl na Golniku, dne 14. avgusta 1989,
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Visnjani: prvi z leve je Ive Krevs
Srec¢ko Perko

Sre¢ko Perko je bil rojen v trgovsko-obrtniski druZini, dne 7. maja 1909 v Viinji Gori.
Oce je imel trgovino z meSanim blagom in obrt za izdelovanje brezalkoholnih pijaé, pokalice
ali graherla in kvasa. Umrl je, ko je imel Srecko 3 leta. Mati Neza, roj. Turk, je rodila deset
otrok, pet fantov in pet deklet. Po moZevi smrti je naprej vodila trgovino in obrt ter z lastnim
delom in dohodki omogodila vsem otrokom $olanje in poklicno izobrazbo. Docakala je viso-

ko starost 97 let.

Sredko Perko
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Sreéko je po konéani visnjegorski $oli obiskoval niZje razrede realne gimnazije na Polja-
nah v Ljubljani. V gimnazijskih letih ga je JoZe Slapnicar povabil med tekaée ASK Primorje v
Ljubljani. Bil je visoke postave (184 cm), moéne rasti in z dolgimi nogami kot nala3¢ za tekaca
na dolge proge. Treniral je in javno nastopal §e tudi po odsluzenju vojaskega roka v letih
1930—31. Zelo uspedno je nastopal na vsakoletnem »teku ujedinjena«, na predvecer 1. de-
cembra. Leta 1928 je dosegel prvo mesto.

Se pred konéanjem 3olanja se je Sre¢o zaposlil v materinem obratu, nato pa na davéni
upravi v Vinji Gori, Mariboru in nazadnje v Slavonskem Brodu, kjer mu je umrla Zena. Leta
1941 se je vrnil v Visnjo Goro ter prevzel mesto pomoZnega ob¢inskega tajnika. Na tej dolz-
nosti je omogoéil, da so partizani neko no¢ izpraznili in odpeljali zalogo hrane iz skladis¢
ob¢inskega prehranjevalnega urada. Zaradi tega in dejavnosti v krajevni organizaciji OF so ga
italijanske oblasti internirale v Gonarsu in nato premestile v Padovo. Po kapitulaciji Italije je
nekaj dni ostal pri sestri Minki, poro¢eni Koporec v Ljubljani, nato pa se je Zze pred nemiko
ofenzivo umaknil med partizane. Bil je borec, nato ¢lan kulturniSke skupine in nazadnje bol-
niéar v IX. korpusu. Pred umikom iz Italije so hoteli Nemci oéistiti zaledje v Slovenskem pri-
morju in prodrli na Vojsko in Idrijsko, kjer je bilo ve¢ partizanov ranjenih. Srecko je zbral ra-
njence in jih za prvo pomoé obvezal in jih skril v neko zara¢eno in tezko dostopno sotesko,
kjer so Ze tretji dan ostali brez hrane in zveze. Kljub svarilom se je Sre¢ko 29. aprila odpravil
na planoto, da bi pri 800 m oddaljeni kmetiji nabavil najpotrebnej$i obrok. In komaj je stopil
na plano, ga je preresetal nemski rafal. Pokopali so ga pri nekem mlinu nad Idrijo, po osvo-
boditvi pa so njegove ostanke prepeljali in pokopali na pokopali$éu pri Fari v Vi&nji Gori.?

Stane Skrabar-Braskar

Dosezki JoZeta Slapnicarja v lahki atletiki in njegove uvrstitve v teku na dolge proge so
pritegnile tudi nekaj let mlajSega Staneta Skrabarja in njegovega brata Janeza. Stane se je ro-
dil 17. marca 1910 v Kranjski Gori, kjer sta o¢e Franc in mati Ivana, rojena Kranjc, imela tr-
govino. Ze pred prvo vojno se je druZina preselila v Visnjo Goro; starsi so od Mihaela Omah-
na st. leta 1913 kupili mlin, trgovino in gostid¢e v Starem trgu pod mestom. Zato je Stane
preZivel mladost v Visnji Gori; tu je obiskoval ljudsko %olo, nato pa poljansko gimnazijo in

Stane Skrabar
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Skupina mladih Visnjanov: v prvi vresti tretji z leve je JoZe Slapnicar; v drugi vesti prvi z leve je Srecko Perko,
peti z leve je Stane Skrabar

trgovsko akademijo v Ljubljani. Z JoZetom Slapniarjem in Srekom Perkom je treniral na
igris¢u ASK Primorje in ob vsaki priloZnosti tudi po poteh in stezah Ljubljanskega polja in v
vi$njegorski okolici. Uspedno je nastopil na raznih predajnih Stafetah in srednjeSolskih mitin-
gih. Leta 1928 je na srednjefolskih prireditvah nastopil v teku na progi, dolgi 1500 m, in dose-
gel drugo mesto, naslednje leto je bil v Teku ujedinjenja na krajdi progi v Ljubljani spet drugi.
Za to uvrstitev je prejel plaketo Velikega Zupana ljubljanske oblasti Frana Vodopivea.

Stane Skrabar je sluzboval kot upravnik Narodne prosvete in uradnik Postne hranilnice v
Ljubljani do odhoda v partizane poleti 1942. Bil je brigadni intendant, nato kulturnik in vojni
dopisnik Tomsigeve brigade, Sef propagandnega oddelka XIV. divizije in IV. operativne cone,
zadnje mesece druge svetovne vojne pa je vodil politi€éno-propagandni oddelek v $tabu baze
Glavnega Staba Slovenije v Biogradu n/m. Po vrnitvi je bil Casnikar pri Ljudski pravici v
Ljubljani (1945—46), atae za tisk pri Vojni misiji LFRJ v Berlinu (1946—48), &asnikar pri
Narodni armiji v Beogradu (1948—52), glavni urednik Tovarida (1952—54), direktor Ljub-
ljanskega dnevnika (1954) in naslednjih deset let direktor Primorskega tiska v Kopru. Po
upokojitvi obravnava in objavlja zgodovinske dogodke in podobe iz NOB.

Med obema vojnama, zlasti od 1929 do 1941, je bil med vodilnimi funkcionarji v Glav-
nem odboru Zveze kmeckih fantov in deklet, ki se je z ve¢inskim delom organizacije opredelil
za OF in partizane. Po vojni je bil zelo delaven druzbenopolitiéni delavec (v Drustvu novinar-
jev, v ZKS v Kopru itd.). Urejal je zbornike, glasila, Casopise in revije. Objavil je dragoceno
gradivo in ve¢ino dokumentarno-umetniske fotografije padlega divizijskega fotoreporterja ter
napisal obgirne komentarje za fotomonografijo: JoZe Petek in Stane Skrabar-Bragkar, S Stiri-
najsto divizijo v ve¢ izdajah (tudi v srbohrvad¢ini in s povzetki v tujih jezikih). V Zborniku
obéine Grosuplje je objavil podobo ¢asnikarja JoZeta Zupancéi¢a iz Zavrtal, v drugih publika-
cijah pa ¢lanke in razprave o Tom3Sicevi brigadi in XIV. diviziji, o NOB v stifkem okroZju ter
vel prispevkov o aktualnih politi¢nih dogajanjih. Je nosilec spomenice 1941 in ved odlikovanj.
Zivi in % vedno ustvarja v Kopru (3, 4).
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Janez Skrabar

Janez Skrabar

Stanetov brat in najmlaj3i sin v druZini Franca in Ivane Skrabar, Janez Skrabar, se je ro-
dil 9. oktobra 1913 v Kranjski Gori, vendar je otro$tvo in mladost prezivel v Vinji Gori, tesno
povezan z Vidnjani, z mestom in okolico. Ljudsko $olo je kon¢al v domacem kraju, potem se
je dnevno vozil v Ljubljano, ko je obiskoval gimnazijo, nato pa je sluzboval v trgovini z Zelez-
nino Schneider & Veroviek (na mestu sedanje Metalke). Kot narad¢ajnik v sokolski telovad-
nici je Janez zaznal svoje nagnjenje in sposobnosti za tekmovalni $port, $e bolj pa se je navdu-
Seval za $port, ko je obéudoval doseZzke nekaj let starejdih Visnjanov in tekacev JoZeta, Sreca
in Staneta. Z njimi in Ivetom Krevsom je treniral na igri$¢u ASK Primorje ter nastopal na $ta-
fetah, mitingih in drugih tekaskih prireditvah, sprva v Ljubljani, nato pa tudi na dezeli. Bil je
srednjeproga¥ na 1500 in 3000 m, kjer je dosegel pomembne uspehe: ved prvih mest je dosegel
na tekaskih prireditvah na deZeli, na krosu v Celju in Ptuju, druga in tretja mesta pa v tekih v
Kranju in Litiji; drugo mesto je dosegel v teku na 3000 m v Celoveu, v pomembnem dvoboju
med ASK Primorje proti KAC — Klagenfurter Atletic Club. S tem je tudi Janez Skrabar v le-
tih 1930—35 prisg:cval svoj delez v razvoju slovenske atletike.

Ko je Janez Skrabar prenehal tekmovati, je postal eden izmed vidnih organizatorjev tek-
movanj, zlasti Sportnih prireditev na podeZelju, kjer so klubi iskali nove talente in razvijali
mnoZi¢na tekadka tekmovanja. Tako so lahko Ze konec tridesetih let nastopile nove generacije
obetavnih tekacéev, toda okupacija je prekinila vsa dotedanja prizadevanja.

Jeseni leta 1941 so Ze bile ustanovljene ob¢inske in krajevne organizacije OF; Janez se je
vkljuéil med aktiviste Ze leta 1941 v Zalni in istoasno v Ljubljani. Ker je bil izdan, so ga Itali-
jani poleti 1942 odpeljali v internacijo na Rab. Po vrnitvi se je ponovno vkljuéil med aktiviste,
zato so ga izvolili za ¢lana OkroZnega odbora OF Grosuplje-Sti¢na in nato Novo mesto.
Osvoboditev je docakal kot sekretar tega odbora, na kongresu Osvobodilne fronte v Ljubljani
leta 1945 pa je bil izvoljen za élana Glavnega odbora OF za Slovenijo. Od leta 1946 do upoko-
jitve leta 1965 je delal v zveznih telesih v Beogradu; v éasu od 1960 do 1965 je bil ckonomski
tehnik nase ambasade v Teheranu in predstavnik Gospodarske zbornice Jugoslavije za Iran.
Po upokojitvi se je vrnil v Ljubljano (4).
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Bogo Prasnikar

Druzina Pradnikar je zivela v Vidnji Gori od 1919 do 1932. Oce je bil uradnik na sodiitu v
Viinji Gori, na prvih volitvah leta 1921 je bil nosilec komunisti¢ne liste. Bogo je koncal
osnovno Solo v Vidnji Gori, niZje razrede gimnazije pa na Poljanah v Ljubljani. Leta 1932 je
maturiral na gradbenem oddelku Srednje tehnifke $ole v Ljubljani, nato pa §tudiral gradbe-
nidtvo na Visoki tehniski oli v Brnu. Kot diplomirani gradbeni inZenir se je vrnil v Ljubljano.

Bogo Pra¥nikar je z drugimi Vi§njani od leta 1930 do 1935 treniral lahko atletiko na igri-
¢u ASK Primorije, ko pa se je preselil v Ljubljano, je prihajal na skupne treninge v Visnjo Go-
ro. Bil je dober tekag; tekmoval je na mnogih medklubskih tekmovanjih in prvenstvih Sloveni-
je. V Celovcu je dosegel najboljSe uspehe na prograh na 1500 in 800 m.

Po okupaciji se je Bogo Prasnikar vkljudil v rajonski odbor OF Ljubljana-Center; bil je
izdan in fadisti so ga leta 1942 ustrelili kot talca v Gramozni jami (4).

Ive Krevs

Najuspe$nejsi visnjegorski tekal je bil Ive Krevs; rodil se je 21. novembra 1912 v Vidnji
Gori §t. 3 (sedaj Cesta Dolenjskega odreda 4). Njegov oce Ivan, posestnik, doma iz Mirne Pe-
¢i, se je prizenil na Kropetovo gostilno in kmetijo; mati Marija, roj. Slapnicar, je vodila Kro-
petovo gostilno, ki je kljub mnoStvu drugih gostis¢ v Visnji Gori (teh je bilo med obema voj-
nama kar 12) obstajala in zaradi Zivahnih kramarskih in Zivinskih sejmov v mestu tudi
prezivela gospodarsko krizo 1930—1935. Ive je mladost prezivel v gostilniSkem okolju; kon-
¢al je pet razredov ljudske $ole v Vi¥nji Gori, nato pa srednjo ekonomsko $olo v Ljubljani ter
se v Solo dnevno vozil z vlakom iz Viinje Gore.

»Kot mladega fanta me je bolj kot gostilna privlacil $port. Telovadil sem pri narai¢aju
Sokola«, se spominja Ive Krevs zacetka svoje desetletne Sportne kariere.

Mladega Iveta sta idejno vodila ucitelj Edo Turnher in sodnik JoZe Rus, soustanovitelj
Osvobodilne fronte in kasnej$i ¢lan Prezidija LR Slovenije. Njegov Sportni vzpon se je torej

Ive Krevs
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Ive Krevs — prvak Balkana na 10.000m v Atenah 1933, za njim Romun lono Manea

zadel v sokolski telovadnici, kjer je od mladih dni vadil. Ko je dopolnil 16 let, ga je njegov bra-
tranec JoZe Slapnicar nagovoril in povabil med tekaée ASK Primorje. Do tedaj je namrec
Slapni¢ar Ze osvojil ve¢ zmag in raznih odligij, bil je tedaj Ze jugoslovanski rckorder na
5.000 m! To je bila velika spodbuda za mladega Iveta, ki je nato vsaj dvakrat na teden treniral
na dolgih prograh okrog Visnje Gore, po cestah ali po stezah mimo Starega gradu ali po ko-
lovozih iz mesta ob Zeleznici proti Sti¢ni, po dedendolski dolini ali po cestah ¢ez Ped¢enjek in
Stehan na Brezovo in Polico in nazaj. Leta 1929 je pridel v Ljubljano, da bi nastopil na izbir-
nem tekmovanju za sestavo Stafete jugoslovanskih mest Avala — Beograd; na tekmi je bil
drugi in se tako uvrstil v izbrano vrsto za §tafeto. V Beogradu so vodili Zagrebéani in pred-
zadnji je imel ve¢ kot 100 m prednosti. Ive je nastopil predzadnji, nadomestil je zamujeno in
slovenska §tafeta je zmagala. Ta zmaga je bila pravi zacetek Krevsove $e uspednejie poti do
vrhunskega tekaca: bil je veckrat drZzavni prvak, rekorder na vseh srednjih in dolgih progah:
na 800, 1500 in 3000 m z ovirami, veckrat prvak na 5000 in 10.000 m.

Leta 1932 je prvi¢ nastopil na Balkanskih igrah v Atenah (BAI); dosegel je 3. mesto na
5000 in na 10.000 m. Leta 1933 so bile BAI zopet v Atenah; dosegel je prvo mesto na 10.000 m,
drugo mesto na 5000 m in tretje mesto na 1500 m. Leta 1934 so bile BAI v Zagrebu; zmagal je
na 5000 m, na 1500 m je bil tretji. Leta 1936 so BAI spet organizirali Grki v Atenah; Ive je
zmagal na progi 3000 m z ovirami. Leta 1938 je BAI organizirala Jugoslavija; Krevs je v Be-
ogradu v teku na 5000 m osvojil prvo mesto! Tekmoval je tudi na raznih atletskih prireditvah
v jugoslovanskih mestih po vsej drzavi, zmagal pa je tudi na tekmovanjih v Avstriji, Bolgariji,
Ceskoslovagki, Ttaliji in Romuniji. Za dosego visokih uspehov je Ive vztrajno in neumorno
treniral najmanj dvakrat na teden na igri¢u, konec tedna pa v okolici Vidnje Gore. Spominja
se dveh trenerjev: prvi je bil Danilo Sancin (1899), kasneje pa zahtevni Oto Klein, ki je uvedel
strogo disciplino za svoje atlete.
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Ive Krevs, nosilec Titove Stafete v Beogradu, na Terazijah 1947

Ive Krevs pred olimpijskim stadionom v Berlinu 1936
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Ive Krevs kot gost na 50. obletnici BAI v Atenah 1979

V nadaljevanju bova predstavila samo nekaj naslednjih zelo znaéilnih nastopov:

Na Balkanskih igrah leta 1933 v Atenah je bil Ive Ze dobro treniran tempo tekaé. Med te-
kom na 10.000 m so se nastopajo¢i menjavali na &elu, postopoma pa so nasprotniki zaéeli
drug za drugim zaostajati, le Romun Manea se je Krevsu prilepil in v zadetku zadnje runde je
7e tudi vodil. Vse do ciljne ravnine sta se borila ramo ob rami in stadion je grmel od navduse-
nja. Na koncu je Ive z zadnjimi mo¢mi za prsi premagal vztrajnega Rumuna ter tako postal
prvi¢ balkanski prvak.

Na balkaniadi leta 1934 v Zagrebu je Ive Krevs premagal dva grika prvaka: Ze med te-
kom je prehitel slavnega Arvanitisa, 50 m pred ciljem pa 3¢ nepremagljivega Cukalasa. Krevs
je osvojil medaljo balkanskega prvaka na 5000 m.

Bila so leta, ko je Ze grozila druga svetovna vojna. Ive je na BAI leta 1936 v Atenah dose-
gel prvo mesto in jugoslovanski rekord na 3000 m. Istega leta je nastopil na olimpijskih igrah
v Berlinu. V izredno mo¢ni izlocilni skupini samih severnjakov je v teku na 5000 m dosegel ¢as
15:40:0.

Zelo razburljiv je bil Krevsov nastop na balkanskih igrah leta 1938 na igri%¢u Belgrajske-
ga §portnega kluba (BSK), na mestu, kjer so po drugi vojni zgradili betonski stadion Partiza-
na. Na stezi zadnjega kroga so se drug ob drugem znaéli trije favoriti: idol romunske publike
Dino Kristea, do tedaj nepremagani in po mnenju poznavalcev nepremagljivi Grk N. Nicas in
Ive Krevs, ki je ob koncu za 15 m prehitel oba konkurenta. Ive je osvojil prvo mesto na 5000 m
in zlato odli¢je.

S tem rekordom je Ive ¢astno sklenil svoje desetletno kariero ter osvojil nedteto odliij in
15 pokalov, ki so shranjeni v vitrini v njegovi rojstni hisi v Vidnji Gori,

Leta 1939 se je vrnil v Vidnjo Goro, kjer je vodil pisarno odvetnika dr. Tominika. Ze iste-
ga leta je bil Ive izvoljen za tajnika sokolskega drustva; postal je dusa telesne kulture. Zevav-
gustu leta 1941 je Edo Turnher zbral najbolj zavedne €lane in jih na skrivnem sestanku obve-
stil o ustanovitvi in programu Protiimperialisti¢ne (osvobodilne) fronte; priporo¢il jim je, naj
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zbirajo oroZje, da se naj pripravijo na oboroZen odpor. Med NOB je bil Ive sekretar rajonske-
ga odbora OF za Vidnjo Goro, leta 1944 za rajonski odbor OF na Krki, opravljal je razne na-
loge: bil je terenski delavec, borec in ¢lan okroZznega odbora OF Grosuplje, Sti¢na in Novo
mesto. Leta 1943 je bil izvoljen za odposlanca na Kotevskem zboru, nato je opravljal druge
odgovorne naloge, med drugim je bil prvi predsednik OLO Grosuplje. Po osvoboditvi je bil
ljudski poslanec, $ef kabineta predsednika vlade Mihe Marinka, predstojnik finanéne in sta-
novanjske komisije Izvrinega sveta Skupicine SR Slovenije do upokojitve leta 1982, Leta 1949
so Iveta dolotili, da je v imenu slovenske mladine v Belem dvoru izroéil $tafetno palico pred-
sedniku in marSalu Josipu Brozu Titu.

Izven sluzbenih nalog je Ive opravljal e razne druZbenopoliti¢ne naloge. Bil je predsed-
nik Atletskega kluba Olimpije (1947—1948), tajnik in podpredsednik Lovske zveze Slovenije
(1949—1985), organizator raznih prireditev ter odbornik v Zvezi borcev NOB, od ustanovitve
je tudi &lan urednifkega odbora in sodelavec Zbornika obéine Grosuplje.

Ob proslavi 50-letnice balkanskih iger leta 1979 so Iveta povabili v Atene, kjer je bil med
Castnimi gosti in veCkratnimi zmagovalci. Ogledal si je stadion, kjer je pred 45 leti priboril pr-
vo pomembno zmago Jugoslaviji (5).

Dogodki, podobe in anekdote

Sportni in tekmovalni duh se je v Visnji Gori razvijal Ze od konca prve svetovne vojne.
Takratno sokolsko in orlovsko drudtvo sta prirejala v okviru izletov in taborov tudi razna
tekmovanja v telovadnih in drugih $portnih panogah. Po olimpiadi v Parizu leta 1924, ko so
slovenski telovadci osvojili Jugoslaviji prve zlate in srebrne medalje, so vi§njegorski sokoli
grircdili olimpijcem slavnostni sprejem s kratkim telovadnim programom, na katerem je Leon

tukelj prikazal Stevilnim gledalcem nekaj svojih umetnij.

Iniciator in organizator vsega kulturnega, vkljuéno Sportnega Zivljenja, je bil uéitelj Edo
Turnher. Organiziral je razne izlete in tekmovanja, zlasti Solske mladine.

Sredi dvajsetih let je kmecki fant Gregoritkov Gustelj iz Drage sklenil s fotografom Jan-
kom Erjaveem stavo, da bo progo iz Visnje Gore do Ljubljane pretekel v manj kot §tirih urah.
V vsej okolici so se ljudje vznemirili, v gostilnah so padale tudi drage stave, in Gustelj je uspel
ter dobil stavo. Javnost je e vet let komentirala dogodek, mladina pa ga je posku3ala posne-
mati, med njimi tudi nadi Visnjani, od JoZeta Slapnicarja do Iveta Krevsa in danasnjih atletov.

Ko je Ive odvzel svojemu bratrancu JoZetu Slapnicarju jugoslovanski rekord in so prija-
telji JoZeta spraevali: »JoZe, ali ti je kaj hudo, ko ti je Ive odvzel rekord?« jim je odgovoril,
»Zakaj naj mi bo hudo, saj je rekord ostal v druZini.«

Leta 1933 je Ive osvojil balkanski rekord na 10.000 m v konkurenci z najbolj§imi tekadi
balkanskih drzav. Vsi Easopisi so bili polni njegovih slik in poro¢il o uspehu; priznanja in ¢e-
stitke so prihajale iz vse Jugoslavije. Ob vrnitvi v Ljubljano mu je ASK Primorje priredil sve-
Can sprejem. Visnja Gora je tezko pri¢akovala njegovo vrnitev. V Ljubljani so ga spremili na
vlak njegovi najoZji prijatelji; na postaji v Visnji Gori je vlak pricakovala mnoZica veé kot 400
ljudi iz mesta in okolice (Vi$nja Gora je imela tedaj le okoli 380 prebivalcev).

Na sprejemu so bili navzodi tudi krajevni, mestni in ob¢inski predstavniki. Ko je vlak za-
peljal na postajo, je mnoZica zagrmela s klici in ploskanjem. Bila je gneca; vsakdo je hotel Ive-
tu ¢impreje estitati. Domaci fantje so ga dvignili na ramena in ga nosili skozi gneco proti iz-
hodu, kjer sta ga Cakali Ivetova mama in sestra Mimi. Janez je Cestital mami, ona pa je
odvrnila: »Ja, ko je bil §e &isto majhen, je imel nickako dolg korak.« Vidnjani so tega dne sla-
vili svojega rojaka pozno v noc.

DoseZki vi§njegorskih tekaéev so spodbudili idejo, da bi reprezentanca Viinje Gore na-
stopila v krosu proti reprezentanci Jugoslavije. Po izracunih doseZenih ¢asov na prograh s
3000 m, ki so jih dosegli Slapnicar, Perko, oba Skrabarja in Ive Krevs, je dajal rezultat abso-
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lutno prednost za zmago reprezentance Vidnje Gore proti najbolj§im tekatem Jugoslavije. Na
7alost pa vodstvo ASK Primorje tega predloga ni sprejelo.

Drustva kmeékih fantov in deklet so prirejala najrazli¢nej$a tekmovanja, npr. v kosnji,
7etvi in sekanju lesa ter v §portnih disciplinah. Drudtvo v Bevkah je leta 1935 priredilo tek na
progi s 5000 m od Vrhnike do Bevk. Vidnjegorski rojak in trgovec z me3anim blagom v Bev-
kah Ciril Zupanéi¢ je obljubil zmagovalcu peéenega ko$truna, zato je povabil med tekace Ive-
ta Krevsa, prepri¢an, da bo Krevs zmagal. Pravila ASK Primorje so bila stroga glede svoje-
voljnega nastopanja mimo klubskega programa; vsak prekriek pravil in predpisov, kot je
tekmovanje za materialno nagrado, je lahko prineslo prestopniku daljso ali trajno diskvalifi-
kacijo. Ive Krevs se je vendarle odlo¢il: v Bevkah je nastopil in zmagal kot neznani fant z Do-
lenjskega. Po slavnosti sta k pojedini pe¢enega koStruna pristopila dva stasita vrhniSka tek-
meca, ki sta spoznala Iveta, vendar se je zadeva koncala brez posledic. Cez nekaj let so se nai
Viénjani v partizanah srecali s tema dvema vrhnikima fantoma. To sta bila France Popit,
kasneje predsednik Predsedstva Slovenije, in Andrej Verbi¢, do nedavnega predsednik Gos-
podarske zbornice Slovenije.

Nasi Vidnjani so nastopili, tekmovali in zmagovali v letih svetovne dominacije finskega
tekaéa Pavaa Nurmija. Na berlinski olimpiadi leta 1936 se je Krevs v teku na 5000 m priblizal
Nurmijevemu svetovnemu rekordu na 99.2 % ! Tekacev Krevsovega modela in dosezkov je bi-
lo takrat v Evropi samo nekaj. Posamezni Krevsovi rekordi so bili v Jugoslaviji preseZeni Sele
po dvajsetih letih. Zato je imel Ive Sirom Slovenije in Jugoslavije ogromen krog prijateljev in
simpatizerjev.

Ko se je Ive Krevs vrnil z olimpiade, so ga Vi$njani sprafevali: »Ive, povej nam, kako so
tekli drugi tekaéi, npr. Finci, ki so zmagali?« Ive jim je mirno odgovoril: »Ravno tako kot jaz,
samo malo hitreje!«®

VIRI:

! Mati¢ne rojstne knjige Zupnije Visnja Gora v Arhivu Ljubljanske nad$kofije. Ljubljana, Ciril-
Metodov trg 4; — Porodilo Iveta Krevsa o razgovoru z JoZetom Slapni¢arjem v maju 1989; — Poroéilo
prof. Friderika Zorge, v maju 1989, 2str.

? Pismo Julke Malnar, poslano Stanetu §krabarju v Koper dne 28, sept. 1980, in drugo pismo z dne
29.sept. 1980; — Prievanje dveh soborcev (brez datuma in podpisov); — Pismo Staneta Skrabarja iz
Kopra, naslovljeno na Iveta Krevsa, Ljubljana; — Osebno pri¢evanje prof. Franca Malnarja, dne 15. maja
1989; — Pismo Staneta Skrabarja z dne 5. jun. 1989 s prilogo: magnetogram SPT: Spomini Janeza Goris-
ka na Sretka Perka.

* Slovenski biografski leksikon III, 641; — Zbornik ob&ine Grosuplje 11, 1980, 284: — Delo 1980-
03-17, 2; — Pismo Staneta Skrabarja iz Kopra, dne 5. jun. 1989, 2str.; — Pripovedi Iveta Krevsa in Jane-
za Skrabarja v juniju 1989.

* Poroéilo Iveta Krevsa s godatki o Zivljenju, delu in atletskih dosezkih Janeza Skrabarja, v maju
1989, 1str.; — Pismo Staneta Skrabarja iz Kopra, dne 5. maja 1989, 2 str.; — Osebni podatki Janeza
Skrabarja, po razgovoru dne 19. in 24. maja 1989; — Skrabarjeve pripombe na koncept tega lanka.

* Dnevnik 1976-07-12, 10 s sliko in 1986-09-22 s sliko; — Delo 1981-08-31 s sliko; —Radar,
avg. 1979, 113-126 s sliko; — Atletika, 10,1951, 27—29 s sliko, — Olimpijski sport, JLAS Zagreb 1936, 2,
26—28 s sliko in isti 5, 1936, 83 s sliko, — ZOG, 5, 1973, 268 in 13, 1984, 223;

¢ Janez Skrabar, tipkopis 1989, 6str.: Sport v Vinji Gori, 3str.; — Kratke zgodbice o Ivetu Krevsu,
Istr.; — Tekmovanje v Bevkah pri Vrhniki, 2str.
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KOVACLJIE IN KOVACI V RADOHOVI VASI,
TEMENICI IN NA BREGU

Jakob Miiller*

Radohova vas leZi na vzpetini ob cesti Sentvid—ZuZemberk. Na vzhodni strani ima zase-
lek Plusko, kjer se odcepi cesta proti Temenici, pri ZelezniSki postaji pa zaselek Na Stacjonu. V
listinah je verjetno prvi¢ omenjena kot Radsselo okrog leta 1175, nedvomno pa okrog leta
1400 kot Radachendorf. Leta 1910 je vas obsegala 27 stanovanjskih hi§ s 109 prebivalci, leta
1981 pa 50 hi% s 168 prebivalci. Naselje samo in okolilke vasi so pretezno kmetijske, zato so
imeli tudi kovadi dovolj dela.

V osrednjem delu Radohove vasi je nekdaj delala KoZuharjeva kovacija, o kateri pa ni
podatkov. Kovaéija pri Kovadu stoji na Pluski nasproti odcepa proti Temenici oz. Litiji. Na
leseni prekladi nad vhodom je zapisana letnica 1933. Stavba je pritli¢na, dvokapna, zahodni
del je stanovanjski. Vhodna lesena vrata merijo v vidino 1,88 m in v Sirino 1,58 m. Obokana,

Celikova kovaéija na Pluski. Foto: Lojze Jeranko, 1989

* Grosuplje, Yu 61290, Adamiceva 33; dipl. fil. slavist.
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Anton Pus (1899 — 1981) Anton Pus v Argentini kuje konja

Kovadija je bila last kovata Antona Celika iz Radohove vasi /1887—1951/, ki je leta
1910 postal lastnik posestva in hise. Opravljal je vozna in podkovska dela, z motorno mlatil-
nico, ki jo je naredil sam, pa je mlatil Zito po Radohovi vasi in okolici. Konje je koval pred
vhodom, na kar 3¢ kaZeta dva obroc¢a v vratnih podbojih, ali pa v lopi na vzhodni strani kova-
¢ije. Izuéil je ve¢ vajencev, eden od njih je bil iz Raéne. Pri ocetu se je izudil tudi sin Anton, ki
je delal doma na Pluski ter pri Fajdigu v Temenici, od koder je od$el v partizane.

Leta 1946 so morali vsi obrtniki nanovo registrirati obrt. PredloZiti je bilo treba potrdilo
o potrebnosti obrti, ki ga je izdal upravni organ, potrdilo o nekaznovanju prosilca, ki ga je iz-
dal sodni organ, ter potrdilo obrtnega zdruZenja. Tako je nova oblast lahko obrtnike prvi¢
»preverila«. Anton Celik st. obrti ni dal ponovno registrirati: zaradi peanja zdravja je opus-
¢al delo in maja 1949 predal kovadijo skupaj z orodjem — mehom, nakovalom in vrtalnim
strojem — kmetijski zadrugi Radohova vas. H kovadiji je spadalo 1 ha zemlji$¢, od &esar je bi-
lo ve¢ od polovice gozda.

Tretjo radovisko kovacijo si je postavil Anton Pu§ /1899—1981/ v zaselku Na §tacjonu.
Pus je bil doma iz Sentpavla, njegov oée je bil kroja¢ z nekaj zemlje in kakim Zivinéetom. An-
ton je imel §tiri brate in pet sester. Za kovaca se je ucil pri llovarju v Temenici, vozno in pod-
kovsko 3olo, ki ga je usposobila tudi za zdravljenje Zivine, pa je obiskoval in konéal na Polja-
nah v Ljubljani. Sodeloval je v prvi svetovni vojni in v bojih za Korogko kot Maistrov borec.
Po vojni je zacel delati v KoZuharjevi kovaciji v Radohovi vasi in leta 1922 dobil obrtno kon-
cesijo. Okoli 1924, leta je koval v Zagarjevi kovadéiji na Bregu, kjer je v stavbi ob kovaéiji tudi
stanoval. Tu sta bila drug za drugim njegova vajenca JoZe Smole in Ludvik Zadelj. Z Brega se
je Pus preselil v lastno hi$o in kovaéijo v Velikem Gabru oziroma toéneje v zaselku Podgabrie.
K hisi je spadalo tudi nekaj zemlje in gozda, tako da so PuSevi gojili dve kravi in dva pradica.

V ¢asu velike gospodarske krize leta 1930 — 1931 je bil kovaé Anton Pug na delu v Ar-
gentini. Vozil je ozkotirno lokomotivo na gradbii¢u Zelezniske proge, kdaj pa je svojemu ne-
posrednemu delodajalcu, imenovali so ga kapitaso, podkoval kakega konja. Po vrnitvi je
1939. leta kupil od Grabnarja zemlji¢e Na Stacjonu v Radohovi vasi, kjer je zgradil stano-
vanjsko hiSo in kovacijo. Gojili so tudi eno do dve kravi in par pradi¢ev. Imel je §tiri otroke:
Antona, Maksa, JoZeta in Jakoba. V kovaciji Na §tacjonu je pri ofetu Ze delal najstarejdi sin
Anton /1925 — 1983/. Skupaj z bratom Maksom je bil Anton ml. v partizanah, oée pa je bil
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Kovacéija Na $tacjonu. Foto: Lojze Jeranko, 1989

interniran v Padovi. Po kapitulaciji Italije se je tudi on pridruzil partizanom. Poleg drugega je
bil kot za§¢itnik v 14. brigadi v Beli krajini.

Po vojni je obnovil domacdijo in kovadijo ter bil 1946. in 1947, leta ¢lan krajevnega ljud-
skega odbora, od 8. 12. 1947 do 31. 12. 1949 pa predsednik KLO Radohova vas. 1z tega Casa
so v arhivu, ki ga hrani Zgodovinski arhiv Ljubljana, ohranjene tri zanimive izjave kovadev,
ki ne kazejo samo znacaja, temve¢ tudi splodne razmere. Leta 1946 je kot odbornik na seji za-
hteval revizijo obsodbe JoZeta Glavica iz Skofelj, ker je bil obsojen na osnovi laznih podat-
kov. Stvar ni raziskana, vendar je PuSeva intervencija v ¢asu revolucionarnega obracuna in iz-
gradnje nove oblasti pogumno dejanje.

Na zboru volilcev 14, 8. 1947 je zahtevo nekega udeleZenca, ki se je ob ukinitvi Lavriteve
usnjarne v Sentvidu skliceval na »ljudsko voljo« z ¥¢ljo, da bi se dobilo kak kos usnja — Pus
odloéno zavrnil z utemeljitvijo: »Sedaj ljudske volje ni, mi imamo zakone s krvjo zapisane, ka-
terih ne smemo pod nobenim pogojem kriiti«. Na to se je oglasil neki Tomaz Smole, rekot:
»Ce ni ljudske volje, zakaj nas kli¢ete«. In veéina zborovalcev je vstala in odgla.

V zvezi s tarnanjem kmetov zaradi velikih oddaj je 5. sept. 1947 na seji KLO-ja Pu po-
jasnil, »da je tovari§ Stalin izjavil v letu 1936, da bo partizanska borba teZka, toda napram
gospodarski bo lahka.«

Kovaé¢ Anton Pug je bil okrog 100 kg tezak in zelo mo¢an. Sam je snel in nataknil gater
zage ali pa zvlekel drobilec za kamenje v kamnolom, kamor ga konji niso mogli.

Leta 1949 je zatel delati kot poslovodja v kovaskem oddelku Invalidskega podijetja v Sen-
tvidu. V delavnici so delali $e: Slavko Oven /Martinja vas, 1905/, Rudi Oven /Martinja vas,
1930/, Matevz Mramor /Sentvid, 1909/ ter JoZe Kristof st., vsi kovadi, vajenci pa so 1949, bi-
li: JoZe Pu$ /1932, Antonov sin/, Janez Kutnar /Zaborét, 1930/, Franc Vidmar /Sentvid,
1930/, Marjan Oven /Petrudnja vas, 1932/, Ludvik Pevec /Male Kompolje, 1932/, Janez Bre-
gar /Dolenji Vrh, 1933/, Joze Kralj /Kompolje, 1934/ in JoZe Smrekar /Roj. vrh, 1935/. Leta
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Majstrsko spricevalo, 1958, Jofeta Pula

1960 je kovacijo v Radohovi vasi Anton Pu$ prodal in se preselil k sinovom v Ljubljano, Ko-
vadijo sta kupila Stane Klemenéi¢ in Stefan Balant ter jo preuredila v krojadko delavnico
Novost.

Sin Anton Pus /1925—1983/ je bil po vojni upravnik Invalidskega podjetja v Sentvidu,
nato pa je kot vojni invalid od$el v pokoj. Sin JoZze /1932/ se je zacel uéiti za kovaca v domaci
kovaciji, nato pa v Invalidskem podjetju. Strokovni izpit je opravil 1949. leta, Za praktiéni del
izpita je naredil okovje za oje. Mojstrskiizpit je naredil 1958. leta, vendar je kmalu nato postal
prevoznik v Ljubljani, najprej s konjsko vprego, vozil je gramoz za Gradis — nato pa
avtoprevoznik. Sin Maks /1928—1954/ je po vojni $tudiral na vojaski akademiji v mestu Suje
v SSSR ter postal oficirski uéitelj. Umrl je v ¢asu sluzbovanja na romunski meji.
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JoZe Smole (1902 — 1956)

Nekdanja kovacija Na Stacjonu Se¢ stoji: dvokapna, z opeko krita stavba, zidana s
kamnom, meri 9,00m x 5,00 m.

Temenica, vas ob izlivu Bukovice v Temenico ter ob lokalno pomembnem kriziicu cest:
severozahodno proti BogenSperku in Litiji, jugovzhodno po dolini Temenice proti Podgabrju
oziroma Trebnjem, jugozahodno proti Sentvidu oziroma juzno proti Radohovi vasi — se v
zgodovinskih listinah prvi¢ pojavi 1250. leta. Leta 1910 je obsegala 30 stanovanjskih his s 102
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Smoletova breska kovacija. Foto: Lojze Jeranko, 1989

prebivalcema, 1981, leta pa 38 stanovanjskih hi§ s 130 prebivalci. V vasi sta delovali dve
kovadiji: Fajdigova in Ilovarjeva. Prva je stala ob cesti proti Primskovem na levem bregu
Temenice. Bila je last lesnega trgovcea, gostilni¢arja in kmeta Fajdige, ki jo je oddajal kovacem
v najem. V kovaciji je delal Celik, kovaé Kramar iz Mirne Peci, pa tudi llovar. Po letu 1945 je
bila preurejena v trgovino do 1960. leta. Zdaj na njenem mestu stoji nova velika lopa za
kmetijske stroje.

llovarjeva kovacija stoji ob cestnem krizu nasproti osnovne Sole: pritlicna, dvokapna
hisa s stanovanjskim delom, hlevom in kletjo. Kovaénica, ki je mual.u priblizno 4,00 m x
4,00 m, je bila spremenjena v stanovanjski prostor. Po zemljiski knjigi je nastala 1912, leta, ko
se je lastnik kovaé France llovar /1884—1973/ poroéil z Marijo Dusa iz Cagod¢. Imela sta 7
otrok: Franceta 71913/, Antona /1914/, Marijo /1916/, Alojza /1917/, Alojzijo 71919/,
Franceta 71921/ in Ljudmilo /1925/. Leta 1927 se je ovdoveli kovaé porocil z Ano Markelj iz
Pungerta, s katero sta imela Ano /1928/ in Jozefa /1931/. Poleg oceta je bil kovad tudi sin
Anton, ki je med vojno izginil. Franc Hovar je koval najprej pri Fajdigovih, pozngeje pa v svoji
kovaciji, kjer je delal tudi neki Janezkov in kovad iz gm.‘u'mcg;l, Hovarievi so imeli okoli 1 ha
zemlje. Sin France /19217 je bil partizan.,

Breg pri Velikem Gabru je vas ob cesti Temenica—Podgaberje, in sicer na obeh bregovih
potoka Temenica. Leta 1910 je obsegala 14 his s 34 prebivalci, ob popisu 1981 pa 13 hi§ 7z 41
prebivalci. V zgodovinskih listinah je prvic z ipisana 1361, leta kot Rain. V vasi so tri znane
kovacije. Najstarej

jSa je pri Zagarju, pisali so se Cebular, na severni strani vasi. Cebularji so
imeli poleg kovacije Se¢ zago, mlin, trgovino in gostilno. Lastnik posestva in poslopij po
Francu Flore je 1884 postal Anton Cebular z Grma. Leto 1911 je postal lastnik na podlagi
izrocilne pogodbe Josip Cebular z Brega. Od 1982 je lastnica Ida Adamié, r.Cebular.
Kovadijo je dal zgraditi Anton Cebular, ki sicer ni bil kovag, pac pa jo je oddajal v najem. V
njej je bil najemnik, poleg drugih, Anton Pus, zadnji pa JoZe Smole, dokler se ni 1954, presclil
v svojo kovacijo. /Ij_dlil.\d zaga je prenchala delati 1954, leta, mlin pa okoli 1973, Od
nckdanje kovadije ob potoku Temenica stoji samo e ognjidée, ostali zidovi so razpadli.
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Pred domado hifo v Velikih Dolah, 1970. Od desne proti levi: JoZe Smole ml., felezni¢ar Ofaben, mizar Lav-
rih iz Sentjurja.

Severno od Zagarjeve kovacije stoji ob cesti Temenica— Podgabrje Smoletova kovadija,
imenovana Pri Kovacu. Leta 1954, zgrajena dvokapna opecnata stavba meri 11m x 6 m.,
Kovaska delavnica je v zahodnem delu prithiéja in meri 5,80m x 6,00m, podkovaliite z
lesenim podom v vzhodnem delu pa 5,00 m x 6,00 m. V podkovalis¢u so na lesenem ogrodju 4
privezi za Zivali. 1z podkovalis¢a vodijo v kovaénico, ki ima ilovnat tlak, dvokrila lesena
vrata. Visoka je 3,30 m. Dve okni v njej merita 1,12 m v vidino ter 1,40 v Sirino, tretje pa 1.83 4
Sirino, Kovadija ima eno ognjidcée ter motorni meh, ki je bil sprva nozni. Visoko podstresje je
sluzilo za skladisée oglja. Pred kovadijo stoji 1,08 m dolgo ter 0,27 m Siroko in prav toliko
visoko kalilno betonsko korito.

Kovacija je pripadala kovacu JoZzetu Smoletu /1902—1956/. Njegov oce Ignac je bil
mlinar, doma iz LuZic. Ko je JoZetov ded grunt zapravil, je Ignac, ki je mlel v Bibrovem mlinu
v Bukovici, kupil hiSo na Bregu. 1z Jozetove delavske knjizice, izdane 1919, leta s podpisom
gabrikega zupana Ignaca Verbica, je razvidno, da se je JoZze od 1919. do 1921, uéil v Zagarjevi
kovaéiji na Bregu, ko je v njej delal Anton Celik. Za leto 1921 je kot zupan v knjizici podpisan
Anton Koporec. Leta 1922 je v isto kovacijo prisel mojster Anton Pus, ki je o mladem
Smoletu zapisal, da je bil »prav priden, posten v vsakem oziru. In zmoZen vsakega kovaskega
dela naj bo kojne ali vozove. Torej takega delavea priporoam vsakemu kovaskemu mojstru
ali tovarni«, Vletih 1923—1925 je bil Joze podkovac v 22. artilerijskem polku. Po vrnitvi od
vojakov je delal kot poslovodja pri Mariji Marn v Strazi pri Sentrupertu, 30. nov. 1926 pa je
od srezkega poglavarja v Litiji dobil koncesijo in zacel na svoje v Zagarjevi kovaciji na Bregu.
Leta 1932 je kupil od Zajca iz V. Dol Zemljisée na dolski strani ceste Temenica—Podgabrije in
si zgradil hiso. Dvajset let pozneje je na nasprotni, breski strani ceste zgradil Se lastno
kovacijo. Poleg kovadtva se je Smoletova druZina prezivljala tudi z rejo ene do dveh krav.,
Smoletova sta imela dve héeri in dva sinova. Joze Smole ml. (1935—1974) je 7e kot otrok
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Klemenciceva breska kovadija (pritlicje leve). Foto: Lojze Jeranko, 1989

pomagal o¢ctu v kovacnici. Ker je bil premajhen, si je k ognjis¢u ali nakovalu pristavljal
zaboj. Za kovaca se je ucil pri ofetu od 1950 do 1953, Vajensko folo za razne stroke je
obiskoval v Litiji od 1955 do 1957, ko je v Idriji opravil strokovni pomoéniski izpit. Po
ocetovi smrti 1956 je vodila obrt Zena, in sicer po poslovodji Francu Hribarju 1z Pungerta,
Hribar se je izuéil pri J. Smoletu st., enako tudi Ti¢ek z Brega in Koporec, Pri J. Smoletu ml.
pa se Je ucil Alojz Fortuna iz Gumbis¢. Oba Smoleta sta bila vozna in podkovska kovaca.
Leta 1974 se je Joze ml. smrino ponesredil z motorjem,

Tretja, nayjmlajsa in ¢ zmeraj delujoéa breska kovacija stoji na OblisSkem hribu na
zgornjem, juznem koncu vasi. Kovaska delavnica z dvema velikima oknoma ter betonskimi
tlemi meri 9,00 m x 6,50 m, visoka pa je 3,00 m. Oprema: panj z nakovalom, delovna miza s
primeZem, vrtalni stroj, ki si ga je naredil kovaé sam, varilni avtogeni aparat, verizno dvigalo.
Ognjisce je elektricno, tudi ventilator, ki je bil sprva lesen, je naredil kova¢ sam.

Oce kovaca Alojza Klemencica (1951) je bil kmet (z 20 ha zemlji$¢) in mesar. V druZini je
bilo 8 otrok. Alojz se je izuéil v Invalidskem podjetju v Sentvidu (1965—1968), poklicno §olo
pa je obiskoval v Ljubljani. Za pomocniski izpit je naredil kovadke kleice, 50 odkovkov
krakov za Sestila ter babico in kladivo za klepanje kose. Po 9-mesefni zaposlitvi v
grosupeljskih Indtalacijah, po odsluZenju roka pa 3-mesecni zaposlitvi v Sentvidu je zadel
samostojno obrt. Najprej je koval v stari domaci hisi pri Obliskih, nato si je uredil kovacijo v
novi hi§i na domaéem vrtu, zdaj pa kuje v opisani kovaciji poleg hise.

Opravlja vozna in podkovska dela — v okolici Brega je ve¢ Zrebetnih kobil — popravlja
kmetijske stroje: pluge, brane, traktorje; popravlja in izdeluje drobno kmecko orodje, dela pa
tudi vijake, penje, stavbno okovje, kovinska vrata in okna, avtomobilske prikolice. Naro¢ila
prihajajo iz bliznje in daljne okolice, tako da je Alojz Klemenéi¢ kovaé vseh treh obéin, ki se
stikajo blizu vasi: grosupeljske, trebanjske in litijske.

Alojz dela sam, po potrebi mu pomaga stranka. Delaven je in podjeten ter kljub tezkemu
zasluzku zadovoljen s poklicem. Rad ima kovaiko delo, in ée bi se moral odloéiti, kaj naj
postane, pravi, da bi spet postal kovac.
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DRUZBENE IN GEOGRAFSKE ZNACILNOSTI
NASELIJ OBOLNO, PLANINA IN OSREDEK

Raziskovalna naloga uéencev srednjelolskega centra Josipa Juréi¢a Ivantna Gorica—Sti¢na*

I. OBOLNO
1. Osnovni podatki o naselju Obolno

Z avtobusom smo se pripeljali do lovske kode nad Metnajem. Od tam smo se s podskupi-

. nama sociologov in zgodovinarjev odpravili na Obolno. Pot nam je vzela slabo uro hoda in

kar precej smo se utrudili, preden smo prisopihali na vrh. Vendar, ko se nam je pred oémi za-

risal pogled na prelepe Julijske Alpe in na Triglav, smo v trenutku pozabili na vse teZzave.

Najprej smo se malo razgledali po vasi. Presenetilo nas je, ker nismo zagledali napol podrtih

hi§, kot smo pricakovali, pa¢ pa same novejSe. Ta vas Se zdale¢ ni pozabljena, saj jo obiskujejo
turisti, ker imajo pri eni od kmetij kmecki turizem.

Vasica leZi precej visoko nad Sti¢no. RazloZena je v hribovju nad pritokom Temenice.
Dostopna je po makadamski cesti, ki se v Metnaju odcepi od ceste Ivantna Gorica — Debece.

Obolno ima $est hidnih Stevilk, toda le enajst prebivalcev. Pretezno se ukvarjajo s kmetij-
stvom, nekaj ljudi se vozi tudi na delo. Prevoz pa je za va$¢ane velik problem, posebno kadar
zapade veliko snega. Vas je preve¢ oddaljena, ljudi je premalo, pa tudi cesta je izredno slaba,
tako da rednega avtobusnega prometa nimajo. Zato se delavci poleti vozijo z osebnimi avto-
mobili, pozimi pa morajo vstati Ze sredi noci, da po nespluZeni cesti prigazijo do Ivanéne Go-
rice. Sicer so kmetije slabie opremljene; pri vecini hi§ nimajo strojev, ljudje pa so v glavnem
starejsi in Ze tezko delajo.

Imajo napeljano elektriko in telefon, nimajo pa $e vodovoda in si morajo zato pomagati s
kapnicami. Naselju daje pomembno turisticno vlogo kmecki turizem, ki privablja veliko
obiskovalcev.

2. Starostna sestava prebivalstva v vasi

Starostna sestava prebivalcev na Obolnem je zelo slaba, kar nam kaZe tudi starostna pi-
ramida. Vidimo lahko, da mladih ljudi na Obolnem sploh ni. Najmlajsi je star 26 let, trije so
stari od 30 do 40 let, vsi ostali prebivalci pa so stari nad 50 let, Tako je njihova povpretna sta-
rost kar 53,5 let.

K taki starostni sestavi prispeva slaba prometna povezava. Mladi se raje odselijo niZje, v
dolino, od koder lazje hodijo v sluzbo ali v 8olo.

Na Obolnem sploh ni otrok, kar je logi¢na posledica razmer.

* Raziskovalno nalogo so opravile tri delovne skupine: geografija (mentor prof. Franci Grlica), so-
ciologija (mentor prof. Dufan Kolenc) in zgodovina (mentor prof. Vida Hocevar).
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3. Starostna piramida — Obolno
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Stevilo prebivalstva na Obolnem upada. Na grafikonu vidimo, da je bilo najve¢ prebival-
cev v letu 1880; okoli 45. V letih 1890, 1900 in 1910 se to Stevilo bistveno zmanjSuje, tako da
upade Ze na 30. Drugo najvedje §tevilo prebivalcev pa je bilo zopet 1. 1981, ko jih je bilo malo
manj kot 40. Od tega leta naprej pa Stevilo vse bolj upada do danes, ko je na Obolnem 11
ljudi.

Vzroki za upad prebivalstva so odselitve zaradi Ze znanih razmer (velika oddaljenost od
vedjih lokalnih centrov, slabe prometne povezave...).

4. Oblika naselja

Na prvi pogled bi &lovek rekel, da je naselje razdeljeno na dva dela. Prvi lezi malo niZje in
Steje Stiri hide, drugi del pa je kmetija, ki se ukvarja s kmeckim turizmom. Vendar smo izvede-
li, da leZi §e ena hi%a nekoliko niZje v grapi. Skoraj vse stanovanjske hide imajo tudi gospodar-
sko poslopje. Tri hife so zgrajene po drugi svetovni vojni. Podrodje samo je strmo in primerno
za smucisca.
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5. Viri preZivljanja

Vsem prebivalcem je vir dohodka kmetijstvo. Kmetije so manj$e. Ukvarjajo se z Zivinore-
jo (govedoreja in praficereja) ter s poljedelstvom. Pridelujejo predvsem krompir, koruzo, ko-
lerabo. .. Del tega tudi prodajo. Okrog hide imajo sadovnjak (jabolka, hruske), da si lahko
sami pripravijo pijaco. Nekaj ljudi se poleg tega, da delajo na kmetiji, vozi tudi v sluzbo, kar
jim je drugi vir dohodka.

Pri eni od hi§ se poleg kmetijstva preZivljajo tudi s kmeckim turizmom,

6. Turizem na kmetiji

S kmeckim turizmom so se zaceli ukvarjati aktivno in uradno pred priblizno desetimi leti,
in sicer leta 1979. Na vrhu je bila leta 1936 zgrajena Krjavljeva koca (zgradila sta jo Jule Ver-
bi¢ in Lado AmbroZi¢-Novljan) in ljudje so bili navajeni hoditi v ta konec pozimi in poleti.
Tako ne morejo to¢no doloditi, kdaj so se zaceli ukvarjati s turizmom, rekli so, da je tu Ze dol-
go in da hocejo ohraniti tradicijo.

Za kmecki turizem se niso posebej pripravljali, kmetijo so ohranili, dogradili so samo
novo hio, v kateri lahko sprejmejo najveé 15 ljudi, ki se tu hranijo in spijo ter preZivljajo svo-
je poéitnice. Te dozidave in gradnjo so opravili z lastnim denarjem in iz veselja do kmetije ter
turizma.

Ne morejo se odloditi, ali je pomembnejSe kmetijstvo ali turizem. V bistvu se kmetijstvo
in turizem dopolnjujeta. Kmetijstvo so popestrili zaradi turizma. Povecali so pridelavo hrane
in Stevilo Zivine, saj turistu nudijo pravo domaco hrano. V preteklosti so imeli kmetijstvo sa-
mo za svoj obstoj, toda turist, ki je prifel mimo, nikoli ni od hife oddel lacen in Zejen. Zaradi
gostov niso opustili nobene njive ali travnika, ker jim delo olaj$a novi traktor, ki so ga kupili,
da hitreje opravijo delo.

Kraj turistu lahko ponudi mnoge lepote, ki jih je ustvarila narava, samo &e jih zna opazi-
ti. Ce je vreme lepo, lahko vidi mnogo znanih lepih gora in doline, ki obkrozajo Obolno.

Kmetija omogoca turistu, da spozna kmecka opravila in pokaZe, koliko truda je potreb-
no vloZiti, da polja obrodijo. Turist se lahko druZi z Zivalmi, ki jih je okoli hife mnogo in so
Zeljne prijateljstva. Hrana, ki jo lahko turist dobi na kmetiji, je domaca, saj vse pridelajo do-
ma, celo kruh peéejo sami.

Najveé turistov prihaja iz Slovenije, toda po §tevilu ne zaostajajo dosti Italijani in Nemci.
Vecina prihaja ob praznikih, sobotah in nedeljah. Med njimi pa lahko najdemo tudi »stalne«
stranke, tako med tujimi kot med domacimi turisti. Pozimi so prihajali zaradi smucanja, da-
nes pa tega ni vec.

7. Etnografski utrinki iz vasi

V vasi smo vpra8ali tudi po starih obicajih. Ohranili so se le cerkveni prazniki (boZig, ve-
lika noé. . .), delovni obiéaji pa so Ze zamrli, kajti na vas je pri§la mehanizacija in tudi ljudi ni
ve¢ veliko. Nekateri obi¢aji so se $e ohranili v spominu:

— trli so lan in ga doma predli; zbralo se je dosti Zensk, ki so ob delu pele;

— li¢kanje koruze; tudi takrat se je zbralo dosti ljudi, ki so si pripovedovali zgodbe in
peli.

Zelo zanimivo je, kako so se odloc¢ali, kdaj bodo opravili kakino delo:

— mladi mesec (mesec = luna): sadili so fiZol, solato;

— stari mesec: sekali so drva (takrat je mozga bolj suha).

Obstajajo tudi dnevi, ko ne smejo delati, da ne bi ranili narave, zemlje:

— na sv. Florjana (4. maja) niso nikoli sekali drv, kruha niso smeli peéi, pe¢i niso smeli
zakuriti;
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— na veliki petek se ne sme orati. '

Povezava z naravo je nekaj vsakdanjega zaradi poljedelstva, vendar je pomembno, da
imajo ti ljudje do narave spostljiv odnos. Zavedajo se, da je narava tista, ki jim omogota
obstoj.

8. Debece in Planina med NOB

Debece so vasica v gozdovih nad Sti¢no. V oddaljenosti nekaj metrov od vasi je potekala
nemiko-italijanska meja. Pozimi leta 1942/43 so se v zemljanki nad Debecami zdruZevali ku-
rirji kurirske postaje TV-3. Kurirska postaja TV-3 je bila ustanovljena v pristavskih gozdovih
nad Stiéno septembra 1942. Vodja je bil Franc PLANKAR—CICKA, borec 11. grupe odre-
dov in nato Vzhodnodolenjskega odreda. Kurirji TV-3 so se najprej utaborili v gozdu nad Pri-
stavo, vendar so se morali Ze po kakem mesecu dni iz varnostnih razlogov preseliti s Pristave v
gozdove na Poljanah. Vendar tudi tam niso mogli ostati, ker so jih belogardisti izsledili. Nase-
lili so se v majhni grapi nad pototkom, ki se izliva v potok Bukovica, blizu naselja Debete.

Vrhovno vodstvo osvobodilnega gibanja in glavno poveljstvo partizanskih &et sta Eutila
potrebo vzpostaviti boljse redne zveze s Stajersko. To nalogo so zaupali kurirjem postaje TV-
3. Njihova prva zelo pomembna naloga je bila varno prenesti nekospismo na Moravsko. Na-
logo so uspedno opravili. Do spomladi 1943 so vzdrZevali zvezo s Stajersko vsakih Stirinajst
dni, nato vsak teden, poleti istega leta pa Ze dvakrat tedensko.

Zveza z Ljubljano je potekala preko TV-2, ki se je pozimi 1942/43, tako kot TV-3, zadr-
Zevala na obmodjih Sti¢ne in Sentvida. Aprila 1943 se je TV-3 preselila na litijski teren in oko-
lico Jan¢, od koder je %e vedno vzdrzevala zvezo z Ljubljano. TV-3 je s to postajo vzpostavlja-
la zvezo pozimi dvakrat na teden, kasneje pa vsako drugo not.

Po kurirski zvezi TV-3 so potovali tudi §tevilni funkcionarji, npr. Franc LESKOSEK-
LUKA, Sergej KRAIGHER, Boris KRAIGHER, Du3an KVEDER-OMAZ, Peter STANTE-
SKALA. Ko je bil 15. junija 1943 na Dobravljah ranjen komandant IV. operativne cone
Franc ROZMAN-STANE, je dan ali dva potoval tam mimo s svojo za§¢ito. Na javki ob Savi
sta njega in spremljevalce prevzela kurirja TV-3. Postaja TV-3 je bila ena najpomembnejiih na
Dolenjskem, saj je posredovala poito med vodstvom na Dolenjskem oziroma v Beli krajini in
Stajersko. Januarja 1945 je kurirje TV-3 zapustil Milan Vidic in jih kasneje tudi izdal. Na sre-
¢o pa so se kljub izdaji resili.

Pogovarjali smo se s Pepco Serck. Pripovedovala nam je o grozni tragediji, ki je doletela
njihovo druZino med vojno. Pepcea je bila takrat stara 17 let. Oskrbovali so partizane s hrano,
mlajia brata, ki sta bila e premlada za k partizanom, pa sta zaradi poznavanja terena parti-
zane le vodila po njem. Toda nekega dne jih je izdala soseda, ki je imela sinove v neméki voj-
ski. Zveéer, ko Pepce ni bilo doma, je k hisi pri§la nem8ka vojska. Brata so odpeljali v zapor,
kjer so jima po dolgem muéenju odrezali glave. Oceta so ustrelili in ga zaZgali, mama pa je be-
#ala v gozd, med begom pa so jo laZje ranili. Pozneje so jo nali zmrznjeno pod snegom v grapi
pri potoku pod vasjo, kamor se je zatekla, da bi se odZejala. Nemci so vedeli, da niso dobili
vseh ¢lanov druZine, iskali so §e héer. Pepca, ki so jo nekaj éasa skrivali dobri ljudje, je nekega
dne zapustila skrivalis¢e in se priblizala domadiji. Opazila jo je nem$ka straZa, ki je ¢akala na-
njo. Streljali so za njo, vendar je niso zadeli. Iz ma$cevanja so poZgali hifo, od katere so ostali
samo Se zidovi.

Vas Planina je od Debedega oddaljena pribliZzno kilometer in pol. Tudi &ez vas Planina je
med NOB tekla italijansko-neméka cona. Ljudje so morali imeti vedno odprta vrata, da so
lahko Nemci prihajali in odhajali, kadar se jim je zahotelo. ('Jeje kdo zaprl vrata, so okupator-
ji smatrali, da nekaj skrivajo in so hifo takoj preiskali. Veckrat se je tudi zgodilo, da so potem
tako hifo poZgali, prebivalce pa pobili.
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II. PLANINA
1. Opis naselja

Planina je majhno naselje pod Osredkom. Spada v KS Metnaj. Nadmorska vidina naselja
Planine je 580 m. LeZi v Posavskem hribovju na pobodju, ki se vzpenja nad dolino potoka Bu-
kovica. Ta potok v zgornjem delu poimenujejo tudi Dévnica. Planina je obrnjena proti Vin-
tarjevcu nad Litijo. Dostop do naselja je zelo teZaven, mogo¢ le po zelo slabi, ob deZevjih tudi
na mnogih mestih zdrti makadamski cesti, ki se kilometer od Planine pred Debe¢ami odcepi
od ceste Ivanéna Gorica—Debece. Prometna povezava z ostalimi kraji v dolini je zelo slaba,
saj ni nobenega javnega prevoznega sredstva. Od lovske koée, ki je nekaj kilometrov oddalje-
na od Planine, vozi Solski avtobus, ki ga uporabljajo tudi ostali va§¢ani. Dve druZini sicer
imata osebni avto, vendar je v zimskem &asu mogol dostop le pes.

Njive se nahajajo na obeh straneh poboéja in so dokaj rodovitne. Veéino povriin zavze-
majo travniki, pa$nikov in sadovnjakov je malo. V sadovnjakih obrodijo predvsem &ednje,
hruske in jablane. Pod vasjo so obseZni gozdovi z dosti borovnicevja, kostanja in tudi gob.

V samem naselju ni kakega potoka ali mlake, na juZnem pobo¢ju pod naseljem pa izvira
Koncarjev studenec, ki se izliva v potok Bukovico. Prebivalci dobijo pitno vodo iz kapnic, pa
tudi iz privatnih zajetij. V vasi imajo tudi telefon, ki je namenjen skupni uporabi. Kmetje so si
kupili osnovno kmetijsko mehanizacijo (traktor, kosilnico, traktorske pluge, motokulti-

_vator...).

Najblizja $ola je v Javorju, oddaljena 6 kilometrov, po$ta pa v Smartnem pri Litiji, ki je

oddaljeno 7 kilometrov.

2. Okolje

Okolje je zaradi odmaknjenosti naselja od industrije in tudi zaradi malodtevilnega prebi-
valstva e zelo Cisto.

Prometa imajo malo, drugih onesnaZevalcev prakti¢no ni, ¢e odStejemo $e dim iz vaskih
gospodinjstev. Naselje je tudi preve¢ oddaljeno od industrije, zato ta ne more onesnaZevati
zraka.

Voda je Cista. Zaradi majhne uporabe kemicnih snovi, kot so umetna gnojila in §kropiva,
tudi ne pride do onesnaZenja. Tudi drugi moZni dejavniki niso zastopani v taki meri, da bi
lahko onesnazili vodo. Cista voda je za prebivalce naselja zelo pomembna, ker jo uporabljajo
za pitje, prehrano, napajanje Zivine. V vasi imajo namre¢ le kapnice in privatna zajetja. Dru-
gih onesnaZevalcev, kot so hrup ali smetidéa, zaradi malo prebivalcev ni. Imajo sicer manjie
odlagalii¢e smeti, vendar tu ne odlagajo strupenih snovi, ki bi lahko $kodovale okolju.

Najpogostejdi pojavi, ki ogroZajo pokrajino, so to¢a, moéan veter in zgodnje jesenske in
pozne pomladanske pozebe. Kmetje se pritoZzujejo tudi nad erozijo.

3. Prebivalstvo

V naselju Planina so 4 gospodinjstva. Tu Zivi le 12 prebivalcev. Starostna sestava je zelo
slaba. Povpreéna starost prebivalcev je priblizno 53 let. V vasi Zivi le en otrok, star 2 leti.
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Gibanje $tevila prebivalstva (1869 do 1989)

Leto Stevilo prebivalcev Indeks
1869 19 100,0
1880 38 974
1890 40 105,3
1900 34 85,0
1910 34 100,0
1931 26 76,5
1948 30 1154
1953 33 110,0
1961 28 848
1966 29 103,6
1971 20 69,0
1981 15 75,0
1989 12 80,0

GIBANJE ST, PREBIVALSTVA (1869—1989)
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STAROSTNA PIRAMIDA
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4. Struktura gospodinjstev

Na Planini so pretezno kmecka gospodinjstva. V vsej vasi je le ena delavka, ki se dnevno
vozi na delo v Smartno.

Na kmetijah pogosto ostanejo le star§i, otroci pa se ve¢inoma $e zelo mladi odselijo.

Prevladujoca razloga za odselitev sta poroka in delo. Odseljevali so se predvsem v zad-
njih 30 letih. V vas se je priselilo nekaj ljudi pred 30 in veé leti. Vzroka sta bila ali poroka ali
pa nakup kmetije.

Prebivalci Planine so slabo izobraZeni. Mnogi nimajo konéane niti osnovne $ole, saj je
predvsem starejS§im ljudem izobraZzevanje prepredila vojna.

5. Oskrba gospodinjstev

Zaradi odro¢nosti so prebivalci Planine slabo oskrbljeni. Njihova najbliZja trgovina je v
Sti¢ni ali pa v Smartnem. Oddaljeni sta okoli 8 km. Ker ni javnega prevoza in ker so ceste zelo
slabe, je dostop zelo teZaven.

Zivila kupujejo vedinoma v stidki trgovini. Z zaloZenostjo trgovin so pretezno zadovoljni.
Tehniéne predmete kupujejo v Ivanéni Gorici. Ponje zahajajo tudi v Litijo ali celo v Ljublja-
no. Obleko in obutev kupujejo v Ivanéni Gorici, pa tudi v Litiji in Smartnem.

Prebivalci poudarjajo, da zelo malo zahajajo v trgovine, ker si vedino hrane pridelajo sa-
mi, za ostalo pa skoraj nimajo denarja. Zdravnika obiskujejo v Ivanéni Gorici. Tu si poidéejo
tudi zivinozdravnika. K &evljarju hodijo v Smartno. Raznih servisov najvetkrat ne potrebuje-
jo, saj nimajo dosti aparatov oziroma mehanizacije.
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Z vodo se oskrbujejo iz kapnic ali pa tudi iz privatnih zajetij. Imajo en telefon, ki je v
skupni, vaki uporabi. :
Raznih kulturno-razvedrilnih prireditev ne obiskujejo.

6. Kmetijstvo

Vsi se ukvarjajo s kmetijstvom. Imajo od 10 do 25 ha zemlje. Vetino te zemlje pokrivajo
gozdovi. Obdelujejo njive, ki jih je bolj malo. Imajo po tri njive. Vsa ostala zemlja pripada
travnikom, ponekod imajo tudi pa$nike in sadovnjake. Vinogradov nimajo. Sprememb v iz-
rabi parcel do sedaj ni bilo, radi pa potoZijo, da bodo spremembe potrebne, ker primanjkuje
delovne sile. § kmetijsko zadrugo ne sodelujejo prav dobro. Sele 1. 1988 so prevzeli pitance.
Vecino Zivine redijo najveckrat za lastne potrebe. V zadnjih 10 letih se je $tevilo Zivine bistve-
no zmanjsalo. Imajo le nekaj goveda, predvsem krave, teleta, namesto konj $e danes uporab-
liajo vole. Povsod redijo prasice in perutnino. Drobnice nimajo nikjer ve¢. V zadnjem &asu so
v kmetijstvu zadeli uvajati tudi tehniko. V vasi so 3 traktorji. Imajo tudi kosilnice, traktorske
pluge, motokultivatorje. Uvajanje sodobne tehnike ovira hribovit svet, ki prepreéuje strojno
obdelavo, pa tudi pomanjkanje denarja. Od kmetijstva ne iztrZijo dosti denarja, saj le malo
prodajo. Ob¢asno prodajajo les, pa tudi govedo. Glavne ovire za razvoj kmetijstva so po-
manjkanje delovne sile, hribovit svet, slaba starostna sestava.

7. Stavbni fond

Vetina hi§ je bila zgrajena pred 1. 1900, vendar so bile obnovljene — opravili so dozidave,
nadzidave, s slamo krite strehe so zamenjale opeénate. Nobena hida v vasi §e nima kopalnice,

medtem ko imajo vsa gospodinjstva pralni stroj.

8. Letni dopust

Prebivalci si letnega dopusta ne privodtijo. Zaradi Zivine ne mon;::io zapustiti domacije.
Kak trenutek pocitka si privoétijo ob nedeljskih popoldnevih, zima pa jim pomeni ¢as »pocit-
nic«, saj tedaj ni dela na polju.

9. Problemi na vasi

V vasi je malo medsebojnega sodelovanja. Vadcani pogosto drug drugemu nasprotujejo
in 5o si nevoi&ljivi.

10. Perspektive

Zivljenjski pogoji na vasi so tezki. Glavni vir preZivetja vai¢anom predstavlja kmetijstvo,
vendar mlade delovne sile, ki bi nasledila sedanjo — Ze ostarelo, ni. Mladi so se odselili, sta-
rejdi pa ostajajo in vztrajajo na Planini in le od ¢asa do ¢asa pridejo v dolino po nakupih. Ko-
liko ¢asa bo %e tako? Kmetije se bodo opu$éale in vas se bo kmalu skréila na eno samo hio ali
pa bo povsem izumrla. Problem bi bil hitro resljiv, e bi se uredila prometna povezava. Do-
madini se pritoZujejo, da je krajevna skupnost imela denar za ureditev cest do Metnaja, za na-
prej pa ga je zmanjkalo. Gotovo bi veliko mladih ostalo v vasi in se vozilo na delo, saj 10 km
ne bi bilo dale¢, po navadnem kolovozu in v zimskem Casu pes pa...

Tako pa 12 ljudi iz dneva v dan ostaja samih s svojimi problemi in ta samota jih je naredi-
la nekoliko &udne, nezaupljive in vase zaprte, da se 3¢ med sabo ne razumejo najbolje.
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11I. OSREDEK
1. Lega naselja

To je majhno naselje z lepim razgledom na golem hrbtu nad povirjem Bukovice. Vas lezi
vzhodno od Obolnega. Iz Metnaja ali Goriice (4,5 km) je moZen dostop v vas. Pod hiami so
njive v prisojni legi. Na severu leZijo bukovi gozdovi, na jugu pa me$ani.

BliZnji kraji so: Javorje (6,5 km), Smartno pri Litiji (7,5 km), Stiéna (8 km), Ivanéna Go-
rica (10km). Nadmorska viina je priblizno 650 m. Vas spada v KS Metnaj.

2. Oskrba gospodinjstev

NajbliZja trgovina — v Sti¢ni — je oddaljena priblizno 8 km, kjer kupujejo v glavnem Zi-
vila. Priblizno tri értrtine prebivalstva kupuje tukaj, ostali pa v Litiji ali v Ivanéni Gorici. Z
zaloZenostjo teh trgovin so zadovoljni. Tehniéne predmete kupujejo v Zeleznini v Ivanéni Go-
rici, nekateri pa tudi v Ljubljani.

Obleko in obutev najpogosteje kupujejo v Ljubljani ali Ivanéni Gorici. Storitev zdravni-
ka i8¢ejo najve v Ivanéni Gorici, prav tako Zivinozdravnika, avtomehanika v Ivanéni Gorici
ali v Litiji, frizerja pa v Ivanéni Gorici, Litiji ali Sentvidu.

Prebivalstvo je enotnega mnenja, da bi bilo za boljio oskrbo gospodinjstev potrebno
urediti ceste in vodovod. Vsi so mnenja, da je prometna povezava z drugimi kraji zelo slaba. Z
vodo se vsi oskrbujejo kar iz domace kapnice, kamor priteka voda s strehe, kajti vodovod e
ni napeljan. V vasi imajo tudi 1 telefon.

3. Okolje

V vasi ni opaziti onesnaZenja vode in zraka, ni hrupa niti smeti3¢. Pokrajino ogroZata
najpogosteje toéa in veter. Problem so tudi pozebe.

4. Struktura gospodinjstev

Gospodinjstva tejejo najveé 3 élane. Najmlajsi prebivalec v vasi je star 26 let, najstarejsi
pa 61. Povpreéna starost je 48,5 let. Osebe v glavnem niso priseljene, razen ene izjeme (zaradi
poroke). Izobrazba je zelo nizka, saj imajo vsi, razen enega, ki ima kon¢ano osnovno %olo,
manj kot osemletko. V vasi so sami kmetje z nizko (skromno) izobrazbo. Vsi, razen enega, so
#c upokojeni ali pa delajo na domaéi kmetiji. Samo en prebivalec se vozi na delo v Smartno, ki
je oddaljeno priblizno 12km. Vozi se z avtom ali pa gre pes.

5. Kmecka in mesana gospodinjstva

Povriina posesti se giblje od 20 do 53 ha. Izraba zemlje je pri vseh gospodinjstvih enaka.
Najve&ji del svojega zemljid¢a uporabljajo za njive (gospodinjstva v vasi imajo od 2—10 njiv,
torej med 1 in 35 hektarji povriine na gospodinjstvo), travnike (od 2—3 parcele na gospodinj-
stvo, kar znese od 2—S5 ha), padnik, ki meri pribliZzno 5 ha, imajo samo v enem gospodinjstvu.
Tudi sadovnjak je samo eden na kmetijo, meri pa priblizno 2 ha. Vinogradov tu ni, so pa goz-
dovi, katerih Stevilo parcel se giblje od 1—35, to pa zna%a od 10—16 ha (po podatkih iz anke-
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te). Spremembe v izrabi parcel so redke. Od vseh anketiranih so samo v enem gospodinjstvu
njivo spremenili v kodenico, in sicer zaradi kamnite zemlje.

Na polovici vseh kmetij oz. gospodinjstev imajo traktor ali motokultivator, kosilnico pa
ima tri etrtine vseh gospodinjstev.

Vrsta in §tevilo Zivine sta se v zadnjih letih nekoliko spremenila. Pred desetimi leti sta bila
v vasi dva konja, danes pa ni nobenega ve¢, saj so konje izpodrinili traktorji. Bikov in volov
imajo $e danes pribliZzno enako $tevilo kot leta 1979, krav je bilo precej ve¢ — vsaj $e enkrat
toliko kot danes; enako je z junicami in teleti. Stevilo praicev se je leta 1979 gibalo okoli 4,5
pradicev na vsako kmetijo, danes pa 6. Perutnine je bilo leta 1979 v vasi 65, danes pa samo 21.
V polovici gospodinjstev je glavni vir dohodka prodaja krompirja. Prodajajo 3e les, prasice,
oglje in koruzo. V polovici gospodinjstev ne prodajajo ni¢esar. Vsi v vasi uporabljajo umetna
gnojila, priblizno 369 kg na leto na vsako gospodinjstvo.

6. Stavbni fond
Tri &etrtine vseh stavb, v katerih prebivalstvo stanuje, je bilo zgrajenih po letu 1945, in
sicer v letih 1945—1947. Ena stavba pa je bila zgrajena pred drugo svetovno vojno. V polovici
stavb so izvedli notranjo adaptacijo (eno v letu 1979, drugo v letu 1989). V glavnem so zame-
njali okna in vrata. Kopalnice nima nih&e v vasi, tri éetrtine gospodinjstev pa ima pralni stroj.

7. Letni dopust

Tri &etrtine prebivalstva ne hodi na letni dopust, 1 prebivalka pa hodi na morje.

8. Opazanja, pripombe, problemi v vasi

Opazam, da se prebivalci med sebcg ne razumejo najbolje, vendar kak3nih veéjih konflik-
tov ni, ¢e pa so, se vse kaj hitro poleZe. Ceprav povezanost prebivalcev v vasi ni najvedja, si ob
vedjih opravilih kaj radi priskotijo na pomo¢. Edina in hkrati najvecja Zclja vseh vad¢anov je,
da bi jim uredili vodovod in izboljiali cestno povezavo, saj je vas pozimi, ko je visok sneg, po-
polnoma odrezana od sveta.

a) Razvoj prebivalstva v Osredku ter indeksi

Leto / Indeks 1869 1880 Ind. 1890 Ind. 1900 Ind. 1910 Ind.
St. prebiv. 16 39 243.8 37 94.9 30 81.1 26 86.7
Leto / Indeks 1931 | Ind. | 1948 | Ind. | 1953 | Ind. | 1961 | Ind. | 1966 | Ind.
§t. prebiv., X7 103.8 21 77.8 21 100.0 13 61.9 12 92.3
Leto / Indeks 1971 Ind. 1981 Ind. 1989 Ind.
St. prebiv. 12 100.0 10 83.3 8 80.0
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b) Starostna piramida
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9. Komentar

Naredili smo tabelo o razvoju prebivalstva na tem podroéju od leta 1869 in te rezultate
tudi grafiéno predstavili. Kaj je vplivalo na tak upad prebivalstva od leta 1869 do zadnjega
popisa leta 19817 V teh krajih se industrija ni razvila ne v prejinjem ne v tem stoletju. V prej-
$njem stoletju je bilo prebivalstvo na tem obmod&ju kmecéko. Ljudje so zelo tezko Ziveli. Do le-
ta 1890 je prebivalstvo naraséalo. Ljudje so ostajali na domacijah. Toda tezko Zivljenje in
prazni trebuhi so gotovo glavni vzrok, da se je po letu 1890 prebivalstvo v teh krajih zacelo
zmanjsevati. Na prelomu stoletja je bilo tudi veliko selitev v Ameriko, pa tudi v kraje zahodne
Evrope. V tistem ¢asu se je pri nas zacela razvijati industrija. Tako je precej prebivalcev, ki so
se prej ukvarjali s kmetijstvom, stopilo med delavce, ker pa v teh krajih industrije ni, so se mo-
rali seveda preseliti v tiste kraje, kjer je bila. Naslednji popis je bil $ele leta 1931. Vmes je pre-
teklo polnih dvajset let. Popis kaZe, da se je prebivalstvo v tem Easu povedalo, éeprav je bila
vmes . svetovna vojna. Vojne Zrtve so bili v glavnem vojaki. Vojna ni veliko vplivala na de-
mografski razvoj. No, to velja za civilno prebivalstvo, ki se je do 1931. leta na teh obmodjih
celo rahlo povecalo. Naslednji popis je bil leta 1948. Ta je pokazal zmanj$anje prebivalstva,
kar je logi¢no. Po svetu je divjala I1. svetovna vojna, ki je terjala veliko 3tevilo civilnih Zrtev.
Padec prebivalstva je bil v KS Metnaj, kamor spada tudi Osredek, zelo velik.

V povojnem Easu se je zaCela razvijati Ivanéna Gorica in v njej tudi industrija. To je bila
nova moZnost zasluZka, saj je Ivanéna Gorica blizu. Zato so ostajali na tem podro¢ju. Na-
sprotno pa je s KS Metnaj oz. z vasjo Osredek. Prebivalstvo tu upada od leta 1931. Vzrok za
to so najbrZ tezke Zivljenjske razmere na tem hribovskem podro¢ju. Kmetijstvo ne daje dovolj
dohodka. Temu so krive neugodne zemljiSke, vremenske pa Se kakine razmere. Industrije pa
seveda tudi ni, zato se ljudje odseljujejo. Prebivalstvo je vse starejde, kar je znacilno za celo
Slovenijo. V KS Sti¢na je ob naslednjem popisu pri¢akovati, da bo zaradi novogradenj prebi-
valstvo celo poraslo. Pravo nasprotje pa je KS Metnaj in z njo tudi Osredek, kjer se je prebi-
valstvo zelo zmanj3alo in ni¢ ne kaZe, da bi se poloZaj kaj spremenil.
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¢) Grafikon rasti prebivalstva (1869—1989)

Preb

+

"
1870
1867

1880

-
1890

1900

T r T e —r—t " v Tt
1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980
1931 1948 1961 1971 1981
1953 1966



132 Skupina avtorjev

10. Obolno in Osredek med NOB

Obolno je majhna vasica nad Sti¢no. Najprej smo povprasali o NOB pri KOMARIJE-
VIH. Preprost kmeéki ¢lovek nam je rad postregel s podatki, ki so nas zanimali.

Med vojno je &ez vas potekala neméka meja, zato so nemike obmejne kontrole bile veé-
krat prisotne. Tedanje prebivalstvo je podpiralo partizane, nekateri pa so imeli stike tudi z
Nemci. OroZje in hrano ter tudi ostale stvari so §le v glavnem za partizane, zato so se Nemci
tudi madevali. PoZgali so vas, nekatere pobili, nekatere pa odpeljali v internacijo v Slezijo v
Nemdiji. Pri Komarjevih so ubili ogeta, pravzaprav sezgali — vrgli so ga v gore€o hifo, mati in
otroci pa so morali oditi v internacijo. Po vojni so se vrnili domov, kjer je bilo treba zadeti vse
od zacetka.

Med pogovorom s Komarjevim se je pogovoru pridruzila tudi Fortunova z Osredka. Pri
njih na Osredku se je dogajalo podobno; sprva so bili pod Italijani, nato pod Nemci. Fortu-
nova druZina se je leta 1942 namesto v internacijo umaknila v Metnaj. Leto in pol so stanovali
pri znancih, po bombardiranju vasi — njihova hi$a je bila poruSena — pa so se preselili k
Vencetovim. Tu so ostali do konca vojne. Fortunova je v ¢asu bivanja v Metnaju hodila pes v
Ljubljano po sol in cigarete. Nekega dne so njo in prijateljico ujeli domobranci. Odpeljali so
ju na Sveti Urh v Dobrunjah pri Ljubljani, kjer so imeli svojo postojanko. Zaprti sta bili 24 ur.
Njo je redil stric, ker je bil domobranec, prijateljico pa so kasneje usmrtili. Po vojni se je For-
tunova druZina vrnila na Osredek.

Pogovarjali smo se tudi z Bréanovimi z Obolnega. Oni so imeli sre¢o, da jim niso ni¢esar
poZgali. Morda tudi zato, ker je stari ata znal nemsko. Vendar so vseeno iz dneva v dan Ziveli s
strahom in grozo. Pretvarjali so se, da o ni¢emer ni¢ ne vedo; ne o partizanih, kadar so po njih
spradevali Nemci, niti ne o Nemcih, kadar so po njih spraevali partizani.

Med NOB je skozi Osredek potekala nemsko—italijanska meja. Vas je bila pod italijan-
sko oblastjo. V Osredku je takrat Zivelo okrog dvajset ljudi. Zaradi meje so imeli Nemci v tem
kraju svojo postojanko, ki so jo kasneje porudili partizani.

Leta 1942 so prebivalce Osredka Nemci preselili. Najprej so jih mislili prepeljati v Slezijo,
ker pa so ljudje imeli zveze s prebivalci iz Metnaja, so jih prepeljali tja. »Zelo nas je prizadelo,
ko so nam Nemci ukazali, da moramo vas na hitro zapustiti. ge bolj pa nas je prizadelo, ko
smo v Metnaju, kamor smo odsli, zvedeli, da so Nemci vas poruiili«, se $¢ vedno spominja
Ceglarjeva mama.

Zivljenjski pogoji so bili v Metnaju zelo slabi: prostor je bil majhen, spali smo na tleh, na
slami, hrano in obleko pa so dobivali iz samostana v Stiéni.

Prebivalci Osredka so se, kolikor je bilo paé mogoce, povezovali s partizani, véasih pa so
se jim tudi pridruZili v bojih. Va$éani pa so imeli tudi stike s kurirji kurirske postaje TV-3, ki
je bila nekaj ¢asa na Debecem.

Ko je leta 1943 Italija kapitulirala, je Osredek prisel pod nemsko stran. Ti so zahtevali, da
so otroci hodili v $olo v Javorje, kjer so se uéili nems$kega jezika. V vasi pa je bila nemika po-
stojanka z 12 gestapovci.

Ob koncu vojne so se vas¢ani vrnili iz Metnaja v Osredek. Pricakala so jih le pogoriica,
kjer so véasih stale njihove hife. Ni jim kazalo drugega, kot da so zavihali rokave in si zgradili
nova bivali§ca.

Viri: — Krajevni leksikon Slovenije, 2. knjiga, Ljubljana, 1971
— Zbornik ob¢ine Grosuplje, §t. 13, Grosuplje, 1984
— Anketni vpraSalniki (avtor: Franci Grlica)
Avtorji zapisov: Darja Bernik, Andreja Fink, JoZica MoZina, Barbara PoderZaj, BoZena
Kutnar in Tanja ErZen, uéenci 3. razreda druZboslovne usmeritve Solskega centra Josipa Jur-
¢i¢a Ivanéna Gorica.
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KULTURA IN KNJIZEVNOST

TI SI NAS ZBUDIL, ZBRAL OB HUDIM CASI
(O mestu Miha Kastelica v slovenskem romanti¢nem pesni$tvu)

Tone Pretnar*

Klju¢, ki nam lahko odpre vrata v opazovalnico Kasteliceve vloge v slovenskem knjizev-
nem Zivljenju tridesetih in Stiridesetih let prejénjega stoletja in hkrati tudi njegovega mesta v
nafem romantiénem pesnidtvu, sta Prefernovi besedili, od katerih prvo — sonet Mihu Kastelcu
— nosi v naslovu njegovo ime, v drugem — epigramu Cebelarju — pa je njegovo ime z rimo
pomensko okrepljeno in komentirano; dasiravno je Preferen za Zivljenja izdal samo epigram,
sonet pa je cakal na objavo $e ve¢ kot §tirideset let po pesnikovi smrti', se besedili — vsaj kar
zadeva podobo Miha Kastelica kot urednika in pesnika — tako dopolnjujeta, da $ele brana
skupaj bralcu naega ¢asa omogocata razbrati, kakSen je bil Kastelic videti v oéeh svojega ve-
likega sodobnika.

Preernov sonet sodi med tiste pesnikove knjizevnoreflektivne izpovedi, ki usodo naro-
dovega pesnistva osvetljujejo z resne plati, in iz te perspektive ne le zazna, temve¢ tudi ekspo-
nira pomemben in vzpodbuden preobrat, kar mu omogoca izrazito kontrastna antiteti¢na

zgradba:

Mihu Kastelcu.

Ble zapuséne so Parnasa trate,

Mah, lulka in osat ob krajih, v sredi,
Na njih se zgubili Kamén so slédi,
Moléali so glasovi lire zlate.

Vabile Kranjce sence so ko3ate,

Stezice zlozne, cvet dufed po médi

Sad brez poti; zapletvat so po rédi
Hodili med Muz nemskih zbrane svate.

Ti si nas zbudil, zbral ob hudim casi,
Roké zaradene trebiti jéle
Prestore na domacim so Parnasi.

7Ze vid’jo mesta se na njim veséle,

Ze sligijo se pesem sladki glasi
Pognal je cvet, méd nosijo cebéle! —

* Ljubljana, Yu 61000; dr. sc., docent na Filozofski fakulteti v Ljubljani,
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Tako izoblikovani priloZnostni sonet je svojevrsten odgovor na Kastelicevi programski
oktavi, ki sestavljata uvodno pesem v prve bukvice Kranjske Cebelice:

Prijatlam Krajniine.

Pretéklo dvakrat dvajset’ osmo léto,
Kar zdriZeni so domovini péli;
Sercé od »Pisanic« je komej zgréto,
Slové od njih so razkropljéni vzéli;
Prenéha pétje u Emon’ zatéto —
Le &den serca vnema po dezéli;
Iz njega ust nar slaji pésem ’zvira —
Prehitro take strune glas umira!

Modrica Kranjska dolgo je zdihvala,
Utihnili prijétni so glasovi,
Zastonj ubrane citre prebirala,
Dremdli, Krajna! tvoji so sinovi:
K Slovencam drugim reva je zbeZala,
K vam, Poljcov, Serbov, Cehov ljub’ rodovi;
Vi Krajnce znali ste budit’, unéti,
Narédu spét predérznemo se péti.

Kasteli¢eva pesnifka rekonstrukcija usode narodovega pesniStva ne temelji na tako izrazi-
tem kontrastu kot Predernova, ker Zeli poudariti izro¢ilo in kontinuiteto lastnega slovstva in
opozoriti na njegovo pripadnost slovanskemu besednoumetni$kemu snovanju: neposredno
torej izreka avtorjevo uredniSko ravnanje — ob sofasnem izvirnem slovenskem pesnistvu po-
natiskovati starejie avtorje ali obelodanjati njihove e nenatisnjene rokopise ter bogatiti slo-
vensko lepo knjizevnost s prevodnimi dejanji, ki segajo tako v slovanske kot neslovanske lite-
rature, v njihov sedanji trenutek in njihove vire, pri tem pa dopustiti do glasu nove prevajalce
in hkrati priobéevati tudi starejSe prevode. Almanah s takim uredni§kim konceptom ra-
zumljivo ni mogel biti slogovno in zvrstno enoten in hkrati umetnisko izravnan. In na ta re-
zultat Kasteli¢evega uredni§kega obzorja po vsej verjetnosti meri PreSernov epigram:

CEBELARJU

Zakaj pa¢ muhe moj lovi K***?
Prodajat’ misli jih namesto &ebelic. (KC, 111/1832:26)

Posredno pa je morda uperjen tudi zoper Kasteli¢evo izvirno in redko prevodno pesni-
tvo, ki je stilno, oblikovno in izpovedno precej raznoliko in mu je bilo v Chelici dodeljeno kar
opazno, vendar nikakor ne osrednje mesto; o tem govorijo Ze koli¢inska razmerja’:

Kastelicev delez v Kranjski ¢belici: 1830 1831 1832 1833 1848  sk.

tevilo pesmi 11 15 9 8 4 47
delez v odstotkih 28,95 17,05 2143 20 10,53 . 19,11
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~ Vrsti pesniSkega sporodila ustrezno je izbiral Kastelic tudi verzno in kitiéno obliko svojih
izpovedi: uredniSkemu programu ustreza oktava, ki je izoblikovana po enakih principih kot
Predernova v elegiji Slovo od mladosti, ki je bila objavljena v istih bukvicah Kranjske ¢belice:
po sonetu je Kastelic segel samo enkrat, in to v Cetrtih bukvicah v splosno satiriénem besedilu,
ki ob uresni¢evanju preproste metafori¢no-razlagalne razporeditve pesniSkega gradiva nada-
ljuje Prefernovo sonetistiéno prakso glede izbora verznega vzorca in razporeditve rim. Od
evropskih pesnigkih oblik je ob ljubezenskem trioletu iz petih bukvic, ki se lahkotno poigrava
s podomadenim poimenovanjem antiénega boZanstva (ljubeznik s p3ico) in domaéijsko prisr-
¢nostjo, treba omeniti 3¢ elegi¢na dvostisja, ki jih Kastelic posamezna — podobno kot Prefe-
ren — uporablja v (sicer zelo splo§nem) epigramu, v dalj8a zaporedja pa jih — prav nasprotno
kot Preseren — povezuje v odi splo$nega znacaja: Kastelievo clegi¢no dvosti§je temelji na
naglasnem principu, ki ga je v slovensko pesni$tvo kot eno izmed moZnosti uvedlo Ze razsvet-
ljienstvo (in se v tem razlikuje od Predernovega, ki s tem, da je zdaj naglasno, zdaj ponarejeno
koli¢insko, nadaljuje obe pisaniski moZnosti), in je ritmiéno — kot pa¢ zahteva oda — prijet-
no razgibano:

NATURA

Kamor se koli ozrem, je polna natura veselja,
Vse poskakuje okrog, plese, prepeva sladko.
RoZe cveto ljubeznivo lepe, po dolinah, po gricih
Lepi razSira se duh, rosa ko demant svitli.
Pisan’ga cvetja goste se vdajajo vej’ce zelene,
Cbelice pridno buée, v satje nalivajo med.
Loge o#'vi zverina, iz germikov pisanih tiov
Mili razlega se glas, v travi kobilca cvréi.
Bister tam potok $umlja, roZ, travnika Zeje gasilo;
Vetra tu v senco ljubo pihleji vabijo nas.
Kosec glasan jo per-uka, Zvenée po vasi kosice,
Mlade Zenjice pojo, brusijo serpe hitre.

Pika pok skedni donijo, verie se kopice prosenc;
Vert in vinograd ima toliko lepih darov.
Kamer se ganem, ozrem, se odpirajo viri veselja;

Veéno prepevaj, moj duh, stvarniku hvalo sveta.

(KC, 1V/1833: 51—52)

Kljub splosnosti je Kasteli¢ev epigram, pisan v elegitnem dvostidju, vasih iskriv:

POVRACILO

Kdor kruh grudi ovsen, in blizniga pita s’ pogaco:
Smeja dopitan se mu; osle pa kaze mu svet.

(KC, 111/1832:81)

Vetina Kastelidevega pesniStva pa vendarle nadaljuje razsvetljensko izrocilo tako z izbi-
ranjem tem kot s pesnidkim oblikovanjem delov ali celote izbrane tematike; prijetneje kot
splo&no obtutenjske ali celo moralistiéne pesmi zvenijo njegove zdravice, posebno tiste, v ka-
terih se skozi ritmi¢no razgibane strofe pretakajo razli¢no dolgi verzi iste metricne

organizacije:


http://vcrz.no

136 Tone Pretnar

PIVSKA

Kaj sije 'z majolke? 'z kozar¢ika miga?
Kaj, bratje predragi! oser¢je uziga?
Al mislite, de
Sam vindik to je?
Aj, motite se!
Vesela nam druZba oZivlja serce,
Kozaréikam kaplje dotaka sladke.
Kor.
Vesela nam druZba oZivlja serce,
Kozaré¢ikam kaplje dotaka sladke.

Kdo tako prijetne glasove nam daje?
Kdo seréik u persih o petju omaje?
Verjamete, de
Sam glas nas uZge?
Aj, motite se!
U pesmi zamakne nam vinéik uho.
Vzdiguje nam serdik, de skaka tako.
Kor.
U pesmi zamakne nam vinéik uho,
Vzdiguje nam sercik, de skaka tako.

Kaj giblje se v persih premile divice?
Perti kdo 'z oesa? kdo vnema ji lice?
Vi pravite, de
Nas gane dekle;
Al’ motite se!
NedelZznost preljuba da usticam cvet,
Iz punéice kuka, da ni se otet’.
Kor.
NedolZnost preljuba da usticam cvet,
Iz puncice kuka, de ni se otet’.

Kdo neki sladkobo razsipa per raji?
Nam ure spreminja v’ minutice slaji?
Vi terdite, de
Plesavcov verste;
Al’ motite se!
Perseréno veselje le tamkej Zivi,
Kjer Minica v* kroge noZice verti.
Kor.
Perseréno veselje le tamkej Zivi,
Kjer Minica v’ kroge noZice verti.
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Cvetero veselje &mo, bratje! zdaj piti,
Se urno leted’ga terdo okleniti!
Sej ¢utimo, de
Serce nam odpre:
Zdaj ter¢ite le!
Kozarci Zvenkljajo, oZivlja serce:
Naj tertice, Mince, tovari Zive!
Kor.
Kozarci Zvenkljajo, oZivlja serce,
Naj tertice, Mince, tovarsi Zive!

(KC, 11/1831:92—94)

Kastelic je bil po vsem povedanem toleranten urednik romanti¢nega pesni§kega almana-
ha, ker je znal prisluhniti novemu in sveZemu socasnemu slovenskemu pesnistvu, hkrati pa ni
preziral izrodila, ki ga je izoblikovalo starejSe pesniSko snovanje, in soasnega pesniskega
ustvarjanja, ki je nastajalo v njegovem duhu. Kot pesnik je tudi sam nihal med omenjenima
moZnostma in z njima zaznamoval svoja pesemska besedila; praviloma je segal po krajSih
pesniSkih oblikah ne glede na to, kateri vzorec — tradicionalen ali novatorski — je izbral.
Kljub nekaterim uspednim pesniskim poskusom, ki so iz takega izhodi§¢a zrasli, se je Kastelic
v zgodovino nadega pesni§tva in narodove duhovne kulture zapisal predvsem kot urednik, ki
je uspednejie (pa ne samo take) pesnike, kot je bil sam, »zbudil, zbral ob hudim ¢asi«.

Opombi:

! Predernov sonet Mihu Kasteleu je objavil s kratkim pojasnilom Josip Jakli¢ v enajstem letniku

Ljubljanskega zvona (1891:760).
2V preglednici so upo$tevana samo besedila, ki so podpisana s Kasteli¢evim imenom in priimkom
ali oznadena z inicialkami; pri procentni vrednosti je za osnovo vzeto Stevilo pesmi v posameznih bukvi-

cah Kranjske &belice.
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SPOMINI
NA DOMACE NARECJE IN KRSKO-MULJAVSKI GOVOR

Lojze UrSic*

V tem sestavku bom obravnaval prijetne in neprijetne dogodke, ki sem jih doZivljal zad-
njih petinsedemdeset let s svojo govorico. V tej bom pregledoval predvsem besediiée in odkri-
val vzroke, ki so sprozali v njej spremembe: odmiranje in izmenjavanje besed, nekaj pozorno-
sti bom namenil tudi novim pojavom, arhaizmom, novim odtenkom v nadi nareéni izreki,
besedam in pomenom, ki jih ni najti v Pleternikovem slovarju (PL), v Slovenskem pravopisu
(SP) ali v Slovarju slovenskega knjiZznega jezika (SSKJ). Za nameéek bo tudi nekaj besedi o
pozitivnem in negativnem vplivu radia in televizije, na koncu, pa ko se mi bo do kraja odvil
klob&i& spominov, bo sledil obratun o sedanjem stanju naSega govora.

Z domacim govorom sem se trdo disciplinirano seznanil v domaéi hii Ze nekaj let pred
osnovno $olo, ko sem e kar gladko, kar po svoje ¢ebljal. Kot je bila takrat v vseh kmeckih
druZinah navada, sem se moral polagoma, a za otroka kar prenaglo, nauciti na pamet glavnih
molitvic, ki sem jih potlej ponavljal zjutraj in zvecer. Seveda je bilo to vsakdanje redno delo
zame huda muka, ki se je v¢asih razbolela do skrajnosti zvecer, ¢e sem se kje kaj zapletel, da
nisem znal nadaljevati ali prav koncati. Niso me pustili spat, dokler nisem napak popravil.
Teh reéiin pa branja z abecednikom, ki mi ga je prinesel MiklavZ, me je vztrajno uéila mati v
starinski, rahlo knjiZzevno pobarvani govorici. Takrat je $¢ sonce zahajalo za boZjo gnado in
tudi pridevnika Zegnan $e niso bili zamenjali z blagoslovljen. MoSki so Ze od nekdaj prepuséali
Zenskam v druzinah, neko¢ delno dandanes pa popolnoma, teZja dela, med katera sodi tudi
vzgojno. Naga mati je bila za to sposobna, ker je veliko brala, v svoji stari druZini pozimi vsak
veder na glas, po osnovni $oli pa je sluzila pri nekem kmetu za deklo. Gospodinjstva, lepega
vedenja in olikane govorice pa se je navadila v sluzbi pri notarju v Litiji.

Za hudo nadlogo in omejevanje otroske prostosti sem imel oCetove vaje, ko me je nareé-
no olikano util, kako naj prosim, se zahvalim ali pozdravim, kadar pridem med ljudi, na pri-
mer v trgovino, kamor sem zahajal po tednik. Zanimivo je njegovo Ze vet kot sto let staro
pismo iz Celovea materi za god, malone povsem knjiZzno, a je obiskoval samo kriko enoraz-
rednico, paé pa je veliko bral. Ko je leta 1914 nenadoma umrl, sem se oddahnil in po otrofko
sklenil, da ne bom nikogar ve¢ pozdravljal, vendar sem odnehal, ker so se mi ljudje ¢udili. Ne-
navadno se mi zdi $e zdaj, da se ne spominjam nobene angleike besede iz njegovih ust, znal je
ta jezik, saj se je po hlapéevanju doma med petletnim delom v Zelezarni v Pittsburghu tako
zgaral, da je po vrnitvi v domovino samo e sedem let Zivel. Sicer so pa moji oZji in $ir§i so-
rodniki morali takoj po $oli sluZiti kot suZnji samo za hrano in delovno obleko, skromen de-
narni znesck so jim pa ob novem letu pri gospodarjih pobrali starsi, a se ni nihée upiral. Po-
djetnejii pa so se raztepli po Severni Ameriki. Eden izmed stricev je Zivel v Torontu, teta v
Clevelandu. Stric Miha, doktor medicine, v Chicagu. Teta se je kot odli¢na premoZna gospo-
di¢na pripeljala domov tik pred zadetkom prve svetovne vojne, in sicer zaradi ostarelih in bol-

nih stardev.

*61000 Ljubljana, Tabor 10; prof. slavist
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Tedaj nas je presenetila in neznansko osreéila z igratami, mene pa $¢ povrhu s svojo sicer
nare¢no, a moéno po angleiko pobarvano govorico, npr. za hio, ladjo, hojo, trgovino, ulico.
Tacas sem se zavedel ¢ara razli¢nosti ob primerjanju svoje vsakdanji¢ine z njeno imenitnostjo.

Tudi knjizna sloveni¢ina me je s svojo drugaénostjo v oli hudo mikala in ker me 3ola ni
ravno preved bremenila, sem se ji ¢edalje bolj predajal. Seve doma, saj smo imeli v stari ka§c¢i
velike kupe ¢asopisov in tudi nekaj knjig. Tezka besedila, namenjena odraslim, sem sprva ¢r-
koval in zlogoval, potlej sem se lotil mladinskih ¢asopisov iz $olske knjiZnice, zatem sem se, Ze
bolj izurjen v branju, zopet vrnil v staro ka¢o in se spoprijel z dalj§imi besedili, eprav nisem
marsikatere besede razumel, ker ima na$ govor drugacen izraz. Omamila me je pa vsebina
Haggardovih romanov Salomonovi rudniki in V deveti deZeli in pa Zgodbe o odkritjih.

Po vstopu Italije v vojno so se tudi v nasi dolini zasilno naselili primorski begunci, otroci
in Zenske. Otroci smo se najved druZili in igrali z begunéki. Se zdaj se spominjam, kako dobro
smo se razumeli, kako naemu podobno se nam je zdelo njihovo Zivahno nareéje, saj smo v
njem odkrili iste tujke in sposojenke kot v naSem. Njihova razgibanost in spro$enost v izgo-
varjavi in ta skupna last sta nas bolj zdruzevala kot pa usmiljenje in soCutje. Kajpada smo se
med seboj obdarovali z jezikovnimi darovi. Se sedaj znam izdtevanke in nekaj kletvic iz tistega
¢asa. Po njihovem odhodu sem obéutil bridko praznino, potem pa jo je napolnilo toplo ¢u-
stvo, obéutek, da smo odkrili skrito, a trdno vez, ki je ne bo pretrgala nobena sila. Takrat sem
si zaZelel, da bi kaj bolj poznal to naredje in $e italijan¢ino zraven. Kasneje se mi je to
posrecilo.

Neznansko vaZni smo bili otroci, ko so na§ govor in nas razumeli avstroogrski slovanski
vojaki rezervisti, ki so se pri nas oddihovali pred odhodom v zadnjo italijansko so$ko ofenzi-
vo. Najlepie poéitnice so bile zame leta 1917, in sicer navzlic domaéi revi¢ini, ko sem marsi-
kak3no popoldansko uro preZivel na ko$¢enem konjskem hrbtu, jahaje na paSe v senoZeti in

roti veeru domov. Prijazen je bil z menoj in ve¢krat mi je pomagal na konja poljski trener

tefan Sobjema. Bolj ko polj$éina je bila naSemu govoru blizu ¢es¢ina, a $e bolj mehka srednja
slovad¢ina in njen govorec narednik Seckojedno; ta pridevek se ga je prijel, ker je oni vzklik
¢esto ponavljal. Ta nam je dovoljeval oblizek, strganje golaZzevega kotla. Znali smo po njego-
vo lepo zaprositi in se mu tudi zahvaliti. Tudi od Rusa Nikolaja, ujetniskega tlacana, sem pre-
vzel nekaj stavkov in besed, Zal je vse na hitro nau¢eno kmalu izpuhtelo, ko so vojaki odpeke-
tali v boj, Rus je pa uSel v zeleni kader.

NajbliZja pa se mi je zdela poleg hrvascine, ki sem jo poslu$al v pogovorih s kro$njarji,
srb¥¢ina mladega Sumadinca Jovana, ujetnika na delu pri sosedu. Po ved mesecih sem se je
kar precej nauéil, vadil sem se Ze tudi v cirilici.

Tako se je na$ govor izkazal in obnesel kot most ali vsaj brv do drugih slovanskih
jezikov.

V zadnjem vojnem letu 1918 sem iz nekega zgodovinskega priroénika, ki smo ga uporab-
ljali v 3oli, in iz pogovorov z domacimi, ki so se udeleZevali deklaracijskega gibanja, privzel v
svoj govor nove neznane besede deklaracija, avtonomija, samoodlo¢ba. Tudi mene je navdu-
Senje tako obsedlo, da sem si po $olskem zemljevidu izrisaval Jugoslavijo, seve z vso Primor-
sko in Korodko, in seSteval in preracunaval njene prebivalce.

Med zadnjimi uéitelji se najraje spominjam Rada JaneZi¢a iz leta 1920, ki nam je najbolj
ostril jezikovni ¢ut in prizanesljivo Cistil na§ govor tujk in sposojenk, najéeice pri popravah
vaj in nalog. Pripravil me je tudi za sprejemni izpit na klasiéni gimnaziji, ki sem ga uspeéno
opravil, éeprav sem konéal samo tri razrede osnovne Sole.

V novomeski gimnaziji sem v plebiscitnem letu doZivel med so3olci prve gimnazije s svo-
jim petjem in zategnjenim akanjem, ejkanjem in ukanjem tak$en posmeh, da sem se zasramo-
val svojega govora, se zakrknil in hitro prilagodil novi izreki. Sele prof. Kotial me je v zad-
njih treh gimnazijskih razredih s svojimi kritikami in purizmom spet navdusil za knjiZevni
jezik in narecja, ki sem jih spoznaval na pocitniskih pe¥ potovanjih po slovenskih krajih.
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Ljubezen do domadega govora je oZivela med Stiriletnim Studijem slavistike v Ljubljani,
in sicer ob romantiki, in zadel sem, §e neredno, a pazljivo, prisluikovati materi, sorodnikom in
vas¢anom pri skupnem delu: pri lickanju koruze, metju prosa, $e posebno ¥neto na vasovanjih
pri mrli¢ih, kjer so se zbirali ljudje iz vseh nasih vasi. Prvi, zabavni del, naj bi domaée raztresel
in jih razbremenil v njihovi boleini, drugi, resni del, je bil namenjen molitvi za rajnega. Ob
dedovi smrti v juniju sem zadnji¢ poslu3al otozno ljudsko pesem, ki jo je pela zenska, imeno-
vana Strama; ker je govorila s stavki brez povedka, so jo imeli po krivici za tak&no. Zdaj taks-
nih sestankov ni veé, kropilci le malo posede in odidejo, le redki domadéi in ta ali oni starejsi
ostane, da bedi do jutra. Takrat si nisem upal vprio ljudi zapisovati opomb, to sem poéel
kasneje doma, pogosto ne natanéno in prav, zato sem seveda zapise popravljal. Drugaée je bi-
lo to pri domacih in sovad¢anih. Ti so vedeli, zakaj vse to in so mi $e nalad¢ kaj posebnega
namenili,

Cudno se mi zdi, da sem samo dvakrat zapisal tako imenovani pripovedni nedoloénik.
Tudi nekakden brezosebni prihodnjik z glagolom premikanja sem zasledil pri starejSih: Jutr
ba jt kasit (Jutri bo iti kosit). Moderni samoglasniski upad je najmo¢nejsi pri starih ljudeh:

Nkl na ba bul (Nikoli ne bo bolje). Nad govor se od sosednjih, dobrepoljskega in zagra-
Skega, razlikuje ravno po moénejdi vokalni redukciji.

Ob materi, iz katere je kar vrelo zanimivo besedje in oblikovje, sem upal, da bom z njeno
pomodjo séasoma sestavil slovar ene osebe, na nare¢nega nisem ve¢ mislil. Ta up mi je skop-
nel, ko sem bil leta 1947 za 13 let premedéen v Mursko Soboto, od koder sem se le redko, niti
ne vsak mesec, za kak dan vratal domov. Preutrujenost (takrat smo morali uéiti celo po osem
in $e ve¢ ur na dan) in stalno nadzorstvo na delovnem mestu in pri vsaki $olski uri in tudi do-
ma podnevi in ponodi sta mi vzela vse veselje do dela, zato sem nehal raziskovati tudi zgodo-
vino Zebljarstva v nasi dolini.

Zal sem se po premestitvi leta 1960 pet let med pocitniskima mesecema bolj posvetal do-
polnilnemu &tudiju tujih jezikov (v Londonu dvakrat, Grenoblu trikrat, Dunaju, Bratislavi)
tudi 14-dnevna majska potovanja (7) po vsej Evropi in Sovjetski zvezi so bila temu namenje-
na, zato sem zanimanje za domade zadeve v tem asu pomaknil na drugo mesto, na kratke
obiske domatije ob koncu delovnega tedna. Ob nedeljah dopoldne se nas je nabralo za polno
omizje iz ve¢ krikih vasi (8) v gostilni pri Rebolju na Gmajni; Zivahno so razpravljali med se-
boj, se tudi prepirali in se spet pomirjali, jaz pa sem si hitel zapisovati kar vpri¢o njih, brez
bojazni, saj so vedeli, emu to po&nem. Leto za letom so umirali najstarejsi, a tudi mlajsi, ko
nas je ostalo samo e peidica, se je druzbica razila. Moral sem spremeniti svoj delovni nadin in
sem ga tako, ker sem imel po upokojitvi ve¢ &asa, da sem Ze prej omenjenemu pridruZil nove-
ga — zapisovanje daliih pripovedi na sprehodih po okolici. Pa tudi s tem sem prenchal ne-
davno, ker notem biti nadleZen, saj se vetina ljudi bolj zanima za tisto, kar je nujno ali $e po-
trebuje, kar se splada, kar je pred nosom, nikakor pa ne za nekaj tako daljnega, kot je na
primer zgodovina domacega kraja.

Kako se je spreminjal na§ govor

Pismenost se je tu utrdila z enorazredno ljudsko 8olo, tako je ustno izrotilo (mati, ded
Matija, Malinski Janez), in je morala biti za uciteljevanja Ivana Lobeta kar dobra, o tem pri-
¢ajo s pisavo, obliko in jezikom ohranjena pisma starsev, pa tudi takele drobtinice, da sem za
imena glavnih zvezd, pomembnih za orientacijo, izvedel prej od domatih kakor v Soli. Se bolj
pa jo je utrjevalo glasno branje ob zimskih veéerih po druZinah; itali so predvsem mohorske
knjige, tudi pouéne. To je bil prav intimen stik s knjizevnim jezikom. Se bolj je vplival knjizni
jezik ma Zivi govor v desetletju pred prvo svetovno vojno, ko je po naih vaseh spet zaZivelo
razvejeno prosvetno delo (pevski zbori, telovadna drudtva, predavanja, gledalilke predstave,
tecaji), ki je kultiviralo naredje, pospedevalo bralne navade in zaviralo samoglasniski upad.
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Med prvo svetovno vojno se je na$ govor obogatil z vojaskim izrazjem in grdimi kletvi-
cami, ki so se pomladile in utrdile med obema vojnama.

V stari Jugoslaviji se je pred diktaturo in $e nekaj let potem spet skromno poZivljalo drus-
tveno Zivljenje. Igrat smo se vozili po domaci premieri v Suho krajino s kmeckim vozom, ob
nedeljah sem sodeloval tudi jaz kot igralec v manj zahtevnih viogah. Tako sem imel lepo pri-
loZznost, da sem opazoval, kako deluje odrska govorica na nareéje, pa seve tudi nasprotne
uéinke.

Med drugo svetovno vojno, med NOB, in $e desetletje po njej je tudi v na§em govoru pre-
gladal vse drugo visoko zaneseni aktivistovski slog in nenavadno novi besedni zaklad. Nagli
gospodarski in druzbeni razvoj v predkriznih desetletjih je povzrocil v druZini in druzbi velike
spremembe (v stanovanjskih razmerah, v oblaéilnih, prehranjevalnih, obéevalnih navadah) in
je z radiom in televizijo, s tema najbolj, neprimerljivo silneje in hitreje spodbujal tudi v tem
govoru narai¢anje novih in umiranje zastarelih in nepotrebnih besed in oblik. Z novim tipom
druZine brez starih izumira rodovno izroéilo, ki se v drobcih ohranja le v redkih izjemah. Z
novim tipom hi$, stanovanj (nekatere vasi so s svojimi vilami Ze prava predmestja) in opreme
izginjajo v ropotarnico nepotrebne reéi in tudi imenoslovje: ujec in ujna sta Ze zdavnaj nezna-
na, enim celo snaha in ta¢a, ni vec veie, ispe (podstresje), 8ij, predpeéja (ognjisce), Spampeta,
rajspetla (oboje iz nem.) jeSterleha, podna (oboje iz nem.), zibke, ograjice za oprim3i hojo, men-
trge (koritaste mize), v kuhinji so odveé: sklednik, pomijek (iz pomijnik), kore. Jedilnik in je-
dilni pribor so poslovenili, a nekdanje glavne dnevne kmecke jedi so nadomestile industrijske,
spomin na prejénje Zivi v pregovorih in rekih in v literarni rabi, npr. o kasi in e ve¢ o kruhu.
Straje ni v nadi dolini, zato le poredkoma slisi$ to besedo, a v Avstriji in v prejinji Jugoslaviji
je pa bila po hudi susi ali uymah in pozebah, pa tudi v Ljubljani smo jo v kriznih tridesetih
letih §tudentje krepko ¢utili, saj smo revnejsi jedli gorko le po enkrat dnevno, zajtrkovati sem
se pa takrat sploh odvadil.

Stroji prihranijo dandanes mnogo ¢asa in delavcev, ne pa stroSkov, za izgubo pa lahko
Stejemo izginjanje lepih obiéajev in tudi izrazov. Pa tudi s takinim veseljem ne delajo veé kot
véasih, temveé vudlajo (hitijo), da bi se kar najhitreje iznebili truda.

Odkar so delovne naprave (kosilnica, obracalnik, trosilnik, nakladalka, kombajn, trak-
tor) za or, brananje in vleko osvobodili goved in konje delovne tlake in olaj$ali kmetom delo
(kmalu bomo ta izraz zamenjali s kmetijskim delavcem), odhaja v pozabo izrazje za koso,
kosnjo, klepanje, spravljanje sena, za voz, za naklenjanje Zivine (v jarmicke, telenge, jarem), za
poganjanje in ustavljanje, za oranje (plug: drevo, rocici, ¢rtalo, lemeZ, otka, otkati, drevariti:
drevar, kleScariti, drZati in uravnavati pluZna kolca, voziéek pred plugom, iti po razboru, po ja-
mifu, po zarezi, za brazdo, pobirati).

S kled¢arjenjem sem pri stricu Mencinu, po domace Kadolu, ki me je naudil ved kmeckih
del, zasluzil kot otrok prve krajcarje. Plug, e sedaj imenovan drevo, z lesenim ogrodjem in
Zeleznimi dodatki, smo uporabljali e prvo desetletje v stari Jugoslaviji.

Kombajn nadomesca zanjice, Zanjce, mlatiée, pajkelj ali vejalnik in spet je postalo odveé
njihovo orodje in navade in poimenovanje.

Naivna bi bila misel, da za stare preproste tehnologije ni bilo potrebno uéenje posebnih
delovnih gibov in poznavanije gradiva in delovnega orodja. Ze pri kurjenju z lesom mora# biti
spreten, prav tako pri kuhi, meenju testa, peki, pinjenju ali umetanju smetane, pri ko$nji,
mlacvi, oranju, obdelovanju lesa. Veliko je Ze izrabljenih izrazov Se v drugih kmedkih opravi-
lih in tudi v raznih vrstah domaée obrti, ki so v prvih desetletjih tega stoletja propadle: gojenje
konoplje in lanu, tretje, predenje, tkanje, platnarstvo, usnjarstvo, pletarstvo. Ceprav je ta de-
javnost na splodno prenchala z vso tehnologijo in imenoslovjem, pa se je izjemoma tu pa tam
ohranila in se $e ohranja, saj mora biti sposoben gospodar hkrati tudi veéstranski obrtnik, ro-
kodelec. Tako se staro izroéilo $e danes nadaljuje po takinih nadarjenih posameznikih, na Za-
lost pa so zelo redki.
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Nekaj posebnosti

Med 240 besedami, ki sem jih zapisal pred dvajsetimi leti, jih petdeset ni v nobenem slo-
varju. Razumljivo je, da jih je veliko za razne vrste hojo in so zdaj mrtve, ker se ljudje vsepov-
sod vozijo tako h krstu in na pogreb in seveda vmes. Za zapis pa sem izbral prgi$ée zanimivej-
§ih v spomin na moje mrtve sodelavce.

Najprej nekaj samostalnikov! Besedo vek v pomenu mo¢ je nazadnje uporabljal ded Ma-
tija, ki je umrl devetdesetleten, in seveda tudi njegovi vrstniki. Z njim in njegovimi zgodbami
je minil ¢as pravljic in pripovedk v nasi dolini.

Sorodnici hudavejénast in hudavején (slaboten) sta izumrli z materino smrtjo leta 1963,
Namesto potrpljenja ne sli¥im ve¢ potrpike, odrinek za odlog, izjetek za izvzetek, nehaj za ko-
nec. SP ima pri tej besedi pripombo, da je glasbeni izraz za pavzo.

Nekaj pridevnikov se kon¢uje na—=8nji (vedersi, dopol3i, popolsi), npr. v vremenskem pra-
vilu 0 mavrici: Vedera vedri, jutranja deZi. Pohabljen je tu nadloZen, reven slaboten. Tudi pr-
votni pomen se je tu ohranil, npr. priden za koristen (Pl. navaja oba pomena), vzeten in prevze-
ten za posestvo. Jeden s pomenom, da se da jesti, ima samo Pl. UZikan je pri nas trden, udelan,
ne pa zdelan. Sprejemljiv je pridevnik razbeZan za raztresen, tega ni v nobenem slovarju.

Tust (tolst) je samo doloéilni pridevnik za pustni Cetrtek in nedeljo. Zgl (zgolj) za zgolj
?gance, skuhane brez krompirja je morda sposojen iz katekizma. Dur pomeni neprijazen,
oduren,

Nevtralni vabilni velelnik balé, balte uporabljam $e sam. Cudno starinsko je slifati: Tu si
pazabl3 nardila. Ni e odmrl glagol omecevati (obotavljati se). Po SSKJ je zastarel, a je v SP.
Glagoli uprziti se (ujeziti), moliti nad kom (sitnariti), tekati (siliti) pridejo v¢asih tudi meni na
jezik, a jih ni niti v P1. niti v SP. Skiriti se v pomenu spolno se zdruZiti sem pred mnogimi leti
samo enkrat slial, Pri Juré¢i¢u in v PL. je z drugim pomenom (udobno se namestiti). Bezlajev
slovar z ob3irno razlago zavrada Pleterinikovo, da je v sorodu z nem3kim einkehren.

Veznik ko, ki je imel ncko¢ ved pomenov (ko, ¢e, ako in mogode tudi da), uporabljajo
zdaj bolj ¢asovno. Prislov rank(o) oznatuje SSKJ z naregno dolenjsko za izraz dozdevne po-
dobnosti, a v Pl. ga ni, v rabi je redek.

Za staro trdilnico ali ima zadovoljivo razlago Pl., da je trdilni odgovor na nikalno vpra-
Sanje (Ali nisi bil v %oli? Ali, bil sem).

Nago nikalnico eja (o ne) pojasnjuje SSKJ kot izraz zatudenja, a uporablja se kot potrdi-
tev nikalnega vprasanja: Ti nisi bral te knjige? (Eja, nisem je).

Lepa prislova prevred (prehitro) in zavred (pravogasno) sem nazadnje slifal od pred letom
umrle sodolke, govorijo ju $e v okolici Muljave. Prvi je v Pl. SP, SSKJ, drugi samo v PI.

Obdelal sem samo nekoliko drobcev, primerov iz besediS¢a naSega govora za ponazori-
tev, kako izginjajo iz njega zaradi spreminjajocih se Zivljenjskih razmer. Kako je pa zdaj z
njim, ali umira ali se preraja? Vsekakor se zelo spreminja. Najstarejdi in stari govore bolj po
starem, srednji in mlaji rod, ki je bil ve¢inoma deleZen srednje splo$ne in strokovne izob-
razbe, manj$ina celo vi§je in visoke, pa se izraZata drugace. Ne opazi$ vel tistega zoprnega ro-
batega zategovanja nagladenih samoglasnikov, manj je vokalnega upada, akanje ni ve¢ tako
priskutno izrazito, je nekaj srednjega med a in o, v dvoglasniku ej je drugi glas le rahlo naka-
zan, i je redek (za c, & %, §, |, 1j, nj), konéni naglas je skoro skopnel in molovska melodija v
stavku valuje niZe, tako da je $e znac¢ilno mehka, dolenjska. Moderniziral se je tudi stavek. De-
luje pa na to govorico veliko vplivov, najmoéneje in najuéinkoviteje pa radio in televizija.

Viri in pripomocki:

avtorjevi zapiski,

Slovenski pravopis, Ljubljana 1962

Maks Pleterénik, Slovensko-nemiki slovar 1, 11
Slovar slovenskega knjiZnega jezika 1—IV
Bezlaj, Etimolotki slovar slovenskega jezika 1, 11
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REKONSTRUIRANE ORGLE NA GROSUPLJEM
Edo Skulj* ’

V novi Zupnijski cerkvi sv. Mihaela na Grosupljem stoji na koru rekonstrukcija orgel, ki
jih je leta 1787 izdelal JoZef Kuéera za Fupnijsko cerkev sv. Trojice v SivEah.

O Jozefu Kuéeri ne vemo veliko. Verjetno je naredil orgle za Zupnijsko cerkev v Dobrni-
¢u, ki so zdaj na Dobravi, in sicer leta 1783, kot se da razbrati iz kronograma na hrbtni steni
omare. Prav tako je zelo verjetno, da je naredil orgle za 2upnijsko cerkev v Zuzemberku, ki so
bile pozneje prestavljene v Fupnijsko cerkev v Smihelu pri iuiemberku’. Te orgle so iz leta
1795. Oboje so enomanualne. Glede Kucera samega pa je bolj pomembno dejstvo, da je na-
sledil orglarsko delavnico Janeza Jurija Eisla, ki je najvedji predstavnik ljubljanskega orglar-
stva v 18, stoletju. Skoraj zanesljivo smemo trditi, da je dokoncal Eislove orgle v ljubljanski
stolnici. Preden so bile orgle dokon&no postavljene, je namre¢ Eisel umrl. Iz vsega tega sledi,
da smemo zelo tesno povezati oba mojstra, Eisla in Kucero.

Na ta nadin je bilo jasno, da smemo vzeti kako Eislovo dispozicijo za rekonstrukcijo Ku-
terovih orgel. V ta namen je bila sprejeta dispozicija orgel, ki jih je Eisel naredil za cerkev sv.
Jakoba v Ljubljani leta 1779, leto dni pred svojo smrtjo. Iz pogodbe, ki jo hrani SAL?, je raz-
vidna naslednja dispozicija:

I MANUAL 11 MANUAL
1 Principal 8 11 Copl 8
2 Vox humana 8 12 Flauta 4
3 Sollicinal 8 13 Principal 4
4 Gamba 8 14 Octav v}
5 Copl 8
6 Major Octav 4 PEDAL
7 Flauta 4
8 Quinta 3 15 Sub Pass 16
9 Minor Octav 2 16 Octav Pass 8
10 Mixtur I11 17 Quint Pass 6
18 Octav 4

Dispozicija je verno prepisana z vsemi znacilnostmi tedanjega nemikega pravopisa, koli-
kor so se ga drzali tudi slovniéno manj verzirani obrtniki. Ob tem nekaj opomb k dispoziciji.
Prav logi¢na je struktura celotnih orgel s tremi pi§cali vsak s svojo principalno osnovo: pedal s
16-&eveljsko (subbas je v funkciji principala, kot veckrat v baroénih orglah), prvi manual z 8-
feveljsko in drugi manual s 4-Ceveljsko osnovo. Vsak od teh osnovnih principalov ima svoje
alikvotne tone, ti so oktava, kvinta in superoktava (razen drugega manuala, kjer se piramida
konéa na drugem alikvotu, na oktavi). Register vox humana ni jezi¢nik, ampak ustniéni, la-
bialni register, ki je tako ugladen, da niha s principalom. Tak register je Eisel naredil tudi na

*61000 Ljubljana, Dolni¢arjeva 1; dr. sc.
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stolnidkih orglah. V tem primeru opazimo deloma italijanski vpliv. Ta register je namre¢ zna-
¢ilen za vse baroéne italijanske orgle. Ker je poimenovanje dvoumno, je bolj primerno, da je-
zi¢nigki imenujemo z latinskim, kot to delajo Nemci, usti¢ni register pa z italijanskim izrazom,
kot to delajo Italijani. Ta register pa Nemci véasih imenujejo Schwebung, enostavno: nihanje,
Register je samo v diskantnem delu klaviature in gre od malega a. Tudi to je razvidno iz po-
godbe za stolnico’. Poleg principalove sta v dispoziciji predstavljeni tudi flavtna in godalna
skupina, in sicer pri godalnih tihi in moénejsi register, pri flavtnih pa pokriti in odprti register.
Prav znadilno za slovenske baroéne orgle ali bolje za baro¢ne orgle na Slovenskem, da niso
imele jeziénikov. 1z razlag na pogodbah je razvidno, da so jih nadome$&ali ravno z voce uma-
na in z godalnimi registri. Jezi¢nike same bodo zacleli delati $ele na prelomu v 19, stoletje.

Dispozicija je torej iz konca 18. stoletja, ko se je ¢as nagibal k poznemu baroku. Skoraj bi
lahko rekli, da ima nekatere zasnove klasicizma. Klasicizem sam pa je neprimerno bliZje ba-
roku kot poznejdi romantiki. Razvoj orglarstva iz zgodnjega v pozni barok in preko klasiciz-
ma v romantiko je v tem, da kopiéi osnovne 8-Ceveljske registre, hkrati pa spuséa alikvote.
Tako opazimo, da manjka v drugem manualu mikstura, ki bi vsebovala omenjeno manjkajo-
¢o kvinto s superoktavo. V prvem manualu, kjer so alikvoti do superoktave nasteti, pa neka-
ko manjka peti alikvotni ton, terca. Ta register ni pomemben sam na sebi, ker kot tak ni upo-
raben, pa¢ pa v kombinacijah, ker z njim sestavljamo raznovrstne kornete, predvsem pa
seskvialtero, ki je najbolj znadilen labialen barocen solisti¢en register. Johann S, Bach ga je na
trimanualnih orglah kar trikrat disponiral®.

Hkrati bi bilo primerno dodati na vsako pi§¢alje po en jezi¢nik, in sicer od vsake druZine
po enega. Na prvi manual trobento, na drugi manual krummhorn, v pedal pa fagot. Zelo
ohlapno reéeno, bi mogli reéi, da je fagot 16-Ceveljska oboa, kot je trobenta 8-Ceveljska poza-
vna oziroma obratno. Ce bi imenovali te jeziénike po druZinah, h katerim pripadajo, lahko
retemo, da imamo trobento, oboo in regal.

Ce upoitevamo vse te misli in napiSemo registre — kolikor se da — po slovensko, dobi-
mo naslednjo dispozicijo:

I MANUAL II MANUAL

1 Principal 8 13 Kopula 8

2 Voce umana 8 14 Flavta 4

3 Salicional 8 15 Principal 4

4 Gamba 8 16 Oktava 2

5 Kopula 8 17 Kvinta 1"1/3

6 Oktava L 18 Superoktava 1

7 Flavta 4 19 Krummhorn 8

8 Kvinta 23

9 Superoktava )

10 Terca 13/5 Fe—

11 Mikstura III 20 Subbas 16

12 Trobenta 8 21 Oktavni bas 8
22 Kvintni bas 82113
23 Superoktavni bas 4
24 Fagot 16

Baroéne orgle imajo §tiri znacilnosti: sapnice na poteg, mehansko trakturo, jasno in lo-
gi¢no dispozicijo ter razdelitev piscalij.

Samo po sebi umevno je, da imajo orgle na Grosupljem sapnice na poteg in ne sapnic na
stoZce. Pri sapnicah na poteg, ki ima tonske prekate, je zvok neprimerno bolj jasen in natan-
éen, po drugi strani pa se piscali istega tona in razliénih registrov med seboj ugladujejo in
dopolnjujejo.
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Prav tako je samo po sebi umevno, da imajo orgle mehansko trakturo, in ne elektri¢ne ne
pnevmatske. Elektri¢na je namre¢ prehitra, pnevmatska pa prepocasna. Prava je samo me-
hanska, s katero organist neposredno vpliva na odpiranje ventila v sapnici. Zvok piicali je po-
vsem odvisen od tega, kako pii¢al zapoje. Pri elektri¢nih je zvok grob, ker zrak butne v piscal,
pri pnevmatiénih orglah pa zvok zaostaja. Pri mehaniénih orglah pa organist lahko neposred-
no vpliva na zapetje pi§cali.

O dispoziciji je bilo re¢eno, da je prava baro¢na dispozicija z vsemi znalilnostmi, pred-
vsem z jasno arhitekturo principala tako v celotnih orglah kot v posameznih pid¢aljih.

Ostaja Se jasna razdelitev pid¢ali). Vsakemu manualu oziroma pedalu ustreza doloteno
pistalje. Ta razdelitev mora biti vidna e na ohi$ju. Zgodovina veémanualnosti nam pove, da
s0 v zelo poznem srednjem veku predvsem v samostanskih cerkvah imeli male orgle ali pozitiv
(ker se je postavil v koru za spremljavo petja menihov, na velikem koru nad vhodom pa vedje
orgle). Pozneje so pozitiv prenesli na kor in ga postavili na korno ograjo. Z velikimi orglami
so ga povezali tako, da so dodali e eno manualno klaviaturo. Prvi manual je ustrezal poziti-
vu, drugi pa orglam. Ker takrat igralnik $e ni prosto stal, ampak je bil v sprednji steni velikih
orgel, je imel organist pozitiv za hrbtom. Zato so ga imenovali hrbtni ali zadaj8nji pozitiv. Po-
leg preproste mehanske trakture je velika prednost hrbtnega pozitiva ta, da je prakti¢no v sre-
dini cerkvenega prostora in se zvok razlega neposredno po vsej ladji. To pride v podtev pred-
vsem pri ljudskem petju. Tako imajo tudi orgle na Grosupljem hrbtni ali zadajinji pozitiv na
korni ograji. Igralnik je pod prospektom. Kot re¢eno, se s tem mehanika zelo poenostavi, kar
zagotavlja poznej§e dobro delovanje.

Orgle je naredil Hubertus von Kerssenbrock iz Miinchna, ki je znan po svoji temeljitosti
in natanc¢nosti ter ljubezni do starih instrumentov, saj je Ze restavriral okrog petnajst baro¢nih
orgel in pozitivov. Ker ni uporabil samo stare dispozicije, ampak tudi menzure (mere pidcali)
in material (kositer), smemo govoriti o pravi rekonstrukciji orgel. Sam je oblikoval tudi orgel-
sko omaro, ki se ¢udovito vklaplja v novo grosupeljsko cerkev; izdelal jo je mizarski mojster
Anton Tekavéié iz Predstrug. Orgle je predstavil prof. Tone Potoénik iz Rima. Zasluga za no-
ve orgle pa gre grosupeljskemu Zupniku in dekanu JoZetu Kastelicu, ki je v kratki dobi dveh
let uresnicil tako velik projekt.

Take novobaroéne orgle bodo odli¢no sluzile za spremljavo ljudskega in zborovskega
petja v Zupnijski cerkvi sv. Mihaela. Lahko pa bodo tudi samostojno nastopile tako med bo-
gosluzjem kot zunaj njega. S tem pa dobijo orgle popolnoma novo razseznost in bodo pome-
nile neprecenljivo kulturno obogatitev mladega mesta.

Dodatek: Nove orgle v Ponikvah. Prav zanimivo je dejstvo, da so v isti ob¢ini v istem ¢asu
postavili dvoje novih orgel: na Grosupljem in v Ponikvah. Ce gre na Grosupljem za rekons-
trukcijo, pa gre v ponikovskem primeru za pravo restavracijo. Tukaj so postavili 5-registrski
pozitiv — tako se imenujejo male orgle — ki izvira zelo verjetno iz prve polovice 18. stoletja.
V prejinjem stoletju ga je uporabil orglar Mandlin, da je naredil vedje orgle za cerkev sv. Pri-
moza v Karteljevem.

Na zacetku leta 1987 je dobrepoljski zupnik Franc Skulj prepeljal te orgle in jih namenil
za podruZniéno cerkev sv. Florijana v Ponikvah. Ob preselitvi in analizi orgel se je ravno izka-
zalo, da Mandlin pravzaprav ni naredil novih orgel, pa¢ pa je uporabil sapnico starega poziti-
va. Poleg sapnice so ohranjeni $e potegi in pis¢alne deske. 1z sapnice je razvidno, da spada v
18. stoletje, ker ima 45 ventilov, to je 4 s spodnjo kratko oktavo. Prav zanimiva je pi¥¢alna de-
ska, ki ustreza orgelskemu prospektu ali procelju. Prospektne pidéali so razdeljene na tri po-
lja. Srednje polje je polkroZno, stranski polji pa pravokotni s steno v 45-stopinjskem kotu.
Podobno procelje najdemo le v Fallerjevih orglah iz leta 1699 v Zzupnijski cerkve sv. Magdale-
ne v SodraZici.’

Na Slovenskem poznamo dve vrsti pozitivov: korne in salonske. Pri kornih je klaviatura
na hrbtni, prospektne pid¢ali pa na sprednji strani pozitiva. Instrumenti so stali na korni
ograji.
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Organist je stal na koru, procelje pa je gledalo po cerkvi. Pri salonskih pozitivih pa je kla-
viatura na isti strani kot procelje oziroma je pod njim. Tako organist pri igranju deloma za-
kriva prospektne piséali. V ponikovskem primeru pa je pravzaprav nekaj tretjega. Ventili so
pod prospektom, vendar so niZje piS¢ali na desni, in ne na levi strani. Orglar je moral nadome-
stiti klaviaturo na hrbtni strani s podalj$ano mehaniko. 1z tega bi se dalo sklepati, da je bil ta
instrument prvotno hrbtni pozitiv na korni ograji nekih veéjih orgel. Po vsej verjetnosti je
Mandlin dobil pravi Riickpositiv in ga porabil pri svoji predelavi.

Ker Mandlinove orgle ne bi §le na majhen kor cerkve sv. Florijana iz leta 1731, je bilo od-
lo¢eno, da se naredi pozitiv iz stare baro¢ne sapnice. Iz pi§¢alnih desk je bilo mogode doloéiti
prvotno dispozicijo:

MANUAL

I Copula maior 8
2 Copula minor . 4
3 Principal 4
4 Octava 2
5 Mixtura 10 e o

Pozitiv ima Ze znano in ustaljeno baroéno logiko: vedji in manjdi lesen pokrit register,
nato principalna osnova, v naSem primeru 4-eveljska, z njenimi alikvoti, in sicer oktavo,
kvinto in superoktavo. Ti zadnji sta zdruZeni v miksturi.

Te orgle je restavriral isti mojster, ki je naredil orgle na Grosupljem, Hubertus von Kers-
senbrock. Isti mojster je naredil tudi omaro, Anton Tekav¢ié iz Predstrug. Pa Se nekaj skup-
nega imajo oboje orgle, éeprav so v zasnovi tako razli¢ne. Ponikovski pozitiv toéno ustreza
hrbtnemu pozitivu na korni ograji na Grosupljem, in sicer tako po funkciji kot po zgodovin-
ski zasnovi.

Iz prospektne pis¢alne deske in iz logike registrov smemo sklepati, da letnica 1731, ki je
napisana na procelju cerkve, kar nekako ustreza rojstni letnici pozitiva. Po drugi strani pa bi
jih zaradi edinstvenega prospekta lahko pripisali Janezu Fallerju. Baro¢ne orgle so se zdaj
pridruZile slavnim baro¢nim oltarjem ponikovske cerkve.

Prim. E. Skulj, Orgle v ljubljanski nadskofiji, Ljubljana 1987, 58—59.
SAL/ZA Sv. Nikolaj.
Prim. V. Steska, VaZna poprava stolnih orgel v Ljubljani, v: CG 59 (1936), 49.
Prim. H. Keller, Die Orgelwerke Bachs, Leipzig b.l., 19.
Prim. E. Skulj, Najstarejde Fallerjeve orgle, v: CG 80 (1987), 10.



Zbornik obine Grosuplje XVI, 1990 149

SLOVENIST MARTIN JEVNIKAR
Ob 75-letnici Zivljenja

¥, . v,
Ivanka Cernelic*

Lani je pranoval 75-letnico nas rojak, profesor Martin Jevnikar. Ze nad $tirideset let de-
luje v zamejstvu kot pedagog, znanstvenik, esejist in kulturni delavec. Za njegovo 70-letnico je
na univerzi v Vidmu iz8la bibliografija njegovih del z Zivljenjepisnimi podatki in kratko pred-
stavitvijo dela.' V Primorskem slovenskem biografskem leksikonu ga je precej izérpno pred-
stavil A. Kacin?, v Leksikonu pisaca Jugoslavije® pa Fr. Dobrovoljc. V Primorskem dnevniku
je ob omenjenem jubileju napravil z njim intervju Ace Mermolja.* V domovini smo njegove
jubileje prezrli, kar skusamo zdaj vsaj malo popraviti. Seveda njegovega dela ob tej priloZno-
sti ni mogoée izérpno prikazati.

Rodil se je 1. maja 1913 v Zilavi kmecki druZini na Spodnjem Brezovem pri Vidnji Gori.*
Njegov ofe je bil v Ameriki, kjer se je razgledal in si pridobil Zivljenjskih izkudenj. Jevnikar se
ga spominja, kako je otrokom pozimi na peci bral knjige, se z njimi pogovarjal in tudi molil.
Znal jih je navajati na delo brez prisile. Profesor pravi: »Nag oée je bil zelo dober in moder
moZ, nikoli nas ni silil k delu, vedno je Sel naprej in mi za njim.« Da se je navzel njegove de-
lavnosti in urejenosti, kaZe vse profesorjevo Zivljenje. Fantovo veselje do knjig in ne preved
trdno zdravje sta vslivala na ocetovo odlocitev, da je dal najstarej$ega od osmih otrok v $ko-
fijsko gimnazijo v Sentvid nad Ljubljano. Na to odloditev sta vplivala tudi stari Zupnik Tek-
stor in takrat ¢ mladi uitelj Turnher. Prebivanja v zavodu se spominja z veseljem. Ker je bil

* 61000 Ljubljana, Sarhova 14, dipl. fil., slavistka
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navajen discipliniranega kmeékega Zivljenja in trdega dela, ga zavodska disciplina ni Zulila.
Vkljuéeval se je v §portno Zivljenje, nekaj ¢asa urejal Solski list Domace vaje, napisal kako
pesmico ali prozni sestavek® in veliko bral. V profesorju Brezniku ni imel le dobrega ucitelja,
ampak tudi mentorja, ki ga je usmeril v literarno zgodovino in esejistiko. Odlocitev za slavi-
stiko zanj ni bila tezka. Diplomiral je februarja 1939 z diplomskim delom Kristof Schmid v
slovenski literaturi.

Profesorsko kariero je zacel na I'V. moski realni gimnaziji za BeZigradom, nato pa so ga
predstavili na klasi¢no gimnazijo. 1945. je zapustil domovino in takoj nadaljeval svoje poklic-
no delo v zamejstvu. Se v tabori$éu v Monigu so organizirali olo, da so slovenski dijaki za-
kljuéili Solsko leto in so se maturanti lahko vpisali na univerzo. Ze v $olskem letu 1945/46 je v
Trstu pomagal pri organizaciji srednjega $olstva in pripravi u¢benikov. Nastopil je sluzbo na
Trgovskem tehniénem zavodu, kjer je sluzboval do upokojitve, vendar so ga 1972. oprostili
poudevanja zaradi dela na univerzi v Vidmu. Sprva je Zivel v negotovosti glede sluZbe, ker ni
imel italijanskega drzavljanstva in potrjene diplome. 1961. leta je nostrificiral diplomo v Rimu
z disertacijo Influsi di Cristoforo Schmid sulla narrativa slovena. Kmalu potem so ga imeno-
vali za profesorja slovenskega jezika in knjiZevnosti na univerzi v Padovi. To imenovanje mu
je priskrbel slavist A. Cronia, ki je Jevnikarja spoznal kot predsednik pri maturah na sloven-
skih srednjih $olah v Trstu. A. Cronia je namre¢ dosegel, da so v Padovi ustanovili stolico za
srbohrvatski jezik in literaturo in v olskem letu 1963/64 tudi stolico za slovenski jezik’. Tako
se je slovend¢ina prvi¢ poucevala na italijanski univerzi kot glavni predmet $tiri leta in se je
Studij zakljudil z doktorsko tezo v slovenicini. S tem se je Jevnikar redil tezav zaradi drzav-
ljanstva, ker na univerzi drZavljanstvo ne bi moglo biti vzrok za odpustitev. 1972. so ga na-
prosili, da je prevzel predavanja iz slovenicine, 1975. pa $e iz srbohrvai¢ine na fakulteti za tuje
jezike v Vidmu, zaradi esar se je mestu v Padovi odpovedal. 1983. leta se je upokojil. Zdaj se
posveéa predvsem Primorskemu slovenskemu biografskemu leksikonu, v katerega Ze vseskozi
pide ¢lanke, od sedmega zvezka pa ga tudi ureja. In vse brezplaéno.

Svojo znanstveno pot je zacel s preucevanjem mladinskega slovstva. S tega podrodja je
njegova prva vecja razprava Kridtof Schmid v slovenskih prevodih®. V njej je na kratko pred-
stavil Schmidovo Zivljenje in objavil pregled prevodov njegovih del v sloveni¢ino. Navaja, ka-
ko so posamezni prevodi nastali in zakaj je do prevajanja pri§lo. Od preutevanja prevodov je
presel na pregled izvirnih slovenskih mladinskih besedil. Tako je nastala njegova obseZna raz-
prava Slovenska mladinska igra®. V njej najprej na kratko prikaZe nastajanje slovenskega gle-
dali$¢a, nato pa kronolo$ko navaja avtorje mladinskih iger in razéleni vsako delo, ki je iz8lo
samostojno. Zraven obravnava mladinske liste in njihovo usmerjenost, ki se odraZa v dram-
skih besedilih, objavljenih v njih. Pri tem ugotavlja, da v dramskih besedilih in listih dolgo
prevladuje Schmidov vpliv v vsebini, ¢rno-beli tehniki in moéni moralno-vzgojni tendenci,
nimajo pa umetnifke vrednosti. Z mladinsko tematiko je povezana njegova razprava O izvir-
nosti Slomskovega BlaZeta in NeZice'®. V tem delu je oditen Schmidov vpliv, vendar je ta dru-
gotnega pomena. Slomsku ni lo za umetni$ko delo, ampak za prakti¢no $olsko vadnico. Do-
tedanje ugotovitve o Schmidovem vplivu na slovensko mladinsko slovstvo je razdiril in
poglobil v svoji disertaciji. Nekatere ugotovitve iz nje je objavil v razpravah: Kridtof Schmid
in zacetki slovenskega pripovedni$tva'', Vpliv Kriftofa Schmida na slovensko pripovednis-
tvo'?, Stritarjevi spisi za slovensko mladino'? in Slomgkovo leposlovno delo'®. V njih prihaja
do enakih ugotovitev kot pri pregledu mladinskih dramskih besedil. Pregled mladinske knji-
Zevnosti do sodobnosti je naredil kot soavtor knjige La letteratura giovanile jugoslava's, za
katero je hrvatski in srbski del prispeval A. Cronia. Mladinsko slovstvo razdeli v &tiri obdob-
ja: od zatetka do moderne, obdobje moderne, obdobje po prvi svetovni vojni in obdobje po
drugi svetovni vojni. Predstavljeni so pomembnejsi mladinski pisatelji in pokazana je razvoj-
na pot od zafetkov do umetnisko pomembnih del v moderni, ko se za¢ne mladinsko slovstvo
vrednotiti predvsem z umetniikimi merili, in do sodobnosti.

N_:'egOVO ra‘ziskov'alnn zanimanje so pritegovali tudi pisateli iz okolice njegovega rojstne-
ga kraja. 1944. je napisal uvod v Juréi¢evega Sosedovega sina za izdajo v zbirki Cvetje iz do-
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macih in tujih logov. V njem govori o nastanku tega dela, snovi, zgradbi, osebah, miselnih
osnovah, jeziku, in to pregledno, v skladu z namenom, ki ga je imela ta zbirka: predstaviti de-
lo in pokazati, kako se k taki predstavitvi pristopi. Drugo Juréi¢evo delo, o katerem je pisal,
je Jurij Kozjak, najbolj prevajana slovenska povest. Za prevode je posKrbel Ferdinand Ko-
lednik, ki je pobudo za to dobil ob praznovanju 800-letnice ustanovitve stikega samostana.
Takrat ga je tajnik francoske akademije vpradal, e obstaja kako delo o Stiéni, in Kolednik ga
je spomnil na Jurija Kozjaka. Tako se je zacela Kozjakova pot v svet. Jevnikar je porotal o
prevodih te povesti in napisal obsirnejii ¢lanek o njej: Jurij Kozjak si osvaja svet'®, kateremu
je dodal odlomek iz Jurija Kozjaka v vseh dotedanjih prevodih. O Juréi¢evem $olanju je napi-
sal razpravo Juréi¢eva dijadka leta'’. Med svojim sluzbovanjem na klasi¢ni gimnaziji je pre-
gledal kataloge in rokopisna Izvestja ter odkril zanimive podatke o Juréi¢evem Solanju, nje-
govih uspehih, vedenju in stanovanju. Pri tem je popravil nekatere trditve o njem. Poskusa
tudi ugotoviti, kaj je vplivalo na njegove prvence, in prikaZe njegov umirjeni znacaj.

Drugi pisatelj, katerega rod je bil iz okolice Jevnikarjevega rojstnega kraja, je Fran Erja-
vec. Erjavéev ote je bil doma iz Kridke vasi pri Vidnji Gori. V prvem &lanku Prispevek za do-
lo¢itev kraja in ¢asa Erjavéevih Huzarjev na Polici'® poskusa iz skopih krajevnih podatkov
odkriti kraj dogajanja in Huzarje postavlja na Polico pri Vidnji Gori. Ta prizadevanja je razi-
ril §¢ na druga Erjavéeva dela v razpravi Prizorid¢e in pomen Erjavéevih leposlovnih del'. V
njej precej podrobno osvetli Erjavéevo mladost, razmere, v katerih je odra$¢al, in poskufa
ugotoviti, katere osebe so bile model za njegove literarne like. Pri tem sklepa, da je bila prav
mladost v brezobli¢nem predmestju verjetno kriva, da je opis krajev v njegovih povestih tako
skop in medel. :

Tretja oseba iz domadega sveta, ki se ji tudi ni mogel izogniti, je bil J. Cigler, videnjski
Zupnik. Obravnaval ga je v okviru mladinskega slovstva, mu napisal spominski ¢lanek? in
pregledal njegovo rokopisno zapui¢ino®!,

Sodelovanje na univerzi v Padovi in Vidmu je pobudilo njegove razprave v italijani¢ini.
V njih prikazuje tiste stvari iz naSe knjizevnosti, ki bi utegnile zanimati tudi italijanske bralce.
Prvo tako veéje delo je pregled in analiza del s snovjo o celjskih grofih: Veronica di Desenice
nella letteratura slovena’. Delo je posvetil A. Croniu, ki se je s to snovjo lahko seznanil pri
Zupantidu. V tej razpravi najprej navaja skope zgodovinske podatke, ki predstavijajo realno
osnovo del o celjskih grofih. Nato daje pregled nemskih, hrvaikih, ¢eskih in italijanskih del s
to tematiko in nazadnje preide k tovrstnim domacim delom. Od domacih del natanéneje ob-
dela vse §tiri drame: Juréidevo Veroniko Desenidko, Zupantitevo dramo z istim naslovom,
Novacanovega Hermana Celjskega in Kreftove Celjske grofe. V vseh §tirih dramah ugotavlja,
katere elemente posamezni avtorji poudarjajo oziroma katere ideje so vnesli v zgodovinsko
snov. Delo predstavlja dober pregled obravnavanja te snovi v literaturi.

Italijanom je predstavil tudi tri slovenske avtorje’, ki so dobili pobudo za svoje delo ob
bivanju v Italiji. Ti so S. Sardenko, M, Opeka in Fr. S, FinZgar. Ob koncu prejénjega in v za-
Cetku tega stoletja je ve¢ slovenskih duhovnikov $tudiralo v Rimu, med njimi sta bila tudi
S. Sardenko in M. Opeka. Oba sta izdala pesniski zbirki, v katerih izpovedujeta doZivljanje te-
ga mesta, njegove kulture, umetnosti, kri¢anstva ter domovine. FinZgar je bil v Italiji le kraj§i
¢as na potovanju in je svoje vtise in razmi§ljanja popisal v potopisu OranZe in citrone. Jevni-
kar ugotavlja, kako je vsak avtor doZivljal Italijo po svoje v skladu s svojimi nazori in ¢ustvo-
vanjem. Tukaj velja omeniti e razpravo, v kateri obravnava stike med Trubarjem in Bono-
mom ter Trubarjem in Vergerijem?®.

Med pomembne Jevnikarjeve dejavnosti spada tudi izdajanje korespondence. Najpo-
membnejSe tovrstno delo je njegova izdaja FinZgarjevih pisem Ferdinandu Koledniku v po-
sebni knjigi**. Knjiga ima uvod s podatki o obeh dopisovalcih, ki so potrebni za razumevanje
pisem. Nato sledijo kronolo§ko urejena pisma pisatelja FinZgarja s komentarjem, na koncu pa
je dodana bibliografija Kolednikovih del in prevodov, tej pa sledi nepopoln seznam ocen Ko-
lednikovih del. Pisma FinZgar namerno omejuje le na prevajanje, vendar pa kaZejo tudi pisa-
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teljevo pocutje, doZivljanje povojnih razmer in podporo Kolednikovemu prizadevanju za pre-
vajanje slovenskih del v tuje jezike. Iz zapud¢ine Cronia je objavil pisma, ki sta mu jih pisala
Martin Benéina in I. Trinko. Oboja je objavil v Jeziku in slovstvu.?® Benéinova pisma so iz Ca-
sa, ko je Cronia zbiral gradivo za knjigo o O. Zupanéi¢u, Trinkova pa iz ¢asa, ko je sestavljal
knjigo Per la storia della slavistica in Italia 1933. Obe dopisovanji je izérpno dokumentiral.

V novem okolju v Trstu je videl veliko potrebo, da bi se Slovenci seznanili s tem, kar je
bilo ustvarjenega v slovenski kulturi, in zapisal se je tej nalogi. V Trstu je lahko bral vse, kar je
iz§lo v domovini, zamejstvu in zdomstvu. In prebral je takoreko¢ skoraj vse, kar je iz8lo, in o
tem tudi pisal. Hkrati je poroéal tudi o tem, kar je bilo ustvarjenega v preteklosti, da bi bilo
Slovencem oéitno, da so narod s kulturo. Sam pravi tedaj: »Starim narodom so bili pesniki
vodniki in vidci, ki so jim kazali pot v neznano prihodnost. Tudi nadi veliki moZje so nas vodi-
li, zato jih moramo poznati. Tisti narod, ki svojih velikih moZz ne pozna, jih ni vreden, to je Ze
Slom$kova misel.« Ta njegova kulturno in narodno izredno pomembna dejavnost se kaze v
takoreko¢ nestetih prispevkih za zamejske revije in Radio Trst A. Glede na to, da je te v po-
sameznih revijah tematsko zaokroZal, bo podan pregled te dejavnosti po revijah. Tu bodo
predstavljene le tiste, v katerih ima vecje $tevilo prispevkov.

Prvi list, v katerem se je oglasil, je bila Mlada setev, glasilo dijaske mladine. V tej reviji so
si prizadevali v dijakih vzbujati narodno zavest in pripravljati vzduje za zdruZitev s Slovenijo.
Ze v drugi Stevilki je dal dijakom metodiéna navodila za branje?’, nato pa je v enajstih nada-
lievanjih predstavil pesnike in pisatelje, ki so bili doma s Primorskega®.

Drugi mladinski list, pri katerem je sodeloval in ga tudi skoraj ves éas urejal, so bile Lite-
rarne vaje. List je ustanovil profesor Rudolf Flajs®, ki je v 3olskem letu 1948/49 zbral dobre
naloge dijakov enega razreda in jih pretipkal. Zaradi zanimanja je drugo leto list izdajal ciklo-
stilno, tretje leto pa Ze v tiskani obliki. Jevnikar je bil v urednifkem odboru sprva kot blagaj-
nik, po Flajsovem odhodu v domovino 1955 pa je prevzel urednitvo in ga urejal do konca. V
sedemdesetih letih je list zaradi finanénih teZzav in nasprotovanj moral prenchati izhajati®.
Jevnikar se je zavedal, kako pomembni so bili dijagki listi v slovenski literarni tradiciji, zato je
list podpiral, kolikor je mogel. Ob sedemdesetletnici pravi o njem: »Iz Literarnih vaj je izdel
ves trzadki srednji rod pesnikov od Ko3ute do Kravosa in Pangerca. Potem je po svetovnem
zgledu za8la v $olo politika in Literarne vaje so nenadoma postale konservativne. Dijaki so jih
bojkotirali in tako so morale po tridesetih letih prenehati z izhajanjem, kar je po mnenju se-
danjih dijakov $koda.«* V listu je sam redno poro¢al o knjigah celovike in goriske Mohorjeve
druZbe, o Jadranskem koledarju in njemu priloZenih knjigah Predernove druZbe, kasneje o
Trinkovem koledarju in o drugih novostih na Primorskem, Koro$kem in v zdomstvu. Sprva je
porocal tudi o novih leposlovnih delih v Sloveniji, kasneje pa le o nekaterih za slovenistiéno
stroko pomembnejsih delih®'.

Tretja revija, v kateri sodeluje e zdaj, je Mladika. V njej je sprva porotal o knjiznih no-
vostih v Sloveniji in zamejstvu, nato pa je v razpravah Sodobna slovenska zamejska literatura
in Zamejska in zdomska literatura dal sistematien pregled tega, kar je bilo v slovenskem jezi-
ku ustvarjenega zunaj meja Slovenije’,

Podobno kot v Mladi setvi je razgrinjal nado kulturno preteklost tudi v koledarjih Mo-
horjeve druzbe v Gorici in Celoveu. Pri Koledarju Druzbe sv. Mohorja v Celovcu je sodeloval
od 1950 do 1960, 1963. pa je zalel pisati v Koledar Gori$ke Mohorjeve druzbe. Navadno je
prikazoval osebe, ki so v dologenem letu imele kak jubilej, kasneje pa §e pomembnejie osebe,
ki so v prejSnjem letu umrle, kar je pat koledarska praksa. Tretji koledar, pri katerem sodelu-
je, je Trinkov koledar, ki je namenjen Beneskim Slovencem. Skoraj vsi Jevnikarjevi prispevki
v njem govorijo o beneskoslovenskem buditelju in zad¢itniku Trinku. Isto¢asno je objavljal o
njem svoje prispevke tudi drugod®,

Med zdomskimi revijami je najvet sodeloval v Meddobju, in sicer med leti 1956 do 1969,
V njej je sproti poro¢al o novih literarnih delih v domovini in tako zdomce povezoval z doga-



Zbornik obine Grosuplie XVI, 1990 153

janjem v slovenski kulturi. Na koncu je treba omeniti $e njegovo sodelovanje pri Izvestju
srednjih $ol, v katerem je objavljal obSirnej$e tudije, ki so tu Ze ve¢inoma prikazane.

Njegove ocene so navadno zgrajene tako, da najprej na kratko predstavi avtorja, nato
pove vsebino dela, njegova miselna izhodidéa in opide jezikovne posebnosti, nazadnje pove
svoje mnenje. Glavni o€itki so neprepricljivost in neizdelanost oseb, nezZivljenjska zgodba,
grob naturalizem in ideolodko pristransko podajanje. V oblikovnem pogledu ga moti jezikov-
na zapletenost in nejasnost zaradi prevelike subjektivnosti podajanja.

Tu je treba omeniti $e njegovo delo pri Primorskem slovenskem biografskem leksikonu,
ki predstavlja zaokroZeno delo o pomembnih Primorcih. Ta je zaéel izhajati v Gorici pri Mo-
horjevi druzbi za petdesetletnico njenega obstoja. Pri njem sodeluje Ze od zaletka s &lanki, od
sedmega zvezka dalje pa ga tudi ureja. Njegov deleZ pri Leksikonu naj osvetli podatek, da je
npr. v sedmem snopicu od 147 &lankov 51 njegovih. Pri tem delu mu pomaga dobro poznava-
nje primorskega kulturnega in javnega Zivljenja, kateremu je posvetil svoja zrela leta. Tako
delo zahteva veliko asketskega garaStva, ki se mu zlepa ne prizna cena.

Ob tej priloZnosti ne moremo predstaviti njegovega dela pri radiu. Samo slutimo ga lah-
ko iz podatkov v Petarosovi bibliografiji in publikacije 20 let Radijskega odra. Delo pri radiu
obsega Stevilna predavanja, dramatizacije slovenskih proznih del in mnoge prevode iz itali-
jan&¢ine. To dejavnost bi bilo potrebno posebej ovrednotiti.

Nazadnje ostane e kratek pogled v njegovo Solsko dejavnost. Sodeloval je pri zacetkih
slovenskega $olstva na Svobodnem trzaskem ozemlju. O zmedi takoj po prihodu zaveznikov
pife sam v nepodpisanem ¢lanku Slovensko Solstvo na Svobodnem trzaikem ozemlju*. Za-
nimivi so tudi podatki v nekrologu Sre¢ku Baragu, ki je imel pomembno vlogo pri dogovar-
janju z zaveznidko voja$ko upravo in pri organizaciji poskusnega vpisa v srednje $ole, na pod-
lagi katerega so bile te dovoljene. Potrebna je bila politi¢na spretnost in iznajdljivost, da so
Sole Ze jeseni 1945. zaCele delovati. Potrebni so bili ljudje, ki so se znadli brez u¢benikov, a so
jih bili v kratkem ¢asu tudi sposobni napisati. V ¢lanku O pouku slovendgine®® se spominja za-
tetkov v Soli: »Ko sem zadel govoriti, so me v vseh razredih napeto in presenedeno gledali in
poslugali, a takoj so se zaeli ogladati, da ne razumejo, oziroma vsaj vsega ne. Prenehal sem
razlagati in $el od uéenca do ufenca in ugotovil njegovo znanje, $ele tedaj sem odkril vso les-
tvico pripravljenosti: v vsakem razredu jih je bilo nekaj, ki niso znali nobene besede, drugi le
vsakdanje izraze, ve¢ ali manj nareéno pobarvane, s tretjimi se je bilo mogoée pogovoriti,
konéno pa je bilo nekaj tudi takih, s katerimi bi lahko zacel obdelovati uéno snov . .. Se nikoli
pa se niso uéenci tako vneto, navdu$eno in z ljubeznijo udili.« V istem ¢lanku pravi, kako ni
bilo knjig za branje. Zato si je sposodil po deset Erjavéevih in Stritarjevih spisov in jih nato
plagal z izposojnino. Ti otroci so po zaslugi takih prizadevnih profesorjev naslednje leto Ze
dobili Zgodovino slovenskega slovstva®’, za katero je romantiéni realizem opisal Jevnikar.
Nato je sestavil po literarnih zvrsteh urejeno Citanko za vije razrede srednjih $ol*, ki je za-
nimiva po svoji ureditvi in metodi¢nem pristopu k literarnim zvrstem. V naslednjih letih je so-
deloval kot soavtor §e pri treh slovenskih itankah za niZje razrede srednje 3ole*. Z A. Kaci-
nom sta izdala Slovensko slovnico za srednje $ole in nekoliko manj zahtevno Slovensko
slovnico za strokovne ole*’. Kasneje je sestavil z A, Kacinom e Slovensko jezikovno vadnico
za srednje Sole*! z bogatimi vajami, kakrinih do tedaj $¢ nismo imeli. Isto leto je sam pripravil
Se Trgovsko korespondenco®. V slovnicah sta si s soavtorjem delo razdelila tako, da je Jevni-
karjev Uvod z zgodovino jezika in 8¢ Glasoslovje ter Oblikoslovje.

Med ucbenike delno spadajo Jevnikarjeve Vsebine slovenskih leposlovnih del v §tirih
knjigah*. Do tedaj takega dela $e nismo imeli. Dobra stran Vsebin so pregledno in spretno
podane vsebine literarnih del, kar je glavni namen takega dela.

Med zelo pomembno njegovo dejavnost spada tudi poutevanje na obe univerzah. Tu je
predaval in sodeloval pri $tevilnih doktorskih tezah svojih $tudentov s podro¢ja slovenistike*.
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Jevnikar %e vedno dela in nobeno opravljeno delo mu ni izgovor za pocitek. Se zmeraj je
tak kot v folskih letih, ko je po opravljeni maturi prifel domov in bil éez ¢etrt ure Ze na travni-
ku pri delu. Njegovo gara$tvo pa ni samo sebi namen. Zaveda se zaveze slovenskega izobra-
#enca, da daje ljudem od tega, kar ima. Z razkrivanjem slovenskega literarnega ustvarjanja in
naih pomembnih moZ dviga svojim rojakom samozavest in nam budi odgovornost, kajti
»narod, ki svojih velikih moZ ne pozna in ne spostuje, teh ni vreden«.

Na koncu se Zelim zahvaliti Mariji JaneZi¢evi in Zvonki Praznikovi, ki sta mi pomagali
pri italijanskih besedilih.

Opombe

! Roberto Petaros, Martin Jevnikar — sedemdesetletnik, Miscellanea slovenica. Dedicata a Martin
Jevnikar in occasione del suo 70° compleano (Udine) 1984 (Est Europa)

2 Primorski slovenski biografski leksikon, Gorica 1974

' Leksikon pisasca Jugoslavije I, Matica srpska 1979

4 Ace Mermolja, Martin Jevnikar: »Pri vsaki knjigi skusam najti nekaj dobrega, zato mi marsikdaj
olitajo, da preveé hvalim«, Primorski dnevnik 1988, §t. 295, str. 9

% Omenjen je v Krajevnem leksikonu Slovenije I1 1971, str. 149

& Objavljeno v Vigredi in Slovenéevi prilogi

” Cronia je Ze prej imel obéasna predavanja iz sloven$éine. Prim. M. Jevnikar, Umrl je Arturo Cro-
nia, Literarne vaje 1966/67, str. 217; M. Jevnikar, Slovenistika v Padovi, Most 1967, str. 265 (s seznamom
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M. Jevnikar, Kridtof Schmid in zaletki slovenskega pripovednidtva, Izvestje srednjih %ol, Trst 1967
M. Jevnikar, Vpliv Kristofa Schmida na slovensko pripovedni$tvo, Izvestje srednjih Sol, Trst 1968
M. Jevnikar, Stritarjevi spisi za mladino, Izvestje srednjih $ol, Trst 1960
M. Jevnikar, Slom$kovo leposlovno delo, Izvestje srednjih $ol, Trst 1963
A.Cronia — M. Jevnikar, La letteratura giovanile jugoslava, Milano 1968
M. Jevnikar, Jurij Kozjak si osvaja svet, Izvestje srednjih §ol, Trst 1959, O Kolednikovih prevodih
je redno poroéal v Literarnih vajah. Prim. bibliografske podatke pri Petarosu.

7 M. Jevnikar, Jurtieva dijadka leta, Vrednote I 1961, str. 173, Prim. $e njegovo kritiko M. Jevni-
kar, O Pahorjevem romanu iz JurCicevega Zivljenja, Katolidki glas, Gorica 1951, §t. 51, str. 52

% M. Jevnikar, Prispevek za dolocitev kraja in ¢asa Erjavéevih Huzarjev na Polici, DiS 1944, str. 157

" M. Jevnikar, Prizori¢e in pomen Erjaveevih leposlovnih del, Izvestje srednjih $ol, Trst 1964

2 M. Jevnikar, Nekaj obletnic, Koledar DruZbe sv. Mohorja v Celoveu 1952, str. 135

' M. Jevnikar, Ciglerjeva rokopisna ostalina v Visnji Gori, Jezik 1939, str. 232 in Ostalina pisatelja
Janeza Ciglerja, Glasnik Duhovniikega druftva XII 1982, str. 133

22 M. Jevnikar, Veronica di Desenice nella letteratura slovena, Padova 1965

¥ M. Jevnikar, Silvin Sardenko, Roma, Studi in onore di Arturo Cronia, Padova 1967, str. 247;
M. Jevnikar, Mihael Opeka, 1 versi romani, Il mondo slavo, Padova 1974, str. 25; M. Jevnikar, Impres-
sioni italiane dello scrittore sloveno F.S. FinZgar, Il mondo slavo 11 1970, str. 117

4 M. Jevnikar, Impulsi italiani agli della letteratura slovena, Il mondo slavo I, Padova 1969, str. 115

2 M. Jevnikar, FinZgarjeva pisma Ferdinandu Koledniku, DSM Celovec 1971

* M. Jevnikar, Prispevek Martina Benéine za Cronijevo knjigo o Zupanéicu, Jis 1978/79, str. 20,
121, 172; M. Jevnikar, Dopisovanje med Ivanom Trinkom in Arturom Cronio, Jis 1980/81, str. 109.
Prim. %e Trinko o svojih prevodih, Trinkov koledar 1979, str. 67
. 2” Tﬂgﬂ iziel pod psevdonimom Majev z naslovom Kaj mi pomeni knjiga, Mlada setev, Gorica 1946,
5.2 mr,

2 Clanki so Sele na koncu podpisani s psevdonimom Tine Majev. Naslov: Primorska v slovenski kul-
turi, Mlada setev 1946, str. 6, 21, 30, 37, 45, 53, 62, 70, 86, 94, 101

* Josip Tavéar, Rudolf Flajs, ustanovitelj Literarnih vaj, Literarne vaje, 1955, str. 14; M. Jevnikar,
Petindvajset let, Literarne vaje 1973/74, str. |

% Prim. sporoéila urednistva na platnicah Literarnih vaj 1972/73 in 1975/76

: ' Npr. o novem pravopisu, Poga¢nikovih literarnih zgodovinah, Riglerjevih zatetkih knjiZznega jezi-
ka in drugih
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*2 M. Jevnikar, Sodobna slovenska zamejska literatura, Mladika 1967—1971; M. Jevnikar, Zamej-
ska in zdomska literatura, Mladika 1972

¥ Prim. podatke v Petarosovi razpravi .

* M. Jevnikar, Slovensko folstvo na Svobodnem trzaskem ozemlju, Koledar Druzbe sv. Mohorja za
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¥ V. Beliti¢ — M. Jevnikar — A. GerZini¢, Zgodovina slovenskega slovstva, Gorica 1946

* M. Jevnikar, Slovenska ¢itanka za vidje razrede srednje 3ole 1, Gorica 1947

¥ M. BlaZini¢ — V. Glavi¢ — M. Jevnikar — A. Kacin, Slovenska &itanka za 2. razred niZjih srednjih
€o| Trst 1948, Slovenska &itanka za 1. razred nizjih srednjih Sol, Trst 1948 in Slovenska ¢itanka za tretji
razred niZjih srednjih Sol, Trst 1949

4 M. Jevnikar — A, Kacin, Slovenska slovnica za srednje $ole, Trst 1948; ista, Slovenska slovnica za
strokovne Sole, Trst 1948

4 M. Jevnikar — A.Kacin, Slovenska jezikovna vadnica za srednje $ole, Trst 1957

# M. Jevnikar, Trgovska korespondenca za trgovske akademije, Trst 1967

4 M. Jevnikar, Vsebine slovenskih leposlovnih del, 1. del 1953, I1. del 1954, I11. del 1955 in IV. del
1958

*“ Prim, seznam v Petarosovem delu.



Jf*"d—dm ’meuul:m-
g ‘_4.1: L=
, i uCAm%-uwa:

e MWJ!.* P
w.--.’w'ﬂ ;"-ke.--r ] \.ﬁ\ﬂg M
mwmwr 2y ,’l"pﬂ'%ﬂ- i
“r -rvj 1- " -.J-n*
e e WA A .hmu. ‘F‘
""‘;ﬁr-'«f—s ﬂ'mﬂﬁl’- N N
-3 -——L"!Ar '*-'.}if 1 L,u-n-l -q.- ﬂH.
iy ® * Rt ek i il
L_" o I,E "‘::~"
: i g sy
. ""‘f AT,"




Zbornik obdine Grosuplje XVI, 1990 157

SPRETNO SLEPARJENJE
Goran Gluvié

Ko so v Domu Hercena, sedezu Zveze pisateljev, 12. aprila 1930 sporoéili Majakovske-
mu, da z njim nekdo Zeli govoriti po telefonu, ga je oblil mrzel pot. Opraviéil se je mlademu
dramatiku, s katerim je razpravljal o neki praizvedbi na mali sceni Umetnifkega gledalisca, in
odhitel v sosednjo sobo. Vzdignil je slufalko in rekel: »Majakovski pri telefonu.«

»Poslusaj, kuza,« je zadonel globoki glas, »oblast ni ne igra ne hvalospev. Ne rabimo tvo-
je duse, ki jo puscas kot plad¢ na obeSalniku. Rabimo te za novo sodelovanje. Neposredno so-
delovanje. Okrog tebe se gibljejo sovraZniki ljudstva. Priakaj nas.«

»Kdo ste? Predstavite se, zaboga!« je zavpil Majakovski, vendar je slifal le klik in potem
ti§ino v sludalki. Polozil jo je, se za hip zazrl v portret Stalina, ki je visel na steni, nato je zgra-
bil klobuk in brez pozdrava odhitel iz zgradbe na Tverskem bulevarju §t. 25.

Pisatelji, ki so bili takrat prisotni v zgradbi, so ga zatudeno gledali, kajti nikoli ga niso
videli tako potrtega. Ponavadi se je vedel nasilno in je vedno znal koga zbosti z dovtipom. Ti-
stega dne pa je njegov obraz kazal lik poraZenca brez besednega dvoboja.

Sedel je v renault, ki so mu ga pred kratkim dostavili iz Pariza, in se odpeljal v svoje sta-
novanje na Lublanskem prehodu.

Ko je parkiral, je zaloputnil z vrati, da je odmevalo. Nikoli ni naredil ¢esa podobnega,
ker je ljubil stroje, posebej avtomobile, o katerih je znal pripovedovati z vso pesnifko neZnost-
jo in predanostjo, tako kot je Jesenin, pel o brezah.

Stopil je v stanovanje in takoj opazil, da nekateri predmeti niso stali na mestih, kot jih je
ponavadi puital. Dokon&no je spoznal, da je nekomu v napoto. Ni se spradeval, katera oseba
ali skupina Zeli njegovo smrt. Sede] je za mizo, da bi napisal pesem.

Zapisal je: Vsem!!

Nato je zaslidal korake za sabo. Obrnil se je in se zgrozil. Pred njim je stal Sergej Jesenin,
ki se je §kodoZeljno nasmihal in ti$¢al roke v Zepih.

»Kaj je, bratec? Si izgubil tla pod nogami?« ga je vprasal,

Majakovski je pridel do sape in komaj razloéno rekel:

»Kako ...«

Jesenin se je sprehodil po sobi in si ogledal predmete. Ustavil se je ob Majakovskem in
pogledal na papir, kjer je stala pravkar zapisana beseda: Vsem!!

»Pifef pesem, vem. Tudi vem, kak$no pesem bi napisal, &e se jaz ne bi prikazal. Nikoli ne
bo# zapisal pesmi o svojih preganjalcih. Z mojim prihodom se je vse spremenilo.«

Majakovski se je dovolj zbral, da je rekel: »Kaj se nisi obesil pred leti?«

»Sem in kaj potem? Bil sem mrtev, sedaj sem Ziv, da bi te redil, potem bom spet mrtev. Ne
bom dovolil, da se zatre§ pred idejo, o kateri si prepeval. KGB te bo odstranil. V napoto si
jim. Dokler so te rabili, si obstajal, sedaj si zael dvomiti, zato ne potrebujejo tvojih uslug,.«

Majakovskega je zgrabila jeza. Hotel je prijeti Jesenina, vendar se mu je izmikal z nena-
vadno spretnostjo. Celo smejal se mu je, kar ga je spravilo v bes.

Jesenin ga je skusal pomiriti: »Mrtvih ne more$ ujeti. Torej, nadaljujva s poslovnim po-
govorom. Svetujem ti, da stori samomor.«

»Jaz, Majakovski, poet naprednih mnoZic, ki jim je. . .« je skual dokonéati misel, vendar
je spoznal, da govori pesniku, ki dobro ve, kdo je Majakovski: nezni kuZa, kot se je rad podpi-
soval v pismih Ljilji Brik, Zeni svojega najboljSega prijatelja Osipa Brika, ki sta ljubila isto
¥ensko in si jo zavestno delila. Zato je le vpradal: »So te oni poslali?«
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Jesenin ni odgovoril, temveé je strogo rekel: »Pisi! Naslov, ki si ga zapisal, je dober. Sedaj
pa naprej. Ne krivite nikogar za mojo smrt in, prosim vas, ne spletkarite. Pokojnik tega ne bi
maral. Mama, sestre in tovarii, oprostite — to ni nacin (ne priporoéam ga drugim), vendar
nisem imel drugega izhoda. Ljilja, ljubi me. TovariSica oblast — moja druZina so: Ljilja Brik,
mama, sestre in Veronika Vitoldovna Polonskaja. Ce jim bo§ zagotovila varno Zivljenje
—hvala ti. Nedokon&ane verze dajte Brikovim, oni bodo poskrbeli zanje.«

Jesenin je pobrskal med rokopisi, pokazal na neko pesem in ukazal Majakovskemu, naj
jo prepide. »Odliéno!« je rekel. »Opravil sem svojo nalogo. Torej, dragi Volodja, Ziveti in um-
reti ni nikakréna novost. Ceprav se strinjam, kar si napisal v pesmi o meni, da ni tezko umreti,
da je teZje zgraditi Zivljenje. Kakor kdaj. Ti, ki si gradil svoje Zivljenje brez omahovanja, spoz-
nava$, kako teZko je umreti.«

»Zavragal« je Majakovski zavpil in udaril s pestjo ob mizo. »Nih¢e me ne bo zviekel v
smrt. Niti ti ne, SerjoZal«

Obrnil se je, da bi Jeseninu zaZugal s prstom, vendar ga ni bilo ved. ZamiZal je in stresel z
glavo, kot da bi se Zelel strezniti po noénem pijanéevanju. Pogledal je skozi okno. Danilo se je.
Zavedal se je, da ga Jesenin spremlja zaradi pesmi, ki jo je napisal o njem, zaradi pesmi, v ka-
tero nikoli ni popolnoma verjel.

»lzgnati ga moram iz svojih misli,« je na glas rekel in pogledal na papir, kjer je zapisal
poslovilno pismo. Spet ga je oblil mrzel pot. Spoznal je, da je najvedji greh ocenjevati tujo du-
%0, ker se slej ali prej vrne in se primerja z ocenjevalcem,

Zazvonil je telefon. S tresoco se roko je dvignil slufalko in rekel: »Da%«

»Majakovski, poslusaj, pri§li bomo zveéer. Prepri¢ani smo, da je bil pogovor z Jeseninom
koristen in plodovit. Dovolili smo ti, da danes, zadnji dan svojega Zivljenja izkoristis za oseb-
ne zadeve. Stori po navodilih!« In spet klik in tifina.

Po telefonskem klicu se je Majakovski odloéil, da se bo uprl ukazu oblasti, ki je zahtevala
od njega samomor. Skoval je naért — povabil bo prijatelje na obisk, ki bodo ostali celo no¢
(kot ponavadi) — nekateri bodo prespali pri njem — nikakor pa ne bo dovolil, da bi ostal
sam.

13. aprila 1930. je telefoniral prijateljem, vendar nikogar ni mogel dobiti. Pomislil je, da
se je vse zarotilo proti njemu, ko ga je poklical Katejev in predlagal, da se pridruZi zabavi v
njegovem stanovanju.

Potem je sedel v renault in se vozil po moskovskih ulicah. Spotoma se je oglasil pri Nori
(Veroniki Polonskaji), ki je konéala gledalisko vajo v Umetniskem gledali§éu. Skupaj sta se
napotila h Katejevu. Pricelo se je temniti.

»Po obisku greva k meni domov. Prosil bi te, da ostane$ nekaj dni pri meni,« ji je rekel.

»Si nor? Dopoldan moram na vajo. Ne bi rada zapravila priloZznosti. Glavna vloga se ne
dobi vsak dan.«

»K vragu naj gredo vse priloZnosti! Vsi mi odgovarjate z ne! Samo: ne! Povsod: nel« je
vpil.
_ Nora ga je zacudeno gledala, vendar ni ni¢ rekla. Bila je navajena vsega, odkar je Zivela z
njim.

Pri Katajevu ni bilo prijetnega vzdusja. Nekaj ¢asa so kartali, vendar so se kmalu naveli-
¢ali, nato so se dolgocasili ob nepomembnih pogovorih. Majakovski je nestrpno gledal na
uro. Bil je redkobeseden. Z Noro se je obmetaval s strganim kartonom, v katerem je bila zavi-
ta ¢okolada.

Razili so se okrog treh zjutraj. Nora je §la z Majakovskim v stanovanje na Lubjanskem
prehodu, kjer je prespala.

Ko je spala, so Majakovskega zbudili agenti KGB-ja in mu rekli: »Cakali smo te. Nisi se
drzal dogovora. Ko bo Polonskaja odsla, se bo zgodilo, kar se bo moralo zgoditi. »Ne posku-
8aj je preprifevati, da ostane. Sedaj pa spi, da bo§ pred smrtjo spoéit.« Potem so izginili. Ma-
jakovski je zaspal.

Zaman so bila vsa prepri¢evanja. Zjutraj okrog desete ure — Nora se je napravila in od-
§la. Ko je zaprla vrata za sabo, se ji je zdelo, da je zagledala Jesenina.
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Tistega 14. aprila, ko je naredila nekaj korakov po stopnicah navzdol, je ob 10.15 zasli3a-
la strel v stanovanju, iz katerega je pravkar od§la. Noge so ji klecnile, komaj se je ujela, potem
pa je zadela kri¢ati in se opotekati po stopnicah navzgor. Mimo nje s6 stekli trije moski v koz-
nih jaknah in Sergej Jesenin.

Ko je stopila v stanovanje, je zagledala okrvavljenega Majakovskega, ki je lezal na tleh.
Pozabil je uniéiti poslovilno pismo.

OSMRTNICE

Francé Lokar

»Zahvaljujemo se. ..

osebju ONKOLOSKEGA indtituta,
vsem zdravnikom ONKOLOSKEGA. . ..
Zupniku za lepo opravljen pogreb. . .«

Ob njivi

Z rakastim ¢rvom v krvi ob njivi

zadnjikrat ogledujem njivo. Siromasno
kot megla v tem poskropljenem dnevu.
Reven v mislih butam v utrujeno prst.

So rekli, da me jutri odpeljejo.
Necimrnost, vse je necimrnosi.
Prah ali pepel. Ne kakor jaz,
kakor pogrebei odlocijo. éalno

Zivinsko izkoris¢anje pri denarju.

Svoj dar bom daroval
v kremplje sitih in zdravih.

V siromasno sivino njive

s plevelom

pohlevno deZuje.

Vanjo utrnem zadnjo cigareto.

Ob sanku

Zadnji veler ob Sanku s poZeljivostjo gledam,
kako pijejo vino, kako praznijo polne kroZnike
s svinjsko pecenko v gobji omaki z rdeco peso.

PoZeljivost s slastjo grize usta in odi.
Od vznemirjenja bi zdrobil Sank in stol.

Jutri bom preoblecen angel
na onkoloSkem gledal telesa
‘ob sebi

s &rvi v krvi,

Nad menoj nevihina tema.



France Lokar in Ivo Ferbezar

TRI PESMI
Ivo Frbezar

Oraosilo orosilo boije

Orosilo, zaZarelo
v dusi zajutrilo
kot davno

raz vifin

toplota s srcem
zaZarela
zjutraj

smeh

z oémi modrina
zabistrila
sinocnje solze
sled

orosilo, orosilo
hoZje

kot nekod

z vifin

V bolnici

Telefon na stolu nima zveze z domacimi.
Vse disi po osladnem. Z visin
zvezo imam s Svetim Duhom s passaportom.

Zdravnica Metka me boZa po roZasti roki.
Njen nemir v dlaneh prii v moje telo, ki gineva
kot pokoiena trava. Rad jo imam. Metko.

Ne bom Zivel v prihodnjih rodovih. Necimrnost,
vse je necimrnost... Naj odmeva Metkino in boZje
ime nad mojim grobom vekomaj. Amen.

Teklo je teklo

Teklo je teklo
na vrhe
na vrhe
zviralo

teklo je teklo
na gluhe

na gluhe
spevalo

teklo je teklo
na Zelje
na Zelje
snevalo

teklo je teklo
na rame

na rame
legalo

Da se vrastem

Pusti me

da se zakoreninim
globoko

Zivljenje davno

da se zagrabim
krepko

hrast

v rudo

da se izklijem
globoko

seme

v zemlfi

da se vrastem
globoko

v

sree
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BRATU JANEZU LUZARIU
Mila Skrabar 2

Umrl je Janez

Mir —

tifina

in grozna praznina
umrl je Janez —
tifina in mir

med grobovi

mir dufi njegovi.

Nalahko —

potiho,

ve kaplje deZevne
vetrovi jesenski bolj tiho,
spi Clovek utrujen,
pocitek mu nujen

ne motite.

Vecer, doma

Poletna noé —

pred hifo vsa druZina:

poljub vecera preko Zalne lega,
a iz srca pa do neba

nam pesem sega.

Poletna no¢ —
tu starsi so tu brat tu sestre —
in v ta vecer spaojijo se glasovi,

ni vec preprek, zastrti so jezovi:

mi eno smo —
in pesmi nas$i so mostovi.

Gozd

0Oj hosta domaca

ti nasa Dolina
pogresam $e vedno
tvoj tihi Sepet,

ko Zarki pomladni
objamejo svet,

ko hosta Osmukova
zacne zelenet.

Hodila po gozdu
bi rada kot viasih,
saj resa in teloh
me vabita tja

in §marnice rosne
pod grmom cvetijo,
spomini na to
neskonéno bolijo.

Vrstijo se leta,

Ze starost prihaja
iz moje duse se
misel poraja,

da vedno do smrti
bom zvesta ostala,
Zalni in domu
odkoder prisla sem.
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KNJIGOLJUBCA
Hinko Wilfan

Jeseni se je nehala svetovna morija, pomanjkanje ob tolikih padlih in pohabljenih, lako-
ta, nadloge in strah pred Lahi. Ce bito poslednje topovsko nabijanje poletne ofenzive podrlo
nevidne planke, bi pomenilo zaletek sovraznikovega prodiranja ez So€o, naprej mimo Idrije,
Postojne in Logatca, potem bi bila Ljubljana Ze zape€atena, saj se je nabijanje sliSalo, kot da
buta na Vrhniki. Ce bi Lahi zasedli Ljubljano, bi pretila nevarnost ¢ Dunaju, a Dunaj je srce
Avstrije. Kakor se ob pomilostitvi na smrt obsojenemu odvali kamen od srca, tako je bil na
mah sklenjen krog ugibanj, ko je potilo: vojne je konec! Razen vojnih dobickarjev si je svet
konéno vendarle oddahnil.

Komaj se je poleglo navdudenje na Kongresnem trgu, stopnjevano z zabavnimi veceri po
nedtetih trgih in vedjih vaseh, in so se ljudje spet lotevali poznojesenskih opravil, je legla zlo-
veita mora na razdragane in proslavljanj Ze naveli¢ane ljudi ob vesti, da smo poslej s Hrvati in
Srbi zdruZeni v novi drzavi. V preprostem postenju niso mogli doumeti, kadar je v zaupni
drudéini padel oéitek o Majnidki deklaraciji. Takratni SLOVENEC je obeSal na veliki zvon
vest, da bodo in Slovenci, Hrvatje in Srbi zahtevali zdruZitev pod cesarjem. Ni jim hotelo v
glavo, zakaj siliti pod cesarja, ¢e Zc tam so. Nobena beseda ne tee vet o tej deklaraciji, a smo
vsi takrat podpisani v zdaj ¢isto drugaéni drZzavi — o kakrni se nam 3e sanjalo ni — skupaj s
tisto, s katero smo se vojskovali. Stari naduéitelj Kavéi¢ je mojstru, h kateremu je pridel ‘Ste-
fletne’ merit, potiho rekel: ‘Francelj! Ves, je Cankar prav zapisal, da je politika ena kurba’,
kar je dalo mojstru spet misliti, zakaj ni se maral izdati, da ne vé, katerega Cankarja misli in
kaj politika pravzaprav je. Kmetijstvo, gospodarstvo — to razume, ne pa politike. Kot izgle-
da, bo samo za nekatere, nekaj gibljivega in spreminjajo¢ega se, nekaj najbolj grdega in ne-
znalajnega, nekaj nepoStenega, mar ne? Ali je tam bil Koroec — in tu je bil spet isti KoroSec.
Kakor madek ... VrZe$ ga skozi najvi§je okno — in vselej se ujame na vse $tiri... Podpise je
po hidah zbiral fajmoster Miiller, Zegen je dal kof Jegli¢ — zdaj pa ne ta ne oni o tej zaprav-
lieni deklaraciji nobene ne zine. Ali ni to ¢udno, kaj!

Otrokom te novice niso pomenile ni¢esar nenavadnega. Zavedli so se, da cesarja ni ve,
da ne bodo veé prepevali ‘Bog obrani nam cesarja, Avstrijo!, a Ze so se Solarji spomnili na-
slednjega: kdaj neki bodo poslej prosti dnevi, $olske mase in drZzavni prazniki po novem, zdaj,
pod kraljem.

Odraslim ta nenadna otro$ka skrb ni segla do Zivega, ker so se imeli otepati s hujdimi.
Ljudje so javkali, ker je padla vrednost denarja. Pomislite! Za serbski dinar moramo dati 8tiri
krone. Vidite! Serbi so postali Stirikrat bolj bogati, mi pa osemkrat bolj revni. Trpko so se
vdajali v boZjo voljo, &e§: ‘Serb Hode Sve’ in se milo spominjali nasilnih odhajanj zdaj osovra-
zenih nemikutarjev iz papirnice, ki so sikali: ‘Schweine, Hunde Sammenstelle’. Iz pdljske Sole
so otroci prinasali pomirjenje, ée8: ko mi re¢emo Srbi, Hrvati in Slovenci, reejo Srbi prav na-
sprotno: Slovenci, Hrvati, Srbi. Blagrovali so Hrvate, ki so ostajali v sredini, pa obrni ime no-
ve drzave tako ali drugade, ga beri naprej ali nazaj... za¢ni odspred ali odzad.

Ljudi je begalo & dvoje, namre¢: Serbi so vendar krivoverci ter §e bratje da smo. Bratje se
vendar ne vojskujejo med seboj in ni se $e slialo, da bi bratje ne bili iste vere. DruZenje s Hr-
vati se jim je zdelo samo po sebi umevno, toda Serbi, Serbi! To bo kriz, to! Ko se z njimi ni¢
poznali nismo. Res smo prebirali tisto o serbskem Crnem Juriju, res smo bili na njihovi strani,
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ko so se malo pred to vojno vojskovali s Turki. Kaj ele pomeni biti s Crnogorci skupaj, ki jih
zdaj e omenjajo ne, kot bi jih sploh ne bilo. Ali ni to ve¢ kot ¢udno? Pa so imeli vendar svoje-
ga kralja, ki smo ga poznali po sliki v Mohorjevem koledarju in Kuharjec Janko je strupeno se
smehljdje nekaterim &isto potihem pripovedoval, da je kralja Nikolo videl v nekem ¢ekem
zdravili$€u z barvami naslikanega v skupini evropskih kraljev in cesarjev . . . Se vée& nam je bil
v narodni noéi, ki da jo tam doli 3 nosijo, a pri nas vanjo skocijo komaj o takih slovesnostih,
kakrine so se vlekle na Kongresnem trgu. Macedonijo so poznali po tobaku, naslednja leta po
komitih in makedonstvujuicih ter kacakih, toda stari niso znali doumeti. V preganjanju teh
kot onih so se izkazali oroZniki. Zaradi prevladujocega Stevila slovenskih Zandarjev doli v
Macedoniji so nas Ze onstran Kolpe kaj postrani gledali. Ce pa bi pobarali novega Zandarja,
ne! oroZnika, o tem, bi naduéitelju ali fajmodtru ‘zagvi$no’ povedal — prej pa bi se previdno
ozrl — zakaj slovenski oroZniki silijo v Macedonijo. Kazalec bi dvignil in sila potiho rekel, da
so prisiljeni. Zakaj? Posluajte! Skrbno je razgrnil zguljen ‘portmoné’, posukal obstriZen izre-
zek iz JUTRA in bral: ‘Obup Zene oroZnike v druge poklice. Med drzavnimi nameséenci je
danes materialno stanje oroznikov najbednejie. Navaden oroZnik ima 100 din plage in 400 din
draginjske doklade. S to plato se mora oroZnik vzdrZevati popolnoma. Cudno zato ni, da je
za8lo oroZnistvo, zlasti zadnje mesece, ko draginja rapidno raste, v nevzdrno stanje, v kate-
rem mu propadajo telesne moéi, a tudi dudevne sile. Zal, da je zatel obup gnati najboljse moze
tudi iz vrst oroZnikov v druge poklice. Zadnji ¢as hoce zapustiti oroznisko sluzbo nad 200
oroznikov.’ S petstotimi kroncami se Ziveti ne da. MeZnar, duhovnik in po deZeli 3e uitelj ima
Se drugaéne dohodke, oroZnik pa ne. Zato lediéni silijo dél, koder je brez primere vecja pla-
¢a... In %e nekaj je tako vabljivega, ali nocejo tega razbobnati. Eno leto sluzbovanja se jim
Steje petkratno. VzdiZi osem let v Macedoniji, pa gre$ s polnimi leti mlad v pokoj. To je tisto,
kar vlece. Ono zgornje o viini place lahko mirne due slehernemu ¢loveku pove, kar je bilo
tudi v ¢asopisu jasno povedano; tisto o posebnem ugodju pa ni za vsaka uSesa. Pa $¢ nekovo
novo vro¢insko bolezen prinasajo od zdolaj, kadar prihajajo na dopust ali od vojakov. Menda
ji reCejo malarija. Prav zoprna je, pravijo.

Na Slovenskem so predstavljali novo oblast samo slovenski oroZniki. Drugi bi se zaradi
jezikovnih razlik ne znasli. Kar cela vojska teh oroZnkov je bila, ¢eprav se ni kazala kot tista v
vojasnicah. Ti oroZniki so bili raztreseni po deZeli: dva tu, trije tam. Kar vidna vojska jih je,
ker se ne skrivajo, kot trdijo tisti, ki bi imeli radi oroZnika pri roki takoj, ko jih kaj prizadene;
najsi bo to v druZini, ko pijani dedec babo ‘pregosla’, jo pod noé¢ z rajdo otrok na plano spodi,
ko kroZnike podrobi, angelne in — v zadnjih letih — 3¢ hi¥ne Stevilke prekolne. Tisti pa, ki
preéesée rogovilijo podnevi in ponoéi ter poéenjajo, kar bi radi boZjemu oéesu umaknili — bi-
lo tisto krog Zenskih teles v toplih posteljah ali pa takih gromozanskih dejanj kot, postavim,
vdiranje skozi streho k BoStjanovki, ki so ji z balto glavo odprli in se ne brigali ve¢ ne za raz-
Skropljene moZgane ne za cel dan Ziveéo gospodinjo, ali na primer, ko so v svinjaku zaZveplja-
li najteZjega pradi¢a, ga omedlelega potiho odpeljali z dvoriiéa, da kmetici $e §Cetin za krtale
ni ostalo; ali, postavim, vdiranje v zaplombirane vagone na premikalnem kolodvoru pred Za-
logom, kjer so se sodov vina od spodaj lotili s svedri, ¢e drugaée ni §lo; ali pa oni Céne, ki je z
vojne gredoé kar z motiko MadZara dotolkel, tisti pa. .. torej, ne obrajtajo kaj prida vevikih
oroZnikov: ne Muka ne Habjana in ne Vida AmbroZi¢a, ki pa je e pesnik povrhu.

Prav tista prva povojna leta, ko nam hrvatski in srbski jezik $¢ ni zvenel domade, je bilo
sporazumevanje bolj po ob¢utku kot znanju. Prejénjo nemiéino je zamenjala sloveniéina,
uradno tudi srbohrvai¢ina ali hrvatosrbi¢ina — nam ob strani ni bilo dano razlikovati jezika
drugace kot po pisavi. Ali se pie z latinico ali z nerodno, oglato cirilico, ko se nam o ekavici-
ni, je-, ije- in ikavicini e sanjalo ni, ker tako ob¢utljivih, pikolovskih razli¢ic na Slovenskem
nismo bili vajeni, ker se za materind¢ino takrat e nismo dajali. Malo kasneje pa smo zaceli
jako Stediti kar pri érkah samih, ko je Zupanéié spotel boj za opuiéanje éla v besedi solnce.
Njegovi veliki veljavi je $la zasluga, da poslej piemo sonce in ne veé solnce. Nekateri profesor-
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ji so se tej vnemi posmihali in jo primerjali borbi za oslovo senco, o ¢emer da je ranjki Prede-
ren napisal Zzgoco pesemco. L

Ce to ni pravda za oslovo senco, je menil veviki oroznik Vid Ambro#i&, ki je spesnil nekaj
ljubkih pesmic, zacen$i obelodanjati jih v Domoljubu, Bogoljubu in Slovencu, vendar bog
obvaruj misliti, da je bil pesnik nekje v bliZzini Katolike tiskarne, ki se je novim drZavnim
razmeram kar &ez no¢ prilagodila. Napisa KATOLISKA TISKARNA in KATOLISKA
BUKVARNA so sneli in zamenjali za JUGOSLOVANSKA TISKARNA in JUGOSLO-
VANSKA KNJIGARNA.

Ne, po dolgi poti so romali popisani listi¢i iz Karpatov in pozneje iz Judenburga samega,
koder je ‘zibcenar’ §e utekel krogli in iz bolnidnic, koder je poleZaval ranjen ali preganjal pega-
sti legar. Srborito se je razgovoril, ko se je hudoval nad obliko Gradac v Beli krajini, zgrazal
se nad &rnomaljski, obramba in nemogo¢im poenostavljanjem ob tvorjenju primernikov in
preseZnikov. Kajpak ni mogel o tem razpravljati kar z vsakim ¢lovekom. Za ihanskega Slo-
vencevega gospoda Antona Breznika, SentviSkega profesorja, slovnicarja, je izvedel ele, ko je
bil premeicen za ‘vahtmajstra’ v DomZale. Potlej je prihajal v entjakobsko cerkev njegove le-
pe, slovenske pridige poslusat. Jakob Sket je bil umrl malo pred vojno, a novi slovniarji se ¢
rodili niso. Ti so skozi stranska vrata vstopili mnogo kasneje. Ze so si skogili v lase. Ne le za
slaviste, tudi za sloveniste so se izdajali. Teh je nastopilo manj, kot je prstov na eni roki, ko je
slavistov Ze za celo brojanico, ali po domaée povedano: za cel ‘patanoter’. ‘Ce pises, imej
slovnico pred seboj ali vsaj Levca’, je pogosto ponavljal $olarju, ki se je pa Ze bal, da se bo suhi
?andar prelevil v pustega slovnicarja.

Kadar sta se oroZznik Vid AmbroZi¢ in tretjeSolec Rupert sre¢avala, sta obstala na mestu
in se zagovorila, e je el Zandar ali oroZnik, kakor so v letih po vojni zageli lepSe, po sloven-
sko govoriti, sramovaje se dosedanjih polomljenih neméurskih besedi, kot, na primer, kroZnik
namesto talar, tovarna za fabriko, vretica za krnicelj, struZnica za draksel ali dreponk, sko-
beljnik namesto p6nk, kotnik za vinkel, strani§&e za sekret, obleka za gvant. .. domov, se re-
€e, jést in spet nazaj na oroZniko postajo. Oroznikov glas je vrel iz velikih ust nad ko%¢eno,
tudi vodoravno se premikajo¢o brado, iz suhega, res dolgega ¢loveka, ki se je podzavestno
razumevajoce sklonjen nagibal nad spotenim in zlakotenim fanti¢em, prihajajo¢im pes iz Sole,
ali pa, ¢e ga je zasacil na papirniskem svetu pasti tisti ovci in kozo ali poedino od te trojice,
zakaj §tevilo paso¢ih se in njegovemu pastirovanju zaupanih Zivali je bilo odvisno od letnega
¢asa. Na jesen si je z eno ali drugo dajal stari Krivéek zamudnega opravka, ko je zaklani tlacil
dolge bezgovke za pleca in stegna, mel in gnel, tladil in gnjavil napihnjeno truplo, kle¢é zaripel
pihal vsaki¢ skozi drugo od 3tirih cevi. Da se mu v budi ne zavrti, so ga pomilovali.

»1z koZe dajati ni nobena ‘kunit’, na meh dreti pa,« je prepri¢ujoce razlagal slabotni kla-
vec, ki si na stara leta ni mogel privod€iti brezdelja. Se star je Zivel iz rok v usta. Ob prvem v
mesecu ni dobival papirni§kega ‘penzijona’. To so vedela povedati vsa zgovorna usta. Zakaj
se ni mlad vdinjal v papirnici kot veéina drugih njegovih let, vsevedne Zenske niso vedele raz-
tolmaditi. Pa je tabrhoval, &e se je le dalo kod. Se kako rad je prihajal. Vselej toéen in vesten
pri delu je obdrzal pridobljeno zaupanje v zanesljivost. Z leti so odkrili njegovo posebnost, da
se je ob prvem napijal. Rekli so, da iz kesanja, uZaljenosti, nevo§¢ljivosti in jeze nase, ker ga je
bil v mladosti tako polomil.

OroZnik se je zadrZal ob njegovem zanimivem poslu bolj iz ob&utljive obzirnosti, zakaj
prvil se je namerjal v to hi$o in naj prej vidijo, da ne prihaja uradno, sluzbeno, saj vendar ti§¢i
pod pazduho par dotrajanih &evljev v viden dokaz svoje zasebnosti.

Slidali sta ga in koj za tem iz veZe zagledali mojstrica in zgovorna Setinka, in obe sta se
pomirili ob njegovem opaznem namenu. Mojstrici Marici se je vznemirjenje umaknilo ugiba-
nju, naj oroZnika oslovi z gospodom ali naj dolZno spoitljivost zavije kar v ‘vi’, ko si je z oni-
kanjem bila ob koncu vojne navzkriZ.

»Kar AmbroZi¢ mi recite, Vid mi je pa ime,« je dejal po pozdravu, ko je odkril mojstri¢ino
zadrego. »Gospod nisem in nikoli ne bom,« je dejal. »Sem bil vse do vojadtine hlapec tam
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okoli Sti¢ne. Vedno sem le ukazovanja sli3al in izpolnjeval, zlasti, ée ne pozabite vseh sedem
let vojad¢ine. .. Pa e zdaj jih. Je Ze tako. Ce si v revi¢ini — pa $e v odmaknjenih hribih
—rojen, se ne bo§ zlepa dvignil, na svoje pa menda sploh ne. Po svojem ne stopam; 3¢ toliko
svojega nimam, da bi na svoje pljunil; da bi vzravnan kot posestnik po svojem hodil; tako pa
$e na ukaz, na ‘befel’ pokonci hodim... Leva, leva... desnal... Ja, k mojstru sem s &evlji
namenjen,« se je spomnil in e pridejal: »Ce mi bo maral popraviti &iZme.«

»Bo, bo, zakaj pa ne! Le bolj glasno govorite! Veste, bolj slabo slii.«

Maojster je zavzeto ZviZzgnil in tvegal zaupljiv pogled vanj. OroZnik je bil pripravljen na-
gniti glavo bliZe. In je izvedel, da natanéno zadaj shojeni peti izdajata trd korak, ki izpricuje
njegov poklic, krotasta stopala pa, da je mladost preZivel bos. Glej ga, glej, ¢evljarja dudeslov-
ca! Precej je zrasel v njegovih ofeh. »V veZi govori z znanko,« je pojasnil na mojstrov klic po
njej, Zeni.

»Znamko?« se je mojster nenadno za€udil in upal vanj vpradujoé, kot radoveden pogled,
da se je oroznik Vid AmbroZi¢ zbegal, a prifedia mojstrica je na mah zgladila nesporazum.
Pojasnila je moZevo zamenjavo ‘znanka’ z ?namka saj ga je opomnila, da moz slabe slidi,
odkar je prebolel §pansko gripo.

- Sin je materi pojasnil, da je oroZnik pesnik. §c noben veviki oroZnik ni bil pesnik, zalogki
postajenacelnik Rozman pa. Vsaj slifala je zanj, poznala ga pa ni. To je lepo, je menila, zlasti v
teh spremenjenih ¢asih po vojni, ko se je marsikaj zasukalo in $¢ veé na glavo postavilo,

Ne, ni vedel, da je Solc Rupert njihov. Poznata se, poznata. Aha! Sele zdaj fanta ume, njo,
mater in druZino. Vse mora$ vedeti, da si o nekom pravilno sodbo ustvari$. Raje bi dostavil:
dokonéno — ali kaj vse $e v Zivljenju na vrsto pride! Kadar leZi v trugi, $ele takrat si more§ o
njem dokonéno sodbo ustvariti, prej nikoli; ¢e si jo, je pristranska, nepopolna, ni postena, ¢e
Ze ni nepodtena. Njegov listek v kartoteki mora$ ali radirati ali pripisovati nova odkritja in
dognanja ter pocetja. Kadar napides: umrl, $ele mores res presojati in presoditi, kot se ¢loveku
spodobi.

Na steno predse je pogledoval, kjer je samevala dvojna knjizna polica. Po hrbtih natanéno
zloZenih, enovito vezanih knjig je sklepal, da niso slovenske in da so bahavo razloZene bolj za
o¢i kot za rabo. Povabljen na lipovec, je iz pogovora posnel, da vsi otroci razen tegale naj-
mlajega nemike knjige berd, da je slovenskih mimo Mohorjevih bore malo, e izvzamemo
Presernove ‘pojezije’ in Gospoda in Franja, Detelovo Malo Zivljenje, Tujski promet, Mohor-
jeve pa so komaj Vecernice, drugace ¢ Umna Zivinoreja, Umno ¢ebelarstvo, Travniitvo. Te
knjige so predvsem za kmete. Oce bi res bil rad kmet, imajo pa ovco zaradi volne, fant pa
kunce. Ukvarjal se je z golobi, ali mu je $e vsak figo pokazal, kakor hitro je lino odprl. Cudno!
To, kar ni, bi rad bil. Mati se je navduievala za &ebelorejo. Kaj lepde, kot biti naduditelj! Cebe-
lari3, toi§ strd, ogrebad roje. ..

Rupert se je vmesal s svojimi mnenjem o slovenskih knjigah. Za Miklovo Zalo je vedel
samo lépo povedati kot o Desetem bratu, da je brzkone prva slovenska knjiga, ki bo navkljub
pomanjkljivostim $e desetletja najbolj brana slovenska knjiga. Pa FinZgarjeva Pod svobodnim
soncem hodi z njim vétric.

Seveda, §olar je, on pa je bil hlapec. OroZnik se ukvarjaj z ‘ravbarji in Zandarji’, menijo
predstojniki. Opravljaj, za kar si placevan, kot se spodobi, ostalo je tvojemu osebnemu zani-
manju in pobudi prepuséeno. Ce pa bos zagel, bos kot sleheren ¢lovek romal v luknjo, sojen
bos pa huje kot kdo drugi, zakaj od tebe se zahteva veé, ker poznad zakone bolj kot preprost
¢lovek.

Mati je menila, da so vasih dekleta prebirala in posojala Grofico beradico. .. Joj, sto
zvezkov je bilo, Imeniten je bil tudi roman v nadaljevanjih ... Kak$en naslov Ze ima, a? Aha!
Strah na Sokolskem gradu.

Ja, ampak je oroZnik Vid Ambrozi¢ jasno ugovarjal. Da so &ifutski tiskarnarji izdajali
take Sund romane, ki nimajo nobene Zlahtne vsebine, raztegujejo se pa v nedogled kot gumila-
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stika, je dokazoval prepri¢ljivo. Ce bi Avstrija ne razpadla, bi bili prav gotovo Ze pri kakem
dvestotem nadaljevanju.

Ker je tako govoril on, ki je pesnik, bo Ze res, si je dopovedovala mati. Prisloniti se bo
treba k bolj naprednemu gledanju. Dedec ima prav. Clovek se do smrti uéi, pa e neumen
umrje, si je dopovedovala. A, tako! Te-le pesmi je spesnil on. Bom jih potlej brala.

und. Kaj le je Sund, je teZko povedati. Brez vsebine in je tako nemogoca kot tista o stra-
hu, ki da je votel, ob kraju ga pa ni¢ ni. Nobeno pisanje norca s Studenca. Vsakdo, ki pise,
hoée nekaj povedati. Kako in koliko kaj pove — od tega zavisi, ali je $und ali je krasnoslovije,
umetnina, ¢e Cete. Recejo tudi literatura, vendar je ta tuja beseda Sirjega pomena, ker zajema,
postavim, strokovno pisanje, kot je abecednik, berilo. .. za katerikoli razred katerckoli vrste
Sol, slovnica, aritmetika za sedmi, osmi razred gimnazij, Sesti razred realke, knjiga za babice,
knjiga o elektriki, o jezovih, gozdarstvu, na primer, in 3¢ kaj, ¢emur pa on, nekdanji hlapec, ni
in nikdar ne bo kos s pi¢lim, zakrnelim umom. Um se da veZbati, zato so ole, on pa je sedem
let mladosti zabil na vojski. Saj je Ze prestar za uk. V¢, da ni Sund samo v leposlovju, ampak se
je razlezel v vse stroke — tudi tiste barvaste steklene krogle na kolih, opornikih vrtnicam na
#zandarskem vrtu, so $und, da ne ves: bi se odlo¢il gledati razcvele vrtnice ali te, v soncu bles-
CeCe bunke. Tisti pobarvani glinasti pal¢ki in srnice ter musnice . .. so tudi ki¢, $und. Ti dve
besedi se spopolnjujeta, pomenita pa kar eno ter isto.

»Ja, smo obstali prejle pri knjigah,« je poprijela mojstrica, da se ne izgubi v preu¢enem
%ovorjcnju tega ¢udnega patrona, ki zabavlja ez tiste prelepe ‘glaZovnate kugle’ ob vrtnicah.

andar je in hlapec je bil, kar pa ne izgleda. Je odprte glave tudi, ¢e ne zija. Res se v svetu do-
gajajo nerazumljive krivice: ta je sedem let komis natepaval, se vojskoval, ranjen bil, v Juden-
burgu je komaj pete odnesel... ko je mlajiim bilo mogoce Solati se; zdaj pa je Ze prestar.

Vredno bi bilo vzeti fanta za vzgled in ga posnemati. Bi, ¢e bi bil en sam tuj jezik na spo-
redu; ali on se ubada Ze s srbohrvaséino. Saj bi §la, ko bi se ne potil s cirilico. Toliko uéenja
obenem bi ne zmogel. Slial je, da je papirnica v lastno nemgko $olo sprejemala tudi otroke,
katerih star3i niso delali v papirnici in, torej, niso bili prisiljeni posiljati jih v nemsko $olo. A,
da nobeni niso bili prisiljeni! A tako! Kdor od Slovencev je prifel, vsakogar so odprtih rok
sprejeli. Dopoldne v slovensko $olo v Polju, popoldne prostovoljno $e v to tovarni$ko nem-
Sko. »Ali je bila to ponemdéevalnica?« ga je zanimalo, mojstrica pa je menila: »Takrat kaj ta-
kega nikomur $e na misel ni pri§lo,« je zatrjevala.

Mogoce bi se v naslednjem rodu Ze pokazalo. Vsekakor je bil namen ponemcevalen, ker
drugace za tistih nekaj otrok tovarnidkih uradnikov, obratovodij in mojstrov bi neméke Sole
prav gotovo ne ustanavljali. Ce bi danes Avstrija e bila, bi znal nem$ko kot vsi starejsi.

»Skodal« ,

»Zakaj Skoda?«

Zakaj, prada ta ¢lovek. Kolikor zna$, toliko veljad, pravijo. Solsko uéenje danes — tisti
dve tedenski uri nemé¢ine sta sploh premalo. In vsako leto iz drugaénih knjig, in vedno se vrté
okrog samega zaletka. Besedni zaklad se ne veca. Sam se mora uéiti. Profesorji so véasih sami
v §kripcih, kako se kaj po slovensko pravilno pise. Tako profesorju zemljepisja ni jasno, ali se
pise Predna India ali Prednja Indija; ¢uvstvo ali ¢ustvo; pomemben ali pomenben; postrani ali
po strani — logeno torej; potem ali po tem; namah ali na mah — kar je Ze dvoumno; mate-
rialno ali materijalno; dozdaj ali do zdaj — in tako naprej. OroZnik se ni izrekel ne za ‘n’ ne za
‘nj’, &es: preslab sem v slovnici, do¢im se je odlocil za pomenben, ker je osnova samostalnik
‘pomen’ in ne ‘pomem’, a prav tako za Gradec v Beli krajini, prebivalci Crnomlja pa so ven-
dar Crnomeljéani in ne Crnomaljci, kar je Ze hrvadka oblika, ko je kraj na Slovenskem . .. Po-
tlej pa ni treba nobene slovnice, nobenih pravil — pa pisi, kakor ¢es!. ..

Zdaj se je razgovoril on, &e§, da ¢ezdalje bolj mrevarijo stopnjevanje, ko vendar vnemar
puitajo slovniéna pravila o stopnjevanju pridevnikov. ‘Usmiljenejsi’, ‘poboZnejsi’, ‘ustreznej-
i’, ‘bogatejii’, ‘najpreprostejdi’ . .. pidejo, a slovnica uéi, da se stopnjujejo tisti pridevniki, ki
pomenijo barvo, lastnost in duSevno razpoloZenje in tako dalje z ‘bolj” in ni¢ drugace. Izgo-
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vor, da tega ni v slovnici tako natanéno natisnjeno, ne drZi, kajti so se profesorji sloveni¢ine
zbirali na sestanke, skupno doloéali pravila, se po njih v §olah ravnali in pri sprasevanjih tako
zahtevali. Zmaguje pa neznanje povrinih takratnih ugencev.

Ce ima Grudnovo Zgodovino slovenskega naroda, bi rad vedel. Ima jo, ima. Ampak se je
7andar Vid AmbroZi¢ zgrozil nad slabim izgledom vseh $estih zvezkov ob pogledu na preluk-
njane in z vrvico zavezane bro$irane knjige. »Ja, kateri teleban je to napravil, a?... Til«

»Le kaj naj bi bilo narobe?« se je glasno ¢udil $olar.

»Je narobe, pa e kako! Knjige so skvarjene,« je pograjal obmolklega fanta, ki je bil od
tega trenutka pa e dolgo v somrak deleZen temeljitega pouka o spoitljivem vzdrZzevanju vsake
knjige. »Kam pa pridemo Slovenci, ée bomo kar po tvojem ‘mustru’ bukve ‘ferderbavali’«, je
ogoréen nadaljeval, se unesel ob zavesti, da stoji pred njim pobi¢, ki kaZe razen zbirateljske
ljubezni do knjig e kanec razumevanja zanje in ga zna ez leto in dan prekositi v spoznavanju
na knjige in vsakrine bukve. Ker se je e zavedel, da v svetu ni imel kaj prida priloZnosti za
poznanstva z njemu podobnimi fantiéi, se je kar navdusil zanj. Malo manj kot z odraslimi se je
spustil v pogovarjanje z njim. Izvedel je, da mu je na Doberdobu padli $olani brat v testamen-
tu volil svojo knjiZnico. Dvainpetdeset jih je. Veéina so nemike; od vseh treh Nibelungov,
Goetheja, Schillerja, Lessinga, Nietzschejevega Also sprach Zarathustra, Darwina Die Ent-
stehung der Arten. .. in tistihle §tirih rdedih, debelih in ilustriranih zbranih Shakespearejevih
del do Ze omenjenih Sienkiewiczevih, kot — na primer — najbolj znane Mit Feuer und
Schwert, najbolj puste Die Familie Polaniecki v pismih, Herr Wolodijowski, Sturmflut,
Kreuzritter ... »Ce bere, postavim, nemike knjige?«

»Kako ne,« se je ¢udilo fante. Cesar ne razume, predvsem $e nepoznane besede, jih izpide
in potlej moleduje za slovenske prestave to ali ono sestro, ki ga med prebiranjem Courths
—Mahleréinih romanov nevoljno zavratajo. Cim bolj so zaspane, bolj nestrpno pri¢akujejo,
kdaj se bodo mama kot ‘Crna Zena’ iz svoje sobe primajali in matasti na uro pogledali ter
brundéje ugasnili petrolejko, proti éemer ni izgovora, ¢eprav niso ve¢ smrkave pod nosom.

»Kar se tega tice, je vse v najlepfem redu in kot ‘aroZnik’ nikoli ne bom vmes segal,« je
veselo po dolenjsko zavlekel. »Se ‘rjade, da maja kamanda’. . .«

»Imajo zares.«

S stalaZe je snel majhno vezano knjigo in ob&udujode vzkliknil:

»Lord George Gordon Byron!« Prebral je po svoje, pobrskal po Zivljenjepisu in navdu-
Seno nadaljeval:« Rojen 22. prosinca 1788. leta, umrl 19. malega travna 1824., bil eden zalet-
nikov evropske romantike. ... Ritter Harold’s Pilgerfahrt; potlej Cain, glej no, glej! Pa $e Der
Korsar, pa Lara . .. Mazzeppa vezano v eno knjigo . .. Druck und Verlag von Philipp Reclam
junior, Leipzig. Glej, glej! Ullstein Biicher! Universal- Bibliothek; jede Nummer Fiir 20 Pfen-
nig... Ja, ampak tale Korsar! Mi se mo¢no zdi, da poznam Kobzarje, pesnitev enega ukrajin-
skih pesnikov — Tarasa Sevéenka. Da ni eno in isto! Pomota? . . . E, pozabimo na to; bo naj-
bolje... Ampak Nemci Sekspirja drugade pisejo, kot bi ga morali. Glej, kar Shakspere . .. No,
nol«

Se sanjal da ni, da bo kot Pilat v apostolsko vero v tako bralsko hio padel.

»Ne v hifo, marved v druZino, mar ne? Sem prejle Crno zeno omenil. He, med VOJno so jo
mama naglas ob vecerih pri petrolejki prebirali; vsi smo kot uroéeni éepeli, jaz se ¢ mimo po-
stelje k vratom in ven lulat nisem upal, tako me je bilo strah, ¥e zlasti, ko so ata kakorkoli ‘to-
katok® po nakopitenem ¢evlju udrihali. Ampak znajo mama brati! Se nisem v %oli slidal vsaj
podobnega branja. Tudi jaz ne znam tako lepo, éeprav se trudim, posnemati jih. Vidite, po-
mislite, pa le dve leti so v $olo hodili. Kadar pa je prigel v knjigi nagludni Stefuc s svojim izmi-
kanjem besedi na plan, sem vselej nadega ata dvojno videl . .. Ker so nagluini, kakino besedo
kdaj napak zadenejo. Vsakikrat moramo biti na kaj sme$nega pripravljeni. Saj vem, da je gr-
do, ali se vsi vsaj naskrivaj namuznemo.«

Kadar je prebirala Miklovo Zalo, je vsa dekliska mladeZ smrkala, a oe jih je narejeno ¢u-
tece, Ze posmehljivo pogovarjal: ed, jim vsaj scat ne bo treba ven iti.
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Vid AmbroZi¢ Grudnove Zgodovine ni mogel preboleti. S pogledi in nacenjanjem pri-
mernih misli se je je loteval, ali se je fant namerno prezaletaval, da bi z jezikom korak ujel.
‘Paik’ se ga je vendarle prijel, ko je pokazoval, da se knjiga ne odpira do kraja, da se je s pest-
jo ne gladi odprte, ne lomi hrbta, ob branju ne kadi, ne jé, iz nosi ne trebi mackov, ne viha
robov, zakaj spo§tovanje mora$ imeti do ¢loveka, ki se je dolga leta uéil, muke trpel, dokler se
ni osposobil sestaviti knjigo, smiselno razporediti vsebino in biti pripravljen na tudi nasprotu-
joto kritiko, kajti prav tako knjigo bi nekdo &isto drugade zasnoval in sestavil, nekdo tretji
spet popolnoma drugade, a nekdo pobija v knjigi vse, samo &rk ne. .. Na vse mora biti pisec
pripravljen, na vse nasprotnike Ze misliti, ko se knjige komaj loteva. In ne pozabljaj na spo3-
tovanje do tiskarja. Ni tako enostavno staviti jo. Knjige ne znasa kot sraka gnezdo. Poglej ve-
zavo! Mojstrsko je sestavljena, mojstrsko tiskana, le tale je postrani, grdo vezana in obrezana.
Da jo bo prodal, drugih $est zvezkov kupil in poskrbel, da bo z marmornato obrezo kot oltar-
Eek izgledala. Takrat obéuti vso lepoto in popolno zadovoljstvo. Vse to je ‘kunét’, Kunst rece-
jo Nemci, mi pa umetnost, a ¢e za koga re¢emo, da je ‘kunsten’, ne velja zanj, da je 7e kar
umetnik, marve¢ bister, brihten, ved¢ih rok ¢lovek.

Fanta se je prijemalo bolj kot v $oli. Tam kaj takega ne slii. Naj bo pri latind¢ini ali gri-
¢ini ali zgodovini, ne Grkom ne Rimljanom ne dajo pokoja. Nadteva$, koliko je padlo Karta-
?anov, koliko porezanih kit so nadli, s kolikimi sloni je Hanibal pre¢kal Alpe in s kolikimi se
je prikazal pred Rimom, da so upravi¢eno prestradeni zavpili: Hanibal ante portas! Izvem pa
ne, zakaj je toliko gr¥kih in rimskih kipov brez glav.

Pravi, da tako Zivljenje uéi. »Ne, te-le lepe Shakespearejeve knjige — poglej, Hamlet v
Cankarjevem prevodu; Gaber§¢ikova, goriska zalozba! — mi res ne poznamo, ali nekaj o teh
zaloigrah sem v galidkih ‘Sicengrabnih’ slifal pa v bolninici, ko so se Solani med seboj dajali,
jaz pa sem na udesa vlekel. Zapomnil sem si, da je vse drame napisal en njihov modroslovec,
do¢im je eden zatrjeval, da je AngleZ imel v rokah pravo, se reée, da originalno, po latinsko
napisano dramo iz $e tistih ¢asov, da jo je enostavno prevedel, original uni¢il, ali pa se je izgu-
bil vedé, da bi mu ‘v okom’ ne prisli, ker kako naj skoro tiso¢ let kasneje nekdo tako natanéno
vé za grike in rimske obi¢aje, Sege, navade, oblacila, frizure, obutev, drZo . .. Fant, udi se, pa ti
enkrat odkrij, ¢e je v tem kaj resnice.«

»A, bo 7e kakSen AngleZ namesto mene,« ga je Rupert zavrnil. »Jaz nikoli ne bom imel
tasa.« Ze zdaj da ga nima razen pozimi, ko ne pase. Takrat knjige veZe. Sele pri Kridtofa Smi-
da *Cas je zlato’ je odkril, kako se posamezne snopice sediva in veZe.

Ne, Gospoda in Franja so Ze dobili nepopolnega. Kaj, kakinega Gospoda in Franja neki?
Poglej naslov, he! Pa res! Gospodin Franjo. Da, na dve osebi je mislil, res. Ne, spregledal je
naslovno plat brzkone zaradi tega, ker je vedel nekaj o preteklosti te knjige. Teta Anca je tedaj
Bonadu znaala komaj stiskane knjige v klet zazidat, pa ji je ostalo nekaj p6l v rokah, ki ni-
kamor niso ‘pasale’. No, na%a Pavla prepisuje manjkajoée strani. Veste, da si ni upal ¢ez plan-
ke v njeno prepisovanje e pogledati ne; slifal pa je o gospodu in nekem Franju, zato je bil do
zdajle prepri¢an, da je naslov tak.

Knjiga pa, fant predragi, je sad in zrcalo vsakega naroda. Ce bi mogel s podstredij pobrati
vse tiste Baragove Dugne pade in TomaZa Kempenzarja Hoje za Kristusom! Zvrstil bi jih po
letnicah. Ponosen bi bil, éeprav bi manjkal Valvazor. Bi pritaknil Grudnovo Zgodovino, se-
veda brezhibno vezano — morda e Cilenikove NaSe 8kodljive rastline in prav tako mohor-
jansko Staretovo Ob¢o zgodovino. Na to moremo biti ponosni.« '

Le zakaj iz knjiZnice sposojene knjige niso samo z zaporednimi §tevilkami opisane kot
njegove, ga je mucilo.

»Bova enkrat v Sentjakobsko knjiznico stopila pogledat si te “¢iri — &are’, pa ti bo vse
jasno, ves.«

Vzdihnil je, zakaj ¢akalo ga je prevajanje tistega napisa v Termopilah *. .., dum sanctis
patriae legibus obsequimur’, pomagati pa mu ne mati, ne ofe, ne ta zandar ni mogel. Kdo
sploh na Vevcah?
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Po vederji je mojstrica obsedela za mizo, samo pogledala je Suzano, ki je bila ta teden na
vrsti za pospravljanje, pritegnila petrolejko nagonsko bliZe, privila stenj, nataknila tista mala
otala in iz sposojenega zvezka brala pesmi Vida AmbroZi¢a:

Preki sod

Sonce zemljo pomlajeno
boZa raz nebesni svod,
a nad naimi glavami
plava preki sod...

Tam pod bregom, pod zelenim,
trava pordeéela je;

tam za zidom boZje njive
zrasla pa gomila je.

Z omrezZenih zre celic

mnog prepaden bled obraz;
zunaj pa se v vsej krasoti
smeje maj — najlepsi ¢as...

15. V. 1918. Judenburg

Zima v maju

Maj v prelestnem svojem &aru
bedni zemlji se smehlja;

cvet opojni duh svoj Siri,
pticek poje, gozd fumlja.

Ko vseokrog Zivljenje klije,
dvojno bridka zdi se smrt;
v zlatem soncu ves oZarjen
mracno zije grob odprt.

Ali uzaljena pravica

je brez milosti; za greh
tri Zivljenja v spravo hoce
ravno v maju zlatih dneh.

Zbogom, sonce zlatozarno,
zbogom, dom in beli svet!
Zbogom, dragi, za gorami
govorijo brez besed...

Salvi dve — zclena trava
hipoma se pordedi;

troje mladih moZ se zgrudi,
krivdo je umila kri.
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Na$a kri je poSkropila

tuje zemlje mladi cvet.

Bog, sodnik jim milj§i bodi,
kakor ta jim bil je svet.

V spomin na 18. maj 1918. Judenburg.

Vid AmbroZi¢ iz Velikih Ce¥njic pri Sentvidu na Dolenjskem, rojen 15. junija 1890., judenburiki
upornik, oroznik na Vevéah in v Domzalah, umrl v Gorenji vasi pri Mirni 15. decembra 1961,

Pesmi objavljal v katoliskem dnevnem tisku, se sam uéil latin§¢ine iz mojih latinskih vadnic in slovni-
ce direktorja gimnazije na Poljanski cesti: Josipa Pippenbacherja, zavednega sokola iz slehernega slay-
nostnega sprevoda za vodeCo zastavo.

Opogumljen z osnovo latiniCine zbiral zdravilna zelita, dolo¢eval 3e njih latinska imena. Bil pravi

knjigoljubec.

Tolmacenja:

komiti, kataki, makedonstvuju$ti — organizacije za odcepitev od Jugoslavije;

planke — ograja; Majnifka deklaracija — podpisi Slovencev, Hrvatov in Srbov za trializem pod
HabsburZani; besedilo prevzeli Srbi, objavili Krfsko deklaracijo, ki je kopija Majnifke, le da pod
KaradzordZeviéi,

Sérbi, sérbski — ljudje tako govorili po nemikem vzoru,

kraljevina SHS — domadi nasprotniki nove drzave zajedljivo govorili: Srb Hoce Sve; tuji pa:
Schweine, Hunde Sammenstelle = Pra&idi, Psi Drudtina, — malarija = mrzlica;

Macedonija — &ele po 2. svetovni vojni Makedonija,

zibcenar = vojak 17. avstrijskega pespolka, zelena legalizacija,

pegasti legar — pegavec, legar, tifus,— Sicengrabni = strelski jarki;

vahtmajster — vodnik, komandir oroZnidke postaje,

tabrhovati, tabrhar — iti na dnino, najeta delovna sila, platevana ne z denarjem, marvet s pridelki z
njiv;

%olc = udenec, Solar; — balta = sekira; — stalaZza = polica;

pregoslati — pretepsti; matast = zmeden; — §Stefletni = visoki Cevlji; Tomaz Kempenzar = Tomaz
Kempéan iz nemikega mesta Kempten.
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HLAPCEK
Ivan Trost

Kruh v srcu

Bilo je lepega poletnega dne leta 1938, ko sem korakal z borno culo na rami k teti za
hlapéka.

Nekaj dni poprej je teta pri§la k nam prosit mamo in ata, da me dajo k njej sluZit. Bila je
komaj dobro leto porotena in v maju je dobila sinéka, kmalu potem bi morala spet na delo v
tovarno, otroka pa ni mogla pustiti samega, moZeva mati pa tudi ni mogla ob vsem kmetkem
delu skrbeti $e za dojencka. Zagotavljala nam je, da mi kruha in druge hrane ne bo manjkalo.
Povedala je tudi, da bi ji zelo prav prifel §e pri drugem delu, kajti pripravljali so se na gradnjo
nove hide. Ko je zaslutila, da moji star§i oklevajo, je $e obljubila, da mi bosta z moZem kupila
kako obleko in &evlje, pa $e kaj drugega. Ker je videla, da sem zelo suhljat in krhke postave, je
star§em obljubila, da bo pazila, da ne bom preve¢ delal ali kako drugace trpel. Toliko ¢asa jih
je nagovarjala, da sta privolila.

No, teta je od§la, potem pa se je zacelo. Ofe in mama sta bila prepri¢ana, da bom jaz ta-
koj za to, da grem, pa sta se zmotila. Bila sta zelo potrta, kajti vedela sta, da doma ni ne kruha
ne druge hrane. Celo od pomladi do jeseni ga ni bilo nikoli dovolj, ¢eprav sta oba garala od
zore do mraka, véasih pa e ponoéi. Ata je bil &evljar, toda dela ni imel toliko, da bi zasluzek
zadostoval za skromno preZivljanje, zato si je iskal tudi drugih zaposlitev. Z mamo in otroki
sta hodila na Ko$akov ali Rusov hrib delat gramoz, v poletnem &asu pa je hodil tudi krampat
na Zeleznico, mama pa tlacanit h kmetom za nekaj dinarjev ali liter moke na dan. V najbolj-
§em primeru je dobila $e kak kos kruha za nas otroke. Dobro sta se zavedala, da pozimi $e
tega ne bo. Pri skromni vederji sta spet napeljala pogovor na to, da bi $el sluzit. Nié¢ nisem re-
kel, samo premisljeval sem. Konéno sta zakljucgila: »Dobro premisli, preden bo¥ zaspal.«

Z bratom sem po vecerji od3el spat v seno, kajti postelja je bila samo ena pri hii, za ata in
mamo, za nas otroke je bilo poleti seno, pozimi pa kmecka pe¢. Ko smo odmolili veéerno mo-
litev in polegli, me je leto dni mlajdi brat vprasal, kaj bom naredil in kako se bom odloil,
Skomignil sem z rameni, rekel pa nobene. Spet se je oglasil: »Ves$ kaj, pametno bi bilo, da bi
Sel za hlapca, bo¥ vsaj kruha sit, pa e drugih stvari ti ne bo manjkalo. Pa ve§, kaj %e: jaz bom
vcasih pridel k tebi, da bo§ dal $¢ meni kak kos.«

Nekaj ¢asa sem zijal v tramove in se kmalu odloéil: »Prav ima$, Sel bom!«

Zjutraj, ko smo vstali in pridli k zajtrku, sem takoj povedal star§em, da grem sluZit. Oba
sta bila vesela, vendar ju je zabolelo v srcu, da si je mama obrisala solzo, ata pa kot mo? tega
ni pokazal, toda zdelo se mi je, da ga je moja odloéitev tudi prizadela.

Na poti h kruhu

Sele pred slovesom, nekaj dni kasneje, sem spoznal, kako tezko nam je vsem. Begal sem
po hidi in nisem vedel, komu naj podam roko v slovo. NajteZje je bilo mami. Ko smo se po-
slavljali, smo stali pred hi$o. Tresel sem se po vsem telesu in mrzel pot mi je zdrsel po hrbtu.
Hip nato sem e zaéel podajati roko vsem po vrsti, nazadnje $e materi. Mo¢no je zaihtela, ulile
s0 se ji solze Zalosti po licu. Odrinila me je in §¢ mo¢neje zajokala. Skoraj zarjula je kot kaka
ranjena Zival. Da bi skrila objokani obraz, si je vrgla predpasnik ¢ez glavo in odsla v hifo. Oce
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in bratje so ostali zunaj in mi mahali v pozdrav. Mama je ostala notri in ko sem bil oddaljen Ze
nekaj korakov od domade hie, sem se ozrl in videl mater, kako je stala pri oknu in si brisala
solze. Vedel sem, da trpi, da se ji kréi srce od same Zalosti, in tudi sam sem povesil glavo in
zalel ihteti. Pospedil sem korak in kmalu mi je dom izginil izpred oci. Na§ dragi skupni dom je
bil za menoj. Tezko mi je bilo, otroku, vendar sem nadaljeval svojo pot in jo mahal ves potrt
novemu domu naproti,

Kmalu sem bil iz vasi in zakoraéil sem na cesto, ki se je vzpela v klanec. Na vrhu sem se
ustavil in se $¢ enkrat ozrl proti domu. Ne vem, e je ta Ze bil kdaj tako lepo od sonca oZarjen,
meni se je ta dan zdel lep kot 3¢ nikoli. Stal sem tam in dolgo zrl v rodno gnezdo, ki sem ga
zapu$éal. V spomin sem si priklical vse vesele igre z brati. Vedel sem, da pri teti ne bo nikogar,
vsaj sprva ne. Zacutil sem bole¢ino, v prsih me je ti§¢alo, kakor da mi je nekdo storil nekaj
hudega. Noge so mi klecnile, pred oémi se mi je stemnilo, da sem sedel v travo ob cesti in zacel
klicati mamo in jokati. Ko sem se zjokal, bi jo najraje mahnil nazaj domov, toda spomnil sem
se kruha in tetinih obljub. Pa tudi sram bi me bilo, ée bi pridel domov Ze prvi dan. Hitro sem
se pobral in zakoradil novi usodi naproti.

Nisem $e dolgo hodil, ko sem zagledal prvo in nato §e drugo vas. Bil sem Ze boljse volje.
Poéasi sem se blizal veliki domadiji, ki je spadala k lepemu posestvu. Tu je Zivela ena od mojih
tet. Nisem se mislil ustavljati, toda od nekod me je poklicala po imenu in zagledal sem jo v
gredi. Se preden sem jo utegnil pozdraviti, me je Ze vpradala, kam sem namenjen. Voiéil sem ji
najprej dober dan in ji pojasnil svoj namen. Rekla mi g »Le glej, da bo§ priden in posten, tete
pa se nikar ne boj. Tudi kruha ti ne bo manjkalo.« Ze spet ta kruh! Kakino mo¢ je imel ta
ubogi kruh!

Res, samo Zelja po kruhu je bila tako moéna, da me je kljub vsej Zalosti z vso silo vleklo
naprej, samo naprej. Naenkrat me je zapustila vsa zalost. Teto sem lepo pozdravil, dobro ve-
do¢, da se bova odslej veckrat sredevala.

Korakal sem 3¢ nekaj ¢asa po cesti, potem pa po kolovozu in zamoévirjeni poti, ko se mi
je kar naenkrat odkrila majhna, s slamo krita hia, tako skromna, da sem jo kar teZko spreje-
mal za svoj novi dom. Zastal mi je korak, pri srcu me je stisnilo in po pravici povem, da sem se
ustradil. Malo je manjkalo, da je nisem popihal domov. Mogoc¢e bi to tudi storil, toda tisti hip
sem se spet spomnil kruha. Zelja po kruhu je bila moénejia od strahu. Kaj sem hotel! Namenil
sem korak v klanec, toda noge so postajale vse teZje in teZje. Misli v glavi so se bliskovito me-
njavale in premi$ljeval sem, kako se mi bo godilo. ge nekaj korakov sem bil od hide, ko me je s
praga pozdravila teta. Povabila me je noter in vstopil sem v zakajeno in od saj érno veZo, Kam
me je potem peljala, se ne spominjam ve€, vem samo to, da mi je pokazala sincka, ki je leZal in
lepo spal v zibelki. Povedala mi je, kaj bo moja glavna skrb in od¥la sva v kuhinjo, bolje rede-
no v neko luknjo, kjer mi je dala jesti. Tu sem se prvi¢ sre¢al z materjo njenega moZa, ki me pa
ni ni¢ kaj lepo pogledala in $e manj prijazno sprejela. Takrat sem pomislil: »Ta baba mi bo pa
delala preglavice.« Najedel sem se, Zelodéek je bil poln dobrega in pocutil sem se sreénega, ker
sem bil sit. Sel sem pred hi%o in se zagledal v tisto smer, odkoder sem pridel. Postajalo mi je
tezko, ko sem se spomnil na dom, na brate in njihove prazne trebuhe. Moral bi biti vesel, pa ni
bilo tako, ker sem vedel, da doma nimajo vsega tega, kar sem dobil jaz tu. Prav rad bi delil z
brati, a ni bilo mogoce. Za menoj sta pridli tudi Zenski in sli§al sem, kako je mati godrnjala
zaradi mene. Mislil sem si: »Ce se ne bo obrnilo na bolje in ¢e mati ne bodo bolj prijazni z me-
noj, bo treba iti in kruh pustiti.«

Ne vem, zakaj so mi ob teh mislih privrele solze v oéi. Verjetno od bojazni za kruh. Po-
tem pa so mati §e dodali, da bom teti samo v potuho, se obrnili in odili. Ko sva ostala sama,
mi je teta rekla: »Ves Ivan, saj mati niso tako slabi in hudobni, res pa je, da so malo ljubo-
sumni.« Se nekaj sva se pogovarjala, ko se je oglasil otrogki jok. V hi&i je teta vzela otroka v
narocje, ga previla, si ga pritisnila k sebi in ga podojila. Ko se je napil materinega mleka, ga je
izrotila meni. Ce se prav spominjam, sem ta dan imel na skrbi samo otroka.
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Popoldne se je iz tovarne vrnil tetin moZ. Vsi smo sedeli v kuhinji pri kosilu. Pestoval sem
otroka, teta je postregla, gospodar pa me je pazljivo ogledoval. Opazovanje me je spravilo v
zadrego, toda zdelo se mi je, da ne bo slab zame in iz tistih nekaj besed, ki sva jih spregovorila
pri jedi, sem razbral, da je dobrega srca. Led je bil prebit.

Po vederji mi je teta pokazala, kje bom lezal. Pripravil sem si leZisée in se ulegel, toda dol-
go, dolgo nisem mogel zaspati. Strmel sem v strop, z odprtimi oémi tipal v temo. Obraéal sem
se levo in desno, zakopal glavo v blazino ter jokal in jokal. Doma smo otroci legli skupaj, se e
kaj pogovarjali, tukaj pa sem bil ¢isto sam. :

Garanje za kruh

Minila sta prvi dan in prva no¢ pri drugih ljudeh. Ko sem se zjutraj prebudil, so mati Ze
rogovilili okoli ognjid¢a. Stedilnika v tej hisi takrat niso % poznali. Vse se je kuhalo v peéi.
Sprva sem mislil, da sem doma, toda $e prehitro sem se ovedel, da to ni res. Ko sem pa §e ugo-
tovil, da tete ni doma in da so pred ognjifem mati, sem zadel pladno gledati okoli sebe. V tem
so mati stopili v hifo in takoj opazili mojo zadrego. Lepo so me ogovorili, da je strah izginil.
Spoznal sem, da niso tako slabi, kakor sem si predstavljal. Spregovorila sva o marsi¢em, glav-
na pa je bila moja skrb za otroka, ki je $¢ zmeraj spal. Kmalu je vstopil §e gospodar, ki je bil
pri Zivini v hlevu. Sledilo je vpradanje, zakaj imam tako rdece o¢i. Nisem mu odgovoril, saj je
malo manjkalo, da nisem spet planil v jok. K sredi je prav to napravil otrok in odhitel sem k
njemu. Pridli so $¢ mati in skupaj sva previla nebogljenega dojenca. Ko je bil Ze spet lepo v su-
hem, sem ga vzel v naro¢je in el z njim v kuhinjo, da je §¢ on dobil svoj obrok. Nekaj ¢asa sem
ga pestoval, ga nosil sem in tja, da je spet zaspal. Odnesel sem ga v zibelko, ga lepo pokril,
potem pa vzel posodo in el v dolino po vodo. To sem ponovil dvakrat ali trikrat. Nanosil sem
tudi drv.

Ob vsakdanjih opravkih mi je &as kar hitro mineval. Hudo je bilo le to, da mi je teta iz
dneva v dan nalagala ve¢ dela. Takrat sem imel e po€itnice, toda te so prehitro minile. Ker se
mi je zdelo, da imam zmeraj vec dela, sem se v&asih kujal: »Teta mi je rekla, da bom pazil na
otroka, sedaj pa moram delati vse in za vse skrbeti.«

Ob tolikem delu, uéenju in skrbi za otroka sem skoraj pozabil na brate in dom. Teta in
njen moZ sta hodila v sluzbo, jaz v $olo, poleg vsega pa smo trdo delali in pripravljali material
za novo hifo. Navozili so veliko lesa, desk, apna, cementa, peska, kamna in $e kaj. Hise pa
niso nameravali zidati z opeko, ampak z nekakimi kljukami, narejenimi iz betona. Te je gos-
podar delal sam s pomo¢jo ostalih druZinskih ¢lanov. Se danes se dobro spominjam, kako
sem moral obraéati beton z lopato, mati, reva starka, pa ga je polivala z vodo. Vsi smo garali,
vendar ob delu pozabljali na vse. Tudi mati niso gledali tamlade ve¢ tako ¢rno. Delo, trpljenje
in ve¢na skrb za novi dom so nas naredili bolj sloZne. Kako lepo je bilo, ko se teta in mati ni-
sta grdo gledali. Tudi teta je bila vesela, $¢ bolj pa njen moz, ki sem ga klical stric. Ceprav sa-
mo otrok, sem spoznaval, da vlada med njimi boljie soZitje in ve¢je zadovoljstvo. Tu je bil e
otrok, na katerega smo se vsi navezali in ga imeli radi. 1z dneva v dan je bil ve&ji in lepéi. Na-
smihal se je in %e spregovoril kak&no besedo, vendar po kitajsko, tako da nismo razumeli, kaj
hoée povedati. Ob napornem delu smo kar pozabili, kako dnevi hitro minevajo.

Pridel je dan, ko smo se iz hife selili na pod. To je bil pravzaprav kozolec topler z dvema
Stantoma. Zgrajen je bil tako, da je imel po sredini pod, ob stranch pa obod, obit z deskami.
Na enem koncu je bil tudi nekak gank (hodnik), na katerega so bile prislonjene stopnice. Na
podu je stala roéna slamoreznica za slamo, seno in drugo krmo za Zivino. Prostor so uporab-
ljali tudi za mlagev Z%ita s cepci. Na ta pod smo znosili vse pohi§tvo, éesar pa nismo mogli, smo
postavili kar pod kozolec. Preseliti smo se morali, ker sta teta in stric Ze ¢akala na zidarje, da
bodo postavili novo, lepo in veéjo hio. Mati so morali s posteljo kar pod kozolec, ker so bili
stari in bi teZko zmogli stopnice. Zidan $tedilnik je zdaj stal ob zidu stare hife. Vse to je bilo
urejeno le za Cas, dokler se ne bi preselili v novo.
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Prisli so zidarji in drugi delavci ter zaéeli zidati novo hido, ki je zalela objemati staro.
Novo obzidje je raslo iz dneva v dan in stara je morala pro¢. Vse te dneve in mesece smo pre-
#iveli na podu in pod kozolcem. Najhuje je bilo za mater in teto. Kadar je bilo lepo vreme in
brez vetra, je $e kar §lo, toda kadar je dezevalo, je bilo hudo. DeZ je padal po loncih in Stedil-
niku. Toda nova hisa je hitro rasla, ¢esar smo se vsi zelo veselili in ob tem pozabljali na tezave
in garanje.

Takrat sem Ze dobro poznal tudi sosede. Bila so tudi dekleta mojih let in mlaj8a. Zelo sem
bil sre¢en, kadar smo bili skupaj. Tudi razumeli smo se dobro in se igrali nedolZzne otroke
igrice. Posebno z eno od deklet sva bila veckrat skupaj. Hodila sva v gozd po drva, spomladi
po bukovo zelenje za krave. Ob potokih sva s srpi naZela tudi trave in jo nosila domov. O lju-
bezni nisva $e nié vedela, bilo je e prezgodaj. Nikakor pa ne trdim, da se nisva rada videvala.

Z novo hi$o je rasel tudi otrok, ki sem ga imel na skrbi. Tudi on je Ze postajal moj prija-
telj. Zelo me je imel rad in hudo je bilo, kadar se je zbudil, in me ni bilo zraven. Jokal je in
jokal in teZzko ga je bilo potolaziti. Velikokrat se je dogodilo, da me je v joku zagledal, vztrepe-
tal in stezal rodice proti meni. Se ve, da sem ga moral vzeti v naro¢je. Ob takih prilikah so pa-
dale pripombe: ¢e§, zdaj je pa lahko tiho, ko ima njega pri sebi. Ko je bil star leto dni, me je
klical po imenu. Postala sva velika prijatelja. Tako sem ga razvadil, da ob veéerih ni hotel za-
spati brez mene. To je vse jezilo, jaz pa sem bil vesel, da ima ravno mene tako rad.

Tako so minevali dnevi, lepi, sonéni in deZevni, hia pa je rasla. Toliko je zrasla, da je do-
bila ¢ streho. Vsak dan sem hodil gledat in spradevat mojstra, kdaj se bomo lahko vselili.
Konéno je napodil tisti nepopisno veseli dan. Teta in moZ sta se z vso skrbjo pripravljala Zze
nekaj dni prej na ta sreéni dan. Spet smo se zaceli seliti, toda tokrat v novo, lep$o hiso. To je
bilo veselja. Dograjena je bila tudi kmetka krudna peé. Mraza sicer ni bilo, vendar sva jo z
mojstrom zakurila. Od tega dne je bilo moje leZiS¢e in nova postelja peé, vendar tukaj nisem
dolgo lezal. Ni mi bilo po volji. Raje sem se preselil v kuhinjo, samo zato, da sva z materjo bila
bolj skupaj. Mati so namre¢ lezali v kamri, kakor smo rekli tisti sobi. Vanjo se je pri§lo iz ku-
hinje. Povedati moram, da sva bila tedaj Ze velika prijatelja, zato sem jih ob zimskih vecerih
zelo pogresal. Se ved! Bila sva tako sloZna, da sva teto kar naprej in kadar koli se je dalo golju-
fala. Kadar sta ona in on delala popoldne, sta pri§la domov $ele ob enajstih zveéer. Ko ju tako
ob vecerih ni bilo doma, sva z materjo imela zlate ure. Ko je otrok zaspal, sva »§panla« s fizo-
lom, véasih sva brala ¢asopise, redno vsak vecer pa sem moral pisati domace naloge in se uéiti,
Tudi v $oli je bilo treba kaj znati. Skratka, bila sva absolutna gospodarja. Bila pa sva tudi pre-
vidna, kajti ob tej pozni uri naju nista smela dobiti pri luéi. Toéno sva vedela, kdaj prideta
domov in sva zmeraj pravocasno upihnila petrolejko ter §la spat. Teti se je pa vendar ¢udno
zdelo, zakaj tako hitro zmanjka petroleja. Mnogokrat me je hudo kregala, ker je slutila, da
svetiva dolgo v no¢, vendar dokazov ni imela. lzgovorov sem imel ve¢ kot preve¢ in jo zmeraj
preprical, da hodiva z materjo zgodaj spat.

Drugace je bilo, kadar je bil kdo od njiju doma. Ob takih vecerih sva morala z materjo
¢im prej v posteljo. Seveda sem moral $e prej pomiti vso posodo, pospraviti in pomesti. Teta
in moZ sta §la v sobo spat, saj sta morala zjutraj zgodaj vstati in iti na delo. Ob takih vederih
nisva igrala, ker sva se bala tete. Miroval pa vseeno nisem. Uganjal sem razne noréije z mater-
jo. Hodil sem ¢isto potiho v sobi, jih stradil, véasih sem jim potegnil vse s postelje, pa tudi ska-
kal sem po prostoru. Ce sva bila preglasna, je pridla v kuhinjo teta, me okregala in mi za?uga-
la, da jih bom dobil po zadnji plati. Stric pa ni rekel nobene, $e teto je pokregal. Cudil se je, da
se ji ljubi vstajati in me kregati.

Nekega vecera sem potem, ko smo se vsi spravili k poéitku, spet vstal, prizgal petrolejko
in bral neko FinZgarjevo knjigo o Zivalih. Kot da bi vedela, da berem. Vstala je, prisla ¢isto
potihem do vrat, planila v kuhinjo in zavpila: »A spet Zge§ petrolejl« Ves prestraden sem jo
gledal in se ¢udil, kako to, da nisem slidal, da prihaja. Kaj hujiega kot to, da je gorela petro-
lejka. Malo je manjkalo, da jih nisem dobil okoli ues. Razumljivo, da sem bil ob lué. Tako
rad bi jo prosil, da mi jo pusti, da bi knjigo prebral do konca, pa se nisem upal. Kaj sedaj?
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Spomnil sem se na §tedilnik in Zerjavico. Cisto tiho, kolikor se je le dalo, sem vstal in hitro
doloZil nekaj polen na Zerjavico. Zagorelo je in spet sem lahko bral. Ravno zadnjo stran sem
mlel, ko se spet odpro vrata v kuhinjo. Od strahu mi je knjiga padla na tla, toda v trenutku
sem jo imel spet v rokah. Tedaj je Sele vpila. Prepri¢an sem bil, da bom katero prestregel, pa
tudi zdaj ni bilo ni¢. Kljub temu sem se hitro zakopal v odeje in se zavaroval pred udarci. Tep-
sti me ni mogla, saj sem ¢util, da me ima rada. Strahu sem se pa le nauzil, pa vendar ne toliko,
da ne bi knjige prebral do konca. Nisem miroval. Spet sem odprl vratca od $tedilnika in pri
medli svetlobi prebral §e zadnji list. Drugi dan pa pravijo mati: »Sino¢i sta pa imela direndaj,
kaj?« Nisem odgovoril na bodico, mislil sem si pa: »Bom vam Z¢ S¢ nagajal.«

Zjutraj sem zgodaj vstal, malo iz strahu, pa tudi zato, ker sem moral nakrmiti kravo, ski-
dati gnoj, nanositi drva v kuhinjo, prinesti vode iz doline in $e sto drugih stvari. Po delu sem
se moral temeljito umiti, se preoble¢i in se pripraviti za $olo. Preden sem $el v $olo, sem se na-
jedel in pogledal k otroku. Ob slovesu sem zmeraj narocal, kako morajo paziti nanj. Ko sem
prihajal iz Sole, je bila moja prva pot zmeraj k njemu, & ni bil Ze kje zunaj.

Zorenje ob delu

Delo na polju, po travnikih, njivah, v gozdu, pri Zivini, pri otroku, v kuhinji in pri $e ne
dokonéani hisi je vse hudo utrujalo, tako da so mati nekega dne kar vzkipeli. Na videz brez
vzroka so se zaceli razburjati in prerekati s teto. Ni jim bilo zameriti. Reva zgarana, izmucena
in stara bi rada imela ve¢ pocitka. Morda je bil vzrok ravno prenapetost in utrujenost. Kaj je
bil povod za prepir, ne vem, spominjam se le tega, da je na to naletel stric, ki sta mu obe hiteli
dopovedovati, za kaj je §lo. Seveda pa nobena ni hotela biti kriva. Nekaj Casa ju je gledal in
posludal in videl sem, da mu je tezko. Bili sta mu mati in Zena. Kako se je koncalo, ne vem,
toda drugi dan matere ni bilo doma in %e nekaj naslednjih dni ne.

Pozneje smo zvedeli, da so §li v »tabrhe«. Tiste dneve nam je vsem nekaj tezkega lezalo na
sreu. Tudi materi se ni moglo ni¢ bolje goditi. Prenasali so svojo Zalost in trpljenje in ko so
priéli domov, so rekli: »Ljubo doma, kdor ga ima.« Od tistega dne niso §li nikdar ve¢ od doma
Vv JeZL.

Tiste dneve brez matere je Zivljenje potekalo nekoliko drugace. Teta je delala dopoldne,
stric pa popoldne. Jaz sem vseeno hodil v $olo. Vsak vecer sem se s teto dogovoril, kaj bom
drugi dan kuhal. Vstajati sem moral $e bolj zgodaj, da sem skuhal zajtrk in vse pripravil za
kosilo. Pripravljene so morale biti pleni¢ke in vse drugo za otroka. Tudi iz $ole sem moral hi-
teti, ker je moral stric v tovarno. BrZ ko sem pridel domov, sem odvrgel nahrbtnik in Ze pri-
pravljal kosilo. Preden sem $el v $olo, sem narodil stricu, kdaj naj zakuri v §tedilniku, da bo do
mojega povratka Ze kuhano. Takrat sem se obnasal, kot da sem jaz gospodar. Moral se je dr-
7ati mojih navodil, drugade je bilo kaj narobe in je moral le nekaj za silo pojesti in odhiteti.

Veliko sem delal in trpel, zato me je imela teta rada in tudi stric ni godrnjal nad menoj.
Nasprotno, cenila sta me in in veliko zaupala. Cedalje veé.

Nekega dne, bila je sobota, je stric od3el od doma stri¢ in brit svojo kosmato glavo. Bilo
je lepo vreme in sonce je vrode pripekalo. Prav ta dan sta pridla dva delavca montirat Zlebove
na streho. Povprasala sta po gospodarju in ko sta izvedela, da ga ni doma, sta vseeno pricela z
delom. Pred koncem sta me poslala po gospodarja, da bi jima placal. In sem $el. Stricu sem
povedal, kaj sta mi narotila, on pa pravi: »Pojdi domov in jima daj, kar je doma, saj ves, kje
je. Ostalo bosta dobila pri meni, ko prideta mimo.« No, pa recite, da mi niso zaupali.

* Konec decembra 1989 je umrl Ivan Trodt, sodelavec ZOG. Rodil se je v kmetko-delavski druZini leta
1925 na Perovem pri Grosupljem. Oktobra 1943 je odiel v partizane. DoZivel je bitko na Ilovi gori in kot
borec-kuhar partizanil po Dolenjskem, zlasti po Suhi krajini. Po vojni je delal kot skladi$¢nik pri Zeleznici v
Ljubljani. :

VZOG 11, 1980, 81—94 in 12, 1982, 35—42 je objavil partizanske spomine, v katerih je odkritosréno
razkril te¥ka vojna leta. Svoj pripovedni dar je potrdil z ljudsko prozo, od katere Hlaptka objavljamo v
letofnjem ZOG. V osebnem arhivu je — po lastni izjavi — hranil sejne zapisnike vaike OF oz. SZDL.
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KRONIKA, JUBILEJI, KULTURNI DOGODKI

NASI ZASLUZNI IN ZNAMENITI OBCANI
Dr. FRAN KOS (1885—1958)

France Adamié *

Na seznamu naSih zasluZnih in znamenitih obfanov je zapisano tudi ime dr. Frana Kosa, ki je mla-
dost in del aktivnega Zivljenja preZivel v Grosupljem, rojen je bil v Ljubljani, umrl pa je na Jesenicah.

Fran Kos se je rodil dne 11. septembra 1885. Njegov oée Franc (1859—1886) je bil doma iz Polhove-
ga Gradca, v Ljubljani pa je imel pekarijo. Mati Marija, rojena Pangerc (1859—1891), je bila Resnikova iz
Grosupljega. Njihova kmetija je leZala ob cesti na Krko, kjer so danes obrtne delavnice Alojza Travnika,
Slavka Godca in Jakoba Pence ter vec stanovanjskih hid ob Obrtnidki cesti. Resnikova kmetija je bila ena
najvedjih posesti v vasi (vpisan je kot Grosshubner), kjer so ¢ med obema vojnama redili 20 goved in dva
para konj.

Miladi Fran Kos je osirotel Ze v neZnem otrodtvu: oe Franc mu je umrl, ko je komaj presegel prvo
leto Zivljenja, mati Marija pa mu je umrla v §estem letu starosti. Zato je otroka prevzela v rejo materina
sestra — teta Ivana, porodena s posestnikom, gostilni€arjem in vinskim trgovcem Alojzijem Kopriveem v
Grosupljem, na krizid¢u cest na Krko in Turjak. Na tem kriZii¢u, v Rogovili imenovanem, je po drugi
vojni nastalo podjetje Mizarstvo Grosuplje.
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Zakonca Koprivec nista imela svojih otrok, zato sta mladega Frana vzgajala in $olala kot lastnega
otroka. Prvi razred ljudske fole je obiskoval v Smarju (Sap), ostale razrede in niZjo srednjo §olo z uéite-
ljif¢em in z maturo leta 1908 pa v Ljubljani. Kot zacasni uéitelj je sluzboval v Grosupljem (1908—1910),
nato pa kot osposobljeni uéitelj na cirilmetodijski Soli v Trstu (l‘)lﬂ—]‘)M) ter na slovenskem moskem
u v Gorici, po zacetku vojne pa v rrslu (1915—1918). V tem casu se je vplsal kot izredni sludatelj
na dunajsko univerzo: na filozofski fakulteti je posludal naravoslovne predmete in filozofijo, na medicin-
ski fakulteti fiziologijo in histologijo, citologijo in embriologijo; na biologkem poskusnem zavodu dunaj-
ske akademije znanosti je v vivariju vadil in posku$al s transplantati in interplantati. Potem ko je leta 1918
v Trstu opravil dopolnilni izpit iz programa gimnazijske mature, se je vpisal kot redni sludatelj ter leta
1920 promoviral za doktorja naravoslovnih znanosti.

(Pus sluzbovanja v Trstu je temeljito izkoristil za $tudijsko izpopolnjevanje, za prakso in usmeritev v
zoologijo; delal je kot pomoZni asistent pri dr. J. C. Coriju na zoolofki postaji v Trstu ter se pngldhlidl v
morfoloike in fizioloke probleme vaZnejdih skupin in élenov jadranske favne. Na Protimalari¢ni postaji v
Trstu je raziskoval povzrotitelje malarije, obéasno pa sodeloval na zooloSki postaji v Rovinju in razisko-
val ontogenijo tunikatov; na zoologki postaji v Neaplju je §tudiral primerjalno anatomijo, histologijo in
citologijo arhianelidov. Ob prou¢evanju morske favne je sodeloval na raziskovalnih voZznjah z motorno
ladjo Adria in z vojno ladjo Nejada v skupinah Druitva za raziskovanje Jadranskega morja in Akademije
znanosti z Dunaja.

Po prvi svetovni vojni so italijanske oblasti premestile dr. Kosa na realko v Idrijo, kjer je pouteval
biologijo in kemijo (1919—1921). Zaradi fadisti¢nega nasilja je odpovedal sluZbeno razmerje v Idriji in se
prijavil na razpisano mesto kustosa v prirodoslovnem oddelku Narodnega muzeja v Ljubljani; po razde-
litvi Narodnega muzeja je bil dr. Fran Kos ravnatelj samostojnega Prirodoslovnega muzeja, v muzeju pa
je skoro &etrt stoletja urejal, dopolnjeval in obnavljal naravoslovne zbirke. Leta 1933 je sestavil Vodnik
po zbirkah prirodoslovnega oddelka Narodnega muzeja v Ljubljani, po ustanovitvi samostojnega muzeja
pa je izdelal Delovni poslovnik posvetovalne skupine za varstvo in ohranitev prirode in prirodnih spome-
nikov slovenske zemlje pri Prirodopisnem muzeju v Ljubljani (1944). Za vodjo skupine je bil imenovan
dr. Kos, za ¢lane pa dr. Stanko Bevk, ing. Anton Sivic in Alfonz Gspan st.

Med obema vojnama je dr. Kos samostojno raziskoval domaco favno, zlasti favno zahodnih Julij-
skih Alp, plankton visokogorskih jezer in potokov, visokogorske izotomide; prouceval je morfologijo, fi-
ziologijo in ekologijo divjih vretenéarjev: razsirjenost drevesnega polha (Dyromys nitedula Pall.), poljsko
vrano (Prypanocorax frugilegus L.), gnezdenje planinskega orla (Aquilla chrisactus L.). Leta 1938 je iz-
kopal in sestavil ostanke neveljskega mamuta, ki je razstavljen v Prirodoslovnem muzeju Slovenije v
Ljubljani.

Do druge svetovne vojne je dr, Fran Kos objavil okoli 70 znanstvenih in strokovnih razprav ter ved
prikazov, porocil in biografij; pisal je na podlagi lastnih raziskav in ugotovitev, npr. o evropskem losu
(Alces alces L..) iz jame pri Glazuti (1922), o risu (Lynx lynx L.) na ozemlju etnografske Slovenije (1929), o

Mamutove okostje v Prirodoslovnem muzeju
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litinkah (Trichopterae) v Raenskih jamah (1921—22), o $kodljivosti kanj (1921), o lobanji ¢lovedke ribi-
ce (1926), o paleolitskih najdbah v Potocki zijalki (1931) in o najdbah v Nevljici (1939). Objavil je izérpne
biografije: Ob stoletnici rojstva Karla DeZmana (1922), o prirodopiscu Simonu Robi¢u (1924) in o Carlu
Coriju (1924) in njegovem delu pri raziskavah Jadrana.

Med drugo vojno je dr. Kos urcjal zbrane podatke iz raziskav triglavskih izotomid (odskoénikov),
med katerimi je odkril nekaj novih vrst in varietet; obdelal je okostja in zobovja mamuta ter izdal prvo
knjigo znanstvenih razprav: Prirodoslovna izvestja (1944, 219 str.), kjer sta objavljeni njegovi razpravi,
skupaj s kroniko, uredbami, odloki in €lanki oz. razpravami drugih avtorjev-sodelavcev (A. Budnar-
Lipoglavick in A. Sivic). Glavno skrb je posvetal zavarovanju najdragocenejsih zbirk in eksponatov pred
morebitnim bombardiranjem. Po konéani vojni je zbirke preuredil. Njegova vedletna prizadevanja za
ustanovitev samostojnega prirodoslovnega muzeja so se uresnilila leta 1944, Dr. Fran Kos je bil tedaj
imenovan za prvega dircktorja, toda Narodna vlada Slovenije ga je Zc jeseni 1945 upokojila s prepovedjo,
da ne sme ve prestopiti praga muzeja. Istega dne je bila za ravnatelja imenovana dr. Angela Piskernik.
Nova oblast je oCitala dr. Kosu, da ni upoSteval »kulturnega molka OF in da je med okupacijo objavil
pomembne znanstvene razprave, ki naj bi koristile okupatorju«. Kosove razprave so pomembne za slo-
vensko znanost pa brez posebne praktiéne vrednosti, zato niso mogle koristiti okupatorju. Ogitek je bil
pretveza in izgovor za upokojitev,

Prisilna upokojitev je zelo prizadela dr. Kosa, vendar ta ni prekinil svoje dejavnosti. Nadaljeval je
Studijsko in raziskovalno delo. Z{)c 8. junija 1946 ga je povabil direktor novoustanovljenega Veterinarske-
ga zavoda Slovenije prof. dr. Fran Zavrnik ter mu sprva zaupal zbiranje mednarodne bioloke literature
in slovenskih spisov iz veterinarske stroke, nato pa organizacijo in vodstvo parasitolofkega oddelka. Ce-
prav je dr. Kos e dopolnil 60 let Zivljenja, se je naloge lotil z razumevanjem in zagonom; zadel je proude-
vati najnevarnejie parazite v slovenski Zivinoreji, posebno pa si je prizadeval, da bi odkril glavna Zarista
metiljavosti goveda. Zato je raziskal vse ozemlje Slovenije. Plod njegovega desetletnega terenskega razis-
kovanja so §tiri obscZne razprave: o biotopu velikega metilja (Fasciosa hepatica L.); o posredniku fascio-
loze galba (Limneea truncatula Miiller); o razprostranjenosti fasciloze in njenega posrednika na nekaterih
podrodjih Slovenije; o gospodarski 8kodi, nastali pri govedu, zaradi metiljavosti (Zbornik Veterinarskega
zavoda Slovenije 1960). Ugotovitve so prikazane v besedilu in na 12 kartah; 10. in 11, karta prikazujeta
razirjenost metiljavosti v severnem delu obgine Grosuplie, od Smarja do Temenice. V tem asu je objavil
3¢ izérpen prikaz raziskovanja Jadrana z biografijo Carla Corija (Proteus 17).

Dr. Fran Kos je najve¢ razprav, porodil in prikazov objavil v Glasniku Muzejskega drustva Slovenije
(GMDS), v ¢asopisih, glasilih in revijah, kot so Popotnik, Prirodoslovne razprave, Planinski vestnik,
Zbornik za umetnostno zgodovino in v Jutru. Objavljal pa je tudi v avstrijskih, italijanskih, nemgkih in
Svicarskih znanstvenih publikacijah. Bil je predsednik odbora/odseka za varstvo prirode in prirodnih
spomenikov Slovenije, &lan odbora pobudnikov za zavarovanje favne in Triglavskega narodnega parka in
zelo delaven ¢lan Drudtva za raziskovanje jam v Sloveniji. Od leta 1921 do 1930 je urejal prirodoslovni del
Glasnika Muzejskega drutva Slovenije.

Po smrti tete Ivane in Alojzija Koprivea je dr. Kos podedoval vse njuno premoZenje v Grosupljem:

osestvo, gostilno, vinsko klet, gospodarsko dvoriiée z industrijsko lopo, kjer je v letih 1926—32 Anton
Sinkovcc izdeloval konjske koce in ponjave. Koprivec je Ze pred prvo vojno zgradil nad vinsko kletjo za
tedaj sodobno stanovanje (»vilo« imenovano), kjer je dr. Kos s soprogo Dano (roj. Cvenkel) stalno prebi-
val do leta 1931. Leta 1945 je okrajni ljudski odbor Grosuplje zacasno zasegel vso posest in premiénine,
kasneje je obéina objekt dodelila sedanjemu podjetju Mizarstvo Grosuplje, ki je po Kosovi smrti vdovi
Dani z odkupom poravnala protivrednost.

Dr. Fran Kos je kot znanstveni sodelavec honorarno delal na Veznavodu do leta 1956, ko je na na-
pornem terenskem delu obolel na Dravskem polju blizu OrmozZa, nato je kot sréni bolnik bolehal ter v
73.letu Zivljenja, dne 20.marca 1958, umrl v jesenidki bolnidnici. Pociva na viskem pokopaliféu v
Ljubljani.

. lj)r. Fran Kos je bil med obema vojnama med vodilnimi slovenskimi biologi ter evropsko priznanimi
zoologi, v svojih delih pa ga navajajo znanstveniki po vsem svetu. Z Zivljenjem in delom je bil tesno pove-
zan z naSimi kraji in nekaterimi nadimi ob&ani-sodobniki.

VIRI:

Slovenski biografski leksikon 1, 524—525;

Kadrovski arhiv Veznavoda, fasc. 59;

Arhiv Rep. zavoda za socialno zavarovanje Slovenije; : y

Biografski list dr. Frana Kosa v druzinskem arhivu gospe Dane Kosove, Ljubljana, PleterSnikova 3;

Spomini avtorja. i

Pripomba: Dr. F. Kosa je upokojilo Ministrstvo prosvete in kulture Slovenije, dne 2. oktobra 1945,
razreSen pa je bil dne 31. oktobra 1945.
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PAVEL PERKO, SLOVENSKI PISATELJ IN NAS NEKDANJI OBCAN
JoZe Gregori¢ *
i.ivljonjska pot

Med velikimi pesniki in pisatelji, ki jih je Slovencem dalo osmo desetletje 19. stoletja, je tudi nekaj
manjsih, pa vendar spomina vrednih moZ, ki so s svojim peresom prispevali dostojen dele? v slovensko
kulturno zakladnico. Mednje §tejemo tudi pisatelja Pavla Perka, Cigar stoletnico rojstva letos obhajamo.

Pavel Perko se je rodil 25. jan. 1877 v Poljanah nad ﬁkulju Loko, po domade pri Francinu. Imel je Se
brata Franceta. O&e je bil v daljnem sorodstvu s pisateljem dr. Ivanom Tavearjem, imel pa je le src.dn_ic
veliko posestvo, zato je skudal &e kaj zasluZziti s prevoznistvom v Skofjo Loko in nazaj v Poljane. Pisatelj
ga je lepo opisal v &értici Mrakov Tomaz (1906), ki spada med njegove najboljie spise. :

Perkovi soolci v Ljubljani so bili nadi znani literarni in znanstveni delavci: slovstveni in kulturni
zgodovinar dr. Ivan Prijatelj; pesnik Josip Murn-Aleksandrov, ki je vedno nosil s seboj Heinejeve Pesmi
(Buch der Lieder) in jih prebiral na svojih samotnih potih; in dr. Fr. Grivec, pozneje bogoslovni profesor
in znanstvenik. Tako je njihov razred Ze v gimnaziji veljal za »literarni razred« in leta 1898 so izdali alma-
nah Na razstanku, v katerem pa Perko ni sodeloval.

Na stanovanju v Florijanski ul. 14 je s Perkom stanoval pesnik in pisatelj Cvetko Golar, pozneje pa
Se jezikoslovec dr. Anton Breznik. Izdajali so celo svoj leposlovni list, ki ga je urejal in pisal Golar. V tem
listu je Perko poleg drugega objavil &rtico Gad, ki je 1899 izila tudi v Domu in svetu. Perkov sofolec v
gimnaziji — samo v drugem oddelku — je bil tudi dr. Alojzij Merhar, ki je bolj znan pod pesniSkim ime-
nom Silvin Sardenko.

. Po maturi 1898 je Perko stopil v ljubljansko bogoslovie, ga konéal 1902 in nato odsel za kaplana v
Skocjan pri Novem mestu (1902—1904). Tu je bil njegov Zupnik pisatelj Peter Bohinjec, s katerim pa o
pisateljskem delu nista menda nikoli razpravljala. Potem je dobro leto dni kaplanoval na Raki
(1904—1905), deset mesecev v Kranjski gori (1905—1906) in slednji¢ 3tiri leta v Zireh (1906—1910).

* prof.sl. jezika in duhovnik, T 1989 v Sti¢ni
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Z velike zupnije v Zireh je Perko 1910 odiel za zupnika na majhno Zupnijo v samotne Ccﬁnjicg‘nad
Moravéami. Tam se je v miru lahko nemoteno posveéal literarnemu delu. Leta 1935 je stopil v pokoj in se
odpravil k Veliki Nedelji v mariborski 3kofiji, kjer pa ni dolgo vzdrzal. V avgustu 1936 se Je nasclltl‘na'Muj
ljavi, ki je podruZnica SentviSke Zupnije pri Sti¢ni. Tu je v zad_c)vquﬁtvu preZivljal vecer svojega Zivljenja, ki
ga je sklenil 10. marca 1970. Ob lepi gotski cerkvi na Muljavi je tudi pokopan.

Pisateljsko delo

Perko je zacel pisati Ze zgodaj. Kot niZjegimnazijec je poslal povestico Mohorjevi druZbi, humoresko
pa uredniftvu Doma in sveta. Nobena ni zagledala belega dne, kar pa mladega literata ni odvrnilo od na-
daljnjega dela. Zelo veliko je bral, naj bo v slovenskem ali nemékem jeziku. Z Ivanom Cankarjem sta ku-
povala znane Reclamove univerzalke in jih drug drugemu posojala. Pri tem pa je ucenje tako trpelo, da je
moral Perko III. razred ponavljati.

Vedeti pa moramo, da je bila v Perku miselna plat vedno moénej$a od éustvene. Se leta 1918 je v oce-
ni Lovrenti¢eve pesnidke zbirke Deveta deZela zapisal, da mu je Lovren¢ic zelo simpaticen, ker je pesnik-
mislec, ki pesni ne le s srcem, ampak tudi z umom. Tudi tam, kjer ¢ustvo prihaja do popolne veljave, se
vidi, da je le um tisti, ki gospoduje in daje direktivo. (Cas 1918, 86).

Tako je Perko v vidjih razredih gimnazije pridel pod mocan idejni vpliv dr. Antona Mahniéa, ki je
prav tedaj razvijal svoje kulturnopolitiéne in druZbene nazore v reviji Rimski katolik. Cetudi Perko po
znacaju ni bil pedoben Mahnic¢u, mu je predvsem ugajala Mahnifeva miselna jasnost in pogum, Z umet-
nifkega stalif¢a pa mu je bil mnogo bolj vie¢ Ljubljanski zvon kakor Dom in svet, pri katerem so mladi
pogresali zlasti prikupne oblike in gladkega, mikavnega sloga. Tako se je zgodilo, da so tudi prve Perkove
értice iz8le v liberalnem Slovenskem narodu, kjer je takrat kulturni del urejal mladi naturalistiéni pisatelj
Franc Govekar. Dne 16. jun. 1897 je Perko pod psevdonimom Ivan Orli¢ objavil v Slovenskem narodu
daljsi feljton Na$ prater. S krepkimi potezami je orisal vrvenje in hrupne, a plehke zabave ob nedeljskih
popoldnevih v Lattermanovem drevoredu v Ljubljani (sedaj park Tivoli). Tako dobro je oznadil migljenje
in ¢utenje, duha in srce trgovskih pomoénikov ter drugih srednjih in niZjih plasti nadega glavnega mesta,
da so se nekateri Cutili osebno prizadete in so se pridli pritoZit v uredniitvo Slovenskega naroda,

Leta 1898 sta iz3li v istem dnevniku Perkovi &rtici Nad prepadom (26. — 27. maja, psevdonim Ivan
Gol) in Oglar Miha (24. jun., isti psevdonim). V prvi opisuje dudevno otopelost starega Uljéarja, ki ga ta-
rejo hude druZinske nesrece; v drugi pa slika Zivotarjenje oglarja na Rakitovcu, ki se ob slabi hrani tolaZi z
Zganjem, da Cisto opesa in slednji¢ ob kopi zgori. Najvecji uspeh pa je dosegel z idili¢no zasnovano novelo
Piscalka, ki jo je prav tako izrocil Govekarju, Govekar pa V. Bezku, uredniku Ljubljanskega zvona, kjer
je izéla na Celu majske Stevilke 1898 (psevdonim Ivan Gol). V noveli je nakazana prebujajoca se erotika
petnajstletne pastirice Lenice in dvajsetletnega hlapca Lovra, stari Kré pa jima kali mladostno sreco.

V bogoslovju se je Perko redil moreéih gmotnih skrbi in nadel prijetno druZbo, v kateri je bil tudi pes-
nik Silvin Sardenko. Ceprav semenidki predstojniki (dr. Franc Ueni¢nik) niso bili naklonjeni literarnemu
delu mladih gojencev, ¢ef da je njihova glavna naloga §tudij in priprava na poklic, je Perko v teh letih iz-
redno mnogo napisal. Z novelami in érticami je zalagal predvsem Dom in svet in Mohorjevo druZbo. V
Domu in svetu je objavil leta 1899: értici Ni kazalo in Gad (psevdonim Fr. Kocan); leta 1900: Prijazna,
Puci, Gospa Marija, v Pomladnih glasih (almanah bogoslovcev) pa &rtico Jeseni je bilo. . .; leta 1901 v
Domu in svetu: Usmiljenka, Carletto, I. 1902 pa Tina¢ka. Pri Mohorjevi druzbi 1900: Slepa (Koledar
MD) in povest iz Poljanskih hribov Rotijin BlaZe (SV 55, 1903), 1. 1904: Umrla (Koledar MD). V Slovencu
(1899, 5t. 141—44) je iz8la Perkova idila PolZar, v kateri slika skromne ljudi in njihovo »malo Zivljenje«. V
Vrteu je 1900 izila avtobiografska Ertica KoroSica, slika iz otrofkega Zivljenja, v zborniku Marjetice, ki jih
je uredil Silvin Sardenko, pa 1902 Zibelka, »milotoZna dogodbica o veneéi deklici Tinici«. V tedniku Slo-
venski list, ki ga je izdajal Anton Koblar, je bila 28. apr. 1900 objavljena Perkova &rtica Na razstavo
(psevdonim Fr. Kocan).

V osmih letih svoje kaplanske sluZzbe (1902—1910) je Perko napisal zelo malo; razloge za to smo sli-
Sali. V Domu in svetu 1906 je objavil értico Mrakov Tomaz, 1907 pa kratko psiholodko Ertico Pismo; v
Koledarju MD 1907 ¢rtici Pastir Cene in Divji lovec.

Novo obdobje intenzivnega literarnega ustvarjanja se je za Perka zaéelo na Ceinjicah, kjer je dosegel
svoj Zivljenjski vzor: »Zivljenje duhovnika na deeli, med preprostimi ljudmi, to je bil moj ideal.« Zelel si
je srénega miru in tihe zadovoljnosti, da bi utedil svoje ¢udno srce in bil vesel sebe, ljudi in Zivljenja, kot je
zapisal v noveli Doktor Lovro. Na Cenjicah so nastala njegova najzrelejia dela. Leta 1912 je objavil v
Domu in svetu értice: Klekljarica, motiv iz Zirov, kjer je bilo klekljanje zelo razvito, Na planinah in Oda-
mova héi; 1. 1913 svojo najboljfo novelo Doktor Lovro, 1. 1914 pa értico Modko in odloéno.

Tedaj pa je pri Domu in svetu priflo do pomembnega premika. Urednidtvo revije je 1914 prevzel
dr. Izidor Cankar, umetni$ko ob¢utljiv in moderno usmerjen estet, ki je prinesel naprednejie poglede na
umetnost, sodelavcem pa je postavil tudi visoke zahteve. Toda medtem ko je Fr. S. FinZgar sprejel Can-
karjeve umetnostne nazore, ob katerih je naglo napredoval in napisal svoja najbolj$a dela (Dekla Antka,
Prerokovana), se Perko ni dal prepricati. Ostal je pri svojem nekoliko zastarelem in preprostem realizmu,
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namesto v Dom in svet pa je odslej pisal v dijaki list Mentor, ki je izhajal v zavodu sv. Stanislava v Sen-
tvidu nad Ljubljano. V Mentorju so iz8le njegove zelo dobre, psiholodko poglobljene értice: Moj Tone (1.
VII, 1914—15), Kaprice (1. VIII, 1915—16), Mihélov Mihéla (1. IX, 1916—17), Stric Zan (L X,
1917—18), V hipni blaznosti (1. X1, 1918—19). Prav tako je e vedno sodeloval pri Mohorjevi druzbi. V
Slovenskih veéernicah 68 (1914) je iz8la karakterna Ertica Goljuf, v kateri pisatelj slika pohlepnega in
brezsrénega Rogljana, ki mu ves denar ne prinese srece, saj ga slednji¢ najdejo mrtvega v postelji. Prepro-
sta in pouéna ¢rtica Na Vrhovih (SV 69, 1915) pa nasprotno ilustrira, kako dobrota in medsebojno ¢lo-
vedko razumevanje koristi posamezniku in druzbi. V Koledarju MD 1921 je izila Snaha, értica iz blegos-
kih hribov, ki kaZe, kako snaha Angela z lepo in mirno besedo pomaga tadi, da se odvadi pijace, ki jo je
e zapredla v svoje mreZe. V Lovritku (Koledar MD 1926) vidimo, kako du$evno prizadet &lovek dojema
svojo okolico. Obenem je tu orisana gospodarska stiska, ki je v tistih letih trla nade kraje in so nekateri
motki tudi po §tiri ali pet ur dale¢ hodili na delo v zasavske rudnike.

Za mladinski list Vrtec je Perko prispeval vet &rtic: Nace Medja ali kadar se mi drsamo (1919), Hlap-
Eon Jurca (1920), V mesto?, Jernucelj (1924), Zalasnica (1925).

V tedniku Domoljub je 1. 1923 izéla Perkova izvrstno napisana realistiéna povest Cerkovnik Rok, ki
bi bila vredna ponatisa. V meseéniku Bogoljub je 1. 1924 priob¢il povest v pismih Kako se moZimo in Ze-
nimo, v Prijatelju bolnikov (1926) pa zdravniiko dogodbo MoZ z rakom. Razen tega je nekaj manjdih
Perkovih prispevkov iz8lo v reviji Ave Maria, ki izhaja v Ameriki.

Sredi dvajsetih let je Perko, ki bi bil kot miselna natura prav tedaj mogel dati svoja najzrelejia dela,
nehal pisati. Ko sem ga v letih 1954—70 obiskoval na Muljavi in sva razpravljala tudi o leposlovju, sem ga
vpragal, kako da se je tako zgodaj umaknil iz leposlovja. S stoitno mirnostjo mi je priznal: »Mladi z mo-
jim pisanjem niso bili zadovoljni, jaz pa po novem nisem znal; zato sem nehall« V vrtincu povojnih let
—7al — ni bilo nikogar, ki bi Perka spodbujal ter pokazal pravo smer in smisel njegovemu literarnemu
delu._Mislim pa, da je bilo pri tem tudi nekaj nezaupanja v lastne moti.

Sele pred koncem Zivljenja je na moje vztrajno nagovarjanje zopet prijel za pero in vrgel na papir ne-
kaj spominov na svoje znance iz mladih dni. Izro&il mi jih je z zahtevo, da jih smem dati v javnost Sele po
njegovi smrti. Tako so iz8li v Novi poti 1970 zanimivi Perkovi spomini na Ivana Tav€arja in Ivana

Cankarja.
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JUBILEJ METODA DULARJA
Ob 90-letnici Zivljenja

France Adamic*

Profesor Metod Dular, dipl. ing. oec., je 12. junija 1989 dopolnil 90 let Zivljenja. Visoki jubilej so po-
Castili njegovi najoZji sorodniki, kolegi na Ekonomski fakulteti univerze v Ljubljani ter posebej vodstvo
tovarne Motvoz in platno, ki jo je jubilant upravljal 17 let v tovarni (1925—42) in dve leti iz ilegale
(1942—44). Po ogledu tovarne dne 21. junija je dircktor Andrej Struna v navzotnosti predsednika obtine
Ivana Ahlina in nekaterih prijateljev priredil tovariSko sre¢anje in pogovor z jubilantom pri Sereku v Vig-
nji Gori. Duhovno in intelektualno svez je jubilant nanizal razne dogodke, podobe, tezave in dosezke v
obdobju med obema vojnama, ki so bili znadilni za razvoj tovarne in njenega okolja.

Po maturi leta 1917 na novomeski gimnaziji je Dular opravil abiturientski te¢aj in $tudiral ekonom-
ske vede na Visoki trgovski in prometni oli v Zagrebu. Ze med $tudijem je sluzboval v raznih podjetjih in
bankah; e pred diplomo je predaval na dveletni trgovski oli v Novem mestu (1924—25), po konéanem
Studiju pa je bil dne 8. oktobra 1925 sprejet za knjigovodjo in cfa pisarne v Mehaniéni vrvarni, terilnici
lanu in konoplje, d. d. na Grosupljem. Tovarno je leta 1919—20 zgradil Anton Sinkovee (1886—1944);
izdelovala je vrvarsko vpreZno opremo za prevoznike, kmete in vojsko ter vrvi za mornarico. Zaradi sov-
jetskega dumpinga se je zmanjSala prodaja in tovarna je prifla v teZave: banka je omejila in nato zaprla
kredite, delni¢arji pa so zahtevali poravnavo. Ste¢ajna masa je ostala Kreditni banki, ki je Metoda Dular-
ja imenovala za upravitelja, po uspeini sanaciji pa za ravnatelja, saj je s spretnim nakupom konoplje v
Backi in obratanjem kapitala izkoristil mednarodne sankcije proti Italiji, ki je zasedla Abesinijo. Ker je
bila s tem prepretena italijanska konkurenca, so cene konopnenih izdelkov hitro narad¢ale. Z dobro pro-
dajo je bila tovarna refena stetaja; akumulacija ter ugodni banéni krediti so omogotili modernizacijo
opreme. V tridesetih letih so zgradili mokro predilnico, tkalnico in belilnico za laneno platno. Z novimi
angleSkimi stroji so poveéali storilnost, sortiment in kakovost izdelkov. Tako je Dular z osebnim prizade-
vanjem in znanjem redil prvo tovarno, ki je omogo¢ila splofen razvoj Sirse okolice. Stevilo zaposlenih de-
laveev se je gibalo pod vplivom krize in konjunkture: leta 1921—22 jih je bilo 152, leta 1925—27 okoli
100, leta 1940 pa 486! S presczkom dohodka je tovarna, preimenovana okoli leta 1931 v Motvoz in plat-
no, d.d., sreéno preZivela svetovno krizo 1930—35 ter kasneje pokrivala vegji del obtinskih upravnih in
poslovnih strofkov. Na tem pomembnem mestu je Metod Dular oblikoval napredna druZbena gibanja;
vseskozi je iskal moZnosti, da bi v tedanjih razmerah zagotovil delaveem lepSe Zivljenje, 3irdi okolici pa
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gospodarski napredek. Pod njegovim vplivom so delovale razliéne dejavnosti v sindikatu, kasneje pa v to-
varni$ki Osvobodilni fronti, zato je bila mlada generacija leta 1941 organizirana in politi¢no pripravljena,
da se je v odlotilnem trenutku v usodnih dneh vkljuéila v vseljudski odpor. Zaradi sodelovanja z OF je bil
Metod Dular leta 1942 in 1943 zaprt v Ljubljani, Novem mestu in Zagrebu, leta 1944 pa je vstopil v NOV.,

Kot direktor se je v tovarni intenzivno zanimal za sodobno podjetni$tvo, za rac¢unovodstvo in kalku-
lacijo v industrijskih podjetjih; postopoma je zacel uvajati prvine enakoli¢nega knjigovodstva, ki je mno-
go doprineslo k razvoju in uspehu tovarne Motvoz in platno, zlasti pa so bile izkudnje na Grosupljem
osnova in vzor za izdajo predpisov o obveznem enakoli¢nem racunovodstvu in obveznem kontnem planu
v vsej Jugoslaviji. Leta 1944 je Komisija Avnoja za obnovo drzave v Beogradu zadolZila Metoda Dularja,
da izdela predlog predpisov za enotno ali enakoliéno ra¢unovodstvo. Zato je v slovenski in jugoslovanski
ekonomski literaturi zapisano Grosuplje in tovarna Motvoz in platno kot rojstno mesto sodobnega rau-
novodstva in kontnega plana, profesor Metod Dular pa njegov priznani ustvarjalec.

Po vrnitvi v Ljubljano je bil jeseni leta 1948 izvoljen za izrednega, leta 1969 pa za rednega profesorja
ekonomske fakultete za ekonomiko in organizacijo podjetij. Medtem se je kljub ugledni univerzni karieri,
in ¢eprav preobremenjen s pedagoskim, vzgojnim in izobraZevalnim delom, povezoval s prakso, s podjetji
in gospodarskimi zdruZenji. Njegove zamisli, posegi in izvedbe so bile vedno realne in usmerjene v po-
djetnistvo; boril se je za racionalno investiranje, vecjo storilnost, za nagrajevanje po ucinku, za sprotno
odpravljanje napak, za realne cene in kalkulacije. Tudi tovarne Motvoz in platno ni pozabil; zato je izde-
lal tehniéni, ekonomski in investicijski elaborat za njeno modernizacijo. Bil je svetovalec, sodelavec ali
nosilec §tevilnih projektov za druga podjetja. O tem pri¢ajo §tevilne publikacije, skripta, &tudije, razprave,
elaborati in drugi prispevki. Nase ob¢ane zanimajo predvsem porocila, ki se nanaajo na nase razmere,
zato naj navedemo podatke o &lankih, objavljenih v Zborniku obéine Grosuplje:

1. Revolucionar Franc Vidmar. ZOG 6, 1974, 89—91

2. Motvoz in platno med NOV. ZOG 7, 1975, 79—91

3. Motvoz in platno — rojstno mesto sodobnega ra¢unovodstva in kontnega plana v Jugoslaviji.
ZOB 8, 1976, 215—220

4. Lan in konoplja (tovarnitko glasilo). ZOG 9, 1977, 303—307

5. Kako so delavke tovarne Motvoz in platno sodelovale z NOV. ZOG 10, 1978, 51—66 s slikami.

Razen tega ima pripravljenih ved rokopisov, ki zadevajo §irSa podrodja njegovega skoro 70-letnega
delovanja v ekonomskih in druZbenih vedah. Ob jubileju mu Zelimo trdnega zdravja in mnogo ustvarjal-
nih dosezkov!
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PROFESOR LOJZE URSIC — OSEMDESETLETNIK

Janez Seme*

Tilnik: naloZzi mu breme nasilnik,
nosil ga bo in ne bo se krivil (Zup.)

Lojze Urdi¢ se je rodil 20. okt. 1908 v Kriki vasi pri Sti¢ni, nedale¢ od Muljave. Po osnovni $oli na
Krki in 8-letni gimnaziji z maturo v Novem mestu je na filozofski fakulteti v Ljubljani §tudiral slavistiko
in diplomiral 1. 1932. Zatem je delal v uredniitvu Slovenskega jezika, 1932/33 §tudiral slovadki jezik in li-
teraturo v Bratislavi, kjer je zacel pisati in objavljati ¢lanke o takratnem kulturnem, kulturno-politiénem
in slovstvenem dogajanju na Slovaskem, s ¢imer je naSo javnost informiral o malo znanih razmerah v
bratski deZeli. Okoli 15 jih je objavil v Slovencu: Slovasko knjizevno pismo (S, &t. 98), Slovagki film (&t.
103, 173), Slovasko gledalifko pismo (§t. 108), Pripombe k slovaikemu prevodu Medkovega Volka spo-
kornika (8t. 162) in Slovadko gledalid&e (5t. 173). Isto leto, 1933, je objavil prevod novele: Milo Urban, O
Cloveku, ki je iskal sreo (S, 1933, §t. 54, 60).

Po odsluZenju vojaikega roka 1933/34, med katerim je prebolel malarijo, se je zaposlil na gimnaziji:
od 1934 do 1937 je uéil na 1. drz. gimnaziji v Ljubljani — v istem letu se je v Bratislavi udeleZil pogloblje-
nega teéaja Studia academica slavaca — od 1937 do 1940 na gimn. v Ptuju, od 1940 do 1945 na II1. in IV.
gimn. ter uéiteljis¢u v Ljubljani (vmes je bil 6 mesecev na prisilnem delu), krajsi ¢as pa na gimn. v Stiéni.

Leta 1946—47 je spet udil na IV, gimn. v Ljubljani (obenem tudi na ljublj. gost. in ekonom. sred. $o-
11), od 1947 do 1960 na ekonom. sred. %oli v Murski Soboti, honorarno pa %e na 3-letni vaj. $oli, ki jo je
tudi vodil, 1960—65 na osn. $oli Ljubljana Vig, od 1965 do 1974 (do upokojitve) pa v ljubljanskem Zol.
centru za blagovni promet.

Ueil in vzgajal je torej polnih 40 let, in to vestno, prizadevno, uspeino. Svoje uéence je temeljito pod-
koval v znanju materind¢ine kakor tudi nae in svetovne literature. Bil je pedagog v pravem pomenu bese-
de: strog, kadar je tako naneslo, sicer pa dober, vzoren v svetovanju in podajanju snovi. Od mladih let
vajen ubogati in delati ter pametno ravnati z mladino kot z ljudmi sploh, je bil in je spoStovan v vsaki
druzbi. Stevilne generacije njegovih dijakov se s spoltovanjem in hvaleZnostjo spominjajo njegovih
predavanj.

Prnfisnr Urdi¢ obvlada veé jezikov; poleg slovenskega, srbohrvatskega, latinskega, nemskega in
francoskega, ki se jih je uil na gimnaziji, se je namre¢ sam seznanjal s slovadcino in Cecino, ki ju je po-
vsem osvojil med bivanjem v Bratislavi, domala enako pa tudi z anglei¢ino, ki se je je za svoje potrebe in

*64000 Kranj, Korodka 1b; prof., romanist
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zanimanje u¢il Ze v niZji gimnaziji. UZil se je tudi gri¢ine, rudline in $e kak3nega jezika. Prevaja verno po
originalu, razmeroma hitro, a kljub temu skrbno, vsebinskim, stilisti¢nim in slovni¢nim pravilom
ustrezno.

Prevedel je tele leposlovne in poljudno-strokovne knjige: iz slovaséine E. Mar6thy-Soltesova, Moja
otroka, 1944; iz ¢eic. F. Skacelik, PodeZelski zdravnik, 1944; M. Machovec, Smisel ¢lovedkega Zivljenja,
1967; iz franc. Vercors, Sprijene Zivali, 1969, iz angl. Dorothy Gies Mc Guigan, HabsburZani privatno
1970; iz nem. B. Grzimek, Med afriskimi Zivalmi, 1971 (s T. Glavanom); G. Voss in G. Reese, Naredi sam,
1971 (sodeloval pri prevajanju in strok. prirejanju); J. Kolar, Ulenspiegel, 1977; iz nem. §¢ M. Ende, Mo-
mo, 1978; iz angl. D. Gies Mc Guigan, Metternich in vojvodinja, 1980; Antologija evropskega odpora,
1980 (z drugimi), in iz franc. Fernand Lot, Povej, kako deluje, 1986 (sodeloval pri prevajanju in strok.
prirejanju).

Prijatelj Lojze UrSi¢ se je Ze od nekdaj zanimal za literaturo in jezik, gospodarsko in kulturno Zivlje-
nje naSega in drugih narodov in ljudstev, $tudiral ¢loveSske usode, pronical v znacaje posameznika in
druzbe ter skugal priti do doloéenih zakljuckov. Tako so ga od tasa do ¢asa povsem okupirali lepa doma-
éa dolina in njeni prebivalci. Med temi se je kajpada posebno zavzemal za svojo izmudéeno, osamelo ma-
ter, vdovo, za katero je vzorno skrbel do njenega konca. Ceprav zaposlen v Murski Soboti, se je za vsak
vikend vracal v domado Kriko vas, da vidi, kako Zivita mati in teta na propadajoci domadijici, da ju oskr-
bi z vsem potrebnim, pripravi kurjavo... Ni ga bilo sram DELATI, se preoble¢i v umazano delovno
obleko, opravljati dela, kakrinih se toliko nagih ljudi sramuje in beZi od njih v nevarno brezdelje. Profe-
sor, kmet, delavec, vse je znal in hotel biti: materi v pomog, sebi v uteho, va§¢anom v lep zgled. Malokate-
ra slovenska mati bi se mogla pohvaliti s sinom, kakrien je bil on, ki mu ni bilo nobeno opravilo pretezko.
S tem je dokazoval svojo sréno kulturo kakor tudi ljubezen do matere in zemlje, ki nam daje kruh, kar je
bila tudi nekakina nagrada za Zivljenjsko delo kmetice muéenice, posredno pa za vse kmecke ljudi, garas-
ke po$tenjake, v nadi povojni druZbi tako absurdno, najbrZ nepopravljivo osovrazene, domala —iznicene.

Ljubiti in obdelovati zemljo, se pravi ljubiti Zivljenje in prihodnost je rezervirana samo za tiste, ki se
zavedajo svojih korenin, Tega se je prijatelj Lojze dobro zavedal, se zaveda in se bo. Zato tudi tako rad
brska po arhivalijah, poslusa izkuSene stare sovaicane, sklepa, sestavlja, pise, objavlja ¢lanke s podrodja
besedne oz. miselne kakor tudi materialne kulture, saj je dovolj seznanjen z mestnim, delavskim in kmed-
kim Zivljenjem.

Dosedanji njegovi &lanki so:

Prispevek soboikega dijaka k splo&ni gledaliski dejavnosti v Soboti, GL Murska Sobota 1954/55, 19,
23; O Cankarjevi dramatiki, GL Mur. Sob. 1955/56, 2, 1—6; Iz Zivljenja domacdega govora, Obz. 1984,
7/8, 560—564; 11, 813—818; Podobe doline ob izviru Krke, Obz. 1985, 10, 726—731; Manija v potrodnis-
tvu. Malo ve¢ o spremembah v domaéem govoru ob gornji Krki, Obz. 1986, 5, 376—381.

Desetletja sem videl v prijatelju neutrudnega, vsestranskega fizi¢nega in psihi¢nega delavca, ki ne po-
zna pravega oddiha, kot da mu je ves Zivljenjski smisel DELAJ, TRPI, UMRI! In potem, ko se je po dra-
mi in tragediji, ki sta jo ljubljeni materi, njemu in nekdanjemu skromnemu, a dragemu domu povzroéila
¢as in vojna, ta nenasitni moloh élovestva, dalj ¢asa izogibal druZbi, prijateljem, gledali¥¢u, se umikal v
samoto in premisljevanije, je konéno le spet zmagala njegova zdrava narava in pesnikovo narotilo ZIV-
LJENJE NAJ BODE TI DELAVEN DAN je ponovno zablestelo v njegovi zavesti. Leta prebolevanja in
iskanja so nekako minila, ¢eprav vse rane ne bodo zaceljene.

Odkar se, upoStevaje pomen staroveSkega PRIMUM VIVERE, zateka ne le v domade dobrave, pad
pa tudi v tujino dopolnjevat svoje znanje jezikov in svetovnih kultur, v Anglijo, Francijo, Avstrijo.. ., se
mi zdi, da se je po vsem Zivljenjskem delu, pouéevanju in vzgajanju, pisanju in prevajanju, kakor tudi sko-
raj 20-letnem sodelovanju v SAZU (In&t. za slov. jezik) in 8¢ ¢em, pomlajen spet dvignil. K Zivljenjskemu
jubileju in delu mu iskreno Eestitamo, z Zeljo, da bi bila nadaljnja pot &éim lepda in da bi nas presenetil §e s
kakéno noviteto.
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SEDEMDESET LET
CVETKA BUDKOVICA
Tine Kurent*

Clan urednidkega odbora nafega Zbornika, tovarié Cvetko Budkovi¢, obhaja sedemdesetletnico svo-
jega Zivljenja. Okrogle obletnice so ponavadi prilika, ko se ozremo nazaj, da bi pregledali doseZke dose-
danjega delovanja.

Cvetko Budkovié se je rodil leta 1920. Kontal je realko, diplomiral na uéiteljid¢u, zacel s $tudijem
violine, a je diplomiral na Akademiji za glasbo Zele po vojni, leta 1953. Vmes je bil interniran v Gonarsu,
Viscu in Trevisu, udil kot partizanski uditelj na Muljavi in vodil pevski zbor oficirske ole G§ NOV in
POS v Metliki. Po vojni je delal kot nagelnik personalnega taba na enem in kot referent za glasbene $ole
na drugem ministrstvu, pouceval violino na §tevilnih $olah, opravil strokovni izpit za profesorja, bil rav-
natelj glasbene $ole in postal predsednik Glasbene mladine Ljubljana. Kaj bi 3¢ naSteval njegove Castne
funkcije, odlikovanja, nagrade in priznanja, saj mi je ¢ vedno v spominu kot kratkohla¢nik, s katerim
sem, skupaj z bratrancem Janezom, podil po Kamni Gorici veverice in nabiral gobe ali v potoku pod Pra-
pro¢ami lovil ribe.

Prostor ne dopu$éa, da bi, pa éeprav Se tako beZno, nadtel njegove nastope na glasbenih kongresih po
svetu, od Dunaja do Moskve, ali celo poskusil napisati bibliografijo njegovih razprav, §tudij, recenzij, re-
feratov in tako naprej. Za nas je Se vedno isti Cvet, kot vedno.

Ce sem pisal o prehojeni poti, $e ni reéeno, da je bilanca zakljutena. Ravno zdaj pripravlja za mari-
borska Obzorja svojo knjigo Razvoj glasbenega %olstva na Slovenskem. Cvet $¢ vedno dela, in upamo
lahko, da bo ¥ dolgo prispeval k vsebini Zbornika obéine Grosuplje.
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GRADIVO

DELA LOUISA ADAMICA MED
VIRI ZA AMERISKO ZGODOVINO

Tine Kurent*

Harvardov vodnik v ameridko zgodovino' znanstveniku, §tudentu in sploh izobrazenemu bralcu nu-
di dvoje. V prvih petih poglavjih obravnava metode, vire in gradivo za amerisko zgodovino, nato pa do
tridesetega poglavja navaja literaturo z referencami za posamezna zgodovinska obdobja s stali§¢a najraz-
licnejéih vidikov. Med knjiznimi naslovi so nadteta tudi dela Louisa Adamita.

V 5. poglavju (Historical Sources) je v 54. kapitlu (Personal Records) na str. 178 tudi Adamiceva knji-
ga Laughing in the Jungle, N. Y., 19327

V istem poglaviju 61. kapitel (Works on Special Subjects) navaja v odstavku Immigration Adamicevo
edicijo The Peoples of America Series, Philadelphia, 1947 — ... Ta zbirka obsega dela o priseljencih iz
Holandije (ki jo je napisal Arnold Mulder), iz MadZarske (Emil Lengyel), iz NorveSke (L. N. Bergmann),
iz Svedske (A. B. Benson in Neboth Hedin), iz Anglije (G. W. Johnson), iz Mehike (Cerey McWilliams) in
iz Japonske (Bradford Smith); posebno zbirko imajo Indijanci (DArcy McNickle) in &rnci (J. S. Redding).

V 21. poglavju (National Politics, Economical Trends 1800—1892) v 205. kapitlu (Labor Movements
1865—1892) na str. 424 je citirana knjiga Louisa Adamita Dynamite iz leta 1931, zlasti poglavja I—IX.*

V 29. poglavju (Great Depression 1930—1941) sta v 264. kapitlu (Minorities under New Deal
1933—1910) na str. 517 nadteti Adamicevi knjigi Nation of Nations iz leta 1945 in pa From Many Lands iz
leta 1940,

Louis Adamit je v vsej obseZni%knjigi virov za amerisko zgodovino edino slovensko ime. Poleg njega
je od Jugoslovanov nastet samo 8¢ Mihajlo Pupin.®

Opombe

! Harvard Guide to American History, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts. Prvi iz-
daji iz leta 1954 sledijo redno nove dopolnjene naklade. Delo so kompilirali Oscar Handlin in drugi na
681 stranech drobnega tiska.

? Smeh v dZungli. Avtobiografija ameriSkega priseljenca je v prevodu Stanka Lebna izhajala v nadalje-
vanjih od septembra 1933 do marca 1935 v Prosveti. V prevodu Rape Suklje pa je iz&cl Smeh v d2ungli tudi
v knjiZni obliki pri ZaloZbi Borec v Ljubljani leta 1983.

' Dinamit je prevedel Bogdan Gradisnik. Delo je iz&lo v knjiZzni obliki pri ZaloZbi Borec, 1983.

* Ti dve knjigi 3¢ nista prevedeni v sloveni¢ino.

5 Poleg Adamiéevih del je jugoslovanski doprinos k virom za amerisko zgodovino $¢ Mihajla Pupina
prigodnica In Memoriam of Peter Cooper Hewitt, N. Y., 1921, in knjiga From Immigrant to Inventor, N. Y.,
1933; prvo v 54. kapitlu (Personal Records) na str. 182, drugo pa v 56. kapitlu (Biographies) na str. 196;
oboje v 5. poglavju (Historical Sources).

LOUIS ADAMIC V JAPONSCINI

Tine Kurent
Sredi decembra 1989 mi je Mr. Kazuhisa Imai, PMC publications Inc., poslal iz Tokia svojo revijo
Pan, v kateri je objavljen japonski prevod Adamileve zgodbe A Young American with a Japanese Face.

Zgodba je iz Adamiteve knjige From Many Lands, prevedel pa jo je Mr. Shozo Tahara. Pismo, ki je pritlo
k nam z Daljnega Vzhoda v Sestih dneh, obljublja 3¢ druge prevode Adamilevih del v japonicino.

*61000 Ljubljana, lgri¥ka 12; dipl. ing. arch., dr. sc., redni univer. prof.
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UTRINKI 1Z STARE VISNJE GORE
Mihaela Zajc*

1
Gostilna Pri Kraljici

Nekako sredi Vidnje Gore stoji e danes poslopje, kjer je imela nekdaj gostilno Ana Kralj-Julnikova
(1854—1938). Se danes je na proéelju znamenje-krona, Starej§i Vidnjani se $e dobro spominjajo gostilne
Pri Kraljici, tako jo e sedaj imenujejo, kajti Kraljeva je bila vdova in v ljudskem spominu ni ostala gostil-
na Pri Kralju.

Mati Julnikova je vedno vse prav obrnila, kar je storila. Ce se je kak$en Vi¥njan napil &z mero in je
hotel e piti, je brZ pristopila z besedami: »Sedaj pa nesi drugo polovico vina §¢ mami domov!« V&asih so
se fantje ob Zegnanju razgreli, Ze je kazalo, da bo velik tepeZ, a §la je brz mednje in jih je vselej pomirila.
Kljub nenchnemu garanju in preobilici dela je vsako soboto napekla hlebéke za bliznje stare ljudi, pa %e
&etrt vina jim je poslala. Ob nedeljah je imela za oddaljene revne Zenice vedno juho pripravljeno.

Gostilnifko ledenico in veliko drevo ob njej je unidilo bombardiranje Vi$nje Gore med zadnjo vojno.

¢ eno zanimivost skriva ta domacija.

V Julnikovi — Kraljevi hidi je stanoval pisatelj Josip Jur¢i¢, ko je bil §e JoZek in je nekaj tasa obisko-
val vifenjsko 3olo. Bil je z lastniki hife nekako v sorodu. (Upokojena uéiteljica Slava Fatur, vnukinja Ane
Kraljeve, hrani o tej zadevi neko pismo. HvaleZni smo ji za opozorilo).

2
Gradcina Codelli

Med Viénjo Goro in spodnjim pobodjem Pei¢enika leZi danes pod gozdom skrito cigansko naselje
prav na mestu, kjer je bila med zadnjo vojno v letu 1943 poZgana Codellijeva grad¢ina. Ze pred novim ve-
kom so tu prebivali plemigi Galli — njihove grobnice bi bilo kaj vredno raziskati — prvotno pa je bila ta
gra&¢ina zgrajena na mestu, kjer je bil ob stari rimski cesti skozi Vi§njo Goro postavljen §e v rimskih ¢asih
obrambni stolp. — Za to poslopje najdemo ve¢ imen: najstarejée je najbrz Thurn, nekateri popisovalci
zmotno pripisujejo ime Thurn Staremu gradu nad Vidnjo Goro. Dalje Weichselbach (glej Valvazor, rib-
nik), pa tudi Visenjski grad, grad Visnje in nazadnje gradina Codelli. Grad¢ina je v letu 1645 preila v last
plemitev Tauffererjev, najprej Mihaela. Spomnimo se, da je bil tudi eden izmed sti¥kih opatov iz tega ro-
du, F. K. baron Taufferer (glej M. Zadnikar, Stifki samostan). 21. 1. 1938 je umrla v tej gra&&ini stara ba-
ronica Rozalija Taufferer, vdova Codelli, mati tedanjega barona na Kodeljevem pri Ljubljani, zadnja po-
tomka rodbine Taufferer. Bila je zelo izobraZena, govorila je ved jezikov, spisala je mnogo pesmi in
prepotovala je Evropo in Afriko. Mrtva je bila prepeljana v Codellijevo grobnico v Stepanji vasi.

V kletnem hodniku nekdanje Codellijeve gradéine v Vidnji Gori je bil vzidan relief boga Mitre, toda
naé kraj je izgubil to slavno starino. (Porodilo o reliefu je dal zdravnik dr. Gregor Fedran, 12. 3. 1969. Za
zadevo se je nekdaj zanimal prof. dr. Saria).

3
Baron in tlatan
Frané¢i¢ka Ahlin-Sklopova (roj. 1883 Zupanti¢, Selanova s Kalc), Dedni dol 13, Viinja Gora,
pripoveduje:

Ko so Dednidolci v starih ¢asih delali tlako gradéini, so nekoé tudi krompir kopali. Eden izmed rev-
nih tlaéanov, ki je imel dosti otrok, si je skrivaj nosil krompiréke na kup in jih je zakopaval. 1z gra¥¢ine je

* 61294 Visnja Gora, Ciglerjeva 18
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to opazil baron z daljnogledom, sklenil je kmeta po svoje kaznovati. Poklical je grednika zvecer k sebi in
mu je dejal: »Jutri bodi zopet tukajle, pa ne smes biti ne razoglav ne pokrit ne oblecen ne slecen ne obut ne
bos, pa ne smef priti ped ne pripeljati se ne po ,Storkljah’ priti, tudi prinesti te ne smejo.« ‘

Nesrecni kmet in Zena sta vso noé prepladena premisljevala, kako naj naredita. Uganila sta. Tlacan si
je zjutraj dal na glavo samo krajevce klobuka, srajci je odrezal rokave in tez pol jo je pretrgal, tudi pol
spodnjic si je odrezal, »&izme« je tudi do polovice porezal. Prijel se je za roge kozla, eno nogo je dal na
kozla, po prstih druge noge se je malo tal dotikal. — Baron se je grozno smejal, ko je videl, kaj prihaja
proti graiéini. Gospa baronica je gledala skozi okno in gospoda barona hudo karala: »Zakaj se mu tako
smejes, saj vidis, da je zmeSan!«

PREGOVORI IZ OKOLICE VISNJE GORE

Bog »lonaj«, saj noben bera¢ ve¢ ne da.
Cigana in deZja ni treba nikoli prositi.
Ce baba Jestdeset let dotaka, ji kar streho popravi.
Ce bi moski 7e est Zenskih ko? éez ramo nesel, pa bi S vseeno ta sedmo babo lahko dobil.
Ce bot jedel kraj'c, bos tekel kot zaj'c.
¢ je svete Urdlje jasn’, dobi listje vsak takasn’.
e sovraZzniku stori§ dobro, mu Zerjavico nakopava$ na glavo.
¢z sedem let vse prav pride.
Dan gor’, sneg pa dol".
Delaj, kakor da bi veéno Zivel, moli, kakor da bi danes umrl.
Enako se »vaga« »brihtna« baba in dedec baraba.
Govori tako, kakor bi imel Zgance v ustih.
Kadar prosi, zlata usta nosi, ko vrada, hrbet obrada.
Kadar se Zeni, ga grajajo, kadar umre, ga hvalijo.
Kada otro¢ja pada, leca pa otroke mece.
Katarinin sneg ima Zelezna rebra.
Katera moka se prime lonca, se tudi Zelodca.
Kdor nima v glavi, ima pa v petah,
Kdor v petek zboli, mu rado zvoni.
Kjer éedplja cvete, se tudi sad ospe.
Ko bi bil vsaj svet’ Jakob dvakrat (mlacev), pa e enkrat ga teZko prenasamo.
Ko prides do Vidnje Gore, si privihaj koZuh (star sejmarski pregovor).
Kolikor dni ostane zapadli sneg v rogovili, toliko tednov v dolini.
Komur se ne da svetovati, se ne da pomagati.
Koruza iz ognja raste.
Koruzo seje najbolje tista Zenska, ki ima strgan predpasnik.
Kratka je zmota, a dolgo kesanje.
Lagen ¢lovek je Bogu podoben, sit pa pradicu.
Macka dobro gospodinjo stori.
Moz, ki pride s poda, vsako stvar ogloda.
Negotovost je huja kot bridka resnica.
O velk’ mad’, so Se v ha¥’ o mal’'ma$’ so pa na§’ (ledniki).
O svetih treh kraljih se dan toliko podaljsa, kolikor petelin ¢ez prag stopi.
Poje tako kakor razdraZena éebela.
Prej sem s cekarjem hodila, ko sem se moZila, pa s kofem.
S »ta slabim« se »ta bulj« »§para«.
Seno je o kresu, otava je med masami, kar je ez, je pa »Senkano«.
Sveti Jakob je zato tako vroé, ker ima dve Zeni (v pratiki).
Svet’ Lovrenc v rokavicah maduje, svet’ Jernej pa v koZuh’.
Svet’ MatevZz — orchov klatez.
Sveti Pav (Pavel) pol zimé »odvave,
Sveti trije kralji so tisti dan v tednu, ko se je za boZiéno potico kvas postavil,
»Senke« je umrl, »nekdaj« ga je pa pokopal.
Tak je, kakor bi ga cigani z »lojter« stresli.
Tako gre kakor pes z ohceti.
Tako je mrzlo, da bo zajec svojo mater po hosti iskal.
Tako je pameten, da bi pratiko naredil.
Tako je pameten, da sam sebi §koduje.
Tako je stekljiv kakor vizlevski (lovski) pes.
Tako se pripravlja kakor bolni umreti.
Trikrat seliti ali enkrat pogoreti.
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BIBLIOGRAFIJA OBCINE GROSUPLJE
France Adamic*

Ob¢ina in zdruZeno delo

1. Obrt in drobno gospodarstvo v obéini Grosuplje. Izdalo Obrtno zdruZenje Grosuplje ob otvoritvi
DOMA OBRTNIKOV in razvitju prapora, 29, oktobra 1988. Grosuplje 1988, 114 str., s slikami (16 soav-
torjev, uredil uredni$ki odbor, glavni in odgovorni urednik JoZe Intihar).

2. Marko Bulc med gospodarstveniki ob&ine Grosuplje. Preprifevanje z zgledi. Dnevnik, 10. 12, 88,
3 (Ivo Bredic). i

3. Odcepitev od mati¢éne DO Unis—Elkosa ni pokopala. Delo, 31. 01. 89, 9 (Mojca Kauti¢);
—Uspeh po odcepitvi od Unis—Elkosa; vedina prerokovala neuspedno delo. Delo, 31. 01. 89, 1 (K. M.).

4. Peskokop v Smarju-Sap Joj, kam bi (pesek) del?). Dnevnik, 29. 07. 89.

5. Novi programi poudarjajo kakovost. Gradnja grosupeljskih »Dvorov«, Dnevnik, 20. 11. 86, 6
(Foto: Marjan Ciglic).

6. Razdiritev grosupeljske Zelezniske tovorne postaje. Zeleznica naj se prilagodi kraju. Dnevnik, 20,
07. 88, 6 (Ivo Brecic).

7. Gradnje GPG na razstavi v Ljubljani. V Grosupljem pripravljena in opremljena hifa v Dvorih.
Naga skupnost, januar 1988, 4 (Alenka Adamic). Pogled na Dvore z Z¢ urejeno okolico.

8. Ustanovni ob&ni zbor SKZ, podruZnice Grosuplje, dne 20. 11. 88: Odprto pismo javnosti z dne 19,
12. 88, vrniti 2000 ha odvzete zemlje. Kmgl. 28, 12, 88 (Odbor); — Odvzeto zemljo vrniti kmetom. Odprto
pismo javnosti, podruznice SKZ Grosuplje. Dol. list, 1-2, 1989, 12. 01. 89, 2 (Odbor); — Ob¢ni zbor gro-
supeljske podruznice KZS bo 12. 02. 89 (K. M.).

9. Stavka v GP Grosuplje. Delo, 17. 02. 88, 2 s sliko pred Skui¢ino SRS, dne 16. 02. 88 (Veso Stoja-
nov ); — »Meka« sredi Ljubljane. Pred slovensko skupi¢ino se je zbralo okoli 1000 delaveev GP Grosup-
lje. Dnevnik, 29. 02. 88, 4 s sliko pohoda proti Tivoliju (Foto: TomaZ Skale, besedilo Danilo Hini¢, Meta
Rogli¢); Prvi vlak v Beograd?

Delavei GP Grosuplje nadaljujejo stavko. Dnevnik, 18. 02. 88, 3 (Meta Rogli¢); — Po treh dneh kon-
cana stavka v Gradbenem podjetju Grosuplje. Delo, 19. 02. 88, 2 (Veso Stojanov); — Gradbinci GP Gro-
suplje prenchali stavkati. Pristali na 20-odstotno namesto zahtevanega 50-odstotnega povetanja plai.
Dnevnik, 19. 02. 88, 1.

10. Asfalt in kanalizacija v Jerovi vasi. Dnevnik, 30. 03. 88, 6 s sliko jarka (Foto: Ivo Bretic).

11. Drago ogrevanje v Grosupljem. Kotlarna je prevelika... Delo, 11. 11. 88, 7 (Marko Pecauer);
—Prejeli smo: »Drago ogrevanje v Grosupljeme«. Za komisijo stanovalcev Anton Pogaéar, Delo, 15. 11.
88, 9.

12. Kak$no bo novo, razdirjeno pokopalide v gmarju-Sapu. Delo, 15. 12. 88, 7 (Marko PeCauer).

13. Grosupeljska gospodinjstva zaasno brez Nade skupnosti. Delo, 25. 01. 89, 11 (Mojca Kauéic).

14. Bavconovemu odboru. PP 007. Mladina 44, 03. 10. 88, 4 (za EGZ Avgustin Jako§, Zagradec).

15. Od Metnaja do Debeé. Silvestrska pot. Pogovor s predstavniki KS Metnaj. Kmecki glas, 11. 01.
89, 9 s slikami (Marinka Marin¢ic).

16. Tudi na smetidéu mora vladati red. Tezave z odpadki. Dnevnik, 07. 07. 88, 6 (Ivo Bretic).

17. Zmaga najboljsi od dveh dobrih. Dva kandidata za predsednika ob¢inske skupitine. Delo, 18,
03, 88, 7 (Mojca Kauéic).

18. Odprto pismo tov. Francu Grudnu, predsedniku SO Grosuplje. Delo, 08. 04. 88, 7 (Predsedstvo
OK ZSMS Grosuplje).

19. V Grosupljem Ze iigejo predsednika. Delo, 19. 04. 88, 9 (K. M.); — Pripravljen program dela.
Kandidat za predsednika SO pripravil delovni program. Delo, 26. 05. 88, 10 (K. M.).

20. Dobili kandidata za novega Zupana. Kot edini kandidat je izbran Ivan Ahlin. Dnevnik, 21. 06.
88, 7 (Ivo Bredid); — Novi predsednik grosupeljske skupaéine je Ivan Ahlin. Dnevnik, 07. 07. 88, 2 (M. P.);
—Odgovornost vseh in vsakega. Dnevnik, 25. 08. 88, 7 s sliko; — Poudarek dajem odgovornosti. Nada
skupnost, oktober 1988, 1 in 4 s sliko; — DoseZki med dvema ob¢inskima praznikoma. Ravnotam, 4 in 5.

21. Odprto pismo direktorju Medexa II. Delo, 31. 03. 89, 7 (10 0ZCD Grosuplje); — Katere ¢ebele
so »pojedle« denar. Delo, 18. 04, 89 (Stane Mihelic).

22. Novo sredidée Grosupljega bodo zaleli graditi s postajo. Delo, 10. 03. 89, 7 (Mojca Kautig).

23. Grosuplje: vi§je prispevne stopnje za druzbene dejavnosti. Delo, 13. 06. 89, 9 (Mojca Kaugi¢).



200 France Adamié

24. V Grosupljem pripravljajo nov odlok o poslovnem &asu. Delo, 14. 06. 89, 12 (Mojca Kaudic).

25. V Grosupljem malo ponudb za §tudentsko delo med poéitnicami. Delo, 28. 06. 89, 11 (Mojca
Kaudié).

26. Livar iz Ivanéne Gorice pol prihodka zasluZi na tujem. Delo, 13. 04. 89, 11 (Mojca Kaudi¢).

27. Stiski mlin v zasebne roke. Pekarna bo dobila novo proizvodno halo. — NaloZba v dveh etapah.
— Povecana peka kruha. — Dober obisk trgovine v Stiéni. Delo, 14. 04. 89, 7 (Mojca Kauéic).

28. Bob v Viénji Gori. Gradnja avtoceste, asfalt v mestu, delavei z juga, nasilje nad naravo. Delo, 21.
04. 89, 11 (Mihaela Jarc-Zajc).

29. Trubarjeva Rasica s pomoéjo vaséanov do asfaltiranja cest. Delo, 09. 05. 89, 9 (Mojca Kaucig).

30. Nova trznica na Grosupljem. Dnevnik, 01. 06. 89, 6; Vlomil v biljardni bar. Dnevnik, 23. 07. 89,
17.

Avtocesta Smarje-Snp—Viinja Gora

1. Avtocesta in pieteta do mrtvih. Dnevnik, 23. 12. 87, 6 (Darinka Kladnik).

2. Vet denarja za uporabo zemlji$¢a. Dnevnik, 05. 01. 88, 7 (Ivo Breéi¢).

3. Kmet Kramar i§¢e pravico. Arondacije in zgodovinski spomin. Km. glas, 03. 02. 88, 6 (Marinka
Marinéic).

4. Avtocesta prestavlja grobove. 400 grobov. Mrtvi se selijo. Dol. list, 28. 04. 88, 24 s sliko (T.
Jakse). :
. Pokopaliiée so zaleli prestavljati. Dnevnik, 20. 04. 88, 7 s sliko (Ivo Bredi¢).
. Avtocesto do Vidnje Gore $e lahko zgradijo do roka. Delo, 12. 07. 88, 8 (Franci Dov¢).
. Padel prvi nadvoz pri Motelu Turist Grosuplje. Dnevnik, 28. 09. 88, 20 (Foto: Lado Cuk).
. Zaprta cesta za avtocesto. Na trasi 12,5 km 20 objektov. Dnevnik, 13. 08. 88, 1 (Foto: Lado Cuk).
. Obvozi zaradi avtoceste. Dnevnik, 19. 09. 88, 3 (Ivo Bredi¢).

10. JuZna obvoznica je odprta. Dnevnik, 23. 11. 88, 5.

11. Avtocesta pred rokom, do 30. junija letos. Dnevnik, 28. 01. 89, 24 (Ivo Breéid).

12. Nova avtocesta do Vidnje Gore dobiva konéno podobo. Vreme kot naroéeno. Delo, 08. 02. 89, 7
(Franci Dov¢).

13. Sramota ob cesti. Smetid¢e ob cesti Zdenska vas—Krka. Dnevnik, 12. 07. 88, 6 (Foto: Ivo
Bredic).

b=l BN N NP

Kultura in prosveta

1. RES. Literarna revija 1/1988. Literarni klub Grosuplje. Ureja urednigki odbor, glavni urednik Ivo
Frbezar, 16 prispevkov, 59. str. Prikaz F. A. glej Delo—KL, 28. 07. 88, &.

2. Tone Potokar podaril svojo knjiznico Kostanjevici na Krki. Delo, 02, 09. 88, 6 (V. P.); — Preva-
jaléeva zapuicina pride v Kostanjevico. KnjiZnica z veé tiso¢ enotami. Dol. list, 08. 09. 88, 7; Toneta Po-
tokarja podarjena zapuitina, Kmgl. 21. 09. 88, 15 (S8.D.)

3. Dvajseto leto izhajanja Zbornika obéine Grosuplje. Ob dvojnem jubileju. Prikaz. Delo, KL, 30.
06. 88, 8 (France Adami¢); — Predstavitev jubilejnega 15. zvezka Zbornika obéine Grosuplje. Na$a skup-
nost, julij 1988, 3 (France Adami¢); — Jubilejni Zbornik obéine Grosuplje. Naa skupnost, oktober 1988,
8 (Mihael Glavan). Zbornik ob¢ine Grosuplje. Predstavitev 15. zvezka. Dnevnik, 07. 07. 88, 6.

4. Veselo v Grosupljem. 500 radovedneZev obiskalo Osino podoknico. Dnevnik, 22. 03. &8, 18 (Bo-
gomir Sefic, foto: Marjan Cigli¢).

5. Odvetnikova poklicna neodvisnost. Razgovor z dr. Petrom Ceferinom ob 120, letnici odvetnidke
zbornice Slovenije. Dnevnik, 28. 10. 88, 18 (Mica Vipotnik); — Pravo je zaradi ljudi. Odvetniki Ingo Pas,
<\:I/r. Petcll" Ceferin. .. ne priznavajo sodbe, ki jo je izreklo vojadko sodisée. Dnevnik, 17. 11. 88, 15 (Mi¢a

ipotnik).

6. Informbiro in teZave Primorskega dnevnika. Titova izjava Louisu Adamitu. Primorski dnevnik,
30. 06. 1988, 12 s slikami (Stanislav Renko).

7. Gradivo za Dolenjski biografski leksikon. Imena, ki so pomembna tudi za na%o obéino. 22. zve-
zek: Lah Ivan, pisatelj (r. 09. 12. 1881, Zivel v Smarju-Sap, u. 18. 05. 1938); — Lah Valentin, nabo¥ni pisec
(r. 09.02. 1833, kaplanoval v Smarju, u. 24/25. 05. 1886 v Dubici v Bosni); — Lajovic Albin, 3olnik (r. 15.
02. 1880 v Ribéah, uéitelj na Krki, na Vrhu in v Ambrusu, glej SBL I, 607). — 23. zvezek: Leban Anton,
pedagodki pisec (r. 30. 11. 1849 v Kanalu, u. 12. 03. 1925 v Sti¢ni); — Legat Ksaver Franc, zdravnik in
zgodovinar (bil je v letih 1839— 1859 ranocelnik v Viénji Gori); — Lesjak Anton, zgodovinar (r. 17. 01.
1857 v Sti¢ni, u. 11. 04. 1942 v Sentjerneju); — Lesjak Janez, druZbenopolitiéni delavee, Zupan obéine
Grosuplje, direktor tovarne Motvoz & platno (r. 1915); — Levstik Vinko, glasbenik (r. 24. 02. 1844 v So-
draZici, utitelj v Dobrepoljah, u. 17. 08. 1925 na Vrhniki); — Lichtenberg-Rothschiitz Antonija, grofica in
strok. pisateljica (r. 05. 05. 1841 v Praprocah pri Grosupljem). — 24. zvezek: Ljubit Tone, %olnik, lutkar
in etnograf (r. 25. 06. 1908 v Trstu, uéitelj v Dobrepoljah in Zagradcu pri Zuzemberku); — Koporc Leon,
akademski slikar (r. 29. 06. 1926 v Ljubljani, mladost je preZivel v Visnji gori).
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8. Nov radijski glas. Saso HRIBAR se vse bolj uveljavlja tudi na televiziji. Dnevnik, 10. 11. 88, 11 s
sliko.

9. Kako bomo Ziveli jutri. Mala anketa; kaj pretresa Jugoslavijo. Nedeljski dnevnik, 23. 10. 88, 18
(JoZe Gregorit, s sliko); — Vradanje dolga svojemu narodu. Nedeljski dnevnik, 27. 11, 1988, 5 (Z JoZetom
Gregoriéem razgovarjal Ladislav Lesar, slika).

10. 90 let pokojnega Louisa Adamica. Delo—KL, 17. 03. 88, 3 s sliko (Bogdan Pogaénik); — Chica-
go’s Contribution to Adamic’s Symposium. Prosveta, 31. 08. 88, 27 s sliko skupine v Prapro¢ah 1981
(Louise Hegner, editor).

11. Nekaj d¢epcev nezadovoljnega avtorja (knjiga Zgodbe iz novinarskega pisalnega stroja). O sebi
govori avtor. NaSa skupnost, avgust—september 1985 (Ivo Breéié s sliko).

12. Priznanje p. Simonu ASi¢u je podelila MD, dne 5. aprila 1988 za knjigo Pomo¢ iz domate lekar-
ne; iz8la je v nakladi 106.000 izvodov. DruZina, 19, 1988, 4, 08. 05. 88 (JoZe Campa).

13. O »Bronastem vijaku« — o Reslu. Prizor Reslove smrti je bil posnet pri Grosupljem. Dol. list,
29. 12, 88, 7 (1. Zoran)

14. lTosephi Kastelic: Opera selecta. Representativni teksti ob 75-letnici. Dnevnik, 11. 01. 88, 12;
—Kastelic omnia sua secum portat. Predstavitev v KIC, 12, januarja 1989. Delo, 14. 01. 89, 2 (M. C.).

15. Openski osnovnoSolci so bili aprila na izletu v Ljubljani in po Dolenjski. Obiskali so Turjak,
Radco, Muljavo, Sti¢no in osnovno $olo Grosuplje (O. 5. F. Bevk Optine je pobratena z o.§. L. Adami¢
Grosuplje). Primorski dnevnik, 09. 06. 89, 6 s sliko (Robert Cossutta).

16. Tampon med moéno drzavo in §ibkim drZavljanom. Doktorska disertacija dr. Petra Ceferina O
odvetniku in njegovi neodvisnosti od leta 1968 do 1988. Teleks, 4. maja 1989, 33 s sliko (Marjan Raztre-
sen). Delo je izdala Odvetniika zbornica Slovenije, 350 str.

17. Dobitniki nagrad Josipa Jurcica v letu 1988. Nagrade so dobili: BoZidar Gabrijel, Renata Kiso-
var, Draga Stritof. Nada skupnost, marec 1989, 2.

18. Alternativne predstave tudi v ljubiteljskem gledaliféu. Delo, 17. 05. 89, 10 (Vlado Podgorsek);
—Slovenski teater v Grosupljem. Petkov teden od 20. do 26. 05. 89, 10.

19. Vrnitev v rodni kraj (Louis Adami&, The Native Return, 1934) v japon&&ini, prevaja Shozo Taha-
ra. N R, — Mala kulturna panorama, 12. 05. 89, 267.

20. Nagrajenci Louisa Adamica za leto 1988: France Adami¢, Vera Podkoritnik, Mercator Pekarna
Grosuplje. Nasa skupnost, nov. 1988, 2; Delo, 31. 10. 89, 2 (K. M.); — Na&a skupnost, marec 1989, 2 s
sliko.

21. Koncert dobrepoljskih zborov. Podelitev znakov OF in drugih odli¢ij dne 22. aprila 1989 v Jakli-
¢evem domu. Delo, 21. 04, 89, 11 (K.M.)

22, V spomin. Radko Poli¢. V Vojni vasi pri Crnomlju je usekala strela in ubila Radka Polica.
Dnevnik, 23. 07. 88, 7 s sliko (Joze Humar); — Umrl je Radko Poli¢ na Stra?njem vrhu pri Crnomlju, 14,
julija 1988. Dolenjski list, 21. 07. 88, 1.

23. Metod Dular 90-letnik. Od 1925 do 1944 je upravljal in dograjeval tovarno Motvoz in platno.
Delo, 20. 06. 89, 2 s sliko (France Adami¢). :

24. Roka pide, srce ustvarja. Bienalno sre¢anje mladih literarnih ustvarjalcev ob&ine Grosuplje. Na-
stopale so vse osnovne $ole in srednja $ola druZzboslovne, ekonomske in strojne usmeritve ter Literarni
klub Grosuplje, dne 23. marca 1989, Izdala ZKD Grosuplje.

25. RES. Literarna revija, 2—3, 1989, 68 str., glavni urednik Ivo FrbeZar, 20 sodelavcev ; — Nova
revija RES. Dolenjski list, 28. 04. 89, 7 (S. Dokl); — Res — nova literarna revija. Delo—KL, 4. 05. 89
(Slavko Dokl); — Svez duh v periodiki. Literarni klub Grosuplje. Dnevnik, 5. 05. 89 (Po sestanku pri
Lojzetu Kovadi¢u v Selu pri Radohovi vasi); — Res 2—3. Periodika v KL—Delu, 22. 06. 89, 6 (France
Adamic).

26. Louis Adami¢ in ameriSka knjizevnost. Res 2—3, 1989, 54—58 (Majda Klemendic).

27. Kamnaj kameno kamen besedo. Pesnifka zbirka. ZaloZzba Emonica 1989 (Ivo Frbezar); — Spro-
ti o novih tiskih. Delo—KL, 15. 06. 89, 8 (F. K.); — »Radikalni« posegi v jezik »kujejo nov pesnidki de-
nar«, Ocena prve pesniSke zbirke Iva FrbeZarja, iz8la pri Emonici z naslovom Kamnaj kameno kamen be-
sedo. Delo—KL, 29. 06. 89, 4 (Tugo Zaletel).

Pevski tabor’ 88

1. Pojo naj ljudje. XIX. tabor slovenskih pevskih zborov. Izdal Tabor pevskih zborov Sentvid pri
Sti¢ni, zalozil CZP Kmecki glas, uredil uredniiki odbor. Odgovorni urednik Ilija Bregar. 1988, 29 str. z
- oglasi in slikami.

2. Pojo naj ljudje. Pred zborovskim sre¢anjem v Sentvidu pri Sti¢ni. Dnevnik, 14. 06. 88, 16 (Ladis-
lav Lesar).

3. XIX. tabor pevskih zborov. Nastopilo bo 297 zborov z 8.000 pevci. Dol. list, 16. 06. 88, 1(S. P.)

4, Zapelo bo osem tisot peveev. Petkov teden — Delo, od 18. 06. do 24. 06. 1988, 1 s sliko (Ilija
Bregar).
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5. V Sentvidu je zapelo osem tisoé peveev. Delo, 20. junija 1988, 1 in 2 s slikami (Ilija Bregar). Kuca-
nov govor!

6. Tudi s pesmijo se potrjujemo. Do zaupanja z zakonitim ravnanjem (Kuéan). Dnevnik, 20. 06. 88,
1 in 2 (Foto: Marjan Cigli¢).

7. Kuéan na taboru slovenskih pevskih zborov. Primorski dnevnik, 21. 06. 88, 1 (dd).

8. Praznik slovenske pesmi. Kmecki glas, 22. 06. 88, 1 s sliko, fotoreportaza na 5. strani (T.J.).

9. Sentvid ostaja v srcih. Dolenjski list, 23. 06. 88, 1 s sliko (M. Luzar).

10. Velika tovaridija ubranih grl. Nedeljski dnevnik, 26. 06, 88, 18 s slikami.

11. Pevska predstava na ¢ast Trubarju. Dol. list, 27. 06. 87, 7 (1. Z.).

12. Jubilejni dentvidki Tabor — s pomoéjo peveev samih. Delo, 13. 06. 89, 6 (Bogdan Pogaénik).

13. Med slovenskimi pevci v Sentvidu bom z Vami vsemi ¢util, da smo narod. Govori JoZe ('Jujeﬁ iz
Smarja pri Jelfah. Delo, 13. 06. 89, 12 s sliko (Bogdan Pogaénik).

14. Letos se jih bo zbralo devet tisoé. Po dvajsetem pride enaindvajseti. Jubilanti na XX. Taboru.
Kmeéki glas, 14. 06. 89, 8 s sliko (Ilija Bregar).

15. Ne bo Ze konec slovenske pesmi; prepevalo je veé kot osem tisoé peveev in pevk iz 300 pevskih
zborov. Delo, 19. 06. 89, 2 (Bogdan Pogacnik).

16. Na svidenje, Sentvid! Sentvitki tabor pod deznikom. Delo, 19. 06. 89, 1 s sliko (Ilija Bregar, Fo-
to: Aleg Cernivec). i

17. Jubilejni tabor slovenskih pevcev. Dnevnik, 19. 06. 89, | s sliko (Foto: Marjan Ciglic).

18. Zivo taborsko izrodilo. Sodelovalo je 305 pevskih zborov. Iz govora Cirila Zlobca: Za skladje
med kruhom in duhom. Dnevnik, 19. 06. 89, 3 (Mitja Kofdir).

19. Clani zbora Oton Zupanéi¢ na taboru v Sentvidu. Primorski dnevnik Trst, 21. 06, 89, 8 s sliko
(Foto: Pavsic).

20. NaSa suverenost na preizkudnji. 1z govora Cirila Zlobca ... Dolenjski list, 22. 06. 89, 1 s sliko
(M. Legan).

21. Zadnje priprave na tabor, V Sentvidu so se zbrali pevovodje zborov za 20 tabor pevskih zborov.
Delo, 09. 05. 89, 9 (Ilija Bregar).

Sport in turizem

1. Gostilna Grosupeljéan se bo odslej imenovala Pri Rusu. V posodobljeni kuhinji bodo lahko pri-
pravili po 1.000 obrokov hkrati. Delo, 16. 03. 88, 9 (Mojca Kauéi¢).

2. V Grosupljem specejo v novi peéi polovico veé kruha. 18 ton na dan. Delo, 14, 03, 88, 7 (Mojca
Kaudéi¢).

3. S konji po Dolenjskem. Delo, 04, 08, 88, 6 s sliko (Mojca Kaudic).

’ 4. Ponoven poskus za oZivitev turizma v okolici Ljubljane. Na konjskih hrbtih do Taborske jame in
Rasdice. Delo, 18. 10, 88, 9 s sliko (Mojca Kaucic).

5. Na boitanjski grad pri Zalni. Izlet tedna. Delo—Petkov teden od 7. do 13. januarja 1989, pred-
zadnja stran, s slikama (Vojko Zakrajiek).

6. Yu Sampionat psov-jamarjev v Sloveniji. Tekmovanje jazbecarjev v Grosupljem, 24. 09. 88. Lovec
1929, 2, 43—44 s sliko vodnikov (Vinko Foricek, foto: B. Habjan).

7. Odlikovanje dobrotniku Sti¢nc. Hubertu Patzeltu iz Hirschaida (ZRN) podelili odli¢je Sv. Cirila
in Metoda. Druzina, 30, 1988, 5 (D.K.).

8. Pronicanje v skrivnosti stikega samostana. Monografija Marijana Zadnikarja o Sti¢ni: KriZni
hodnik pripoveduje. Primorski dnevnik, 08. 11. 88, 10 (Igor Skamperle); — Samostan Sti¢na, spomenik
Dolenjske (Ravnotam). S sliko.

9. Umgestaltung eines Klosterhofes in Slowenien. Das Garten Amt. Hannover—Berlin 36. 01. 87,
11, 702—705, s skicami (JoZe Strgar).

Razni dogodki in podobe

1. Majski slavospevi. Nastop pevskih zborov v §marju. DruZina 23, 1988, 13 (Joze Kastelic).

2. Sedem let za poskus umora. Obsojen Milo§ Avdi¢ iz Grosupljega, Dnevnik, 23. 03. 88, 14.

3. Krvava daritev. No¢, izpisana s kalvarijsko dramo. DruZina 17. 04. 88, 1 in 5 s slikami (jz). — Tri
zgodbe o umoru Zupnika. Dnevnik, 16, 11. 88, 14 (Bojan Grom); — Napadalca na $marsko Zupnii¢e bodo
pregledali tudi psihiatri. Delo, 17. 11. 88, 8 (Ksaver Dolenc); — Pistola z dudilcem. Dnevnik, 17. 11. 88, 17
(Bojan Grom); — Poceni prodana zgodba. Nedeljski dnevnik, 27. 11. 88, 4 s sliko Zupnidéa (Bojan Grom,
Foto: Lado Cuk); — Dvakrat po 15 let za umor v Zupni§cu. Dnevnk, 20, 01. 89, 14 s sliko (Bojan Grom);
— Obsodili morilca Zzupnika Levstika. DruZina, 29. jan. 88, 8.

4. Vsi Prefernovi druzabniki. Ivan Kramberger in Avguitin Knafelj. Delo, 28. 12. 88, 14 s sliko (Ivan
Koren).



Zbornik obéine Grosuplie XV1, 1990 203

Starejsi viri

1. Poroéilo kranjskega deZelnega odbora o deZelnih zgradbah in pospefevanju gospodarstva na
Kranjskem v dobi 1908—1913 (Ljubljana 1913, 114 str.) navaja, da so v petih letih z drZavno in deZelno
podporo zgradili 31 vodovodov, 36 vodnjakov, kapnic in napajali¥¢, 13 odvodnikov vode, 41 cest in mo-
stov, 113 manjiih cestnih odsekov ter meliorirali 24 planinskih in kradkih padnikov. Nekaj od navedenih
posegov je bila deleZzna tudi nada ob¢ina. 1z omenjene knjiZice navajamo originalna besedila po vrstnem
redu:

(Okraj Ljubljana)
Vodovod Grosuplje

V obéini Grosuplje se bo z vodovodom preskrbelo 6 vasi, in sicer: Grosuplje, Stranska vas, Perovo,
Brvade, Jerova vas in Potok, ki imajo skupno 570 prebivalcev. Za ta vodovod se je po projektu deZelnega
stavbnega urada zajel studenec pod Gorenjo Slivnico, ki daje ob sufi na sekundo 1,5 litra vode. Tik zajetja
je zgrajen rezervar z vsebino 30 m*, drugi rezervar z vsebino 60 m® je sezidan nad Stransko vasjo. Vodovod
Je pricela graditi lanskega leta ter ga nadaljuje letos tvrdka Ing. Hans Dirnbéck iz Gradca. Skupna dolzi-
na cevi, ki imajo 60 do 80 mm premera, znasa 7.200 m. V posameznih vaseh je postavljenih 16 izlivk in 15
nadtalnih hidrantov. Korita za napajanje Zivine, 6 na §tevilu, so dolga po tri do §tiri metre. ?

Vodovod je proracunjen na 98,000 K. K tem stroikom je obljubila prispevati drzava 40 %, deZela pa
30 %. Pro&njam vasi Dolenje Blato in Gatine za priklopitev k vodovodu se bo za slu¢aj zadostne jakosti
zajetega studenca ugodilo.

(Obé¢ina Lipljenje, politiéni okraj Ljubljana)
Vodnjak Veliko Liplienje ‘

Veliko Lipljenje, ki Steje 114 prebivalcev, nima nobene Zive vode. Zato se je tik pod vasjo, kjer se je
domnevala Ziva voda, izkopala poskusna jama. Ker se je poskus obnesel, se je napravil 73 m globok vod-
njak iz betona. Iz vodnjaka se dobiva voda s érpalko na korce, za napajanje Zivine je pa napravljeno 4 m
dolgo korito. Vodnjak je leta 1909. zgradil podjetnik Lonéari¢ iz Ljubljane, in sicer po naértu deZelnega
stavbnega urada. K istinitim stro8kom, ki so znaSali 1840 K 16 h, so prispevali drzava 40 %, deZela 25 % in
udelezenci 35 %.

S preloZitvijo in korekturo cestne proge Smartno — Crnipotok — Bogendperk in preloZitvijo Marko-
tovega klanca pri Temenici se je uredila vaZzna deZ. cesta Litija—Pljuska, na kateri so se odpravili zelo
strmi klanci, da je postala primerno zloZna in pripravna za teZji promet. DolZina vseh preloZitev znaa
4015m, s 5 m Sirokim cesti¥¢em. Najvedji padec ima 7 %. Skupni gradbeni strodki za preloZitev, ki niso fe
natanko dognani, bodo dosegli vsoto 55.900 K, h katerim prispeva deZela 50 %, to je 27.950 K, na cestni
odbor v Litiji odpade 20.000 K in na cestni odbor v Vignji gori 7.950 K. Prosilo se je ¢. kr. deZelno vlado za
izposlovanje drzavne podpore. Prelozitev in korekturo Smartno—Crni potok—Bogenéperk je zgradila le-
ta 1912. tvrdka Rudolf Fischer in Komp. v Ljubljani, preloZitev Markotovega klanca pri Temenici pa je
izvrdil Franc Bitenc iz St. Vida pri Ljubljani leta 1911, in 1912.

V cestnem okraju Vidnjagora so se preloZili 15 %ni klanci na okrajni cesti Zati¢ina—Krka pri Mulja-
vi in Gabrovdici in na deZelni cesti Grosuplje—ZuZemberk pri Gabrovdici. S tem so se odpravile hude
cestne ovire proti postaji Zati¢ina, kamor gravitira glavni promet iz cele krike in 2uZemberike okolice.
Skupna dolZina preloZenih prog znada 2.640 m, Sirina cestifa na okrajni cesti 5m, na deZelni cesti 6m,
najvedji strmec 55 %. Gradbena dela so izvrili po naértih Josipa Zuzeka podjetniki Anton Perko, Anton
Jakli¢ in Anton Zavodnik iz Vidnjegore leta 1908, Stroki zgradb so narasli na 37.724 K 11 h, h katerim je
prispevala drzava 16.211 K 50 h, ostalo potrebitino sta pokrila deZela in cestni odbor v Visnjigori.

Okrajna cesta v Strugah v cestnem okraju Velike Lad¢e, ki je sicer na celi &rti poloZna, je imela v
kraski udrtini, takozvanem Bliskovem dolu pri Vidmu, dva kratka, toda ob¢utna klanca; ker je bila cesta
na tem mestu vsled posedanja in podsipanja cesti§¢a v udrtino tudi nevarna, se je primerno korigirala z
odpravo vseh nedostatkov. Uravnana 220 m dolga in 6 m Siroka proga je sedaj vodoravna, stroski korek-
ture pa bodo po zakljuéku radunov znafali okrog 7.400 K. K tem stroskom je dovolila dezela 33 %no
podporo, to je znesck 2.442 K, ostalih 67 %, to je 4.958 K, pokrije cestni odbor v Velikih Las¢ah. C. kr.
defelna vlada se je naprosila za izposlovanje drzavne podpore. Gradbena dela je izvril Franc Kline iz
Zdenske vasi leta 1912, po naértih deZelnega stavbnega urada.

Znizanje klanca na obéinski cesti Stranska vas — Perovo — Polica, ob¢ina Grosuplje. K proracunje-
nim strofkom 3.300 K prispevek deZele 837K 87h.

Obéinska pot Dolenja vas—Stara Vas—Troi¢ina, obtina Polica. DeZelni prispevek 3.000 K.
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Zgradba mostu &ez St. Jurski potok na obéinski cesti 8t. Jurje—Udinje, obéina St. Jurij. Obljubljena
dezelna podpora 200 K.

Zgradba mostu &ez Gradidki potok, ob&ina St. Jurij, Obljubljena deZelna podpora 725K.

Poprava obéinske ceste in mostu v Farjevcu, obéina St. Jurij. Obljubljena deZelna podpora 650 K.

Poprava obéinske ceste Grosuplje—Sp. Slivnica, obéina Slivnica. Obljubljena.

Razdirjatev okrajne ceste Ivanéna gorica—Muljava, cestni okraj Vi$nja gora. Proraéun 50.000 K.

Odvajanje vode iz Racne

Ze v letih 1887. in 1888, so se vréila v Raéni dela za hitrej$i odtok voda, vsled ponovnih proinja je
izdelal c. kr. oddelek za zagradbo hudournikov projekt za razdirjenje sifona jame Zavrinice, ki veZe dolino
z notranjo obseZno jamo. Proracun je zna$al 8.000 K, od katerega je pokrila drzava 5.600 K, deZela pa
2.400 K. Navedeni oddelek izvriuje dela v lastni reZiji, pricel je z njimi leta 1911., razSirjenje sifona je kon-
¢ano, utrditev bregov potoka v dolini se ima $e izvriiti. Ta dela so pa le poskusna dela, ker imajo $ele do-
kazati, &e se je dosegel z njimi kak uspeh ali ne.

Navedeni objekti so bili zgrajeni v ¢asu Zupanovanja Franca Ko$aka (1847—1914), ki je bil neprene-
homa 37 let 2upan obé&ine Grosuplje in poslanec v Kranjskem deZelnem zboru, izvoljen v trebanjskem vo-
lilnem okraju na listi Vseslovenske ljudske stranke, prvi¢ leta 1895 in ponovno na vseh volitvah do smrti.
Ko#ak si je prizadeval za gradnjo Dolenjske Zeleznice in za ZelezniSko kriZidée na sedanjem mestu. Po pr-
votnem naértu naj bi bila Zeleznidka postaja Grosuplje s krizis¢em za Kotevje oz. Novo mesto ve kot en
km niZje, vzhodneje. Takrat je bila zgrajena tudi sedanja Kolodvorska cesta.

2. Ustanovni obéni zbor podruZnice Sadjarskega in vrtnarskega dru$tva.

Grosuplje, 13. dec. 1925. Pred ustanovitvijo je bilo predavanje o vaznosti sadjarstva. Predaval je srez.
%ol. referent g. Andr. Skulj. Priglasilo se je 10 &lanov. V odbor so bili izvoljeni g.: za predsednika in tajnika
Gustav Ferjan, za podpredsednika Anton Adami, za blagajnika Anton Gale, za odbornika pa gg.: Fran
Gale in Fr.Novljan. Sadjar in vrtnar 1926, 12.

3. Proces proti vojnim zlo¢incem in izdajalcem Rupniku, Résenerju, Rozmanu, Kreku, Hacinu in
Vizjaku. Slovenski knjizni zavod. Ljubljana 1946, 53:

Ceta MVAC iz Bostanja pri Grosupljem je dne 11. 3. 1943 s pomodjo izdaje izsledila skupino parti-
zanov pri Ponovi vasi v bliZini Grosuplja. Dva od skupine zajetih partizanov sta bila takoj ustreljena, ra-
njenega partizana Strublja Antona pa so peljali do cerkve, kjer mu je nek duhovnik odklonil vsako
pomo¢. Belogardisti so ranjenca izrodili Italijanom, ki so ga na bliZnji njivi ustrelili. Na istem kraju sta
bila drugi dan ustreljena 3¢ dva partizana, ki sta bila zajeta v tej akciji belogardistov.
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KRIZMAN, Bojana: Slutila sem te v vetru, X, 235
KRIZMAN, Mirjana: Na peéini preloma, X, 235
KURENT, Andrej: Igralska druZina Potokarjev, VIII, 139
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POTOKAR, Tong: Bosno gremo obiskat, VI, 205
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339
340
341
342
343
344
345
346
347

349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360
361

362
363

365
366
367
368
369
370
371
272
373
374
375
376
n
378
379
380
381
382
383
384
3RS
386
87
388
389

391
392
393
394
395
396
397



212 Mihael Glavan

DULAR, Metod: Motvoz in platno — rojstno mesto sodobnega ratunovodstva in kontnega
plana v Jugoslaviji, VIII, 215
Lan in konoplja, IX, 303
Alojzij Mihevee, XII, 229
GABROVEC, Stane: Nova ameriska knjiga o Stiéni, XII, 129
GALE, Edo: Deset let glasbene $ole na Grosupljem, XIII, 213
GALE, JoZe: Trije filmi o Kekcu, I, 151
GLAVAN, Mihael: Osemdeset let profesorja JoZeta Gregorica, XV, 153
GOBEC, Radovan: II. kulturni teden v Sentvidu pri Stigni, IV, 219
GOLICNIK, Justi: Dobro gospodinjenje je pogoj za uspeino gospodarjenje na kmetiji, VI, 321
JARC, Mihaela: Pregovori iz okolice Vidnje gore, VII, 295
Iz dedove knjige, VII, 296
Iz dedove knjige, VIII, 245
JENKO, Andrej: Prispevek k zgodovini zdravstvene sluzbe v ob&ini Grosuplje, I1, 165
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z okolico, XI, 293
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KIKELJ, Lojze: Ob izidu knjige POMNIKI NOB obéine Grosuplje, XV, 151
KOORDINACIJSKI odbor: Samostan Sti¢na — kulturni in zgodovinski spomenik, XIII, 199
KOTAR, Marjan: Zagetek VII, Kulturnega tedna v Sentvidu pri Sti¢ni, dne 26. junija
1976, VIII, 289
KOZLEVéAR, Tone: 11. kulturni teden v Sentvidu pri Sti¢ni, IV, 219
Tretji kulturni teden v Sentvidu pri Sti¢ni, V, 257
KURENT, Andrej: Italijanski prevod knjige Kozmogram stiSke bazilike, XII, 141
Maske Maksa Furijana, XIV, 201
KURENT, Tine: Valvazorjeve Praproée in njihove poznejie prezidave, I, 167
Bibliografija Louisa Adamica, IV, 259
LitoZelezni polfabrikati in drugi izdelki dvorske Zelezarne v grosupeljski krajini, XIII, 203
Delineacija gra$¢ine Brinje pred Grosupljem, XIII, 209
Slovenci v Harvardski enciklopediji amerifkih etniénih skupin, XV, 139
Rimski nagrobnik iz Stare vasi pri Grosupljem, XV, 149
LENIC, Pavla: Zavrh in njegovi ljudje, VII, 297
LESJAK, Janez: 50 let (odkritja) Taborske jame, VIII, 221
LUCOVNIK, Hilda: Poimenovanje osnovne $ole po Louisu Adami¢u in otvoritev, IV, 227
22. december — praznik JLA, IX, 301
Tretje srecanje urednikov mladinskih glasil, XII, 159
MAROLT, Janko: Moje prigode pri prevozih éebel na paso, XI, 251
Cebelar Anton Zitnik, XI, 251
MAROLT, JoZe: Poimenovanje cest in ulic v naselju Grosuplje, 11, 185
Ob¢inska kronika 1969—70, 111, 221
Obéinska kronika, IV, 287
Kronika obtine Grosuplje v letih 1971—73, V, 245
Obéinska kronika 1973—74, VI, 271
Kronika ob¢ine Grosuplje, VII, 305
Kronika obéine Grosuplje, VIII, 255
Kronika ob¢ine Grosuplje od leta 1976 do 1977, IX, 281
Obéinska kronika 1977—78, X, 313
MELIK, Vasilij: DeZelnozborovske volitve 1861—1895 na danadnjem grosupeljskem
ozemlju, V, 225
Volitve od leta 1907 do 1927 na danadnjem grosupeljskem ozemlju, VI, 235
Nekdanje ob¢ine v obéini Grosuplje, VII, 273
MIKUZ, Stane: Jakopiéeve petine, VII, 283
MODER, Janko: Umrl je Tone Potokar (1907—1985), X1V, 183
Nekaj spominov na Toneta Potokarja, XIV, 185
Potokarjev zbornik in Potokarjeva listina, XV, 135
MOHORIC, Ivan: Boj za Dolenjske Zeleznice, X, 295
MURKO, Vladimir: Vidnjanka Terezija Kastelic — druga #ena Josipa Ressla, XII, 169
MULLER, Jakob: Grosupeljske kovacnice, X, 305
Kovaénice in kovaéi na Spodnji Slivnici, XI, 241
Antologija slovenske ameriske literature, XII, 157
Kovaéi in kovadije v Smarju-Sap, Ponovi vasi in Podtaboru, XII, 197
Jubilej pesnika Franceta Lokarja, XV, 159
OTOREPEC, BoZo: Ob 500-letnici mesta Visnja gora, X, 277
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PAJINIC, Franc: Jurdiceva domatija — muzej na prostem, XIII, 197
PEROVSEK Pelko, Jancz: Bolnicarka, 1V, 245 4
PERTL, Eman: Zdravstvena sluzba v zdravstveni zadrugi Ponikve — Dobrepolje, VIII, 237
PERVANIA, Mirko: Viinja gora in njena okolica, II, 199
POTOKAR, Tone: Variacije na temo prevajanja, I, 135
RODE, Matej: Tone Potokar in bolgarska knjiZevnost, XIV, 188
ROGELJ N., Janko: Spominska ustanova Louisa Adami¢a v Clevelandu, I1, 195
SEDEJ, Ivan: 80-letnica slikarja Gabricla Humeka, XV, 157 .
SELIGER, Drago: Spomini na Louisa Adamica, IV, 227
SMOLEJ, Viktor: Za Tonetom Potokarjem, XIV, 192
SPOMENICA o nadaljnjem delu za spominski muzej Louisa Adamica in pripravah za
ustanovitev Slovenskega izseljenskega muzeja, 111, 231
STRGAR, JoZe: Preureditev velikega dvorid¢a, XV, 143
SKERL, France: Bibliografija o narodnoosvobodilnem boju na ozemlju obtine
Grosuplje, 1V, 201
SKRJANC, Alojz: Splo$no gradbeno podjetje Grosuplje — od ustanovitve do danes, 11, 187
SLEBINGER, Ciril: Geologke razmere Dobrepolja, 111, 191
SOSTARIC, Peter: Od letos Tabor slovenskih pevskih zborov v Sentvidu pri Stiéni, 1X, 317
SPOLAR, Ivan: 30 let Lovske druZine Grosuplje, VIII, 279
SUMRADA, Janez: Trgovina s turjadkim Zelezom na Reki sredi 15. stoletja, XI, 221
TRENC Frelih, Irena: Predlog za Potokarjevo listino, XIV, 194
TRSAR, Marijan: Prva umetnostna galerija v obini Grosuplje, XIII, 201
VALENTINCIC, Stane: Lov na obmotju sedanje obéine Grosuplje po drugi svetovni
vojni, T11, 211
30 let Lovske druZine Grosuplje, VIII, 279
VOVKO, Andrej: Podruznica DruZbe sv. Cirila in Metoda na obmodju obtine
Grosuplje, XII, 179
ZADNIKAR, Marijan: Tuji odmevi na knjigo o Sti¢ni, XII, 137
ZUPANCIC, Beno: Spomini na Louisa Adamica, IV, 227
ZUPANCIC, Slavko: Druzbene sluzbe in dejavnosti, 1V, 261
Razvoj in organizacija zdravstvene sluZbe, 1V, 271
ZGANJER, Branimir: Zmeraj delaven in na tekocem, XIV, 191
ZITNIK, Alojz: 700-letnica Visnje Gore, 1, 178
Stoletnica gospodarske vezi Dolenjske s Trstom, 1, 178
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ANDOLIJSEK Ludvik 99
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BUCAR Simon 224

BUDKOVIC Cvetko 14—15, 105—109, 225—234, 390—396
CEVC Emilijan 235
CHRISTIAN A. Henry 236—237, 397
CIGLENECKI Slavko 238
DOBROVOLIC Breda 239
DOLANC Marolt Marija 240
DOLENC Anton 398

DOLENC Milan 241—243
DOLGAN Milan 16

DULAR Metod 17—19, 399—401
DUSA Vida 244

ERJAVEC Mira 245—246
ERSTE Julijana 110

FERLEZ Ivan 20

FILIPIC France 21

FISTER Peter 247

FRAS Stanislav 111

FRBEZAR Ivo 248—249
GABROVEC Stane 250—253, 402
GALE Ana 254

GALE Edo 403

GALE Joze 22—23, 404
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GLUVIC Goran 257

GOBEC Edvard 258

GOBEC Radovan 406
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GOLICNIK Justi 407

GORJAN Bogo 25

GRADISNIK Fedor 112
GREGORIC Joze 113, 259—261
GRIL Vatroslav 262

GROM Meta 263

GRUDEN Franc 114
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HRESCAK Bebler Vera 29
JARC Mihaela 264, 408—410
JENKO Andrej 411
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JURCA Stane 116

JURCIC Ciril 30

KALAR Franc 117, 412
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KMECL Matja? 268

KIKELJ Lojze 414

KIMOVEC Ziga Franc 31—32
KLEMENCIC Matjaz 269
KLOPCIC France 33

KNAFELJ Avgudtin 270—271
KOCIJAN Gregor 272

KOLAR Domen Vilko 34
KOORDINACIISKI odbor 415
KOSAK Grega 119

KOSCAK Janez 120—123
KOTAR Marjan 416
KOZLEVCAR Tone 124, 273, 417—418
KOZLEVCAR Cerneli¢ Tvana 274—276
KRALJ Mateja 277

KRAMAR Janez 35
KRASOVEC Anton 125
KRASOVEC Stane 278
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KREVS Ive 36—39

KRIZMAN Bojana 279
KRIZMAN Mirjana 280
KURENT Andrej 281, 419—420
KURENT Tine 282, 421—426
LAH Avguitin 40

LAH Ivan 283

LAVRIC Brigita 284

LAVRIC Mateja 285—286
LENIC Pavla 427
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MAHNIC Joza 298—299
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MASTRUKO Tomo 300

MELIK Vasilij 443—445
MENDIZEVEC Valentin 147, 148
MIHELIC Mira 301

MIKLIC Marjan 149—150
MIKUZ Jure 302—306

MIKUZ Metod 45—52

MIKUZ Stane 151, 307—312, 446
MODER Janko 313, 447—449
MOHORIC Tvan 450

MURKO Vladimir 314, 451
MULLER Jakob 152—154, 315—316, 452—456
NOVAK Anka 317—318

NOVAK Joze 319

OSOLNIK Rupena Mara 53
OSOLNIK Bogdan 54—55
OTOREPEC Bozo 457

PAJINIC Franc 458

PEJOVIC Ksenija 320

PERME Gale Francika 321
PEROVSEK France 6, 56—60
PEROVSEK Pelko Janez 61—67, 155, 322—329, 459
PERTL Eman 460

PERVANJA Mirko 461

PETRIC Vinko 156—157
PIRKOVIC Kochek Jelka 158
PLANINC Marjan 159
PODKORITNIK Dobruika 160
POLIC Radko 68

POTOKAR Tone 330—332, 462
POTRC Ivan 333

POVSE Rudi 161

PRACEK Krasna Anna 334—335
RAJHMAN Joze 336

REISP Branko 337

RODE Matej 463

ROGELJ N. Janko 464
SCHILER SneZana 338

SEDEJ Ivan 465

SELIGER Drago 466



216 Mihael Glavan

SELISKAR Tone 69

SEMIC Daki Stane 70
SIMONCIC Anton 162
SIMONITI Primo# 339
SKUPINA avtorjev 163
SMOLEJ Viktor 467

SOJAR Mile 164
SPOMENICA 468

STANIC Ciril 165

STANTE Skala Peter 71—72
STRGAR Joze 166—167, 469
STRIKCIJ Janez 340

STRLE Franci 73

SARF Franéi 341

SEME JoZe 74

SKERL France 470

SKRABAR Stane 168
SKRJANC Alojz 169—170, 471
SLEBINGER Ciril 171—172, 472
SONC Lojze 173

SOSTARIC Peter 342, 473
SPOLAR Ivan 474
SUMRADA Janez 475
TANCIK Rudi 174

TOMSIC Janez 343—345
TRENC Frelih Irena 476
TRONTELJ Alenka 75, 175, 346—348
TRONTELJ Alojz 176
TRONTELJ Franc 177
TROST Ivan 76, 178

TRSAR Marijan 477

UCENEC 2. razreda 349—350
UCENKA 1. razreda 351
VALENTINCIC Stane 77—85, 179—180, 352, 478—479
VATOVEC Fran 181, 353—354
VECOLI Rudolph 355

VIDIC JoZe 86

VILFAN JoZa 356

VOVKO Andrej 480
VUKELIC Katka 357
WINKLER Vendeslav 87—88
ZADNIKAR Marijan 358—1359, 481
ZAJC Maja 360

ZAJC Mihaela 361

ZGONC Edo 89

ZUPANCIC Beno 482
ZUPANCIC Slavko 182—193, 483—484
ZAGAR Cilka 194—195
ZGANJER Branimir 485
ZITNIK Alojz 486—487
ZITNIK Janja 362

ZITNIK Olga 196—197
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DELNISKA DRUZBA
61000 Ljubljana, Linhartova 11 a, p.p. 99, Jugoslavija

Telefon: 312-067, tajnidtvo 324-145 domacdi trg
Telex: 31880 IMOS ZP YU 320-946 tuji trg
Telefax: 325-962 316-663 finance

V okviru nase dejavnosti
na domacem in tujem trgu
vam nudimo:

— inZeniring,
svetovalni, organizacijski,
finanéni, izvedbeni

— projektiranje
vseh vrst objektov, instalacij
in opreme

— vodenje izgradnje
kompleksnih stanovanjskih,
industrijskih, turisti¢nih,
javnih, poslovnih objektov
in infrastrukture

Ko boste razmisljali o investiranju,
se posvetujte z Imosom — pri¢akujemo vas!



ELEKTROTEHNISKO
PODJETJE
GROSUPLJE
ELEKTROSERVICE p.p.

61290 Grosuplje, Cesta na Krko 9
Telefoni: 772-622, 772-015

® ELEKTROINSTALACIJE — PROJEKTIVA IN
IZVEDBA

e NIZKONAPETOSTNE RAZDELILNE OMARE IN
NAPRAVE

e INDUSTRIJSKA ELEKTRONIKA IN
AVTOMATIKA

e KLJUCAVNICARSTVO IN KOVINSKA
GALANTERIJA

a |

EE....




Proizvodnja kruha in peciva, d.o.o.

61290 Grosuplje, Gasilska 2
telefon: n.c. (061) 772-422
ekspedit pekarne 771-143
ziro ra¢un: 50130-601-31091
pri SDK Grosuplje

V novi, najsodobnejsi pekarni v Ljubljani in
prenovljeni pekarni v Grosupliem peéemo
najrazlicnej$e vrste kruha in peciva, ki ga

je mo¢€ dobiti v nasi, domzalski in vseh
ljubljanskih ob¢&inah.

V nasi specializirani prodajalni v samostanu v
Sticni pa je mogoce kupiti kvalitetne Zivilske in
druge proizvode, ki so tradicija tega in $irSega
dolenjskega podrogja.




lE zavarovalna skupnost triglav ;.

OBMOCNA SKUPNOST LJUBLJANA,
Miklogiéeva 10

Vam nudi vse vrste

— premozenijskih

— Zivljenjskih

— nezgodnih

— kmetijskih in

— transportnih zavarovanj

POSLUZUJTE SE ZAVAROVALNE ZASCITE
PRI ZAVAROVALNI SKUPNOSTI
OBMOCNA SKUPNOST LJUBLJANA

PREDSTAVNISTVO GROSUPLJE, TABORSKA 3
Telefon 771-441




TEKSTILNA TOVARNA

Motvoz in platno

p.o. GROSUPLJE
61290 GROSUPLJE —TABORSKA 34

TELEFON: (061) 771-311

TELEX: 31498 YU MOTVOZ

TELEFAX: (061) 771-096

TELEGRAM: MOTVOZ GROSUPLJE
ZELEZNISKA POSTAJA: GROSUPLJE
TEKOCI RACUN: SDK 50130-601-31002

V tovarni izdelujemo:

— kvalitetne polipropilenske tkanine za embaliranje izdelkov
tekstilne, kemi¢ne in prehrambene industrije;

— polipropilenske vre¢e za moko, sladkor, pSenico in razna
semena;

— ventil vrece za polnjenje na avtomatskih polnilnicah za sladkor,
gnojila in podobno;

— kontejner vre¢e za 1000 do 1500 kg cementa ali drugega
granuliranega materiala;

— motvoze in vrvi iz konoplje ali polipropilena, polipropilenska
vodila za hmelj ali stro€nice, veziva za kmetijstvo in druge
podobne namene.

V proizvodnem programu imamo kvalitetno polipropilensko Stapel
vlakno od 6,7 dtex do najbolj grobega 110dtex — v razli¢nih
barvah.

Se priporo¢amo!




BLACK & DECKER VECNAMENSKA ZAGA ALLIGATOR P 41-11

REZ ZA REZOM DO USPEHA;
HITRO, CISTO IN VARNO

BLACK & DECKER, ZANESLJIVO ORODJE ZA ZAHTEVNA DELA

Vrhunska kakovost, najmodernej$a
tehnologija in inovativnost so odlike
orodja vodilnega proizvajalca
elektricnega ro¢nega orodja na svetu.
Black & Decker nudi bogato izbiro
elektricnega orodja za vsakogar: za delo
v industriji, obrtnih delavnicah, doma in
na vrtu.

Ve&namenska zaga Alligator P 41-11 z
mocjo 1100 W in dolzino reza 295 mm
resniéno »grize«. Odlikuje jo sistem
Zzaganja z dvema listoma, ki se
premikata drug ob drugem. Elektronska
nastavitev hitrosti omogoca hitro in

/8 BLAGKS DECKER .

Black & Decker, 61290 Grosuplje, Brvace 11, tel. 061/773-511.

varno zaganje vseh vrst lesa, vezanih
plosc¢, plastlke in plinobetona. Zaga brez
tresljajev in povratnih udarcev. Z
blokiranim gumbom ustavimo delovanje
v treh sekundah.

Za lazje delo je zaga opremljena z
dodatnim roc¢ajem, ki ga lahko hitro in
enostavno namestimo. Z njegovo
pomocjo lahko natanéno in brez napak
Zzagamo tudi na tezko dostopnih mestih.
Oprema: komplet Zaginih listov, varovalo
listov, Sestrobni kljué.

Dodatne informacije o proizvodnem
programu vam bomo z veseljem
posredovali na naslovu:
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TRGOVINA, GOSTIgSOTVO in TURIZEM

telefon: (061) 772-315, 772-120 /

350-¢lanski kolektiv vam nudi v svojih 38 trgovinskih in
17 gostinskih poslovnih enotah v obé&inah Grosuplje,
Koéevje in Ljubljana Vi¢-Rudnik vse trgovske in gostinske
usluge. Posebej vas vabimo v nade oskrbovalne centre v
Grosupliem, Skofljici, lvanéni Gorici, Sentvidu, Visnji Gori,
Dobrem polju in v novi center v Stiéni.

S pohistvom vas oskrbimo v Grosupljem, Ivanéni Gorici in
Skofljici.

Z zeleznino in gradbenimi materiali v Grosupljem, Ivanéni
Gorici in Dobrem polju.

Z modnimi oblacili in tekstilom vas pri¢akujemo v nasih
goslovalnicah v Sentvidu, Dobrem polju, Ivan&ni Gorici,
kofljici in na novo preurejeni »Modi« v Grosupljem.

Iz grosistiénega centra v Grosupljem oskrbujemo druzbena
in privatna podjetja ter zasebnike.

Iz tega centra opravljamo tudi konsignacijo za Podravko
Koprivnica, Jadranka Vela Luka, Papir Videm Kriko in Titov
Drvar ter Incel Banja Luka.

V vseh gostinskih lokalih vam nudimo gostinske usluge,
prenoci$éa pa Se v Hotelu Polzevo, motelu Rubin in
gostis¢u Pri Rusu. Posebej vam priporoéamo edino
samopostreZno restavracijo (v obé&ini Grosuplje) PRI RUSU.




Priporo¢amo se za obisk s svojo enoto v Grosupljem,
agencijami v Domu starejsih obcanov,
v lvanéni Gorici in Dobrepolju

ljubljanska banka

Gospodarska banka Ljubljana
delni§ka druzba

"
i

\

punnn gl

Odlocite se za pravi korak in sodelovanje z nami




gradbeno podijetje grosuplje
gradnje-proizvodnia-inzeninng

Gradbeno podijetje Grosuplje, 61200 Grosuplje. Taborska 13
DSSS Inkeniring, 61000 Ljubljana, Emonska 8
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Iskra

ISKRA — Baterije Zmaj, p. 0.
61001 Ljubljana, Stegne 31

Telefon: h.c. 571-511
Telegram: Zmaj Ljubljana
Telex: 31178 yu Zmaj Lj
Telefax; 559-380

PROIZVODNI PROGRAM

PRAVA BATERIJA
PRAVO MESTO NAJDE

Iskra




M Mercator — Roznik

SOZD Mercator, n.sub.o. trgovina na debelo in drobno
ter gostinstvo, n.sub.o.

TOZD

Dolomiti

trgovina na drobno
61000 Ljubljana, Trnovski pristan 2

telefon h.c. 271-061

direktor 222-166, 216-350
komercialni oddelek 222-714
kadrov. spl. sluzba 271-061
likvidatura 216-459

tekoéi raéun 50101-601-17590

M Mercator — Trgoavto

S0OZD MERCATOR — KIT, n.sub.o.

Trgovina, Servis p.o. 66000 Koper, JLA 25A
Prodajalna 234 Grosuplje

Adamiceva 39

tel. n.c. (066) 25-271, telex 342-42, p.p. 139
Ziro racun; 51400-601-13789




or »UNIVERZAL«

IVANCNA GORICA p.o.
Malo Hudo 4a

telefon (061)
783-043 uprava
784-002 peskokop

se ukvarja:
— s pridobivanjem gramoza in peska,
— opravlja prevoze,
— nudi strojne storitve,
— izvaja novogradnje
in adaptacije makadamskih vozis¢

: , KOMUNALNO PODJETJE
GROSUPLJE

Cesta na Krko 7

61290 GROSUPLJE
telefon 771-037, 772-311
direktor-telefaks 771-389

gradnja vodovodov, kanalizacije, cest

komunalno opremljanje zemljis¢

vzdrzevanje komunalnih naprav

strojne in prevozniske storitve

izvajanje zidarskih, pleskarskih in soboslikarskih del

BPSE




KOVINASTROJT

Jugoslavij r|

tovarna gostinske opreme

61290 Grosuplje, Adamiceva 36
telefon (061) 771-411, telex 31552 yu kogro
telefax 771-435, 773-588

Izdelujemo, montiramo in projektiramo opremo za vse tipe kuhinj,
sladdidarn, samopostreznih restavracij in drugih gostinskih ali
sorodnih obratov.

Izdelujemo pomivalne stroje, toplotne, hlajene, nevtralne in kombinirane
elemente, tocilnice in druge pulte, samopostrezne in ostale linije.

Opravljamo razne storitve.
Lastni projektivni biro.
Servisna sluzba v vseh vedjih krajih v Jugoslaviji.

Predstavnistva: Beograd, Ni§, Sarajevo in Opatija.

'; / // zavod za prostorsko, komunalno
/ / in stanovanjsko urejanje grosuplje, p.o.

taborska 3, 61290 grosuplje, tel. 772-038

Dejavnost:

— investicijski posli in inZzeniring za samoupravne interesne
skupnosti in druge narocnike;

— ekonomski posli, raziskave, analize, planiranje in svetovanje s
podrocja urbanizma, komunalnega in stanovanjskega
gospodarstva ter drugih druzbenih dejavnosti;

— komunalno opremljanje stavbnih zemljis¢;

— investitorstvo, organiziranje in opravljanje investicijskega in
drugega vzdrzevanja stanovanjskih his, poslovnih stavb in
lokalov v druzbeni in zasebni lasti;

— nadzor nad gradnjo objektov v obéini Grosuplje;

— vsa strokovna dela za samoupravno komunalno skupnost,
samoupravno stanovanjsko skupnost in skupnost za ceste
obéine Grosuplje




cesfno podjetje
ljubljana

Naslov: Stolpniska 10, 61112 Ljubljana Ziro ragun: 50105-601-21462
Telefon: (061) 321-473 pri SDK Ljubljana
Telefax: 328-653

Dejavnosti:
— vzdrzevanje in varstvo cest,

gradnja, rekonstrukcija in popravilo cest,
proizvodnja in prodaja bitumenskih materialov za
ceste

postavljanje in vzdrzevanje prometne in
neprometne signalizacije in druge cestne opreme,
izdelava investicijsko-tehni¢ne dokumentacije za
nizke gradnje

lesnina sinoles

Lesna proizvodnja Sinoles, p.o.
61295 Ivanéna Gorica, Stantetova 9
telefon (061) 783-147

telefax (061) 783-066

lzdelujemo stavbno pohistvo in notranjo opremo za stanovanjske
objekte, hotele, Sole, vzgojnovarstvene ustanove in druge druzbene
objekte po individualnem narocilu.

Poleg Zagarske proizvodnje nudimo tudi druge obrtniSke storitve.

!

tovarna pletenin ljubljana

IRASHEA

61211 ljubljana Smartno
telefon: (061) 554-342
telex: 31496 yu raSica
telegram: rasica ljubljana




Mercator — Kmetijska zadruga Sti¢na

UL Il.grupe odredov 17, 61295 IVANGNA GORICA
Tel.: 061 783-045, 783-022

Oskrbuje kmetijstvo z vsemi vrstami reprodukcijskih sredstev in
kmetijsko mehanizacijo, organizira proizvodnjo in promet s kmetijskimi
pridelki in Zivino, ter prideluje seme priznanih domacih in tujih sort
krompirja.

Na zalogi ima tudi prehrambeno blago, vse vrste gradbenega materiala
in stavbnega pohistva.

Ima lastno hranilno kreditno sluzbo in lastno kmetijsko pospesevalno
sluzbo.

ln-LLéo-Eo-‘* P.O.

(===
ROSUPLJE, Adami 1
et Y gy 3 IZVAJAMO INSTALACIJE:
TELEX: 32114 YU INSTGR, CENTRALNIH KURJAV, VODOVODA,
TELEFAX 771-031 PLINA, PREZRACEVANJA.

TEKOC!I RACUN: 50130-601-31182  STAVBNO KLEPARSTVO IN IZOLACIJE!

*
@ PARTNER
POSLOVNE STORITVE

61290 GROSUPLJE, ADAMICEVA 15.

V nasi tiskarni tiskamo obrazce, memorandume,
vizitke, tabele, plakate, prospekte, kataloge oziroma
vse po vasih Zeljah in potrebah.

V Knjigovodskem biroju vodimo knjigovodstva za
krajevne skupnosti, druzbenopoliti¢ne organizacije,
podjetja in obrtnike.




LESNINA MIZARSTVO GROSUPLJE

Podjetje za izdelavo notranje opreme p.o.
61290 Grosuplje, Cesta na Krko 38

Telefon: 771-155, 771-233, 711-507 — Telex: 32154 MIGRO YU —
Telefax; 772-418 — Ziro ragun: pri SDK Grosuplje 50130-601-31070

Izdelujemo opremo za hotele, gostinske obrate, trgovine, upravne zgradbe.
Rezemo hlodovino za podjetja in zasebnike.

Podjetje »Gumag, p.o.
GUM A Brezje pri Grosupljem 1 ¢

61290 GROSUPLJE
VELETRGOVINA-PROIZVODNJA-KOOPERACIJE

Telefonske Stevilke:

direktor: 772-200

vodja frs.. 773-302

finanéno ra¢unovodski sektor: 771-163

komercialni sektor: 772-360, 772-363, 772-163, 773-403
skladigce: 772-166

GOZDNO GOSPODARSTVO LJUBLJANA
Obrat za kooperacijo
GOZDARSTVO SKOFLJICA — PE Grosuplje

Gospodari z zasebnimi gozdovi s svojimi dejavnostmi:

® gojitev gozdov @ varstvo gozdov @ izkoris¢anje gozdov @
dajanje lesa in drugih gozdnih proizvodov v promet ®
maloprodaja gozdnih sortimentov ® gradnja gozdnih cest in
poti ter drugih ustreznih objekov ® izvrSevanje storitev
gozdarske sluzbe za lastne in tuje potrebe

Mercator-Farma Sticna

Stiéna 1, 61295 Ivanéna gorica
telefon: 061 783-017
telefaks: 061 783-280

— vzrejamo odojke, bekone, plemenske svinje

— pridelujemo p$enico, koruzo, oljno repico, seno

— pridobivamo organsko gnojilo Biorast z delovanjem
dezevnikov




STOLARNA

SLOVENIJALES DOBREPOLJE

@ TELEFON: 782008
stolarna TELEGRAM: STOLARNA DOBREPOLJE

T 61312 VIDEM-DOBREPOLJE

motel
grosuplje

MOTEL GROSUPLJE, Ljubljanska 65
Grosuplje

restavracija — sauna — bazen — trgovina

p.o. GROSUPLJE

TELEFON: (061) 772-817,771-170
ZIRO RACUN: 50130-601-31530 pri SDK GROSUPLJE

® opravlja neprekinjeno dezurno sluzbo zdravstvenega varstva Zivali
® odkriva in zatira kuzne bolezni zivali
e opravlja umetno osemenjevanje govejih plemen, odkriva in odpravlja plodnostne motnje
® opravlja veterinarski sanitarni nadzor v proizvodniji in prometu Zivali,

Zivalskih proizvodov in Zivil Zivalskega izvora
e neskodljivo odstranjuje poginule Zivali, ugotavlja vzrok pogina in skrbi za varstvo okolja
® skrbi za izobraZevanje posestnikov Zivali

W VETERINARSKI ZAVOD »ljubljanske regije«

TRAIG, TRANSPORTNO PODJETJE, P.O.
CESTA 2. GRUPE ODREDOV 17
61295 IVANCNA GORICA, JUGOSLAVIJA

Opravlja in organizira prevoze s cestno motornimi
vozili doma in v inozemstvu




Mercator — Dolomiti

Poslovni sistem MERCATOR, d.d. d.d. Ljubljana

61111 Ljubljana, Trnovski pristan 2
Tel. H.C.: 271-061

direktor: 222-166

ra¢unovodstvo: 216-361, 222-847
likvidatura: 216-459

V svojih poslovalnicah na obmoc¢ju ob¢ine
Ljubljana-Vi¢-Rudnik, Grosuplje, Vrhnika in
Logatec nudimo na$im potro$nikom vse vrste
zZivil, gospodinjske potrebscine, gradbeni
material, tekstilno blago, kozmeti¢no blago,
pohistvo in gostinske storitve; odobravamo
tudi potrodniska posojila.

=MHasoro=

OBRTNA ZADRUGA
61290 GROSUPLJE, OB GROSUPELJSCICI 1/B
telefon: 061/772-050, 772-876, 771-582
telefax: 771-579







