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Izhaja 1. in 15. vsakega meseca na celi poli. Cena mu je za celo leto 3 gold., za
pol leta 1 gold. 50 kr. Spise in dopise prejema vredni§tvo; naroénino in
oznanila pa prejema in razpog§iljanje oskerbuje zaloznistvo.

List 3. V Ljubljani, 1. februarija 1878, Tecaj XVIIL.

Doslednost.
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Ce hotes, da delo ti sad bo prinéslo,
Da tvojega truda bo sréden izid:
Doslednost izvoli za svoje si géslo,
In zdatno bos delal mladini na prid!

2.

Ce nestanoviten doslednost preziras,
Vse tvoje ucenje bo skoraj zaman.

Kar danes si zidal, Ze jutri podira§ —
Brez prave doslednosti uk je neslan!

3.

Doslednosti vadi te mati narava,
Iz njene se knjige prav mnogo uéis;
Jedina le ona vodnica je préva,
Po njenem vodilu glej, da se derzii!

4.

Za zimo se redno nam vigred povraca,
Za slednim poletjem nastopa jesén;
Svet redno krog svoje osi se obraca
Tak uéi se reda, ¢e nisi lesén!

5.

Narava naj torej ti bode vodnica,
Doslednost da vedno ima§ pred oémi;
Utitelju ona je res pomocnica,

Da vadi se reda z vsemi mo¢mi.

6.

Okléni narave se, hodil bo§ varno,

Iz malega vzrastel bo velik ti vspéh;
Z doslednostjo delaj nevtrujeno, marno,
S tem Solski odpravil bo§ veliki gréh!

Z.
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Pedagogiéni pogovori.
(Spisuje Jos. Ciperle.)

(2. del.)
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Moz ima mo¢ v udih svojega trupla, Zenska v besedah in solzah.
Kaj vse ne premorejo Zenske solze! Kaplja navadne vode izvotli kamen,
kako bi ne izvotlile kaplje Zenskih solz ¢loveskega serca! Resni¢no je,
da je Zenska vkrotila Ze marsikterega moZd divjaka; ali mnogo jih je
pa Ze tudi spremenila v babjeke. In zato ima star latinski izrek prav,
ki pravi: ,Za Cloveka najSkodljiviSe so te tri stvari: ogenj, voda in Zen-
ske“. Te tri stvari so seveda mu tudi jako koristne, ako jih rabi ra-
zumno. Saj Schiller poje: ,Koristna ognja je oblast, — ¢e &lovek ¢uva
njega rast®. In kdo bi bil tako prederzen, da bi dvomil, da voda ni
¢loveku koristna, saj s je Se neki hudi pijanec na smertni postelji spra-
vil Z njo. Pa 8e enkrat ponovim, da so te tri stvari ¢loveku le koristne,
ako jih rabi razumno. Ali stra$na je ognjena in vodena oblast, ako pre-
dere svoje meje; in kako stra$na je vlada Zenska nad moZem. Zgodovina
nas uti, da so bili slabotni in bolehni kralji najhuji zatirovalci svojih
podloznih. Slabotnih ljudi se je treba najbolj bati. Ker s svojimi moémi
ne morejo dose¢i nifesa, pa toliko bolj trudijo moti svojih sluzabnikov.
In Zenski spol, ali se ne imenuje slabi spol? Slab je pa¢ za tezko delo
ali za vladanje je dosti Cverst. Saj je dovolj znano, da je ukazovati
vedno lozZje, kakor ubogati.

Kjer je dobila Zenska vajeti v roke, tam ji je tezko jih iztergati.
Tu se pokaZe prav njena mo¢. Ne zapusti tako lehko svojih pozicij,
kakcr jih tudi Turki niso v zadnjih ruskih bojih. In zopet, kako so
trudljive, da zasedejo te pozicije. Najpervo zatno s sladkimi besedami
in ljubeznjivimi pogledi. Te besede in ti pogledi postajajo vedno hujsi
in ostrej8i, dokler ne zano streljati iz oéi solzne krogle. In dobro me-
rijo vetidel. Ne terpi dolgo, in moko serce se uda, ter se zmehéa tako,
da je Zenska lehko ovije krog persta, in potem lehko noé vse zoperstav-
ljanje! adijo moStvo, ti motni spol! Po pravici pravi sv. Pavel: ,Zenska
je moZeva zmeSnjava“. Kranjec pa malo bolj robato refe: ,Baba je
h....—*“Da pa ne bode ta izrek tako terd, omeh¢ajmo ga malo,
ter recimo: ,Deklica je angelj, Zena je dar boZji, ali baba naj bo to,
kar Kranjec pravi, da je“. Tako bi pa moralo tudi biti.

V vsacem katehismu stoji pod vpraSanjem: Kaj so angelji? odgovor:
Angelji so Cisti duhovi. Obernimo to na dekle, in recimo: Deklice so,
ali naj bodo ¢iste. Cist je pa Elovek deloma po vunanjem, deloma po
notranjem. In kakor je naloga vsacega Cloveka, skerbeti za to Cistost,
tako je to glavna dolZnost za Zenski spol. Zenska je na svetu, da do-
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pade. Zato se ona trudi in naj se tudi trudi, da si pridobi dopadajenje
ljudi. Znano je, da %e tako dobra in okusna jed nam ne difi tako, ako
se nam poda v umazani posodi. Naj ima tudi Zenska Se tako lepe last-
nosti, naj ima §e tolike prednosti, ¢loveku vendar ni vie¢, ako je njena
obleka zamazana, raztergana in stlatena. Dekle mora tedaj posebno na
to gledati, da je njena vunanjost dostojna. Ljudje so Ze taki, da toliko
gledajo na vunanjo opravo. V nekterih sluajih imajo seveda prav, ali
mnogokrat se tudi jako goljufajo. Pod lepo obleko ni vselej skrita tudi
lepa duda. Vsi vemo, da se zdaj po obleki tezko lo¢i kuharica od svoje
gospe, poStena dekle od nepoStene i. t. d. Zenska se zna neznansko
potubniti. Clovek meni, da vidi angelja, pa v resnici gleda poSast. Pri
nekterih ljudeh je za presojevanje Cloveka obleka glavna stvar, ali v
resnici je to zelo, zelo postranska stvar. Tedaj tudi dekleta ne stori
obleka. Vendar mora biti njena poglavitna skerb, da je lepo oblelena.

Ali tednost pri obleki mora imeti tudi svoje meje. Clovek mora
povsod in v vsem zmeren biti. Oblatiti se je treba le po premoZenji.
Za obleko dolgove delati, je jako neprijetno. Zenska naj se lepo oblati,
ali li§pati se ji ni treba. Kaj, poreko Zenske, ,¢e se ne naliSpam, se
ne morem nikjer pokazati!* — To je sicer res, kajti svet je Ze tak,
da se mu le to dopade, kar bli§¢i. A ravno za Zensko bi bila ta naloga
prav lepa, da bi pokazale ljudem, da ni le pod svetlo obleko tudi po-
Stenost doma. Kako ¢udno je to nasprotje: ole prosi kruha ob cesti,
h¢i pa hodi v svilo obledena; ali mati je uboga dekla, ht¢i pa nali§pana
gospodi¢na.

Najpervo je treba na stariSe vplivati, da otrokom ne dad6 ni¢ dra-
zega. Ali ljubezen do otrok, ta je huda, ta je slepa, ta je velika zape-
ljivka. Ljubiti in ljubiti, to je razlotek. VpraSam pa, ali ni ravno tako
vesela héi siromaka, ki ima punico iz cunj, kakor bogatinova, ki jo ima
od porcelana? Zakaj bi neki moral imeti bogatinov sin vse boljSe, kot
siromakov ? Zato, ker ima njegov ofe ve¢ denarja, se mi bo odgovorilo. —
Kaj pa, ¢e bi ga ne imel, potem bi pa moral njegov otrok s tem zado-
voljen biti, s ¢emur je siromakov. In e bi moral biti potem, zakaj bi
ne bil tudi sedaj? Oj, ti ljubi denar, ti vir vse srefe, pa tudi vse ne-
srete! Zarad tebe mora Ze terpeti toliko nedolZnih otrok. Ti si sveta
vladir, pa tudi najveéi trinog svetd. :

Cemu so otroku vse dragocenosti? Zat6, da jih polomi in potare
tako, kakor vse navadne stvari. Njegovo oko se navadi na njihov lesk
in blesk, in tako se mu vcepi poZelenje do denarja. Lepa re¢ je denar,
pa tudi zmiraj potrebna re¢, ¢e tudi iz cunj, ali gerda so marsiktera
sredstva, s kterimi si ga pridobiti skufa élovek. Vsakdo zaniCuje roparja,
ki na cesti ustavi ¢loveka, ter mu pobere ves denar s puSko v roki; ali

mnogo vecega zanitevanja so vredni oni roparji, ki z rokavicami na rokah
3*
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in s prikloni vzemo denar, kteri jim &lovek sam da. Cuden napredek
je to, da imamo v novejSih ¢asih tudi roparje v frakih.

Kakor sem Ze dejal, dekleta bi najloZe pokazale svetu, da pod
svetlo obleko ni samo poStenost doma. Naj govori pregovor, da obleka
ne stori ¢loveka, v sedanjosti je resnitno, da ga le ona stori. Znabiti
je bil ta pregovor resnifen takrat, ko je bil iznajden; ali s ¢asom se je
izpremenil svet, in zato bi se moralo tudi spremeniti mnogo pregovorov.
Dekleta bi pa najloZe zopet temu staremu pregovoru podelile svojo ve-
ljavo, — ¢&e bi hotele. To je pa najhujSe, ker notejo. Pa tudi mnogi
stari$i notejo tega, héi mora naliSpana hoditi in sicer zatd, da loZje vjame
kacega Zenina. In kako se povzdigujejo stariSi in hlere nad tacimi, ki
niso nalifpani. Cuden, ¢uden je ta svet, in ni ¢uda, da stari ljudje vedno
Zelé nazaj onih lepih starih Casov.

Obernem se tedaj do mater, onih zvestih varhinj svojih hlera s
dobromisletim opominjevanjem, naj zatirajo kolikor mogole nagnenje do
lipanja, in naj ga Se same ne pospeSujejo. Ako ima njihova héi lepe
telesne in duSevne lastnosti, bo lahko tako dohila Zenina; ako si ga bo
pa pridobila z li§pom, bode postala nesretna Zena. Nesrelen bode pa
tudi njen moz In Cem® nesrefo mnoZiti na tem svetu, saj jo je Ze
tako dovolj. Bolje je, da se h¢i nikdar ne omozZi, kakor pa ¢e bi bila
nesrefna ona in njen moZ celo Zivljenje. (Dalje prih.)

Matej Ravnikar Pozenéan.

Kar je mati pripovedovala, kar stara popevala, to je litno posnemal
in v dubu narodnem opéval V. Vodnik ter za rojakom svojim Zakot-
nikom (P. Dismas a s. Elisabetha Carn. Schischkanus, alias Joseph Sa-
kotneck — § 1793 — collegit ruri in plebe antiquissimas Carniolicas can-
tilenas etc. cf. Bibliotheca Carniol. 1862 pg. 16.) nabiral tudi sam narodne
pesmi slovenske. O njegovi dobi so zaslovéle krasne narodne serbske;
po Kraljedvorskem Rokopisu 1. 1817/18 staroleske, in prav po njih vnet
zatne Fr. L. Celakovsky (r. 1799, u. 1852) na svetlo dajati narodne
slovanske 1. 1822 — 25 ter vzbujati rodoljube k njihovemu nabiranju in
vzajemnemu priobtevanju. Na Slovence se v predgovoru k svojim slo-
vanskim pesmam obraa na pr.:

,Sta Vi . . . Slavjani, koji prebivate na plodonosnih bréZinah Save
i Drave i drugih méstih? Obdélavate li vi mukom zamuknuti polja vaSa?
Gonite 1i vi bez pésamah na paSu stada va$a? Zar bez pésamah spro-
vadjate danke Zivota? Nalazilo bi se bez dvojmbe i kod vas pésamah,
nu neima koi bi ih trazio®. Istina, g. Celakowski, prava istina! odgovarja
mu Stanko Vraz nato. Mile naSe sestre na Muri, gornjoj Dravi, i
gornjoj Savi (o tima bo je govor) pévale su, i sveudilj joSter pévaju il
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plévile, il Zito Zele, ili tarle, ili prele, ili stada pasle, il vodu ili travu
nosile. Ne zamnéva samo zavitaj njihov od ranoga jutra do markle
no¢i od slovenskih veselih pésamah, dapace oZivljuju one § njimi s jedne
strane gradove i varo$i Horvatske, a s druge opominjaju nevérne brégove
Blatnoga jezera na davno minule véke. — Nu, ZaliboZe, ne rodi se ¢ovék,
koi bi ove iz dufe izlazete glasove prikupljao, uredjivao i svétu sacu-
vao bio.

Tako je bilo; toda — na poziv verlega Celakovskega in nekega
pevskega drudtva Dunajskega jeli so i Slovenci zapisovati in vredovati
ljudske pesmi, poboZne in posvetne, jih popravljati, ponarejati ter pri-
obdevati, kakor Valentin Stani¢ na Goriskem, Bl. Potoénik pa L. Dolinar
na Kranjskem, Peter Dainko na Stajarskem, kteri (r. 1787, u. 1873)
poleg ,sto cirkvenih ino drugih poboZnih pesmi“ 1. 1826 dd 1. 1827 v
Radgoni v 8! str. 227 na svetlobo ,Posvetne pesmi med sloven-
skimnarodom na Stajarskem® — Skoro potem pribrenti SKrajn-
ska Cbelica“ 1. 1830 —33 s svojimi umetnimi in narodnimi a zgolj
posvetnimi pesmami. To pa zaskerbi nektere poboZne domoljube, Ce§,
ta re¢ utegne pohujsljiva in zapeljiva biti naSemu ljudstvu (pr. v Kr.
Cbelic. II. PreSern. Nova Pisarija i. t. d.) in njej nasproti jamejo skla-
dati svete in kratkoCasne, toda skozi in skozi nravne pesmi, kakor Luka
Dolinar (r. 1794, u. 1863), kteri v tehtnem predgovoru k svojim , pesmam
v godove in praznike celiga leta® v Ljubl. 1833. 8. VI. str. 250 pise
na pr.:

,Ker nam je veselje do petja perrojeno, de hudit kakih gerdih in
ostudnih pesem ne zatrosi in z’ njimi naSih serc ne popali, je Bog
Psalme dal, de imamo od njih ne samo duhovni prid, ampak tudi kratik
tas: zakaj iz posvetnih pesem pride Zalost in 8koda, in veliko teZavnih
reti, katere naredé duSo slabji in bolj mehkuZno, iz duhovniga petja pa
izvira velik dobitik, posvelenje serca in prava modrost, ker sveti duh
hitro v serce pevca perleti ... Pojte torej, prelubi pevci in pevke svete
pesme; verzite od sebe tiste posvetne popevke, z kterimi vrage klitete,
angela varha odganjate, dulo ranite, vest obteZate; pojte jih sami sebi
ali drugim; doma ali na delu, v delovnikih in praznikih, de bote deleZni
duhovniga dobitka (Str. IV. V.)«.

Vzlasti pa je bil Anton Slom8ek (r. 1800, u. 1862), kteri je —
v Ljubljani nekaj ¢asa PreSernov soutenec — postal v Celovcu prihodnjim
duhovnikom, kasneje vsemu slovenskemu ljudstvu nekako duhovni voditelj
po spisih svojih od 1. 1832 i.t. d. Po njem vzbujevan je Matija Ahacel
(r. 1797, w. 1845) na svetlo dal v Celovcu 1. 1833 ,Koro$ke in Sta-
jerske pesmi“. Enokoljko popravlene in novo zloZene v 8 str. 162,
kjer se v predgovoru opominjajo ljubi Slovenci na pr.:

,vém, da lepe pesmi radi pojete, ino z petjam sebi kratek Cas,




38

drugim veselje delate, Bogu pa fest ino hvalo dajate. Nate! tukaj se
jih vam eno ¢edno zbranje nar lepiih pesmi podd, katere so polne lepih
naukov, ino zalih, nedolZnih roZic pevske umnosti ... Lepo vas prosim,
ljubi brati ino sestre slovenskiga rodu, posebno vas mladene ino mla-
dentice! opustite vse nesramne, vmazane, klafarske ino nespodobne pesmi,
katerih je sama peklenska hudoba po svojih pomagavcih toljko na svet
(kak ljulke v pSenico) zasjala. Skoz nje se le poSteni pohujSajo, nedolZni
zapelajo, ino Bog se Zzali. Nikar gerdo, temu¢ le poSteno petje vam
pravo ino stanovitno veselje daja. Pojte le, pa pojte poSteno, ino pajte,
da se vaSih bogabojetih ino nedolZnih pesmi slaven glas po dolinah raz-
lega, po hribih razdeva ino po gorah do nebes vzdiguje (Str. 5. 6.)%.

Dr. Fr. PreSern dobro vedo¢, kdo tukaj govori in kam vse te
pesmi z nauki vred merijo, zloZi ,Ahacelnovim pesmam® znani zabavljivi
napis (Suri — muri), Slom$eku pa, kteri je 1. 1834 spisal ,KerSansko
Devistvo“, potem ,Zivljenja sreten pot za mladente“, o njegovem pri-
hodu v Ljubljano 1. 1837 sam izroéi Saljivega serfena:

Ker stara para zlomek
yDevistva“ preve¢ vzel,
Je mlajsi njega Zlom$ek
Prodajat ga zacel.

Kakor drugi rodoljubi slovenski — je tudi Ravnikar Ze 1. 1823
skladati jel pesmi slovenske, prestavljati iz nem3¢ine, pobirati in spiso-
vati si razne narodne, poboZne in kratkolasne, ponarejati jih po Vodni-
kovih, po Chelici in celo po Ahacelnovih, najprej v Ternji na Pivki, v
Zivo pa na Gori nad SodraZico.

Bilo je med 1. 1833 —38, da sta dva sloveta domoljuba od na-
sprotnih strani pogostoma hodila po slovénskih deZelah in vérno opazo-
vala nafe ljudstvo v ta namen, da bi mogla kaj storiti njemu v korist
in domovini na slavo. Pervi je bil A. Slom§ek (gl. A. Mart. Slom$ek
von Fr. Kosar. Marburg. 1863. 8. 326. pg. 21 — 40.); drugi je bil
Stanko Vraz (gl. Déla Stanka Vraza. V. U Zagrebu, 1877. 8. XXI. 432).
Sad svojega potovanja po slovenskih pokrajinah je le-td priobéil v knjigi:

sNarodne pésni ilirske, kojesepévajupo Stajerskoj,
Kranjskoj, Koruskoj i zapadnoj straniUgarske® Skupioina
svét izdao Stanko Vraz. Razdélak I. U Zagrebu. 1839. 8. XXIL. str. 204.

Na drugem listu je ¢itati: ,Uenomu gospodinu Vuku Stefano-
vicu KaradZiéu . .. ovu knjigu u znak harnosti za ugodne nauke,
koje prima Citanjem njegovih narodnih délah, posvetjuje Stanko Jozi-
povi¢ Vraz, Slovenac Cerovéanin“. — V predgovoru kaZe, da
S0 v zbiranji narodnih pesmi podpirali ga drugi — ,u &em mi nékoja
gospoda domorodci pripravnimi rukami priskotiSe . . . Na svarsi ovih
rétih zahvaljujem svoj gospodi domorodcem, koji su me u sabiranju i
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izdavanju ove knjige gradivom podpomogli, moleéi ib, da mi i u naprédak
svoje prijateljske ruke neuztegnu“ . .. V kazalu so oni domorodci pri
posamesnih pesmih imenovani na pr. M. Prelog, Jos. Murfec, Dr. Presern,
M. Kastelic, Ant. RudeZ i. t. d.; naslednje pesmice pa so zaznamnjane
le z zvezdico (*): ,RibniSka Alentica; Poljska kraljica; Dominkova An-
tika; Ribnidka Jerica; Hlevar; Nezvesti gospod ; Marjetica ino Terdoglav;
Jezd k ljubici“. — So pa vse iz zbirke Ravnikarjeve, kteri se —sam
duhoven — berZ ko ne z ozirom na omenjene besede o posvetni poeziji
slovenski ni pustil tiskati po imenu. — Da pa je narodne pesmi Po-
Yendéan verlo nabiral, o tem pripoveduje Vraz str. XI. XII. na pr.:
oJzmedju njegovih (Vodnikovih) naslédnikah zasluZuje sveusardnu
gast i pohvalu krajnski vlastelin g. Andria Smole. On ne samo Sto
je prepisivao iz ustih naroda pésni, nego je i naimao sposobne zato
ljude, blagodarno naplatjuju¢i trude njihove. Nékoje od pésamah njegove
sbirke pritisnute su u IL i IL razdélku Krajnske Cbelice. I vla-
stelin g. A. RudeZ; slavni krajnski pésnik Dr. Fr. PreSern, bibliote-
kar M. Kastelic, prefastni g. M. Ravnikar sakupili su u Krajnskoj
viSe komadah narodnih pésamah. — Nu ovi sabiraoci ne prelaziSe granice
Krajnske, i kao délo samoga diletantizma osta trud njihov ponajviSe u
rukopisih, i tako obéenoj potréboéi neodgovori. Svestranoj ovoj potréboli
tezio je parvi zadovoljiti Poljak Milan Korytko. On doSavsi god.
1837 u Ljubljanu prigarli célom duSom taj poso, zato upravi na Krajnce
proglas jedan (vid. Ilirisches Blatt Nr. 23. 1838), u kojem on obeca, da
¢e sve blago na narodnom polju sakupiti. Njemu izrutife i g. g. Smole,
RudeZ, Dr. Pre§ern, Kastelic i Ravnikar svoje rukopise®.

Brmiliju Eceritlzua.

Na Gori sredi roz ograja
Zaslisim en klopit klopot,
Jezde dorata eden haja —
Kdo pride k meni in od kod?

»0s0da v Krajno me vodila, Ce barka in predraga roba
Mi novi gost prijazno dé — Pogrezne se v strasno morje:
Dezela Poljska me rodila, Leto ti Ziva je podoba
Emilj Koritko mi ime. Osode moje preterde.
Nesreda tira me po sveti Pa tukaj petje me slovensko
Samo zato, ker sim Poljak; H zavedi novimu budi;
Moj rod obsojen je terpeti, To petje vem, de ni sirensko,
De zuli jarem ga tezak. Za njim serce mi hrepeni“.

Poljak, Slavjan si in prijatel!
Mu refem jez na to vesel,

Li sreCen duh te sim perpratil:
Slavjan Slavjana bo objel
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Doma¢ Parnas je tukaj, stopi
Slovenjih pevski sli§i zbor,

Visoko per nebeskim stropi
Pozabi teze, Sum, pomor!

Pokors§éina.
(Dalje in konec.)

Pride pa Se drug uzrok, zarad katerega je pokoriina neogibljivo
potrebna. Pokoren biti je vsak ¢lovek dolzan, tu ni ga razlotka v sta-
rosti ali stanu. Pokor8¢ina mora biti v derZavi, v cerkvi, v druZbinem
oblevanji; pokoritina je podlaga vsemu nravstvenemu in socialnemu redu.
A otrok se mora izobraZevati za prakti¢no Zivljenje; pridobiti si mora
glavnih kreposti, ki so pogoj vsaki nravni povzdigi in vsaki ¢udoredni
delavnosti, pridobiti si mora spretnosti, Se preden nravna misel more
delati iz prostega nagiba. Clovek gre, kamor ga serce pelje; a on se
mora svojemu nagnjenju zoperstaviti, svoje Zelje mora krotiti, ako motijo
nravstveni red. V zreli starosti pamet razlaga postavo. Dokler pa Se
pameti ni, mora otroku na strani stati odgoja, ki mu daje postave, tuja
veljava, in njena zapoved nadomestite pamet, ki se Se ni razvila. Ko
pa tlovek svojo voljo uklanja veljavi, zgodi se, da se odvadi vstrezati
¢utnosti.

Nravstvena odgoja si v pervi versti prizadeva, da utemelji znataj,
a znalaj je v tem, da Clovek ravna po nalelih. Od kraja so Solska
natela, pozneje pa pravila CloveStva. Od kraja je otrok pokoren postavi;
sicer so natela tudi postave, a subjektivne, ker izvirajo iz ¢lovekovega
razuma. Znafaj otrokov posebno ulencev, razodeva se v pokor$tini. Od
kraja mora &lovek samovoljnost podvreti uredjeni volji rejnikov; potem
naj se uli svojo voljo uklanjati postavi, ki v njem govori, da postane
sam postava in tako polnodoben. Nekateri mislijo, volja dobiva moé in
samostalnost le tako, ako se prosto giblje brez vsacega omejenja. Za
odgojo ni ga slabejSega pravila od tega. Ko se svet derZi tega nalela,
razumemo lahko marsikatero znamenje ¢asa in to nam opraviéi ob¢no
pritozbo, in lastna skudnja udi, da si mladina ne da ni¢ dopovedati, da se
brani vsacega utesnjenja in misli, da je uZe prikraena v njenih pravicah,
ako se kdo skuSa zoperstaviti njeni razuzdanosti.

Solska odgoja note zatreti svobodne volje v &loveku, marve hote
taisto vzgojiti. Le samovolja, samopridnost se mora vtesniti, a volja
vterditi in vkrepiti za dobro in pametno.

Sicer je pokorS¢ina in podloZnitvo pod tujo voljo véasih nadleZno,
in mladina bode h krati hotela znabiti se vezi. Narava pri ljudeh je zelo
razlina, ,a vendar vsaka hofe biti neodvisna toliko, kolikor narava sama
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mejd ne stavi. Vendar pravi gospa Neker, ki je otro$ko naravo tanko
opazevala, po vsi pravici, da se vsak otrok po naravi nagiba na to, ka
se podverze naSi volji, vsaj taas, kedar ga vodimo stanovitno in dosledno.
Pri odgoji je stvar najbolj teZavna ta: spoStovati pri otroku znalajnost,
a vendar tirjati od njega pokor¢ino. Nemogole pa to ni. Poglejmo,
kako je to med stardi in otroci. Otrok pravi: jaz sem oletov, materin,
ker ju ima rad, ker jima vse zaupa, iz tega zaupanja pa izvira svobodna,
otro8ka pokorS¢ina, ki nas moc¢no gane in je nad vse vzviSena.

Gojitelj mora, to je perva postava, veljavo imeti pri gojencu in
tirjati od njega pokorS¢ino. Naj nevarnejsi sovraznik tukaj je pa svoje-
glavnost in svojevoljnost. Ta se mora ukrotiti in upogniti veljavnosti.
Da je pokor$¢ina kaj vredna, mora biti notranja, t. j. ne sme se nasla-
njati na oblast in strah, marve¢ na nravstvene nagibe. Samo unanja
pokor§tina, ki se naslanja le na strah, da se ogne kazni, pokazi znataj
gojencu, ki je le toliko ¢asa ueniku pokoren, dokler se strahovanja boji.
Zalibog, da je res tako! Sam sebi izroten, bode se znebil dresure in
hodil po svojih napaénih potih. Prava pokori¢ina je le tam, kjer Kkali
versko seme. Otroci naj vedo, da praviéni Bog tirja pokori¢ino, in da
je vsak ¢lovek obvezan podvreti se Bogu in spoStovati vse tiste, ki
otrokom vkazujejo namesto njega. PokorS¢ina do nekaterih oseb, a ne
do vseh, ki jo imajo po pravici tirjati, n. p. ¢e je otrok pokoren oletu
a materi ne, nima v nravstvu prave vrednosti in ni stanovitna za prihod-
nje Zivljenje, ker unanje okoliStine jo dolotujejo. Zarad vesti se mora
pokorstina tirjati, pa tudi skazovati.

PokorStina naj bode od zaletka slepa, uzrokov povelju ni treba
praviti. Vsaka re¢ ob svojem lasu. Ko je pamet zrela, talas naj se
praSa po vzroku in uéinku, a otrok mora zaupati starejSim osebam, to
je znak otroSkih let. Otroku je gojitelj vzor vsega lepega, blagega in
resniénega, njemu se mora nepogojno podvreti dotlej, da more sam
tergati sad od drevesa zpoznanja dobrega in zlega. Nasproti taki (slepi)
pokor§éini je, ako se praSa po uzrokih, zakaj se mora to ali uno opuscati?
Najve¢ ne prihaja to iz vedoZeljnosti, marve¢ namen vpraSanja je ta, da
bi gojitelj kaj odjenjal ali da bi se otrok zapovedi ognil. Ako pa otroku
tu in tam obvelja, takrat neha vsa odgoja in otrok se le slufajno dobro
izreja, ker izrofen je sluajnosti, da ga izreja. Ako pa z leti raste tudi
previdnost in pamet, je tudi treba drugae ukazevati. Zapovedi se pove
uzrok in pokaZe se, kako pametno je, ako se stori to, ali opusti uno.
Zapoved naj se izrete kakor Zelja, priakovanje, Se celo kakor pro3nja.
Véasih se le sploh pove, kaj se ima zgoditi, kako se ima izpeljati, naj
gojenec sam najde, da se vadi, in pokaZe, kaj zna storiti, ako se njemu
daje svoboda.

Opomnili smo: pokor$éina je podlaga vsakemu uzgojevanji, in pervo,
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na kar ima gledati odgojitelj, da se gojenec vadi posluZen biti VaZno
Jje tedaj, ako gledamo pravila, po katerih se doseza imenovani smoter:.

1. Ne ukazuj preve¢ in ne prepogosto. Nepotrebna sila razdraZi.
Ogibaj se tiste Zenske navade, ki hofe zmirom ukazovati, kako in kedaj
se ima otrok prestopati in gibati. Pri tem ni mogole prostega razvija-
nja. Ukazuj le tam, kjer je potrebno, in kjer to zahteva blagor ulencev.

2. Ukaz naj bode doloen, resno naj se ukazuje, vendar ne ¢merno !
Stori to! opulcaj to! Ne ukazuj nejevoljen ali razdraZen, marve¢ miren
in krotek. Kedar ukazuje§, premisljuj, koliko jih je za tabo in kdo
s$0, n. p. ote, kako dale¢ more sina strahovati, domaéi uéenik, koliko,
ga bodo podpirali stariSi, $kolnik, koliko se ima zanaSati ma visjo
Solsko oblast?

3. Ako si kaj ukazal, ostani pri svoji besedi dotlej, dokler so
tiste okoljiCine in glej na to, da se izpeljuje ukaz. Kdor ne zna po-
vdarjati svojega povelja, ali je preklite, kedar zadene obteZave, draZi k
nepokorS¢ini bolj, kakor jo odpravlja. Otroci naj spoznajo, da je volja
ulenikova mocnejSa od njihove, in da ni sredstva, da bi se ji odtegnili.
PoskuSali bodo to gotovo. Otrok se bo trudil in trudil,. da bi njemu
obveljalo in da bi prelomil nasprotje.

4. Nepokori¢ina naj se vselej kaznuje, prizanese naj se temu,
komur gre. Strogo naj se postopa. Ako to boli od zaletka, bode po-
zneje toliko bolje. Pokoritina do stariSev, do gojiteljev, to ponavljame
ob sklepu, je neogibljivo potrebna, sicer je odgoja prepusena slu¢ajnosti,
a tukaj ne mislimo na tisto pokor§¢ino, katera pride po palici, ker ta
rodi sluZnost, marveé tisto kerS¢ansko pokor§tino, ki se upira na ljubezen
in izvira iz zaupanja do gojiteljev. To bi bila prava pokoritina; koliko
otrok, recimo kar na ravnost, koliko stariSev, pa hole spoznati, da ima
odgojitelj le blagor sebi izrofene mladine pred ofmi? Zato je pa dan
danes tako teZavno stanje utiteljem in gojiteljem!

Naravoznanstvo v ljudski Soli.

Pod tem naslovom hofemo nektere prirodne snovi metodiéno in
prakti¢no obravnavati, kakor to zahteva sedanja ljudska Sola. Prakti¢nost
je v tem, da mladeZ svojo okolico natanéno spozna in bliZnje prirodo-
znanske prikazni v naravi, kakor tudi obertnifko Zivljenje prav razume.

Telesu.
Njih sloznost (skladnost) in razlika.

Vidimo, kako da stvari v naravi svoj prostor zavzemajo. Vse pa,
kar napolnuje kak prostor, da v njem v ravno tistem ¢asu ni¢ druzega
biti ne more, zovemo tvarino; vsako v prostoru omejeno tvarino imenu-
jemo telo. Tvarina pa je le na nekaterih mestih v prostoru, ona je ome-
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jena. Telo ali stvar imenuje se pa kterikol omejeni del tvarine, bodi si
velik ali tudi majhen.

Na vsakem telesu moremo pa razloditi njegovo raztegovanje ali
prostornost. Ako opazujemo n. pr. pet, tedaj razlotimo nje Sirjavo, vi-
Savo in daljavo.

Dalje: tam, kjer se konda ali neha tvarina peéi, vidimo prostornost
nje pover§ja, in ako pa vse poverSje omejenega prostora opazimo, tedaj
retemo, da vidimo telesno prostornost ali prostornino.

Ker pa napolnuje tvarina posebne dele prostornosti, je ona prostor-
na; ona ima tedaj lastnosti prostornosti. — Raztegovanje v eni nepre-
menjeni meri zovemo ravno Certo, pripomodek pa, s kterim se ona meri,
imenujemo mero dolgosti. Z mero za ploskev merimo prostornosti plo-
skev, in z mero za telesa merimo pa prostornine. Vsa telesa kontujejo
se pa na svoj posebni nafin, in zato narejajo one tudi razme podobe;
n. pr. kocka i. t. d. je voglata, jabelko, obla in dr. pa okrogla.

Ako hotemo kamen ali kos lesa skupaj stladiti, prepricamo se, da

sili, ktero v to porabljamo, se nekaj zoperstavlja ali upira. Ta upor izvira
iz stvari in je mo¢, po kteri stvar prostor napolnuje. To mo¢ imenujemo
i raztezno ali razSirno mot.
f Zavoljo razteznosti ne more biti ob enem in tistem asu v tistem
prostoru dvoje refi. Po tej moéi podu¢imo se tudi o bitnosti stvari
razun nas; ker one branijo naSemu telesu prostor, kterega so Ze druga
telesa zavzela.

Vzemimo n. pr. mehur s zrakom napolnjen. Ako ga stisnemo kje,
uda se nam, a napne se zopet, ko ga nehamo stiskati. Kaj se pa zgodi
z mehurjem, ako iztlaimo iz njega zrak, ter ga obesimo nad vrolo pe¢? —
(Mehur se napenja.) Kaj pa je temu vzrok? Ostali zrak v mehurju ob-
daja in pritiska na mehurjeve strani. To se pa zgodi zavoljo tega, ker
se posamezni zrakovi delki drug od druzega lo¢ijo, s kratka: zrak se
razteguje. — Ako izpustimo sogreti zrak zopet iz mehurja, toraj postane
mehur zopet bolj omahel, in ako ga pa zopet k gorkoti priblizamo, kaj
se z njim zgodi? — Mehur se napne. Zavoljo ¢esa? — Ktere lastnosti
zapazimo toraj pri zraku? — Lastnosti raztegovanja. — Plinava telesa
imajo to lastnost, in to raztegovanje je brez mej. Vse druge razlike
pa zapazimo na terdnih telesih. Ako primerjamo n. pr. Zelezo, vosek,
steklo, verbovo §ibo, drat, Zelezni pleh i.t. d.se tega prepritamo. Zelezo
pravimo, da je terdo, ker se ne spremeni, ako ga tla¢imo. Steklo je
kerhko, ker njegove delke z udarcem lahko razlo¢imo. Verba je vlelna,
ker nje delki po spreminjenji zopet prejno podobo zavzemo. Drat in
Zelezni pleh sta pa raztezna, ker se vsled tol¢enja ali potegovanja dasta
podaljSati, da ji ni treba razdeliti.

(Kadar so ucenci vse to s pomo&jo uciteljevo poiskali tu in tam in tudi
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nasli, dobro je, ako jim za ponavljanje stavimo o vsem tija in sim pismena ali
ustmena vprasanja, ker tako se ulence najloze privadi na samostojne in skupne
odgovore, kar je za nauk sploh in tudi za pozneje Zivljenje neizmerne vaznosti.
Ne more se pa to smatrati le za spretne govorniske vaje, ampak tukaj ima
ucitelj najlepso priliko da spozna, kaj, kako in koliko so njegovi ucenci od vsega
razumeli in si prisvojili.)

Naj sledé v ta namen nektera taka vprasanja:

Kaj je telo? — Kaj je tvarina? — Ktere prostornosti razlocujemo
na telesih? — Ktero prostornost imenujemo ravnostno? — Kaj je razu-
meti pod besedo prostormina? — Na kaj je treba paziti ali gledati, ako
hodemo ogledati telesno prostornost? — S cim merimo ravno, ploskevno
in telesino prostornost? — Kako dobi telo svojo podobo? — Kaj je to,
razSirna mo¢? — Zakaj ne more biti v enem in ravno tistem kraju ob
enakem casu dvoje ali veé teles? — Kiera so najimenitnisa znamenja
na vsakem telesu? — Kaj znaci beseda skupnost? — Ktere zveznosti
razloéujemo? — Ktera telesa so terdna? Ftera kapljiva? ktera plinava 2 —
Ktere podobe zveznosti zapazimo na terdnih telesih? — Kdaj pravimo,
da je telo terdno? kdaj mehko? — kerhko? vleéno? raztezno? Imenujte

nektera terdna, mehka, kerhka, vlecna in raztezna telesa! —
(Samo ob sebi se ume, da se ne zahteva, da bi se vsa vprasanja v tem
redu in v tej obliki rabila.)

Prikazni priviake sploh, in posebno pri terdnih teleseh.

I. Zveznost

Utili smo se, da so telesa sestavljena iz zelo majhinih delkov. Je
li to pa tudi resnitno? — Ali se nam ne vidi n. pr. svinec, srebro, zlato,
voda i. t. d. kakor ena sama in nepretergana tvarina? To se sicer vidi,
a v resnici one vendar nikakor ne narejajo tako smov. — Pri slapu vi-
dimo n. pr. da se voda v prah razbija, oCitno je tedaj, da obstoji ona
iz majhenih delkov. Ako verZemo n. pr. koS¢ek ali zerno soli v vodo,
razstopi se to v kupici, in nekaj soli je potem v vsaki kapljici. Ravno
to se zgodi, ako verzemo koitek sladkorja v kupico vode. Kako je vendar
to mogote? — Sol in sladkor sta se v vodi, ali prav za prav med vodne
delke razdelila. To je pa le mogote, ako so med vodnimi delki majheni
prostoréki, ktere solni in sladkorni delki zavzemajo. Razkroj ali raztop
soli in sladkorja v vodi nam toraj prica, da tudi voda obstoji iz zelo
majhinih delkov, med kterimi so majhini prostoréki.

Da se tudi s zrakom godi tako, kakor z vodo, vidimo iz sledetega.
Ako prinesemo koStek piZma v sobo, toraj je ona kmalo polna moénega
duhu, in piZzem le za spoznanje ni izgubil od svoje pervotne teZe. Tako
se v zraku tudi raz§irjajo solnéni prah, vonjave cvetlic, vodena para i.t.d.
Ali se pa to more tudi relio terdih telesib, n. pr. o svincu, srebrui. t.d.
Gotovo! Se ve, da s pomodjo najboljSega povekSevalnika, kterega se v
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ta namen posluzimo, da bi vidili majhine delke in prostortke na svincu
ali srebru, ne moremo jih razlotiti, pa oni so vendar.

Razteznost, podoba, in raz§irna mo&, so najimenitnisa
znamenja, ktera zapazimo na vsaki stvari; enake so si v tem vse stvari.
Kajti brez teh lastnosti si §e stvari misliti ne moremo, zato pa tudi te
lastnosti imenujemo potrebne ali sploSne lastnosti. Se druge lastnosti
(o kterih bomo pozneje govorili) kakor so. luknjicavost, deljivost, teza,
gibanje imenujemo postranske ali nakljuéne lastnosti, ker si lahko misli-
mo stvar tudi brez teh lastnosti.

Do sedaj menili in ozirali smo se na skladnost stvari, poglejmo
sedaj Se malo njih razliko!

Tukaj je kamen, tam tete voda in tukaj pihlja zrak. Kamen, voda,
zrak — kako razlitna so vendar ta telesa! Ako si kamen bolj natanko
ogledamo, tedaj zapazimo, da je sestavljen iz veliko majhnih delkov, kteri
se tezko eden od druzega sprostiti dado. Vodo razdelimo Ze laZje v
posamezné kapljice, in vsaka kapljica se da sprostreti precej na Siroko,
in s zrakom se to naredi Se veliko loZe.

V ravno imenovanih telesih je tedaj razlotek v zveznosti njihovih
tvarinskih delkov. Za vsako zveznost mam pa sluZi zopet drugo ime.
Telesa, ki imajo stanovito podobo (kakor n. pr. kamen), kterih drobci
se le siloma dado drug od drugega odloditi, zovemo terdna telesa.
Drobei drugih teles (n. pr. vode) se pa lahko odlotijo ali premaknejo,
to so pa kapljiva telesa, ker vzamejo podobo posode, v kteri so, in
nimajo stanovitne podobe. Telesa pa, kterih drobci se vsled toplote
eden od druzega tako odlotijo, da se nam zdi njih zveza popolnoma
pretergana, imenujemo pa plinava telesa. Plinava telesa nimajo sta-
novitne podobe, ne stanovitne prostornine, ker ta poslednja po tlaku od
zunaj delajotem, zamore je poljubno povetati ali pomanjati.

Na vodi vidimo, kako lahko posamezni delki eden ez drugega, ali
eden mimo drugega zderte. Ako pritiskamo v posodo z vodo napolnjeno
§ primerjenim pokrovom, toraj ¢utimo, da se voda v posodi ne da &ut-
ljivo stisniti, in ako jo zlijemo na mastno, smolnato ali vpradeno poversje,
vidimo, da se narede kapljice. Tega se moremo pa prepricati pri vseh
kapljivih telesih.

Drugate se pa godi s zrakom. Kajti zrakovi delki se dado kakor

smo slifali 8e lazje drug od drugega lotiti, kakor delki vode.
S Lt (Dalje prih.)

Dopisi in novice.

— 1z ¢ k. dez, §l. sveta v Ljubljani dné 27, decembra 1877,
Kar se tice zahtevanj, ki se bode stavila pri zrelostnem izpitu iz talijan-
skega jezika na tukajsni vi§ji realki se je predlozil nasvet c. k. ministerstvu,

Gimnaz profesorju se je dovolila 4, sluzbena doklada,
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Za ta kraj je bil izbacnjen gimn, ucenec.

Porocéilo zastran revizije &l i. ué. reda se je predlozilo slav.
ministerstvu, isto tako tudi prognja umirovljenega uéitelja na vadnici za zviSanje
njegove pokojnine,

Zbirka polzev, nabral farni oskerbnik g. Simen Robié na Senturski
gori, se je dala Soli na Kerskem, a g. Robiéu se je izrekla priznanica.

Sporo¢ilo ravnateljstva c. k izprasevalne komisije za splosne
ljudske in mescanske Sole o delavnostil, 1877 se je predlozilo slav. ministerstvu.

Prosnja ucitelja, da se mu dovoli odikodnina za stanovanje, je bila
zaverzena,

Nasvetu okrajnega §ol. sveta v Postojni za napravo 4razredne
Sole za Ajdovstino in Sturijo se ni priterdilo.

Pisma, zadevajota uravnavo Sole v Racah, in stavitev Sole v Ambrusy,
potem pisma za %olo v Sigki so bila poslana kranjskemu dezelnemu odboru.

Prosnja Solske obcine za derzavno pripomo¢ pri zidanji ljudske Sole je
bila odbita,

Na ljudskih Solah v Koroski Beli, Kranjski gori, na Dovjem, v
Mosnah in Gorjah se je od 1.januarija 1878 plada povisala od 400 na 450 gl.

V stalne uditelje so bili poterjeni: g. Alojzij Jerfe iz Duplice pri
Zagorji za naducitelja v Trebnem, Pavel Kavci¢, stalni ucitelj v Postojni, Ignacij
Vencais za Sv. Kriz in Janez Kutnar za ZuZemberg,

Prosnja uciteljske sirote za letni dar po milosti se je izrocila slav.
ministerstvu,

Brez prizivov in prosenj za olajsanje kazni, brez proSenj za oprostitev
Solnine za nagrado in demarno pripomo¢ se nikdar seja ne konda, tedaj je bilo
tudi to 27, dec, na dnevnem redu in bilo je razreSeno.

— Iz seje ¢, k. dez. Sl sveta dné 10, januarija 1878,
Na dnevnem redu je bilo:

Privatnemu uéencu se je dovolilo napraviti zrelosten izpit na ljub-
ljanski gimnaziji v drugi polovici septembra 1878,

Pritozba ljudskega uéitelja zoper razsodbo okrajnega Solsk. sveta,
v kateri mu je bilo prepovedano postransko opravilo ovirajote njegovo sluzbo,
bila je zaverZena; prosnja Solskega vodstva za zniZanje uénih ur v tednu
otrokom iz vasi oddaljenih Soli, ni bila vsli§ana,

Ucitelju na c. k. izobrazevaliséu se je priznala tretja petletna priklada.

Kranjski dezelni odbor se je poprosil, da odrajta pokojninskemu
zavodu kranjskih uciteljev zaostalo svoto od izpraznjenih uciteljskih mest.

Nadaljevalno posvetovanje je bilo o osnovi, po kateri se ima
izpeljati ukaz, ki se tice poducevanja v verozakonu na javnih ljudskih Solah na
Kranjskem, in o trosku za to poducevanje, osnova se je poslala knezoskofovemu
rednistvu,

Da se trirazredna ljudska Sola v Ratedjem spremeni v Stiriraz-
redno v tem je bilo ukazano nadaljno pozvedovanje,

Drugemu . ucéitelju v Dragatusu se je vstanovila plata s 450 gl.

France Stojec, ucitelj v Kranjski gori, odbran (presentiran) za uitelja
na Verhniki, je bil poterjen, in dekret mu je bil poslan.

Prosnja uciteljske vdove za pokojnino se je napotila s pripravnim na-
svetom kranjskemu dezelnemu odboru.

RazreSene so bile pro&nje: za oproiCenje Solnine, izposojilno izpla-
¢evanje in denarno pripomo¢, potem nasveti za nagrado zasilnemu uku in poduku
v Zenskih ro¢nih delih na nekaterih ljudskih Solah.




Sopek
micnih napwov za 3ofo in dom.

Pod tem naslovom je nas pozertvovalen tiskar g, R. Milic zopet zalozil
malo knjizico, ki bhode g. g. tovariSem morda »dobro doslac.

Da je zbirka mikavnih otroskih napevov za IJjudsko folo potrebna, se je
ze toliko in tolikokrat naglasevalo. Tej potrebi zadostiti, postopil sem se dela
in odbral ter vredil iz raznih pesenskih zbirk ali virov t6, kar sem po obénem
in svojem okusu za dobro spoznal svojemu »Sopku«. Povezal sem vanj 52
kratkih, posluh izobrazevalnih in serce blazilnih pesnic. Ne, da bi se ponasal
z nabranim >Sopkome, a preverjen sem, da bode dopadal, in da se bodo na-
pevi zelo priljubili mladini, ¢ se jih le dobro navadi, Ce je namrei veselje
do petja enkrat zbujeno, potem je tudi vspeh pri pevskem poduku za Cas So-
lanja in za prihodnost zagotovljen; in to je tudi smoter temu nauku. Koliko
se bode s »Sopkom« dalo doseéi, o tem priéakujem ob svojem Casu nepristran-
ske kritike.

V zbirki se nahaja 8 jednoglasnih, prav lahkih napevov, dasi s tem ni
redeno: »Dvo- in triglasne pesnice se ne smejo jednoglasno peti! Dalje je
29 napevov vredjenih za dva glasova, in 4 so triglasni, pa se razen Stev, 48.
vsi drugi tudi lahko jednoglasno pojo! Vverstenih je 11 kanonov za dva, tri
in stiri glasove; kdnoni se s perva morajo prav temeljito vtisniti v spomin
jednoglasno; ko jih otroci dobro poj6, razdelé se v dve skupini in vsaka
za se veckrat druga za drugo kdnon ponavlja jednoglasno. Pozneje naj druga
skupina, ko perva Ze poje pri kédnonovem znamnji » @ <, skuda posnémati zaceto
petje od kraja. Dobro je v zacetku, ko je dvoglasna vaja zdruZena, da ste
stranki druga od druge oberneni, in da si deca usesa z roko zatisne, ker bi sicer
druga drugo motila ali zapeljevala v jednoglasno petje. Istotako je treba pri
tri- in stiriglasnih kdnonih postopati. Mnogovbranega petja si z nobenim drugim
sredstvom tako naglo ne moremo pridobiti. Sila tezko si mladina zapomni iz
napeva drugi ali tretji glas, Po kinonih pa se to igraje doseze in naj hitreje
se s tem Gut za mnogoglasno petje vzbudi. To vse omenjam le mimogredé,
zato da se opravidim, zakaj sem toliko kdnonov v »Sopek« nabral, in zakaj da
g. g. tovarie na to stroko napevov posebno opozorujem.

Ker § 59 provizoriénega $ol. in utnega reda dne 20. avgusta 1870 in
istotako nasi normalni uéni CGertezi velevajo, da se otroci tudi dobrih ljudskih
pesni vadijo, je v »Sopkuc izmed 52 napevov deset narodnih, ki se jih sme
mladina v vsakem obziru uéiti; naj tukaj priobéim iz »Sopkac Stev. 44:

- Sini¢ja tozba.
Zlozno ; Napev narodna.

na. Ta ja-bla - na je vo-tel panj, Si-ni-ca zno- sx gnez-do vé.n,]
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Narodnim nasim pesnim je vetidel predmet ljubezen ali pa rodo- in do-
moljubje. Dasi to zadnje ravno ni napaéno in je celo uciteljem dolznost, gojiti
ljubézen do ozje in Sirje domovine, vendar sem se pri izbiranji skerbno ogibal
tekstov tacih, ki bi morebiti nagibali na politicno stran, ter bi dajali povod, da
se utiteljem zabrani, iz »Sopka< rabiti kako pesnico v ljudski Soli. — Ker se
niti gospod zaloznik, niti jaz ne nadejava nikakorne koristi od tega podvzetja,
naj tukaj upanje izrekam, da slavna $olska gosposka ne bode zavirala razprodaje
ne obilo tiskanega »Sopka¢, ki je namenjen, po svoji skromni moéi vsaj za
nekaj Gasa pripomoci, da se Zelja prevzvisenega gospoda udnega ministra gledé
petja zaéne pri temelju, t. j. v ljudski soli, dejansko izversevati.

»Sopek« je mehko vezan, obsega 48 strani v 8° (velikost dr. vit. Mocni-
kovih ra¢unic) in stane vseh 52 napevov 30 kr. pri gosp. zalozniku R. Milic-u
v Ljubljani,

Besede brez napevov se dobé tudi v posebni prav majhni knjizici ravno
tam na prodaj po 6 kr. Kaj primerna je ta knjizica za mali darek pridnim
otrokom, ker so nekatere pesnice tudi prav vgodne za deklamovanje, :

Komur dojde »Sopek« v roko, naj skerbi, da ne zvene, temu¢, da se prav
lepo razevita ma blagor izomike drage mladine, F. Stegnar.

— Vabilo k trinajstemu obénemu zboru »>Matice Slovenske« 18.
februarja 1878 1. ob 4. uri popoludne v Citalniéni dvorani v Ljubljani. Vrsta
Tazgovorov :

1. Prvosednikov govor,

2. Tajnikovo porocilo o odborovem delovanji od 1. januarja do konca
decembra 1877. 1.

3. Ra¢un od 1. januarja do konca decembra 1877. 1.

4. Proracun od 1. januarja do konca decembra 1878, 1.

5. Volitev treh udov, da pregledajo, presodijo in potrdijo odborov racun
0 novénem gospodarstvu vsled §. 9. Mati¢inih pravil,

6. Razgovor zarad izdavanja znanstvenega &asopisa.

7. Nasvétje posameznih udov.

* 8. Volitev 16 novih odbornikov, in sicer namesto onih, ki vsled §. 12.
Maticinih pravil izstopijo iz odbora,

— Jeziénik XV, Leto. A. Krajnska Chelica s Cbelicarji. B. Dr. Jakob
Zupan. C. Vladika Matej Ravnikar. D. Dr, J. Zupan in Dr. Fr. Presern.
Spisal v »>Ucit. Tov.« 1. 1877 Jos. Marn v oddelkih — se v nekterih zvezkih
posebej natisnjen dobiva pri bukvarji g. M. Gerberji, —

— Blagorodnemu gospodu vitezu dr. Fr. Mo¢niku, nadzorniku v

pokoji, izreka za poslanih 10 gl. in za blago socutje naj toplejso zahvalo
odbor »Narodne Sole<.

Premembe pri uciteljstvu,

Na Kranjskem. Na 4razredni ljudski soli na Duplici pri Zagorji tretja
utiteljska sluzba z 1. p, 500 gl., iz bratovske matice in od rudnika je zagotov-
liene priklade 100 gl. Prosnje do 16. februarija krajnemu Solskemu svetu na
Duplici pri Zagorji..

— Na enorazredni ljudski Soli v Thanu je uciteljska sluzba zletno placo
450 gold. in prostem stanovanjem izpraznjena. Prosnje za to sluzbo se morajo
do 15. svecana t. 1. krajnemu Solskemu svetu v Thanu predloziti.

C. kr. okrajni Solski svet v Kamniku dné 9. januarija 1878,

Odgovorni vrednik: Matej Moénik, Tiskar in zaloznik: J. R. Milie.
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