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V LJUBLJANI, dne 17. februarja 1931,

Letnik I[.

VSEBINA:

76. Zakonik o sodnem postopanju v eivilnih pravdah (eivilni
pravdni postopnik).

7. Uvodni zakon za zakonik o sodnem postopanjn v ecivilnih
pravdah,

8. Odlok o oprostitvi nuvozne earine na pluge in pluZna kolesa,

9. Razglags o pobiranju cesine naklade v mestni obdini Pla).

80 Objave banske uprave o obdinskih trofarinah, ki jih bodo
pobirale razne obdine v'letu 1931,

| Zakoni
in kralj(_wske uredbe.
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Po milosti bo#ji in naroduni volji kralj Srhov Hrvatov in
Sloveneey,

Predpisujemo in proglafamo na predlog NaSega mini-

Stra pravde po zasliSanju predsednika NaSega minist
skega sveta '

Zakonik

o sodnem postopanju v civilnih
pravdah
(eivilni pravdni postopnik)
za kraljevino Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev.”

Prvi del.
Sodiséa.

Prvi oddelek
Sodis¢a in sodni organi,
Redna sodiséa

§ 1L
V civilnih pravnih stvareh izyvriujejo sodno oblas!,
olikor ni odrejeno s posebnimi zakoni kaj drugega, ta-
® redna sodidfa: sreska, okroina, trgovinska, apelacij-
8ka sodisda in kasacijsko sodisce,

Razmerje sodisé glede stopenj,

§ 2.
Kolikor ni odrejeno v posebnih zakonih kaj druge-
B4, 5o pristojna, izvrSevati na prvi stopnji sodno oblast
Sreska sodisa, okroZna sodiS¢a in trgovinska sodita,
h‘___-__'__ L3 =

* »8luZbene novine kraljevine Jugoslavijec z dne
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§ 3.

O pravnih sredstvih zoper odlocbe sreskih sodisé od-
lofa na drugi stopnji okrozno sodiste, Ce je odlotilo na
prvi stopnji sresko sodiste, izvrievaje trgovinsko ali po-
morsko sodno oblast, odlofa na drugi stopnji pristojno
trgovinsko sodisée ali trgovinski senat pristojnega okroz-
nega sodiséa. Prav to velja tudi za rudniske stvari,

O pravnih sredstvih zoper odlodbe sreskih sodisd
odlo®a na tretji stopnji kasacijsko sodisie;

§ 4.

O pravnih sredstvih zoper odlotbe, ki jih izrekajo
na prvi stopnji-okrozna ali trgovinska sodiséa, odlocajo
na drugi stopnji apelacijska sodis¥a, na tretji stopnji pa
kasacijsko sodiste,

Izyrievanje sodne oblasti.
s Pri sreskih sodiséih izvriuje sodno oblasl v eivilnih
pravnih stvareh sodnik poedinec, pri okroZnih in trgo-
vinskih sodis¢ih, kolikor ni predpisano s posebnimi na-
redbami kaj drugega, pa senal, ki ga seslavljajo, najsi
sodi na pryvi ali na drugi stopnji, trije sodniki, izmed
katerih eden predseduje.

V senalih trgovinskih sodis® in v senatih okroZnih
sodi¢, ki odlofajo na prvi ali na drugi stopnji v trgo-
vinskih ali pomorskih stvareh (trgovinski senati) ali v
rudniskih stvareh (rudniski senati), pride na mesto ene-
ga sodnika v spornih. pravnih stvareh en ¢astni sodnik
izmed trgoveev ali pa veStakov v brodarstvu ali rudap-
stvu,

K razpravgm, ki utegnejo trajati dalj fasa, sme pri-
tegniti predsediuk senata enega ali ved dopolnilnib sod-
nikov, ki prisostvujejo razpravi, tako da stopi, &e je med
poslovanjem kakSen ¢lan senata zadrZan, la dopolnilni
sodnik na mesto zadrZanega sodnika.

Odlotbo o predlogu za izdajo pladilnega naloga po
predpisih mandatnega, meniénega ali tekovnega posto-
panja poveri staredina zbornega sodifa prve stopnje
enemu sodniku, ki posluje kot sodnik poedinec

§ 6.

Pravne spore o imovinskopravnih zahtevkih, ki spa-
dajo pred okroXna in trgovinska sodiia, pretresa in od-



loda po predpisih, ki veljajo za postopanje pred zborni-
mi sodisc¢i prve stopnje, en sam sodnik pristojnega sodi-
sc¢a kot sodnik poedinee, odrejen za to od staresine so-
dista, e ne presega sporna stvar v denarju ali v de-
narni vrednosti trideset tiso¢ dinarjev ali ¢e se skréi do
zatetka usine sporne razprave vrednost sporne stvari na
ta znesek ali pod ta znesek.

Ce se razdiri, ko se zafne ustna sporna razprava,
toZbeni zahtevek preko gorenjega zneska, ostane sodnik
poedinec pristojen za sojenje tudi o raziirjenem za-
htevku. :

V pravdah, navedenih v §§ 91. in 92., razpravlja in
odloda sodnik poedinee, ne glede na vrednost spornega
predmeta,

Pravdne stranke se smejo zediniti, da jim sodi sod-
nik poedinec v sporih, v kalerih znaSa vrednost sporne-
ga predmeta preko trideset tisoé dinarjev. Pismeni spo-
razum je treba predloZiti Ze v toZbi; toda detudi takega
sporazuma ni, razpravija in sodi sodnik poedinec, ¢e se
ie spustil toZenec v razpravljanje o glavni stvari, ne da
bi bil ugovarjal, da sodidfe ni sestavljeno po predpisih,

5 A

Pri apelacijskih som&lih izvriuje sodno oblast v ci-
vilnih pravnih stvareh senat iz petih sodnikov, izmed
katerih eden predseduje.

Vendar pa odloda apelacijsko sodise v senalih iz
treh sodnikov o pravnih sredstvih v civilnih pravnib
stvareh zoper sodbe in druge odlobe zbornih sodisé pr-
ve slopnje, ki jih je izrekel sodnik poedinec.

§ 8

Kasacijsko sodif¥e izvriuje sodno oblast v civilnih
pravnih stvareh v sepalih iz petih sodnikov, izmed ka-
terih eden predseduje, kolikor ne odrejajo posebni pred-
pisi senatov z vegjim Stevilom sodnikov.
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Razen v primerih, navedenih v drugih zakonih, bi
treba pri apelacijskih eodistih in pri kasacijskem sodi-
38u odlothe senatn, te #e odlofa: o dolofanju krajevne
pristojnosti sodisca (§ 25.), o delegaciji sodiZé po §§ 27.
in 29. kakor tudi o poslih. sestojedih samo iz priobdil,
ki naj se spref nejo na znanje. Porofevalec senata sesta-
vi osrutek odlstbe o tem ter ga predloZi v odobritev
predsedniku senate, Prav tako je postopati, &e gre za lo,
da se kakiine odlotbe priobéijo drugim oblastvom, ali Ye
gre za posle, ki obsegnjo dejanja ali naredbe iz podrod-
ja sodne urrave; nadalje za reSevanje vlog (pritoZb), ki
se titejo odrek sodnega delovanja ali zavlatevanja sod-
nih poslov, za dn isovanje na¥ih sodis® z inozemskimi
oblastvi, za d-bavljanje ali odpofiljanje dokazil ali spi-
sov, ali S gre za ravodila, ki se dajo drugim oblastvom,
aH e se zahteva porotilo od njih. Ce se predsednik ne
strinja s porofevalfevim predlogom, odlofa o tem senat

Posvelavenje in glasovanje,

g 10.

Predsednik -senata vodi posvetovanje in glasovanje.
rosvelovanje ir glasovanje se vrii redno v nejavni seji,
Ze pa se ne pokaze potrebs za posvelovanje, se sme od-
lokili o stvari 2e na zasedanju, -
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Porotevalec glasuje prvi; po ¢inu mlajsi soduiki gla-
sujejo pred starejfimi, predsednik senata pa glasuje
zadnji, Castni sodniki glusujejo za porodevalecem, ¢e va
tega ni, pred ostalimi sodniki.

§ 11,

Najprej je treba glasovati o pristofnosti sodifta, o
potrebi, da se dopolni postopanje, in o drugih predhod-
nih vprasanjih, Ce je treba odloditi pri odloganju o glav-
ni stvari o ved zahtevkih, se glasuje o vsakem posebej.

Sodnik, ki je ostal pri glasovanju o kakEnem pred-
hodnem vpraSanju v manjSini, ne sme odredi glasu o
vprasanju, o katerem je treba odloditi potem,

§ 12,

Za vsako odlotbo sodiséa je treba nadpolovitne ve-
tine glasov.

Ce se razdele glasoyi na ved ko dvoje razlidnih
mnenj, tako da nima nobeno izmed njih veline, poiz-
kusi predsednik senala nadpoloviéno vefino s lem, da
deli vpradanja in ponavlja glasovanje. Ce se razdele
glasovi glede veote ali kolifine na ve¢ ko dvoje mnenj,
tako da nima nobeno nadpolovitne vedine, se pristevajo
glasovi, oddani za najveCjo vsoto ali koli¢ino, glasovom,
oddanim za najbliZjo manjSo vsolo ali kolidino, dokler
se tako ne doseZe nadpolovidna vefina glasov,

Ce se pojavi razlika v mnenjih o tofnosti glasova-
nja, kakor ga je ugotovil predsednik, odlodi o tem senat,

§ 18.

O posvetovanju in glasovanju se sestavi takoj pose-
ben zapisnik. Kako je lreba seslaviti ta zapisnik, pred-
pige sodni poslovnik

Zapisnikarji,
§ 14,

Zapisnikarji se smejo jemati ne samo izmed sodni-
Skih pomoénikov, ampak tudi izmed osebja sodne pi-
sarne,

Izkljuéitev in odklonitey sodnikov,

§ 15

Sodnik je izkljufen od sodniskega poslovanja:

1. v stvareh, v katerih je sam pravdna stranka ali
glede katerih je z eno izmed pravdnih strank v razmer-
ju soupravitenca, sozavezanca ali regresnega zaveézanca
ali v katerih je eni pravdni stranki upnik ali dolZnik;

2. v stvareh svoje Zene, najsi je zakon razvezan ali
loten, ali v stvareh svoje zarocenke;

3. v stvareh onih oseb, 8 kalerimi je v sorodstvu:
po krvi v premi vrsti do kateregakoli kolena, v stranski
vrsti do Cetrtega, po svaSlvu pa do drugega kolena, naj-
si zakona veé ni; -

4. v stvareh, v kalerih je pravdna stranka njegs
posinovitelj, posinovitelfiea ali posvojenee, rednik ali
rejenec;

B. v stvareh, v katerih je ena pravdna stranka sod-
niku krstni boter, ali ¢e je sodnik otrokom pravdne
stranke krstni boter ali e je pravdna stranka krstni bo-
ter sodnikovim otrokom; 1

8. v stvareh, v katerih fe bhil all je %o sodnik po-
oblasCenec ali poslovodja ali skrbuik ali oskrbovanec;
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7. v stvareh, v katerih je izrekel kot sodnik niZje-
ga sodista ali razsodidta odlocbo ali je sicer oddal v
Sporni stvari svoje pravno mnenje;

8. v stvareh, v katerih je pravdni pooblasienec ose
ba, s katero je sodnik'v sorodslvu po krvi v premi vrsti
do kateregakoli kolena, v stranski vrsti ali po svastvu
pa do drugega kolena

§ 16.

Ce obstoji izmed razlogov, navedenih v § 15., mora
sodnik to naznaniti stareSini sodis¢a in zahtevati, naj ga
sodidce izkljuci iz sojenja, dasi bi slranka ne zahlevala,
da se odkloni,

Ce obstoji tak razlog izkljuditve za stareSino sodi-
868, mora staresina to naznaniti svojemu namestniku,
e pa tega ni, staresini njemu neposredno nadrejenega
sodisca,

§ 17

Vsaka stranka sme zahtevati, da se sodnik odkloni
0d sojenja iz vseh razlogov, navedenih v § 15., nadalje

je dovolj razlogov, dvomiti o njegovi nepristranosti,
ar je domnevati zlasti takral, kadar je ena pravdna
Stranka oseba, ki naj sodi sodniku ali njegovim sorod-
nikom (§ 15., &. 3.) v e uvedeni pravdi.

; § 18.

_ Odklonitev sodnika mora izjavili stranka s pravd-
nim spisom ali pa ustno na zapisnik pri onem sodiiéu,
i mu sodnik pripada. Pri tem mora stranka tofno na-
Vesti okolnosti, na katere opira odklonilev.

Sodnik, ki se odklanja, se mora izjavili o odklonitvi,

Stranka, ki odklanja sodnika iz razloga pristrano-
Sti, mora verjetno izkazati okolnosti, na katere opira od-

initev, fe jim sodnik ugovarja.

Sodnikovo odklonitev iz razloga pristranosti mora
Zahlevati stranka, preden se spusti v razpravo pred tem
Sodnikom ali pred sematom, ¢igar ¢lan je, ali preden
Poda pred njima kakSen predlog. Pozneje sme zahte-
Vati stranka odklonitev iz razloga pristranosti samo, e
“ve za tak razlog 3cle kesneje ali e nastopi lak razlog
fele kesneje.

§ 10,

Ce spozna sodiste, da namerja stranka z zahteva-
Njem odklonitve samo zavledi postopanje ali onemogo-
%iti stalni razpored poslov, zavrne zatitevano odklonilev

- obsodi stranko, ki jo je predlagala, na denarno ka-
Zen (§ 268,).

e § 20,

Soduik, zoper katerega se zahteva odklonitev, sme
Opravijati, dokler se praynomoéno ne odlodi o tem, sa-
Mo take posle, ki se ne smejo odlagati, pa ni nikogar,
k1 bi ga nadomescal.

i § 21.

0 predlogu, da se odkIoni soduik pri sreskem sodisty,
i okroZno sodiste, ki je nadrejeno temu sodistu, Ce
Pripada ‘sodnik, digar odklonitev se zahteva, zbornemu
Sodifdu, odloti to zhorno sodiste. Ce bi postalo pristojno
zhorno sodiste z izstopom tega sodnika nesposobno, od-

0 odklonitvi, odloti neposredno nadrejeno sodiide,
Ce sodnik prizna razlog odklonitve, mu sme posta-
Vit staredina godista namestnika. V takem primeru ni
treba odloghe po prvem odstavku.

——
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§ 22.

O odklonitvi se odloéi s sklepom bre? predhodne
ustne razprave. Preden pristojno sodisce kaj silene, sme
odrediti poizvedbe in zasliSanje.

§ 23.

Odlocbe, s katero se odklonitev dovoljuje, ni dopustno
izpodbijati; treba pa jo je priobiti straredini so-
dista, ki mu pripada odklonjeni sodnik. Ce se odkloni
staresina sreskega sodisca, se priobdi odlocba staredini
nadrejenega okroinega sodifla, Ce se odkloni predsed-
nik zbornega sodis¢a, se priobéi odlofba njegovemu na-
mestniku; ¢e pa se odkloni predsednik zbornega sodiita
z vsemi ¢lani tega sodista vred, se priob&l odlotba pred-
sedniku zbornega sodista visje stopnje,

[zkljuéitev in odklonitev drugih sodnin organoy.

§ 24.

Odredbe §§ 15. do 23. se nanaSajo tudl na zapisnl-
karje in na osebje sodne pisarne. O predlogu za odklo-
nitev odloéi veljavno stareSina sodis¢a, ki so mu ti organi
podrejeni.

Ce so drugi sodni organi proti stranki v razmerju,
ki bi sodnika izkljucilo od ecpravljanja sluZbe, morajo
naznaniti to razmerje stareSini sodiia, ki odredi, ali
naj se ti oreani zdrZe opravljanja sluzho, .

Zoper take odlotbe stareSine sodiSta ni pravnega
sredstva. ;

Drugi oddelek,
Pristojnost.

Prvo poglavje,
Obée odredbe o pristojnosti
F'-'-Y‘_é’a.uiu krajevne pristojnosti po kasacijskem sodiséu.
§ 25,
Ce naj sodi o sporni civilni pravni stvari domate
sodis¢e. toda po tem zakonu ni pogojev za dolo®itv
krajevne pristojnosti kafnega domadega sodista ali Ce

jih ni moli ugotoviti, odredi kasacijsko sodi&*e na s‘ran-

kin predlog, katero stvarno pristojno sodiite bodi kra-
jevno oristojno,

Trajanje pristojnosti,

S § 26, i .

Sodis¥e, ki je bilo pristojno takrat, ko se mu je
predlozila pravna stvar, obdrii svojo pristojuost, dokler
se stvar ne dokonfa, najsi se med postopanjem izpre-
mene okolnosti, ki so bile v zaletku odlodilne za dolo-
titev pristojnosti tega sodiS¢a. To pravilo ne veljn. fe se
izpremene okolnosti tako, da odtegnejo stvar domadi
sodni oblasti vobBe ali vsaj sodni oblasti rednih sodisd.

Delegaciia,

§ 27.

Ce sodid¥e iz kiluegakuli- razloga, nmdmv
§ 16. ali v § 17, ne more izyr¥evati sodne oblasti, poilje
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gpise neposredno visjemu sodiSfu in to odredi, katero
drugo sodiste iste vrste vzemi doticno pravno stvar v
delo.
§ 28

Zaradi primernosti in na strankin predlog sme od-
rediti pristojno apelacijsko sodiS¢e za razpravo in raz-
sojo pravne stvari namesto pristojnega sodiséa drogo
sodiste isle vrste, ki je v obmod€ju istega apelacijskega
sodisca,

Samé kasacijsko sodiite sme odrediti, da se prenesi
pravna stvar iz obmo&ja enega apelacijskega sodiséa v
obmofie drugega apelacijskega sodisca.

’

§ 20.

Predlog o delgiranju ne odlaga postopanja. O tem
predlogu se odloéi brez predhodne ustne razprave. Pre-
den poslje sodisde spise v odlocitev apelacijskemu ali pa
kusaeijskemu sodistu, sme pozvati slranke, naj se izjavijo
o predlogu v dolo¢enem roku.

Teritorialna omejitey pristojnosti.
§ 30.

Vsako sodiste opravlja sluzbene posle v mejah svo-
itga obmodja.

Vrotitve in drugi sluzbeni posli; ki naj se opravijo
v zgradbah ali na ladjah, zasedenih od vojske, se opra-
vijo Sele, ko se predhodno prijavijo poveljniku zgradbe
ali ladje,

Vrocitve in drugi sluzbeni posli, ki se ti¢ejo izdeZel-
nih (eksteritorialnih) oseb ali ki naj se opravijo profi
drugim osebam v prostorih izdeZelnih oseb, se vrie s
posredovanjem minisirstva za zunanje posle.

Tsti sluZzbeni posli glede osebe, nastanjenili v zgrad-

. bah kraljevskega dvora, se opravljajo po dvornem mar-
Zalatu,
§ 31.

Ce bi bilo nevarno odlagati ali e bi se moral opra-
viti sluzbeni posel na meji sodnega obmodja, je vsako
sodifde upraviteno, prestopiti na ozemlju nase drzave
meje svojega obmoéja; o tem mora takoj obvestili sodi-
le, v Gigar obmotju je opravilo sodne posle,

Prenasanje poedinih posloy na predsedunika ali odreje-
nega sodnika,
§ 82

. Samo v primerih, dolofenih z zakonom ali s sodnim
poslovuikom, je dopustno, da opravija predsednik zbor-
nega sodisfa ali predsednik senala, ki mu je pravna
stvar odkazana, sam poedine sodne posle ali da se pove-
rijo poedini sodni posli ¢lanu senata ali &lanu pristoj-
nega zhornega sodiséa (odrejeni sednik).

Kolikor ni odrejeno s posebnimi predpisi kaj dru-
gegn, sme poveriti samo senat, ki je pokliean, razprav-
Jjati in odloditi o pravni stvari, poedine sodne posle v
tej pravni stvari enemu svojih &lanov, :

§ 23
V postopanje pred zbornimi sodiséi se poverijo odre-
jenemu sodniku oni sodni posli, Ki naj se izviie izven

ustne razprave ali seje, glede katerih pa ni jev, da
bi se zaprosilo drugo sodise, naj jih izvrsi, e

Kolikor ni odrejeno z zakonom kaj drugega, sme
senal, ki je odredil sodnika, izpremeniti odloébe odreje-
nega sodnika ali na predlog ali po sluzbeni dolznoslti,

Poverjanje sluibenih posloy drugim sodiféem.
§ 34,

OkroZno (trgovinsko) sodiste sme prenesti izvrie-
vanje poedinih sodnih poslov, za katere je pristojno, tudi
na sresko sodisée svojega obmotja, ¢e je to z zakonom
dolofeno ali e je potrebno, da se posel lazje dovri ali
da se odvrnejo nepotrebni strogki. Ce naj se izvrie taki
sodni posli izven obmoéja okroZnega (trgovinskega) so-
dista, se mora obrniti to godiife na sodisée, pri katerem
ali v igar obmotju naj se izvr3s Ui posli (pravna pomod).

Izvrievanje sodnih poslov se prenaSa na drugo so-
disfe (zaproseni sodnik) z zaprosilom,

Ce se zaprosi za izvrSitev inozemsko sodiife, se stori
to tako, da se vzamejo v poStev vse odredbe (drzavne
pogodbe, konvencije o pravni pomoéi i. dr.), ki se nana-
sajo na to.

Vzajemna pravna pomoé med domaéimi sodiséi,
§85. °

Vsa domada sodisfa morajo nuditi drugo drugemu
pomoé¢ v sluzbenih poslih.

Kolikor ne odreja zakon kaj drugega, je treba za-
prositi za pravno pomoé sresko sodiite, v Gigar obmoéju
naj se izvrsi sluzbeni posel.

Zaprosilo, da bi se izvr¥ili sluzbeni posli, ki jih je
modi izvrsiti pri doloéenem zbornem sodistu, se poslje
temu sodiscu.

Ce zaproseno sodifte ni krajevino pristojno za za-
hlevani sluzbeni posel, poslje zaprosilo pristojnemu so-
difén, ako mu je to sodiite znano, ter obvesti o tem pro-

|sete sodiSfe; fe mu pa pristojno sodisée ni znano, vrne
zaprosilo prosedemu sodiféu,

Za kraje, kjer je ve® sreskih sodis, sme odrediti
minister pravde z uredbo eno izmed teh sodis za dajanje
pravne pomodi,

Pravina pomoé na zaprosilo inozemskih sodisé

§ 96.,

Domaéa sodiifa morajo nuditi pravne pomoé tudi
inozemskim sodis¢éem, kadarkoli se la obrnejo nanje,
tako, kakor je dolofeno v drzavnih pogodbah, konven-
cijah o pravni pomoci ali z drugimi naredbami, razen:

1. te ne spada zahtevani pravni posel pod prisfojnost
waprosenega sodiffa, Ce spada ta posel v podrodje dru-
vega domacega sodifa ali drugega domadega oblaslva,
napoti zaproseno sodiSée zaprosilo v postopanje na [o
pristojno sodisde ali na pristojno oblastvo ler obvesti 0
tem ob kratkem inozemsko sodiite;

2. fe seo zahleva liko dejanje, ki jo po zakonih nase
drzave prepovedano; }

3, ¢e ni vzajemnosti v dajanju pravne pomodi.

Ce sodiste dvomi o obstoju vzajemmosti, se mora
obrniti na ministra pravde za pojasnilo, po katerem ie
potem dolino postopati.

§ 37.

Pravna pomot se daje po odredbah, ki veljajo za 2=

proseno sodisce,
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0Od odredb domatih predpisov je dopustno odstopiti
samo, ée se izrefno prosi, da se vposlevaj pri zaprosenem
dejanju izvestno postopanje, ki ga ne prepovedujejo do-
maéi zakonili predpisi,

§ 38,

Ce zaproseno sodiste odrece zaprosSeno pravno pomod
ali ¢e se pojavi glede natina, po katerem naj se izvrsi
pravna pomoé, razliénost v mnenju med prosetim in za-
profenim sodiftem, odlo¢i o tem, ali je postopanje za-
Profenega sodista umestno, apelacijsko sodisée, ki je
nadrejeno zaprofenemu sodists, na zaprosilo prosefega
sodiséa ali drugega za to poklicanega inozemskega obla-
stva ali kaksne stranke.

Ocenjanje pristojnosti.
§ 89.
Cim se predlozi sodiséu pravna stvar spornega zna-
a, mora oceniti po sluzbeni dolZnosti, je li pristojno,
To ocenjanje se vrdi na podstavi loziltevih navedb,
Kolikor niso znane sodiitu kot neresunitne.

§ 40.

Ce jo pravna stvar, predloZena sodiStu, odvzeta do-
madi sodni oblasti ali vsaj sodni oblasti rednih sodiSs,
mora - izre¢i sodisle v vsakem stanju postopanja s skle-
Pom svojo nepristojnost ali nedopustnost redne pravne
Pati In nitnost 7e izvedenega postopanja.” Prav take mo-
rajo postopati visja sodista, Ge so pojavi Zele pred
Njimi omenjena nepristojnost ali nedopustuost redne

~Pravne poti. :

Ce se pa pokaZe taka nepristojuost ali nedopustnost
Tedne pravne poti Sele, ko jo postopanje Ze pravnomotno
koni"ann, izrete kasacijsko sodiite na predlog vrhovnega
Upravnega oblastva izvedeno sodno postopanje za nitno.

Odlotha po prvem in drugem odstavku se ne sme
fzredi, e ji je olede na razlog nitnosti na poti druga
Praynomotna odlotba, ki jo je izreklo ali isto ali drugo

§ 41.

L. Ce se smalra sodiste iz drugih razlogov, ne pa iz
onih, ki so navedeni v § 40., za nepristojuo (§ 89., drugi
Odstavek), zavrne toizbo po sluzbeni dolznosti.

_ Kadar pa je sodiste 0 tozbi 7e dolocilo narok, se sme
1Zreci za nepristojno samo, ce poda loZenee o pravem
fasu ugovor nepristojnosti ali te ne more postati sodisde
Po odredliah tega zakona pristojno za to pravno stvar niti
PO izrefenem sporazumn slrank.O tem se odlofi s sklepom.

IL Ce je odlogilo zhorno sodiste, da je stvarno pri-
Stojno, ali #e ie razsodilo stvar, dasi stvarno ni pristajno,
PO razpravi, ki sta se je udelezili obe stranki, ni do-
Pustno, izpodbijati odlofbe ali sodbe,*Ced, da je pristojno
4 lo pravno stvar drugo zborno ali sresko sodisée,

IIL Ce je bila stvarna nepristojnost sodid¢a pravno-
ﬂlo@nn izretena, je vezano na to odlofho veako sodiste, ki
56 mu pozneje predloZi ta pravna stvar,

Na postavi odlothe sreskega sodista, ki se je izreklo
Blede na vrednost spornega predmeta za nepristojno, se
Sme uvesti ista pravna stvar pred zbornim sodis@em prve
Slopnje, e preden postane ta odlotha pravnomoiéna; na
9dlotho sreskega sodiiéa je vezano tudi to zborno sodi-
 %e, dokler se odlotba na visji stopoji pravnomono ne
hp‘rem - » i

’

Prav to velja takrat, kadar odkaZe trgovinsko sodisce
ali trgovinski ali rudniski senat kak3nega zbornega so-
dista pravno stvar kaksnemu zbornemu sodiscu ali kak,
Snemu senatu, ki mu je izvrievati obéo sodno oblast,
naposled pa tudi, ¢e se je izreklo tdako zborno sodisce
ali izrekel tak senat za nepristojno, odnosno za nepri-
stojnega, glede na edredbe §§ 47. in 48.

Spor o pristojnosti,

Med domaéimi sodi¥éi,

§ 42.

O sporih med razlitnimi sodid¢i prve slopnje glede
pristojnosti za izvestno pravno stvar odlota s sklepom
ono sodisce, ki jim je po stopnji neposredno skupno visje
sodisce,

Ta odlo¢ba se izrefe brez predhodne ustne razprave
na strankin predlog ali po prijavi katerega izmed sodis,
ki se udelezujejo spora,

Te odlobe ni dopustno izpodbijati,

b) Z inozemskimi oblasivL

§ 43
Spore o pristojnosti med domadimi sodiZ#® iy ino-
zemskimi sodis¢i ali oblastvi morajo prijaviti domata

. sodista ministru pravde,

Pojasnilo ministra pravde je za domacde sodiite
obvezno,

Drugo poglavje.

Stvarna pristojnost

Sreska sodiséa.

§ M.

V pristojnost sreskih sodise spadajo:

1. spori o imovinskopravnih zahtevkil, ¢e ne preseza
njih predmet v dénarju ali v denarni vrednosti dyanajst
liso® dinarjev, izvzemsi one pravne spore, ki so odkazani.
ne glede na vrednost spornega predmela, v pristojnost
zbornih sodis¢ prve stopnje. :

Ne glede na vrednost spornega predmeta, spadajo v
pristojnost sreskih sodisé:

2. spori o ofelovstvu nezakonskega otroka in o oh-
veznosti, ki jih ima po zakonu nezakonski ote proti
materi in otroku;

3. spori o doloditvi ali popravi mejid nepremiénih
imovin, potemyspori o sluznosti stanovanja in o zadriani
prezivaini (preuzitek):

4. spori zbog motenja posesti, e se zahleva s tozho
samo, da bi se zaditilo in upostavilo poslednje dejansko
posesino stanje;

5. vsi spori, ki izvirajo iz zakupne ali najemne (rabo-
kupne) pogodbe in pa iz pogodb, omenjenih v § 671,
kolikor ne gre za spor nili o obsloju takih pogodb niti o
platevanju zakupnine ali najemnine ali pa odikodunine;
potem spori o odpovedi, o predaji ali prevzemu stvari,
danih v zakup ali najem, nadalje spori o pridribi pre-
mifnih stvari, ki jih je vnesel najemnik ali zakupnik ali
ki sicer jaméijo za zavarovanje zakupnine onemu, ki daje.
stvar v zakups
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6. spori, ki izvirajo iz pogodb o najemu delovne modi
med sluzbodaveem in sluzabniStvom (sluga, sluzkinja) ali
drugimi osebami, ki so v slufabnem razmerju in prav
tako Zive v sluZbodavéevem gospodarstvu; med hisnim
posestniki in hisnimi duvarji; med poljedelskimi in goz-
darskimi pridobitniki in njih pomoZnimi delavei ali dni-
narji; potem med posestuiki rudnikoy in vsemi drugimi
sluzbodavei (delodavei) in pri njih zaposlenimi mojstri,
pomocniki, delavei ali vajenci; nadalje spori, ki izvirajo
iz sluZabnega razmerja mornarjev, kolikor niso vsi fi
spori s posebnimi predpisi odvzetl prlsto;nosh rednih
sodisd;

7. spori med lastniki ladij, brodarji, splavarji, voz-
niki in njih naroéitelji ali med gostilniarji in njih pot-
niki in gosti o obveznostih, ki izvirajo iz feh razmerij;

8. spori zbog hib na Zivini;

9. spori o poljskih sluZnostih;

10. vsi spori, ki jih odkazujejo posebni zakoni v pod-
rogje sreskih sodisé,

V podrogje sreskih sodisé spadajo tudi odloébe o
sodni odpovedi zakupnih ali najemnih pogodb, nastetih v
prvem odstavku, 8t. 5.; izdajanje nalogov za predajo ali
prevzem zakupnih ali najemnih stvari kakor tudi izvaja-
nje dokazov v pomorskih 3kodah.

§ 45.

V pristojnost sreskih sodic spadajo v mejah, ozna-
tenih v § 44., prvem odstaviu, 3t. 1., tudi izdaje placilnih
nalogov po predpisih mandatnega, meniénega in ‘ekov-
nega postopanja (§ 5., Cetrti odstavek), nadalje spori, ki
so nastali na podstavi ugovorov, podanih zoper te naloge.

Okroina sodiséa.
§ 46.

V pristojnost okroZnih sodiss spadajo vsi oni spori,
ki niso odkazani v pristojnost sreskih sodi¥.

Ne glede na vrednost spornega predmeta, spadajo
pod izkljudno pristojnost okroZnih sodisé:

spori o priznanju ali izpodbijanju zakonskega
rojstva;

2. spori o loGilvi od mize in postelje, o razvezi za-
kona ali o razveljavitvi zakona, kolikor ne bi odkazovali
posebni zakoni teh sporov v podrodje drugih oblastev;

3."vsi ostali spori, ki izvirajo iz medsebojnega raz-
merja zakoncev in se ne ticejo zgolj imovinsko-pravaih
zahtevkov, ali iz razmerja med roditelji in otroki, koli-
kor ne spadajo ti spori v podrofje drugih oblastev ali v
nesporno postopanje;

4. spori o povradilu Skode, ki jo store d:riavl;anmu
driavni ali samoupravni organi z nepravilnim izvrie-
vanjem sluZbe;

5. spori o rudnidkih stvareh (§ 48),

6. vsi spori, ki jih odkazujejo posebni zakoniti pred-
pisi v podrodje okroZnih sodisc.

8;:«11 v-trgovimklh stvareh,
; 47, . |
. Pred trgovinska sodisa all pa pred trgovinske so-
nate okroznih sodisd spadajo., Te preseza vreduost spor-
nega predmeta dvanajst tisoé dinarjevi

‘stva, kolikor ne spadajo po § 44, &, 1., 8., 4,

1. spori iz trgovinskih poslov, &e je naperjena toZzba
zoper trgovea, trgovsko druzbo ali zadrugo in je posel za
toZeno stranko trgovinski posel;

2, spori, ki izvirajo iz poslov trgovinskih posrédnikov
(meselarjev), merilcev in drugih oseb, ki so pooblastens,
vrsiti in pt}lr]uh v lrgovinskem pwlilr.lu podobne poalo,
¢e teko li spori med pjimi in njih navocitelji;

8. spori, ki npaslanejo iz pravnega razmerja med
trgovei in njih. prokuristi, trgovinskimi pooblastenci,
trgovinskimi pomocniki in drugimi namescéenci v njil
obratu, kolikor ne spadajo ti poslednji med sluzabnistvo,
nadalje spori, ki naglanejo iz praynega razmerja vseh
teh oseb proti drugim osebam, proti katerim izvira njih
odgovornost iz poslov, izvrienih v obsegu obrala takega
delavea;

4. sporj, ki izvirajo iz meni¢nopravnih in Gekovno-
pravnih zahtevkov,

II. Ne glede na vrednost spornega predmela, spa-
dajo v izkljufno pristojnost trgovinskih sodis¢ ali pa
trgdvinskih senatov okroznih sodisc:

1. spori, ki izvirajo iz pravnih razmerij 'ter se llfejo
zaifite in rabe izumkov, vzorcev, modelov in Zigov, koli-

'kor ni o tem drugih zakonitih odredb;

2. spori;, ki se tidejo ladij in plovbe na morju in na
vodah, proglagenih za mednarodne, potem spori, ki izvi-
rajo iz vseh pravnih razmerij, o katerih je soditi po
zasebnem pomorskem pravu, kolikor se ne uporabljajo

-odredbe 54-1 8t. H..do 7.3

8. spori iz OdSVD]It\Q trgovinskega ohrata, ki teko
med strankami pogodnicami;

4. spori o pravici, uporabljati trgovinsko firmo, ka-
kor tudi spori, ki izvirajo iz te pravice;

5. spori, ki nastanejo med uslanovitelji delnifke
druzbe med njimi samimi’ter med podpisniki delnic in
ustanovitelji; iz pravnega razmerja Clanov trgoveke drul-
be med njimi samimi kakor tudi iz pravnih razmerij
med &lani uprave in likvidatorji druzbe, prav tako pa
tudi med njimi in druzbeniki; med tihimi druzbeniki in
lastnikom trgovinskega podjetja; med udeleZenoi druflva
za poedine lrgovinske posle, ki se vodijo na skupni racun,

in sicer vse to v dobi, dokler traja sluZbeno razmerje,

kakor tudi ko prestane,

Spori v rudnifkily stvareh.

§ 48.

Pred rudnifke senate okroinih sodis®, ki fzvriujejo
rudnifko sodno oblast, gredo spori, ki se lifejo ru&lm‘-
B, in 6, V

podrofje sreskih sodisd,

Ne glede na vrednost spornega predmeta, apadnio
izkljutno pred omenjeni senat spori:

1. ¢ toZbah, s katerimi se ostvarja stvarna pra\rlca
do predmetov rudniike lastnine skupno z njenimi se-
stavinami nad zemljo in s pritiklinami rudnikov ali 8
katerimi se zahteva, da se taka praviea razveljavi;

2. v rabi predmetov, oznadenih pod &. 1.;

3. o starej&i praviei kopanja ob rudarskih koncesijah;

4. v pozivu za odmero meja mmljiséu za rudarske
kopanje;

5. o prestanku rudniskih pravio

6. o lastnini ali rabi jamskih vodd;

7. o razmerjih, urejenih v yudniSkih zakonth, med
rudniskimi podjetji kakor tudi med njimi in njih urad-
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niki in poobla¥fenci; potem o razmerjih med rudni¥kimi
Podjetniki in posestniki drugih nepremiénin;

8. o upravljanju rudniSkega podjetja in njegovih pri-
tiklin kakor tudi o raéunovodstvu glede njega med po-
sestnikom rudnika in njegovimi uradniki ali poobla-
slenci;

9. o druibenih pogodbah glede obratovanja, upo-
rabljanja ali ukoritanja skupnih rudnikov;

10. o razmerjih rudarskih druzb proti njih Slanom,
kolikor so urejena ta razmerja z rodarskimi zakoni,

Vrednost spornega predmeta,
§ 40.

. Vrednost gpornega predmeta glede sodne pristojno-
Sl se oeeni po casu, ko se tozba vleZi. Plodovi, prirastek
Obresti, 8kode in strodki se ne jemljejo v postev, e niso
Predmel glavnega toZbeneza zahtevka.

Prav to vélja ob redevanju vpradanja, ali spada
8porna ‘stvar pred sodnika poedinea ali pa pred senat
Zhornega sodiséa prve stopnje.

§ 50.

Co uveljavlija v eni tozbi veé sospornikov ved za-
hlevkov zoper ved tolencev po § 112, 5. 1., ali zoper
islega_ toienca ter se opirajo v tem poslednjem primeru
ti zahtevki na isto dejansko in pravoo podstavo, se do-

* Iofi vrednost spornega predmeta zaradi tega, da se ugo-

tovi pristojnost, po vsoli vseh uveljavljenih zahtevkov.
e pa se uveljavija z eno foZbo ved zahtevkov po § 112,
. 2., ali po § 322, drugem stavku, ni odlodilen za ugoto-
Vitev . pristojnosti se¥tevek vrednosti vseh zahlevkov,
ampak pristojnost se presodi po vrednosti predmeta vsa-
kegn poedinega zahtevka zase,

Ce so zahteva samo del glavnice, je odloilen skupni
Znesek o neporavnane glavnice; &e pa se zahteva pre-
8eiek, ki ostane iz pobota vzajemnih terjatev pravdnih
Strank (prebitek), je odlodilen skupni znesek terjatev,

g: jih je navedel toZilee zato, da doka’e zahlevani pre-
tek. . :

§ 51

- Ce izjavi foiilec v toibi, da je voljan prevzeti na-
lesto vioZevane stvari doloden denarni znesek, ali e
zahteva v toZbi, da se mu prisodi stvar ali dolodena vsota,
Je ta vsota odloilna za oceno pristojnosti ali za sestavo
SodiSta (§ 6., prvi odstavek).

V vseh drugih predmetih, kjer jo vrednost spornega
Predmeta odlotilna za ceeno pristojnosti ali za sestavo
80diS¢ in sporni predmet ni denarni znesek, mora ozma-

* Ui tozilec v tozbi njegovo vrednost, To velja zlasti tudi

Pri ugotovitvenih toibah. Ob oceni vrednosti spornega
bredmeta se ne sme odbili yrednos! onih nasprotuib sto-
ritev, ki jih je todilec morda dolZan.

8 b2,

Ce se zahteva s tozbo samo zavarovanje terjatve ali
Zastavna pravica, se dolodi vrednost spornega predmeta

~ PO znesku terjatve, ki naj se zavaruje. Ce je zastavljeni

Predmet manjfe vrednosti od terjatve, ki naj se zavaruje,

56 dolodi vrednost spornega predmeta po tem predmetu.
U § m

Za v:radnuot. pravice, prejemati koristi ali storitve,

~ Kise ponavljajo, se jewmlje, In sicer;

1. fe je doba trajanja neomejena, dvajsetletni znesek
koristi ali storitev;

2. Ce je doba lrajanja nedolofena ali omejena na
zivljenje, desetletni znesek koristi ali storitev;

3. e je doba trajanja dolofena, vsota vseh prihod-
njih koristi ali slorilev za vso to dobo, toda nikakor ne
ved od dvajsetkralnega enoletnega zneska,

V sporu, ali obstoji zakap ali najem stvari, se vzame
za vrednost spornega predmeta vsota triletne zakupnine
ali najemnine,

V sporu o zakoniti preZimini (alimentaciji) se vza-
me za vrednost spornega predmeta vsota triletnih obro<
kov, kolikor se ne zahteva prelivnina za krajSo dobo.

§ 54,

Za spore, i jim je predmet izvriitev kak3nega dela,
dopustitey, vpustitev ali izjava volje, a se jim imoyinska
vrednost ni ugotovila pred toibo z naredbo oblastva, s
pogodbo ali z ohicajem, se jemlje za vrednost spornega
predmeta oni znesek, ki ga znadi toZilec kot svojo korist,

§ 55.

Ce misli zborno sodi&de prve stopnje, da je vrednost
spornega predmeta v toZbi o&ividno ocenjena tez mero
visoko, in Ge se mu zdi verjetno, da bi po pravilni cenitvi
vrednost spornega predmeta ne dosegla vrednostne meje,
odlotilne za pristojnost zbornega sodisda, sme to sodiide,
preden pristopi k ustnemu razpravljanju, preskusiti po
sluzbeni dolznosli lonost navedene cenitve, bodisi da
zaslidi pravdne stranke, bodisi da ogleda sporni predmet
ali ga po potrebi oceni po izvedencu, e se da storiti to
poslednje brez znatnih stroskov in brez znatne zamude.
Ce spozna zborno sodidle, da je pristojno za presojo
stvari sresko sodisée ali da je pristojen sodnik poedinec
zbornega sodista prve stopnje, odpremi spise k pristoj
nemu sodiséu ali pa k sodniku poedincu. V tem primeru
zadenejo strofki za poizvedbe toZilea; sicer pa spadajo
med pravdne strodke.

§ 56,

lzvzemsi primer, omenjen v § 55., je vrednost spor-
nega predmeta, kakor je navedena v 1loibi, glede pri-
stojnosti obvezna [ako za sodiffe kakor tudi za toZenca.

Izpodbijanje pristojnosti civilnega, trgovinskega ali
rudnifkega senata,

§ 67,

Ce se predlaga o pravni stvari, ki se razpravlja pred
civilnim senatom okroZnega sodisfa, da se odka?i pravna
stvar trgovinshoqu ali rudnifkemu senatu istega sodi-
ta (ugovor nepristojnosti), in sodiide spozna, preden se
kon¢a razprava o glavni stvari, da je treba temu ugovoru
ugoditi, sme skleniti obenem, kolikor se poka’e to po
slanju razprave za primerno, da nadomésti enega red-
nega sodnika senata takoj dastni sodnik.

Prav to se sme storiti s tem, da se nadomesti Fastni
sodnik z rednim sodnikom, e se poda ugovor, da trgo-
vinski all rudniski senat ni pristojen zato, ker spada
pravna stvar v podrotje obfe sodne oblasti.

- Odlotbe o ugovoru nepristojnosti ni odpravijati v teh
primerih Strankam posebe, ampak sprejme se v sodbo,
ki se lzrele po kondani razpravi o glavai stvarl
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§ 58.

Ce sl pridrzi senat v primerih predhodnega para-
grafa odlotbo o ugoveru nepristojnosti, dokler ne odloéi

o glavni stvari, sme pritegniti predsednik senata, kakor |

se pad zahteva, da se odkazi stvar ali trgovinskemu, rud-
niskemu ali pa civilnemu senatu, po potrebi k razpravi
¢astnega sodnika ali rednega sodnika za dopolnilnega
sodnika.

Ce spozna prvotni senat potem, da je ugovor nepri-
stojnosti utemeljen, odredi predsednik senata, ako se
razpravlja stvar pred civilnim senatom, a bi morala priti
pred trgovinski ali rudniski senal, da nadomésti enega
rednega sodnika privzeti fasini sodnik,

Ce pa se razpravlja ta pravna stvar pred trgovinskim
ali rudniskim senatom, a bi morala priti pred civilni
senat, odstopi ¢asthi sodnik tega senata svoje mesto red-
nemu sodniku, ki je bil privzet k temu senatu kot dopol-
nilni sodnik. .

Teh odloth ni dopustno izpodbijati s posebnim prav-
nim sredstvom.

V sodbi je treba navesti izpremembo, ki je na ta
natin nastopila v sestavi senata. in imena ¢lanov senata,
ki so po tej izpremembi izrekli sodbo.

Clan senata, ki je na ta na€in izstopil, mora priso-
stvovali razpravi in posvetovanju, ne sme pa se udele-
zevali posvelovania in glasovanja o odlotbi; toda v treh
dueh po izrefeni odlocbi mora priobéiti predsedniku se-
nata o presoji sporne stvari pismeno svoje mnenje, ki
sa prilozi zapisniku o posvetovanju,

§ 59.

Odredbe 8§ 57. in 58. se uporabljajo tudi takrat,
kadar se poda o pravni stvari, ki se je izrodila lrgovin-
skemu sodis¢u, ugovor nepristojnosti zato, ker mora
priti pravna stvar pred okroZno sodiite, ki je poklicano.
izvrsevati obno sedno oblast, ali pa pri tem poslednjem
sodifén zato, ker mora priti pravna stvar pred trgovin-
sko sodiste,

§ 60

Ce se izpodbija odloéba, izre@ena s pomodjo dopol-
nhnega sodnika, zbog nepristojnosti sodiséa in misli
vifje sodisée, da je bil prvotni senal resniéno pristojen,
presoditi stvar, se ni ozirati viSjemu sodiséu na nepri-

stojnosl, ako se tudi mnenje onega ¢lana senala, ki je iz-
stopil pred konéno odlotbo, ujema z izpodbijano odlogbo.

Tretje poglavje.
Krajevra pristojnoest (podsodnost),
Obéa krajevna podsodnost,

§ 61,

Vse toZbe, za katere ni osnovana posebna krajevna
podsodnost pri drugem sodistu, je treba vlagali pri
stvarno pristojnem sodiSéu, pri katerem ima toZenec
obfo krajevno podsodnost.

§ 62
Obda krajevna podsodnost kakine osebe se dolofa
po kraju, kjer se je ta oseba nastanila z namero, da bi
tam stalno bivala (domovalisce, domicil),

Ce ima ta oseba domovaliZie v obmofju raznih
sodis¢, sme vlozili tozilee lozbo pri kateremkoli teh
socdise,

§ 63.

Za osebo, ki nima domovaliféa ne v nadi ne v drugi
arzavi, je oble krajevno pristojuo ono sodidte, v digar
obmodju biva ob &asu, ko se tozba vloZi pri sodisdu,

Ce la oseba vobie ne biva v naSi drzavi ali e se
ne ve, kje biva v nadi drZavi sme bili loZenn zaradi
obveznosti, ki so nastale; dokler jo bivala v nadi drzaviy
ali zaradi obveznosli, ki jih mora izpolniti v nadi drzavi,
pri sodistu svojega poslednjega domovalista ali bivali-
&Ca v nadi driavi,

§ G4,

Naii drzavijam, ki Zive stalno v inozemstvin kot
uradniki ali usluzbenci nase drzave, obdrie tofno kra-
jevno podsodnosl, ki so jo imeli, dokler so ziveli v nasi
drzavi. Ce se taka podsodnost ne da dozvedeti, se doloti
zanje obéna krajevna podsodnost po kraju, v katerem
imajo domovinsko pravico, Ce niti take oble krajevne
podsodnosti ni ali ée je ni moti dozvedeti, jo dolodi
po § 25. kasacijsko sodiZCe.

§ 65,

Za osebe, ki so v vojaski sluzbi, in za osehe, ki
sluZijo pri oroZniStvu, finantni ali obmejni strazi. je
pristojno ono sodiste, v Cigar obmoGju je edinica ali
neposrednja komanda (poveljniflvo), ki ji pripadajo te
osebe,

Ob premeslitvi traja la krajevna podsodnost, dokler
ne dospe ta oseba v novi sluZbenj kraj.

Za vojaiko osebo, ki ni v nadi drzavi, je pristojno
sodiffe onega kraja, kjer je komanda, kateri pripada,
ali sodiste, v tigar obmotju je bil kraj poslednje edinico
ali neposrednje komande vojaske osebe,

§ 66.
Za drzavo je pristojno godiife onega kraja, kjer je

“sedeZ jaynega organa, ki je po dotitnih zakonitih ali

drugih predpisih poklican, zastopali drzavo v sporni
stvari, za oblast, srez in obeine pa sodiite, v Gigar
obmodju je sedez uprave teh camoupravnih leles.

§ 67.

Oba krajevna podsodnost javnih Irgoyskih ko
manditnih in delniskih druzb, druzb z omejeno zavezo,
zadrug, rudniskih druzb, javnih skladov in korporacij,
cerkvi, nadarbin in zaduZbin, zavodov, ki sluzijo javnim
namenom, imovinskih mas, deustev, imovinskih, cer-
kvenih, bogosluZnih in drugih obding zemljiskih vikupno-
sti, hisnih zadrug kakor tudi pravnih oseb, ki niso
lizitne osebe in ne spadajo nili pud odredbe § 66., 56
ravna po njih sedeZu, kolikor ne predpisujejo obde ob-
vezne odredbe kaj drugega. V dvomu se smalra za njih
sedez kraj, kjer se vodi njih upravi,

§ &c
. Sodii.ée, ki je pristojno za tozbe zoper pravno osebo,
je pristojno tudi za toibe, ki jih viozi ta oseba zoper
svoje &ane iz razmerja lanstva, kakor tudi fe 1o#jo

Glani iz tega razmerjn Clane uprave ali zastopnityo te
« bravoe osebe, ) s




§ 69.

'7a zakomsko Yeno je pristojno sodi¥le, ki je pri-
stojno za njenega moZa (§ 61.), dokler zakon ne prestane
= mozevo smrtjo ali z razvezo ali dokler nista zakonca
sodno loSena od mize in postelje.

Ce jo moZ zapustil domovalisie v nasi drZavi, Zena’

pa je ostala v tuzemstvu, je pristojno zanjo sodisée v
kraju njenega stalnega bivalisla, dokler ne zadnela za-
koneca nanovo skupnega zakonmskega Zivljenja.

§ 70.

Sodi&fe, pristojno za oleta (§ 61.), je p:_‘istujno tudi
wa njegove zakonske, posvojne ali pozakonjene otroke,
dokler so pod mjegovo ofetovsko oblastjo. Ko prestane
oletovska oblast, a so ti otroci Se maloletni, je zanje
kakor tudi za osebe pod skrbstvom stvarno pristojno
sodisde v kraju, kjer je ono sodisfe, ki je pristojno,
voditi varudtvo ali skrbstvo,

§ 7L

7a nezakonske maloletne otroke je pristojno sodi-
i0e, ki je pristojno za mater (§ 61, 69.), dokler ne
postanejo poluoletni. Za nezakonske maloleine olroke,
ki fih vzdriuje javen zavod, pa je pristojno sodiste, v
digar obmodju je sedez zavoda

1o T
 Za Jeno in za otroke, omenjene v § 70, 1. odstavku,
onih oseb, ki so oznatene v § 64, kakor tudi onih, ki
80 oznatene v poslednjem odstavku § 65., je pristojno
80disde, ki je pristojno za moZa ali za ofeta, Te Zive
skupaj. Sicer pa je pristojno zanje bivaliste kraja, kjer
domujejo ali stalno bivajo,

Posebna krajevua podsodnost,

1, Izkljutna:
Zakonske stvari.

§ 78,

Za torbe, s katerimi se zahteva loditev od mize in
Postelje, razveza zakona ali razveljavitev zakona, potem
Za loibe o imovinskopravnih zahtevkih iz zakonskega
fazmerja, zdrulene s tozbo za loditev ali razvezo zakona,
kakor tudi za vse toibe, ki izvirajo iz zakonskega raz
merja in se tidejo zgolj imovinskopravnih zahtevkov, je
Pristojno sodiide, v &gar obmodju sta imela zakonca
Poslednje skweao domovalisde.

Zapuddinske stvari
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 Za to¥be: 1. o dedinski pravici ali tozbe, ki se opi-
™j0 na legat (volilo) ali na druge naredbe za primer
Smrti; 2, deditev zoper dedife kot take; 3. upnikoy, ki
Dastanejo iz zahtevkov proti pokojniku ali proti njego-
Vim dediem kot takim, je pristojno, dokler se pravno-
mofno sodno ne prisodi (vrodi) zapuitina (razporedne

reditve), ono stvarno pristojno sodiide, v digar obmoiju:

sodisda, pred katerim se razpravija zapusdioa.

m—

Za loibe o delibvi zapwtine je pristojno tako pred
pravnomoénim sodnim prisodilom zapustine kakor tmdi
po njem ono sodisée, ki racpravijn 0 zapud&ini adi jo
odlocilo 0 njed.

Toibe, ki jih vlaga sodaik, in todbe zoper
sodnika.

§ 5.

Ce bi moral viozti tozbo ali bi meoral bifi tozen
steski sodnik pri onem sodiitu, pri katerem posluje,
jo pristojno za spor nadrejeno okrozno sodiste. Ce je
v istem poloZaju predsednik kak3nega okroinega sodi-
S¢a, je pristojno najblizje okroZno sodiice, bodisi da je
pristojno za spor okroZno, bodisi njemu podrejeno sse-
sko sodiste.

ToZbe za povracdilo zoper drZavane in
samoupravne organe.

§ 76.

Za toibe, s katerimi se zahiteva povractilo zbog
prekriitve pravice, ki jo zakvive drzavni ali samouprav-
ni organi, opravijajoci sluzbo, je krajevno pristuino ono
stvarno pristojno sodiste, v cigar obmocju je sedez dr-
Zavnega oblastva ali samoupravnega telesa, ki je pre
kriilo pravico ali Cigar nameséenci so povzrocii lo
prekriitev pravice, :

Spori o nepremicénindi

ST

Pri nepremicninah je pristojno za tozne o stvarnib
pravicah, o neobstoju lakih pravic ali o njih razvelja-
vitvi, o delitvi, o mejah, potem za posesine loZbe kakor
fudi za tozbe zbog motene posesti sodisée, v Cigar ob-
modfju leZi nepremiénina.

+ Za tozbe o poljskih in hisnih sluznostih ali drugem
stvarnem bremenu je pristojno sodiscée, v ¢igar obmodju
je sluzno ali gospodujoCe posestvo.

Spori o motemi posesli glede vodnih
pravic,
§ 78.
Za toibe zbog motene posesti glede vodnih pravie

je pristojno ono sodiSée, v Cigar olanotju se je posesl
motila.

Spoxt o zakupih in najemih
nepremidniu

§ 70.

Spori, izvirajodi iz pogodb o zakupih ali najemih
comljisc, zgradb ali stvariy ki jih pripoznava drzavljan-
sko pravo za nepremidnine, nadalje spori iz pogodb
o zakupu -ali pajemu mlinov na ladjah ali drugik
zgradb, postavljenih na ladjah, spadajo pred ono sodi-
e, v Gigar obmodju leki zekupna ali najemna stvar.

Isto sodife je tudi pristojuo, izdajati v teh stvareh
odlodbe in ‘naloge, nadate v posleduje odstivku § 44



Ce leZi sporna nepremiéninag v raznih
sodnih obmoéjih.

§ 80,
Ce lezi nepremifnina v'obmodju veé sodi¥¢ in se

ocenja podsodnost po kraju, kjer leZi sporna stvar, je [

toZilcu na izvolji, vloZiti tozbo pri kateremkoli teh sodisé.

Prav to velja takrat, kadar je glede na meje ob-
modja raznih sodis¢ dvomno, v Cigavem obmodju lezi
sporna imovina.

. Ce se zdruZi v eni tozbi te¢ zahtevkov, ki bi spadali
po prednjih odredbah glede na kraj, kjer lezi sporna
imovina, v pristojnost raznih sodif¢, je toZileu na iz
volji, vloZiti toZbo pri kateremkoli teh sodi3g,

§ 81.

Predpisi o izkljuéni krajevni podsodnosti po §§ 77.,
78. in 79. veljajo tudi za izdeZelne osebe,

Spori iz &lanstvenega razmerja.

§ 82

Spori pod I, 8t 3, in pod IL, 5t 5., § 47. kakor
tudi spori, v katerih se izpodbijajo sklepi obénih zborov
trgovskih druib' ali pridoblnih gospodarskih zadrug,
spadajo pod izkljuéno pristojnost onega sodisa, pri ka-
terem je firma vpisana v trgovinskem registru, ali Kjer
bi se bila morala vpisati.

2. Krajevna podsadno:sl: po izboru:
Podsodnost po kraju opravila.

§ 83.

Osebe, ki bivajo kje v. okolnostih, po katerih je
mo¢i domnevati, da bodo hivale tam dlje ¢asa, zlasti
delavei, sluzabniStvo in dijaki, smejo Dbiti loZene, Ce
imajo pravdno sposobnost, zaradi vseh imovinskoprav-
nih zahtevkov tudi v svojem bivalistu,

Podsodnost po kraju staniséa.

§ 84,

Osebe, ki idmajo zunaj sodnega obmolja svojege
domovalista rudnik, tvornico, trgovinsko ali drugo obra-
tovalnico, smejo biti toZzene v sporih iz pravnih raz
merij, izvirajo¢ih iz teh podjetij, pri sodiséu, v Gigar
obmotju je to podjetje.

Ce imajo lastniki rudnikov, tvornie, trgovinskih ali
. obrtnih podjetij tudi zunaj kraja, kjer je sedei podjetja,
posebna staniifa, se sme vloZili zoper nje toiba iz
_ pravnih razmerij, ki se tidejo teh stanist, tudi pri

sodis&u, v Cigar obmotju je slaniice,

Osebe, ki obdelujejo kot lastniki, uZivalei ali za-
kupniki bodisi sami, bodisi po drugih, posestvo, h ka-
teremu spadajo stanovanjska ali gospodarska poslopja,
smejo biti toZene zaradi vseh pravnih razmerij, izvira-
jotih iz obdelovanja tega posestva, tudj pri sodisén, v
digar obmodju je to posestvo.

Podsodnost po kraju izpolnitve.

§85.
Tozba zaradi ugolovitve, ali obstoji ali ne obstoji
pogodba, tozhs zaradi izpolnitve all razveljavilve po-
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gobe kakor tudi toZba, s katero se zahteva od3kodnina
zato, ker pogodba sploh ni bila izpoinjena ali ni bila
izpolnjena tako, kakor je treba, se sme vloZiti tudi pri
sodiséu kraja, kjer mora toZenec po sporazumu strank
izpolniti pogodbo. Ta sporazum se mora z listino
dokazali, ' '

Med osebami, ki izvriujejo. trgovinski obrt, se opira
podsodnost na kraj izpolnitve tudi takrat, kadar je na
pismeni narotilnici, ki jo je naroditelj podpisal, zabeleZ-
ka, da se mora placati kupnina za naroteno blago v do-
lotenem kraju in da se sme v tem kraju tudi vtoZevati.

§ 86,

Imefnik menice sme vloZili toZbo zoper njene pod-
pisnike pri sodistu, v digar obmodju je pladilni kraj.

§ 87.

Tozbe, ki izvirajo iz najema ladje, iz sluZabnega
razmerja mornarjev in iz poslov pomorske voZnje, se
emejo viagali tudi pri sodiséu, v ¢igar obmodju toZenec
biva, kjer se mora blago predati, kjer se mora potnikov
prevoz dovrsili ali kjer se potovanje prekine,

Podsodnost po kraju, kjer so zastavljene
- {vari.

§ 88.

Pri sodistu, pristojnem po § 77., se sme zdruZiti
s tozbo, s kalero se oslvarja zastavna praviea, toZba, s
katero se zahteva placilo terjatve, zavarovane z zastavo;
s toZbo, s katero se zahteva, da se ukini (izbpiSi) za-
stavna praviea, pa se sme zdruZiti toiba, s katero se
zahteva ugotovitev, da ne obstoji terjatev, zavarovana
z zastavo, Co sta naperjeni obe toZbi zoper istega
toZenca.

Tozbe zbog zaostalih dajatev, ki izvirajo iz stvar-
nega bremena, se smejo vlagati zoper posestnika obre-
menjenega zemljiséa tudi pri sodis¢u, v digar obmodju
lezi obremenjeno zemljisle,

Podsodnost ob moteni posesti na
premicé¢nih stvareh,

§ 89,

Tozbe zbog molene posesti (§ 44., 5t. 4) na pre-
micénih stvareh se smejo viagati ludi pri sodiséu, v digar
obmoéju se je posest motila, ,

Podsodnost za sospornike.

§ 90,

Vet oseh, ki imajo obfio krajevno podsodnost pred
razlitnimi sodisCi, sme biti toZenih, kolikor ni dolotena
za spor skupna posebna podsodnost, kot sosporniki pred
vsakim domadim sodisfem, pri katerem je podana obia
krajevna podsodnost za enega izmed sospornikov, ali,
e so med njimi glavni in postranski zavezanci, pred
sodistem, pri katerem je podana obta krajevna pods
sodnost za enega izmed glavnih zavezancev, razem &e
ne more postali sodisée po § 101., tretjem odstavku,
pristojno niti 2z izrenim sporazumom strank,

o Osebe, ;z:ve;.:ine po isti menici, smejo biti toZene
kot sosporniki sodistu, v Ggar obmodju jo pladilni
kraj le menice, _ ad M



o= 101 —

Podsodnost glavne pravde.

§ 91.

Tozba, & katero se uveljavlja zahlevek do stvari ali
Pravica, o kateri Ze tefe pred kaksnim sodistem pravda
med drugimi osebami (glavna intervencija), se sme
vioZiti tudi pri istem sodis¢u, dokler se glavna pravda
pravnomoéno ne konéa.

$ 92,

Tozba pravdnega pooblasienca in pooblasfenca za
vroditve, s katero zahtevala nagrado in strosSke, se sme
vloZiti pri sodistu pravde, iz katere izvirajo te nagrade
all ti stroSki.

g § 93,

Tozbe, navedene v §§ 88., 01. in 02, se smejo via-
gati pri tamn navedenih sodis¢ih, najsi bi bila ta sodista
stvarno pristojna, :

Podsodnost nasprotne toZbe,

§ 04,

Pri sodistu, kjer se je vloZila toZba, gme vloZiti
lozenec nasprotno tozbo, dokler ni ustna razprava o
toibi konfana na prvi slopnji, vendar pa samo, fe je
zahtevek nasprotne loZbe v zvezi s toibenim zahtevkom
ali je sicer moé¢i ta zahtevka pobotati, ali ¢e se zahteva
% nasprotno toZbo ugotovilev pravnega razmerja ali pra-
vice, ki sta postali med pravdo sporni in od katerih
obstoja ali neobstoja je celoma ali deloma zavisna od-
lofba o tolbenem zahtevku,

Nasprotna tozba ni dopustna, e ne bi moglo postati
sodiste pristojno za zahtevek, ki se uveljavlja z na-
Sprotno toZbo, ali za ugotovitveno tozbo (§ 523.) nili s
Sporazumom strank (§ 101, St 8.).

Podsodnost po prejinjem domovaliféu

§ 95.

Rokodelel, prodajalei na drobno, krémarji, brodarii,
Yoznikj in drugi obriniki; nadalje pomoéniki, sluZabni-
8tvo in drugi delavei za mezdo smejo toziti za svoje
terjatve od prodaje izdelkov in blaga, za opravljeno
sluzbo ali delo v treh mesecih od dne, ko so poslednjié
kaj prodali ali opravili, kupea ali naroditeljn dela ali
delodavea, ki se je v tem preselil v obmotje drugega
wodif®a, pri onem sodiffu, ki je bilo pristojno po nje-
Eovem prejinjem domovalisfu.

Prav to velja tudi za zasebne uditelje glede zahtev-
ka za nagrado.

Podsodnost za brodarje in mornarje.
§ 96.

Terjatve, ki izvirajo iz pravnih razmerij, navedenih
« § 95, se smejo vtoZevati zoper brodarje in mornarje
Pri sodi&u, v &igar obmodju bivajo ti ob &asu, ko se
wioZi toZba, tudi takrat, kadar imajo domovaliile v ob-
modju drugega sodidla,

Podsodnost imovine,

§ 97.
To¥be zbog imovinskopravnih zahtevkov zoper ose-
be, ki nimajo domoveliiia v Dnadl duiasd, se amejo

vlagati pri vsakem domaiem sodiséu, v &igar obmocju
je imovina teh oseb ali stvar, ki se zahteva s tozbo.

Ce ima taka oseba terjatev v nasi driavi, se smatra
domovaliife njenega dolinika za kraj, kjer je njegova
imovina, Ce niti toZenlev dolZnik ne domuje v nasi
drzavi, a je v njenem obmodcju stvar, ki jamdéi za loZen-
tevo terjatev, je pristojno ono domadle sodisle, v Gigar
obmodju je ta stvar.

Inozemske zavode, imovinske mase, druZbe, zadru-
go in druga inozemska drusiva je modi oZiti mimo tega
tudi pri domadem sodiséu, v Gigar obmodju je njih stalno
zastopnistvo za naso driavo ali organ, ki mu je povers
jeno, opravljati posle teh zavodov ali druzb,

Glede sporov, ki se ticejo ladij in morske plovbe,
se smatra domala luka, v kaleri je ladja regisirirana,
za kraj, kjer lezi imovina,

Nadomestna
za tozibe iz

(subsidiarna)
zakonskih in
razmetij.

§ 08.

Tozbe zoper nafega drZavljana, s katerimi se za-
hteva lotitev od mize in postelje, razveza zakong ali
razveljavitev zakona, in druge tozbe, ki se ne ticejo
zgolj imovinskopravnih zahtevkov ler izvirajo iz med-
sebojnega razmerja zakoneev ali iz razmerja med rodi-
telji in otroki, se smejo vlagati, kolikor ne spadajo v
podro¢je drugih oblastev in pe obstoji zanje v nasi
drzavi ne ob&na ne posebna podsodnost, pri sodiscu, ki
je za toZilea obfe krajevno pristojno, e pa take pod-
sodnosti ni v nasi drzavi, pri okroznem sodistu, v &igar
obmotju ima lozilee domovinsko (obtinsko) pripadnost.
Ce ni za loZilea niti take krajevne podsodnosti, doloc¢i
kasacijsko sodi¥te, katero stvarno pristojno sodi¥tes bodi
krajevno pristejno za to pravno stvar (§ 25.).

Ta odredba velja tudi za toZbe zoper zakonskega
moZa ali ofeta, ki je ob fasu, ko se je sklenil zakon, nas
drzavljan, pa je pozneje ali opustil ali izgubil naze
drzavljanstvo,

podsodnost
roditeljskih

Vzajemna podsodnost za toZhe zoper
inozemske drZiavljane,

§ 09.

Ce se dopustajo v drugi dr¥avl zoper naSe driav-
ljane v civilnih pravnih stvareh toibe pred takimi so«
dis¢i, ki bi po odredbah tega zakona sploh ne bila ali
bi bila samo omejeno krajevno pristojna za le pravne
stvari, velja ista podsodnost tudi pri nasih sodistih proti
drzavljanom one drZave,

Izbor med vel enakimi podsodnostmi

§ 100,
Ce je pristojnih za isli‘spor ved sodiil, sme vloziti
toziléc toZbo pri kateremkoli teh sodifd, ToZilteva pras
vica do izbora prestane, ko se toZba vrod¢i toZenciw.

Sporasum o pristojnosti sodiid

§ 100,
Stranke se smejo zediniti s pismentm sporazumom,

da jim sodi dolofeno sodidte prve stopnje. I..Hinlo m
86 ot pullofd Ze ¥ toZbl Y
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Ta sporazum velja samo, e se e dolofenega
pravnega spora ali pa ve¢ pravnih sporoy, ki izvirajo
vsi iz dolofenega pravnega razmerja,

Spori, vobée odvzeti podrocju rednih sodiié, se ne
morejo spravijati prednje na podstavi takih sporazumov.
Prav tako se ne morejo spravljali pred zborna sodiséa
spori, ki spadajo pred sreska sodiiéa, in tudi ne pred
sreska sodiSta spori, ki spadajo v izkljuéno pristojnost
zbornih sodiS¢ (§ 46., drugi odstavek, § 47., II. razdelek,
#n § 48., drugi odstavek).

Sodiste, ki je samo po sebi mepristojno, postane,
kolikor bi moglo postati pristojno s sporazumom strank,
pristojno tudi s tem, da se spusti toZenec v ustno raz-
pravljanje o glavni stvari in ni podal o pravem &asu
ugovora o nepristojnosti tega sodiséa,

Drugi del

Obé¢e odredbe o postopanju.
Pewi oddelek.
Pravdne stranke.

Prvo poglavie

Sposobnest, biti pravdna stranka, in
pravdna sposobnost
§ 102

Pravdna stranka smejo biti: vsaka lizi¢na in pravna
oseba, &e ima pravno sposobnost po predpisih veljavnih
zakonov, kakor tudi drustva in imovinske mase, ki jim
priznavajo posebni zakonitj predpisi pravico, biti pravd-
na stranka,

Sposobnost, samostalne opravijati pravdna dejanja
pred sodiséem kot stranka (pravdna sposobnost), ima
veaka oseba, kolikor sme samostalne prevzemali ob-
veznosti,

§ 103.

Kolikor ne odreja ta zakon kaj drugega, se ocenja
po veljavnih zakonitih predpisih, ali sme kdo samostalno
prevzemati obveznosti, ali je treba pravdne nesposobni
stranki zakonilega zastopanja kakor tudi ali je treba
posebne pooblastitve za pravdo ali za poedina pravdna
deyjanu.

§ 104,

Inozemee, ki nima po pravu svoje drZave pravdne
eposobnosti, se smatra pred sodiséi nafe drzave za
pravdno sposobnega, &e je pravdno sposoben po zakonih,
ki veljajo v nasi drzavi.

Vendar pa to ne ovira, da ga zastopa zakonili za-
stopndk, ki je po zakonih njegove driave v to poobla-
en, dokler tak inozemec ne izjavi, da sam vstopa v
pravdo,

§ 105.

Zakon#i zastopnik pravdno nesposobne stranke
wora dokazali pri pryvem pravdnem dejanju, ki ga
oprevija pred sodisfem, z listino, da je zakoniti zastop-
nik, razen tega pa, kolikor je treba, tudi posebno po-
oblastitev za pravdo, de ni Ze oboje pri sodiséu oble
DLABL

Prav tako je treba dokazali potrebno posebno po-
oblastilev za opravljanje poedinih pravdnih dejanj,
kadar se ta dejanja opravljajo,

§ 106.

Kar odreja zakon za pravdne stranke, velja tudi
za njih zakonite zastopnike, kolikor ta zakon ne dela
razlike.

§ 107.

Sodise mora paziti v vsakem slanju pravde po
sluZbeni dolznosti na to, ali ima oni, ki nastopa kot
stranka, sposobnost, biti pravdna stranka, kakor fudi
na pomanjkanje pravdne sposobnosti, zakonitega zasto-
panja, nadalje na pomanjkanje potrebne posebne po-
oblastitve za pravdo.

Ce se da tak nedostatek odstraniti, izda sodiste po
sluZbeni dolZnosti za to potrebne naloge in dolodi po-
treben rok, do katerega se odloZi odlodba o pravnih
posledicah tega nedostatka. Kadar pa je za stranko, ki
nima sposobnosti, biti stranka, ali za pravdno nespo-
sobno stranko nevarno odlagati, se sme dopustiti tej
stranki ali osebl, katera jo zastopa, da opravi potrebna
pravdna dejanja, %e preden iztete ta rok s pogojem,
da naknadno odstrani nedostatek.

Naredb, ki jib ukrene sodiste po drugem odstavku,
ni depustno izpodbijali s posebnim pravnim sredstvom.
Podaljsati rok, dolofen za odstranitev nedostatkov, je
dopusino samo, fe se nedostatek ne di odstraniti zbog
zaprek, ki so zunaj obmodja stranke ali njenega za-
stopnika,

§ 108.

Ce se nedostatek sposobnosti, biti -stranka, pravdne
sposobnosti, zakonitega zastopanja ali pooblastitve za
pravdo ne di odstraniti ali ¢e je rok, doloden za to,
brezuspesno potekel, izrefe sodifte prve ali viSje stop-
nje, pri katerem tefe pravda, s sklepom postopanje za
niéno (§ 153.).

Ta odloc¢ba se ne sme izrefi, ¢e ji jo glede na razlog
ni¢nosti na poti druga pravnomoéna odlodba, ki jo je
izreklo isto ali drugo domade sodiide.

§ 109,

Ce naj se opravi pravdno dejanje zoper pravdno
nesposobno stranko, ki nima zakonitega zastopnika, in
bi izvirala iz odlasanja nevarnost za nasprotnika te
stranke, postavi pravdno sodiife na predliog tega na-
sprotnika pravdno nesposobni stranki skrbnika,

Skrbnik se udelefuje za 1o stranko postopanja, do-
kler ne vstopi zakoniti zastopnik v pravdo., Razen tega
se mora skrbnik prizadevati, da se postavi tej stranki
zakoniti zastopnik, e je to potrebno,

§ 110,

O predlogu, podanem po § 109, prvem odstavku,
se odloti s sklepom in, ¢e ni bil podan predlog na ustni
razpravi, brez predhodne ustne razprave. Vendar pa ee
smejo uvesli pred odlotbo potrebne poizvedbe,

V postopanju pred zbornimi sodiséi odlodi o pred-
logu, ki ni bil podan na ustni razpravi, predsednik
senala, ki mu je pravna stvar odkazana.

Prav to velja tudi v vseh drugih primerih, kjer

| mora postaviti pravdno sodite v civilnih pravdah stran-
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ki skrbnika po prepisih driavljanskega prava ali po
temn zakonu.

§ 111.

Stroske za postavitev skrbnika in za njegove po-
slovanje trpi stranka, ki je da'a s pravdnim dejanjem
povod, da se je postavil skrbnik, toda ne da bi se ji
kratila pravica do povradila, ki ji morda gre,

Drugo poglavie.
Sesporniki.

§.112.

Razen v primerih, ki g0 posebej oznateni v drugih
zakonih, sme vel oseb toZiti ali biti tozenih skupno
(sosporniki):

1. sé so glede na sporni predmet v pravdni vkup-
nosti ali &e se opirajo njih pravice ali obveznosti na
isto dejansko in pravno podstavo;

2. fe so predmet spora zahtevki ali obveznosli iste
vrste, ki se opirajo na bistveno istovrstno dejansko in
pravno podstavo ter je podana krajevna in stvarna pri-
stojnost istega sodiita za vsakega poedinega toZenca.

§ 113. ,

Kolikor ne preprefujejo tega posebni pogoji dogo-
Vorjenega jamstva (poroStva), smeta biti toZena glavni
dolznik in porok skupno.

§ 114. |
‘Vsak sospornik je proti nasprotni stranki v pravdi
samostalen, da dejanja ali opustitve enega so-
Spornika drugemu niti ne koristijo niti ne Skodujejo.

§ 115,
Ce se razteza po svojstvu spornega pravnega raz-
Merja ali po zakonitem predpisu uéinek sodbe, ki jo je
i, na vse sospornike, so ti enotna pravdna stranka,
0 da se razleza, &e zamude poedine pravdne stranke
Pravdno dejanje, tudi nanje udinek pravdnih dejanj, ki
80 jih opravili drugi sospornik’

§ 116.

- Vsakemu sosporniku gre pravica, podajati- predloge,
ki sluzijo teku pravde.
V primeru § 115. se morajo povabiti na vsak narok
V8L sosporniki, najsi so nekateri izmed njih izostali od
Prefinjega naroka.

Tretje poglavje.
Udeleiba drugih oseb v pravdi

Glayna interveneija,

§ 117.

Kdor s celoma ali deloma lasti stvar ali pravieo,

© kateri 7e tose pravda med drugimi osebami,sme toZziti

te pravdni stranki skupno, dokler se ne konda ta
Pravda 5 pravnomodno odlodba,

L

Postranska interveneija,

§ 118.

Kdor ima pravno korist od tega, da zmaga v pravdi,
lekofi med drugimi osebami, ena izmed strank, se sme
pridruzili tej pravdni stranki.

Razen tega se smejo tako pridruziti kaks$ni stranki
vse osebe, ki jih upravitujejo posebni zakoniti predpisi
za poslransko intervencijo,

§ 119.

Postranska infervencija v pravdi se izvrsi s tem,
da se vloZi pri sodiséu poseben pravdni spis, v katerem
navede intervenient, zakaj mu je bilo do tega, da bi
ena tranka zmagala. Ta spis se vro¢i obema pravdnima
strankama.

Postranska intervencija je dopusina, dokler se ne
konta ta pravda s pravnomocéno odlo¢bo.

Ce predlaga ena izmed pravdnh strank, da se za-
veni postpanski intervenient, se odloéi o tem predlogu
s sklepom po predhodni ustni razpravi, izvedeni med
postranskim intervenientom in ono stranko, ki zpodbija
pravico do inlervencije. S tem se ne ovre tek glavnega
postopanja.

Dokler se pravomolno ne zavrne postrapska inter
vencija, se mora dopustiti intervenientu sodelovanja
pri glavnem postopanju in se njegova pravdna dejanja
ne smejo zkljucevali.

Odlothe, s katero se dopuita postranska interven-
cija, ni dopustno izpodbijti 8 posebnim pravnim sred-
slvom,

§ 120.

Inlervenient mora sprejeti pravdo v onem stanju,
v katerem je ob fasu njegove intervencije. Med nadaljnjo
pravdo je upravicen uporabljati, v podporo one stranke,
glede katere mu je iz pravnih Koristi do tega, da bi
zmagala (glavna stranka), vsa napadna in obrambra
sredstva, ponujli dokaze in opravljati vsa ostala pravdna
dejanja; njegova pravdna dejanja imajo za glavno stran-
ko pravni uéinek toliko, kolikor ne nasprotujejo pravd-
nim dejanjem te stranke,

§ pristankom obeh pravdnih strank sme vstopitl
intervenient v pravdo kot stranka namesto onega. ka-
teremu se je pridruzil. X'}

§ 121.

("o se razleza pravini ucinek sodbe, izrecene v prave
di, po svojstvu spornega pravnega razmerja ali po po-
sebnem zakonitem predpisu tudi na intervenientovo
pravno razmerje proti nasprotniku odpirane stranke,
gre intervenientu po § 115. mesto sospornika.
N

Obvestitey druge osebe o pravdi.
§ 122,

" Kdor mora zato, da si zagotovi izvesten eivlinopra-
ven udinek, obvestiti koga drugega o zadeti pravdi, more
to storiti z vrogitvijo pravdnega spisa, v katerem navede
razloge obvestitve in ob kratkem stanje, v katerem je
pravda, te se je e zadela. _

S tako obvestitvijo se sme zdruZiti v pravdi, ki se
je Ze zatela, ali v pravdi, ki se bo Zele zacela, poziv za
zasbito (postranska intervencija), ki se opira ma pred-
pise drzavljanskega prava, ol



Obvestitev o pravdi ne daje stranki, ki obvesta, pra-
vice, zahtevati, da bi se prekinila zaceta pravda, podalj-
Zali roki ali odgodil narok, doloéen za razpravo.

Imenovanje prednika (avktorja).

§ 123.

Kdor je toZen kot posestnik (imetnik) stvari ali
stvarne pravice, a se neée spustiti v pravdo, ¢es, da je
v posesti za koga drugega, mora pozvali takoj, ko se
mu vrodi tozba, tega drugega (prednika), naj se izjavi
na prvem naroku, dolofenem pred pravdnim sodistem,
o svojem razmerju proti spornemu predmetu ali proti
tozbenemu zahtevku.

Ta poziv na prednika in njegovo vabilo se zgodi s
tem, da se mu vrodi pravdni spis, ki mora obsezati za-
radi obrazloZitve tega poziva potrebno obvestilo o za-
¢eti pravdi. En izvod lega pravdnega spisa se vrodi fo-
zileu Se pred prvim narokom.

§ 124.

Ce prizna prednik na naroku razmerje, ki ga trdi
toZenec, sme vstopiti s toZenfevim pristankom namesto
njega kot stranka v pravdo.

Toziléevega pristanka za lo je treba samo toliko,
kolikor uveljavlja tudi zahtevke, katerih obsloj ni za-
visen od vpraSanja, ali ima toZenec stvar ali pravico v
prednikovem imenu.

Ce prednik vstopi v pravdo, mora pravdno sodisfe
toZenca s sklepom oprostiti tozbe (§ 336.), ako toZenec
to predlaga. Ce pa se na prvem naroku ne doseZe spo-
razum o tem, da bi prednik vstopil v pravdo, se ne
more toZenee ved upirati, da bi se spustil v pravdo.

§ 125.
Ce prednik, najsi je bil pravilno povabljen, ne pride
ma prvi narok ali fe na prvem naroku voble ne izjavi,
ima toZenec pravico, se oprostiti toZbe s tem, da zadosti

toziléevemu zahtevku. .
Koliko nastane iz tega za prednika pravica do po-
vradila Skode, se oceni po drZavljanskem pravu.

8 126.
Vroditev pravdnih spisov, oznatenih v §§ 119., 122,
in 123, odreja predsednik senala.

Cetrlo poglavje.
Poobladenci.
§ 127.

Ce ne odreja ta zakon kaj drugega, je strangam na
Izvolji, opravljati pravdna dejanja ali osebno ali po po-
oblaséencih.

Tudi ona stfanka, ki jo zastopa pooblaitenec, sme
priti pred sodii¢e s svojim pooblaifencem ter podajati
poleg njega pred sodisfem ustne izjave tudi v onih pri-
merih, kjer je predpisano zastopanje po advokatu.

§ 128.

V postopanju pred zbornimi sodis&i vseh stopenj
morajo biti stranke zastopane po advokalu, bodisi da
tee pravda pred senatom, bodisi pred sodnikom po-
edincem.

Vendar pa se ne nanaa ta odredba na postopanije
prve stopnje v zakonskih sporih; nadalje nena prvinarok
in, kolikor ne odreja ta zakon kaj drugega, ne na pravd-
na dejanja pred odrejenim ali zaproSenim sodnikom,
pred senatnim predsednikom in starefino sodisia kakor
tudi ne na one izjave in ona dejanja, ki se opravljajo
v sodni pisarni.

Zastopanje erarja in javnih skladov se ureja s po-
sebnim zakonom. Kar odreja ta zakon za advokate in
njih namestnike, velja ludi za zastopnike erarja in njih
namestnike.

§ 129.

Advokali, javni notarji in profesorji prava na uni-
verzi vobée, a uradniki sodista, drzavnega pravobranil-
stva (odvetniStva), drzavnega loZilstva in ministrstva
pravde samo, ée so sposobni, izvrievati sodnisko sluiho
ali advokaturo, smejo sami opravljati pravdna dejanjain
ni jim treba advokata ne na prvi ne na visji stopnji v
svojih pravdah, v pravdah svoje Zene in svojih otrok
kakor tudi ne v onih pravdah, v katerih so zakoniti za-
stopniki drugih oseb.

§ 180.

Kjer ni predpisano zastopanje po advokatu, se sme
postaviti za pooblaSfenca vsaka svojepravna oseba.

Osebe, ki so znane sodiféu kot zakotni pisadi, ne
smejo zastopali strank kot pooblasfenci ne na razpravi
ne pri drugih pravdnih dejanjih. Zoper odlodbo o tem
ni posebnega pravnega sredstva.

§ 131.

Advokati ali drugi pooblasfenci morajo dokazati
pri prvem pravdnem dejanju, ki ga opravijajo v pravdi,
%z izvirnim (originalnim) pooblastilom (§§ 388. do 390.)
ali z overovljenim prepisom, da so pooblaiteni za zasto-
panje. Pooblastilo se sme pri sodiséu pridriati.

Ce se je dalo pooblastilo z zasebno listino in nasta-
nejo pomisleki o njeni pristnosti, sme odrediti sodid%e
na predlog ali po sluibeni dolinosti, da se predldZi po-
oblastilo, overovljeno od sodis¢a ali notarja. Zoper to
odredbo ni pravnega sredstva. .

Stranka, ki pride osebno z zastopnikom pred sodi-
&fe, sme izjaviti na naroku, da daje pooblastilo zastop-
niku, sodisfe pa mora ugotoviti to ustno pooblastitev z
zapisnikom.

§ 182,

Pooblastilo, dano advokatu za pravdo (pravdno po-
oblastilo), ga upravituje po zakonu samem:

1. vloZiti in prejeti tozbo i nopravljati vsa pravdna
dejanja, ki se licejo pravde, vitevii semkaj tudi ona,
ki jih povzrofa nasprotna toZba, toiba fbog nitnosti ali
toiba za obnovo, nadalje predlog za zadasne odredbe in
tozba po § 117.; i

2. sklepati poravnave o predmetu pravde, pripo-
znavalli nasprotnikove zahtevke, se odpovedati zahtev-
kom, ki jih je uveljavljal njegov pooblastilec;

8. izposlovali zalasne odredbe;

4. zahtevati izvribo (eksekucijo) zaradi zavarovanja
in pladila ter opravljati vsa dejanja, ki se pokaZejo v
tem postopanju za potrebna;

5. prejemati prisojene stroske od nasprotne stran-
ke; in :
6. prenesti njemu izdano pravdno pooblastilo na
drugega adyokata tako za poedina dejanja kakor udi z&



oddelke postopanja. Tm, kjer je predpisano zastopanje

Po advokatu, sme nadomeSéati tega z njegova poobla-

stitvijo advokatski pripravnik, ki je pri njem zaposlen

in po zakonu upraviden za nadomeZ¢anje (§ 183.); za

ona pravdna dejanja, za katera ni predpisano zastopanje

Z advokatom, pa sme postaviti tudi druge namestnike.
1

s 188.

Advokatski pripravnik, ki je vpisan v imenik ad-
vokatskih pripravnikov, sme nadomescati advokala, pri
katerem je v praksi, de se izkaZe s potrdilom odbora
advokalske zbornice, toda pri apelacijskem in uprav-
nem sodiifu samo, ¢e je opravil advokatski izpit (§ 206.
zakona o advokatih).

. § 134

Omejitev zakonitega' obsega pravdnega pooblastila
ima, tudi e je izraZema v pooblastilu, proti nasprotni
stranki pravni udinek samo, kolikor se lice omejitev
pravie, oznafenih v § 182, pod &t 2. in 3, in kolikor
se je to po pravdnem sodiSéu posebej naznanilo nasprot-
ni stranki,

§ 135.

Osebam, ki niso advokali, s mehati stranka pravdno
Pooblastilo ali pa jih pooblastiti samo za poedina prav-
dna dejanja. .

Obseg, u¢inek in trajanje pravdnega - pooblastila
Se ocenja po predpisih tega zakona; obseg, udinek in
trajanje pooblastila za poedina pravdna dejanja pa <e
ocenja, kolikor ni odrejeno z zakonom kaj drugega,
PO vsebini pooblastila in po drZavljanskem pravu.

pit § 136,

-+ Pravdna dejanja, ki jih opravlja pooblasfenec na
Podstavi pravdnega pooblastila, imajo proti nasprolniku
isti pravni udinek, kakor bi jih bil opravil pooblastilee
Sam. Vendar pa velja to o priznanju ¢injenic in drogib
dejanskih izjavah samo, kolikor jil takoj ne preklice,
he dopoini ali ne popravi stranka, ki je prisla skup:uo
§ pooblaitencem. )
§ 137,

_ Pravdno pooblastilo ne prestane niti s pooblastil-
tevo snirtjo niti z 1Zpremembo glede njegove pravdne
Spodobnosti ali njegovega’ zakonitega zastopstva.

~ Vendar pa sme pooblastildev pravni neslednik ali
novi 'zakoniti zastopnik pravdno nesposobne stranke
Vsak Zas preklicati pravdno pooblastilo,

§ 138

- Ce se pooblastilo za pravdo ali za poedina pravdna
dejanja preklite ali odpove, velja to proti nasprotui
Stranki Zele takrat, kadar ji naznani stranka po pravd-
nem sodiséu, da je pooblastilo prestalo, a v mejah,
kjer je predpisano po advokatu, kadar ji naznani stranka
Svojega movopostavijenega advokata, Eno in drugo se
2godi z vroditvijo pravdnega spisa. Glede te vroditve ve-

odredba § 126. 01

- Ko se je pooblastilo odpovedalo, je pooblaiienec
Se mesee dni dolzan in upravicen, nastopati za poobla-
_"\‘J;QP samo toliko, kolikor jo treba, da odvrne od nje-
€2 pravno Skodo. .

L) § 130,

. mmm paziti v vsakem stanju postopanje
PO sluzbeni dolinosti na nedostalek pooblastila,

195 —

Ce se ni predloZilo v pravdah, v katerih je pred-
pisano zastopanje po advokatu, pooblastilo Ze v tozbi
ali pa v odgovoru na tozbo, in e ne predlozi stranka
v roku, ki ga ji dolodi predsednik senata, pooblastila,
ki ga je dala advokatu, zavrne predsednik senata tozbo
ali odgovor. PodaljSati ta rok ni dopusino.

§ 140,

Pri poedinih nujnih pravdnih dejanjih sme dopu-
stiti sodisée po svoji oceni, da opravi zatasno za stranko
pravdno dejanje oseba, ki ni predlozila pooblastila, In
sicer po izprevidnosti sodi¥€a ali ko ta oseba nasprot-

.no stranko zavaruje za mozno skodo in stroske, ali brez

tega zavarovanja,

Sodiste odredi takoj, da e naknadno predloZi po-
oblastilo za izvriilev pravdnega dejanja ali da se na-
knadno izposluje odobritev za ta dejanja; dokler pa ne
iztede za to dolofen rok, mora podakati z izdajo odred-
be ali odlotbe. Ko ta rek brezuspeSno izlede, je posto-
pati ne glede na to pravdno dejanje; nasprotna stran-
ka ima pravico, zahlevali povra&ilo stroskov in Skode,
ki jih je povzrodila ta zafasna dopustitev takega zasto-
panja.

Razen odlotbe o povratilu strofkov in Skode ni do-
pustno, § posebnim pravnim sredstvom izpodbijati sod-
nih odlotb, izdanih po predunjih odredbah.

§ 141.

Kolikor ta zakon ne razlikuje, se nanaSajo njegove
odredbe o pravdnih strankah tudi na njih pooblaséence.

Pelo poglavje.
Pravdni strofku
§ 142,

Vsaka stranka mora predhodno sama trpeti stro-
ske, ki jih je povzrotila s svojimi pravdnimi dejanji
Obe stranki morata skupno zalagati stroike takih sodnih
dejanj, ki sta jim dali povod obe stranki ali ki jih opravi
sodis¢e v korist obema slrankama na predloz ali po
sluzbeni dolZnosti.

Foliko gre stranki praviea do poyvraila strodkov,
ki jih je placala, se oceni po predpisib tega poglavja,
¢e ne odreja ta zakon kaj'drugega.

§ 148,

Stranka, ki v pravdi popolnoma podleZe, mora po-
vroiti nasprotni stranki 'in njenemu postranskemu in-
tervenientu vsp stroske, povzrofene s pravdo, ki so bili
potrebni za primerno ostvarjanje ali obrambo praviea,
0 vidini in polrebi strofkov odlofi sodisée po svoji iz-
previdnosti, pri ¢emer mora skrbno ocenti vse okalno-
sti; dopustiti pa ne sme dokaznega postopanja.

Ce obstoji sluibeno predpisana tarifa za nagrade
advokatov ali sicer za viSino strofkov, se odmerjajo stro-
gki po tej tarifi. ’

Po prvem odstavku tegn paragrafa se prisojujo tudi
strogki, nastali s sodelovanjem advokata, ki ne stanuje
v kraju, kijer se je opravilo pravdno dejanje. Ce je so-
delovalo za isto stranko ved advokatov, ji gre povragilo
stro¥kov, kakor bi bil sodeloval samo en advokat, ra-
zen ¢e je bilo treba premeniti advokatovo osebo. '



§ 144,

Za svoj osebni trud ne sme ne stranka ne postran-
ski inlervenient zahlevali povradila. Ce je bilo treba
stranki osebno priti pred sodise in zlasti ée je prisla
pred sresko sodis¢e brez pooblastenca, se ji prisodi
povracilo za Skodo, ki jo je imela spri¢o zamude Casa,
kakor tudi povracilo potnih stroskov.

Ce zastopa stranko oseba, ki ne pripada ne adve-
katskemu ne notarskemu stanu, se nalozi propadli stran-
ki, da mora povrniti nasprotni stranki samo drZavne
takse in potrebne izdatke v gofovem denarju, provzro-
gene s pravdo. Vendar pa ne velja ta omejitev za po-
vratilo pravdnih stroskov, katero zahteva pravdna stran-
ka, ki jo zastopa po zakonitih predpisih drZavno pravo-
branilstvo.

§ 146.

Ce vsaka stranka deloma zmaga, deloma pa pod-
leze, se strogki medsebojno pobotajo ali razmerno raz-
dele. Ta del stroskov se sme doloditi s Stevilko ali pa z
odstotkom.

Vendar pa sme naloZiti sodii¢e tudi ob takem izidu
pravde eni stranki povracilo vseh stroSkov, ki sla jih
imela nasprotna stranka in njen postranski intervenient,
¢e je podlegla nasprotna stranka samo v razmeroma ne-
znatnem delu svojega zahtevka in niso nastali zbog tega
dela posebni stroski, ali ¢e je bilo treba velikost njene
terjatve v pravdi Sele ugotoviti z izvedenci, po vzajem-
nem obradunu ali po izprevidnosti sodis¢a.

'§ 1486.

Ce se uveri sodisée iz okolnosti, da je mogla stran-
ka &e prej navesti dinjenice in dokazila, ter se je sprico
te zakesnitve zavlekla dovrsitev pravde, sme naloZiti
sodiste tej stranki na predlog ali po sluzbeni dolZnosti,
naj celoma ali deloma povrne pravdne stroike, celo tu-
di, ¢e zmaga.

To velja zlasti tudi takrat, kadar bi bila morala po-
dati stranka, ki je zmagala, svoje navedbe in dokaze Ze
v pripravijalnih spisih, pa je to storila pozneje ter je
na ta nadin zavlekla razpravo ali dovrSitev pravde.

§ 147.

Ce ni dal toZenec s svojim postopanjem povoda
tozbi .in e je priznal takoj na prvem naroku toZzbeni
zahtevek, mora toZilec placati svoje pravdne stroSke in
toZencu povrniti njegove. 2

§ 148,

Ce sestoji stranka, ki je dolina, povrniti strofke, iz
ved oseb, ki niso v glavni stvari solidarno odgovorne,
se razdele stroski po glavah. Ce pa je znatna razlika
glede udelezbe pri pravdi, dolofi sodiiée deleze povra-
tila po razmerju te udelezbe.

Kolikor so osebe, zavezane za povradilo stroskov,
po predpisih drZavljanskega prava v glavni stvari soli-
darno odgovorne, se razteza ta solidarna odgovornost
tudi na pravdne stroSke, prisojene nasprotni stranki. Za
stroike, ki so nastali s tem, da so opravili poedini ude-
leZenei posebna pravdna dejanja, ne odgovarjajo ostali
udeleZenci.

§ 149.

Strofki sklenfene poravnave se smatrajo za vza-
jemno pobotane, ée se ni dogovorilo ¥ nje] kaj drugega.

Prav to velja za strofke v pravdah, ki se l'ondajo s po-
ravnavo, ¢e ni Ze njih povradilo prisojeno eni stranki s
pravnomoc¢no odlofbo in ne bi bilo o tej prisoji v porav-
navi nifesar omenjenega.

Stranke smejo sporazumpo poveriti sodig®u odmero
zneska onih pravdnih strofkov, ki jih mora po sklenjeni
poravnavi ena stranka povrniti drugi. Zoper to odloébo
sodis¢a ni pravnega sredstva. | ;

StroSki brezuspesno poskusene poravnave se sma-
trajo za pravdne strofke. To velja tudi za primer § 529,

§ 1560. -

Ce je povzrofila stranka nasprotni stranki strodke
po svoji krivdi ali z nakljuéjem, ki se ji je pripetilo, ji
sme naloZiti sodis¢e na predlog ali po sluzbeni dolZnosti
povradilo teh stroskov nezavisno od izida pravde.

Stranka, ki ji je bilo prisojeno povraéilo takih stro-
fkov Ze med pravdo, jih ni dolZna vrniti niti takrat,
kadar se obsodi v glavni stvari na povradilo pravdnih
gtrogkov.

§ 1561.

Zakonitim zastopnikom, advokatom in drugim po-
oblastencem sme naloZiti sodi&de na predlog ali po sluz-
beni dolznosti, da morajo sami placati ali iz svoje imo-
vine povrnili one stroske, ki so jih povzrodili po svoji
veliki krivdi

To velja zlasti tudi za velje strofke, provzrodene
po veliki krivdi s tem, da se je navajalo v pravdnem
spisu ono, kar ne spada k stvari, ali da so bili pravdni
spisi preobgirni.

Odloéba o tem se izrefe s posebnim sklepom. Pred
odlofbo se zasli¥i o tem zastopnik ali poobla&fenee. Cim
postane ta sklep pravnomoden, ga je dopustno voditi z iz-
vribo na imovino dotiéne osebe.

§ 152

Odredbe §§ 142, do 151, so odlodilne tudi za posto-
panje § pravnimi sredstvi in za odlotbe, ki jih morajo
izrec¢i sodista druge in tretje stopnje o stroskih postopa-
nja, izvedenega na podstavi pravnih sredstev, Prav tako
veljajo te odredbe tudi takrat, kadar je odlofati visjemu
sodisfn, ko izpreminja odlotho niZjega sodista, tudi o
strofkih vsega predhodnega postopanja. To, da ima stran-
ka zase odlotbe niZjih sodis&, ni odlogilno za vprasanje o
povradilu stroskov vsega postopanja.

§ 158,

Ce se sprito pravnega sredstva ali po sluibeni dolZ-
nosti postopanje niZjega sodidda razveljavi ali izrete za
niéno in ¢e se sme pripisati eni stranki v krivdo, da se
je postopanje zafelo ali nadaljevalo, dasi je obstajal raz-
log razveljavitve ali razlog nidnosti, ali je pripisati v
krivdo, da je nastal razlog razveljavitve ali razlog
ni¢nosti, sme odlotiti sodi&fe na, predlog ali po
sluzbeni dolZznosti, da povrni ta stranka strofke razve-
ljavljenega postopanja in strofke, ki so nastali sprido
pravnega sredstva. y

Ce se je vriilo razveljavljeno postopanje zato, ker
sodiite iz ofividne velike krivde nipol:uil;;nj na ot
razlog razveljavitve ali razlog nifnosti, ali &e je sodisSe
z ofividno veliko krivdo provzrodilo razveljavitev posto-
panja, se sme naloZiti na predlog ali po sluzbeni dolZnostl



sodniku poedincu ali onim &lanom senata, ki so odgo-
vorni za to oc¢ividno veliko krivdo, da morajo povrniti
stroske razveljavljenega postopanja kakor tudi stro-
§ke, nastale sprito pravnega sredstva. Preden sodiSte
odlodi o tem, mora zaslifati odgovorne sodnike. Ta sklep,
8 katerim se nalaga povracilo stroSkov, sme izpodbijati
sodnik z rekurzom (§ 608.).

Ce se razveljavi zbog nifnosti samo odloéba, ne pa
tudi postopanje, se pridrZi sklepanje o povracilu stroskov
Za novo odlocbo o stvari sami. :

Razen v teh primerih se morajo stroski razveljavlje-
nega ali za ni¢no izrefenega postopanja medsebojno po-
botati.

& 154

Sodiste odlodi v vsaki sodbi in v sklepu, s katerim
se konda sporna stvar za to stopnjo (instanco), tudi o
povradilu pravdnih stroskov. V sklepih, s katerimi se
sporna stvar ne konéa, sme odlo¢iti sodis¢e o povra&ilu
stroskov samo takrat, kadar ni dolznost povraéila zavisna
od odloébe o glavni stvari. '

Ce ne more odloditi sodisfe ob izdaji delne sodbe
glede ‘razsojenih zahlevkov ali delnega zahtevka takoj
tudi o stroskih, je treba izrefi v sodbi koliko se pridriuje
odlofba o tem za poznejfo sodbo.

§ 155.

Ob ustni razglasitvi sodbe ali sklepa, s katerim se
_halaga povradilo strofkov, se sme pridrzati, kadar je
Predpisan pismeni odpravek, odmera zneska stroskov za
Pismeni odpravek sodbe ali sklepa.

§ 156,

0O dolinosti, povrniti strofke, je odlotili brez pred-
loga stranke, &e se je predlozl o pravem &asu strokov-
nik (seznamek strofkov).

Stranka, ki zahteva povraéilo strofkoy, mora izrofiti
Sodistu strofkovnik s potrebnimi prilogami, preden se
konda razprava, ki se vr¥i neposredno pred odlotbo o
Povradilu stroikov (§ 154.); @e pa je treba odloditi brez
bPredhodne razpraye, mora izroditi stranka strofkovnik s
Prilogami vred Je ob zaslifanju ali obenem s predlogom,
0 katerem je treba odlotiti sodiséu.

§ 157.

__Odlotba o strofkih, ki je obseZena v sodbi pravdnega
sodi¥ta, se sme izpodbijati samo z rekurzom, e se ne
izpodbija obenem tudi odlofba o glavni stvari.

Ce izpodbija ena stranka sodbo samo glede strofkov,
druga pa glede glavne stvari, odlodi sodis¢e druge stop-
uje obenem o priziva in o rekurzu,

Sesto poglavje,
Dajanje vari€ine.

Kako se daje varséina.

‘ § 158,

e niso dogovorile pravdne stranke drngate, se daje
YarStina, predpisana s tem zakonom, praviloma tako, da
% polodi pri sodistu gotovina,

Ce sodifte to odobri, se smejo poloZiti pri sodiscéu
namesto gotovine domadi vrednostni papirji, ki se bele-
zijo na borzi in dajo po oceni sdis¢a zadostno kritje, ali
vloZne knjiZice domatih denarnih zavodovali poljedelskih
(kmetigkih) zadrug. Da se di varsgina z vknjizbo (inta-
bulacijo) na nepremi¢nine, ki leZe v na&i drzavi, ali s
porostvom, sme dopustiti sodiste samé, ¢e se uveri, da
vars¢ine drugate sploh ni mogode ostvariti ali da jo je
modi ostvariti le steZka.

Na predmetu, danem za varstino, se pridobi zastav-
na pravica za zavarovani zahtevek, ¢im se je poloZil pri
sodisdéu.

Dajanje vari¢ine za pravdne stro¥ke,

§ 159,

Ce ni dolofeno z drzavnimi pogodbami kaj drugade,
morajo dati inozemei, kadar tozijo v naSi drzavi, na
tozendevo zahtevanje varsino za pravdne stroSke, razen:

1. &e po zakonih drzave, ki ji pripada toZilec, drzav-
ljani kraljevine Srbov, Hrvatov in Sleen(-ev niso zave-
zani, dajati varséine;

2. Ge ima toZilec v obmodju kraljevine Srbov, Hrva-
tov in Slovencev dovolj imovine v nepremi¢ninah ali
vknjizenih terjatvah (intabulacijah) za kritje pravdnih
stroskov;

8. pri toZbah v zakonskih pravdah;

4. pri meni¢nih, &ekovnih, mandatnih toZbah, pri na-
sprotni tozbi kakor tudi pri toZbi, vloZeni sprito javnega
sodnega poziva.

Ce nastane dvom o tem, kak¥ni zakoni, kakine od-
redbe ali kakino postopanje veljajo v driavi, ki i pri-
pada toZileo, je treba izprositi o tem pojasnilo ministra
pravde. To poja ") je za sodiste obvezuo.

\

§ 160.

ToZenec mora podati na prvem naroku in preden se
spusti v razpravljanje o glavni stvari, predlog, da se mu
daj varitina za pravdne stroske, in mora oznaditi znesek
zahtevane vardline; sicer izgubi pravico, to zahtevali.
Pozneje sme tozenee zahtevati, da se mu duj varsting,
samo, ¢e nastopijo med pravdo pogoji za varidino ali de
se pokaZe Ze med pravdo, da dana varitina ne zado&a.
Vendar pa naknadno zablevanje, da se daj ali dopolni
variéina, ni dopustno, e neizpodbijani del tojildeve ter-
jatve zadoita, da pokrije toZenfeve strofke.

O predlogu, da se daj ali dopolni varstina, se odloéi
s sklepom.

§ 161.
= Ce se predlog usvoji, se dolodi v sklepu vigina vam
gtine kakor tudi rok, v katerem mora tozilec poloziti
vari¢ino. |

Ko se odmerja znesek varifine, se vzamejo v postev
strofki, ki jih bo brikone imel toZenec; vpostevati pa ni
strofkov, ki utegnejo nastati sprio njegove nasprotne
tozbe. ToZilee mora dati var&&ino v dolofenem roku.

V pismenem odpravku sklepa se priobéi tozilen, da
bi izreklo sodii¥e, ako brezuspeino iztede rok, omenjen
v prvem odstavku, na toZenfev predlog toXbo za umak-
njeno ali pa da bi smatralo, & se poda predlog med po-
stopanjem s pravnimi sredstvi (§ 160.), da je toZilee
umaknil pravno sredstvo. O enem in drugem se odlofi 8
gklepom, ko je bil toilec ustno ali pismeno zaslisan.
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§ 162

Ce je podal toZzenec o pravem tasu predlog, da mu
daj toZilec varséino za stroske, ni toZenec dolZan, nadalje-
vati postopanja v glavni stvari, dokler se ne odloéi o
njegovem predlogu.

. 1Ce se predlog zavrne, sme odrediti sodiSte nadalje-
vanje postopanja, ne da bi bilo treba cakati, da poslane
sklep pravnomoden; zoper to naredbo ni rekurza,

Predlog, da se var&&ina dopolni; ne odlaga posto-
panja.

§ 163.

Cim se da o pravem ¢asu varséina, se nadaljuje na

predlog ene ali druge stranke postopanje v glavni stvari.

Sedmo poglavje.

Pravica revnih,

§ 164,

Skrbno ocenjevaje vee okolnosti, sme pripoznati sodi-
&fe pravico revnik oni stranki, ki ne zmore pravdnih
strodkov brez Ekode za neobliodno polrebno yzdrievanje
game sebe in svoje rodbine.

Inozemeem se pripoznava la pravica samo ob pogoju
vzajemnosti. V dvomu o vzajemnosti je izprositi o lem
pojasnilo ministra pravde, ki je za sodiite obvezna.

§ 165.

S pripoznavo pravice revnih dobi stranka v lej
pravdi: ' ' ) _

1. zadasno oprostitev od plafevanja taks in drugih
drzaynih' pristojbin, ki se pladujejo sprico pravde;

"9, oprostitev od pologa varsine za pravdne stroske;

3. pravico zahtevali, da se ji postavi advokrat, ki naj
ge zadasno pravda zanjo brezplaéno, toda samo, kolikor
je za pravdo predpisano zastopanje po advokatu;

4, pravico, da sme podati v sporu, za katerega ni
predpisano zastopanje po advokatu, v katerem pa mora
vloziti toZbo pri sodistu izven svojega domovaliita ali
stalnega bivalid¢a, pri sreskem sodiséu svojega domo-
validéa ali stalnega bivaliséa na zapisnik svojo toibo ter
zahtevati, da se¢ odpremi ta zapisnik k pravdnemu sodi-
$¢u in da ji to postavi zastopnika, ki jo zastopa v pravdi
brezplaino; za lake zastopnike se postavljajo uradniki
driavnega tozilstva ali sodisca;

5. zalasno oprostitev od placevanja pristojbin, potnih
strofkov, dnevnie itd. za odposlane sodne uradnike in
sluzitelje, izvriilne organe, pride, izvedence, potem stro-
tkov za potrebne oglase, prepise in rubrike, naposled
potrebnih stroikov v gotovini, ki jih izdado zakonili od
sodis¢a postavljeni zastopniki ali pa revni stranki postav-
ljeni advokati ali zastopniki. T strofk se izplatujejo
zafazno iz driavne blagainc, {

§ 166,

Prosnja za pripoznavo pravice revuic se vloZi pisme-
no ali pa se poda na zapisnik pri pravdnem sodisgu prve
stopnje ali na zapisnik pri sreskem sodisdu, v €igar ob-
modju ima revna stranka domovalisce ali slalno bivalisce.

V proSnji se mavede pravdoa stvar, za kalero je
treba pripoznali pravico revnih, in priloZi se ji potrdilo
o imovinskih razmerah reyne stramke, V potrdilu je
treba navesti dohodke, ki jih ima sirankn od svojoga

zasluzka ali iz drugih virov, kakor tudi osebe, ki jih
mora pravdna stranka vzdrZevali; razen tega je treba
izrecno potrditi, da stranka ne zmore stroskov postopa-
nja (§ 164., prvi odstavek).

lzdajati taka potrdila je pristojno obéinsko oblastvo
one obéine, v kateri ima revna stranka domovaliice ali
bivaliste; z uredbo pristojnih ministrov pa se predpise
postopanje, kako se izdajajo in potrjujejo taka potrdila.

Osebam, ki so pod varustvom ali skrbsivom, smejo
izdajati taka potrdila tudi varuStvena in skrbstvena
oblastva,

§ 167.

Odlotbo o tem, ali naj se dodeli stranki, ki ji je
pripoznana praviea revnih, advokat (§ 165., st 8,), izrete
v vsakem primeru pravdno sodiite prve stopnje.

Kateri advokat naj zastopa revno stranko, dolodi
odbor advokatske zbornice,

§ 168.

Ce nastane med pravdo potreba, opraviti izven ob-
motja sodista, v katerem domuje postavljeni advokat
siromasne stranke, pravdno dejanje, pri katerem mora
sodelovati advokal, dolodi na predlog postavijenega advo-
kata ali revne stranke odbor pristojne advokatske zbor-
nice advokata, ki domuje v obmotju sodis¢a, kjer naj se
opravi pravdno dejanje.

§ 169.

Pravdno sodiife prve stopnje mora vsak as odvzeti
pravico revnih in sicer na predlog ali po sluZbeni dolz-
nosti, ¢im se pokaze, da pogojev, potrebnih za pripoznavo
te pravice, ni bilo ob ¢asu njene pripoznave; kadar pa
80 prestali ti pogoji med pravdo zbog tega, ker se je
izpremenilo strankino imovinsko stanje, izrede tudi takrat
pravdno sodisée prve stopnje na predlog ali po sluzbeni

 dolznosti, da je pravica revnih prestala,

S strankino smrtjo prestane siromaska pravica, ki
ji je bila pripoznana

§ 170,

Stranke, ki z neresnitnimi navedbami fzvabijo pri-
poznavo pravice revnih, kaznuje pravdno sodiste zbog
objesti (§ 268.). . )

Kdor navede v potrdilu, omenjenem v § 166,, vedoma

kaj nepravilnega ali potrdi za resniéno ono, o demer ve,
‘da ni pravilno, odgovarja, ¢e ‘se je praviea revnib pri-

poznala, za zneske, katerih jo bila stranka zaasno opro-

SCena, za stro¥ke zastopanja po advokatu in za vso ostalo
“napravljeno $kodo.

§171.

Ce se nalozi nasprotniku siromasne stranke povra-
Cilo pravdnih stroskov, se smejo izterjati neposredno od
njega tudi stroski, oznateni v § 165, 3t. 1 in 5., ki jih je
bila stranka zatasno opro¥fena, kakor tudi nagrada in
izdatki advokata, ki je zastopal revno stranko.

- § 172,

Ce so pogoji za to, da se pripoznana praviea revnih
pozneje odvzame, se nalozi stranki, ki ji je ta pravica
odvzeta, po sluzbeni dolinosti ali na predlog kakinega
ndelezenca, da mora dopladati one zneske, ki jih je bila
zatasno. oproi¢epn, Glede na imovinsko stanje revne:
stranke se Ji sme odrediti tudi samo delno dopladile, -




Ce se odredi siranki tako dopladilo, mora zaloZiti
stranka v prvi vrsti izdatke v gotovini, ki obremenjajo
po § 165, &t, 5., drzavo, potem zaloZiti nagrado in strodke
za advokata in paposled pladati takse in drZavne pri-
stojbine.

Cim postane sklep, izdan po prvem odstavku, prav-
nomoéen, ga je dopustno izvrSiti iz imovine stranke, za-
Vezane «a dopladilo.

§ 173.

V primerih, oznacenih v §§ 166.; 167, 169. in 172, se
odlogi o podanih predlogih brez predhodne ustne raz-
prave, Vendar pa sme zahtevali sodi¢e potrebna po-
jasnila,

Sklepa, s katerim se pripoznava stranki pravica rev-
nih in sklepa, da je poslaviti za revno stranko advokata,
ni dopustno izpodbijati 8 pravnim sredstvom.

Stranke smejo opravljati dejanja iz tega poglavja
brez advokata tudi pred zbornim sodistem,

§ 174,

nobeana stranka se ne sme protiviti, da bi se spustila
V pravdo ali da bi nadaljevala razpravljanje, in tudi ne
8me zohtevali, da bi se podaljfali roki ali odgodili naroki
Zvog tega, ker se je vlozila profnja za pripoznavo pravice
revnih ali ker se je podal drug predlog po predpisih
tega poglavja.

Ce pa je revna stranka o pravem &asu vloZila pros-
hjo za pripoznavo pravice revnih, a ni bilo o prosnji ni¢
sklenjenega, ali de se je redila ugodno, toda siromadni
Stranki e ni postavljen zastopnik revnib, se v postopa-
hju, kjer je predpisano zastopanje po advokatu, ne sme

refi zato, ker je prisla siromasna stranka brez advo-
kata na narok, doloden za ustno sporno razpravo, ali ker
ni bil o pravem &asu izrofen odgovor na toibo, sodba
zbog izostanka ali zbog tega, ker ni bil predloZen od-
govor na toZho. T

Drugi oddelek.

Postopanje.
Prvo poglavije.
Pravdni spisi,
§ 175. |

Pravdni spisi, s katerimi je moZ po tem zakomu
izven ustne razprave podajati sodistu predloge, prodnje
ali priob&ila, morajo obsezali:

1. oznamenilo sodii¢a, potem strank po priimku in
Imenu, opravilu in bivalis¢u, poloZaju v pravdi, njih za-
stopnikov in oznamenilo spornega predmeta;

2. oznamenilo prilog in njih Stevilo kakor tudi to, ali
Se pridodajajo priloge v izvirnika ali v prepisu;

8. podpis stranke same ali njenega zakonitega za-
stopnika ali poobla&enca, v pravdah, v katerih je pred-
pisano zastopanje po advokatu (§§ 128. in 120.), pa tudi
advokatov podpis. -

§ 176.

'V vaakem pravdnem spisu se morajo nadalie navesti
0& kratkem in pregledno ginjenice, s katerimi se pred-

0 -

Ce je treba poedine navedbe dokazati ali verjetno
izkazali, se morajo oznaditi posamié tudi dokazila, ki jih
hote stranka uporabiti.

§ 177.

Ce je treba o predlogu, podanem v pravdnem spisu,
razpravljati ustno, se priloZe pravdnemu spisu samo pre-
piei lislin, na katere se stranka sklicuje; ¢e so vpostevani
samo deli listine, zadosta, priloZiti izpisek, obsezajod
uvod, mesto, ki se nanaga na stvar, konec, datum in
podpis.

Ce so listine nasprotni stranki Ze znane ali fe so
znatno obseine, zadoi¢a, da se v pravdnem spisu loéno
oznacijo in da se ponudi nasprotni stranki, naj jih pre-
gleda, ali da se izrole sodiicu, ¢e se to zahteva,

Ce nima stranka listin v rokah, mora navesti, kako
bi se preskrbele,

§ 178.

Pravdni spisi, 8 katerimi se pripravlja ustna raz-
prava (pripravljalni spisi), morajo obsezati poleg onega,
kar je navedeno v § 175, tudi Se:

1. predloge, ki jih namerja podati stranka na ustni
razpravi;

2. &injenice, razloZene tako, kakor je navedeno w
§ 176, na katere se misli stranka sklicevati na ustni
razpravi, da obrazlozi svoje predloge ali da izpodbije
nasprotnikove predloge, kakor tudi dokazila, ki jih hode
uporabiti stranka na razpravi, da dokaZe lastne navedbe
ali da ovrZe nasprotnikove dejanske trditve;

3, ¢e je treba, tudi izjave o tem, ali je resnifna,
todna in popolna navedba o éinjenicah, obseZena v kak-
Snem prejénjem nasprotnikovem pravdnem spisu, nadalje
izjavo o tem, ali so dopustna dokazila, ki jih je ponudil
nasprotnik, : :

V pripravljalni spis se ne smejo sprejemati pravna
izvajanja in razlaganja o verjetnosti ali verodostojnosti
poedinih dejanskih trditev ali o verjetnosti dokazne mo¢i
ponujenih dokazov,

§ 179.

Kjer dopudéa zakon, se sme sprejeti predlog, prof-
nja ali priobé¢ilo na sodni zapisnik, kar velja toliko koli-
kor pravdni spis. Ta zapisnik se sestavi po predpisih
o pravdnih spisih.

Izven ustne razprave sme sestaviti ta zapisnik v po-
stopanju pred zbornimi sodii& tako sodnik kakor tudi
sodniski pomoénik, ki ga odredi staredina sodisca ali
predsednik senata.

§ 180.

Pravdni }p!sl, ki se morajo vrofiti po zakonu tudi
nasprotni stranki, se ijzrode sodiStu, ée ni odrejeno s
tem zakonom drugafe, v toliko izvodih, kolikor je na-
sprotnikov, in %e en izvod za sodisGe.

Pravdnim spisom se priloie & rubrike (nadpisi),
kolikor jih je treba za obvestitev drugih udelezencev,

Rubrika mora obsezati oznamenilo sodi3da, s'rank
in gpornéga predmeta tako, kakor je navedeno v § 175.

V primerih, ki so prikladni za odpravke v skrajfani
obliki, vpi¥e predloZilec rubrike vanjo namesto spor-
nega predmeta zahtevek tako, kakor je naveden v pravd-
nem spisu. Natan¥nejdi predpisi o tem se izdado s sod-
nim poslaxuikom, 4
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Ce se mora vroditi po tem zakoniku nasprotni stranki
izvod pravdnega spisa, se mu pridoda tudi prepis prilog.

Listine, predloZene v izvirniku, se obdrZe pri sodiséu
ter se dado nasprotniku na vpogled, ée to zahteva,

§ 182,

Ce pa predlozilec sodisdéu ni izrodil izvirnih listin,
na katere se sklicuje in ki jih ima v rokah, je nasprotna
stranka upravicena zahtevati, da jih izrodi sodiitu v treh
dneh in da jo obvesti o tem. Nasprotna stranka sme v
treh dneh od dne, ko je prejela obvestilo, te listine vpo-
gledati ter vzeli prepis od njih.

Ce stranka verjetno izkaZe, da listino nujne potre-
buje, sme sodiite, v postopanju pred zbornim sodiStem
pa predsednik senata, na njen predlog rok-za vpogled
primerno skrajsati. Zoper odlotho o takem predlogu ni
pravnega sredstva.

§ 183.

Kolikor ni predpisano v tem zakonu kaj drugega,
odredi sodiSte po sluzbeni dolZnosti, da je odstraniti ne-
dostatke v obliki, ki ovirajo redno poslovanje s pravd-
nim spisom. Take odredbe ni dopustno izpodbijati s po-
sebnim pravnim sredstvom. '

Za nedostatek v obliki se smatra zlasti, le se niso
vpoStevali predpisi §§ 175, in 177. ali e ni potrebnega
Stevila izvodov ali rubrik. Ce je pravno sredstvo nepra-
vilno nazvano, je lo brez pomena, ako je sicer zahtevek
jasen, “
V postopanju pred zbornimi sodiséi izdaja te odred-
be predsednik senata, ki mu je pravna stvar odkazana.

§ 184

Da se nedostatki v obliki odstranijo, se sme pozvati
stranka na sodisfe ali pa se ji sme vrniti pravdni spis z
navodilom, kako naj odstrani nedostatek v obliki, ki ga
ji je treba oznaditi.

Ce je bilo treba paziti ob izrofitvi pravdnega spisa
na rok, se mora doloéiti za ponovno predloZitev pravd-
nega spisa nov rok. Ce se poda pravdni spis v tem
novem roku, se smatra za podanega sodiifu onega dne,
ko je bil podan prvié Podaljiati ta rok .ni dopustno.

Zoper sklepe, izdane po prednjih predpisih, ni po-
sebnega pravnega sredstva. Koliko se sme zahtevati zbog
tega pomo& pri visjih sodnih oblastvih, ki imajo nadzor-
stveno pravico, dolodata zakon o ureditvi sodisC in sodni
poslovnik.

§ 185.

Telegram se vzame v postev samo, ¢ prispe v treh
dneh od dne, ko ga je sodiite prejelo, pravdni spis,
sestavljen v predpisani obliki, ali ¢e se drugafe v tem
roku odstranijo nedostatki telegrama. Take pismene do-
polnitve ni treba za proinje in priobdila, ki zanje ni
predpisana posebna oblika. Ce je pravdui spis vezan na
rok, mora dospeti k sodisu tudi omenjena pismena do-
polnitev, preden iztete ta rok. Samo glede stranke, ki
stanuje zunaj sede’a pravdnega sodiffa in nima poob-
laSfenca na sedefu sodifda, se smatra, da je podala
pravdni spis, vezan na rok, o pravem fasu, &e je prispel
njen telegram, dokler traja ta rok, in ¢e prisne pravdni
spis k sodiiu v treh dneh po telegramu, =
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{jako vainih razlogov zadrZana,

§ 186,

Ce se v pravdnem spisu z Zaljivimi napadi prekrsi
dolZno spostovanje proti sodisdu ali &e se razzali nasprot-
nik, zastopnik; pooblastenec, prita ali izvedenec, sme
izredi sodiste, kateremu se je podal, kazen zoper predlo-
Zilea zbog nereda, ne glede na fo, ali se uvede kazensko
postopanje.

Iz istih razlogov se sme kaznovati zbog mnereda
advokat, ki je podpisal tak pravdni spis.

Drugo poglavje.
Roki in naroki,

1. Roki,

§ 187

Kolikor ni odrejeno trajanje rokov za opravljanje
pravdnih dejanj Ze z zakonom (zakoniti roki), jih mora
dolotiti sodiste glede na posebnosti poedinega primera
(sodniski roki).

§ 188.

Ce ni odredilo sodiste glede rokov kaj drugega,
zatne tedi sodniski rok takrat, ko se vroti sklep, s kate-
rim se rok dolofa. Ce sklepa ni treba vrodili, se zadne
rok takrat, ko se sklep razglasi.

§ 189.

Ko se izraéunava rok, ki je dolofen po dneh, ni vra-
¢uniti v rok onega dne, ko nastopi trenutek ali dogodek,
po katerem je treba rafuniti zatetek roka.

Roki, dologeni po tednih, mesecih ali letih, se konéa-
jo z iztekom onega dne v poslednjem tednu ali mesecu,
ki se ujema po imenu ali Stevilu z dnem, ko se je rok
zadel, Ce tega dne ni'v poslednjem mesecu, se konéa rok
z iztekom poslednjega dne tega meseca.

Konee roka se sme oznaditi tudi z dolofenim kole-
darskim dnem.

Prednji predpisi veljajo tako za zakonite kakor tudi
za sodniske roke,

§ 190,

Zatetka in teka zakonitih in sodnifkih rokov ne
ovirajo nedelje in prazniki. Ce pa iztefe rok na nedeljo
ali praznik, se vzame za poslednji dan roka prvi prihod-
nji delavnik.

Katere dni je smatrati za praznike, odredi z uredbo
minister pravde,

: § 101,

Ce izteko bodisi zakoniti, bodisi sodni¥ki roki za
izvr¥itev istega pravdnega dejanja za poedine sospornike
ob raznih €asih, smejo opravljati to pravdno dejanje vsi
sosporniki, dokler je tudi le enemu izmed njim %e na
razpolago rok za to dejanje.

§ 192,

Sodife sme zakonite in sodnifke roke podaljievati,
izvzemsi one roke, ki jih zakon izreéno prepoveduje po-

daljfevati (strogi ali prekluzivni roki). Podaljfevati
ov po sporazumu strank ni dopustno. :
Sodis%e sme podaljiali rok na predlog, de je stran-

ka, v katere korist tefe rok, zbog neuklonljivih ali vsaj

0 pravem casu opraviti

L |
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pravdno dejanje, ki je vezano na rok, ter bi imela stran-
ka nepopravno gkodo, ko bi se rok ne podaljsal.

Predlog se mora podati sodis¢u, preden iztede rok,
ki bi ga bilo podaljSati. O predlogu se sme odlogiti s
sklepom brez predhodne usine razprave; vendar pa naj
Se zasliSi, preden se dovoli ponovno podaljsava roka, na-
sprotnik, ¢e ne podasta predloga sporazumno obe
‘stranki.

Cinjenice, ki se navedejo, da se opravifi predlog,
8¢ morajo verjetno izkazati. Ce ni predlog dovolj obraz-
loZen, ga je treba zavrniti.

Ce se rok podaljfa, se dolofi vselej tudi dan, ko
iztede podaljSani rok.

§ 193.

Oni dan, ko se odda na poSto pravdni spis, naslov-
ljen na sodiide, se smatra za dan, ko se je izrodil so-
dif¢u samemu. .

Ta dan se ugotovi z recepisom ali s postnim Zigom
na omotu.

2, Naroki.

§ 194,

Naroki se dolofajo na strankin predlog, kolikor ne
odreja zakon drugade. Paze¢ na posebne predpise tega
zakona, mora skrbeti sodi3fe za doloéntev naroka ter
oznatiti njega kraj, dan in uro,

Zoper dolotitev naroka ali zoper kakr¥nokoli vabilo
na narok ni posebnega pravnega sredstva,

§ 195.

Stranka, ki je zahtevala, da se dolo#i narok, se po-
Vabi nanj z rubriko, nasprotna stranka pa s pismenim
Vabilom, ki se mu predloZi en izvod pravdnega spisa
ali prepis zapisnika, Ce se dolo¢i narok po sluzbeni dolZ-
Nosti, se povabita obe stranki s sodno rubriko,

V pravdah, v katerih je predpisano po zakonu za-
stopanje po advokatu, pozove sodiie stranki v prvem
vabilu na ustno razpravo — &e se to vabilo Ze ne vroti
advokatu — naj postavita za zastopnika advokata, ter
iu opozori, katere Skodljive posledice nastanejo po za-
konu, ¥e advokata ne postavita in Je izostaneta od na-
roka.

Ce se dolodi na razpravi ustno nov narok, je pova-
biti posebej samo on ostranko, ki ni prisostvovala raz-
glasitvi novega naroka,

§ 106.

Ce se odreja zakon drugafe, se vri narok v sod-
nem poslopju.

Narok za usino razpravo se sme doloditi tudi kje
Zunaj sodnega poslopja, e je modi razpravo na tem
kraju laze izvesti ali se s tem ogniti vedjim stroskom.

§ 197.

Narok se zatne z oklicem stvarl.

Narok se smalra za zamujenega, de se stranka, od-
kar je stvar oklicana, do konca ustne razprave ne javi
ali se pad javi, pa se nefe spustiti v razpravljanje, dasi
f:li La sodnik pozval na to, ali &e po oklicu stvari zopet

e,

Za zamujenega se smatra narok tudi takrat, kadar
pride stranka brez advokata na narok za ona pravdna

dejanja, za katera jo predpisanc zastopanje po adwokatu,

§ 1908,

Naroki se smejo odgoditi samo s sodni¥ko od¥odbo,
in sicer na predlog ali po sluZzbeni dolZnosti:

1. ¢e spozna sodis¢e, da je prepredila neuklonljiva
ali vsaj jako vaZna ovira pravotasni prihod ene li obeh
strank ali ju je zadrZala, zadeti ali nadaljevati razpravo,
in bi imela stranka nepopravno Zkodo, ée se narok ne
odgodi;

2. e je sodifte po drugih neodloznih sluzbenih
poslih ali iz drugih vaznih razlogov zadrano, zadeti ali
nadaljevati razpravo;

8. Ce se odredi izvedba dokaza, ki se ne more takoj
odpraviti pred pravdnim sodiSéem, a je ta dokaz bistve-
ne vaZnosti za nadaljnjo razpravo, ali &e je treba doba-
viti zaradi nadaljevanja in dovrditve razprave listine abi
pojasnilne stvari ali ogledno stvar:

4. ¢e ni mo®i dovrditi razprave na dolofenem na-
roku iz drugih razlogov,

§ 199.

Predlog, da se narok odgddi, je treba obrazlofiti v
primeru § 198, 3t. 1, tudi takrat, kadar sta ga podali
sporazumno obe stranki. Okolnosti, ki prepredujejo
strankin prihod, zafetek ali nadaljevanje razprave, se
morajo navesti in na zahtevanje sodiia verjetno iaka-
zati. Ce ni predlog dovolj obrazlozen, se zavrne.

§ 200.

Predlog, da se narok odgddi, se sme podati na na-
roku samem ali pa pred zadetkom naroka.

YV prvem primeru se jodlofi o predlogu takoj, toda
ko je bila zasliana nasprotna stranka. Ce se odgoditey
ne dovoli, se zatne ali nadaljuje razprava brez nadaljnje
prekinitve. Zoper #lranko, ki odide pred odlo¢bo ali ki
po zavrnitvi predloga nede razpravljati o stvari, nastopijo
pravne posledice zamujenega naroka. '

Na predloge o odgoditvi, ki’ prispejo pred narokom,
se uporabljajo predpisi § 192, tretjega odstavka.

o g e

Ce se narok odgodi, priobdi sodiite, ako je mogode,
strankama takoj dan in uro novega naroka:; sicer se
obvestijo stranke z rubriko.

Ta odredba se uporabi zlasti tudi takral, kadar se
odgodi narok zaradi izvedbe dokazov. X

§ 202.

Kolikor ni treba po § 508., drugem odstavku, zbog
izpremembe, wrslale v sestavi sodis¢a, ponovili razpra-
ve, razloZi sodnik ali predsednik senata, pred katerim se
vrii razprava, Ce se je narok odgodil, na podstavi raz-
pravnega zapisnika in ostalih pravdnih spisov, na katere
se je treba ozirali, na prihodnjem’ naroku ustno ong,
kar je bilo na prej¥nji ustni razpravi bistvenega, in po-
tem nadaljuje prekinjeno razpravljanje.

§ 208.

Ce se vrodi pripravljalni spis ali prepis zapisnika,
katerih podstavi se je izdalo vabilo, tako kesno, da
med vroditvijo vabila in narokom ne zadoite, da bi

asaprotulk prijwavil fa usine rezpmavo ali da bi e
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pravem fasu postavil advokata, kjer je to po zakonu po-
trebno, in ¢e poleg tega nasprotnik ni kriv te zakesnitve,
odgodi sodnik, v postopanju pred zbornimi sodiséi pa
predsednik senata, pred katerim tede razprava, na pred-
log ali po sluibeni dolinosti narok, Se preden se zalne.
0 tem se morajo nemudoma obvestiti vse osebe, ki so
bile povabljene na narok,

3. Skupne odredbe,
8§ 204

Ce se ne dolodi rok ali narok z odlotbo sodisfa ali
na ustni razpravi, ga doloéi v postopanju pred zbornimi
sodis¢i ik senata, ki mu je pravna stvar odka-
zana. Prav to velja tudi takrat, kadar se odloa o pred-
logu, da se rok podaljiaj ali da se narok odgldi, ¢e se
pne poda predlog na ustni razpravi.

§ 205.

Prve podaljfave roka in prve odgoditve maroka ni
dopustno izpodbijati ¢ pravnim sredstvom, fe ne preseza
dovoljena podaljiava roka dobe prvotnega roka in ne
traja dovoljena odgoditev naroka dlje mego Stini tedne.

§ 208,

Stranki, ki je dala povod, da se je podaljSal rok ali
odgodil narok naloZi sodisfe na nasprotnikov predlog ali
po sluzbeni dolZnosti, naj povrne stroike, povzrofene
nasprotniku, in slcer v znesku, kolikrinega dolofi so-
didte. Povrnitev teh strofkov se ne sme zahtevati nit!
takrat, kadar se nasprotnik v glavni stvari obsodi na
povradilo sodnih strogkov.

Ce se poda tak predlog za povratilo sodnih stroikov
na naroku, se odlo¢i o njem nemudoma, ko je bil za-
slifan prisotni nasprotnik.

Ce se ovre narok s tem, da ne pride ne ena ne druga
stranka, zadene vsako stranko polovica s lem provzro-
#enih stroskov,

§ 207.

Pravice, dane v tem poglavju sodis¢u ali predsed-
niku senata, gredo tudi odrejenemu ali zaproSenemu
sodniku glede rokov in narokov, ki jih on doloéa.

Tretie poglave.

Posledice zamude in postavitev v preji-
nji stan,

Posledice zamude,
§ 208.

Zamuda pravdnega dejanja ima poleg nadaljnjih po-
gledie, doloenih v tem zakonu za poedine primere, tudi
to posledico, da stranka ne sme vel opraviti praydnega
dejanja, ki ga je bilo treba opraviti,

§ 209,

Samo v primerih, izretno oznalenih v zakonu, je
treba opozoriti stranke na zakonite posledice zamude.

Te posledice nastopijo same po sebi, kolikor ni zavisen

po predpisih tega zakona njih nastop od predloga, s ka-
terim se zahteva, da naj se ostvarijo skodljive pravne po-
sledice zamude.

V' poslednjem primeru se sme opraviti zamujeno
pravdno dejanje, te je bil zanje doloden rok, naknadno
§e do dne, ko je bil sodi%¢u podan tak predlog. Ce bi
se bilo moralo opraviti zamujeno pravdno dejanje na
naroku, sé sme opraviti do konea one razprave, ki se-
vodi na podani predlog, po katerem naj bi se oslvarile
posledice zamude,

Postavitey v prejinii stan,
§ 210.

Ce je bila stranka z nepri¢akovanim ali neuklonlji-
vim dogodkom zadrZana, priti o pravem ¢éasu na narok
ali opraviti pravdno dejanje, ki je vezano na rok, in je
imela s tem provzrofena zamuda za stranko to Skodljivo
pravno posledico, da je bila izkljudena od tega pravd-
nega dejanja, se dovoli tej stranki, kolikor ne odreja
zakon drugade, na predlog postavitev v prejSnji stan,

Predlog za postavilev v prejsnji stan zaradi zamu-
jenepa roka ali zamujenega naroka se ne sme opirati na
okolnostd, ki jih je spoznalo sodi3fe za nezadostne Ze
takrat, ko je zahteyala ta stranka, da se podaljiaj isti rok
all odgddi isti narok.

§ 211,

Predlog, da se dovdli postavitev v prejsnji stan, se
zavrne brez ustne razprave, dokler Se sme stranka tudi
brez postavitve v prejinji stan opravili zamujeno pravd-
no dejanje po § 209., drugem odstavku,

Ce predlaga stranka postavitev v prejinji s!an zoper
sodbo zbog izostanka (§§ 492, in 495.) ali zoper sodbo
zbog zamude odgovora na toZbo (§ 494.), poleg tega pa
predlaga postavitev v prejinji stan, ker je izlekel rok za
vlozitey priziva zoper to sodbo, se odloZi postopanje 0
poslednjem predlogu za postavitev v prejSnji stan, do-
kler ne postane odloéba o prvem predlogu pravnomofna,

Predlogu za postaviteyv v prejinji stan ni ugoditi,
fe jo mogla zaprositi stranka, da se podaljfaj rok ali
odgddi narok zbog zapreke, ki jo je navedla, da opraviéi
predlog za postavitey v prej§~n}i stan, ali ée je minila ta
zapreka Je ob ¢asu, ko je mogla stranka po § 209, dru-
gem odstavku, naknadno opl‘ﬂ\?lll sdmo prnvdno dejanje.

8 210,

Predlog, da se dovdli postavitev v prejnji stan, je
treba podati sodis¢u, pri kalerem je bilo treba opraviti
zamujeno pravdno dejanje. Kolikor ne odreja zakon kaj
drugega, se mora podati predlog v petnajstih dneh. Ta
rok se zaine z dnem, ko je minila zapreka, ki je povaro.
tila zamudo, fe pa je stranka Sele pozneje zvedela za
ramudo, z dnem, ko je zvedela za (o, Ta rok se ne sme
podaljfati, Ko minejo trije meseci od dne zamude, ni
moci ve¢ zaprosili za postavilev v prejinji stan.

§ 213,

Stranka, ki predlaga postavitey v prejdnji stan, mora
navesti v pravdnem spisu ali v zapisniku, ki ga nado-
meia, vse finjenice, 8 katerimi po.dkfepljnje svoj pred-

log, kaker tudi dokazila, 8 kalerimi izkazuje verjetnost
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teh Sinjenic. Ne pristanek nasproine stranke na predia
gano postavitev v prejinji stan ne priznanje, da obsloje
¢injenice, na katere se opira predlog za postavitev v
prejinji stan, ne razresuje predlagatelja dolznosti, izka-
zati verjelnost dinjenic, s katerimi opravituje svoj pred-
log. X
Obenem s predlogom mora opraviti predlagatelj za-
mujeno pravdno dejanje; fe pa se je zamudil narok, mo-
ra opraviti vse, kar bi bil moral storili za pripravo usine
razprave,

O predlogu, da se dovdli postavilev v prejinji stan,
odlodi sodiife s sklepom po predhodni usini razpravi;
vendar pa sme dovoliti sodise tudi brez predhodne ustne
Tazprave postavitev v prejinji stan, e se opravituje
predlog za postavitev v prejinji stan s ¢injenicami, ki so
80di&¢u obde znane, _

Otividno prepozno podani predlogi se zavralajo brez

hadaljnjega postopanja. :

§ 214,

Ce se dovoli postayitev v prejsnp stan, se povine
pravda v ono stanje, v katerem je bila pred zamudo. Ko
86 dovoli postavitev v prej¥nji stan, se razveljavi sodba,
izrefena zbog izostanka ali zbog tega, ker se je zamudil
odgovor na toZbo,

Ce se je zamudil narok, se sme zdruzili Ze na na-
roku, dolodenem za razpravo o postavitvi v prejinji stan,
ta razprava z razpravo, ki bi se bila morala izvesti na
Zamujenem naroku; &e pa se dovoli postavitev v prejEnji
stan, se sme izvesti ta razprava takoj tudi brez omenjene
wdruzitve, v

: § 215,

Zato, ker se je zamudil rok za predlog, da se dovoli
postavitev v prejinji stan, in zato, ker se je zamucihl na-
rok, dolofen za razpravo o predlogu za postavilev v
prejinji stan, ni dopustna postavitev v prejénji stan.

§ 216.

8 predlogom, da se dovdli postavitey v prejinji stan,
8e ne zadrzi pravda. Vendar pa sme sodiSfe na predlog
zalasno prekiniti pravdo, de se pokaie to za neizogibno
Potrebno, da se zagotovi popolni uspeh postavitvi v preji-
njf stan, ki se bo verjetno dovolila, in Te se ne prizadene
8 prekinitvijo znatna Zkoda predlagateljevemu nasprot-
niku, :

‘Ce se razpravlja ob tem “asu spor pred sodiifem
vilje stopnje, je lreba temu visjemu sodiséu takoj spo-
roiti, da se je odredila za¥asna prekinitev postopanja,
zadetega s pravnim sredstvom.

Ko se redi predlog za postavitev v prejinji stan, se
nadaljuje prekinjeno postopanje na predlog ali po slui-
beni dolznosti. nidei

TR i v A
Zoper odlotho, s kalero se dovoljuje postavitev v
ejSnjl stan, ni pravnega sredstva, razen e se je dovo-
lila postavitey v prejinji stan, najsi je bil podan pred-
log za postavitev v prejinji -stan prepozno, ali je bila

dovoljena zoper predpise § 215,

§ 218,

_ Stranki, ki je praﬁ'agila postavitev v prejinji stan,
8e naloZi, naj povrne. yse strodke, ki so bili pravzrofeni

teprotniky 2 zamudo In razprayljaujem o predlogu

postavitev v prejsuji stan, kakor tudi stroske postopanja,
ki je izgubilo spri¢o postavitve v prejsnji stan veljav-
nost, ne ‘glede ma to, ali je bil predlog za postavilev v
prejénji stan usvojen ali zavrnjen. :

Cetrlo poglavje.
Prekinitev in poeéivanje postopanja,
Prekinitey postopanja,

Strankina smrt

§ 219,

S strankino smrijo se prékine postopanje samo la-
krat, kadar ni zastopal umrle stranke ne adyokat ne kdo
drugi s pravduim pooblastilom,

Prekinitev {raja, dokler ne prevzamejo postopanja
pravni nasledniki (univerzalni sukecesorji) umrle stran-
ke, ali ¢e predlaga nasprotnik prej po predpisih drzav-
ljanskega zakonika, naj se postavi skrbnik, da bi se z
njim za umrlo sfranko nadaljevalo postopanje, dokler ga
ne prevzame skrbnik. ]

Nasprolnik sma predlagali pri sodi%¢u, kjer je tekla
pravdna stvar ob strankini smrti, naj se povabijo stran-
kini pravni nasledniki, prevzeti postopanje, Na tak pred-
log jih povabi, sodiide, naj prevzamejo postopanje in naj
obenem razpravijajo o glavni stvari. .

To vabilo se vroti po predpisih §§ 302, in 308,

§ 220 i i

Ce ne pride nobeden povabljenik pravnih nasledni-
kev, & se verjetny izkaZe njih pravno nasledstvo, izrefe
sodiS%e na nasprotnikov predlog s sklepom, da go pravni
nasledniki umrle stranke prevzeli postopanje. *

Na naroku, na katerem se razglasi sklep o prt;i\-',zenu'_l
postopanja, se sme takoj zaceli postopanje v glavni stvarf.

§ 221

Ce pridejo povabljeni pravni nasledniki ali nekaterl
izmed njih na narok in zanikajo dobmosl, vstopiti v
pravdo, odlodi sodiste o tém po ustni razpravi, Ce od-
lofi sodisce, da so pravni nasledniki dolini, preyzeti po-
stopanje, se sme po razglasitvi tega sklepa na istem na-
roku, kakréno je pac stanje stvari, zadeli ali nadaljevati
postopanje v g-avni stvari.

To velja zlasti takrat, kadar rekurz zoper razglaSeni
sklep verjetno na bo imel uspeha.

Izguba prevdng sposobnosti in izmena zakonitega
zastopuika.

§ 992,

Ce stranka izenbi pravdno sposobnost ali Je zako-
aitl zagtopnik umes sli fe prestane njegova praviea za
zastopanje, a stranka ni postala sposobna za pravde, se
prekine postopanje samd takrat, kadar ne zastopa stran-
ke, ki se je titejo le izpremembe, ne advokat ne kdo
drugi na podstavi pravdnega pooblastila, o,

_Prekinitey traja v teh primerih, dokler ne naznani

!

| zakanitl zastopnik ali navi zukoniti zastopnils vasprotal
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stranki, da je postavljen, in dokler ne preveame posto-
paija.

Tudi nasproina siranka ne sme prediagati, naj se
povabi zakoniti zastopnik pravdno nesposcbne skranke,
prevzeli poslopanje.

Uvedba konkursa,
§ 228

Konkurzni zakon dolota, koliko se r wvedbo Isotsler-
za 0 sirankioi unovini prekine postopanje,

Leamens advekada,

§ 224,

Ce strankin advokat umre ali postane nesposoben,
nadalje zastopali stranko, se prekine postopanje, kolikor
predpisuje zakon zastopanje po advokatu.

Prekinitev traja, dokler ne postavi stranka drugega
advokata in dokler ne naznani ta, ko obenem prevzame
postopanje, lega po sodiStu nasprotni stranki,

Da se prevzame postopanje, sme naloZiti sodisfe na
nasprotnikov predlog stranki, naj postavi v dolofenem
roku novega zastopnika, Tak predlog se poda sodiSéu,
pred katerim je tekla pravda ob fasu, ko je advokat umri
ali postal nesposoben, Ce se novi zastopnik v doloenem
roku ne naznani sodis¢u in se obenem ne predloZi po-
oblastilo, se smatra po izteku roka postopanje za pre-
vzeto, stranko pa zadevajo od takrat vse pravne 3kod-
ljive posledice, ki nastopijo po tem zakonu, fe se ne po-
stavi advokat v pravdi, za katero predpisuje zakon 2a-
stopanje po advokatu.

Glede pravdnih spisov, ki jih poda stranka po izte-
ku roka, se uporablja zmiselno § 139., drugi odstavek.

V postopanju pred zbornimi sodis¢i izdaja naloge za
postavitev novega advokata predsednik sepata, ki mu je
pravaa stvar odkazana.

Prestanek sodnesa poslovanp
§ 225.

Ce sprifo vojne ali drugega aogoaka prestane po-
slovanje pri sodiS¢u, se prekine, dokler traja to sianje,
postopanje v vseh pravnih stvareh, ki teko pri tem so-
distu.

Ko zapreka prestane, sme zahtevati vsaka stranka,
da se postopanje nadaljuj, .

Ce je stranka nakljuéno zadrisma
§ 226

Ce je stranka ob vojnem ¢asu v vojaski sluZbi ali e
biva v kraju, ki je z naredbo oblastev, z vojno ali drugim
dogodkom odrezan od obevanja s sodis¢em, pri katerem
teée pravna stvar, ter se je bati, da utegnejo vplivati te
okolnosti neugodno glede poteka pravde na odsotno
stranko, se sme odrediti na predlog ali po sluzbeni dolZ-
nosti celo takrat, kadar zastopa odsotno stranko pravd-
ni pooblaitenec, da se prekini postopanje, dokler se za-
preka ne odstrani.

Na to merefi predlog se poda sodidfu, pri katerem
tete pravni spor, sme pa se podati tudi na zapisnik. O

njem se odlold brez predhodoe uslne razprave; loda pred

odioabo sme odrediti sodiéée poizvedbe, potrebne 2a raz-
mx\lfos;ekn stranka sme zabtevali, da se prekinjeno po-
stopanje nadaljuj '
Posledica pmkiniﬁe,
§ 221,

Prekinitev postopanja ima za vse pravdne stramka
in interveniente to posledico, da se ne smejo izdajati, do-
kler traja prekinitev, vabila zaradi razprave o spormi
stvari; vabila, ki so bila izdana Zze prej, izgube veljavo
in naposled prestanejo tedi vsi roki za opravo pravdnih
dejanj. Ko se postopanje nadaljuje, zaéne iznova tedi po-
polni rok.

Pravdna dejanja, ki jih je opravila ena stranka glede
sporne stvari med prekinitvijo, nimajo proti drugi stran-
ki pravnih posledic. Pravni uinek teh pravdnih dejanj
se zadne, kolikor ni treba takega dejanja po njega svoj-
stvu ponoviti, Sele, ko se postopanje prevzame.

Prekinitev, ki je nastopila po kondani vstni razpra-
vi, ne ovira, da se izda in razglasi odloCba pa podstavi
te razprave,

Nadaljevanje prekinjenega postopanja,
§ 228

Prekinjeno postopanje se nadaljnje, kolikor ni odre-
jeno s prednjimi predpisi kaj drugega, s tem, da se poda
predlog, naj se dolodi narok za ustno razpravo ali za na-
daljevanje ustne razprave; e pa je nastopila prekinitev,
dokler je tekel rok za odpravo pravdnega dejanja, je sma-
trati postopanje za nadaljevano, éim se poda predlog, da
8o iznova dolodi rok za to pravdno dejanje.

Da je prestal razlog za prekinitev postopanja, je tre-
ba verjetno izkazati. Te odredbe veljajo zlasti takrat, ka-
dar je postavljen zbog strankine smrti skrbnik zapuscine
bodisi po driavljanskem zakoniku, bodisi pa drugih za-
konitih predpisih,

Nadaljevanje sme predlagati ne samo skrbnik, am-
pak tudi nasprotnik umrle stranke, .

§ 220,

Predlog, ki ga je po § 228. treba, da se izposluje
prevzem postopanja, se mora podati pri sodisdu, pri ka-
terem je tekla pravda ob asu, Ko je nastopil vzrok pre-
kinitve,

Odlo¢ba o predlogih, oznadenih v § 228, se izrefe
brez predhodne usine razprave; vendar pa sme zasliSati
sodiffe pred odlofbo nasprotno stranko, kadarkoli je
dvomno, ali je prestal razlog prekinitve.

Ko se dolofa narok za razpravo o predlogu, da se
nadaljuje postopanje (§ 219, predposlednji odstavek),
nadalje v odlo¢bah, s katerimi se uvaZuje predlog za
prevzem, podan po §§ 222, 923, 224, 225, 226, in 228,
kakor tudi v odlotbah, 8 katerimi se prevzema postopa-
nje po sluzbéni dolZnosti, se morajo opozoriti stranke na
Skodljive pravne posledice, ki nastanejo zbog zamude.

§ 230.

V primerih §§ 220, 221. in 222, tretjega odstavka,
fe se ni prevzelo postopanje v glavni stvari takoj na
DAroki, 4 razpravo o predlogu za prevaem



postopanja, se mora oznaditi v odlo?bi, s katero se nalaga
prevzem postopanja, tudi dan, s kalerim se smatra po-
stopanje za prevzeto.

V vseh drugih primerih mora dolog¢iti sodis¢e, koli-
kor se ne uporabljajo predpisi § 224, ta dan v odloébi
0 predlogu za prevzem ali v sklepu, s kalerim se pre-
vzema postopanje po sluzbeni dolZnosti.

§ 231.

Kolikor ni odrejeno po tem zakonu kaj drugega, se
morajo uporabljati prednje odredbe zmiselno, kadarkoli
je treba prekiniti postopanje iz drugih razlogov, ne pa
iz onih, ki so oznadeni v tem poglavju.

Potivanje postopanja.
§ 282,

Stranke se smejo sporazumeti, da postopanje po-
Civaj. Tak sporazum velja 3ele od dne, ko sta ga obe
stranki naznanili sodis¢u. Ko postopanje potiva, nasto-
Pijo iste pravne posledice, kakor kadar se poslopanje
prekine, vendar s lo izjemo, da strogi roki ne presia-
nejo tedi. Razen tega ima podivanje postopanja to posle-
dico, da se postopanje ne sme prevzeti, preden izteko
trije meseci od dne, ko je bil sporazum naznanjen so-
digdu,

§ 233.

Postopanje podiva, dokler ne predlaga kaksna stran-
ka, da se dolodi narok za ustno razpravo; ali, ée je bilo
Postopanje ustavljeno ob ¢asu, dokler je tekel rok za
Opravo pravdnega dejanja, potiva postopanje, dokler ne
Predlaga stranka, da se iznova doloi rok za to pravdno
dejanje.

Ce se poda lak predlog, preden izlede trimesecai
(§ 282.) ali dogovorjeni daljsi rok, mora sodiste po slui-
beni dolnosti ali na predlog nasprotne stranke brez
razprave zavrniti tak predlog ali pa izre¢i, da ne velja
dolodeni narok ali rok.

§ 204

Ce ne pride_na narok, dolofen za ustno razpravo,
Nobena stranka, ali de so prisle, pa se neejo spustiti v
razpravljanje, nastane sprico lega potivanje poslopanja,
Tazen e tak izostanek po predpisih tega zakona ne vpli-
Va na tek pravde.

Postavitev v prejinji dan se sme dovolili na predlog
tudi glede zamude, ki ima za posledico potivanje
Postopanja. :

Tretji oddelek.

Ustna razpravi,

Prvo poglavje.
Javnost
§ 235,

‘Razprava pred pravdnim sodistem in razgladanje
Sodniskih odloéh se vrsi javno.

Kot poslugalei imajo pristop samo odrasle neoboro-
fene osebe, ¥
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Pristop se ne sme prepovedali oscbam, ki morajo
po svoji javni sluzbi nositi oroZje.

§ 236.

Javnost se izklju®i, ¢e bi bila nevarna nravnosti,
javnemu redu ali posebni drzavni koristi ali Ce se je
po pravici bati, da bi se z zlorabo javnosti razprave mo-
tila razprava ali«da bi se leZze ugotovilo stanje stvari.

Razen tega sme sodiSfe na predlog ene stranke iz-
kljutiti javnost, ¢e se morajo razpravijati ali dokazovati
¢injenice iz rodbinskega Zivljenja.

Javnost se sme izkljuditi za vso razpravo ali za po-
edine njene dele; vendar pa se ne sme nikakor raziiriti
izkljuditev javnosti na razglasitev izreka samega (dispo-
zitiv) sodbe ali drugih odloth, s katerimi se postopanje
konta. Kolikor je javnost razprave izkljufena, je ludi
prepovedano, javno razglaSali njeno vsebino, -

§ 237.

Razprava o predlogu za izkljuditev javnosti se vrli v
nejavni seji.

Sklep o izkljuditvi javnosti se mora javno razglasii,
Zoper ta sklep ni posebnega pravnega sredstva.

§ 238.

Ce se javnost izkljufi, sme zahtevali vsaka stranka,
da se dovdli prisostvovali razpravi poleg njenega zastop-
nika trem osebam (§ 235.), ki jih sama oznadi,

Sodnikom, potem uradnikom drzavnega tozilstva in
pravobranilstva, usposobljenim za sodnike, in uradnikom
ministrstva pravde, usposobljenim za sodnike, nadalje
advokatom in javnim notarjem in profesorjem pravne
fakultete je dovoljen pristop v vsakem primeru, razen e
je bila javnost izkljudena iz razloga, navedenega v dru-
gem odstavku § 236.

§ 239,

Predpis, da je razprava javna, ne velja za izprafeva-
nje ali zaslievanje ene ali obeh strank, ki se vrsi po
predpisih tega zakona pred sklepanjem o kak$nem pred-
logu. Prav tako ne velja predpis o javnosti za zaslie-
vanje strank, pri¢, izvedencev in drugih oseb, ki se vrsi
izven razprave pred pravdnim sodistem,

Drugo poglavie,
Govori strank invoditev pravde,
Govori strank,
% § 240.

Pred pravdnim sodis¢em razpravljajo stranke o
pravnem sporu ustno. V pravnih stvareh, za katere je
predpisano zastopanje z advokatom, se pripravi ustna
razprava 8 pravdnimi spisi. Razen tega je treba podajati
pripravijalne pravdne spise samo v primerih, ki so v tem
zakonu posebe oznadeni,”

§ 241,

Ko se je stvar oklicala, poslu¥a sodiite 'predloqe
strank, dejanske navedbe, s katerimi obrazlagajo svﬁ:

| in izpodbijajo nasprotnikove predloge, nadalje njib
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kaze in ponudbe dokazov, prav tako pa ludi prayna raz-
laganja, ki se tiejo spornega razmerja (govori strank’.
Citati pismene sestavke namesto govorov ni dopusino.

Spisi; na katere se sklicujejo stranke v govorih, se
precitajo samo foliko, kolikor sodi&¢u ali nasprotni stran-
ki Se niso znani ali kolikor gre za njih doslovio
vsabino,

§ 242.

Vsaka stranka mora navesli v svojih govorih po res-
nici, popolnoma in dolo¢no vse &injenice, ki so v poedi-
nem primeru polrebne za obrazloZilev njenib predlogoy,
ponuditi dokaze, poltrebne za ugotovilev njenih navedb,
se doloéno izjaviti o dejanskih navedbah in ponujenih
dokazih svojega nasprotnika, razloZiti uspeh izvedenih
dokazov ter se dolofno izjaviti tudi o nasproinikovem
razlaganju,

; § 243,

Dokler se ustna razprava ne konda, smejo navajati
stranke nove dejanske trditve in nova dokazila, ki =e
titejo predmela te razprave. Ce se sodiSle preprifa, da
je mogla razloziti stranka podano novo navedbo ali po-
dani novi dokaz prej in da je to ofividno opustila z na-
mero, spor zavledi, in bi se z dopustitvijo leh novili na-
vedb in dokazov znatno zakesnila dovriitev pravde, sme
izre¢i sodiste na predlog ali po sluZbeni dolznosti lake
navedbe in dokaze za nedopusine, '

Ce zadene pri tem velika krivda strankinega advo-
kata, se sme izreCi poleg tega zoper njega kazen zbog
nereda.

Voditey pravde.

1. Po predsedniku senata,
§ 244,

Ustno razpravo vodi pri zbornih sodiifih predsed-
nik senata, ki mu je pravna stvar odkazana.

Predsednik otvarja, vodi in sklepa razpravo; daje
besedo ter jo sme vzeli onemu, ki ne slufa njegovih na-
redb; izprasuje in zasliSuje osebe, ki se morajo zaradi
dokazovanja izpraSati ali zasli¥ati, in razglaia odlotbe
senata. ' »

Predsednik mora skrbeti za to, da se stvar popol-
noma pretrese, da pa se razprava vendarle ne raztegne
z obSirnim razlaganjem in razpravljanjem neznalnih po-
stranskih stvari in da se, kolikor je miogode, dokonéa
brez prekinitve.

- § 245.

Ce se mora zadeta razprava odgodili, dolo¢i predsed-
nik, kolikor je mogode, ne samo takoj nov narok, ampak
ukrene obenem po sluzbeni dolZnosti vse, desar je treba,
da bi bilo modi resiti sporno stvar na novem naroku.

Preden se odrede ti ukrepi, sme zahlevati predsed-
nik po potrebi, naj odlodi o tem senat. g

Zlasti se sme naloZiti strankam, naj izrofe v dolofe-
nem roku sodistu listine, ki jih hotejo uporabiti za doka-
zila, da jih nasprotnik ypogleda, in naj oznadijo imena
in bivaliséa prit, ki naj se zasli¥ijo. Ce stranka z namero,
zavledi pravdo, ne izpolni takega maloga in predloZi za-
htevana dokazila Sele na nadaljevani ustni razpravi, sme
izredi senat na predlog ali po sluZbeni dolZnosti, da ta
dokazila niso dopustna, ako bi se z njimi zakesnilo na-

dﬂjeMe razprave,
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§ 246.

Fredsednik mora delati na usini razpravi z izpraSe-
vanjem ali drugace na to, da se navedejo ¢injenice, vaZzno
zin odlotbo, ali da se dopolnijo nezadostne navedbe o
okolnostih, ki sluzijo za obrazloZitev all izpodboj zahtev-
ka; da se oznacijo ali dopolnijo dokazila za te navedbe
in vobde, da se dado vsa pojasnila, ki so potrebna, da se
po resniei in popoluoma ugotovi dejanski stan pravie in
zahlevkov, ki 8o jibh navedle siranke.

Ce stranka v svojem govoru odstopi od vsebine pri-
pravijalnega pravdnega spisa, ki ga je izrodila; ali &e se
govori strank ne ujemajo z ostalimi pravdnimi spisi, ki
jih je vpostevali po sluzbeni dolinosti, mora predsednik
opozoriti na lo.

Poleg predsednika smejo zastavljati tudi ostali ¢lani
senala strankam vprasanja, ki so prikladna, da se dozve
sporno razmerje in da se ugolovi slanje stvari.

§ 247.

Da se pripravi ustna razprava in da se popoinoma
doZene stanje stvari, sme predsednik senata:

1. pozvati stranke, naj pridejo osebno na ustno raz-
pravo;

2. odredi, naj izrofe stranke sodistu one listine, ki
80 v njih rokah in na katere se jo sklicevala ena ali dru-
ga stranka, potem spise, pojusnilne stvari, ogledne stvari,
rodovnike, na¢rte, obriske in ostale nariske in sestavke
ter jilh za dolofen ¢as puste pri sodiscn;

3. odrediti, naj se dobavijo listine, ki jih duva javuo
oblastvo ali javni notar in na katere se je sklicevala ena
izmed pravdnih strank, polem druge pojasnilne styari in
ogledni predmeti;

4. odrediti, naj se izvr¥i ogled vprifo strank in naj
povedo izvedenei svoje mnenje, potem pozvati za prite
osebe, od kalerih se da pridakovati po toZbi ali po stanju
razprave pojasnilo o vaZnih ¢injenicah,

Vendar pa se to ne sme odrediti glede listin in prid,
e soe obe stranki izjavita zoper to.

Take poizvedbe se smejo odrediti tudi, preden <e

zatne uslna razprava, ¢e se je bati, da ne bi bilo mo&i .

velt ugotoviti okolnosti, vaznih za odlotbo, ali da se ne
bi moglo dokazilo pozneje ved uporabili ali pa samo ob
znatno teZjih pogojih.

-’

§ 248.

Da se pojasni stanje slvari, sme zastavljati vsaka
stranka prisoini nasprolni stranki ali njenemu zastop-
niku po predsedniku ali, z njégovo dovolitvijo, neposred-
no sama vprasanja o vseh okolnostih, ki se tidejo pred-
meta pravinega spora ali uslne razprave ler so vaine za
pravdo. Zlasli smejo vprasevali, ali obstoje in kakine so
listine, pojasniine stvari in ogledni predmeti,

Ce predsednik odkloul kakéno vprasanje kot nepri-
merno ali ée nasprotnik izpodbija dopustnost vprasanja
sme stranka zali. ovatiy naj odlodi o tem senat.

§ 249,

(;e stranka, ki je prisla na ragpravo brez poobla&en-
ca, ni sposobna, se razlofno izjaviti o predmetu pravnega
spora ali ustne razprave, odgodi predsednik narok na

Gim Krajsi ¢as in narodi stranki, naj pride na novi narok

s sposobuim pooblastencem, & treba, z advokatom, ker -

bi se smatrala sicer za izostalo, Spri¢ pavok ne
swe ponovno odgoditiy i i

=
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Prednji predpisi se uporabljajo zmiselno tudi takral,
‘kadar pooblas@enec kakine stranke ni sposoben, se raz-
lofno izjavili o predmetu pravnega spora ali ustne raz
prave, ter se razprava ne more izvesli ‘zato, ker siranka
ni prisotna ali ker z njo ni moéi razpravljati (§ 128, prei
odstavek). Ce nastane taka zapreka glede zakonitegu
strankinega zastopnika, izda predsednik obenem npotreb-
ne naloge, da se postavi sposoben pooblascéenec.

§ 250,

Ce kdorkoli, ki se udeleZuje razprave, ugovarja
kaksni predsednikovi naredbi glede voditve razprave all
kakSnemu vprasanju, ki ga je zastavil predseduik ali
¢lan senata, odloti o takem ugovoru senal,

Zoper odlotbo senata ni posebnega pravnega sred-
stva. To velja ludi za odlofbe, ki jih izda senal po § 243,
prvem odstavku 8§ 245., drugem odstavku, in § 248, dru-
gem odstavku,

2. Po senalu

§ 251.

Ce lele, pred enim sodiséem ved pravd, ki jih imajo
med seboj iste osebe all v kalerih je ista oseba pravdai
nasprotnik raznih toZileev ali raznih toZencev, se smejo
zdruziti te pravde po sklepu senata v skupno razpravo,
ako je verjetno, da se s tem olajSa ali pospesi njih dovr-
Sitev ali da se zmanjiajo pravdni stroaki.

Senat sme sklenitli, da se zdruZi za skupno razpravo

Pred njim ved pravd tudi takrat, kadar spadajo nekalere

izmed njih pred sodnika poedinea istega okroZnega so-

Vendar pa se smejo odlofali s skupno sodbo samo
Pravde med istimi osebami.

§ 262,

~ Senat sme odrediti, da je razpravijati posebe o po-
edinih zahlevkih iste toibes; prav tako sme odrediti, da je
tazpravljali posebe o nasprotnih terjatvab, ki jih navaja
énec.

. § 258

- Ce se pojavi ob obrazlaganju ali izpodbijanju istega
zahtevka ved samostalnih spornih totk ali te se navaja
glede istega zuhtevka ved samostaimih napadnih ali
obrambnih sredstev, sme senat odrediti, da se oméji raz-
Prava najprej na eno ali na ved leh spornih tock.

~ Ce se poda ugovor, da sodifce ni pristojno, da Ze tefe
Pravda ali da je sporna stvar pravnomodno razsojena,
Sme senat zlasti odredili, da je najprej posebe razprav-
ljati o teh ugovorih.

§ 204,

“Ce je odlotba o pravnem sporu celoma ali deloma
Zavisna od obstoja ali neobstoja izvestnega pravnega raz-

~ merja, ki je predmet druge, Ze zadete pravde ali ki naj

8¢ ugotovi v postopanju, zadelem pri upravoem oblastvu,
sme odrediti senat, da se postopanje prekini, dokler ne
Postane odlofba © lem pravnem razmerju pravoo-
motna. :

_ Tiko prekinitev sme odrediti senat na predlog tudi
takrat, kadar se izpodbija dopustnost postranske ali glav-

- Re intervensije (§ 117).

%

Ko se pravda ali postopanje upravnega oblastva
pravuomofno dovrsi, se mora prevzed na predlog ali po
sluzbeni dolZznosti postopanje v glavni stvari

§ 255.

Ce se pojavi med pravdo sum kazmnivega dejanja, ki
bi bilo, ée bi se ugoloyilo in razsodilo, odlotilnega vpliva
na odlofbe o pravnem sporu, sme odredili senal, da se
pravda prekini, dokler se ne dovrii sodno kazensko po-
stopanje.

Taka prekinilev se sme zlastl odrediti, e je sumiti

‘po pravici, da je listina, vazuna za odlotbo o pravnem

sporu, lazna ali lazno predrugadena ali da so lazno iz-
povedali o bistvenih okolnostih stranka, priga ali jzve-
denee, Katerih izpovedbo bi bil senat brzkone vzel v
postey ob odlodhi,

Ko se pravnomofno dovrsi sodno kazensko postopa-
nje, se prevzame na predlog ali po sluZbeni dolinosti
prekinjeno postopanje v glavni stvari

§ 256.

Senat sme na predlog ali po sluZbeni dolznosti raz-
veljaviti svoje naredbe, s kalerimi je odredil, da je lo- -
¢iti, zdruziti ali prekiniti postopanje ali razpravo.

Naredbe, izdane po §8 251. do 265., se smejo izpod-
bijati s pravnim sredstvom samo toliko, kolikor se odre-
ja % njimi prekinitev poslopanju.

Konee ragprave
§ 257,

Predsednik izrefe razpravo za konfano, & smatra
sonal, da sta sporna stvar ali predlog, o katerem je treba
odlofiti posebe in o katerem se razpravlja, popolnoma
pretresena in napodslavi izvedenih dokazov zrela za od-
lo¢bo. r

Razprava se smatra za eeloto, dokler se ne izrefe, da
je kondéana.

Da je razprava koncang, se sme izreti ludi, preden
se izvedejo vsi dokazi, dopuideni od sodisca, toda samn,
¢e niso se prispeli izvestni spisi, ki so potrebni za od-
lotho, ali fe samo Se preoslaja, da izvede gaproséni sod-
nik poedinec dokaze, pa se obe stranki odreteta raz-
pravijanju o izidu tega dokazovanja, ali’ pa smatra senat
tako razpravljanje za nepolrebno, V tem primeru odlodl
sodisde, ¢im prispejo k njemu zahlevani spisi all spi-
8i 0 izvedenem dokazu; ne odredi pa zopet ustne raz-
prave

§ 258.

Senat su; odredill, da se konfana razprava zopet
vivori, &e se pokaze zaradi odlotbe za potrebno, pojasniti
ali dopoluiti ono, kar je bilo navedeno, ali pretresti do-
kaz o Cinjenici, glede katere je spoznal senal Eele po
konfani razpravi, da jo je treba dokazati; nadalje fe
simatra senat v primeru §257., tretjega odsl., ko so pri-
speli k njemu spisi o dokazovanju, da je nadaljuja’ raz-
prava potrebna glede na izid dokazovanja ali glede ua
izjave slrank, podane ob dokazovanjuw

§ 95,

Pravice, ki so dane v §§ 244, do 258, predsedniku
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sodigfem tudi sodniku poedineu, pred katerim se ustno
razpravlja sporna stvar. Prav to velja ludi za sodnika po-
edinca zbornega sodisca (§ 6.).

Oéitanje prekrsiive predpisov o postopanju.
§ 260.

Ce se prekrsi predpis, s katerim se ureja postopanje,
in zlasli ¢e se prekrsi predpis o obliki pravdnega deja-
nja, mora stranka, ki ji gre pravica,dasezbogtega pritoZi,
takoj izrecéno izjavili svoje ocitanje. Ce se spusli brez oci-
tanja v nadaljnje razpravljanje, dasi je vedela ali mo-
rala vedeli za prekrsitev, se zbog te prekriitve ne more
veé pritoziti.

To ne velja, e se je prekrsil tak predpis, po kate-
rem je treba postopati tudi takral, kadar bi se stranka
odpovedala njega uporabi.

Ce se izjavi oéltanje na usini razpravi, ga je treba
zabeleZili v razpravni zapisnik, ako se ne odsirani mlr;u-
vana prekriitev takoj na razpravi.

Tretje poglavje-

Vzdrievanje reda na zasedanju

§ 261,

Na ustnih razpravah pred zhornimi sodisti skrbi za
red predsednik senata.

Upraviéen je, opominjati na red osebe, ki = nedostoj-
nim ponasanjem motijo razpravo, in odreja, Cesar je tre-
ba, da se vzdriuje red.

§ 262.

Prepovedano je, izraZati pohvalo ali grajo.

Kdor navzlic opominu moli razpravo, tega je do-
pustno odstraniti od razprave. Kdor se udeleZuje raz-
prave, tega je dopustno odstraniti Zele, ko je bil pred-
hodno opomnjen, da se bo odstranil, in ko je bil opozor-
jen na pravone posledice take odredbe,

Stranka se mora zlasti opozoriti, da se sme izdati
zbog njene odstranitve zoper njo sodba zbog izoslanka
ali sodba po § 495.

Ce je oseba, ki se udelezuje razprave, odstranjena,
sa sme postopati na predlog zoper njo prav lako, kakor
bi bila prostovoljno odsla.

.

§ 263.

Kdor zakrivi na razpravi vefjo nedostojnost, zlasti
de razzali ¢lane sodis¢éa, pravdno stranko, zastopnika,
pri¢o ali izvedenea, se sme kaznovati s sklepom senala
zbog nereda s kaznijo do Sest sto dinarjev. Ta kazen ne
izkljufuje kazenskopravne in disciplinske odgovornosti.

Kdor se upira naredbam, ki ]lh je izdal predsednik
ali senat za vzdrZevanje reda in miry, se sme kaznovati
z zaporom do treh dni.

§ 264

Ce pravdni pooblastenec moli razpravo (§ 262.) ali
zakrivi nedostojnost ali razzalitev (§ 263.), ga sme kazno-
vati senat z ukorom 'ali v denarju do tisoé dve sto di-

nacjev,

“pravah in dokazovanjih, ki ge vodijo pred njim,

Ce se pooblaSenee nadalje nedostojno ponasa ali se
upira naredbam predsednikovim ali senaly, izdanim za
vzdrzevanje reda in miru, mu sme senal odvzeti besedo
in, ¢e je treba, se sme pozvali pravdna slranka, naj po-
stavi drugega pooblaitenca; ¢e se to ne more zgoditi ta-
koj, se narok po sluzbeni dolznosti odgodi, Strogki ovrte-
ga ndroka in odgoditve zadenejo pooblaiéenca, ki je to
zakrivil,

Ce je kaj otezujotih okolnosti, sme odpremiti senat,
ako je pooblaséenec advokal ali advokalski pripravnik,
poleg tega stvar k pristojnemu disciplinskemu oblastvu.

§ 265.

Sklepi, ki se izretejo po prednjih odredbah, so takoj
izvrini,

V postopanju pred senati zbornih sodi¥é je dopustno,
odstraniti osebo, ki so udelezuje razprave, samo § skle-
pom senala,

§ 266,

Ce zakrivi vojaska oseba, ki je v kazenskih stvareh
pod vojaiko sodno ohlastjo, dejanje, ki ga jo kaznovati
po § 263, in e sodidte misli, da mora odgovarjati poleg
denarne kazni, na katero jo obsodi sodiste, tudi kazen-
skopravno ali vojaskodisciplinski, naznani to predsednik
pristojnemu vojaskemu oblastvu.

§ 267.

Pravice, dane v tem poglavju predsedniku in senatu,
ima tudi sodnik poedinec, pred kalerim se vrii ustna
razprava, nadalje odrejeni ali zaprofeni sodnik pri raz-
prav
fako pa tudi, e opravija sluzbena dejanja izven ustne
razprave,

Cetrto poglavje.
Kazni.

§ 268.

Kazen rlmg nereda ne sme biti velja od Sest sto di-
narjev ali, ¢e se izrete zoper advokala, od tisoé dve sto
dinarjev; kazen zbog objesti ne sme pnesezaii treh tisod
dinarjev.

Ce kdo ne more platati denarne kazni, se izpremeni
kazep v zapor. Trajanje zapora dolo¢i sodidce, toda zapor
ne sme lrajali dlje nego deset dni.

Denarne kazni ni izpremeniti v zapor, e je bila iz-
refena zoper pooblaStenca izmed advokatov, advokat-
skih pripravnikov, nolarjev, nofarskih pripravnikoy in
javnih uradnikov, ki nastopajo v izvrSevanju svoje sluz-
be kot pooblastenci,

Odloéhe o kazi se izvr3ujejo po sluzbeni dolZnosti.

Pato poglavje,
\ .
WZapisniki (protokali).
Razpravni zapisnik,

§ 269.

0 vaaki ustni razpravi pred sodiffem se sestavi za-
pisnik (razpravni zapisnik), ki mora obsezali poleg be-

| Jeik in nayed, doloceaih posebe v tem zakonus,

- adi
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1. ozmamenilo sodis¢a, imena sodnika, zapisnikarja
in tolmada, ¢e se je privzel; oznamenilo ¢asa in kraja
razprave, pri razpravi pred pravdnim sodiséem pa ozna-
menilo, ali je bila razprava javoa ali pa je bila javnost
izkljudena;

2, imena strank in mjih zastopnikoy kakor tudi krat-
ko oznamenilo spornega predmeta;

3. oznamenilo oseb, ki so prigle na razprave kot
stranke ali kot njih zastepniki ali poobladcenci.

§ 270.

Ce se izrefe na prvem naroku ali na prvi usini raz-
pravi (§ 536., prvi odstavek, prvi slavek) o toZbenem za-
htevku sodba zbog tolentevega izostanka ali Ge se iz
refe sodba na podstavi odpovedi ali na podstavi pripo-
mave in so te sodhe posvedofene z zabelezkami po
§ 516, stopi la zabelezka o sodbi na mesto razpravnega
Zapisnika,

ToZilee sme iziavili zoper vsebino le zabelezke ugo-
vor po § 275.

§ 271.

Razen ob¢ih oznamenil (§ 269.) je treba sprejeti v
Zapisnik;

1. izjave strank, s katerimi se ulesnjuje ali izpremi-
nja tozbeni zahlevek: s katerimi se izretno pripoznaya
dolg ali njegov del; s katerimi se stranka odpoveduje
Podanemuy zahtevku ali njegovemu delu ali pravnim sred-
Stvom, polem izjave o predlogu, da bi se zaslisala ena

Stranka pod prisego;

2 predloge strank, podanc na razpravi, ki se licejo
Blavne stvari ali so vaini za tek ali za resilev pravde,
"“9 iih sodiste ni usvojilo ali e jih stranke niso umek-
hile do konea naroka:

8. sodne odlothe, ki so se izrekle in razglagile na
Tazpravi, polem one predsednikoye naredbe, zoper ka-
tere jo dopustno pravno sredstvo.

Izjave in predlogi pod &1, 1. in 2. se smejo tudi pis-
meno prilozili zapisniku. V tem primeru jih ni treba
Sprejemati v zapisnik. Za take pismene sestavke ni modi
zahlevati posebnih strodkov.

Prav tako ni treba sprejemati v zapisnik razglaSenih
Soduih odloth, fe se priloZes obenem z razglasitvijo pis-
meno zapisniku. ,

§ 272,

V vsak zapisnik o ustni razpravi jo treba sprejeli
Poleg podatkov, iz katerih se da razbrali, kako je vobée
ekla razprava, ob kratkem in pregledno vsebino onega,
kar sta navedli obe stranki o glanjn stvari,

Nadalje se oznadijo v zapisniku dokazila, ki so jih
Ponudile stranke za navedbe, katers so ostale sporne.

Sodiste sme odrediti na predlog ali po sluzbeni dolz-
hostl, da je sprejeti poedine dele dejanskih navedb ali
Ponujenih dokazov obiirneje v zapisnik,

Ce se razprava ne more dovriiti v enem dnevu, se
Sprejme na vsakem poedinem naroku v zapisnik ono,
kar jo hilo navedeno na njem.

§ 273,
Ko se navaja vsebina podanih &injenic In ponujenih
Okazov, se jo treba sklicevati po moZnosti na priprav-
Ine pravdne spise, na spise pripravljalnega postopanja
B4 to, kako je stanje stvari razlozeno v odpravku do-

I
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kaznega sklepa (§ 373.). Ce je kaj pripravljalnih pravd-
nilh spisov ali spisov pripravljalnega postopanja, zado-:
sta, sprejeli v zapisnik samo znatne razlike med ustnimi
in pismenimi navedbami,

Dopustno ni, sprejemali v zapisnik *poedinih govo-
rov strank,

Osnutki za zapisnike o razpravi se ne sinejo spre-
jemati.

Ce siranka mefe sodelovati pri sestavljanju zapisni-
kra, g0 zapisnik vendarle sestavi,

274.

Belezenje v zapisnik, predpisano v § 272, se sme
izvisiti tudi tako, da razlozi predsednik ali sodnik po-
edinee, ki vodi razpravo, takoj, ¢im se dovrdi razpravlja-
nje & strankami, ob kratkem in pregledno vprico strank
(§ 278, Cefrti odstavek) slanje stvari, kakor izhaja iz
njih navedb, in da se sprejme v zapisnik ta razloZitev,
kolikor je mogote s pozivom na vsebino pravdnih spisov,

Ce je zbog obsega razpravnega gradiva ali zbog
drugih okolnosti potrebno ali primerno, karkoli Ze med
razpravljanjem posvedotiti z zapisnikom, se sme sesta-
viti zapisnik tudi tako, da se postavi vsebina poedinih
oddelkoy razprave (88 252, in 253.) kratko in jedrnato v
zapisnik. -

§ 274.

Sestavljeni zapisnik se pokaZe strankam, da ga pre-
gledajo, ali pa se jim preCila in slranke ga podpisejo.
Slrankam je dopus¢eno, ko so zapisnik vpogledale ali ko
se jim je precilal, opozoriti na one tofke v zapisniku,
v katerih se navedba o vsebini razprave, kakor je raz-
loZena, ne ujema z njenim pravim tekom,

Popravek vsebine zapisnika, ki se zdi sodiséu po-
treben, se sprejme v dodatek k zapisniku,

Ce se pripombe strank ne vzamejo v poStev, smejo
izjavili stranke ugovor zoper dotitne navedbe razprav-
nega zapisnika.

Ce se stranka iz tega ali drugega vzroka upre po-
edinim navedbam v zapisniku, je treba zabeleZiti v do-
datku k zapisniku, da in kaksni ugovori so se izjavili
zoper zapisnik. '

Ce zastopa stranko advokat, sme odrediti sodis¢e da
se ugotovi ugover. z izrolilyijo kralkega pismenega se-
stavka, ki se prilozi zapisniku.

i
]

§ 276.

Ce se stranka ne more podpisati ali more postaviti
samo rofno znamenje, postavi na zapisnik njeno ime za-
pisnikar.

Co slranlgﬁ:lgdidrx, preden se sestavi zapisnik, ali fe
nece podpisati zapisnika, se lo pove v dodatku k zapis-
niku z razlogi vred, ki jih je navedla stranka.

Zapisnik morajo podpisati predsednik ali sodnik po-
edinec, ki vodi razpravo, zapisnikar, prav tako pa tudi
tolmad, ¢e je bil privzet k razpravi,

Ce je predsednik zadrZan, podpife zapisnik namesto
njega po Cinu najstarejii ¢lan senata. -

Zoper sklepe in naredbe sodnika poedinea, ki vodi

razpravo, ni glede sestave zapisnika posebnega pravnega
sredstva. ; d
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Ce se izjavi v postopanju pred senatom zbornih so-
dis¢ ugovor zoper lake sklepe in naredbe predsednikove,
‘odlo¢i o tem senat. Zoper njegovo odlocbo ni posebnega
pravnega sredstva. -~

) § 278.

Kolikor stranka izreéno me izjavi ugovora, daje za-
pisnik, sestavljen po prednjih predpisih, popoln dokaz o
tekn in vsebini razprave.

Edino z zapisnikom je moéi dokazali, da so se vpo-
Stevale formalnosti, predpisane za ustno razpravo.

Izprememba v sodnikovi osebi ne vpliva na dokazo
mod onega, kar je z zapisnikom Je posvedoleno,

§ 279.

(e se pokaze na razpravi polreba, izdali dokazni
sklep po tretjeni odstavku § 373., pa se razprava ne kou-
&a na istem naroku, se smejo sprejoli navedbe strank, ki
se nanasajo na stanje stvari, v odpravek dokaznega skle-
pa, ki se izdela takoj po naroku; v lem primeru ni Ireba
navedb sprefjemati v zapisnik. \

Strankam se vrote odpravki dokaznega sklepa. Zo-
per nepravilnosti o dejanskih in dokaznih mnavedbah
strank smejo pgovarjati stranke na prihodnjem razprav-
nem naroku. Ugovor se sprejme v zapisuik ali pa se spi-
%o ob kratkem ter priloZi zapisniku (§ 275., Celrti in peli
odstavek).

Zapisniki, sestavljeni izven razprave, -

§ 280,

Zapisniki, sestavljeni izven usine razprave, morajo
obsezati poleg podatkov, omenjenih v § 269, in pt:fl@g
tega, kar je treba ugotoviti po § 271, kratko razloZitev
sluzbenega dejanja in jedrnato veebino tega, kar nava-
jajo dejanskega pravdne stranke in drugi udelefenci.

Predpisi §§ 272. do 278. veljajo tudi za te zapisnike.

Vsebina zapisnika.
§ 281,

Po sluzbeni dolznosti se jemlje v poitev vsebina raz-
pravnega zapisnika in njegovih prilog, potem zapisnika,
ki ga je sestavil med pravdo odrejeni ali zaprofeni sod-
nik, in prilog, ki jih je predlozil s tem zapisnikom vred
pravdnemu sodisgén,

Ce stranke niso bile prisotne pri sluZbenem dejanjn,
ki ga je opravil odrejeni ali zaproseni sodnik, jim je
treba dati, koltkor se ne uporabljn predpis tretjega od-
stavka § 257., moZnost, da se izjavijo pred odlofbo na
ustni razpravi o izidu dotiénih sluZbenih dejanj in o na-
vedbah, obseZenih v poslanih spisih, ! '

Sesto poglavje,
Poravaonava.
§ 282,

SodiS¢e sme poskusili na usini razpravi na predlog
ali po sluzbeni dolznosti, da se stranke poravanajo popol-
noma ali samo o poedinih spornih totkah. Ce se sklene
poravnava, se mora postaviti njena vsebina v razpravni
zapisnik. _

Ce stranke pristanejo na lo, jilb je dopuslug napotiti
pred odrejenega ali zaprofenega sodnika, da ta poskusi
poravnavo in da jo, ée uspe, postavi v zapisnik,

WL v

Ali se sme zbog tega, ker predlaga ena stranka po-
ravoavo, ali zhog zapocelih pogajanj o poravnavi odlo-
ziti zadetek ali nadaljevanje razprave, se presoja po

8§ 192, in 198.
§ 283.

V sodni poraynavi se sme navezati pripoznava prav-
nega razimerja ali obveznost, kaj storiti, dopustiti ali opu-
stiti, na opravo dogovorjene prisege.

Predmet prisege smejo bili samo sporne éinjenice,

V poravnavi se mora dolo¢ili narok, na katerem je
freba priseci, ali vsaj rok, v katerem mora zaprositi
stranka, ki je dolzna priseti, naj se dolofi ta narok.

Prisepa se opravi pred sodnikom, ki ga odradi za fo
starefina sodiséa, oznadenega v poravnavi

§ 284,

Strankam se izro¢i na zahlevanje ob njih stro¥kih
odpravek zuapisnika o poravnavi,

Ce je dogovorjena 8 poravnavo prisega, se fzrodi
stranki, ki to zahteva, tudi prepis zapisnika o opravijeni
prisegi ali pa potrdilo sodiifa, da se je prisega opravila
ali da se ni.

Sedmo poglavje,
Spisi,
§ 28b.

Vsaka slranka se sme sklicevati, da obrazloZi svoje
predloge, na spise, ki 2o se i vrotili na pobudo nasprot-

ni nobenega njih izvoda, sme zahtevati stranka, naj ji do-
voli nasprotnik, ob njenih strofkih. vpogledati in vzeti
prepis spisov, ki so pri drugi stranki. ;

§ 286,

Stranke smejo vpogledati vse spise, ki so pri sodistu
in se ti¢ejo njih pravne stvari, ter smejo jemati ob svojih
strofkih tudi prepise, izvzemsi osnutke (referate) sodb in
sklepov, zapisnike o posvetovanju in glasovanju sodiféa
kakor tudi spise, ki obsegajo disciplinske naredbe. Za
pripravo njih govorov jim je treba dovoliti, da vpogleda-
io tudi zapisnike in spise pripravljalneéga postopanja,

7 odobritvijo obeh strank smejo tudi druge osebe
vpogledati in prepisali praydne spise. Ce take odobritve
ni, sme dopustiti staredina sodiféa tudi komu drugemu,
da jih vpogleda in prepiSe; ako ta oseba verjetno izkaze,
da ima pravno korist od tega.

Spisi, ki jib je stranka fzrotila sodi%tu, se ii na za-
htevanje vrnejo, #e prestane razlog, iz kalerega so se u-
vali pri sodistu. E

Cetrti oddelok,

Vrodanje.

§ 287.

Vrotanje se vrii po sluZbeni dolinosti, kolikor ne od-
reja ta zakon kaj drugega.

1. V nadi driavi. y
§ 288.

\ oblinskem sodistu) ali po policijskem oblastvu,

ne stranke. Ce so se ti spisi izgubili in tudi pri sodi¥éu .

Vroftanje se vri navadne po posti, sicer pa po sod-
nih usluZbencih, po obéinskem poglavarstva (Zupanstvy,
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Z uredbo se uredi, katerega organa naj uporabljajo
sodis¢a za vrocanje, kako je ravnati pri tem, da uslreza
vrofitev odredbam tega zakona, in kaj je storili, fe ne
Vrsi vrofevalni organ svojih dolzuosti, kakor je treba.

Usluzbenci sodista, obéinska poglayvarsiva (Zupan-
8tva) in policijska oblastva smejo opravljali vro€itve sa-
mo v obmodju svoje pristojnosli,

Nagin vrocilve odredi sodisée, ¢igar odlotbo je lreba
vrotiti ali kateremu se je predlozil spis ali pri katerem
$e je sestavil zapisnik, ki naj se vroéi. To sodisée izdaja
tudi naredbe, potrebne za vroCanje, kolikor ne spadajo
V. dolinost onega oblasiva, ki neposredno opravlja vro-
é5_“1]"5!. Pri zbornih sodisdib sme odredili vse to predsed-
nik senata, ki mu je pravna stvar odkazana,

§ 289.

Ce ima ved udeleZencev skupnega zastopnika, se
Smatra vrodilev za opravijeno vsem, ako se je vrodil te-
mu zastopniku izvod onega, kar je bilo treba vrofiti. ~

Ce ima za enega udeleZenca ved zaslopnikov pravi-
€0, prejemati sodne vroditve, se smatra vrodilev za
opravljeno, & se izrodi enemu izmed leh zaslopnikov

vod onega, kar je bilo treba vrofili.

~ Prav to velja ludi za vrofanje prepisov prilog, pri- |
dodanih pravdnemu spisu ali zapisniku, fe se morajo ti |

Prﬁpjsi vrotili.

& 200,

 Vojaku se opravljajo vrocitve, dokier je pod zasla-
Y0, po komandi, ki mu je neposredno nadrejena,
+ Ce ge mora sicer kaj vrotiti v vojakih zgradbah ali

Yozgradbah, ki jih je zasedla vojska, se opravijajo vro#it-

Ye neposredno, toda ele; ko je bil o njih obveiien vo-
18ki poveljnik te zgradbe,

§ 201.

1@e je dala pravdna stranka za pravdo pravdno po-
- Oblastilo, se vrota, dokler pooblastilone prestane (§198.),
V8o, kar se lide te pravde, samo temu pooblaifencu.
¥V pravnih stvareh, ki se titejo poslovanja trgovin-
Skéga obrta, se smejo ovravliati vrofitve za imetnika
Obrta tudi prokuristu.

L}

Poblaidenee za vrodilve,

§ 202,

Ce je bila oseba, ki stanuje v kraju pravdnega so-
! -M‘POOhlaiéenn, prejemali vrotitve, namenjene ude-

lodency v pravdi, se opravljajo vroditve temu poobla-

I Ce ga je pooblastilo za prejemanje vrofitev ves ude-
“‘m?, ‘se mu izrodi toliko izvodov spisov, kolikor je
% 3 vendar pa zadostu, da se mu vrofi samo
PO en prepis vsake priloge.

§ 203,

A .. Sodnik poedinec ali predsednik senata sme naloZi-

g gTonkd na predlog ali po shifben! dolnosti, naj ound,
A dolofenem rokn pooblaifenca za vrofitve, ki stanuje.

Sedefu pravdnega sodista, e bi se z neposrednim

vrotanjem stranki ali njenemu zastopniku znatno zavia-
cpvalo postopanje.
Zoper tako naredbo ni posebnega praviega sred-
siva
§ 204,

Ce stranka kijub sodni naredbi ne pestayi poobla-

‘SCenca za vrocilye; ¢é tega ni modi najli ali ¢e nece pre-

vzeli te dolZnosti, se smejo opravljati poznejie vroditve
tako, da se odda spis na pofto v priporofenem pismu na
strankin poslednji znani naslov. Vrotitev se smalra za
izvrieno, Gim se odda podiljka na poidtlo, pa tudi, fe jo
vine podta kot nevrotno,

Ce vrotilev po posti ni dopustna, se priobéi stranki
ko izlefe brez uspeha rok, doloden za oznatitey poobla-
Senca za vrotitve, da se bodo opravljale nadaljnje vro-
filve tako, da se polozi spis, ki ga je treba vroditi, ori
sodisfu in da bo imelo to ulinek vrotitve

§ 205,

Sosporniki, ki nimajo skupnega zastopnika, morajo
prijaviti, kadar loZijo, v. tozbi, sicer pa ob prvem pravd-
nem dejanju, sodiféu skupnega pooblaséenca za vrofit-
ve, ki stanuje na sedeZu pravdnega sodiita. Sosporniki
smejo postaviti enega izmed sebe za skupnega poobla-
stenca za vrotilve tudi takral, kadar la sicer na slanuje
v kraju pravdnega sodiifa; pat pa v obmodju zbornega
sodisfa prve stopnje, ki je v tej stvari pravdno sodiice
ali v Cigar obmod&ju je sresko sodiste, ki je v stvari
pravdno sodisde,

Ce sosporniki ne postopajo o pravem fasu po tem
nalogu, se jim postavi na predlog nasproine stranke na
njih nevarnost in ob njih stroskih skupen pooblailenec
za vroditve na sedezu pravdnega sodidda. Zoper ta sklep
ni posebnega. pravnega sredstva.

Take sklepe izdaja predsednik seuata,

ki mu je
gravna slvar odkazana. -

§ 206,

Gilavna stranka se smalra za pooblaifenca za vro-
Gitve onega postranskega intervenienta, ki ima sospor-
miski polokaj (§ 121.), dokler ne postavi sodidte z njezc-
vim pristankom drugega skupnega poobladtenca za vro-
ditve (§ 205, drugi in trelji odstavek)..

§ 207.

Poobla$fenec za vrotilve, postavljen za poedino ose-
bo, mora tej vselej nemudoma poslati spise, ki so mu
bili vroteni.

Prav tako mora poslati skupni pooblastenec za vro-
Sitve nemudoma spise, ki so mu bili vrofeni, onim ose-
Lam, za kalere jih je prevzel, ter jim dovoliti, da vpos
gledajo in prepisejo priloge, ki jib mora éuvati on.

Krajin &as vroditve,

§ 208,

V kraju, kjer se mora opravili vroditev (kraj vro-

Fitve), se opravljajo vrotitve redno v adresatovem sta-
novan{u, njega poslovnem prostoru, delavnici ali pisar-
ni; vendar pa je vrofitev pravnoveljavna, kjerl oli i
kadarKoli se je opravila adresatu, razen &a jo je odklo
nil po pravici, ki mu jo daje naslednji odshvh PR
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Vrotitve izven prostorov, omenjenih v prednjem
odstavku. prav tako pa vrolitve ob nedeljah-ali prazni-
kih ali pono€i se smejo opravljati samo z izreénim po-
oblastilom sodiifa To pooblastilo sme dati pri zbornem
sodis¢u piredsednik senata, ki mua je stvar odkazana. Zo-

per to odlocbo ni pravnega sredsiva. Pooblastilo mora
biti zabeleZeno na spisu, ki ga je treba vrotiti, kakor
tudi na ovitku, ée se¢ vrofa spis v ovitku. Ce ni takega
pooblastila, ni oseba, ki naj se ji kaj vrodi, dolina, spre-
jeii spisa. Omenjena omejitev vrotanja ob nedeljah in
praznikih ne velja za vrotanje po posti.

§ 209.

Ce onega, ki mu je kaj vro€iti, ni najti v stanova-
nju, se sme opraviti vroditev pravnoveljavno vsakemu
odraslemu domadinu, ki se tam najde in o katerem vro-
tevalce ve, da spada k rodbini ali da tam sluZi.

Ce se ne najdejo niti take osebe, se sme vrociti spis
najemodaveu ali pa hisnemu Guvarju, ki stanujeta z ad-
resatom v isti hisi, ako pristaneta na to.

(e se mora opraviti vroditev v delavniei, poslovnem
prostoru ali pisarni, a se oseba, ki ji je kaj vrotiti, ne
najde tamkaj, se sme opraviti vrocilev prisotni odrasli
osebi, o kateri vrotevalec ve, da spada k rodbini ali da
je tam namestena.

Vendar pa taka vrofitev ni dopusina, e nastopajo
rodbinski #lani, domafini, namesZenci itd. v pravdi kot
nasprotniki one osebe, ki ji je treba kaj vroditi.

§ 300.

Ce se vrotitev ne dé opraviti niti neposredno osebi,
ki ji je treba kaj vroditi, niti po § 299, poloZi vrotevalec
spis, ki bi ga bil moral vrotiti, ako se je morala opra-
viti vroitey po posli, pri postnem uradu v kraju vro-
Gitve (§ 298.), v ostalih primerih pa pri oblinskem po-
glavarstvu (Zupanstvu) v kraju vrocitve. Pismeno na-
znanilo o tem nabije vrofevalec na vrata stanovanja, po-
slovnega prostora, delavnice ali pisarne vprito odrasle
osebe, ki se na naznanilu podpiSe ali pa jo podpise vro-
Zevalee sam, &e je nepismena.

Vrotevalee mora oznaditi na naznanilu z besedami’
dan, ko je naznanilo nabil.

Vrotitev se smatra za opravljeno, ¢e se je naznanilo
predpisno nabilo in spis poloZil.

To, da se je opravila vrofilev na ta nadin, se mora
sodi&éu sporodili.

Na pravno veljavnost vrotilve ne pliva, ¢e se nazna-
nilo poskoduje ali uniéi. :

§ 301.

Vrotitye javnim organom, ki zastopajo driavo v ¢i-
vilnih pravdah, ali drugim oblastvom, obinam, korpo-
racijam, zavodom in drugim pravnim osebam, ki niso
fizitne osebe, se opravljajo, kolikor ni predpisano za
poedine primere drugale, uradniku ali usluzbencu, ki
je dolofen za prejemanje spisov, namenjenih kateremu
zgoraj omenjenil odresatov. '

Ce vrolevalec takega uradnika ali usluZbenca ne
najde, sme opraviti vrotitev vaakemu adresatovemu na-
mestencn, ki ga najde tamkai v uradu, pisarpi ali po-
slovnem prostoru,

Vrodanje toZb.

§ 302,

Toba se mora vrotiti tozencu samemu, njegovemu
zastopniku, pooblaséencu za prejemanje tozb; v pravdah,
ki se ti¢ejo poslov trgovinskega obrta kakSne osebe, pa
se sme vrocili tudi prokuristu toZene firme.

Ce se tozba ne more tako vroditi, se pozove stranka,
ki ji je tozbo vrotiti, s pismenim naznanilom, naj bo
zaradi prejema posiljke v svojem stanovanju, obrinem
ali poslovnem prostoru, v delavnici ali pisarni na dolo-
den dan in ob doloeni uri, ki se ji morata obenem
oznatiti. To naznanilo se pusti v tem prostoru; &e pa so
ti prostori zaprti, se nabije na vhodna vrata vprito dveh
odraslih oseb, ki se podpiSeta na njem, ali pa ju podpife
vroevalee sam, ¢e sta nepismeni. Ce stranka ne ustreZe
temu pozivu, je postopati po § 300,

Na pravno veljavnost vrotitve ne vpliva, ¢e se na-
znanilo pofkoduje ali uniéi.

§ 308.

Ce je bilo vrotiti tozbo po posti ali po sodnem usluZ-
bencu in se ponovna vroilev ne bi mogla opraviti v
kratkem casu, ker je kraj vroditve predale¢ ali je tezko
dostopen, se sme izrotili tozba takoj po prvem brez-
uspesnem poskusu vrogitve obdinskemu poglavarstvu
(Zupanstvu), da opravi lo vroditev loZencu.

Ce se fozba niti tako ne more vroéiti toZencu same-
mu ali njegovemu pooblastenemu zastopniku v Stirih
tednih od dne, ko se je izrotila tozba ob¢inskemu pogla-
varstvu (Zupanstvu), mora to naznaniti toZeneu po § 300,
da lezi tozba, ki mu jo je bilo vrogiti, pri obdinskem
poglavarstvu (Zupanstvu) in da ima to u¢inek pravnove-
ljavno izvrSene vroditve, Cim izteGe oznadeni rok, mora
izvrsiti obéinsko poglavarsive (Zupansivo) to obvestilo
tako, da nabije pismeno naznanilo na vrata toZenfevega
stanovanja, njega poslovnega ali obrtnega prostora, de-
lavnice ali pisarne. Dan, ko se naznanilo tako opravi,
velja za dan vroditve.

Dovolitev, da se izro€i toiba, ki jo je treba vrofiti,
po potrebi ob&inskemu poglavarstvu (Zupanstvu) radi
vroc¢itve, se mora dali Ze takrat, ko se odredi vroditev
toZzbe (§ 288.).

§ 304. :

Odredbe §§ 302. in 303. veljajo za vse vrofitve, ki
se morajo opravljati spri¢o zakonite naredbe po vred-
pisih, veljavnih za vrofanje toZb

Odrekanje sprejema.
§ 805.

Ce izjavi oni, ki se mu sme spis veljavno vroditi,
brez zakonitega vzroka, da ga nede sprejeti, ostavi vro-
tevalec spis, ki naj se vrodi, na mestu vroditve ali pa
ga polozi, ¢e to ni mogode, pri podtnem uradu ali pri
obfinskem poglavarstvu (Zupanstyu) (§ 300.) in potrdi
to na vrotilnici, Ostavitev ali poloZitev ima ufinak vro-
titve,

Vrodilnica (sodni recepis).
§3mv

Listina, s katero polrjuje ona oseba, ki fi je pover-
jemo, opraviti vroditev, da je vrotitev opravila je vro=
¢éilnica,

w
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Oni, ki se wu Je karkoli izro¢ilo, mora podpisati
Vrocilnico; ¢e se ne zna podpisali, postavi nanjo svoje
Tofno znamenje, podpise pa ga vrotevalee pred pisme-
Do prico, ki se prav tako podpise na vrogilnici.

Ce adresat nede podpisati vrotilnice ali postavili
nanjo svojega rofnega znamenja, mora vrocevalec to za-
beleZiti na vroéilnici.

Vsako vrogilnico mora podpisati tudi vrotevalee, ki
Se napie z besedami dan in kraj vroditve, e ni storil
tega Ze adresat sam.

Izprememba slanovanja.

§ 807.

Ce stranka med pravdo izpremeni domovaliste ali
Stanovanje, mora to priobéiti sodistu; prav to velja gle-
de sirankinega zastopnika in glede pooblastenca za vro-
Citye,

Ce tega ne naredé in e leh oseb ni mo@i najti, ker
80 izpremenile stanovanje, se opravljajo vse nadaljnje
Vrocitve, ki se licejo tega spora, na dosedanjem kraju
vroditve po predpisih § 800., toda tako, da se nadomesti
haznanilo, zahtevano v § 300., prvem odstavku, 2z ustnim
Priob&ilom najemodaven, ki stanuje v isti higi, ali hifne-
mu fuvarju, ki ga je postavil najemodavec in ki stanuje
V. njej.

Neposredno izrodanje.

§ 308,

Ce je spis, ki naj se vrodi, e v pisarni sodis¢a ali
Urada, po katerem ga je vrofiti, ga sme prevzeti adresat
:‘ePusredtm tam, ée dokaze svojo istovetnost, kakor je
Teby,

Potrdilo o izrotitvi se priloZi pravdnim spisom.

Vroc¢anje z javnim naznanilom.
§ 309.

~ Ce se verjetno izkaZe, da je bivaliste osebe, ki ji je
Vrogiti kaksen spis, neznano, se sme slorili to na pred-

8 2 javnim naznanilom, kolikor ni uporabiti predpi-
Sa § 307.

O tem predlogu se odlod, e ni bil podan na ustni
Tazpravi, brez predhodne ustne razprave; v postopanju
Pred zhornimi sodis¢i pa odloti o njem predsednik se-
bata, ki mu je pravna stvar odkazana.

Vroditev z javnim naznanilom se opravi tako, da se
habije spis, ki ga je vrocili, na oglasno desko pravdne-
84 sodisca,

Ce ne dolodi sodif¥e, ko dovoli javno naznanilo,
daljSega roka ali de se oseba, ki ga ji je vroditi, ne javi
Prej pri sodisdu zaradi prejema spisa, se smatra vrodi-
eV za opravljeno po izteku tridesetih dni od dne, ko je
bilo naznanilo nabito. Na pravno veljavnost vroditve ne
Vpliva, e jo bil nabiti spis Se pred tem &asom odtrgan
8 sodne deske ali pofkodovan.

Vrodanje skrbniku

§ 310

Osebam, ki jim je mo# opraviti vrolitev zbog ne-
:‘:‘lﬁza bivalisa samo z javnim naznanilom. mora po-

viti sodiste pa predlog ali po sluzbeni dolZnosti skrb-

nika (§ 110, tretji odstavek), fe bi morale opraviti te
osebe sprito vrocitve, ki se jim mora izvrsiti, v zastilo
svojih pravie pravdno dejanje, in zlasti Ce obsega spis,
ki ga je vro€iti, vabilo za take osebe,

L]

§ 811

Z oklicem se objavi skrbnikova postavilev, njegovo
ime in bivaliS¢e in kratka vsebina spisa, ki ga je vro-
¢iti obenem 2z oznamenilom pravdnega sodista in
sporne stvari, Oklic mora obsegali pripombo, da bo za-
stopal to osebo postavljeni skrbnik na njeno nevarnost
in ob njenih stroskih, dokler ne nastopi sama pred so-
dis¢em ali ne prijavi svojega pooblastenca.

Oklic se nabije na oglasno desko pravdnega sodiica
in se uvrsti enkrat v novine, ki so dolotene za sluzbene
objave lega sodiséa, Ce je v poedinih primerih priklad-
no in ¢e ni zdruzeno z nerazmerno velikimi stroski, se
sme odrediti na predlog ali po sluZbeni dolinosli, da se
uvrsti oklic tudi v druge novine ali da se objavi vedkrat.
Zoper to naredbo ni pravnega sredstva,

V postopanju pred zbornimi sodi3&i izda to naredbo
predsednik senata, ki mu je pravna stvar odkazana.

V pravnih stvareh do pet sto dinarjev se sme izyvr-
Siti naznanilo, namesto z uvrstitvijo v novinah, po kra-
jevnem objlaju.

§ 812,

VroCitev se smatra za opravljeno, ¢im se oklic na-
bije in spis vro&i skrbniku,

Strofke za naznanilo in za postavilev skrbnika trpi
predhodno brez Skode za pravieo do povradila ona stran-
ka, ki jih je provzrogila s svojim pravdnim dejanjem.

Vroceonis izdezelnim

§ 313.

Zaradi vroditve izdeZelnim osebam in osebam, ki so
v stanovanju izdezelne osebe, se mora obrnili sodisée na
ministrsivo za zunanje posle. '

Ce se ne more vroditi spis po tej poti, postavi sodi-
sce, pri katerem tefe pravda, na predlog ali po sluZbe-
ni dolznosti tej osebi skrbnika (§ 110.). _

Skrbnik priob¢i osebi, ki ji je kaj vroditi, nemudo-
ma svojo postavitev in vsebino njemu izrotenega spisa
z oznamenilom pravdnega sodiita in spornega predmeta
ter se udelefuje za to osebo pravdnega postopanja, do-
kler ne nastopi sama ali ne prijavi svojega pooblaséen-

osebam,

- ca; fe pa obsloje pogoji §§ 300. ali 310, predlaga javno

naznanilo po §§ 309. ali 811,

Kar se tite strofkov za postavitev skrbnika in za
javno naznanilo, se uporablja § 812, drugi odstavek.

2. Vrotanje v inozemstvu,

§ 814.

Vrotitve drZavljanom kraljevine Srbov, Hrvatov in
Slovencev, ki bivajo v tuji dravi in imajo tam pravico
izdeZelnosli, opravlja na zaprosilo sodis¢a ministrstvo za
zunanje posle,

§ 815,

Vrotitve osebam, ki so v luii driavi, pa niso osebe
iz § 814., se opravljajo z zaprosilom, naslovljenim na pri-



stojno inozemsko oblastvo, pri ¢emer je treba paziii na
posebne predpise, ki 8o izdani glede poedinih drav.

Ce pe prispe potrdilo o vroditvi v ¢asu, v katerem
je mogla bili vrocitev opravljena, sme predlagati priza-
deta pravdna stranka, naj se opravi vrotitev z ]<mmn
naznanilom ali naj se postavi skrbnik po § 510,

Prav to velja tudi takral, kadar se je vrodilev v
inozemstvu zaman poskusila ali kadar je nedvomno, da
inozemsko oblastvo ne bo ugodilo zaprosilu in ne bo da-
lo pravne pomoéi,

§ 316.

Pri zbornih sodid¢ih izdaja zaprosila za vrodilev po
§§ 3918. do 315. predsednik senata, ki mu je pravna stvar
odkazana.

Vrodilev se dokazuje v teh primerih s pismenim iz-
pridevalom zaproSencga oblastva ali z njegovim pisme-
nim priobdilom, da se je vroditev opravila. Zaprosilu
se sme prilozili tudi vrofiluica, da se na njej potrdi
vrocitev, .

Peti oddelek,
Prazniki in sodne podilnice.

§ 317,

Ob nedeljah in praznikih se'ne smejo opravljali na-
roki, razen ¢e je nevarno odlagali.

Katere dni je smatrati za verozakonske in driavne
praznike, se predpise z uredbo ministrstva pravde.

§ 318.

Ob sodnih pofitnicah se opravljajo naroki in izdajajo
odlocbe samo v ferialnih stvareh; toda pocilnice ne vpli-
vajo na izvriilno postopanje,

Ferialne stvari so:

1. menifni in ekovni sporis

2. pravde za nadaljevanje‘dela na zafeti zgradbi;

3, spori zbog motene posesti, ¢e se zahtéva s lozbo
sam6, da bi se za&fitilo in upostavilo dejansko posestno
stanje;

4. spori o odpovedi, o preduaji ali prevzemu stvari,
stanovanj in drugih prostorov, oddanili v zakup ali na-
jem, kakor tudi poljskih posestev, oddanih zaradi go-
spodarstva s pogodbo, omenjeno v_§ 6713

b. spori, ki izvirajo iz pogodbe o najemun delovne
moc¢i med delodavei in delavei ali drugimi osebamli, ki
so v sluzabnem razmerju, med lastniki in hi¥nimi &uvar-
ii, med kmelijskimi (poljedelskimi) in gozdarskimi pri-
dobitniki in njih pomoZnimi delavei ali dninarji; med
poseatnikl rudnikov  in  vsemi drugimi delodavei
in pri njih zaposlenimi nm;stri pomo?,‘mk: delayei ali
vajenci kakor tudi spori i. sluZabnega razmerja mor-
narjev ali brodarjev;

6. spori med gostilnicarji, brodarji (ladjarii), spla-
varji ali vozniki in njih gosti, potniki ali naroéitelji voi-
nje o obveznostih, ki izvirajo iz teh njih medsebojnih
razmerij;

7. predlogi za zavarovanje dokazov;

8. spori, omenjeni v §§ 84. do 86, zakona o izvribi
in zavarovanju;

9. predlogi, da bi se dovolile, omejile ali razvelia-
vile zadasne naredbe .

§ 319,

Ce je treba hilre reditve, sme izrefi stareiina sodi-
sta razen predmetov, naftetih v § 818, tudi druge pred-
mete v vsakem primeru posebej za ferialne stvari, zla-
sli spore o otelovstyu nezakonskega otroka in o obvez-

nostih, ki jih ima po zakonu nezakonski ote proti materi’

in otroku, kakor tudi spore o dajanju preiivnine, ki gre
komun po zakonu, razen ée so zdruieni ti spori z drugi-
mi, ki ne spadajo med ferialne stvari. Njegove odlogbe
ni dopustne izpodbajati ¢ pravnim sredstvom,

§ 820.

Ce se zalno sodne poditnice v asu, dokler tele rok,
ali e zafne rok v dasu sodnih pnmlmL 80 poduljaa ruk
za ves Cas, dokler trajajo sodne poditnice, ali za oni del
potitnice, ki Se preostaja,

Sodne potitnice ne vplivajo na zadetek in konec ro-
koy v lerialnih stvareh, ha stroge roke v postopanju na
podslavi pravuih sredstev zoper sodbe zbog izostanka
ali. zamude ali pripoznave zahtevkov, na roke za poda-
janje predlogov o postavilvi v prej$nji stan kakor tudi
ne na rok za vlaganje ugovorov v mandatnem postopanju.

Tretji del.

Postopanje pred zbornjmi sodi¢i prve
stopnje.

Prvi oddelek.

Postopanje do sodbe,

Prvo poglavje.

Tozba, odgovaer na toibo, pripravijalno po-
stopanje in ustna sporna razprava.

Tozba,

§ 321,

Tozha se viozi s pripravijalnim pravdnim spisom,
ki mora obsegali dolofen zahtevek kakor tudi v poedi-
nostih kratko in popolno navedbo éinjenic, na katere se

opira toZilcev zahlevek v glavnil in postranskih stvareh.

Prav tako je treba oznadili tocno in v poedinostih doka-

zila, ki jih namerja aporabitf tozilec nn razpravi, da do-

kaZe svoje dejanske trditve,

Ce je zavisna pristojnost all sestava (§ 6., pryi od-

stavek) sodista, pri katerem je bila toZba vlozena, od
vrednosti spornega predmeta, se morajo navesti v tozbi
tudi potrebni podatki o njegovi vrednosti,

Ce se tide tozba predmela lrgovinslze. pomorske ali
rudniSke sodne oblasti, pa se vloJi pri sodi&du, ki ima
ne samo to posebno, ampak tudi obfo sodno oblasl Jje
treba. navesti pri oznameniln sodiifa, da se predlaga
razprava sporne stvari pred trgovinskim ali rudniskim
senatom.

Drugale pa veljajo za pismeno tokbo obdii predpisi
o pripravijalnih pravdnih spisth (§§ 178. in naslednji).

A
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§ 322,

Ena toZba sme obsezali ved zahtevkov proli istemu
loZzencu. Ce pa se ne opirajo ti zahtevki na isto dejan-
ﬁ_ko in pravno podstave (§ 50,, prvi stavek), je dopusina
taka zdruzitev ved zahtevkov v isli toZbi samo, le je
pravdno sodiste za vsak poedini zahlevek stvarno in
Kfajevno pristojno. Vendar v tem primeru ni treba, da
bi bilo pravdno sodid¢e stvarno pristojno tudi po vsoti
vreduosti teh zahtevkov. Toda v vsakem primeru mora
biti predpisana ista vrsta postopanja za vsak poedini
zahtevek.

823.

S tozho se sme zahtevali, da se ugoldvi (ustandvi),
ali obstoji ali ne obstoji pravno razmerje ali pravica, da
8¢ priznaj pristnost listine ali ugotévi njena nepristnost,
€a ima tozilee dolofeno pravno korist od tega, da se
Gimprej s sodno odlotbo ugotovi lo pravno razmerje ali
Praviea ali pristnost listine.

§ 924.

Ze v tozbi se sme predlagati:

1. da se naloZi toZencu, ko se povabi na prvi narok
ali povabi na uslno sporno razpravo, naj prinese izvesl-
ne toéno oznatene listine, pojasnilne stvari ali ogledne
Stvari, o katerih lozilec misli, da so potrebne za doka-
Z0ovanje in da so pri loZencu;

2. da se odrédi, Gesar je treba, da se dobavijo o pra-
Yem ¢asu za prvio narok ali za ustno sporno. razpravo
tofno omadene listine, pojasuilne stvari ali ogledne
stvari, ki jih bo po vsej priliki treba za dokazovenje in
_;i $0 pri javnem . oblastva ali javnem notarji (§ 247
8, 3.):
e 8. da je povabili na prvi narok uli na ustno sporno
Tepravo prife, imenovane v toibi, ki naj posvedodijo
Tesnignost dejanskih navedb.

Predlogu, navedenemnu pod St 2, je ugodili samo,
%8 ne more dobaviti stranka po zakonitih predpisih brez
sodelovanja sodisa dotitnih listin, pojasnilnin stvari ali
oglednih stvari ali & se jih oblastvo ali notar neopravi-
Geno. brani izrofiti.

Glede dokazil, ki se titejo drugih vpraianj, ne pa
onih, o katerih se razpravlja na prvem naroku, se ne sime
it odrediti, ko se dolodi prvi narok,

§ 925,

Na podstavi tozbe doloéi predsednik senata. ki mu
fe. pravna stvar odkazana, narok za usino razpravo
§984).

. Ce pa misli, da lozha ni dopustna zbog nepristojno-
sti sodi&ta ali zbog nedostatka sposobmosti, biti pravdna
stranka, ali zbog nedostatka pravdne sposobnosti ali zbog

- Potrebnega toZiltevega ali lo¥enfevega zakonitega za-

stopanja, jo predloZi senaty, da odlofi, ali naj se dolodi

marok ali naj se izda naredba po § 107, ali naj se tozba
m‘ﬂlﬁ. .

3 526,

Prvi narok se dolodi tako, da bo med vroditvijo
WZbe in narokom okoli petnajst dni. Pri tem je treba
Pazili na fas, ki je verjetno potreben za veolitev.

_ Ce toZentevo bivaliste ni znano, se sme doloditi prvi
harok po razmerah todi na dalj¥i, v nujnib primerih, o
biva toZenec v keaju sodista ali more v kratkem lasu

prili tja, pa tudi na krajsi tas, pe polrebi celo tako, da

znada prestedek med vrogitvijo in narokom samo Stiri
in dvajsel ur

Obstoj pravde (tekoéa pravda).

§ 827.

Violitev toibe toZencu ima za pravni utinek to. da
pravda tece (obstoj pravde). Ce ni predpisano, kaj dru-
gega, zadoila, izrotiti tozbo sodiséu, da se ofuva rok al
da se prekine tek roka,

Ce napove stranka zahtevek Sele med pravdo, zacne
obstajati pravda glede tega zahtevka od takrat, ko je bil
la zahtevek napovedan na ustni razpravi

§ 928,

Posledica tega, da pravda Ze tefe, je la, da se ne
sme uvesti v éasu, dokler tete, ne pri tem ne pri dru-
gem sodiSéu druga pravda o napovedanem zahtevku.
Tozba, ki se vlozi o istem zahtevku, dokler pravda tede,
ge zavrne na predlog ali po sluZbeni dolznosti,

Odkar zaéne pravda tedi in dokler ni ustna razprava
na prvi stopnji kontana, sme vloziti toZeneé pri socistu,
pri katerem je pravda 7e zafela lefi, nasprotno toZbo,
kolikor so dani ostali zakoniti pogoji pristojnosti za na-
sproina toZbo.

§ 320,

Odsvojitev sivari ali terjatve, o kateri prawvda lefe,
ne vpliva na pravdo, Kolikor ni odrejeno, z drugimi za-
lkonitimi predpisi kej drugega, ni oni, ki je pridobil
aporno stvar ali terjatev, brez nasprotnikovesa pristanka
upraviten, vstopiti v pravdo ket glavna siranka,

Izprememba tozbe,

Preden zatne pravda tedi, je lozilec vedno upravi-
Gen, izpremeniti tozbo, ki jo je izrofil sodistu, zlasti sme
razsiriti tozbeni zahlevek, ¢e se s'tem ne izkljug pri-
stojnost pravidnega sodisca,

Ko je zatela pravda tefi, je treba za to izprem ‘mho
nasprotnikovega pristankas smatrali pa je lak pristinek
za danega, ¢e se tozenee spusti v razpravljanje o izpre-
menieni toZbi, ne da bi ugovarjal izpremembi. g

Vendar pa sme dopustiti sodiste lako izpram-mbo
celo tudi, ko je zadela pravda tefi, in ne glede na to, da
loZenec ugovarja, fe se ni bati, da hi se z izpremrmbo
fazprava znatno otezkodila ali zavlekla. Zoper tok -“lep
ni posebnegn pravnega sredstva. : _

Toibe ni smatrati za izpremenjeno, &e se izpremone,
dopoliiijo, pojasnijo ali popravijo brez izpremembe 19%bhe-
nega naslova dejanske navedbe toibe ali dokazi. ponu-
ieni v njej. ali fe se skrfi brez izpremembe toZbenega
naslova toZbeni zahtevek v glavni stvari ali glede na
postranske terjatve ali Ze se zahteva namesto prvotno
zahtevane stvari druga stvar ali droga korist,

Vmesnj predlog, da se kaj ugotévi.

§ 381. _

~ Tolilec smo prediagati brez tojentevega pristanka
do samega konea ustne razprave, na katere podstavi je
izreli sodbo, da se ugolévi bodisi s sodbo, izredenc
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tosbi, bodisi z vmesno sodbo pravno razmerje ali pra-
vica, ki sta postali med pravdo sporni in od kalerih
obstoja ali neobstoja je celoma ali deloma zavisny odlocba
o tozbenem zahlevku. .

Tak predlog ni dopuslen, e se sme razpravljati o
predmetu takega predloga samo v posebnem postopanju,
ki je izklju¢éno predpisano za stvari te vrste, ali ¢e lemu
nasprotujejo predpisi o stvarni prislojnosti sodisé.

Umeknitey iozbe,
§ 332,

To7ba se sme umekniti brez toZentevega pristanka
do zaletka prvega naroka; ¢e pa toZenec ne pride na ta
narok, se sme umekniti tudi na prvem naroku.

Ce se tozilec hkrati odrede lozbenemu zahtevku, sme
tudi brez toZzenéevega pristanka umekniti tozbo do konca
uslne sporne razprave,

Tozba se umakne s pravdnim spisom, ki ga vrodi
sodise toZencu, ali pa 2z izjave, podano na ustni raz-
pravi, Vroditev pravdnega spisa odredi predsednik, ne
da bi sklepal predhodno o lem senal.

Umeknitev tozbe ima to posledico, da se toZba niti
ne smatra za vloZeno in da mora povrnili loZilee tozencu
vse pravdne sirofke, ki niso toZencu Ze pravnomocno
naloZzeni.

Ce se torba umakne, se odlodi o predlogu za povra-
Gilo strogkov s sklepom. Ce odloda o tem predlogu senat,
se sme poveriti odmera zneska strofkov &lanu senata.

Umaknjena tozba se sme vloZiti iznova, e se loZilee
ob umeknitvi toZzbe ni odrekel toibenemu zahtevku

§ 338.

Pravne posledice, oznafene v § 832., nastopijo tudi
takrat, kadar je smatrati toZbo za ymaknjeno po pred-
pisih tega zakona,

Prvi narok,

§ 334

Prvi narok se opravilja pred predsednikom senata
ali pred ¢lanom senata, ki mu je predsednik to naloZil.

Prvi narok je doloden za o, da se poskusi poravnava,
da se prijavijo ugovori nedopustnosti redne pravne poti
ali népristojnosti sodida, prijavi ugovor, da pravda 7e
tede ali da je stvar pravnomofno rozsojena, in da se
sprejme izjava imenovanega prednika (avkiorja). Na
prvem haroku se mora podati razen tega predlog, da naj
ge pravdni strofki zavarujejo. Nadalje se sme rediti na
prvem naroku sporna stvar s sodho na podstavi pripo-
snave ali odpovedi ali zbog izostanka; naposled sme loZi-
lec predlagati, naj se mu doveli. izpremeniti toZbo.

O predlogu, da naj se pravdni strodki zavarujejo ali
da se doptisti, izpremeniti tozho, potem o predlogu, ki ga
poda stranka na prvem naroku, da se zavrni toZba zato,
ker kakina stranka nima sposobunosti, biti stranka, ali
ker ni pravdno sposobna ali ker oseba, ki nastopa kot
zastopnik, ni za to pooblasfena, se mora razpravijati in
odlogiti takoj na prvem naroku. Ta poslednja tri vprafa-
nja kakor tudi nepristojnost sodiséa, ki se ne di odstra-
niti z izrefnim sporazumom strank, se smejo pretresti
po sluzbeni dolinosti na prvem naroku in na podstavi
tega se sme skleniti, da jo postopanje ustaviti,

Na prvem naroku se ne sme navajali nié drugega.

§ 335.

Ugovor nepristojnosti sodista se mora prijavili na
prvem naroku,

Ko se opravi prvi narok, se sme vzeli v poslev
nepristojnost sodista samo toliko, kolikor gre za nepri-
stojnost, ki se ne da odslraniti z izreénim sporazumom
slrank.

Da ni dopustna redna pravna pot, da pravda Ze tele
in da je sivar pravonomodéno razsojena, na fo se mora
ozirali sodis¢e vselej po sluzbeni dolznosti.

§ 836.

Ce se zedinijo udeleZenci (§ 124.) sprido izjave, ki
jo je podal imenovani prednik na prvem naroku, da pre-
vzemi pravdo prednik, mora sodnik foZeneca na njegov
predlog lakoj na prvem naroku s sklepom oprostiti toZbe.

§ 937,

Ce se odgodi prvi narok zbog okolnosti, ki je pre-
prefila tozencu, priti o pravem tasu, ali mu je prepredila,
na prvam naroku prijaviti ugovore in podati predloge,
ki jih je treba podati na prvem naroku, veljajo predpisi
o prvem naroku tudi za odgodeni narok.

Odgodeni narok se opravija prav take pred pred-
sednikom senata ali ¢lanom senata, ki mu je to naloZil
predsednik. i

(dgovor na tozbo.
§ 388,

€e jo treba dolotiti po izidu prvega naroka ustno
sporno razpravo, nalozi sodnik, ki mu je poverjeno, opra-
viti prvi narek, lakoj na naroku loZeneu s sklepom, naj
odgovori na loZbo, ter mu dolofi za izrotitev odgovora
rok, ki ga odmeri po okolnostily poedinega primera, toda
no daljSega od Stirih tednov. Zoper la skiep ni posebnega
pravnega sredstva, b .

Na tozbo je treba odgovoriti ¢ pripravljalnim pravd-
nim spizom. Ta pravdni spis mora obsezati dolodeni za-
hievek in, ¢e lozenee izpodhija tozbeni zahtevek, mora
obsezati ob kratkem in popolnoma dinjenice, na katere
se opirajo tozendevi ugovori, kakor tudi dokazila (§ 821.,
prvi odstavek), ki jih namerja uporabili toZenee na usini
sporni razpravi, Kolikor pa ni dolofena posebna raz-

‘prava o tozentevih ugovorih: da ni dopustna redna prav-

na pot, da sodisfe ni pristojno, da pravda 7e lefe ali da
je stvar pravhomoéno razsoiena, mora navesti toZenec v
svojem pravdnem’ spisu tudi one okolnosti, ki podkrep-
ljujejo te ugovore, ter oznatiti dokazila, da obrazlozi
opravifenost teh ugovorov.

V tem pravdnem spisu sme podati toZenee tudi enega
ali vet predlogov, navedenih v § 324 ali pa predlagati,
da se uvedi pripravijaloo postopanje pred odrejenim
sodnikom. '

\ )
Doloditev ustne sporne razprave,

§ 330.

Ko se je o pravem Casn izrodil odgovor na toibo, se
obrne predsednik senain, ki mu jo pravna stvar odka-
zana, &e se je predlagalo, da se uvedi pripravljalno po-

e areey .



.

L’

-

slopanje, ali e smalra tiko poslopanje za potrebno ali
Primerno, na senat, da la odleti o lem; sicer pa dolodi
harok za ustno sporno razpravo. To poslednje se stori
tudi, % spona senat, da pripravijalno postepanje ni
dopustno.

. Pripravijalne postopanje.
§ 8340,

Za pripravo ustpe sporne razprave o pravni stvari,
ki spada pred senat, se sme odredili pred odrejenim
Sodnikom pripravijalno postopanje:

1. v pravdah, ki se nanaSajo na pravilnost rafuna, na
delitev imovine in na podobna razmerja, v kalterih je
treba razpravljati o znatnem stevilu spornih zahlevkov,
Nasprotnih zahtevkov in opazk (olilanj pogreskov);

2. ¥ so dejanske navedbe, obseZene v pripravljalnih
Pravdnih spisih, ‘tako obEirne ali lake, da jih je treba
Predhodno pregledati in urediti zate, da se pospedi ali
Poenostavi ustna sporna razprava; ’

3. te se sklicujejo stranke, da dokaZejo izpodbijane
Pomembne Cinjenice, v veljem obsegu na dokaze, ki jih
Di modi izvesti na usini sparni razpravi pred pravdnim
Sodistem, ali ¢e bi se ta razprava z njih izvedbo po vse)
Priliki znatno oteZkofila ali nerazmerno zavlekla, zlasti
o se sklicujejo stranke na prite, ki ne stanujejo ne v
kraju, kjer je pravdno sodiide, ne v njegovi bliZini, ali

bi bilo, da se dozve resnica, koristno, zaslisati price
izyen ustne razprave na licn mesta.

§ 841.

.. Sodiite sme odrediti na toZiléev predlog priprav-
%in'o postopanje, dasi je ze doloden narok za ustno raz-
Pavo, te se poda tak predlog v osmih dueh od due, ko

bil tozileu vroten odgovor na toiho.
.. Ce se pokaZe Sele na ustni sporni razpravi potreba,
izvest dokaze, navedene v §340.,51.8., sme napolili senat
b veakem fasu, ko je zaslifal stranke, pravni spor ali

_®No ali ved samostalnih spornih totk v pripravijalne po-
Stopanje pred odrejenega sodnika, ¢e se mu zdi {a od-
Tedba prikladna zato, da se laze wieotovi stanie stvari al
Pospeli dovriitev pravde in da se s tem znatuo ne po-
Ninoze stroski,

8 842,

O tem, da se uvedi pripravijalno postopanje, odlodi
Senat brez predhodne ustne razprave, razen v primerib,
Davedenih v drugem odstavku § 341, Toda senat sme
‘dzvesti pred odlotbo vse poizvedbe, ki mu jih je treba

a pojasnilo. Sklepa, s kalerim se odreja pripravijalno
Postopanje ali s katerim se Zavrata predlog, da se uvedi

» Postopanje, ni dopustoo izpodbijati z rekurzom.
'V sklepu, s katerim se odrejs pripravijalno posto-
Panje, so mora oznaliti Slan senata za odrejenega sod-
Bika, pred katerim jo izvesti fo postopanje. Ce je sodnik
- 2adrian, izvrditi nalog, mora doloZili predsednik senata
. Clana senata, da izvede pripravijalno postopanje,

- § 843,

- :

.. Narok za pripravljalno postopanje in, Se se ta odgodi,
* Wdi veak nadaljnji narok, doloti odrejeni sodnik ter ob-

Yesti o njem stranke ali njih zaslopnike.
1, Tudi ¥ postopaniu pred odrejenim sodnikom morajo
Bt stranke zaslopane po advokatu,

27
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§ 344.

Odrejeni sodnik ima v pripravljalnem postopanju
vse pravice in dolZnosti predsednikove, navedene ¥
§8 244 do 249. Odrediti sme, da se izvedejo dokazi, do-
pustni v pripravijalnem postopanju, ter jih sme izvesti
ali sam ali pa po zaproSenem sodniku. Ob izvajanju do-
kazov ima zlasti tudi one pravice, ki jih izvrSuje v posto-
panju pred zbornimi sodiséi predsednik, ko se izvajajo
dokazi pred pravdnim sodiStem,

Prav lako mora izpolnjevali odrejeni sodnik pred-
sednikove dolinosti glede spisov, ki'mu jih poslje zapro-
Seni sodnik o izvedenih dokazih.

V pripravljalnem postopanjo se. stranke ne smejo
zaglisevati zaradi dokazovanja (88§ 467. in naslednji).

§ B45.

Ce se napoli katera izmed pravd, omenjenih v § 340,
st. 1, v pripravijalno postopanje, je treba razpravijati
v lem postopanju po redu, ki ga dolo®i odrejeni sodnik,
posebe ustno 0 pedinih zahlevkih, nasprotnih zalitevkih,
napadnih in obrambnih sredstyvib, opazkah in pojasnilih,
ki jih podado slranke. Na podstavi take razprave se ugo-
tovi z zapiznikom;

1. kateri zahlevki in nasproini zahtevki so bili po-
dani in katera napadna in obrambna sredstva so bila
uporabljena;

2. Kaleri izmed leh zahtevkov, nasproinih zahtevkov
in katera leh napadnih in obrambnih sredstev so sporni
in kaleri so nesporni;

3. glede izpodbijanih je treba razloZiti popolno stanje
stvari, kakor izhaja iz navedb strank, z oznamenilom do-
kazil, ki so jih navedle siranke, kakor tudi dokaznih
ugovorov in izjav, podanih o dokazilih in dokaznih ugo-
vorih, :

Odrejfeni sodnik mora skrbeli, da izrofe stranke
listine, na Kkalere s0 se sklicevale glede izpodbijanih
trditev in ki ulegnejo sluZiti po uspehu razprave za do-
kazovanje; kolikor lo odreja la zakon, mora debavili te
listine, To veija tudi glede pojasnilnih stvari, ki sluZijo
za dokazovanje, in glede oglednih stvari, e jih je modi
prinesti pred sodizte. j

Dokazi se izvajajo v pripravljalnem postopanju samo,

| e se pojavi glede leh dokazov katera izmed okolnosti,

ozmatenih v § 840, 5t 8, ali ¥e je izvedba dokaza po-
trebna zato, da se dokaz zavaruje.

§ 346,

Ce se napoli pravni spor zboa kakovosti dejanskih
navedb v pripravijalno postopanje (§ 840, §t. 2.), mora
dozvedeti odrejeni sodnik z zasliS8anjem strank ali z ust-
nim razpravljunjem popolno stanje stvari glede vseh za-
htevkov, napadnih in obrambnih sredstev, ki se po vse-
bini pripravijalnih pravdnih spisov izpodbijajo, ugotoviti
to stanje stvari z zapisnikom in navesti dokazila, podane
dokazue ugovore in izjave strank o dokazilih in dokaznih,
ugovorih, Razen lega mora pripraviti odrejeni sodnik po
predpisn poslednjih odstavkov § 845. dokazno postopa-
nje pred pravdnim sodiséem.

§ 847. '-

vV pripravijalnem postopanju ni dopustno. sezati

preko zablevkoy in nasprotnih zahleukov, navedenih ¥
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pripravijalnih pravdnih spisih; vendar pa smejo navesti
stranke pred odrejenim sodnikom zato, da podkrepe in
izpodbijejo te zahtevke, tudi take dejanske trditve in
ponuditi dokaze, ki v pripravijalnih pravdnih spisih e
niso bili navedeni.

Dozvedbe, zapisniSke ugotovitve in izvedba dokazov
pripravljalnega postopanja morajo obsezati tudi okolno-
sti, navedene zato, da se obrazloZe ngovori nedopustnosti
redne pravne poli, nepristojnosti sodisfa, ungovorl, da
pravda Ze tefe in da je stvar pravmomolno razsojena, e
ni odredilo sodiste, da je razpravijati o teh ugovorih
posebej.

Kolikor so trditve, izjave in ponujeni dokazi, ki bi
iih bilo treba ugotoviti z zapisnikom, obseZeni v pravd-
nem spisu, ki je pri odrejenem sodnikn, se je v zapis-
niku samo pozvati na ta pravdni spis ter jih ni treba
sprejemati v zapisnik.

Ce na naroku pripravijalnega postopanja nasprotnik
pripozna zahtevek, mi treba z zapisnikom ugotavljati
vsebine razprave o tem pripoznanem zahtevku.

§ 348.

Ce se odredi priprayljalno postopanje zaradi izvedbe
dokazoy (§ 840, &t. 3.), mora odrejeni sodnik najprej z
‘zasliSanjem strank dozvedeti stanje stvari, kolikor mu
je potrebno, da more voditi njemu poverjeno izvajanje
dokazov, dokaze pa izvesti toliko, kolikor je treba, da se
na ustni razpravi olajsa in pospesi ugolovilev resnitnega
stanja stvari. 1zid tega zasliSanja se ugotovi z zapisnikem

" (8 347., tretji odstavek).

Tzvajanje dokazov pred odrejenim sodnikom je treba
omejili na one dokaze, zbog kalerih se je pravna slvar
napotila v pripravljalno postopanje,

§ 349,

Ce ena stranka ne pride pred odrefenega sodnika
na narok, ki ni dolofen samo za izvajanje dokarzov, je
treba ugotoviti navedbe stranke, ki je prisla, z zapisni-
kom pb predpisih, ki veljajo v poedinem primeru za
pripravlialno postopanje, in dolofiti nov narok, Na ta
narok je treba povabili siranko, ki ni prisla na prefinp
narok, ji na nasprotnikov predlog vroditi prepis zapis-
nika ter jo opomniti na posledice, ki so zdruene 2 njenim
‘ponovnim izostankom,

Ce ne pride stranka niti na ponovni narok, se sma-
trajo dejanske navedbe do3le stranke tako kakor so ob-
se’ene v vrotenem prepisu zapisnika, za resniéne, Tz
og'ala stranka ne sme ved podajali izjav, ki bi jih bila
merala podajati o ponujenih ali predloZenih dokazilih
na teh narckih.

§ 350. ‘

0d predsednika senata, ki mu je pravna stvar od-
kazana, se sme zahtevati, naj izpremeni naredbe in
sklepe, ki jih lzda odrejeni sodnik med pripravijalnim
postopanjem, kolikor jih je dopusino po tem zakonu
izpodbijati s posebnim praviiim sredstvom. Tak predlog
se sme podati tudi ustno. Preden predsednik odlodi o tem
zahtevanju, je treba dati odrejenemu sodniku priliko, da
se izjavi; tudi se smejo uvesti prej druge potrebne po-
izvedbe.

Prav tako mora odrediti predsednik na naznanilo
kakine stranke ali po sluibeni dolinosti, Sesar je treba,

da se pripravljaluo postopanje ne zaviece, .

Zoper predsednikovo odlofbo ni pravnega sredstva.

Predlogi, da bi se izvedli dokazi ali dobavile listine,
pojaspilne stvari in ogledne stvari, se smejo ponovili na
usini razpravi, ¢e jih je odrejoni sodnik zavrnil.

§ 951,

Pripravljalno postopanje se mora po moznosti pospe-
Siti; ko se konfa, je treba oddati predsedniku senala,
pred katerim se bo vrsila sporna razprava, vse spise,
zlasti tudi vse zapisnike, sestavljene med pripravljalnim
postopanjem, dokazne listine, pojasnilne stvari in ogledne
stvari, ki jih je prejel odrejeni sodnik. Ce ne odredi
predsednik alli pa njegov predlog senal v nejavni seji
dopolnitve pripravijaluega poslopanja, dolodi predsednik
po sluzbeni dolzngsti narok za usino sporng razpravo,

Zoper sklep, da je dopolnili pripravijalno postopa-
nje, ni pravnega sredstva,

Ustna sporna razprava.,
§ 3h2,

Narok za ustno sporno razpravo je treba doloSti
tako, da oslane strankam, odkar se jim vrodi vabilo na
narok, rok najmanj osmih dni, da se morejo pripravifi
za uskno sporno razpravo.

Ko s¢ dolofa narok, odredi predsednik, fesar je
treba glede predlogov, podanih po § 824, v pripravijal-
nem pravdnem spisn, ¢e niso bili Ze refeni ob dolotanju
prvega naroka ali v pripravijalnem postopanju, Zoper te
naredbe ni pravoega sredstva; vendar pa sme ponovili
stranks na uslni sporni razpravi predloge, ki jih pred-
sednik nl usvojil. Prav lako smejo podali stranke na
ustni razpravi ugovore zoper naredbe, ki jih je izdal
predsednik o Iakih predlogil. '

O naredbah in sklepih, ki se izflado o predlogih,
oznadenih v prednjem odstavku, je treba obvesliti vselej
nemudoma tudi nasprotuika one stranke, ki je podala
nredlog. :

§ 953,

Ce se dolofi razprava brez prediiodnega pripravijal-
nega postopanja, smejo priohéli stranke v fausu med
dolo¢itvijo in zacetkom razprave druga drugi s posebnim
pripravljalnim pravdnim spisom predloge, napadna in

obrambna sredsiva, trditve in dokaze, ki jih se ni v,
toZhi ali v odgovbru na toZbo In ki jih namerjajo navajati

na sporni razpravi,

Ob istem pogoju smejo podajati stranke v tem fasu
sodiica predioge po § 524, s pravdnimi spisi ali z izjavo
na godni zapisnik. Predsednik izda o tem nemudoma po-
trebne naredhe (§ 352),

Ce se prijavijo na ta nadin za sporno razpravo taki
dokazi, da je podan za njih izvedbo kateri izmed pogojev
§ 240, 31 3, sme napotiti sodif¥e nemudoma stvar v pri
pravljalno postopanje pred odrejenega sodnika (§ 842)]
in preklicati dolofeni narok

' § 854,

Sporna razprava se vrdi po obfih predpisih o unstni
razpravi; obseza tudi izvajanje dokazov in pretresanje
njih izida, | W,

Med ustno razpravo sme podatli tofenee predlog 74
urotovitey po § 881, (vmesni prediog za ugotovitev), ne
da bi bilo treba za to tofilEevega ; '




1
4\
T
)

§ 855,

Stranka, ki poda Katerega izmed ugovorov, oznade-
nih v § 334, drugem odstavku, se zbog fega ne sme
braniti, da bi se spustila v razpravljanje o glavni stvari.

Senat sme odrediti Se pred zafetkom ustne sporne
razprave, da se razpravljaj o takih ugovorih [ofeno; v
tem primeru je doloditi obenem po sluzbeni dolZnosti
narok za razpravo o ugovorih,

Glede teh naredb veljajo predpisi § 256,

Prednji predpisi se uporabljajo tudi, fe poda strania
Sele na ustni sporni razpravi ugovor, da ni dopustna
redna pravna pot, da sodiSée ni pristojuo, da pravda e

Hele ali da je stvar pravoomodno razsojena (§ 985.).

Stranka, ki je podala katerega izmed gorenjih ugovorov,

ne sme odklanjali zaradi lega nadaljnje udeleibe pri raz-

Pravi o glavni stvari. 3
§ 356,

O ugovorih in o predlogibh, podanih zbog nedopusl-
hosti redne pravoe poti, zbog nepristojnosti sodiséa, zbog
lega, ker pravda Ze tee ali ker je pravna stvar pravno-
molno razsojena, se odloti s sklepomn po predhodnem
uUstnem razpravljanju o tem; toda ¢e se je razpravljalo
0 teh ugovorih in predlogih v zvezi z glavno stvarjo, ni
odpraviti odlotbe, s katero se zavralajo, strankam pose-
bej, ampak jo je sprejeti v odloébo o glavni stvari.

Ce pa se ugovor ali predlog zavrne na ustni sporni
razpravi, toda na podstavi lofenega razpravljanjs, sme
odrediti senat na predlog ali po sluzbeni dolZnosti, da se
takoj zadni razpravijanje o glavni stvari. V tem primeru
ni strankam posebej odpravijati razglaiene odlodbe: da
fe sodifte pristojno, da pravda ne tefe, da je redna
Pravna pot dopustna ali da stvar fe ni pravnomotno raz-
Sojena, ampak jo je tudi sprejeti v odlotbo o glavni
Stvari, .
~ Zoper naredbo, da se za#ni razpravljanje o glavni
ﬂ?ﬂri, ni pravnega sredstva,

"' Ce se sprejme odloba o zgoraj omenjenih ugovorih
YV odlotho o glavni stvari, se sme izpodbijati samo s prav-
him sredstvom zoper odlotho o glavni stvari.

‘Ce se kateri izmed zgoraj omenjenih ugovorov ali
ﬁfﬁﬂlogov zavrne s posebno odlothe jn se ne odredi
takoj razpravljanje o glavni stvari, sme predlagati vsaka
Stranka, ko postane sklep pravnomoten, da se dolodi
Barok za ustno razpravo o glavni stvari,

Prednje odredbe se uporabljajo tudi lakrat, kadar

021 senat po sluzbeni dolZnoshi vprasanje, ali je redna
Pravia pot dopustna, ali je sodis®e pristojno, ali pravda
%o tode, ali je pravna stvar pravnomolno razsojena, ler
dologi to vprasanje za predmet ustne razprave.

§ 957,

Ce poda toZence ugovor nepristojnosti, sme toZilee
Predlagati, da odkaezi sodiste, e ugodi temu ugovoru,
400 onemu sodifdu, ki ga oznadi tozilec,
~Ta predlog mora sodiste usvojiti, razen e smatra
tdi to drugo sodiste za otividno nepristojno,

Odlodba, da se odka’i toiba drugemu sodiitu, se

;I:.' Nme: v sklep, s katerim se izreka sodiife za nepristoj-

» “0per ta sklep je dopustno pravno sredstve edino
© strodkov, nastalih v sporu o pristojnosti. 8 tem od-
SgZom tozbe se ne prekine tek pravde, ampak na novi
Tazpravi je uporabiti razpravni zapisnik, sestavljen na
pri sodistu, ki se je izreklo za nepristojuo,
i;'»‘gr&dlmm snise, in ragarava. se nadaliuje
=Yy ) A IR . . L v
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Tozenec sme podali na tej razpravi ugovor nepristoj-
nosti sodiséa, preden se spusti v razpravljanje o glavni
stvari; loda lega ugovora ne sme opirati na razloge, ki
nasprofujejo njegovim prejinjim trditvam.

§ 358,

Ce se je vriilo pred razpravo pravde pripravijalno
postopanje po §§ 845, ali 846, razloZi ¢lan senata na
razpravi po sodnih zapisnikih izid pripravljalnega po-
stopanja.

Na razpravi se smejo preditali na predlog ali po
sluzbeni dolinosti celoma ali deloma zapisniki o raz
pravah, zasliSanjih in dokazovanjih, izvrienih v priprave
ljalnem postopanjo,

§ 859,

Stranka, ki pride v pripravljalnem postopanju pred
odrejenegs < dnika, pa opusti ali se brani podati izjavo
0 @injenicah, o ponujenih ali predloZenih dokazih, dasi
Jo je sodnik pozval, naj to stori, ne sme ved podajati na
ustni sporni razpravi naknadno o tem nobene izjave.

Ce se je izvriilo pred sporno razpravo pripravijalno
postopanje po 8§ 345, in 346, se smejo navajati, ako na-
sprolna stranka temu ugovarjala, novi zahtevki, nove
trditve, nova dokazila in movi dokazni ugovori, ki se
nanasajo na dele pravde, pretresene v pripravljalnem
postopanju, samo, ¢o izkage stranka verjetno, da med
pripravijalnim postopanjem ni vedela zanje,

§ 360,

Price ali izvedenci, 7e zasliSani v pripravljalnem
poslopanju, se zaslisijo na ustni sporni razpravi iznova,
te se zdi senatu taka ponovitev potrebna zaradi popol-
nosti in pravilnosti dokazovanja, izvrienega v priprav-
lialnem postopanju, ali zato, da se ugotovi resniéno stanje
stvari, ki je vaZno za odlocbo o sporu.

Ugotovitve z zapisnikom,
§ 361,

Predsednik sme odrediti, da zapisi in izrodi stranka
na razpravi sami svoje predloge in izjave, ki se morajo
PO §§ 271. in 272, sprejeli v razpravni zapisnik. Tudi ée
predsednik tega ni odredil, se sme na predlog dopustiti
strankam, da podado spredaj omenjene predloge in izja-
ve v kratkem pismenem sestavku, Ti sestavki (§ 271.,
drugi odslavek, tretji stavek) se izrode na razpravi takoj
predsedniku s -nata, ki jih priloZi razpravnemu zapis-
niku.

Take pismene ugotovitve se preditajo, o njih pravil-
nosti pa odlodi senat.

Sklepa, s katerim se odreja ali dopuia taka pisme-
na ugotovitev, kakor tudi odlofbe o pravilnosti pismene
ugotovitve ni dopusine izpodbijati s praymim sredstyom.

Drugo poglavje.
Ob&i predpisi o dokasu in o izvajanju
' lokazov.
. Dokas.
§ 362,
Cinjenie, ki jih trdi ena stranka, nfi treba dokazovati,
i uasprotna steanksa izpeing pripoznsls ¥
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pravdnem spisu, med pravdo na ustni razpravi ali pa v |

zapisniku odrejenega ali zaprosenega sodnika. Za pravno
veljavnost take sodne pripoznave €injenic ni treba, da bi
jo nasprotnik sprejel.

Koliko se take pripoznave s strankinimi dostavki in
omejitvami unicujejo ali zmanjsujejo v ud¢inku kakor tudi
koliko vpliva njih preklic na veljavnost pripoznave, oceni
sodis¢e po svobodnem prepricanju, skrbno vpostevaje vse
okolnosti.

Prav tako oceni sodiSte, koliko prestane zbog izven-
sodne pripoznave kakine ¢injenice potreba dokazovanja.

§ 363,

Kjer ni nasprolnikove izrecne pripoznave, oceni so-
dise, skrbno vpoStevaje celokupno vsebino onega, kar
je navedla nasprotna stranka, ali je smatrati za molle
pripoznane one éinjenice, ki jih je stranka navedla.

§ 364,

Ce je odlofba o sporni stvari zavisna od dokaza in
priftevnosti izvestnega kaznivega dejanja, je sodiste
vezano na vsebino pravnomoéne obsojajofe sodbe kazen-
skega sodisCa, kolikor se nanafa ta sodba na dokaz in
pristevnost doti¢nega kaznivega dejanja

§ 365.

Navedenih €injenie, ki so pri sodis¢u 'vobfe znane,
ni treba dokazovati.

§ 366.

Cinjenie, o katerih zakon domneva, da obstoje, ni
treba dokazovati. Dokaz, da jih ni, je dopusten, kolikor
ga zakon ne izkljufuje. Ta dokaz se sme izvesti tudi 2z
zaslisanjem strapk po §§ 467. in naslednjih,

§ 367.

Pravo, ki velja v tuji dravi, obi¢ajno pravo, privi-
legije in Statute je treba dokazati samo toliko, kolikor
jih sodiSée ne pozna.

Ob dokazovanju teh pravnih odredb ni vezano sodi-
%te na dokaze, ki so jih ponudile stranke; v ta namen
sme odrediti po sluZbeni dolZnosti potrebne poizvedbe in
sme po potrebi zaprosili tudi za posredovanje ministra
pravde,

§ 368,

Kolikor ni odrejeno s tem zakonom kaj drugega,
mora oceniti sodiste, skrbno vpostevaje uspeh celokupne
razprave in izvedenih dokazov, po svobodnem preprita-
nju, ali je smatrati kak3no dejansko navedbo za re-
sni¢no ali ne.

Prav tako mora sodiice odloditi, kako vpliva na pre-
sojo stvari to, ¢e stranka nefe odgovarjati na vprasanja,
ki ji jih je zastavil predsednik ali z njegovo dopustitvijo
ali z dopustitvijo senata kdo drugi, ali ¢e se omeji na
izjavo, da ne ve ali da se ne spominja.

Pobude, sprido katerih je pridobilo sodiite svoje
prepriéanje, se morajo navesti v razlogih odloébe.

§ 369.
(e je ugotovijeno, da gre stranki povrafilo Zkode ali

koristi ali da ima sicer kaj terjati, da pa se sporni zoe-

sek, ki gre stranki za lo, ne more dokazali nikakor ali
samo z nerazmernimi tezkoCami, sme odmerili sodiste
na predlog ali po sluzbeni dolznosti ta znesek po svobod-
nem prepri¢anju tudi ne glede na dokaz, ki ga je stranka
ponudila, Preden se odmeri ta znesek, sme zasliSati sodi-
Ste stranke (§§ 467. in naslednji) o okolnostib, ki so od-
lo¢ilne za odmero zneska,

Y erjetnost.

§ 370.

Kdor mora verjetno izkazati dejansko trditev, sme
uporabiti za to vsa dokazila, dopustna po tem zakonu,
izvzemsi dokaz, ki se izvede z zaslilanjem strank. Do-
kazovanje, ki se ne da takoj izvesti, ni primerno za to,
da se kaj verjetno izkaZe.

Izvajanje dokazov, ki se vrii zato, da se izkaZe ver-
jetnost: kakSne okolnosti, ni vezano na posebne predpise
o dokaznem postopanju

Izvajanje dokazov.
§ 871

Dokazi, ki so jih ponudile strunke, ki pa se sodiftu
ue zde vazni za odlotbo, se izreéno zavrnejo.

Sodis¢e sme izre¢i na predlog ali po sluzbeni dolZ-
nosli, da ne dopusca izvajanja ponujenih dokazov, e se
uveri, da se ponujajo ti dokazi samo zato, da bi se pray-

da zavlekla.
|

§ 872.

Dokazi, ki jih smatra sodiste za vaZne, se izvajajo
med razpravo pred pravdnim sodiséem, razen:

1. ¢e odredi sodiste po predpisih tega zakona izva-
janje dokazov izven razpravnega naroka in

2, Ce so bili dokazi 7e v pripravijalnem postopanju
izlvedcni in ni njih ponovno izvajanje dopustno po pred-
pisih tega zakona ali ¢e se to sodiffu ne zdi potrebno.

Ce je treba, da izvede odrejeni ali naproSeni sodnik
dokaze izven razpravnega naroka, odredi pravdno sodi-
iCe, Cesar je treba. s

§ 378

izvedba dokaza se odredi s sklepom (dokazni sklep).
V teh sklepih je treba toéno oznaditi sporne dinjenice, o
katerih naj se izvede dokaz, in dokazila.

Sodiste ni vezano med nadaljnjo pravdo na nazira-
nje, na katero se opira dokazni sklep.

Ce je izvesli dokaze pred odrejenim ali zaproSenim
sodnikom, se morajo sestavili dokazni sklepi tudi pose-
bej pismeno in vanje je treba sprejeti stanje stvari, kakor
izhaja iz razprave, toliko, kolikor je to sodniku potrebno,
da vodi in popolnoma izvede dokazovanje,

b Zoper dokazne sklepe ni posebnega praynega sged-
stva.

8 374,

Vsa dokazovanja, ki se ne morejo izvesti takoj na
razpravi sami, in zlasti ona, ki jih mora izvesti odrejeni
ali zaproSeni sodnik, je treba odrediti z istim dokaznim
sklepom Sele, ko je slanje stvari povsem pretreseno,
razen e zahtevajo razmere ali smatra sodiide za pri-
merno, postopati drugade,

Ce ni pogojev § 257, tretfega odstavka, se mora do-
logili za pretres uspeha tako izvrienega dokazovanja iz-



uuva pu siuzoenl aolznosti razprava pred pravdnim sodi-
Beewl, na prealvg all po slusvent downosl se sme izreci
8 sglepow, da so nove dejuuske navedbe in nove po-
DUuove dokuzov, ki se navedejo na tej razpravi, nedopust-
ne, ce niso provzroteue te nove naveave in ponudbe
Qu...suv z Uspehom dosazovanja, ki se je med tem iz-
vrsilo, in se niso podale te navedoe in ponudbe dokazoy
prej z otividno namero, da bi se pravda zavlekla,

§ 875.

Ce prepretuje dokazovanje kak3na okolnost, o kaleri
86 ne ve, koliko ¢asa bo trajala, ali ¢e je dvonmno, bo li
mogode izvesti dokaz, ali ¢e je izvesti dokaz zunaj drzave,
mora dolociti sodisée v dokaznem sklepu na predlog rok
24 izvedbo dokaza. Ce izlede ta rok brezuspesno, se nada-
ljuje razprava na predlog ene izmed slrank ne glede na
to, da je dokaz izostal.

Na nadaljevani ustni razpravi se sme uporabili ta
dokaz samo takrat, kadar se s tem ne zadrz postopanje,

§ 576

Pravdno sodis¥e sme dovoliti na predlog ene izmed
strank, da beleZi izva,anje dokazov euen aii ve¢ sieno-
Bralfov, Stenograf, ki ni za lo slusbo stalno zapriseien, se
Zapriseze, da bo ono, kar se bo navedlo ustno, zvesto
Zavelezil in zabeleike zvesto prenesel v navadno pisavo.
Ce je dologen za stenografa sodni uradnik, ga ni treba
aprisedi, -

Stenografa dolodi predsednik senata na strankin
Predlog,

~ Stenogralske belezke se morajo prenesti v navadno
'mvo v 48 urah ter izrociti predsedniku ali sodniku,
Pred katerim se izvajajo dokazi, in ta jih priloZi spisom.

Ce nista predlagali stenografiranja obe stranki, trpi

ke za to stranka, ki je to predlagzala, ne da bi imela
Pravico do povradila teh strofkov, celo tudi, ¢e zmaga
V pravdi.

§ 877.

. _Ce se mora zato, da se izvede dokaz pred pravdnim
80dis¢em, narok odgoditi, se dolodi narok, na katerem
Uaj se izvede dokaz, obenem tudi za nadaljevanje ustne
Tazprave,

Ce pa se mora izvriiti dokazovanje pred odrejenim

ali zaprofenim sodnikom in se ne da za gotovo doloditi

kdaj se dovrsi izvedba tega dokaza, doloti pred-

sednik po sluibeni dolinosti narok za nadaljevanje ustne

Tzprave, ¢im prispejo spisi in zapisniki o izvedbi do-
ter ga naznani strankam,

- Invajanje dokazoy pred odrejenim ali zaprofenim
sodnikom.

§ 378.

Za izvajanje dokazov izven razpravnega naroka v
kraju pravdnega sodidda ali v njegovi bliZini se odredi
%lan onegg senala, ki je poklican, odloili o tej pravni
stvari,

§ 879.

. Zaprosila, ki jih fzda sodis®e za lzvedbo dokaza
- Zmaj driave, se smejo izrofiti dokazovalcu na njegov
@redlog, da jih weodd zaprosenemu oblastvu,
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Na dokazovalfev predlog sme sodii¢e nadalje dopu-
stiti, da se ne izda zaprosilo in da se dokazovalec po-
onlasi, donesi o izvrsenem dokazovanju javno listino,
ki ustreza zakonom one driave, v kateri bi se bil moral
dokaz izvesti, Dokazovalec mora obvestiti nasprotno
stranko, ¢e je mogote, 0 pravem ¢asu o kraju in &asu
dokazovanja tako, da more ta stranka braniti svoje pra-
vice ob izvajanju dokaza, Ce nasprotnik ni bil obveSien,
mora odlofiti pravdno sodiSte po skrbui oceni vseh okol-
nosti, ali in koliko je dokazovalee upraviden, tako izve-
dene dokaze uporabiti na ustni razpravi,

V obeh primerih se doloi v dokaznem sklepu rok,
v katerem je treba predloZiti spise o izvrSenem doka-
zovanju; ¢e iztede ta rok brezuspesno, nastopijo pravie
posledice, navedene v § 375 :

§ 380

Sodnik, ki je odrejen ali zaprofen, voditi izvedbo
dokaza, ima iste pravice, ki jih ima predsednik, kadar
se izvajajo dokazi pred pravdnim sodistem.

Tak sodnik sme izdajati tudi druge naredbe, ki se
ticejo izvedbe dokaza, kolikor niso' pridizane po zakonu
pravdnemu sodiséu,

§ 8381

Ce nastane ob izvajanju dokaza pred odrejenim ali
zaprofenim sodnikom sporno vprasanje, od Cigar resitve
jo zavisno nadaljnje dokazovanje, a sodnik, ki mu je
poverjena izvedba dokazovanja, ni upravifen, odloCiti
o njem, odlo¢i praydno sodiste po porotilu tega sodnika.
Pravdno sodiife dolodi, ako je treba, po sluZzbeni dolino-
sti narok za razpravljanje o tem spornem vprasanju,

Ce se pojavi med dokazovanjem pred odrejenim ali
zaprofenim sodnikom potreba, zaprositi za izvedbo ali
dovriitey dokazovanja drugo sodis@e, izda tako zaprosilo
neposredno oni sodnik, ki mu je bila poverjena izvedba
dokaza. Ta sodnik ima tudi pravico, zaprositi drugo so-
di&e za izvedho dokaza, &e zahtevajo razlogi primernosti,
da se izvedi dokazovanje tamkaj. :

§ 882,

Predsednik preskusi zapisnike in ostale spise o iz-
vedbi dokaza, ki jih je predloZil odrejeni ali zaproSeni
sodnik; &e opazi nedostatke, odredi potrebne poprave ali
dopolnitve. Stranke se potem .obvestijo, da jim je na
izvolji, vpogledati spise o izvedenih dokazih do prvega
naroka, dolofenega za ustno razpravo.

0 predlogu, ki ga poda v tem medcasju stranka za
odstranitev nedostatkoy ali za dopolnitev, odloti pred-
sednik, ki izda tudi nemudoma potrebne naredbe. Tak
predlog se sme podali tudi ustno.

Ce se pojavi Sele na ustni razpravi potreba, dopol-
niti ali ponoviti dokazovanje, izda sodiite naredbe, ki
se ujemajo s stanjem stvari, Vendar pa sme sodisce tudl
odrediti, da se dopolni ali ponovi dokazovanje na sami
ustni razpravi.

§ 383,

Predsednik razlozi na usini razpravi ob primernem
Casu po zapisnikih in ostalih spisih izid dokazovanja, ki
ni bilo izvrieno pred pravdnim sodiffem,

Ce se ta razloZitev po mnenju kakine stranke v
znatnih tofkah razlikuje od vsebine spisov, se prefila na
njen predlog vsa vsebina zapisnika o dokazovaniv. pa

- tudi drugih spisov, ki se ti¢ejo dokazovanja,

4
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Strankam {e na izvolji, se sklicevati v svojih govorih
na vsebino spisov o dokazovanju, tudi e preden je pred-
sednik razloZil izid dokazovanja,

Postopanje ob izvajanju dokaza,

§ 884,

Za vabila kakor tudi za vse drugo, Cesar je treba,
da se izvede dokaz, skrbi predsednik senata po sluzbeni
dolznosti, ¢e se izvaja dokaz pred pravdnim sodiSfem,
sicer pa sodnik, ki mu je poverjena izvedba dokaza. Ta
sodnik dolodi po sluzbeni dolZnosti tudi narok za izvedbo
dokaza,

Stranke smejo privesti na razpravo pred pravdno
sodiste tudi brez sodnega vabila pride in izvedence, ki
so jih Ze predlagale ali ki jih namerjajo predlagati na
ustni sporni razpravi.

§ 285,

Stranke smejo prisostvovati izvajanju dokaza; po
predsedniku ali po sodniku, ki vodi dokazovanje, ali z
njega dovolitvijo smejo zastavljati priéam in jzvedencem
ona vprasanja, o katerih mislijo, da so potrebna za pojas-
nitev ali dopolnitev izpovedb kakor tudi za pojasnitev
spornega razmerja ali onih razmerij, ki so bistvena za
oceno dokazne modi kaksine izpovedbe. Sodnik ne sme
dopustiti vprasanja, ki se mu zdi neprimerno.

Dokazovanje se izvaja, kolikor je po stanju stvari
moZno, najsi ne pride nobena povabljenih strank. Vendar
pa sme dopustiti pravdno sodiie ali, fe izvajanje dokaza
Se ni dovrieno, tudi odrejeni ali zaproSeni sodnik, da se
izvedba dokaza dopolni, e izkaZe stranka verjetnost, da
je ostala izvedba dokaza v bistvu nepopolna zato, ker
stranka sprido nepritakovane zapreke ni mogla priti, in
e je moti dokazovanje dopolniti, ne da bi se spor znatno
zavlekel \

§ 586.

fzvedenemu dokazu, ki ga je izvr¥ilo inozemsko
oblastvo, najsi ima izvedba nedostatke po inozemskih za-
konih, stranka ne sme ugovarjati, e ustreza ta izvedba
zakonom, ki veljajo za pravdno sodisCe.

§ 387.

Posebno pravdno sredstvo ni dopustno: zoper skle
pe, s katerimi so bili zavrnjeni ponujeni dokazi ali po
drugem odstavku § 874. nove dejanske navedbe in po-
nudbe novih dokazov; zoper sklepe, s katerimi se odreja
izvajanje dokazov ali se poverja to odrejenemu sodniku;
zoper sklepe, s katerimi se izdajajo zaprosila za izved-
bo dokaza; nadalje zoper sklepe, s katerimi se ne do-
pusfajo vprafanja strank ob dokazovanju, ali zoper skle-
pe, s katerimi se dolofa rok za izvedbo dokaza ali za do-
bavo spisov, ki se nanafajo na dokazovanje, izvrEeno
zunaj naSe driave; naposled zoper sklepe, s katerimi se
dovoljuje ali odreka uporaba dokaza po drugem odstav-
ku § 875. ali s katerimi se odreka dopolnitey dokazo-
vanja, predlagana po drugem odstavku § 882,

Vobé&e ni dopustno pravno sredstvo: zoper sklepe, &
katerimi se dopuSla stenografsko beleZenje dokazovanja;
s katerimi se dopusia dokazovaleu po prvem odstavku
§ 879., yrotiti zaprosilo, naposled s katerimi se doloda

dopolnitev ali ponovitev dokazovanja,

Tretje poglavie,
Dokaz z listinami,

Dokazna moé listin.

§ 388.

Listine, ki jih izda v drZavi v predpisani obliki in
v mejah svojega sluzbenega podrotja javno oblastvo all
ki jih izda v svojem poslovnem podrofju oseba, uiiva-
jofa po zakonu samem javno zaupanje (javne listine),
dokazujejo ono, kar v njih sluZbeno odreja ali posvedo-
fuje oblastvo ali oseba javnega zaupanja. Prav to velja
tudi za listine, ki so izdane zunaj nade drZave, toda jih
izdado v mejah svojega podrodja javni organi, podrejeni
oblastvu s sedeiem v nasi drZavi

Dopustno je dokazati, da je v listini neresnino po-
svedoten dogodek ali da je v njej neresniino posyedodena
Zinjenica ali da je listina sama nepravilno sestavljenu.

§ 380

Enako dokazno mo¢ imajo tudi druge listine, ki so
pripoznane s posebnimi zakonitimi predpisi za javne li-
stine. ML

Listine, izdane zunaj nafe drZave, ki veljajo v kraju
izdaje za javne listine, imajo ob pogoju vzajemnosti tudi
v nadi drzavi dokazno moé javuih listin, e so predpisno
overovljene.

§ 890.

Zasebne listine, ki jih je izdatelj podpisal ali na
katerih je njegov roéni znak, overovlijen od sodista ali
od javnega notarja, dokazujejo, da je podal izdatelj li-
stine izjave, obsezene v njih.

§ 891,

Ob&i pogoji za dokazno mod trgovinskih knjig ka-
kor tudi dnevnikov in sklepnih listov trgovinskih po-
srednikov (meSetarjev) se ocenjajo po veljavnib zakonih;
;oéi;gu dokazno mod¢ pa imajo te listine, se ocenja po

Enako se ocenja tudi dokazna mo¢ trgovinskih knjig,
ki se vodijo v drugi driavi po tam veljavnih predpisin.

Sodisfe mora oceniti po § 368, koliko daje knjiga,
ki se vodi o poslih gospodarstva, obrta ali drugega po-
slovnega podjetjn, dokaz glede svoje vsebine in glede
poslov in dejanj, ki se nanje opirajo vpisi.

g 392-

- Ce je na listini kaj prelrtanega, izstruganega ali
drugade izbrisanega, pripisanega, ali fe so na listini
drugi zunanji nedostatki, mora oceniti sodiife po § 368,
ali in v koliki meri je dokazna mo¢ listine zmanjSana ali
ukinjena.

Dokazovanje # listinami,

§ 808,

Listine, na katere se sklicuje stranka v dokaz svo-
jih navedb, mora predloZiti sama sodistu, razen &e je

po odredbah tega zakona sodiife poklicano odrediti, da
| so listine dobavijo, 4



§ 304

Listine je treba predloZiti tako, da moreta sodisde
In nasprotna stranka pregledati vso njih vsebino.

Ce so vaini samo poedini deli listine, ki se tice
raznih pravnih razmerij, sme odrediti sodifte na pred-
log, ko je pregledalo vso vsebino listine, da je pokazati
razen uvoda, konca, datuma in podpisa nasprotni stran-
ki samo ona mesta, ki 8o vaina za sporno pravno raz
merje,

Dokazovaléevega nasprotnika je treba pozvali, naj se
izjavi o predloZeni listini.

§ 395.

Ce je predloZila stranka samo prepis listine, ji sme
naloZiti sodi3te na predlog ali po sluzbeni dolZnosti, naj
predloZi izvirnik. Ce stranka tega ne stori, oceni sodisce
po svobodnem prepricanju, ali in koliko je verjeti pred-
loZenemu prepisu glede na to, da je' overovljen, glede
na ¢as njegovega nastanka, na njegov izvir in na druge
okolnosti. Pri tem mora skrbno oceniti tudi ono, kar je
navedla stranka kot razlog, da ni predloZila izvirnika,
nadalje vse ostale okolnosti poedinega primera.

§ 896.
Ce se izvirnik listine ne more predloZiti na ustui

" razpravi zbog znatnih zaprek ali ¢e smatra sodisce pred-

logitev izvirnika vaine listine za nevarno, ¢es, da se u-
tegne izgubiti ali poskodovati, sme odréditi sodiste na
predlog ali po sluzbeni dolznosti, da se predlozi listina
odrejenemu ali zaprosenemu sodniku,

V takem primeru odredi sodise, katere okolno:ti
naj se ugotovijo v zapisniku o tem sodnikevem sluzbe-
nem dejanju; sme pa odredili tudi to, da se dodaj za-
Pisniku prepis listine ali izpisek iz nje.

Dokazovaltevemu nasprotniku je.treba naznaniti o
pravem ¢asu narok, ki ga je dolodil odrejeni ali zaprose-
ni sodnik za predloZitev listine. Ce se listina na tem
naroku ne .predlozi, se zbog tega dokazila ne zadrZi na-
daljevanje pravde.

§ 397,

Tudi med ustno razpravo je dopusino predlagati,
da se odrédi predlozitev listine, uporabne za dokazilo,
ki je pri javnem oblastvu ali se Guva pri javnem notarju
in glede katere ne more stranka neposredno izposlo-
vati, da bi se izrodila ali pokazala.

Ce sodiste usvoji ta predlog, odredi predsednik se-
Data, Gesar je treba, da se listina dobavi.

§ 898, .
Ko je listina predloZena, se sme dokazovalec odpo-

vedati temu dokazilu samo, e pristane na to nasprotna

b 'P.udhganio listin po nasprotniku,
§ 599,

Ce stranka trdi, da je listina vaZna za njeno doka-
2ovanje, pri nasprotni stranki, sme naloZiti sﬁfﬁiﬁu :gj

nki na predlog prve stranke s sklepom, pred-
. é&lm"- ; ! redloZiti is |
.o Stranka, ki to predlaga, mora p iti prepis li-
Sting, ki bi jo mopala predloZili nasprolua shranka; &

L 4
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pa tega ne more storili, mora navesti kar najtofneje in
najpopolneje vsebino listine in oznaditi ¢injenice, ki naj
se dokaZejo z listino. Razen tega je treba obrazloZiti
okolnosti, ki izkazujejo verjetnost, da je listina pri na-
sprotni stranki.

Ce se poda tak predlog izven usine razprave, je

zaslisali o njem ustno ali pismeno nasprolnika, preden
se odloéi o njem.

§ 400.

PredloZilve listine ne sme stranka odredi:

1. ¢e se je sama sklicevala na to listino zaradi do-
kazovanja v pravdi;

2. ¢e mora po driavlijanskem pravu izroditi ali po-
kazali listino;

3. ¢e se smatra listina po svoji vsebini za skupno
obema strankama.

Za skupno se smatra listina zlasti glede onih oseb,
v katerih korist je sestavljena ali katerih wvzajemna
pravna razmerja se z njo izkazujejo. Za skupna se sma-
trajo tudi pismena pogajanja‘o pravnem poslu med ude-
leZenci ali med enim izmed njih in skupnim posredni-
kom posla.

§ 401.

Predlozitev drugih listin se sme odredi:

L. Ce se lite njih vsebina rodbinskega Zivljenja;

2, e bi nasprotna stranka s predlozitvijo listine pros
lomila dolZnost, katero ji nalaga Cast in postenje; '

3. ¢e bi se prizadela stranki ali drugim osebam
sramola ali bi jim pretila nevarnost kazenskega prod
gona, ako bi se spravila vsebina listine v javnost;

4. e bi stranka s predloZitvijo' listine prelomila
dolZnost moltednosti, katero ji nalaga drzava in katere
ni veljavno razreSena, ali ¢e bi prekrsila umetnisko ali
poslovno tajnost; ' ' }

5. fe je kaj drugih enako vanih razlogov, ki opra-
vitujejo odredi predloZitev listine. : .

. § 402

Ce se tide kateri izmed razlogov, navedenih v § 401,
samo poedinih deloy listine, se¢ mora predloZili overove
ljen izpisek iz listine.

§ 403.

Ce nasprotna stranka taji, da ima listino, in sodi«
iCe smatra, da so dinjenice, ki naj se dokaZejo z listino,
vaine in da obstoji dolinost, predloZiti listino, sme odre-
diti sodiste s sklepom zasliSanja nasprotne stranke pod
prisego, da se dozve, ali ima listino, ali vsaj, ali ve, kja
je listina, ali da je ni ona ali na njeno pobudo kdo drugi
odstranil zato, da dokazovalec ne bi mogel priti do nje,
ali da jo je naredil neporabno.

Sodnikovi izprevidnosti se prepusta, odlofiti po
skrbni ceni vseh okolnosti, kako vpliva na presojo pri~
mera to, da nasprotna stranka ne postopa po nalogu, no'
katerem bi morala predloZiti listino, o kateri je prizna-
la, da jo ima, ali e taji, da jo ima, pa se sploh ne di’
zasglifati o tem ali se ne da zaslifati pod prisego, ali de

‘izhaja iz njenih izpovedb, da je listina namerno od-

stranjena ali narejena meporabno, Zlasti pa je sodnikw
presoditi, ali naj se smatrajo dokazovalieve navedbe O

vaebini listine y teb primerih za dokazaue,
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Predlaganje listin po drugih osebah.

§ 404.

Ce je listina, potrebna za dokazovanje, v rokah dru-
ge osebe, ki je dolina, izroCiti ali pokazati listino, bo-
disi po predpisih driavljanskega prava, bodisi zato, ker
je listina po vsebini skupna za dokazovalea in to drugo
osebo (§ 400., §t. 3.), sme naloZiti sodifle tej drugi osebi
na dokazovaltev predlog s sklepom, naj poloZi v dolo-
¢enem roku to listino ob dokazovaltevih strodkih pri
pravdnem sodis¢u, da se uporabi na ustni razpravi.

O takem predlogu odlo¢i pravdno sodiite, ko je za-
slialo nasprotno stranko in drugo osebo, o kateri se
trdi, da je imetnica listine; ¢e ta taji, da ima listino, je
ugoditi predlogu samo takrat, kadar predlagajoda stran-
ka verjetno izkaZe, da je listina v rokah te druge osebe.
Da se zasliSijo udeleZenci, za to sme doloditi sodisde po-
seben narok. Sklep se sme izvrgiti, ko postane pravno-
moden in ko iztefe rok za predloZitev listine.

Ce se predlog zavrne, se povrnejo dozdevnemu
imetniku listine potrebni stroski, ki so mu bili provzro-
Ceni @ tem postopanjem, ako jih zahteva,

§ 405.

Ce je treba osebo, o kateri se trdl, da ima listino,
prisiliti s tozbo, da izro¢i ali pokaZe listino, bodisi zato,
ker ni uspelo verjetno izkazati, da je listina pri lej dru-
@i osebi, bodisi zato, ker je zavisna odloéba o tem, ali
je druga oseba dolina, izro€iti ali pokazati listino, od
predhodne preiskave in ugotovitve spornih dejanskih
okolnosti, sme odrediti pravdno sodis¢e na predlog, da
se odgddi nadaljevanje ustne razprave, dokler ne iztele
rok, ki se obenem dolodi dokazovaleu za predloZitev li-
stine (§ 875.).

Toda dokazovalev nasproinik sme predlagati, tudi
preden dztede prednji rok, da se nadaljuj razprava, e
se odlodi o dokazovallevi toZbi zoper drugo osebo prej
ali e dokazovalec odlasa z vloZitvijo toZbe ali z nadalje-
vanjem pravde ali z izvribo.

Listina se predloZi ob dokazovalfevih strofkih.

Dokaz o pristnosti listine.

§ 406.

Glede listin, ki se kazejo po obliki in vsebini za jav-
ne listine, se domneva, da so pristne,

Ce sodiste dvomi o pristnosty, sme odrediti na pred-
log ali po sluZbeni dolZnosti, da se izjavi o njeni pristno-
sti oblastvo ali oseba, od katere baje izvira ta listina.
Ce se dvom ne da tako odstraniti, mora dokazati prist-
nost listine oni, ki jo hofe uporabili za dokazilo.

§ 407,

Sodi%te oceni po okolnostih primera, ali je smatrati
brez nadaljnjega dokaza za pristno listino, ki je videti.
kakor bi jo bilo izdalo inozemsko oblastvo ali izdala ino-
zemska oseba javnega zaupanja.

Za dokaz pristnosti take listine zadosa, kjer ni po-
sebnega drugega predpisa, da jo overovi ministrstvo za
zunanje posle ali poslanik ali konzul nase drzave,

§ 408,

Pristnost zasebne listine se smatra za neizpodbijano,
te se dokasgvaliev nasprotnik ni izjavil o njeni pristugali

in se iz njegovih ostalih izjav ne vidi njegova namera, iz-
podbijati njeno pristnost. Ce je na listini podpis, se mora
izjaviti dokazovalCev nasprotnik tudi o pristnosti pod-
pisa; sicer ga zadenejo iste pravne posledice.

Izpodbijano pristnost zasebne listine ali podpisa, ki
je na njej, mora dokazali on, ki hode uporabiti to listine
za dokazilo,

§ 409,

Stranko, ki izpodbija pristnost listine ali podpisa iz
objesti, je treba kaznovati zbog objesti (§ 268.).

Primerjanje rokopisov,

§ 410,

Pristnost ali nepristnost listine se sme dokazovati
tudi s primerjanjem rokopisov.

Za primerjanje se smejo rabiti samo taka pisanja,
katerih pristnost ni izpodbijana ali se vsaj di dokazati
brez vecje zakesnitve.

Predpisi tega zakona o predlaganju dokaznih listin
se uporabljajo tudi na predlaganje pisanj za primerjanje
rokopisov.

Ce ni dosti pisanj za primerjanje, se sme naloZiti
oni stranki, glede katere naj se ugotovi, ali izvira pisa-

‘nje od nje, naj napise pred pravdnim sodiS¢em ali pred

odrejenim ali zaproSenim sodnikom nekoliko besed, ki
se ji oznadijo.

Kar stranka napiSe, se priloZi razpravnemu zapisni-
ku, Sodi3¢u je prepusteno ocenili, koliko vpliva na do-
sego dokaza to, ker stranka nefe slufati takega naloga
sodiséa ali ker piSe z ofividno pretvorjeno pisavo,

§ 411.

Rokopise sme sodiite simo primerjati ali pa sme,
de je v dvomu, zahtevati mnenje izvedencev.

O uspehu primerjanja rokopisov odlodi sodiste po
svobodnem prepri¢anju. |

Cuvanje listin pri sodistu,
§ 412,

Listine, ki se jim izpodbija pristnost ali ki se jim
ugovarja, ¢es, da je njih vsebina izpremenjena, se smejo
pridrzati pri sodis¢u, dokler se pravnomotno ne konda
pravda, razen ¢e jih je treba izroditi v korist javnega
reda drugemu oblastvu. i

Obnova listine,
§ 413.

Ce postane zasebna listina neitna ali e se posko-
duje, sme zahtevati njen imetnik ali vsak drugi udelee-
nee od izdatelja listine, naj se listina ob predlagateljevih
strogkih sodno obnovi. Zaradi tega je treba povabiti vse
osebe, zoper katere bi morala sluZiti listina po stanju
stvari za dokaz.

Ce se izdatelj temu upira, ga jo dopustno prisiliti
samo 8 toZbo, da obnovi listino.

Pojuanilno stvari,
§ 414, , o), 1ho
So'(!im; presodi po skrbni oceni vseli okolnosti, ko
liko dajo dokaz spomeniki, mejui znaki, mejniki, jesilos

L4
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mere in podobni znaki ali rovasi, > katerih je ugotovlje- .

no, da so sluzili strankam v njih stikih.
Odredbe 8§ 399. do 405. se morajo uporabljati Zmi-
selno tudi na predlaganje pojasnilnih stvari.

§ 415.

Zoper sodne sklepe, naredbe in naloge, izdane po
88 304., 895., 396., 397., 405., prvem in drugem odstavku,
in §§ 406., 410, in 411, ni pravnega sredstva.

Zoper sklepe po §§ 599., 403. in 412. ni posebuega
pravnega sredstva.

Cetrto poglavje,

Dokaz s priéami.
Nedopustnost in odreka pri¢anja.
§ 416.

.Za pride se ne smejo zasliSevati:

1. osebe, ki niso sposobne priobéili onega, kar so
opazile, ali ki niso bile ob fasu, na katerega bi se Ino-
rala nanasati njih izpovedba, sposobne, opazili Cinjenice,
ki jo je treba dokazali;

9. duhovniki o onem, kar jim je bilo zaupano pri
spovedi ali sicer kot sluzbena duhovska lajnost;

8. drzavni uradniki, ¢e bi s svojo izpovedbo pre-
kr¥ili sluzbeno tajnost, katero so zavezani cuvati, dokler

jih njih staredine ne razresijo dolznosti, tuvati to tajnost.

§ 417,

Prida sme odredi pricanje:

1. na vprasanja, ki bi bil edgovor nanje v sramoto
ali bi nastala z njim nevarnost kazenskega pregona pridi,
Njenemu zakonskemu drugu, zarodenki, zarofencu ali
osebi, s katero je pri¢a v sorodstvu ali svastvu do kate-
regakoli kolena v premi vrsti, v stranski pa do drugega
kolena ali s katero je zvezana po posvojitvi; nadalje nje
rednikom, rejencem, varuhu ali varovancu;

2. na vpradanja, ki bi prizadel odgovor nanje nepo-
srednjo in znatno imovinskopravno Skodo prici ali kateri
izmed oseb, oznadenih pod &t. 1.3
* _3. o Sinjenicah, o katerih prita ne bi mogla pricati,
ne da bi prelomila svojo dolZnost moleénosti, pripozna-
ne od driave, kolikor ni pravilno razresena te dolZnostis

4. o0 onem, kar je stranka zaupala pri¢i kot svojemu
advokatu;

5. na vprafanja, na katera pri¢a ne bi mogla odgo-
voriti, ne da bi izdala umetni¥ko ali poslovno tajnost.

~ Prifanje se sme odrefi v primerih pod t. 1. in 2.
Rlede tam oznadenih svojeev tudi takrat, kadar ni ved
zakonskega razmerja.

§ 418.

O napravi in vsebini pravnih poslov, pri katerih je

ila pria prisotna kot povabljena pri¢a; o &injenicah, ki
8e tifejo imovinskih poslov, pogojenih z zakonskim ali
rodbinskim razmerjem; o porodih, o enitvah ali o smrti
Svojoev, oznadenih v § 417., &. 1.; naposled o dejanjih,
ki jih je opravila prita glede spornega pravnega raz-
kot pravni prednik ali zastopnik ene izmed strank,

B ne sme odreli prifanje iz bojazni za imovinsko ¥kodo,

§ 419.

Pri¢a, ki sploh nefe izpovedati ali nefe izpovedati
o poedinih vprafanjih, mora navesti za to razloge ustno
ali pismeno pred narokom, dolofenim za njeno zasliSa-
nje, ali pa na samem tem naroku. Ce bi se kaj ugovar-
jalo, mora izkazati verjetnost teh razlogov.

V prvem primeru se mora ono, kar prita navede,
priobiti strankam, ¢e je mogode, Se pred narokom, do-
lotenim za zasliSanje.

§ 420,

Ali ima pria pravico, odreéi pricanje, odlofi s skle-
pom pravdno sodi&fe, &e bi morala prifa priéati pred
njim, sicer pa odrejeni ali zaproSeni sodnik. Preden so-
diste odlofi, sme zaslifati stranke.

C'e bi se o tem uvedla fazprava, ni treba, da bi bila
prita zastopana z advokatom. Ce je izjavila prica pisme- -
no ali ustno na zapisnik, zakaj nete pricati, se morajo
vpoitevati njene navedbe ob odlotanju o tem, ali je od-
reka pricanja opraviena, tudi takrat, kadar ne pride na
narok, doloden za njeno zasliSanje.

§ 421.

Ce prifa nede pri¢ati, ne da bi navedla razloge za
to, ali ¢e ostane prica pri tem, da nefe pricati, celo po-
tem, ko se odlodi, da odreka pricanja ni opraviena, ali
e prica nete opraviti zahtevane prisege, jo je dopustno
prisiliti po sluzbeni dolznosti k prianju z denarno kaz-
nijo do deset tiso¢ dinarjev ali 8 priporom. Pripor sme
trajati samo dotlej, dokler tete pravda na dotiéni stopnji,
ne sme pa lrajati nikoli nad Sest tednov.

Pravdno sodiite odreja poedina prisilna sredstva in
njih izvrsitev tako, kakor je predpisano z zakonom o
izyribi in zavarovanju, zaprofeni sodnik pa takrat, ka-
dar se vrii zaslidanje pred njim. Pred odlofbo je treba
prico zaslisati.

§ 422,

Pravdnemu sodidéu je odlotili o tem, ali in koliko
vpliva na nadaljnje postopanje v glavni stvari to, da
pri¢a neopravi¢eno ni hotela pridati, prisedi ali da so se
zbog tega uporabila zoper njo prisilna sredstva. Zato
mora odrejeni ali zaprofeni sodnik vselej vsak tak do-
godek nemudoma naznaniti pravdnemu sodiséu, ki sme
odlo¢iti o tem brez predhodne ustne razprave.

Kadarkoli pri¢a neopraviteno odrece pri¢anje, je od-
govorna strankam za Ekodo, provzroteno s tem, da je
onemogodila ali zavlekla dokazovanje; zlasti mora tudi
povrniti vse stroske, ki so bili provzrofeni z njeno od-
reko pricanja.

Ce pri¢a ni holela pri¢ali iz objesti; se izrete razen
tega zoper njo kazen zbog objesti. O dolznosti, povrniti

strofke, sklepa pravdno sodise; kazni zbog objesti pa
sme izrekati tudi odrejeni ali zaprofeni sodnik,

Ocena prifanja,
§ 423.

~ Sodi%fu je oceniti po svobodnem prepri¥anju skrbno
yse okolnosti, ki vplivajo na pridino nepristranost in na
verodostojnost njene izpovedbe,
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Ex¥ajanje dokaza po edrejenem ali zaproienem sodniku,

. § 424,

Izvedbo dokaza s pridami sme poverili pravdno so-
diide odrejenemu ali zaproSenemu sodniku:

1. ¢e bi se laze dozvedela resnica, ko bi se zaslisala
prica na licu mesta;

2, ¢e bi imela izvedba dokaza pred pravdnim sodi-

stem znaine tezkoce;
3. &e bi provzrodalo zasliSanje pred pravdnim sodi-

&fem nerazmerno velike stroSke glede na odSkodnino za’

pridino zamudo ¢asa, za nje potne stroske in bivanje v
kraju zasliSanja;

4, &e je prica zadrZana, prili pred pravdno sodisCe.

Prida, ki zbog bolezni, slabotnosti ali iz drugih raz-
logov ne more zapustiti svojega stanovanja, da bi bila
zaslifana, in prica, ki po veljavnih odredbah ni dolina,
priti pred sodis¢e, da bi bila zasliSana v civilnih stvareh,
se zaslidi v svojem stanovanju.

Clane vladarskega doma zasliSuje kot price pred-
sednik okroZnega sodiS¢a njih bivalis¢éa v njih stano-
vanju.

Ne glede na okolnosti, oznac¢ene v prvem odstavku,
&t. 3., tega paragrafa, se povabijo priée pred pravdno
sodisde, ¢e stranka izjavi, da je pripravljena placali, brez
pravice do povratila, stroske, ki se provzrote s tem, ko-
likor bi bili vedji od strofkov za izvedho dokaza pred
odrejenim ali zaproSenim sodnikom. Predsednik senata
sme odrediti, da poloZi ta stranka v dolofenem roku
vnaprej za kritje teh strofkov znesek, ki ga dolodi on

(§ 428,, drugi odstavek).

Vabila za prite.
§ 426

Vabila za pride izdaja sodiiCe.

Vabilo mora obsezati imena strank in kratko ozna-
menilo predmeta zaslianja, nadalje nalog pri¢i, naj pride
zaradi pri¢anja na narok, za katerega je obenem oznaden
¢as in kraj. V vabilu je treba navesti poleg tega zakonite
predpise o pri¢nini in zakonite posledice izostanka.

§ 426,

Osebe, ki so v aktivni sluzbi pri vojski, mornariei,
oroznistvu, finanéni, obmejni strazi in straZi za vadrie-
vanje javne varnosti, se vabijo na pricanje z zaprosilom,
poslanim neposredno nadrejeni komandi,

. Vabila za samosiz!»a poveljnike (komandante) se
vroéajo neposredno tem.
§ 427.

Ce je oseha, ki naj se povabi za prifo, v taki javni
sluzbi, da se ji mora postaviti zbog javne varnosti ali
drugih javnih koristi namestnik za &as, dokler je za-
drzana, je treba obenem obvestiti o tem njenega nad-
rejenega staresino. -

Ta predpis velja tudi takral, kadar se povabi za
pri¢o usluzbenec ali delavec prevoznega, rudnikega, to-
pilnifkega, vodovodnega ali podobnega zavoda ali pod-
jetja ali pa oseba, ki je v zasebni gozdarski sluZbi.

§ 428.

Ce bo po vsej priliki dati pri¢i povratilo, sme od-
rediti predsednik senata, odrejeni ali zaproSeni sodnik,

da polozi dokazovalec v dolo¢enem roku vnaprej znesek,
doloten za kritje stroSkov, ki nastanejo s tem, da se
prica zaslisi.

Ce se ta znesek ne poloZi o pravem fasu, sme so-
dis¢e opustiti vabilo za prico in nadaljevati na predlog
nasprotne stranke razpravo ne glede na izostali dokaz
(§ 875.). \

Posledice izostanka,

§ 420.

Ce predpisno povabljena pri¢a ne pride na narok,
dolo¢en za njeno zaslisanje, pa zadostno ne opraviéi iz-
ostanka, izrefe pravdno sodiS¢e, odrejeni ali zaproseni
sodnik s sklepom, da povrni prica vse siroske, ki jih je
provzrodila s svojim izostankom; razen tega je treba
prifo iznova povabiti ter jo kaznovali zbog nereda
(§ 268.). Ce bi pri¢a zopet izostala, je to kazen podvojiti
v mejah zakonite mere in odrediti, da se privede prica
siloma,

Ce pri¢a naknadno zadostno opraviéi svoj izostanek,
se izrefena kazen preklide; razen tega se ji sme celoma
ali deloma odpustiti povraéilo stroskov,

Ce se katera izmed oseb, omenjenih v § 426, ne od-
zove vabilu, se mora obrniti sodnik, ki vodi izvajanje
dokaza, na nadrejenega streiino te osebe z zaprosilom,
naj neposlufno prito kaznuje in naj odredi, da jo je
privesti, .

Neposlufna prifa je razen tega odgovorna za vso
Skodo, katero je povzrodila strankam s tem, da je po
svoji krivdi onemogocila ali zavlekla dokazovanje

§ 430. ,

V osmih dneh od dne, ko je postal pravnomoden
sklep, po katerem je prifa zavezana, povrniti stro¥ke v
primerih §§ 422, in 420, mora predloZiti stranka stro-
skovnik in zahtevati, naj odmeri sodisée znesek teh siro-
skov, ker bi sicer izgubila pravico do tega povradila.
Odrejeni ali zaproSeni sodnik odmeri znesek stroikov
samo, ¢e je po odredbah tega zakona poklican izredi, da
mora priéa povrniti strodke.

§ 481,

~_Ce se je brezuspeino poskusilo zaslifati prido in se
je bau, da bi se pravda zavlaevala Se nadalje, ako bi
se to poskusalo iznova, dolodi pravdno sodiite na pred-
log rok za izvedbo tega dokaza; ¥e pa izlefe ta rok
brezuspesno, se nadaljuje razprava na predlog katere-
koli stranke ne glede na ta dokaz. Pravdno sodisfe sme
dolotiti rok tudi, & se zaslifuje pria pred odrejenim
ali zaproSenim sodnikom, Pred odlotho o takem pred-
logu je treba povpraZati predlagateljevega nasprotnika.

Za naknadno zasliSanje pride velja predpis § 875,
drugega odstavka.

Zaslisevanje prig,
§ 432,

Zaprisezali se ne smejo pride, ki so bile obsojene.
zbog krivega pritanja ali krive prisege ali ki niso do- -
vriile ob Casu zaslisanja & a leta starosti, na-
dalje ne osebe, ki zbog nedostatka razuma ne pojmijo
dovolj bistva in pomena prisege, '
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Sodiife sme odloditi, da pri& ni zapriseéi, e izjavita
obe stranki, da tega ne zahtevata,

Ce kdo prisego neopraviteno odrede, ima to iste po-
sledice, kakor 8e neopravideno odrefe pridanje (§§ 421.
in 422.).

Z uredbo se predpife oblika prisege kakor tudi to,

imtere osebe smejo dati namesto prisege slovesno ob-
iubo.

8 483.

Preden se prita zaslisi, jo je treba zaprisefi. Toda
preden se prida zapriseZe, jo sme sodiSte vprafati za
njene osebne razmere, potem za okolnosti, po katerih
bi se dalo ugotoviti, ali sme biti zaslifana ali zaprise-
Zena kot pri¢a, kakor tudi to, ali bi mogla izpovedati
Prida kaj, kar bi sluZilo, da se doZene stanje stvari.

Na podstavi takega izpraSevanja sme skleniti sodiite,
ko je zaslifalo stranke, da pride ni treba zasliZati ali pa
da bo odlodilo, ali naj se pria zapriseZe, Sele, ko jo za-
slifi. Odrejeni ali zaproSeni sodnik mora zasliati prido
V vsakem primeru; toda odlofbo o njeni zaprisegi sme
odgoditi, dokler je ne zasli¥i, ali pa sme prepustiti od-
lo¥bo o tem pravdnemu sodiséu,

Ce je erca voljna, od7ovarjati na vpraSanja, na ka-
tera bi imela po § 417, &t 1, in 2, pravico, odredi od-
govor, si sme pridrZati pravdno sodii&e, odreieni ali za-
Profeni sodnik, ki vodi zasliSanje, da odlo¢i Zele po za-
slifanju o njeni zaprisegi.

§ 434,

V vseh primerih, kjer je odlofiti o zaprisegi Sele po
z4sliSanju, je treba prido pred zasli3anjem opomniti na
lZnost, govoriti resnico, na svetost in pomen prisege,
ki jo mora opravili, in na kazenskopravne posledice kri-
Yega pritanja. Po zaslifanju sme odloditi pravdno sodiste,
Odrejeni ali zapro¥eni sodnik, da pride ni zaprisedi, ker je
Njena izpovedba brezpomembna ali ker ji je malo verjeti,
Ce je zasli¥al prido odrejeni ali zaprofeni sodnik,
8me odrediti pravdno sodi5®e, ko prispe k njemu izpo-
Vedba nezapriseZene pri¢e, da se prita zaprisezl.

8 435.

Priti je treba pred zaslifanjem priobditi, na katera
a sme odreéi prifanje (§ 417.).

‘Pride jo treba zaslifevati posamid, brez prisotnosti
onih pri&, ki jih je zaslisati pozneje. V katerem redu naj
86 2aslifujejo pride, dolodi predsednik senata, Ge se vrdi
zaslifevanje pred pravdnim sodif¥em, sicer pa odrejeni
ali zaprogeni sodnik.

Preden se dovrdi zaslifevanje vseh povabljenih prig,
Nie sme oditi nobena prita brez sodnikove dovolitve.

Pride, katerih izpovadbe se ne ujemajo druga z drugo,
88 smejo sooditi.

§ 436.

Zaslifevanje se zaine s tem, da se vpraia prida za

leta starosti, vero, opravilo in bivaliie. Ce je treba,
lo jo vpragiati tudi za take okolnosti, ki se tidejo njene
Verodostojnosti v dotitni stvari, zlasti pa za njena raz-
Werja proti strankam.

Ob zaslifanju mora zastavljati predsednik semata,
odrejent alj zaprofeni sodnik, ki vodi zaslifevanje, pridi
Vprafanja o onih #injenicah, ki naj se doka¥ejo z njenim

pa tudi vprafanja, po katerih je modi dozve-

deti, na kaj se opira njeno znanje. Ce se zasliuje prica
pred pravdnim sodiStein, smejo zaslavijali prici vprasa-
nja tudi drugi ¢lani senata.

§ 437,
Kar se ti¢e sodelovanja strank ob zasliSevanju prid,
veljajo predpisi § 385. ’
Ce se zasliSujejo price, ki po veljavnih predpisih niso
dolZne, priti pred sodisfe pricat v civilnih stvareh, izvriu-
jejo stranke svojo pravico vprafevanja tako, da priobtijo
o pravem ¢asu pismena vprasanja sodniku, ki mu je
izvesti zasliSanje,
8 438.

Ce se izpodbija dopustnost vprafanja ali de se zdi
predsedniku senata vpraSanje neprimerno, odlofi o tem
na predlog senata. O tem sme odloditi tudi odrejeni ali
zaprofeni sodnik; vendar pa je njegova odloéba samo
zadasna in pravdno sodiite jo sme izpremeniti.

Ce spozna pravdno sodidfe, da je vpra3anje, ki je
bilo zastavlieno ob zaslifanju pred odrejenim ali zapro-
Senim sodnikom, nedopusino, sme izreti, da se odgovor
na to vpraSanje v nadalinjem postopanju ne jemlje v
postev, .

§ 439.

Bistveno ysehino pritanja je treba zabeleZiti v zapis-
nik, in sicer, e je to potrebno, dobesedno. Ce je bila
pri¢a zasliSana na razpravnem naroku, se zabeleZi to v
razpravni zapisnik,

Kar se zabelezi, se da pridi in prisotnim strankam
na vpogled ali pa se jim predita,

V zapisniku je treba navesti, ali je bila prica zapri-
sezena pred zaslifanjem ali po njem, ali je zaprisega iz-
ostala, ali je bilo pridrzano pravdnemu sodistu, odloditi
o njej. ali so bile stranke in katere izmed njih prisotne
pri zaslifevanju, naposled, ali in ka“¥ne uzovore so
stranke ali prife podale zoper zapisnik.

§ 440.

Pravdno sodi¥fe sme odrediti na predlog ali po sluz-
beni dolinosti, da je prife iznova zaslisali, zlasti fe ne
smatra za opraviteno odreke pri¢anja ali odreke odgo-
vora na poedina vprafanja, ki jo je spoznal odrejeni ali
zaproeni sodnik za opraviteno; nadalje ¢e niso bile prife
zaslifane redno ali ne popolnoma; te je pritanje glede
vaznih totk nejasno; nedolotno ali dvoumno, ali ¢e prita
sama zahteva, dopolniti ali popravili svojo izpovedbo.

Ob ponovnem ali. naknadnem zasliSanju redoma ni
treba pride iznova zaprisezati. ampak opomniti jo ie snmo,
naj polrdi resnitnost svoje izpovedbe, sklicevaje se na
svojo prejinjo prisego. '

§ 441,

Stranka se sme odredi pridi, ki jo je predlagala,
Toda nasproinik sme zahlevati, naj se prita, ako je 7e
prifla na zaslifanje, zasliSi ne glede na to odreko, ali
naj se njeno zaslifanje nadaljuje, ako se je Ze zacelo.

Priénine,
. § 442.
Vsaka pri¥a ima pravico do povradila potrebnih stro-

§kov, provzrotenih s potovanjem v kraj zo<'iSanja, 2 bivas
njem v tem kraju in s povratkom iz njega. '
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Za zamudo tasa sme zahtevali odSkodnino samo, Se
je zbog tega obduino oSkodovana v svojem dnevnem za-
sluzku.

Pri¢a mora zahtevali povradilo v Stiri in dvajsetih
urah po zaslifanju, sicer izgubi pravico do njega.

Na prosnjo pri¢e, ki ne stanuje na sedeiu sodiita,
sme odredili predsednik senata, odrejeni ali zaproSeni
sodnik, da poloZi pravdna stranka, ki se je sklicevala
na prido, za to pri¢o vnaprej sodiséu v dolofenem roku
znesek, ki zadoS&a, da se pokrijejo potni strodki,

§ 443.

Pravdno sodise ali odrejeni ali zaproSeni sodnik, ki
ie prido zaslifal, odmeri znesek, ki ga je treba povrniti
pri¢i za stroske, ter naloZi stranki, naj ga plada pri¢i v
petnajstih dneh, da ne bo izvrSbe. S pravnim sredstvom
zoper tak sklep se ne zadrii nadaljevanje pravde,

Natan&neje odredbe kakor tudi pristojbenik (tarifo),
po katerem je odmerjati povradilo stroskov, izda z uredbo
minister pravde.

NaZin in oblika viaganja,

§ 444,

Prida sme podajati izjave, prosnje in pravna sred-
stva izven naroka ustno na zapisnik ali pa s pravdnim
spisom, za katerega ni treba advokatovega podpisa.

Pravna sredstva.

§ 445.

Pravdne stranke nimajo posebnega pravnega sred-
stva zoper odlo¢bo o tem, ali je pri¢a opraviteno odrekla,
pri¢ati ali prisedi ali odgovoriti na poedina vprasanja;
zoper sklep, da prite po § 433, ni treba zasliati, in tudi
ne zoper sklepe in naredbe, izdane glede zasliSanja po
8§ 435. do 438.

Pravnega sredsiva ni: zoper odlotho pravdnega sodi-
5Ca, da se madaljuj postopanjo tudi takrat, kadar prica
nede pricati ali priseti; zoper odlodbo, da se nadaljuj
razprava v primerih §§ 428. in 481.; zoper sklepe, s kate-
rimi se odreja, da je prio povabiti ali privesti ali se
dolo¢a rok, v katerem se mora poloZiti predjem za po-
vracilo, ki ga je dati pri€i (§ 428., prvi odstavek, in § 442,
Zetrti odstavek); kakor tudi ne zoper sklepe, ki se na-
nasajo na zaprisego kaksne price.

Izvedene pride,

§ 446.

Predpisi o dokazu s priami se uporabljajo tudi
takral, kadar se zasliSujejo kot prife osebe s strokovnim
zanjem za dokaz minulih Einjenic ali stanj, za katerih
opaZanje je treba posebne izvedenosti.

Peto poglavje,
Dokaz z izvedenei,
Imenovanje izvedemcev.

§ 447,

Ce je treba zato, da se oceni finjentca, va¥na za od-
lodbo, ali zato, da se izvrsi ogled slrokovnega znanja, 8
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katerim sodi&Se ne razpolaga, se izvede dokaz z izvedenci.
V takem primeru postavi pravdno sodiide, ko je povpra-
salo stranke o osebi izvedencev, takoj emega ali ved
izvedencev. Ce ne zahtevajo posebne okolnosti kaj dru-
gega, se vzamejo pri tem v postev predvsem izvedenci,
ki so javno postavljeni za oddajanje mnenja dotine vrste.

Sodisfe sme postaviti namesto prvotno postavljenega
izvedenca drugega,

§ 448.

Ce se stvar, ki naj jo izvedenci ogledajo, ne more
prinesti pred pravdno sodiSte ali & bi bila izvedba do-
kaza z izvedenci pred tem sodiitem iz drugih razlogov
zdruZena z znatnimi lezkolami, se sme izvesti dokaz z
izvedenci pred odrejenim ali zaprofenim sodnikom.

V tem primeru se sme prepustiti sodnikun, ki vodi
dokazovanje, da doloti Stevilo izvedencev ali da jih iz
bere; nadalje se smejo izbrali izvedenci, ne da bi se
predhodno zasliSale stranke, &e se pokaZe to za koristno,
da ne bo zakesnitve ali nerazmernih stroskov. Imena po-
stavljenih izvedencev priobdi odrejeni ali zaprofeni sod-
nik strankam obenem, ko jih obvesti o naroku za izvedbo
dokaza.

§ 449.

Kdor je javno postavljen za oddajanje mmenja iz-
vestne vrste ali kdor se javno bavi z znanosijo, umet-
nostjo, stroko ali obrtom, ki jih je treba poznati, da se
more oddali poirebno mnenje, ali kdor je javno nameéfen
ali upravifen, da se bavi z njimi, se mora odzvati, &e ga
sodiste postavi za izvedenca,

Iz istih razlogov, iz katerih je priéa upravli!ena. od-
redi prianje, sme izvedenec zahtevati, da se razredi iz-
vedenske dolinosti.

Javni nameifenci se morajo razen tega razrediti te
dolZnosti tudi, &e jim stareSine iz sluZbenih ozirov pre-
povedo, delovati kot izvedenci. ali e so s posebnimi na-
redbami oprosteni te dolZnosti.

Poslediee izostanka in neizvrdevanja delinosti,

§ 450,

Ce postavljeni izvedenec brez zadostnegu razloga
nece oddati mnenja ali &e, redno pozvan brez zadostne
opravitbe ne pride na narok, doloden za izvedbo dokaza,
se mu mora naloZiti s sklepom povradilo stroskov, ki jih
je provzrodil s tem, da ni oddal mnenja ali da ni prifel;
razen tega se mora izreti kazen zbog nereda ali, e iz
objesti nefe oddati svojega mnenja, mora biti kaznovan
zbog objesti. Ob tem sklepanju se uporabljajo zmiselno
odredbe 88 422., 429. in 430.

! Namesto neposlufnega izvedenca se postavi drug
izvedenec,

Neposludni izvedenec je odgovoren, poleg povradila
strofkov, tudi za vsako nadaljnjo &kodo, ki jo imnjo
stranke od tega, ker se je dokazovanje onemogodilo ali
zavleklo.

§ 451.

Izvedenca je dopustno odkloniti iz istih. razlogov, iz
katerih se sme odkloniti sodnik; vendar pa za odklonitev
ni razlog to, da je bil izvedenec v isti pravni stvani prej
zaslisan kot prica.

Izjava, s zatero se izvedenec odklanjn, se mora iz
roditi pravdnemu sodi$éu & pravdnim spisom ali ustno,

e pa je bil izbor izvedencev prepusten odrejenemu all
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zaprosenemu sodniku, temu sodniku. Ce zaslifi sodiSte
slranke o izvedencevi osebi, preden ga postavi, se morajo
izjaviti stranke o odklonitvi 1zvedenca takoj ob zasliSanju,
v ostalih primerih pa najdlje v osmih dneh od dne, ko
86 obveste o postavilvi; Ce pa je bil dolofen narok za
izvedbo - dokaza z izvedenci pred iztekom tega roka, se
je treba izjaviti o odklonitvi, preden se zalne izvajati
dokaz, Pozneje sme biti izvedenec odklonjen samo takrat,
kadar stranka verjetno izkaZe, da ni mogla prej zvedeti
za razlog odklonitve ali da ga ni mogla prej navesti zbog
neuklonljive zapreke ali ker je nastopil ta razlog pozneje.

Ce se zgodi taka odklonitev naknadno, pa je do-
kazovanje pred odrejenim ali zaproZenim sodnikom Ze
konfano, se sme izjaviti odklonitev samo pred pravd-
nim sodistem.

§ 452.

Ce se izvedenec odkloni, je treba takoj navesti raz-
loge odklonitve. O odklonitvi odlodi pravdno sodisde ali
pa zaprofeni ali vdrejeni sodnik, kakor se je pat izjavila
po § 451. odklonitev pred enim ali drugim.

Ce se ne izjavi odklonitev na naroku, se odlofi o
njej brez ustne razprave. Stranka, ki odklanja izvedenca,
mora na zahtevanje sodiSta verjetno izkazati razloge
odklonitve, ki jih je navedla. Ce se predlog za odklonitev
usvoji, je treba nemudoma postaviti drugega izvedenca.

Izvajanje dokaza,
§ 453,

 Pravdno sodiste ali sodnik, ki vodi dokazovanje, sme
odrediti, da se predloZi mnenje pismeno. V tem primeru
Morajo dati izvedenci na zahtevanje o svojem pismenem
Mnenju ustna pojasnila ali ga pojasniti na ustni razpravi.

§ 454

Preden se zatne izvajati dokaz, mora opraviti vsak
izvedenec prisego, predpisano za izvedence. Ta prisega
Sme izostati, Se pristaneta na to obe stranki.

Ce je izvedenee stalno zapriseZen za oddajanje mme-
nja dotitne vrste, zados¢a, da se opomni na opravljeno
Prisego,

§ 455.

Izvedencem ce morajo pokazati stvari. spisi in pri-
pPomodki, ki jim jih je treba, da odgovore na zastavljena
Vprasanja, in ki so pri sodistu.

§ 456,

Ce se ne more takoj oddati korenito in izérpno mne-
nje, mora dolofiti sodnik, ki vodi dokazovanje, za od-
jo mnenja rok ali poseben narok.
Ko prispe pismeno mnenje, je treba stranke obve-
Stiti o tem (§ 882).

§ 457.

Ce jo postavljenih ved izvedencev, smejo oddati svofe
mnenje skupno, ako se strinjajo v njem. Ce so razlitnega
Mnenja, mora razloziti vsak izvedenec posebe svoje mne-
Bje in razloge za 1o,

§ 458.

Izvedenske mnenje jo treba vselej obrazloZiti,
Ce si jo izvedenec. preden je oddal mnenje ogledal
O8ebe, sivari, krajevne razmere ild. in e je polrebno

soznanje njih kakovosti, da se razume in oceni mnenje,
mora izvedenee, preden obrazlozi svoje mnenje, tofno
opisati ogledano stvar (izvid). _

Ce oddano mnenje ni jasno ali de je drugale ne-
zadostno; nadalje de so izvedenci razli‘nega mnenja, sme
odrediti sodiS¢e na predlog ali po sluZbeni dolZnosti, da
morajo oddati novo mnenje isti ali drugi izvedenci ali
da je pozvati poleg prvih Se nove izvedence. To se sme
odrediti zlasti takrat, kadar se izvedenec odkloni, ko je
ie oddal svoje mnenje. Take naredbe sme izdajati tudi
odrejeni ali zaprofeni sodnik.

§ 450.

Stranka, ki ponudi dokaz z izvedenci, sme odstopiti
od tega dokaza. Toda nasprotna stranka sme zahtevati,
da se ne glede na to izvedi odrejeno dokazovanje, te se je
7e zatelo ali Se so izvedenei vsaj zaradi tega prisli pred
sodisde.

C'e stranka odstopi od dokaza z izvedenci, ne poseza
to v pravico, ki gre po § 247. predsedniku senata, odre-
diti po sluZbeni dolinosti, naj oddado izvedenci svoje
mnenje.

§ 460.

Po § 447. sme sodi¥le, ko izvriuje sodno oblast v
trgovinskih, pomorskih ali rudnikih stvareh, v katerih
zahteva predmet sojenja strokovno znanje ali v katerih
gre za obstoj poslovnih obidajev, odloditi tudi brez izve-
dencev, kadar je odved, pozivati izvedence, ker ima tudi
soduik sam dovolj strokovnega znanja,

Pristojbine,
§ 461.

Izvedenec ima pravico do povradila njemu provzro-
denih stroskov in lzdatkov, do odikodbe za.zamudo casa
in do nagrade za trud; zahtevati sme, da se mu daj pri-
meren predjem.

Predsednik senala, odrejeni ali zaproSeni sodnik,
pred katerim se vrSi dokazovanje, sme odrediti, naj do-
kazovalec vnaprej poloZzi doloteni znesek, da se z njim
poravnajo stroSki za izvedbo dokaza z izvedenci (§ 428,
drugi odstavek), '

Na odmero pristojbin za izvedence se uporabljajo
zmiselno predpisi § 448. Zoper sklep, s katerim se od-
meri znesek pristojbin, je dopusten rekura

Pravna sredstva.

§ 462.

Zoper sklepe, s katerimi se zavrata odklonitev fz-
vedencev ali se odreja oddaja pismenega mnenja, ni
posebnega pravnega sredstva.

S pravnim sredstvom ni dopustno izpodbijati: odlocbe,
s katero se doloda Etevilo izvedencev, sklepa, s katerim
se prepusca postavitev izvedencev odrejenemu ali zapro-
genemu sodniku (§ 448.) ali s katerim se izvedenec raz-
resuje sprio odklonitve; sklepov o zaprisezanju izve-
dencev; naposled sklepov, s katerimi se dolofa po § 456.
za oddajo mnenja narok ali rok.

§ 468.

Kolikor ni odrejeno v tem poolaviu kat drngeoa, se
uporabljajo za dokazovanje z izvedenci in zlasti za pjih
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zasliSevanje kakor tudi za beleZenje izvida in mnenja v
zapisnikih zmiselno predpisi, ki veljajo za dokazovanje
s pricami.

Sesto poglavije.
Dokaz z ogledom.

§ 464.

Za pojasnitev stvari sme odrediti sodife na pred-
log ali po sluibeni dolZnosti ogled. Ce je treba, pozove
na ogled enega ali veé izvedencev,

Ce se stvar, ki jo je treba ogledati, ne more prinesti
pred pravdno sodite ali &e bi bil zdruZen ogled pred
tem sodis¢em iz drugih razlogov z znatnimi teZkofami,
sme izvrditi ogled odrejeni ali zaprofeni sodnik. V tem
primeru se sme prepustiti sodniku, ki mu je ogled po-
verjen, da odlodi o tem, ali so izvedenci potrebni, in da
jih postavi, de so potrebni. Zoper te sklepe ni pravnega
sredstva.

Ce je modi videti vnaprej, da bo povzroéila izvedba
ogleda stroike, sme odrediti predsednik senata, odreje-
ni ali zaprofeni sodnik, da poldzi dokazovalec vnaprej
primeren znesek za kritje teh stroSkov (§ 428., drugi
odstavek).

§ 465.

Ce naj se ogleda stvar, ki je po dozakovalfevi na-
vedbi pri nasprotni stranki ali ki jo ¢uva javno oblastvo
ali javni notar, se uporabljajo zmiselno §§ 897. in 800.
do 403. s to razliko, da se prepuséa soduiku, odlo¢iti po
skrbni oceni vseh okolnosti, kakfen vpliv im2 lo, da na-
sprotna stranka nefe pokazati ali izrocili stvari ali da
je stvar namerno odstranila ali poskodovala ali je vsaj
dala povod, da se je to zgodilo, ali se je uprla, izpove-
dati o tem.

§ 466.

Zoper sklepe in naredbe, izdane ob izvajanju ogle-
da, ni posebnega pravnega sgredsiva. To welja tudi za
sklep, s katerim se zavrata predlog, da bi se pozvali
izvedenci.

Uspeh ogleda se zabeleZi v razpravnem zapisniku,
fe pa se izvede ogled izven razpravnega naroka, v po-
sebnem zapisnikuy, in sicer takoj, ko se ogled konia.

V zapisniku se zabelezi, ali so bile stranke in ka-
fere izmed njih prisotne pri ogledu, potem, ali in kakZne
ugovore so podale ob ogledu ali zoper zapisnik.

Sedmo poglavje.
Dokaz z zaslifanjem strank.

§ 467.

Dokaz o spornih €injenicah, ki so vaZne za odlotbo,
se sme izvesti tudi z zaslifanjem strank,

To dokazovanje se sme odrediti na predlog ali po
sluzbeni dolZnosti, vendar pa samo takrat, kadar sodi-
de ni dobilo prepri¢anja o resnidnosti ali neresnitnosti
ginjenic, vaZnih za odlotbo (§ 868.), nili z dokazili, ki so
jih stranke ponudile, niti z onimi, ki jih je bilo odredi-
lo sodiife po sluzbeni dolZnosti, ali kadar o spornih &i-
njenicah vobfe ni drugih dokazov,

§ 468.

Zaradi dokazovanja se ne smejo zasliSevati stranke,
ki se po 8§ 416. in 482, prvem odstavku, ne bi smele
zasli¥ati kot prife ali ki se ne smejo zaprisedi.

§ 469.

Ce nastopa v pravdi kdo kot zakoniti zastopnik ose-
be, ki je pod posebno zaS¢ito zakona, se prepuséa sodi-
Séu, zaslisati zakonitega zastopnika ali, kolikor je to po
§ 468. dopustno, ono osebo, kaléro zastopa, ali pa oba.

Ce je pravdna stranka konkurzna masa, sme odredi-
ti sodiste, da je zasliSali konkurznega upravitelja ali
prezadolZenca ali pa oba.

V pravdah javne trgovske druZbe se smatrajo glede
zasliSanja strank za stranke vsi druZbeniki; pri koman-
ditnih druzbah vsi osebno odgovorni druZbeniki, de pa
se pravda druga druiba, zadruga, drustvo, obgina ali
druga upravna oseba, ki ni fiziéna oseba, njih zakoniti
zastopniki.

Ce se sme zasliSati iz omenjenih razlogov ali zbog
tega, ker so na eni strani sosporniki, ved oseb, odloéi
sodisce, ali maj se zaslifijo vse te osebe ali samo neka-
tere izmed njih in katere.

§ 470.

Po skrbni oceni vseh okolnosti odlo¥i sodiffe, ali
naj dokazovanje z zasliSanjem strank povsem izostane,
¢e se je uverilo, da stranka, ki mora dokazati sporno
¢injenico, ni¢esar ne ve o njej ali de po odredbah § 468.
ni dopustno zasliSati te stranke

§ 471,

Dokazovanje z zaslisanjem strank se odredi s skle-
pom, zoper katerega ni posebnega pravnega sredstva.
Ta dokaz se izvaja tako, da zastavlja sodi¥e stranki, ki
jo je zaslifati, prikladna vprafanja o injenicah, ki naj
se dokaZejo z zasliSanjem. Ko se tako zaslifuje stranka,
se morajo zmiselno uporabljati §§ 486. do 439.

To zasliSanje se mora wrdili pred pravdnim sodi-
&em. Ce stranka, ki naj se‘zaslisi, ni osebno prisotna,
je treba odrediti, da se povabi in da se ji priob&ijo v
vabilu ginjenice, o katerih bo zaslifana. Tzvedba tega
dokaza po zapro¥enem sodniku je dopustna samo, e
stranka zbog neuklonljivih zaprek ne more priti osebno
ali &e bi to provzrodilo nerazmerne strodke.

ZasliSevali stranke pred odrejenim sodnikom ni do-
pustno,

§ 472.

Stranke se zaslifijo najprej brez prisege; za tem
sme priti zasliSanje pod prisego.

Ob zaslifsanju brez prisege je treba redno zasli%afi
obe stranki o Einjenicah, ki naj se dokaZejo. Pred zasli-
Sanjem brez prisege opomni sodi¥e stranke, naj govore,
dasi se zasliSujejo brez prisege, vendarle resnico, ker
se sme, kakor je pa& treba, zahtevati od njih, naj prise-
zejo na svojo izpovedbo.

§ 473,

Ce zasliSanje brez prisege ne zadokta, da bi uverilo
sodike o resnitnosti ali neresnitnosti &injenic, ki jih je
treba dokazati, sme odrediti sodiSfe zaslifanje pod
prisego. :

Izpovedba pod prisego o isti dinjenici se smo zahte-
vali samo od ene stranke, Pri tem sme zahtevati sodi-
&e, vpoStevaje kakovost primera, da stranka, ko se za<
priseZe, ponévi gvojo izvedbo, ki jo je podala prej brez
prisege, ali sme izbrati iz izpovedbe brez prisege poedi-

ne trditve, ki fih mora stranka, ko se zaprisele, sedaj

ponoviti, all pa sme sestaviti formulo, v katerl potrdi

¢ al
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stranka s prisego izvestne dejanske okolnosti iz prejinje
izpovedbe.

Strankina izpovedba pod prisego ima, ¢e je laZna,
kazenskopravne posledice, ki so dolofene v kazenskem
zakoniku za lazne izpovedbe pod prisego pred sodiffem.
Stranko je treba, preden se zaslidsi pod prisego, opomniti
ha dolinost, govoriti resnico, na svetost in pomen pri-
Sege in na kazenskopravne posledice lazne izpovedbe
Pod prisego. Ta opomin je treba v zapisniku zabeleZiti.

§ 474.

Ko je sodiste skrbno ocenilo vse okolnosti, zlasti pa
Vetjo ali manjio verjetnost izpovedb ene in druge stran-
ke, sklene, katera izmed strank, zasliSanih brez prisege,
haj se zasligi o sporni ¢injenici pod prisego,

§ 475.

Da se zaslis1 siranka pod prisego, sme sodisée od-
Roditi razpravo, &e se mu zdi primerno, dati stranki, ki
Naj se zaslidi, &as za premislek.

§ 476.

Predpisi o dokazovanju s pricami se uporabljajo lu-
di na izvajanje dokaza z zaslisanjem strank, kolikor ni
Odrejeno v tem poglavju kaj drugega. Vendar pa ne
Sme stranka z razlogom, navedenim v § 417,, 8t, 2, opra-
Vitevati odreke svoje izpovedbe.

Ce kakina stranka ne pride na narok, doloten za
a8lisanje po § 471, ali de katera izmed strank, ki so
Prifle na narok, odrede izpovedbo, to ne ovira, da se
Bsligi prisotna nasprotna stranka.
~ Dopustno ni uporabljati prisilnih odredb, da bi pri-
m“'h‘nnk., ki naj se zaslisi brez prisege ali pod prise-
89, pred sodisde ali da bi podala svojo izpovedbo,

§ 47

Kako vpliva na dokaz, e stranka brez zadostnega
Fazloga odrede izpovedbo ali odgovor na poedina vpraga-
Nja; fe stranka, povabljena na zaslifanje brez prisege ali
Pod prisego, ne pride; all &e se strankina izpovedba pod
prh;.go_, vaznih totkah ne ujema z izjavami, podanimi
b njenem zaslisanju brez prisege, oceni sodiste, skrbno
Vhoslevaje vee okolnosti

§ 478,

. Stranke, povabljene na zasliSanje zaradi dokazova-
Ma, nimajo pravice do pristojbine po § 442.; puita pa
5 jim pravica, zahtevati povradilo svojih strofkov in za-

e asa kot dela pravdnih strofkov (§ 144.).

Predpisi §§ 468. do 477. se uporabljajo zmiselno, ka-

‘8e zaglifuje in pod prisego izpraSuje stranka e je
Odredily sodiste to zato, da se predloZe dokazna listina,
O8ledna stvar ali pojasnilne stvari,

5 4?9|

% Ce je izjavila pravdna stranka med pravdo, da je
t”“"“v potrditi v pravdi s prisego okolnosti, ki jih je
dokazati, toda umre ali postane nesposobna za za-
m“.““le‘ nje all 2a prisego, preden se je mogla zasli¥ati, oce-
Sodisle to izjavo po § 868.

Osmo poglavie,
Zavarovanje dokazovw,

§ 480.

za zavarovanje dokazov se sme predlagati v vsakem
stanju pravde, celo tudi preden se je zalela, naj se iz-
vede ogled ali naj se zaslisijo pride in izvedenci, ¢e se
je bati, da bi se sicer to dokazilo izgubilo ali da bi se
otezkodila njegova uporaba,

Vendar pa se sme predlagati ta izvedba dokazov
tudi brez zgoraj omenjenih pogojev, fe je treba ugoto-
vili nedostatke stvari ali dela, za katere mora nasprot-
nik jaméiti, Prav tako sme predlagati tudi odsvojitelj,
naj se izvedejo taki dokazi, ¢e priob¢i pridobitelj od-
svojitelju, od katerega je stvar pridobil, da ima ta stvar
nedostatke ali hibe ali da je nece prevzeti zbog njenih
nedostatkov ali hib. Na isti nadin je upraviten, predla-
gati to tudi podjetnik dela, e mu priob&i narofitelj ne-
dostatek ali hibo ali zbog tega nefe prevzeti dela.

Predlog je treba podati pravdnemu sodistu v nujnih
primerih kakor fudi, kadar pravda Se ne lete, pa sre-
skemu sodisfu, v ¢igar obmodju so stvari, ki naj se ogle-
dajo ali ki naj sluZijo za podstave dokazu z izvedenci,
ali kjer bivajo osebe, ki naj se zaslisijo. Predlog se sme
podati ludi na sodni zapisnik.

§ 481.

V predlogn mora navesti stranka ¢injenice, ki jih
je dokazatli, kakor tudi dokazila ter oznaéili price in iz
vedence. Predlagajoda: stranka mora razloziti razloge,
ki opravitujejo bojazen, da bi se utegnilo dokazilo iz
gubiti ali da bi se oteikotila njega uporaba.

Stranka mora nadalje imenovali nasprotnika, razen
te izhaja iz razlozenih okolnosti, da ga stranka po stanju
stvari ne more oznaciti,

§ 482,

O predlogu se odloéi s sklepom brez predhodne ust-

"ne razprave. Vendar pa je treba zaslisali pred odlodho,

kolikor ni nevarno odlagati, predlagateljevega nasprot-
nika, ¢e je znan in ¢e ni Ze dokazan njegov pristanek.
Stranki, ki je podala predlog, se sme naloZiti pred od- -
locho, naj verjetno izkaze okolnosti, zbog katerih je tre-
ba zavarovati dokaz,

Pri zbornih sodistih odlofa predsednik senata, ki
mu je pravna stvar odkazana, kot sodnik poedinee.

V sklepu, & katerim se usvaja predlog, mora sodrik
oznaciti Cinjenice, o katerih je treba izvesti dokaz, kal or
tudi dokazila; navesti pa mora tudi imena pri¢ in posta-
viti izvedence. Tem se odredi s sklepom, desar je lreha
za izvedbo dokaza. Neznanemu naspromiku sme pos*s-
viti sodiste skrbnika, ki naj brani njegove pravice oh
izvajanju dokaza, :

Zoper sklep, & katerim se predlog usvaja, ni prave
nega sredstva, '

§ 483,

~ Strankin nasprotnik se povabi na narok, doloten za
izvedbo dokaza, z vrofitvijo sklepa; ée ni bil zaslisan o
predlogu prej, se mu vrodi tudi izvod pravdnega spisa,
¢ kateérim je bil predlog podan, ali prepis zapisnika o
tem predlogu. - T

Toda v nujnih primerih sme sodiide dovoliti, da se.
zatni dokazovanje, S¢ preden se vroti sklep znanemu



nasprotniku. Téko dovolilo se sme podeliti na predlog
obenem, ko se dovoli predlagana izvedba dokaza. Zo-
per sklep, s katerim se tiko dovolilo podeljuje ali odre-
ka, ni pravnega sredstva.

§ 484,

Dokaz se izvaja po predpisih drugega, Zetrtega, pe-
tega in Sestega poglavja v tem oddelku.

Zapisnik o dokazovanju se Cuva pri sodiStu, ki je
odredilo izvedbo dokaza. Ce tefe ali bo tekla pravda pri
drugem sodiffu, se podlje zapisnik pravdnemu sodiZéu
na njegovo zaprosilo ali pa na predlog katere izmed
strank,

Stroske za izvedbo dokaza trpi stranka, ki je podala
predlog; povrniti pa mora tudi nasprotniku potrebne
strofke za sodelovanje pri izvedbi dokaza. To ne poseza
v njeno pravico, dobiti, kakrien je pa& izid pravde o
glavni stvari, povratilo teh stroikov kot dela pravdnih
strofkow.

§ 485,

Vsaka stranka sme uporabiti med pravdo dokaze,
ki so izvedeni zaradi zavarovanja dokaza.

Pravdno sodifte oceni po § 368., kako vpliva ugo-
vor, da dokaz ni bil izveden po predpisih, ki veljajo za
izvedbo dokaza med pravdo, ali da predlagateljev na-
sprotnik sploh ni bil obveSten o izvedbi dokaza ali ni
bil obveifen o pravem ¢fasu. Med pravdo se sme odredi-
ti dopolnitev ali ponovitev izvedenega dokaza.

Drugi oddelek.

Sodbe in sklepi.
Prvo poglavije.
Bodbe,
Konéna sodba.

§ 486.

Cim je pravni spor po izidu izvedene razprave in
izvedenih dokazov zrel za konéno odlotbo, izrece sodiste
odlodbo s sodbo (konéna sodba).

To velja tudi takrat, kadar je zrela za konéno od-
lotbo samo ena izmed veé pravd, zdruZenih zaradi skup-

nega razpravljanja.

Delna sodba.

§ 487,

% Ce je del toZilievega zahtevka ali &e so izmed ved

zahtevkov, uveljavljanih v isti toZbi, nekateri teh zahtev-
kov sprifo izre¢ne pripoznave ali drugade zreli za konéno
odlodbo, sme sodi3fe glede tega dela zahtevka ali teh
zahtevkov takoj konéati razpravo in izrefi sodbo (delna
sodba).

Delna sodba se sme izdati tudi takrat, kadar je ob
viofeni nasprotni toibi samo zahtevek toibe ali na-
sprotne toibe zrel za odlodbo,

Ce uveljavlja tofenec z ugovorom zaradi pobota na-
sprotno terjatev, ki ni v pravni zvezi ¢ vtoZevano terjat-
vijo, se sme izreti o tofbenem zahtevku delna sodba, ako
je samo razprava o tozbenem zahtevku zrela za odlodbo.
Razprava o uveliavljani nasprotni terjatvi se nadaljuje

brez prekinitve; fe spozna sodiiCe, da izpodbijani na-
sprotni terjatvi ni mo¢i ugoditi zaradi pobota, izrece 8
kon¢no sodbo, da je zahtevek zaradi pobota zavrniti; &e
pa spozna, da je nasprotna terjatev celoma ali deloma
osnovana, izrefe s konéno sodbo, da je terjalev, prisoje-
na z delno sodbo, celoma ali deloma s pobotom porav-
nana.
§ 488.

Vsaka delna sodba se smalra glede pravnih sredstev
in izvribe za samostalno sodbo.

Odredbe drugega odstavka § 154. veljajo tudi glede
postranskih terjatev iz zahtevka ali iz dela zahtevka, o
katerem se izrede delna sodba,

Vmesna sodba,

& 489.

Ce je v pravdi tozbeni zahlevek sporen glede pod:
stave in zneska in je razprava zrela za odloébo najprej
samo glede podstave zahtevka, sme odloditi sodiste naj-
prej s sodbo o podstavi zahtevka (vmesna sodba).

Nadalje se sme odloiti z vmesno sodbo, izdano pred
odlotbo o glavni stvari, v primerih §§ 331. in 854, o tem,,
ali obstoji ali ne obstoji kaksno pravno razmerje ali
kakSna pravica, ¢im je razprava zrela za odlotbo o tem
vprasanju. -

Sodbe, izdane v zmislu prvih dveh odstavkov, se
smatrajo, kar se lice pravnih sredstev, za konéne sodbe.
Ce se vloZi priziv ali revizija zoper vmesno sodbo, izda«
no po prvem odstavku, se zavre nadaljnje razpravijarje
o tozbi, dokler ne dobi vmesna sodba pravne moti. V
vseh drugih primerih se nadaljuje razpravljanje o glav-
ni stvari ne glede na priziv ali revizijo, vloleno zoper
vmesno sodbo, Vendar pa sme sodiife odrediti, da se do
pravnomotnosti izdane vmesne sodbe odld%i razpravlja-
nje o toZbi, &e je s to vmesno sodbo izrefeno, da ni prav-
nega razmerja ali pravice, ki bi bila bistvena za odlo¥bo
o glavni stvari, Zoper to naredbho ni pravnera sredatva.

Glede stroZkov se uporablja zmiselno predpis dru-
gega odstavka § 154,

Sodba na podstavi odpovedi.

§ 498

Ce se toZilee na prvem naroku ali na ustni sporni
razpravi izre¢no odpove svojemu zahtevku, se zavrne to2-
beni zahtevek na toZentev predlog na podstavi odpovedi
8 sodbo,

Ce se ti¥e odpoved samo dela zahtevka ali enega iz-
med vel vtoZenih zahtevkov, se sme izdati na podstavi
odpovedi na predlog delna sodba,

Sodba na podstavi pripoznave

§ 401.

Ce toZenec na prvem naroku ali na usini sporni raz-
pravi izreéno celoma ali deloma pripozna tozbeni zahte
vek, se izda na toZiléev predlog sodba na podstavi pri
poznave.

Sodba zbog izostanka ali zamude.

§ 402,

e todilec ali toZenec izostane od prvega naroks, 88
smatrajo za resnifne one dejanske navedbe dofle stran




— 033 -

ke, ki se nanaSajo na predmet pravnega spora, kolikor
niso ovriene z dokazi, ki so Ze pred sodistem, ali s &i-
njenicami, ki so pri sodiiéu oble znane (§ 365.), in na
tej podstavi se odlo¢i na predlog dosle stranke o toZbe-
nem zahtevku s sodbo zbog izostanka (zamudno sodbo).

§ 498.

Pismenih sestavkov, ki jih predloZi izostala stranka,
ni jemati v postev,

Sodbo zbog izostanka in sodbo na podstavi odpovedi
ali pripoznave zahtevka izda na prvem naroku sodnik,
ki mu je poverjeno, opraviti ta narok,

§ 494,

Ce ne izroli toZenec o pravem &asu odgovora na
toZbo, sme tozilec predlagali, da se izdaj o glavni stvari
zamudna sodba po predpisih § 492, Predsedmik senata
razsodi o tem kot sodnik poedinec v osmih dneh, ne da
bi dologil razpravo.

Ce pa je podal toZenec na prvem naroku ugovor, da
redna pravna pot ni dopustna, da sodiste ni pristojno,
da spor Ze tefe ali da je stvar pravnomono razsojena,
in Ze je bilo odrejeno lofeno razpravljanje o takem ugo-
Voru (§ 855.), sme predlagati tozilec po pravnomoéni za-
¥roitvi teh ugovorov, da se izdaj o glavni stvari zamud-
na sodba, Ce ni bila odrejena lofena razprava o teh ugo-
Vorih, sme predlagati toZilee predhodno samo to, da se
dolo®i narok za ustno sporno razpravo. V tem primeru
88 omeji ustna sporna razprava na podane ugovore, Ce
8¢ li ugovori zavrnejo, se izda takoj na nadaljnji toZiléev
Predlog zamudna sodba (§ 492.).

Ce toZenee pride na dolofeni narok, to ne ovira, iz-

ti zamudne sodbe; njegovih ustnih navedb, ki se tifejo
Blavpe stvari, ob izdaji sodbe ni vpostevati.

Ce toZilec izostane od naroka, dolofenega na njegov
Predlog, da se razpravliaj o ugovorih, podanih na prvem
Naroku, postopanje potiva in to¥enec ne sme predlagati,

A se izdaj zamudna sodba ali da se odgddi narok za
Mzpravo o glavni stvari.

§ 495.

Ce se je doloil narok za ustno razpravo o sporu, ko
je loZenec o pravem Casu podal odgovor na tozbo, in
eua izmed strank izostane od tega ali poznejsega naro-

Sme predlagati dosla stranka na tem naroku, da se

reci sodba, Ob izrekanju sodbe se jemljejo v postev
Nove dejanske navedbe dofle stranke, katere nasprotu-
iejo vsebinj pravdnih spisov, ki jih je izrofila, ali nje-
Nim PrejSnjim izjavam in dejanskim navedbam, samo
taliko, kolikor so bile priobfene nasprotni stranki pred
harokom s pripravljalnim pravdnim spisom. Vendar pa
S je treba ozirati ob izrekanju sodbe ne samo na uspeh
Prej izvedenih dokazov, ampak tudi na izjave in dejan-
Ske navedbe, ki jih je podala izostala stranka prej, ko-
nlh"" 80 posvedotene te izjave in navedbe v pripravljal-

Pravdnih spisih, zapisnikih in njih prilogah ali ko-

Or 80 predmet dokaza, odrejenega na prejinjem naro-

97, drugi odstavek),

i Ic" S poda predlog, da se izreci zbog strankinega

80dba o glavni stvari, ob dasu, ko e tele lode-

:;'. razprava o ugovorih nedopustnosti redne pravne po-

ali nepristojnosti sodiica, o ugovoru, da pravda Ze tele

ok fe stvar pravnomofno razsojena, se sme izredl sod-
% ko se ti ugovori pravnomotuo zavrnejo.

. § 496.

Odredbe §§ 492. do 495. se uporabljijo tudi takrat,
kadar je bila stranka odstranjena iz sedne dvorane zbog
nedostojnega vedenja.

§ 497.

To, da je stranka izostala od naroka, ne razreSuje
sodis¢a dolZnosti, vpostevali vse ono, na kar se mora ozi-
rati po sluzbeni dolZnosti, in tudi ne razreSuje nasprot-
ne stranke dolZnosti, dokazali ono, fesar je treba glede
takih okolnosti, ki se morajo jemati v postev po sluzbeni
dolZnosti.

To, da je stranka izostala od naroka, ne ovira, iz
vesti dokazov pred pravdnim sodisfem ali razloZiti uspe-
ha dokaza, ki ni bil izveden pred pravdnim sodiidem.

§ 498.

Predlog, da se izreci sodba zbog strankinega izostan-
ka ali nje zamude (§§ 492., 494, 495.), se mora zavraiti;

1. ¢e ni dokaza, da je bila izostala stranka redno:
povabljena na narok. Vendar pa sme sodnik na predlog
dosle stranke odloZiti sodbo do dne, ki se dolodi, in kon-
Gati razpravo, Ce izhaja iz vrolilnice, ki prispe v tem
roku, ali iz uvedenih poizvedb o vroéitvi, da je prejela
izostala stranka vabilo o pravem &asu, tako da je uteg-
nila priti na narok, se izrefe sodba zbog izostanka v
osmih dneh od dne, ko prisge vroilnica ali se dovrii
poizvedba o vroditvi;

2. e je pri sodiifu ob¢e znano, da je bila izostala
stranka zadrZzana priti sprico prirodnega dogodka ali
drugega neuklonljivega nakljudja;

3. e dofla stranka ne more predloZiti na naroku
dokaza, ki ga zahteva sodiife glede okolnosti, ki se mo-
ra vzeti v podtev po sluzbeni dolinosti.

Predlog, da se izreci zoper sospornika sodba zbog
izostanka ali zamude, se zavrne, kadar gre za sosporni-
Stvo, ki se presoja po § 115, ¢e tudi le za enega sospor-
nika ni dokaza, da je bil redno povabljen, ali & obstoji
katera izmed zaprek, omenjenih pod &t. 2. tega para-
grafa, tudi le za enega sospornika.

Ce se ne usvoji predlog, da se izreci sodba zhog iz-
ostanka ali zamude kaksne stranke, se odgodi narok po
sluZbeni dolZnosti na Cas, ki ustreza okolnostim, in na
novi narok se iznova povabi tudi ona stranka, ki ja
izostala.

§ 499.

Ce se s sklepom zavrne predlog, da se izreei sodba
zbog izostanka ali zamude ene stranke, toda se ta sklep
sprito rekurza razveljavi, se sme izredi sodba, ne da bi
se dolofil nov narok.

Vsebina sodbe,

§ 500.

Sodba, izrefena o glavni stvari, mora odloGiti o vseh
predlogih, ki se titejo glavne stvari in postranskih ter-
jatev, kolikor se ni odlotilo o poedinih predlogih Ze prej
ali kolikor niso bili pridriani za lofeno regitev.

Ce je bilo vet pravnih sporov med istimi strankami
po § 261. zdrulenih za skupno razpravljanje in Je so
ostali zdruleni do konca razprave, je treba odloditi 0 njih

| = eno sodba, .
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§ 501.

Sodi%fe ni upravideno, prisoditi stranki kaj, fesar ni
zahtevala. To velja zlasti tudi za plodove, obresti in dru-
ge postranske lerjatve.

§ 502

Obsodba, da mora kdo kaj storiti, je dopustna samo,
te je storitev ze dospela ob dasu, ko se izrede sodba, Ce
pa se zahteva preZivnina, se sme obsodili tudi na dajat-
ve, ki dospejo Sele po izda]i sodbe,

§ 503,

Ce je kdo obsojen, da mora plalevatl denarno reunto
zhog usmriitve, telesne poskodbe ali odvzema prostosti,
sme nalo2iti sodiie, ako smatra zavarovanje za odito
potrebno, v sodbi na tozildev predlog obsojencu, naj da
varitino za prihodnja placila.

Dasi v pravdi ni bil podan tak predlog, sme zahte-
vati upravitenec naknadno s tozbo, da se daj varscina,
¢a so se v tem zavezanteve imovinske razmere znatno
_poslab3ale,

Ob istem pogoju se sme zahtevali s toZbo, da se z\n-
§aj variCina, ki je dolofena s sodbo. :

§ 504,

Ce spozna sodiSte, da se je pravdala stranka, ki je
v pravdi podlegla, ofividno iz objesti, jo sme obsodili na
predlog nasproine stranke, da mora platati stranki, ki
je zmagala, kot odikodnino znesek, ki ustreza okolnostim.

Razpravljarje o tem predlogu ne sme zadrievati od-
loébe o glavni stvari.

Ko se odmerja znesek odikodnine, je uporabljati
predpis § 369.

§ 505.

Ce se naso’i & sodbo storitev, je treba obenem dolo-
Giti rok, v katerem se mora izpolniti ta dolZnost. Ce ne
predpisuje ta zakon kaj drugega, znasa ta rok pelnajst
dni.

Ce pa se naloZi s sodbo, da je izvriitev delo ali posel,
dolodi sodiite za izpolnitev te obveznosti, vpostevaje za-
vezanleve osebne razmere, primeren rok. Pri tem je
treba zlasti paziti na to, da to delo ali ta posel zave-
zanca ne ovira, izvrditi o pravem tasn opravil setve, Zetve
ali trgatve,

Ti roki zacno tedi s prvim dnem po dnevu, ko se je
vredila sodba obsojeni stranki, ¢e se ne vlozi zoper njo
pravno sredstvo; v primerih §§ 513. in 546. s prvim
dnem po dnevu, ko je bila sodba razglaZena.

Ce se je vloZilo pravno sredstvo, se zaéno ti roki s
prvim dnem po dnevu, ko je postala sodba pravnomodéna
§ 506,

Ce se prisodi s sodbo stvar, ki ni denarna vsota, je
treba v sodbi obenem izredi, da se je tozencu modi opro-
stiti dolznosti, oddati to stvar, ako plada denarni znesek,
o katerem je izjavil toZilec v tozbi ali na razpravi, da
ga fe voljan prevzeti namesto te stvari,

Pravnomotnost sedbe,
8 507,

Sodbe, ki jih ni ved dopustno izpodbllati s pravdnim
sredstvom, postanejo pravnomolne tolikq, c e ¥

njih odloeno o zahtevku, uveljavljanem s tozbo ali z na-
sprotno tozbo, ali o pravnem razmerju ali o pravici; ki
sta postali sporni med pravdo in glede katerihh se je po
§§ 831, ali 954. zahtevala ugotovitev, ali obstojita ali ne
obstojita, Odlodba o obstoju ali ne obstoju nasprotne ter-
jatve, ki jo uveljavlja toZenec zaradi pobota, postane
pravnomod¢na samo do zneska, do katerega naj se pobota.

Na pravnomoénost sodbe se je treba vedno ozirati po
sluzbeni dolZnosti.

Izrek, razglasitev in vrogitey sodbe,
§ 508,

Sodbo smejo izrefi samo oni sodniki, ki so sodelo-
vali pri ustni razpravi, na kalero se sodba opira,

Ce se mora, preden se izrede sodba, premeniti pred-
sednik ali drug ¢lan senata, se izvede ustna razprava
iznova pred premenjenim senatom, pri emer je uporabiti
tozbo, odgovor na toZbo, razpravoi zapisnik in dokaze,
ugotovljene v spisih,

§ 509,
Posvetovanje in glasovanje sodnikov se ne vrdi javno,

V tezjih primerih sme postavili predsednik senata za to
posvetovanje poméev.alcm

§ 510.

Sodbo je treba izredi in razglasiti na podstavi ustne
razprave, ée je mogode, takoj, ¢im se razprava konéa, 8
sodbo vred se razglasi njena obrazloZitev. Sodba se raz-
glasi, tudi fe stranki nista prisotni. Oni del sodbe, ki
obseza izrek (dispozitiv, § 514, 51, 8.), mora bili sestavs
ljen pismeno in podpisan, preden se sodba razglasi. To
ne velja za izrek o pravdnib strofkih v primeru § 155,

Pri sodbah zbog izoslanka po § 492, se swe nadomes
stiti razglasitev s priob&itvijo, da se izreka sodba po po-
danem predlogu.

Ob razglasilvi se sme omejili senat, celo tudi, &e je
sodba Ze pismeno povsem izdelana, na to, da priobCi
samo izrek sodbe z najbistvenej3imi razlogi.

Pri tem se sme priob&iti ob razglasitvi, da je odmera

. stroskov pridrZana za pismeni odpravek sodbe. Odmera

stroSkov se sme poveriti tudi ¢lanu senala,
RazglaZeno sodbo je treba vroditi vsaki stranki v
pismenem odpravku s popolnimi razlogi.

§ 511,

Kadar 86 ne more izredi sodba takof po konZani
ustni razpravi in zlasti takrat, -kadar se je kondala raz-
prava po tretjem odstavku § 257., preden se dovrdi iz-
vedba dokaza, je treba izredi sodbn v osmih dneh po
konani ustni razpravi, v primeru § 257, tretjega od-
stavka, pa v osmih dneh od dne, ko prispejo zahtevani
spisi all spisi o izvedbi dokaza. V takem pnlmeru 80

‘sodba ne razglasi ustno,

§ b12.
Proti strankam ima sodba udinek Zele od dne, ko.

'sa vrodi, Vendar pa je sodife vezano na svojo sodbo,

&im je razgladena, ali v primeru § 511, &m se v pisme-
nem sestavku izrofi pisarni, da se odpravi.

§ 518,

~ Ce se razglasi sodba na podstavi odpovedi ali pri~
poznave zablevka vpeido obeh strank, na udinek prodl
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-8lrankama, &m se razglasi, ter se mora vrofiti v od-

pravku samo oni stranki, ki to izreéno zahteva, Sodba
zbog izostanka, s katero je popolnoma ugodeno loZilée-
vemu zahtevku, ima ufinek za toZilea, Gim se razglasi
(§ 510, prvi in drugi odstavek); odpravek le sodbe pa
88 izda tozilcu samo, ¢e to zahieva.

Pismeni odpravek sodbe,
§ b14.

Sodba mora v pismenem odpravku obsezati:

1, oznamenilo »sodbac¢ in pznamenilo sodiséa in sod-
nikov, ki so sodelovali pri odlodanju; de je izreklo sodbo
okroZno sodidle, izvrievaje sodno oblast v lrgovinskih
(pomorskih) ali rudniskih sporih, se mora navesti poleg
oznamenila tega sodid¢a tudi ta' posebna sodna oblast;

2. oznamenilo strank po priimku in imenu, opravilu,
domovalis®u in poloZaju v pravdi, oznamenilo njih zastop-
nikov in poobladfencev kakor tvdi kratko oznamenilo
Predmeta pravde;

8. izrek sodbe (dispozitiv);

4. obrazloZitev.

Izrek sodbe in obrazloZitev se morala napisati loteno,
V obrazlozitvi je treba navesti predloge, ki so jih po-
dale stranke v glavni stvari, pa tudi &injenice, na kalere
86 opira zahtevek ali pravno razmerje, o katerem se
odlota, nadalje Ginjenice, ki jih je smatralo sodiide za
Ugotovljene in na katere je oprlo svojo odloébo. Ce se zdi

u primerno, sme razloZiti ob kratkem in lofeno od
obrazloZitve stanje styari, kakor izhaja iz ustne razprave
(dejanski stan sodbe),

© V-dejanskem stanu je treba omeniti tudi one navedbe
Strank, ki jih je izreklo sodisée po §§ 248., 245., tretjem
Odstayky, 871, drugem odstavku, in 874., drugem od-
8lavky, za nedopustne, nadalje one dokaze, ki niso bili
dopuigeni zbog tega, ker je brezuspedno izlekel rok za
njih izvedbo.

§ 515. ,

Sodba zbog izostanka ali zamude kakor tudi sodba
ha podstavi odpovedi ali pripoznave zahtevka se smeta
odpraviti v skrajiani obliki, pri emer se uporabi izvod
toZbe ali rubrike (zabeleZka sodbe). Natanénejsi predpisi
© tej zabelezki se izdado z uredbo ministra pravde.

§ 518.

Pismeni sestavek sodbe, ki je dolofen, da ostane v
8odnih gpisih (izvirnik sodbe), podpifeta predsednik se-
hata ali sodnik poedinec in zapisnikar,

. Ce se izrete sodba zbog izostanka ali zamude na

tokilSevo zahtevanje ali Ge se izrels sodba na podstavi

i ali pripoznave zabtevka, se sme zapisali name-
8to sestavka sodbe, ki bi moral ostati v sodnih spisih, na
toZbo kratka zabeleika o sodbi, ki jo podpife sodnik.
Natandnejgi predpisi o tej zabelezki se izdado z uredbo

. pravde.

§ 517,

Tzpisek iz sodbe mora obsezati poleg izreka sodbe
navedbe, oznafene v § 514., 3. 1. in 2. Tzpiski in pre-

sodbe se ne smejo izdajati, preden 8o bili pismeni
Odpravki sodbe vroteni skeankam,

ES‘

Poprava sodbe,
§ 518.

Sodidde, ki je izreklo sodbo, sme vsak &s popravitl
pisne ali radunske pogreske in druge odividne netolnosti
v sodbi ali v njenih odpravkih. Zlasti se mora popraviti
na predlog ali po slufbeni dolinosti pismeni odpravek
godbe, ¢e se ne ujema z izreleno sodbo. Prav tako se
morajo pristavili tudi podalid, ki so bili izpu¥teni zoper
predpis § 514, tretjega odstavka.

Sodiste sme odloditi o popravku brez predhodne
ustne razprave, Zoper sklep, ¢ katerim se zavrafa pred-
log za popravek, ni posebnega pravnega sredstva,

Tudi sodiste visje stopnje sme odrediti popravo,

Dopolnitev sodbe,

§ 519.

Ce je v sodbi izpusen zahtevek, o kalerem bi se
Lilo moralo odlodity, ali &e se o zahtevanem povradilu
stroskoy sploh ni odlogilo ali se je odlotilo le nepopol-
noma, se mora izreéi dopolnitev s sodbo (ddpolnilna
sodba). ;

Predlog za dopolnitev je treba podati pravdnemu
sodi¥fu v osmih dneh od dne, ko se je sodba vrofila;
zato, ker se je ta rok zamudil, ni dopustna postavitev
v preiEnji stan, _

0 tem predlogu odlodi sodiste po predhodni ustni
razpravi, ki se mora omejiti na nereSeni del pravnega
spora, Ce se tak predlog zavrne, se zgodi to s sklepom.

§ 520.

Razprava o dopolnitvi sodbe ne vpliva na tek roka
za vloZitev pravnaga sredstva zoper sodbo, ki naj se
popravi ali dopolri.

Drugo poglavie,
Sklepi.

§ 521,

Kadar sodi&e po predpisih tega zakona ne odlofa 8
sodbo, izdaja svoje odlo¢he & sklepom; sklep je po svoji
vsebini ali reSitev ali nalog ali naredba.

Sodi%te je vezano na svoje sklepe (§ 512.), kolikor
se ne nanafajo na voditev pravde, ;

Predpise § 508. je treba uporabljati zmiselno tudi
na sodne sklepe. '

§ 522.

Vse sklepe, ki se izdado med razpravo ali ob asu,
ko se izvaja dokaz, razglada predsednik senata ali pa
odrejeni ali zaprofeni sodnik.

Strankam, ki so bile prisotne pri razglasitvi, se vroti
odpravek sklepa samo takrat, kadar je dopustno pravnu
sredstvo zoper sklep ali kadar jim gre na podstavi sklepa
pravica do takojinje izvribe.

Strankam, ki pri razglasitvi sklepa niso bile prisotne,
se vroli odpravek ne samo v zgoraj omenjenih primerih,
ampak tudi takrat, kadar to zahteva voditev pravde.

Kadar pismenega odpravka ni treba vroliti, ima

stna razglasitev sklepa isti udinek kakor vrofifev od-

| aka,
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§ 523.

Sklepi, izdani izven naroka, se priobfujejo strankam
z vroditvijo odpravka.

Sklep, s katerim se zavrala predlog ene stranke, ne
da bi se predhodno zaslifala druga stranka, se vyro¢i na-
sprotni stranki samo, kadar to zahteva predlagatelj.

§ 524.

Sklepi o predlogih, ki si medsebojno nasproiu)e]n,
in sklepi, s katerimi se predlog zavrata, se morajo ob-
razloziti.

V obrazloZitvi je treba navesti predloge, o katerih
#o odlota, in stanje stvari, kolikor je to potrebno, da se
razume sklep, e se to Ze ne da razbrati iz vloge ali
prepisa zapisnika, ki se vrodi istodasno,

§ 525,

Ce je izdal sklep senat, podpiSeta izvirnik sklepa
predsednik in zapisnikar, sicer pa sodnik, ki ga je iedal.

Odpravek sklepa mora obsezali tudi podatke, ome-
njene v § 514, &t 1. in 2.

§ 526.

Predpisi §§ 516., prvega odstavka. in 517. do 520
veljajo tudi za izdajanje odpravkov in izpiskov, nadalje
za popravljanje in dopolnjevanje sklepov,

Cetrti del.

Postopanje pred sreskimi sodiséi.

§ 527.

Za postopanje pred sreskimi sodi3di veljajo, kolikor
ni predpisano kaj drugega, predpisi o postopanju pred
zbornimi sodidti prve stopnje.

Pravice in dolinosti, ki gredo po predpisih tretjega
dela tega zakona senatu ali njegovemu predsedniku,
izvriuje v postopanju pred sreskimi sodisdi sodnik po-
edinec.

§ 528,

Ce je treba, mora sodnik strankam. ki niso veZfe
pre . ter niso zastopane po advokatu. dajati navodila,
kako naj opravijajo svoja pravdna dejana, ter jih po-
uditi o pravnih posledicah njih dejanj in opustitev.

Ko sodnik razglasa svoje odlo¢he, mora opozoriti take
stranke zlasti na rok, v katerem je dopustno, izpodbijati
odlotbo s pravnim sredstvom, kakor tudi na zakonite
odredbe. po katerih se mora postaviti advokat za pravd-
nega pooblastenca, da vloZi pravno sredstvo,

§ 529.

Kdor namerja vloZiti toZbo pri kateremkoli sodii&u,
ima pravico, preden jo vloZi, predlagati sreskemu sodiidu
nasprotnikovega domovaliséa, paj povabi nasprotnika
pred to sodiste, da se poskusi poravnava.

V krajih, kjer jo ved sreskih sodiSt, se smejo pova-
biti v ta namen vse osebe, ki smejo biti toZene z eno
toZbo in domujejo v tem kraju, pred ono sresko sodisde
wunja,kijoprmojnonmhmdqﬁh.

Zoper odlotho o takem predlogu ni
sredstva.

pravnega
§ 530.

Tozbo in vse prodnje, predloge 1n vsa priobéila izven
ustne razprave smejo izjaviti stranke, ki jih ne zastopa
advokat, na sodni zapisnik,

Odpoved pooblastila sme izjavili vsaka stranka ng
zapisnik,

§ 531,

Ce je treba pismeno toZbe po sodnikovem mnenju
v fem dopolniti ali pojasniti ali ¢e sodnik dvomi, je li
dopusino, zaceti postopanje, mora dati sodnik, preden
odlofi o toZbi, toZileu, ako pga mne zastopa advokat, po-
trebna navodila, kako naj dopolni ali popravi toZbo.

Ce se pokale, da toZba, podana na zapisnik, ni do-
pusina zato, ker ni dopusina redna pravna pot, ker so-
diS¢e ni pristojno, ker toZilee ali toZenee ni sposohen,
biti stranka, ali nima pravdne sposobnosti ali ker toZilee
nima pooblastila za vloZitev toZbe, je treba o tem pouditi
tozilea ustno, &e pa zahteva, tudi pismeno. Prav thko je
treba pouditi toZileca uetno, fe je toZba odito neosnovana.
Vendar pa se ne sme odrefi spreiem toZhe, ¥e ostane
toZilee navzlic pouku pri tem, da se sprejmi toZba na
zapisnik,

§ 582,

Narok za ustno razprave o lo¥bi se sme dnlotiti v
nujnih primerih in zlasti ob moteni puaesu na isti dan,
ko se je loZba izrocila sodiséu.

§ 533. >

To%ilec se povabi na ustno razpravo s tem, da se
mu vroéi odpravek sklepa, ixlanega o toibi, v kalerem
se mu naloZi, naj prinese na narok stvari, ki jib je treba
na razpravi ogledati, in listine, ki se tidejo pravnega
spora ter niso Se v izvirniku pri sodiStu, V vabilu se
mora toZileu priobéiti. katere Skodljive posledice so zdru-
zene po zakonu z izostankom od naroka.

8 534.

ToZenec se povabi s tem, da se mu vrofi pismeni
odpravek sklepa, izdanega o tozbi, ki se mu priloZi en
izvod tozbe ali prepis zapisnika o toZbi, Ce je pismena
tozba popravliena ali dopolnjena z zapisnikom, se vrodi
loZencu tudi prepis tega zapisnika, ToZenca je obenem
pozvati, naj prinese na narok ogledne stvari in listine,
ki se liCejo spora, in naj poda e pred narokom, dolode-
nim za usino razpravo, predloge. da bi se dobavile do-
kazne listine in ogledne stvari, ki so pri nasprotni stran-
ki ali se Cuvajo pri javnem oblastvu ali notarju, in naj
predlaga, da bi se povabile na to razpravo pride, ako jih
je treba. V vabilu se mora toZeneu priobéiti, katere Skod-
ljive posledice so zdruZene po zakonu z izostankom od
naroka,

§ 535.

Ob dolofenih sodnih dneh, ki jih je treba vnapre]
ustanoviti in javno naznaniti na razglasni sodni deski in
po veeh obéinah sreza na nadin, ki je obitajen v njih,
sme priti toZilec z nasprotno stranko tudi brez vabila
pred sodiie, da zatneta spor in razpravljata o njem,

v ta.kom primeru se mora tudi toZbeni zahievek 2

beleZili v zapisnik o razpravi,
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§ 536.

V postopanju pred sreskimi sodisti je treba dolodili
Praviloma ze prvi parok kot narok za razpravljanje o
stvari sami, Vendar pa se sme doloditi, naj se vrii prvi
narok posebej za opravo pravdnih dejanj, oznacenih v
§ 334,

Predpisi, obseZeni v tretjem delu tega zakona o to-
Zenlevi dolZnosti, da mora odgovoriti na tozbo s priprav-
ljalnim spisom; nadalje predpisi o pripravljalnem po-
sltopanju pred odrejenim sodnikom se ne uporabljajo v
Ppostopanju pred sreskimi sodiséi,

Toda v pravdah, oznacenih v § 340, &1, 1., sme nalo-
Ziti sodis¢e strankam, Ce jih zaslopajo advokati, naj po
sodis¢u izmenjajo pripravijalne spise, ali pa sme zaslidati
stranke na sodni zapisnik, da se pripravi ustna sporna
razprava, Zoper tak nalog ni pravnega sredstva.

Ustno razpravo je treba, ¢e je modi, dokondati na
Prvem naroku, dolofenem o tozbi.

Samo stranki, ki jo zastopa na razpravi advokal, sme
sodnik naloZiti, naj ugotovi po § 961, pa razpravi sami
bismeno svoje predloge in izjave

§ 537.

Ugovor nepristojnosti sodiS¢a mora podati loJenec
Da prvem razpravmem naroku, preden se spusti v raz-
Pravljanje o glavni stvari. Po opravijenem prvem naro-
ku (§ 884.) ali, & ta narok ni bil doloten, ko se je to-

¢ Ze spustil v razpravljanje o glavni .stvari, se sme
Vzeli nepristojnost v poStev samo ob pogoju § 335., dru-
2ega odstavka,

§ 538.

Zoper stranko, ki izostane od prvega naroka, dolo-
%ga na podstavi tozbe, ali zoper lozenca, ki izostane
4 prvega naroka, dolofenega za ustno sporno razpravo
PO pryvem naroku, ki je bil opravijen po § 834, se izrede
04 predlog sodba zbog izostanka (§ 492.).

Ce izoslane toZilec od pryvega naroka, doloCenega
23 ugtno sporno razpravo po prvem naroku, ki je bil
Opravljen po § 834., ali fe katera izmed strank izostane
od kakinega poznejiega naroka in ¢e se morajo vzeti v
PoStev ob izrekanju sodbe (§ 495.) nove dejanske naved-
be dosle stranke, ki nasprotujejo vsebini pripravijalnih
Spisov te stranke ali mjenim prejinjim izjavam in dejan-
‘jklm navedbam, in te nove dejanske navedbe niso bile
Priob¥ene nasprotni stranki s pripravljalnim spisom Se
Pred narokom, se morajo ugoteviti te navedbe na pred-
02 dodle stranke z zapisnikom in stranka, ki je izostala,
S¢ mora iznova povabiti na razpravo o sporu, pri emer
il je vrositi prepis tega zapisnika. (e nasprotna stranka
Zopet izostane od naroka, to ved ne ovira, da se vzamejo
Ob izrekanju sodbe v postev navedbe, ugotovljene z za-
Pisnikom,

§ 530.
Kar navede stranka o injenicah in dokazih, je redno

Sprejeti v zapisnik tako, kakor je ozmadeno v § 274,
olikor ni pripravljalnili spisov (prvi odstavek § 273.).

§ 540.

Ce se izvede in dokonda usina razprava na enem na-
Toku, ni treba sprejemati v zapisnik opega, kar so na-
vedle stranke o stanju stvari, ampak te navedbe se smejo
O@lsati v dejanskem stany sodbe (§ 514, drugi odstavek).

V razpravni zapisnik je sprejeti samo ono, kar je nave
deno v 8§ 269, in 271.

V takem primeru se razgrne pismeni sestavek o de-
janskem stanu sodbe v treh dneh po konCani razpravi v
sodni pisarni strankam na vpogled. Stranke smejo izja-
viti v treh dneh od dne, ko se obvestijo o razgrnitvi pis-
menega sestavka, svoj ugovor zoper netoéne podatke de-
janskega stana sodbe o dejanskih in dokaznih navedbah.
Ugovor se sme izjavili s kratko pismeno belezko (§ 275,
Cetrti in peti odstavek) ali pa ustno na zapisnik. 4

Po takem ugovoru sme sodnik popraviti dejanski
stan sodbe,

§ b1

Ce lzrede sodbo sresko sodifte, izvrSevaje sodno ob-
last v trgovinskih, rudniskih ali pomorskih sporih, je
treba sprejeti vanjo dostavek, ki to izraZa, ¢e to predla-
gata obe stranki skupno ali ¢e predlaga to pred koncem
razprave ena stranka in sodisée predlog usvoji,

Naredbe, da je tak dostavek sprejeti v sodba ali da
se lo odreka, ni dopustno izpodbijati 8 pravnim sred-
stvom,

§ H42.

V odpravkih sodbe mora sresko sodiite zlasti po-
udarili, da je treba za vloZitev pravnega sredsiva zoper
sodbo, razen v primeru iz § 539., drugega odstavka, ka-
kor tudi za postopanje s pravnimi sredstvi vobfe za-
stopanja po advokatu.

Posebne odredbe za postopanje v malotnih (bagatelnih)
stvareh,

§ 543.

Posebni predpisi §§ 544. do 547. se uporabljajo, e
ne preseza denarna vsota, zahtevana s toZbo, ali vrednost
spornega predmeta pet sto dinarjev ali fe izjavi toZileg,
da hote sprejeti namesto predmeta, zahtevanega v tozbi,
denarni znesek, ki ne preseza pet sto dinarjev (§ 506.).
Vrednost spornega predmeta, oznadena v toibi, je odlo-
Cilna za uporabo malotnega postopanja, e je ne izpod-
bija toZenee, preden se spusti v razpravljanje; ¢e pa jo
izpodbija o pravem fasu, se mora ugotoviti vrednost po
§ 55. :

Ce je v sporu stvarna pravica na nepremicninah, to
postopanje ni dopustno.

§ 5.

Ce se razpravlja o katerem izmed ngovorov, oznafe-
nih v § 834, drugem odstavku, lodeno in se ta ugovor
zavene, je treba po razglasitvi tega sklepa takoj zafeh
razpravljanje o glavni stvari, Odloéba o tem ugovoru se
sprejme v odlocbo o glavni stvari ter se ne odpravi stran-
kam posebej.

§ 545,

V malotnih stvareh obseza zapisnik o razpravi samo:

1. podatke, odrejene v §§ 269. in 271, &, 1.;

2. zabeleZbo pooblastila, ki ga je dala prisolna stran-
ka prisolnemu pooblaifencu; toibeni zahtevek, e se je
podal po § 535. na sodni dan; bistveno vsebino. izvedenih
dokazov, ali je bila prida zapriseiena ali bil izvedenec
zapriseZen pred zasliZanjem ali po zaslisanju, all pafe
prisega izostala; naposled lo, da je bila stranka pred
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zasliSanjem brez ptisege in pred zaslifanjem pod prisego
opomnjena, kagor predpisuje zakon (8§ 472, in 478.);

3. sodbe, ki so bile izrefene in razglaSene na raz-
pravi, kakor tudi one sodnikove naloge in naredbe, zoper
katere je dopustno pravno sredstvo;

4. navedbo, ali so bile stranke prisotne pri razgla-
sitvi sodbe.

Ce zadete razprave ni moti dokoncati v enem dnevu,
je treba zabeleZiti razen tega na predlog ali po sluZzbeni
dolZnosti ob kratkem v zapisnik izre¢ni tozenlev ugovor
zoper trditve, na katere ltoZilec opira toZbo.

§ 546,

Sodba, razglafena vpri¢o obeh strank, ima udinek
(§ 512.) proti strankama, éim se razglasi, in odpravek
sodbe se vroti samo stranki, ki to zahteva, Ce je bila
samo ena stranka prisotna pri razglasitvi sodbe, se vroci
odpravek po sluzbeni dolZnosti vsaki stranki.

Ob razglasitvi sodbe mora sodnik stranke pouciti, da
se sme vloZiti zoper to sodbo priziv samo zbog razlogov
ninosti, navedenih v § 571. Enak pouk je treba sprejeli
tudi v pismeni odpravek sodbe

§ B47.

Co se med postopanjem izpremeni tozba In s tem
prestopi meja vrednosti, postavijena v § 543., toda talo.
da ostane tudi za tako izpremenjeno tozbo stvarno pri-
stojno sresko sodidde, je razpravljati in odloditi v stvar
po predpisih, ki veljajo vobée za postopanje pred sre
skimi sodiszi.

Ce se z omejitvijo toZzhenega zahtevka med posiopa-
njem pred sreskim sodiifem zmanjSa znesek ali vreduost
epornega predmeta do meje, postavijne v § 543, ali pod
njo, je razpravljati nadalje in odlociti o pravni stvari po
postopanju v malofnih stvareh.

Posebni predpisi za postopanje v foibah zbog motene
posesii,

§ 548,

V postopanju o toZbi zbog motene posesti pri stvareh
ali pravicah, de se zaliteva s toZbo samo zasdita in upo-
stavitev poslednjega posestnega stanja, veljajo posgbni
predpisi §§ 549. do 554. Take tozbe se morajo vloZiti v
tridesetih dneh od dne, ko toZilec zve za motenja. Fo-

zneje vloZeno tozbo zavrne sodiife po sluzbeni dolZnosti. .

‘Tozbe zbog motene posesti je treba zunaj lzreéno
oznatiti kot take,

§ 519,
Ko se dolotajo roki in naroki, se je treba zmerom
posebno ozirati na nujnost resitve,

§ 550.

Ce se zahteva v toZbi, da se izdaj po predpisih dr-
Javljanskega zakonika prepoved, postavijati ali podirati
zgradbo, vodne ali druge naprave, mora odrediti sodnik,
Jesar je treba, takoj, ko izda prvo odlolbo o tozbi, in ne
da bi zaslifal nasprotuo straunko, :

§ 551.

Razprava se omejl na pretresanje in dokaz Cinjenice
poslednjega posesinega slanja in naslalega molenja; 1z-
kljuéeno je vsakrino prelresanje o pravici do posestl,
o naslovu, o postenosti ali neppstenosti (vestnosti ali ne-
vesinosti) posesti ali o zahtevkih odikodbe.

Dokazovanje z zasliSevanjem strank po §§ 467. in na-
slednjih je izkljueno.

: § 552

Sodnik sme izdati med razpravo eno ali veé zafasnih
naredb, ki so dopusine po predpisih zakona o izvrSbi
in zavarovanju, kolikor se pokaZe to za potrebno, da se
odvrne nujno pretefa nevarnost protipravne po&kodbe,
da se prepredijo nasilia in odvrne nepovratna Skoda, Yz-
dajanje takih naredb se sme navezati na to, da se da
primerna vari&tina,

§ 558,

Cim se konla razprava o sporu, je takoj odlotiti s
sklepom (konéni sklep), ki se omeji samo na to, da se
zacdasno uredi dejansko pogestno slanje ali da se izrefe v
primerih iz § 550. zadasno po drzavljanskem zakonikn
prepoved ali zavarovanje povratila Skode, ki ulegne na-
stati, fe bi se & nadalje kaj postavljajo ali poediralo. $
lem se ne preprefuje poznejie ostvarjanje pravice do po-
sesti in zahtevkov, ki so zavisni od te pravice, V razlo-
gih sklepa je treba ob kralkem navesti tudi stanje stvari,
Rok za izpolniteyv dolinosti, ki je nalozena s konémim
sklepom, doloéi sodnik po okolnostih poedinega . pri-
mera.

§ bbd.

V postopanju zbog motene posesti so iz¥ljudena ra-
zen rekurza vsa pravna sredstva kakor tudi postavitey
v prefénji stan . toZba za obnove,

Petl del.

Pravna sredstva.

Prvi oddeloi:.
Priziv,

§ 5ba,

' Zoper sodbe, izrefene na prvi stopnji, je dopusten
priziv, ; g 4

§ b56.

Prizivno sodiste preizkusi odlofbo sodiita prve stop-
nje v mejah prizivnih predlogov in prizivnih ‘razlogov.

Toda prizivgo sodiite oceni obenem tudi sklepe,
izdane v poetopnxu-. ki se je opravilo pred sodbo, vendar
pa samo toliko, kolikor jih ni po zakonu izkljudeno iz
podbijati ali kolikor jih ni mo&i ved izpremenili zato,
ker ni bilo glede njih o pravem fasu izjavljeno oditanje
(§ 260.) ali ker ni bil o pravem Sasu vio¥en rekurz, ali
u:)i;i:-tw se je na podstavi vioZenega rekurza Je odlo&ilo
g _ : arhscvand

1 wl
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Obei predpisi sa prizivno postopanje.
8 501.

Na prizivno postopanje se uporabljajo predpisi o
postopanju pred zbornimi sodiséi prve stopnje, kolikor
ne predpisujejo naslednje odredbe kaj drugega,

V. prizivnem postopanju morajo bili stranke zasto-
pane po advokatu,

Prizivni rok,
§ 0558
Priziv se vloZt v petnajstih dneh; ta rok se ne sme
podal jSati.
Rok se zaine za vsako stranko, &im se ji vrodi od-
pravek sodbe, v malotnih stvareh pa, &e sta bili obe

stranki prisotni pri razglasitvi sodbe (§ 546.), kakor tudi
v primerih § 518., &im se sodba razglasi,

Viaganje priziva,
§ HbY.

Priziv se vloZi s tem, da se izrofi pravanemu so-
d“ﬁil prve stopnje pripravijalni spis (prizivni spis).

(e v kraju pravdnega sodid®a ni vsaj dveh advoka-
‘O‘V se smeta nadomestiti priziv in odgovor na priziv z
lll!romimi lzjavami na sodni zapisnik, in za to ni treba,
da bi sodeloval advokat. Sodnik, ki sestavlja zapisnik,
Pozove stranko, naj tofno oznali prizivne predloge in

lzivne l'axioge. naj navede nove &injenice in dokaze, 8
mi podkrepi prizivie razloge, ter poudi stranko o
ﬂmm posledicah, ki nastopijo, &e se opuste te navedbe,

Predplm zakona o prizivnem spisu veljajo tudi za

ave na zapisnik, ki ga nmadomestajo.

!

§ 560,

24
Ce se vlo¥i priziv o pravem fasu, se s tem ovre
Dastop pravnomodnosti in izvrinosti sodbe, kolikor se ta
§ prizivom izpodbija, in sicer dokler se ne odlodi o pri-
all dokler se ta ne umakne,

§ 561.

Polog onega, kar je vobde predpisano za pripravijal.
Nl spis, mora obsezati prizivni spis:
1. oznamenilo prizivnega sodida;
2. oznamenilo sodbe, zoper katero se vlaga priziv,
'3, Aalotno Izjavo, koliko se Izpodbija sodba, potem
“Mo kratko oznamenilo razlogov, iz kalerih se sod)a
zpadbifa (prizivni razlogl), in izjavo, ali se predlaga raz-
Veljavitey ali izprememba sodbe in katera izprememba
izivai predlog);
‘4. navedbo Zinjenic in dokazil, s katerimi bi so do-
kazala osnovanost prizivnih razlogov;

5. advokatov podpis, fe ni podan orizivai predlog

v

. 'fl?-lniﬂ;_tik (§ 559., drugl odstavek).

Ce je bil viozen priziv o pravem {asu, se vrodi prizi-
Yaldevemy nasprotniku prizivoi spis ali prepis zapisnika,

& g nadomeita 3 oamenilom prisivacga sodisie, Pre-

pozno vloZene prizive zavrne pravdno sodiste prve stop-
nje po sluZbeni dolinosti 8 sklepom.

Ce hote uporabili prizivaléey nasprotnik v priziv-
nem postopanju Cinjenice in dokaze, 3¢ ne navedene v
dosedanjem postopanju, da bi ovrgel prizivne ruz]ogfn,
mora priobé&iti pra\dnemu sodis¢u s pripravljalnim spi-
som ali v primeru § 559.,"drugega odstavka, z izjavo na
sodni zapisnik (odgovor na priziv) te dinjenice in dokaze,
in sicer v strogem roku petnajstih dni po prejemu pri-
zivnega spisa, ker se sicer te navedhe izkljucijo,

Ce se predloZi odgovor na priziv o pravem ¢asu,
vroti sodiste prizivalen en izvod odgovora na oriziy ali
en prepis zapisnika o odgovoru na priziv.

g 563,

Ko je prispel o pravem &asu odgovor na priziv ali
ko jo brezuspesno iztekel rok, doloden za'to, poslié pravd-
no sodiste prve stopnje prizivnemu sodid¢u prizivni spis,
odgovor na priziv, e je bil predlolen, kakor tudi vse
spise, ki se litejo pravnega spora, in zlasli 3e potrdila o
vraditvi sodbe in prizivnega spisa.

Ce ni bil pravai spor z izpodbijano sodbo popolnoma
reSen in se mora razprava o tofkah, ki Se niso reseie
(§§ 487, in 489.), nadaljevati ob fasu, ko traja prizivne po-
slopanje, je treba predloziti prizivnemu sodistu overov-
ljene prepise delov onih pravdnih spisov, ki so potreb-
ni za postopanje na prvi stopnii in se nanafajo na pred.
met priziviiega postopanja,

Postopanje pred prizivnim sodixéem,

Predhodno postopanje,

§ 564,

Ko prispejo prizivui spisi k prizivnemu sodiSéu, jih
preizkusi predsednik senata, ki mu je pravna stvar od-
kazana, ali pa oni ¢lan senata, ki ga predsednik senata
dolodl za to.

§ 565,

Na podstavi tega preizkusa se spravi priziv pred pri-
zivni senal, ne da bi se dolotil narok za ustno razpravo:

1. te se pokaZe, da prizivno sodi5fe ni pristojno, od-
loéiti o vloZenem prizivay  «

2. e se pokaZe, da priziv po zakonu ni dopusten
ali da ni bil vieZen v zakonitem roku;

3. te ni navedena v prizivnem spisu sodba, zoper ka-
tero je priziv vloZen; Gé v prizivnem spisu ni nobenega
ali ni dolotnega prizivnega predloga ali de prizivni raz-
logi niso navedeni posami¢ ne izrefno ne tako, da bl
jasno kazali na to: kaj se zdi prizivaleu pogredno v sodbi
prve stopnje ali v postopanju, ki se je opravilo pred njo:

4. ¢8 se opira priziv zoper sodbo, izredeno zbog iz-
ostanka ali zamude, na lo, da ni bilo izostanka ali za-
mude;

5. ¢e se izpodbijata kot nifni sodba ali postopanje
pred izrekom sodbe;

6. Ue se izpodbija odlofba sodiita, sprejeta v sodbo,
s katero s odlota o ugovorn nepristojnosti;

7. ¢e se zdi sodniku ob predhodnem preizkusu pri-
zivnih spisov, da je glede sodbe ali postopanja, ki se je
opravilo pred njo, kaj raz.logcrv za mEnoat, ki Jf-h prizie
valec ni navedel,

y
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§ 5686.

Zlasti Je nedopuslen priziv tudi takrat, kadar ga vio-
Zi oseba, ki nima pravice do priziva ali ki se je veljavno
odpovedala prizivu.

Izjava, s katero se stranke po razglasitvi ali po vro-
Citvi sodbe prve stopnje odpovedujejo prizivu, velja tudi,
¢e je nasproinik ne sprejme,

§ 567.

V primerih § 565. odlota prizivni senat o priziva s
sklepom v nejavni seji brez predhodne ustne razprave.

Ce misli prizivni senal, da so potrebna za ugotovitev
prizivnih razlogov ali razlogov za mnicnost dejanska po-
jasnila strank ali pravdnega sodis¢a ali da so potrebne
druge poizvedbe, izvede to senat ali sam ali pa po od-
rejenem sodniku ali po pravdnem sodiitu,

§ 568.

Ce obstoji razlog, oznaden v § 565., 5t. 1., se izrede
sodisCe za mepristojno ter odkaze priziv sodistu, ki je
za to pristojno.

V primerih § 565., 8. 2 in 3., se priziv zavrne.

Ce se spozna v primeru § 563., 5t. 4., priziv za osno-
vanega, se mora sodba razveljavili in pravna stvar vrniti
pravdnemu sodis¢u, da izrete novo sodbo ali da nada-
ljuje razpravljanje in izrede potem novo sodbo, kakor je
paé razprava prve stopnje popolna ali ne,

§ 569.

Ce se Je mzrekio v primeru § 565., 8. 6., sodisfe prve
stopnje pogresno za nepristojno, nalozi prizivno sodisce
pravdnemu sodidtu, naj izrete sodbo o glavni stvari ali
naj razpravija in nato izrete sodbo, kakor se je pa¢ izdala
odlotba prve stopnje po razpravi, izvedeni o glavni stvari
ali pa na podstavi posebne razprave o zgoraj oznatenem
ugovoru, Se preden se je kontala razprava o glavni stva-
ri. Ce pa se je izreklo prvo sodisfe pogrefno za pristojno,
se razveljavi sodba prvega sodiita in odredi, Cesar je
treba, da se uvede postopanje pred pristojuim sodisem.

§ 570.

Ce se razveljavi izpodbijana sodba zbog nepristoj-
nosti sodiséa prve stopnje in se odkaZe pravni spor pri-
stojnemu sodi3féu v novo razpravoe, se izvede la nova raz-
prava na podstavi zapisnika, sestavljenega o prvi raz-
pravi, in na podstavi vseh ostalih pravdnih spisov, ki so
prispeli k prizivnemu sodis¢u. Nova razprava se uvede
po drugem odstavku § 508.

Vse, kar so priznale stranke glede Cinjenic na prvi
razpravi, in vse, kar so e sicer izjavile, veljn tudi za

novo razpravo. Vendar pa smejo navajali stranke na novi-

razpravi tudi take dejanske trditve in dokaze, taka na-
padna in obrambna sredstva, ki jih niso navedle na prvi
razpravi; stranke smejo podali na novi razpravi naknad-
no izjave o dejanskih trditvah in ponudbah dokazov, ki
so jih zamudile podati ali so jih odrekle na prvi razpravi,

§ 57L
Kot ni¢na (§ 565., 5. 5. in 7.) se razveljavi izpod-
bijana sodba in, kolikor zadeva nifnost prejinje posto-
panje, tudi to:

L)

1. G je sodeloval pri odlotbi sodnfk, ki je bil po
zakonu izkljuten od sodniskega poslovanja v tej pravmi
stvari ali glede katerega je sodiSte odlo¢ilo, da je opra-
viteno odklonjen;

2. €o ni bilo pravdno sodiide predpisno sestavijeno;

3. ¢e je izreklo sodbo sodiste, ki ni moglo niti z iz
reénim sporazumom strank postati pristojno za to pravno
stvar;

4. Ge ni bila dana stranki z nezakonitim postopanjem,
zlasti z opustitvijo vrotitve, moZnost, razpravijati pred
sodisfem; :

5. Ce stranka v postopanju celo ni bila zastopana, ali
Ce je ni zastopal zakonit zastopuik, ako ji je bil tak po-
treben, kolikor ni bilo pravdno postopanje po predpisu
zakona odobreno naknadno;

6. ¢e je bilo razsojeno o stvari, glede katere redna
pravna pot mi dopustna, ali o kaleri pravda Ze lede ali o
kateri je bilo Ze pravnomoéno odlogeno;

7. ¢e je bila javnost neopraviemo izkljudenas

8. fe go prilozile stranke ali njih zastopniki zoper
predpis § 273, tretjega odstavka, sodnim lstinam osnut-
ke za razpravne zapisnike;

9. fe je sestavljena sodba s takimi nedostatki, da je
ni moéi zanesljivo preizkusiti; ¢e je izrek sodbe v nae
sprotju sam s seboj: ¢e niso navedeni za odlodho nikalkr«
Eni razlogi in se ti nedostatki ne dado odstraniti niti s
popravo sodbe (§ 518.), ki bi jo odredilo prizivno so-
disce, : ‘

Pravdno postopanje se smatra za naknadno odobre-
no tudi, ¢e ce zakoniti zastopnik spusti v prizivno po-
stopanje s tem, da vloZi priziv ali odgovori na priziv
(§ 562.), ne da bi ofital v njem nedostatek zastopanja,

§ 572.

Ce se razveljavi sodba prve stopnje zbog nitnosti in
¢e zbog tega ni treba nadaljnje razprave za odlodbo o
stvari (§ 571, 5L b. in 6.), se toZba zavrne, kolikor daled
seza nicnost.

Ce je treba nadaljnje razprave zato, ker je sodba
prve stopnje razveljavijena celoma ali-deloma zbog nié-
nosti, se vrne stvar sodid¢u prve stopnje.

Ce se razveljavi sodba prve stopnje iz katerega iz
med razlogov nifnosti, omenjenih v &t 1. in 2, § 571., se
sme odkazali stvar namesto pravdnemu sodistu v ponov-
no razpravljanje drugemu sodis¢u prve stopnje iste vrste
v obmo¢ju prizivnega sodisda, _

Vendar pa se odkaz po drugem in tretjem odstavku
preklice, ako predlagata obe stranki v strogem roku
osmih dni od due, ko se jima vroti odlofba sodisda prve
stopnje, naj prizivno sodis¢e samo izvrsi ustno razpravo
in stvar razsodi. Ta predlog se mora podati pri priziv-
nem 9odtiiéu. V takem pri;neru redi prizivno sodiste
sporno stvar po predpisih, ki veljajo za postopanie
zbornimi sodis&i prve stopnje, ; Rostopaae, e/

§ 573,

Ce se odkaZe pravna stvar po § 572. sodiféu prve
stopnje, doloZi to sodiste po sluzbeni dolimosti narok za
ustno razprave, Ce pa izrede prizivno sodiste, da se zadni
ali nadaljuj postopanje na prvi stopnji Sele, ko postane
njegova odlofba pravnomolna, se dolodi narok Sele, ko

| je postala ta odlotba pravuomotna, To ame odredisi peb



zivo sodisée na predlog ali po sluzbeni dolznosti; zoper
tako odlo¢bo ni posebnega pravnega sredsiva,

Prav tako odredi pristojno prizivno sodiste v pri-
meru § DOB., prvega odstavka, ko poslane odloéba pri-
zivnega sodis¢a pravnomoéna, po sluzbeni dolZznosti, Ce-
sar je treba, da se madaljuje postopanje pred njim.

Doloéitev prizivie razprave,

§ 574

Ce ni pogojev za lo, da bi izdal prizivni senat od-
lo¢bo %e v predhodnem postopaniu, ali ¢e spozna prizivni
senat v tem postopanju, da je priziv prikladen za dolo-
Citev ustne prizivne razprave, jo dolodi predsednik pri-
zivnega senata tako, da ostane med vroditvijo vabila
strankam in narokom presledek okoli petnajstih dni, V
nujnih primerih se sme ta rok tudi skrajSati.

Prizivno sodi&te dolo¢i narok za ustno razpravo tudi
takrat, kadar je v nejavni seji zavrnilo priziv, ki je bil
podan zbog katerega izmed razlogov niénosti ali zbog
tega, ker je sodiSle prve stopnje pogresno smatralo, da
gre za izostanek (§§ 492. in 495.) ali zamudo (§ 494.), ali
ker je sodiife prve stopnje pogresno odlodilo, da je za
pravno stvar pristojno (§ 565, 5t. 4., 5., 6.), in 8o v pri-
zivnem spisu poleg katerega izmed zgoraj navedenih iz-
Podbijanih razlogov podani Se drugi prizivni razlogi, o
katerih je modi odlofati samo na podstavi ustne prizivne
Tazprave.

Ce so stranke Ze prijavile sodistu advokate, ki jih
bodo zastopali, se vroéi vabilo na ustno prizivno razpra-
vo advokatom. :

§ 5675.

Ce se pojavi Ze ob doloditvi naroka potreba, ugo-
Yviti na prizivai razpravi resniénost poedinih éinjenic,
havedenih v prizivu ali v odgovoru na priziv, na kalere
88 opira priziv, ali de se sicer pojavi potreba, ponoviti,
dopolniti dokaze, izvedene pred sodiflem prve stopnje,
ali izvesti dokaze, ki so bili doslej samo ponujeni, po-
Vabi predsednik prizivnega senala na prizivno razpravo

enovane pri¢e ali izvedence, zasliSane na prvi stop-
bji, pa tudi stranke, naj pridejo zaradi zaslifanja pod
Prisego, in odredi, da je dobaviti vsa oslala dokazila.

Ustna prizivna razprava,

§ 576.

Na razpravi pred prizivnim sodiséem se ne sme
Podati noben nov zahtevek in tudi ne oglasiti nov ugovor,
razen zahtevka, ki se tite stroSkov prizivnega postopa-

.

Stranke smejo opirati v prizivnem postopanju svoje
zahlevke in ugovore samo na one Cinjenice ali dokaze,
ki 80 jih po veebini pravdnih spiso\ in sodbe Ze navedle
Pred prvim sodifem. Nove Cinjenice in nove dokaze pa
Smejo navesti stranke samo toliko. kolikor hoejo 2 njimi

azati ali ovredi opravifenost navedenih prizivnih raz-

O2OV; a tudi na take Einjenice ali dokaze se sme ozirati
L sodisde samo, e so bili v prizivnem spisu ali
odgovoru na priziv priobfeni nasprotniku.
%
X i § 577,

Na ustni razpravi se ne smejo prizivni predlogi
brez nasprotnikovega pristanka ne razirjati ne nado-
Westati z drugimi. To velja tudi za prizivne razloge.

Ce pristojni prizivni nasprotnik ne ugovarja, ampak
se spusti v razpravijanje o izpremenjenih predlogih ali
o novih prizivnih razlogih, se smatra, da je pristal na to.

Tozba, na katero se opira izpodbijana sodba, se ne
sme izpremeniti niti z nasprotnikovim pristankom.

§ D8,

Priziv se sme umeknili do konca ustne prizivne
razprave, To se sme storili z izjavo na ustni razpravi
ali pa z izrocitvijo pravdnega spisa prizivnemu sodiséu.
Ce se izrodi pravdni spis pred zafetkom ustne prizivne
razprave, sme odredili predsednik senata kot sodnik
poedinee, da ni opravili dolofenega naroka,

Stranka, ki umakne priziv, ne izgubj samo prav-
nega sredstva, ampak mora trpeti tudi stroske, ki so
nastali zbog pravnega sredstva, zlasti tudi one, ki so
hili povzroceni nasproiniku, '

0 dolznosti, poerniti stroske, odloci prizivno sodisce
s sklepom; ¢e pa je predsednik senata odredil po prvem
odstavku, da doloenega naroka ni opravili, odlo¢i o
strofkih predsednik sepata kot sodnik poedinec. V pr-
vem primeru se sme poveriti odmera zneska stroskov
¢lanu senata. Predlog ge mora podali na ustni prizivni
razpravi, ker se sicer zavrne; ¢e pa se po prvem od-
stavku ni opravil dolofeni narok za prizivno razpravo,
je treba podati predlog v osmih dneh od dne, ko je bil
prizivni nasprotnik obvescen, da se je priziv umaknil.

§ 579.

Ce se je po § 519. predlagala dopolnitlev sodbe, se
sme na predlog odloziti razprava o prizivu zoper to
sodbo, dokler ne postane dopolnilna sodba pravnomoc-
na, (e pa se vlozi priziv tudi zoper dopolnilno sodbo,
dokler ne prispe ta priziv k prizivoemu sodiséu. V tem
primeru se razprava o obeh prizivih zdruzi,

§ 580,

Ko se prizivna stvar oklite, se zafne ustna prizivon
razprava s tem, da razloZi ¢lan prizivnega senata kot
porotevalec s pravdnimi spisi stanje prizivne stvari in
dosedanji tek pravde, kolikor je to potrebno, da je moéi
razumeti prizivne predloge in da se preizkusijo prizivnd
razlogi in pravilnost izpodbijane sodbe. Ko porocevalae
predila predloge strank in del sodbe prve stopnje, ki se
izpodbija s prizivom, z njenimi razloei vred, priobéi ono,
kar je bistvenega v spisih, ki so jih podale stranke v
prizivnem poslopanjun, oznadi pa tudi sporne totke, ki
izvirajo iz vsega tega. Ce se zdi predsedniku senata
ali senatu polrebno, se preéitajo tudi dotiéni deli raz-
pravnega zapisnika sodisda prve stopnje. Porodevalec ne
sme izraziti svojega mnenja o odloéhi, ki naj se izrede.

Nato poslusa sodiste’ govore strank. Ce se govor
kaksne stranke ne ujema z vsebino pravdnih spisov, jo
predsednik opozori na to

§ 581,

Predlog, da se odkloni pristojnost prizivnega so-
dista, se sme podati v prizivhem postopanju samo ta-
krat, kadar se ho¢e izposlovali ali odkloniti sojenje
prizivnega sodiséa, ki izvr¥uje trgovinsko, pomorsko ali
rudnisko sodno oblast, Da se izposluje sojenje po takem
prizivnem sodistu, se sme podali predlog samo, de jo
bil sprejet v sodbo prve stopnje dostavek, oznaten v
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§ 541.; predlog, da se odkldni sojenje po takem prizivnem
sodi&u, pa se sme podati samo takrat, kadar ne obseza
sodba prve stopnje dostavka, oznacenega v § 541, Toda
v prvem primeru ne sme podati tega predloga ona
slranka, ki se je izjavila zoper to, da bi se tak dostavek
sprejel v sodbo prve stopnje,

Predlog, da se odkléni prislojnost prizivnega sodi-
S6a, je treba podali takoj, dim razloZi porotevalec stanje
prizivne stvari, ker bi se sicer zavrnil; o tem predlogn
je treba razpravljali in odle¢ili nemudoma, preden se
zatne razpravljanje o prizivu.

Ce sodisfe usvoji predlog, da se odkldni pristojnost
prizivnega sodista, seé izrefe s sklepom za nepristojno.

Ko postane ta sklep pravnomofen, se nadaljuje pri-
zivno postopanje pred pristojnim prizivnim sodiSfem. To
sodidte je pglede vrsie sodne oblasti, ki jo je izvrievali,
vezano na izdani sklep.

Ce se predlog zavrne, se prizivno postopanje lakoj
zatne in izvede. Sklepa o predlogn v tem primeru ni
odpravili posebej, ampak ga je sprejeti v odlotbo pri-
zivinega sodista o glavni stvari, =

'§ 582

Prizivni senat sme izvesti ne samo dokaze, ki pod-
krepljujejo ali izpodbijajo prizivne razloge (8§ 576.),
ampak sme, Ce se pokaze, da je to potrebno za odlocbo
o prizivnih predlogih, tudi ponoviti ali dopolniti dokaze,
izvedene pred sodif¢em prve stopnje; sme pa tudi na-
knadno izvesti dokaze, ki so jih stranke brezuspeino
ponudile v postopanju prve stopnje.

'V poslednjem primeru, pa tudi takrat, kadar naj
se dopolni ogled, sme prizivni senat sam izvesti dokazno
postopanje po predpisih, ki veljajo za izvajanje dokazov
na prvi stopnji, ali pa sme odrediti, da izvedi dokaze
odrejeni ali zaprofeni sodnik,

Ce se jo izvedel na prvi stopnji dokaz z izvedenci)
ga sme prizivno sodisde iznova izvesti z drugimi izve-
denci.

§ 585

Ce je bila ena stranka na prvl slopnji zaslifana
pod prisego, ne sme odrediti prizivno sodiile, da bi
se zaslitala nasprotna stranka prav lako pod prisego
o isti Eimnjenici. ;

Ce odredi prizivni senat, da je iznova pod prisego
zaslidati stranko, ki je bila Ze lako zaslisana na prvi
stopnji, je prizivno sodiie ne zapriseie iznava, ampak
jo samo zasli¥i, pri temer jo opomni na prisego, oprav-
ljeno pred prvim sodiitem. ;

Da je zaslisati pod prisego stranko, ki na prvi stop-
nji ni hotela biti zasliSapa ali nl hotela prisedi, sme
odrediti prizivno sodiiie samo, e se uveri, da je imela
stranka dovolj razlogov za to, da ni botela biti zaslisana
ali da ni hotela priseci, da pa sedaj teh razlogoy ni
ved (§ 868.).

§ 584,

Se preden odlodi prizivno sodiste o prizivu, izrede
na predlog s sklepom, koliko je sodba prvega sodista
izvréna zbog lega, Ker se ne izpodbija v celoti.. Zoper
ta sklep ni posebnega pravnega sredstva.

§ 580.

Ce izostane ena ali izostaneta obe stranki, mora pri-
zivno sodigfe vendarle razpravljati o prizivu in odloéiti,

vpoitevaje vse ono, kar je bilo navedeno v prizivnem

gpisu in v odgovoru na priziv. Koliko naj se smatra nova
navedba (drugi odstavek § 576.) za priznano ali za iz
podbijano, odlodi prizivno sodii¢e, vpostevaje sodbo, ki
se izpodbija, in vse ostale pravdme spise sodiséa prve
in druge stopnje. '

§ 586

Slranke se smejo odpovedali doloditvi naroka za
ustno razpravo o prizivu. Odpoved je veljavna, &e jo
stranke izrecno izjavijo v prizivu ali v posebnem pravd-
nem spisu, izrotenem sodiséu prve stopnje ali priziv-
nemu sodiséu, V tem primeru sme obsezati prizivni spis
tudi pravna razlaganja in izvajanja o @injenicah in do-
kazih (§ 178, poslednji odstavek).

V takem primeru je treba odlo¢iti o priziva v, ne-
javni seji. '

Prvi in drugi odstavek veljala tudi takrat, kadar
se je prizivalec odpovedal ustni razpravi in se nasprotna
stranka v petnajstih dneh od dne, ko §i je bil vrogen
gpis o odpovedi, ne izjavi protivno, o Semer obvesti
sodiS¢e prizivalea.

Prizivno sodis¢e sme odrediti v vsakem primeru
razpravo, ¢e se mu zdi to potrebno.

8 587,

V zapisnik o usini prizivni razpravi je sprejeti vee-
bino dejanskih pnavedb in ponujenih dokazov strank sa-
mo toliko, kolikor se razlikuje od onega, kar je navedeno
o vsebini razprave v pravdnih spisih prve stopnje

Odlo¢ha o prigivu,

§ D88, .
Ce se uvery prizivno sodiite sele med razpravo, da
ima izpodbijana sodba ali postopanje sodiiéa prve stop-
nje v sebi ni¢nost, ki je oslala doslej neopaZena, mora
postopati, celo ¢e nicnosti ni navedla nobena stranka,
po 8§ 671. in 572, kolikor ne gre za nedostalek zasto-
panja (§ 571., &t 5.), ki je bil odpravljen z izretno ali
moléedo odobritvijo. : el
§ 589.

Ce se opazijo nedostatki, oznaceni v § 565., 3. 2.
in 3., Sele na usini razpravi, zavrne sodisde priziv 8
sklepom, in sicer v primeru 5t. 2. brezpogojno, v pri-
meru 5. 3. pa samo, fe prisotni prizivaltev nasprotnik

ne pristane na popravo prizivnega spisa,

| § 590, :
Prizivno sodiSte vrne stvar pravdnemu sodiéu prve
stopnje, da razpravija o njej in izreée sodbo, najsi ne
bi bilo razlogov za ni¢nost: o
1. ¢o ni odlodilo sodidte s kondno sodbo, ki se iz

' podbija, popolnoma o vseh stvarnih predlogih;

2. fe ima postopanje na prvi stopnjl bistvene nedo-.
statke, ki so preprecili, da bi se bila sporna stvar
izérpno pretresla in korvenito ocenila; e

3. ée se po vsebini pravdnih spisov na prvi stopnji

sploh niso prelresale dinjenice, ki jih smatra prizivno -

sodiste za vazne,

Postopanje pred pravdoim sodistem se omeji ¥

primeru §t. 1. tega paragrala na zahtevke in predioge,
o katerih sodif€e ni odlodilo, v primeru &t 2. pa na one

dele postopanja in sodbe Drve stopnje, na katere a¢

R



Co predlagata obe stranki soglasno ali S smatra
Prizivno sodiS¢e po svoji izprevidnosti to za primerno
zaradi tega, da se pospedi odlotba o priziva ali da se
znatno prihranijo strodki, sme simo odlodili o stvari sa-
mi s sodbo, ko po potrebi dopolni razpravo prve stopnije,
namesto da bi vrnilo stvar sodi&tu prve stopnje.

: § 591,
_ Kolikor se ne uporabljajo odredbe §§ 588, 589, in
590, odloda prizivno sodiSte s sodbo o stvari sami,

Sodba mora obsezati vse sporne tofke, ki se titejo
prisojenega ali zavrnjenega zahlevka in ki jih je po
prizivnih predlogih pretresti in presoditi na drugi
stopnji

. Sodba prve stopnje se sme izpremeniti samo toliko,
kolikor je to predlagano. .
§ 592.

Prizivno sodide vzame za podstavo svoji odlo8bi
1zid razprave in dokazovanja, kakor je bil ugolovijen v
pravdnih spisih prve stopnje in v sodbi sodii’a prve
stopnje, kolikor nj bil ta uspeh izpremenjen s prizivnim
Postopanjem.
~ KakSen pomen ima ugovor, ki je bil vloZen v pra-
vem asu zoper poedine ugotovitve v zapisniku prvega
sodiséa ali zoper nmavedbe o Finjenicah in dokazih. ob-
8eZenih v .odpravkib dokaznega sklepa ali v dejanskem
stanu sodbe (§§ 279. in 540.), oceni prizivno sodisde, fe
je treba, po ustni razpravi o izpodbijanili ugotovitvah
in navedbah (§ 582.), ko je skrbno ocenilo izid priziv-
Dega postopanja in vse ostale okolnosti.

§ 598.

primerih §§ 588, in 500. se vrne pravna sitvar s

. pravdnemu sodiféu prve stopnje.

@ Sodidte, h kateremu prispe pravna stvar sprito skle-
P& prizivnega sodi&a, po katerem je sodistu celoma ali

| razpravijali ali odlo¢iti o njej ali izvesti pri-

%ivn postopanje (§ 581.), je vezano pri tem na pravni

Dazor, na katerega je prizivno sodisée oprlo svoj sklep.
“11Ce se uvede nova razprave, se uporablia § 573,

" Prav to velja, e prizivno sodiile izpremem sodbo,

§ katero je bilo zabtevanje za obnovo zavrnjeno (8 634,

Prvi odstavek),

- Sodbo
dokongng.
Plsmeno,

S

§ 594,

ali sklep prizivnegn sodista, s katerima se
regu
Ob razloZitvi stanja stvari v sodbi se sme sklicovati
Vno godisde na dejanski stan sodbe sodiiée prve
.., Ce prizivno sodiste potrdi sodbo sodista prve stop-
Bje in pj sporni predmet pravde samo denar, mora
i prizivno sodi&e v svoji sodbi, ali preseza vrednost
SPornega predmeta, o katerem je odlocilo, pet tisod di-
V. Ko se izralunava vrednost prizivnega spornega

Ve ,, 88 morajo zmiselno uporabljati. §§ 40 do 55
“UAr pa sodisce ni yvezano na oni denarni znesek.
Blede katerega Je tofilec izjavil, da ga jo voljan prevzeli
-:'“'MO. zahtevanega predmeta, ali katerega je oznadil
0t vrednost gpornega predmeta (§ 56.). Po potrebi zaslisi
sodid%e na prizivai razpravi stranke o yrednosti
Predmeta, Ugotovitey vrednosti spornega pred-
podbijati na prizivni stopnji 8 pravnim

veZe pa tudi revizijsko sodis®e, :

je priziv, je treba vselej vrodili strankam:

243
085,
V malotnih stvareh se sme izpodhbijati sodba prvega

sodiS€a samo s prizivom zbog razlegov ni¢nosti, nave-
denih v § 571.

Drugi oddelek

Revizija.
Kdaj je revizija dopustna,
§ 596.

Zoper sodbo prizivnega sodiita je dopusina revizija.

Zoper odlotbo prizivnega sodisa v malotnih stvareh
ni nadaljnjega pravnega sredstva,

Zoper sodbo prizivnega sodisfa, s katero se polr-
juje sodba prvega sodista, ni dopustna revizija, ¢e ne
preseza vrednost spornega predmeta, o katerem je od«
loéilo prizivno sodiste, brez postranskih.terjatev pet tizod
dinarjev,

Toda revizija je dopusina ne glede na vrednost
spornega predmeta, o katerem je odloéilo prizivno so«
diste, ¢e se je izrekla sodba prvega sodista, ki jo je
prizivno sodisfe potrdilo, sprito sklepa prizivnega sodi-
5¢a, ki se ni smel izpodbijati z rekurzom (§ 613.; 8. 3.)
in s kalerim je bila prejinja sodba razveljavljena po
§ 590, 8. 2. in B, in stvar vrojena sodi&in prve stopnje,
la nova sodha pa se je izrekla na podstavi pravnega
nazora, na katercga je bilo sodiSte prve stopnje vezano
sprido sklepa prizivnega sodifa (§ 593., drugi odstavek).

§ 597,

Revizija se sme zahlevali samo iz kalerega izmed
nastopnih razlogov: '

1. ker je sodba prizivnega sodifa nitna iz katerega
izmod razlogov, oznadenih v § 571.;

2. ker je v prizivnem postopanju pedostatek, ki si-
- ver ne ustvarja nicnosti, toda je utegnil preprefiti izérpen
pretres in korenilo oceno pravne stvari;

8. ker se opira sodba prizivnega sodiffa v bistveni
totki na dejanski pogoj, ki je v protislovjn s pravdnimi
+pisi sodiséa prve all druge stopnje

4. ker se opira sodha prizivaega sodista na pogresno
gravino. oceno slvari

3 998.

Revizijsko sodiffe preizkusi sodbo prizivnega sodi-

sta v mejah predlogov in razlogov, podanih v revizij-
skem postopanju. Ce obstoji razlog nifnosti, ga vzame
revizijako sodiffe v postev po sluzbeni dolinosti, pajsi
v revizijskem spisu ni naveden,
! Nove dejanske trdilve ali novi dokazi se smejo navi-;
- juti v revizijskem postopanju samo zato, da se podkrepi
ali izpodbije trditev, da je sodba prizivnega sodidta nid-
na zbog kalerega izmed razlogov, omenjenih 'v § 571,
ali da je v prizivhem postopanju nedostatek. ki fe utegs
nil prepre€iti izérpni pretres in korenito oceno sporne
stvari,

ﬂagal‘lio revizije,
§ 509, e
Revizija se vlo¥i s tem. da se.izrodi .mwiémz
sodiséu prve stopnje pravdni spis (revizijski spis




Revizijki rok zna%a petnajst dni od vrocitve prizivne
odlocéhe; ta rok se ne sme podaljSati.

Ce se vlozi revizija o pravem &asu, se s tem pre-
pre¢i, da bi nastopila pravna moé in izviinost sodbe,
kolikor se revizijski izpodbija, in sicer dokler se ne
odloéi o reviziji ali se revizija ne umakne.

§ 600.

Revizijski spis mora ‘obsezati poleg onega, ¢esar je
vobée treba za pravdne spise (§§ 175. do 177, in 180.),
Se fo-le: :

1. oznamenilo sodbe, zoper katero se viaga revizija;

2. doloéno izjavo, v koliki meri se izpodbija sodba;
potem dolo¢éno kratko oznamenmilo razlogoy, iz katerih
se sodba izpodbija (revizijski razlogi), in izjavo, ali se
predlaga razveljavitev ali izprememba sodbe in katera
izprememba (revizijski predlog);

3. navedbo Ginjenic in dokazil, s katerimi je doka-
zati opravitenost revizijskih razlogov, navedenih v § 597.,
Btoedl.n 2

4. advokatov podpis.

Ce se opira revizija na revizijski razlog, naveden
v § 597, 8t 4., je treba razloziti v revizijskem spisu
brez nepolrebne obSirnosti, iz katerih razlogov smatra
predlagatelj revizije stvar s pravne strani za pogreino
ocenjeno.

. § 601.

Prepozno vloZene ali nedopustne revizije zavrata
pravdno sodiSte prve stopnje s sklepom. Ce smatra
pravdno sodiSte prve stopnje revizijo za dopustno in
za pravocasno vloZzeno, odredi, da se vrici en izvod re-
vizijskega spisa nasprotniku predlagatelja revizije (revi-
zijski nasprotnik). Pravocasnosti in dopustnosti revizije
ni dopustno izpodbijati z rekurzom, ampak samo v revi-
zijskem odgovoru.

Revizijski nasproinik sme vloZiti, ko se mu vroéi
revizijski spis, v strogem roku petnajstih dni pri pravd-
nem sodisdu prve stopnje s pravdnim spisom revizijski
odgovor.

Na revizijski odgovor se uporablja smiselno odredba
§ 600., izvzem3i ono, kar se zahteva od St 1. in 2
Revizijsko sodiSte vpoSteva samo one nove Cinjenice in
dokaze revizijskega nasprotnika, ki jih je ta sprejel v
revizijski odgovor zato, da bi ovrgel opravitenost raz-
logov, navedenih v revizijskem spisu.

0 vlozilvi revizijskega odgovora obvesti pravdno
sodiide predlagatelja revizije s tem, da mu vroti en
izvod tega odgovora.

Vleozitve reyizijskega spisa in revizijskega odgovora
pi mogoée nadomestiti z izjavo na sodni zapisnik.

& 602
Ko se vlozi revizijski odgovor ali ko brezuspeSno
iztede rok, ki je doloten za to, poilje pravdno sodiite
prve &topn]o omenjeng spise z vsemi pravdnimi spisi
vred, ki se tiejo pravnega spora, prizivnemu sodistu,
ki j:m priloZi spise prizivnega sodlﬁia.ter jih nato od-
premi k revizijskemu sodistu.

Postopanje pred revizijgkim sodiséem,

§ 603,

Revizijsko sodifte odlofa o reviziji v nejavni seji
brez predhodne ustne razprave.

Vendar pa sme odrediti revizijsko sodisée na pred-
log ali po sluzbeni dolinosti ustno revizijsko razpravo,
e se mu zdi to potrebno. Za to razpravo veljajo pred-
pisi, ki veljajo za ustno razpravo pred prizivnim so-
distem.

Poizvedbe in izvedbe dokazov, ki so potrebne za
ugotovitev, da so revizijski razlogi, omenjeni v § 597,
st. 1. in 2, opraviéeni, opravlia zaproSeni sodnik, ki
predlozi spise o poizvedbah ali izvedbah dokazov ne-
posredno revizijskemn sodisfu. Na te poizvedbe in iz
vedbe dokazev je lreba vselej pozvali stranke.

8 604,

Revizijsko sodiiée odloéa praviloma o stvari sami.
Ce pa izrete po § 571, 3t 4. in 5, sodbo prizivnega
sodis¢a za nifno ali e jo razveljavi iz razloga § 597.,
8t 2, in zaradi tega misli, da je treba za resitev stvari
nove razprave, vrne v ta namen sporno stvar prizivnemu
sodistu.

Ce naj se razveljavi sodba prizivnega sodiséa iz
razloga, oznacenega v § 597, St 2, toda je ofividno
treba razprave na prvi stopnji, da bi postala stvar zrela
za odlocho, se razveljavi tudi sodba pryega sodiSéa v
mejah revizijskih predlogov in sporna stvar se vrne
sodiséu prve stopnje.

Ce spozna revizijsko sodiste, da jo treba razveljaviti
sodbo ali postopanje zbog niénosti, ki se je pripetila %e
na prvi stopnji in na katero je treba paziti po sluzbeni
dolZnosli, se vrne slvar sodistu prve stopnje (§ 672,
drugi in tretji odstavek).

Ce se zalleva revizija iz razloga § H97., 5t 4., in
revizijsko sodis¢e spozna, da je ta revizijski razlog ute-
meljen, da pa se revizijski predlog, s kalerim se zahteva
izprememba prizivne sodbe, ne more usvojiti zato, ker
dejanski stan, ki je po vsebini pravdnih spisov odlodilen
za pravno ocenitev stvari, ni v prizivni sodbi ugotovljen
glede navedb revizijskega nasprotnika, in sicer brez nje-
gove krivde, razveljavi revizijsko sodisée prizivoo, po
potrebi pa ludi sodbo prve stopnje (drugi odstavek) in
vrne stvar prizivinemu sodii¢u ali sodis¢u prve stopnje,
najsi glede tega v revizijskem postopa.nju ni podan
predlog.

§ 605.

Sodisfe, ki mu je ULfla stvar vrnjena, je vezano v
nadalinjem postopanju in pri odlodbi na pravni nazor,
po katerem je revizijsko sodisée izreklo svojo razveljav-
ljajoéo sodbo.

Da se prevzame postopanje pri prizivnem sodiféu
ali pri sodiséu prve stopnje, morata doloditi te sodisti
po sluzbeni dolZnosti narok za ustno razpravo.

§ 606.

Ce spozna revizijsko sodiife, da se je vlo¥ila revi-
zija ofividno iz objesti ali zato, d.u bi se stvar zakesnila,
izrefe zoper predlagatelja revlzl;e ali. njegovega advo-
kata kazen zbog objesti (§ 268.).

§ 607,

Kolikor ni odrejeno v tem oddelku kaj druzﬂﬁ& "°" |
ljajo predpisi o prizivu fudi za rewizijo.
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Tretji oddelek.

Rekurz.
Kdaj je rekurz dopusten.

§ 608.

_Zoper sklepe je dopusten rekurz, kier ga ta zakon
izrecno ne izkljucuje.

Sklepi-se. smejo izpodbijati z rekurzom zlasti tudi
iz razlogov ni¢nosti. navedenih v § 571

§ 609.

Kjer po odredbah tega zakonma ni dopusino zoper
kaksen sklep posebno pravno sredstvo, e smejo pri-
toZili stranke zoper ta sklep s pravnim sredstvom, vio-
Zenim zoper prvo pribodnjo odlotbo, ki jo je dopustno
izpodbijati.

5 610.

Sklepi, ki jih izda stareSina zbornega sodisfa, pred-
sednik senata ali odrejeni sodnik, se smejo izpodbijati
% rekurzom, kolikor ni odrejeno kaj drugega. Tzpodbi-
janje pa ni dopustno, &e ni predlagala stranka prej
Zbornemu sodistu ali senatu, naj se sklep izpremeni.

§ 611,

V malotnih stvareh se sme vloZiti rexurz samo zoper
- Dastopne sklepe prve stopuje:

1. e se je odreklo, da se uvedi ali nadaljuj zakonito
Postopanje o toibi;

2, ¢e se je odlodilo o predlogu, po katerein naj bi
80 dala varidina za pravdue sltroske ali da bi se ta
Varstina dopolnila;

. 3. %e se je s prekriitvijo predpisov § 198. usvojil
Prédlog o odgoditvi naroka s sklepom, ki se sme izpod-
Yijati po § 205.;

4 Ce se je zavrinil predlog za postavitev v prejsnji
Eflhﬁ zbog fzostanka od naroka ali zalo, ker je rok za
‘fn?ﬂte\_r pravnega sredstva iztekel;

, 0. e se je odlogilo o poveacilu stroskov s sklepom.

- Rekurz ni dopusten zoper sklepe prizivnega sodislia
¥ malotnih stvareh (§ 596., drugi odstavek).

§ 612,

V postopanju zbog motene posesti (8§ 548. do 554.)
86 sme vioziti rekurz samo zoper sklep, s katerim sodi-

ni dopustilo, da bi se uvedlo ali nadaljevalo posto-
Panje o tobi, kakor tudi zoper konéni sklep.
.. Posebni rekurzi zoper ostale skiepe, izdane med
Ostopanjem, in zlasti zoper zagasne naredbe, izdane
med postopanjem, niso dopustni, ampak zdruziti jih je
tréba 2 rekurzom zoper konéni sklep,

& 613
.. Zoper sklepe prizivaega sodiita v prizivnem posto-
Panju je dopusten rekurz samo: .
- L. %8 jo bil priziv v primerih § 565., &, 2, 3. in 4.,
1.8 589, 5 sklepom zavrnjen;

.2 % je izreklo prizivno sodiite s sklepom, da je
8 prvega sodiSla niéna in da se tozba zavrada;
8. % 86 jo odkazala pravna stvar s sklepom sodisu
Prve stopnje ali drugemu prizivnemu sodiséu, da bi
M" © njej ali o njej razpravijalo in odlogilo, in e

se izrete v ftem sklepu prizivnega sodiica, da se zadni
ali nadaljuj postopanje na prvi ali pa prizivni stopniji
sele, ko postane ta sklep prizivnega sodista pravno-
moden,

Viaganje rekurza.

§ 614,

Rekurz se vlozi s tem, da se izroti pravdni spis
(rekurzni spis) onemu sodiitu, Sigar sklep se izpodbija
ali Cigar staresina je izdai izpodbijani sklep ali kate-
remu je pripadal predsednik senata, odrejeni ali zapro-
Seni. sodnik, zoper &igar sklep se rekurz vlaga. Vendar
pa se vlagajo tudi rekurzi zoper sklepe sodist druge
stopnje s tem, da se izroli rekurzni spis sodiSéu prve
stopnje.

Pismeni rekurzi morajo biti podpisani od advokala.

Pri sreskih sodis¢ih smejo vlegati stranke, ki niso
zastopane po advokatu, rekurz tudi ustno na zapisuik.

Rekurz se sme opirati na nove tinjenice ali dokaze
samo takral, kadar je bil izpodbijani sklep izdan, pa se
pritozilen ni bilo mo¢i izjaviti o onem, kar je bilo pred-
met sklepanja. p

Ce se izpodbija skiep zbog tega, ker se opira na
pogresen pravni nazor o stvari, se mora uporabliati
zmiselno predpis poslednjega odstavka § 600,

§ 615.

Rok‘za rekurz znaSa petnajst dni; ta rok se ne sme
podaljsati.

Rok se zatne s prvim dnem, ko se je vrodil pismeni
odpravek onega sklepa, ki se hofe izpodbijati z rekur-
zom, v malotnih stvareh pa, ce sta bili obe stranki pri-
sotni pri razglasitvi sklepa, s prvim dnem po razglasitvi,

8.

Ce se vloZi rekurz zoper to, da se je odrekla ali
odvzela pravica revnih, zoper kazenske naredbe, izre-
Cene zoper prico ali izvedenca, ali zoper sklep, ki se
tice samo vodilve pravde, smela sodiste ali sodnik, ka-
terih sklep ali naredba se izpodbija, sama ugoditi re-
kurznemu zahtevku,

Ce sodiste lega ue stori ali e se izpodbijajo drugi
sklepi, ne pa oni, ki so oznateni v prvem odstavku, ie
reba odpremiti rekurz nemudoma k rekurznemu sodie
stu s porotilon, s katerim se stvar, ée je treba, pojas-
njuje, in z vsemi spisi, potrebnimi za odloébo o rekurzu

§ 617.

Rekurze zoper sklepe, zoper katere po prodpisih
tega zakona voble ni rekurza ali pa ni posebnega prav
nega sredstva, kakor tudi rekurze, ki se vloie po izleku
roka za rekurz, zavraca sodiste prve stopnje po sluzbeni
dolZnosti.

§ 618.

Z rekurzom se ne odlaga izyviSiley izpodbijatega
sklepa in tudi ne zadetek njegove izvrinosti.

Izvzemajo se, fe ne odreja zakon drugade (§ 265,
prvi odstavek), one kazenske naredbe, ki se smejo iz
podbijati 8 pravnimi sredstvi, naslovljenimi na sodiséa
visje stopnje,

Sodisde, figar sklep se izpodbija z rekurzom, pa
sme vendarle, ko je odredilo, da se daj zavarovanje,
e ga Je treba, odrediti na predlog, da je postopanje
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astaviti ali pa zadasno ni dzvrditi izpodbijanega sklepa
ali da na njega podstavi ni uvesti izvribe, ¢e bi se brez
tega namen rekurza preprecil in ne bi nastala obetiem
za nasprotno stranke nerazmerna skoda. Zoper laks na-
redbo ni posebnega pravnega sredstva,

Prav to sme odredili starefina sodizta, predsednik
senata, odrejeni ali zaprodeni sodnik, e se vlozi rekurz
zoper njih slklepe.

§ 619,

e se v postopanju o toZbi zbog motene posesti ne
poseza z izvréitvijo konfnega sklepa v zadasne ukrepe.
odrejene med razpravo, odlodi sodnik prve stopnje po
svoji izprevidnosti, ali naj ostanejo té naredbe v veljuvi,
dokler se ne odloi o rekurzu, ali pa naj se razveljavijo
Se pred refitvijo rekurza.

Postopanje pred rekursnim sodiiéem.

§ 620.

.. Sodiste odlofa o rekurzu s sklepom v nejavni seji
brez predhodne ustne razprave. Toda preden kaj odloti,
sme odrediti poizvedbe, ki jih smatra za potrebne.
Predpis § .608., tretjega odstavka, prvega stavka, velja
tudi tukaj. Nedopusten ali zakesnel rekurz 86 mora takoj
zavrniti.

Odlocéha' rekurznega sodiséa se odpravi in vrodi z
zmiseino uporabo § 504, prvega odstavka.

§ 621.

Co rekurzno sodidfe ugodi rekurzu, sme poveriti
sodidéu, ki je izdalo izpodbijani sklep, naj izla nadalj-
nje naredbe, ki bi utegnile biti potrebne spri®o rekurzne
odlotbe,

Ce rekurzno sodisfe razveljavi izpodbijani sklep in
naloZi sodiStu prve stopnje, naj odlo¢i po dopolnitvi
postopanja o stvari iznova, je dopustno, izpodbijati od-
loSbo rekurznega sodiséa samo fakral, kadar je z njo
odrejeno, da mora sodiiée prve stopnje izvriiti njemu
dani nalog Zele, ko postane odlofba rekurznega sodiséa
pravnomodna. :

8 622.

Dopusten ni rekurz: zoper sklep sodista druge stop-
nje, s katerim se potrjuje izpodbijani sklep sodiita prve
stopnje, zoper odlotbo sodisca druge stopnje o pravdnih
stroskih ali o pristojbinah pri¢ ali izvedencev kakor tudi
ne zoper odlodbe sodista druge stopnje v sporih zbog mo-
tene posesti.

Sodi&¥e prve stopnje zavraca po sluzbeni dolZnosti
nedopustne in prepozno vloZene rekurze zoper odlocho
sodista druge stopnje.

Ce spozna rekurzno sodiffe, da se je vioZil rekurz
zoper sklep sodiSda druge stopnje iz objesti ali samo
zato, da bi se-stvar zavlekla, izrefe kazen zbog objesti
zoper vloiitelja rekurza al. advokata, ki je podpisal re-
kurz.

Besti del.

Tozba zbog niénosti in toZzba za obnove.

§ 628.

Pravnomotna odlodba, & katero je stvar reSenn, se
sme izpodbijati s toZbo zbog nitnosti:

1. fe je sodil v stvari sodnik, ki je bil po zakonu
izklju®en, da bi v tem pravnem sporu opravljal sodnisko
dolZnost;

2. ¢e slranka v sporu celo ni bila zastopana ali je ni
zastopal zakoniti zastopnik, kjer je bilo to potrebno, ko-
likor ni bilo pravdno postopanje naknadno odobreno po
predpisih zakona.

Vendar pa tozba zbog nifnosti ni dopustna, & se je
navedel v primern 8t. 1 vzrok za izkljuditev, v primeru
it. 2 pa nedostatek pravdne sposobnosti ali zakonitega
zastopanja brezuspeino #e med pravdo, '

Tozba tudi ni dopustna takrat, kadar je mogla stran-
ka navesti razlog za izkljuditev Ze v prejSnjem postopa-
nju ali pa s pravoim sredstvom.

§ 624.

Postopanje, ki je s sodbo konfano, se sme na stran-
kin predlog obnoviti:

1. €e je listina, na katero se sodba opira, laZna ali
lazno predrugadena;

2. de sta podala priga ali izvedenec laino izpovedbo
ali ¢e je nasprotnik ob zaslifanju po krivem prisegel in
se opira sodba na to pridanje ali zasliSanje;

3. ¢e se je izposlovala sodba s prevarnim dejanjem
strankinega zastopnika, njenega nasprotnika in nasprot-
nikovega zastopnika, ki je kaznivo po kazenskem zako-
nu; li ¢e je zakrivil sodnik glede pravnega spora ob iz
daji sodbe ali prejinje odlotbe, na katero se sodba opira,
na strankino Skodo po kazenskem zakonu kaznivo prekr-
Sitev svojih sluzbenih dolZnosti; _

4. e je bila obsodba kazenskega sodii?a, na katero.
se sodba opira, razveljavljena z drugo pravnomoéno od-
lotbo kazenskega sodiifa;

b. ¢e stranka najde ali pridobi moZnost, uporabiti
pravnomoéno sodbo (§ 507.), prej izdano o istem zahtey-
ku ali o istem pravnem razmerju med strankami pravde,
ki bi jo bilo obnoviti; '

6. ¢e zve stranka za nove Cinjenice ali najde ali pri-
dobi moZnost, uporabiti d®kazila, po katerih bi bila mo-
gla biti glavna stvar zanjo ugodneje razsojena, ko bi se
bile navedle in uporabile te ¢éinjenice ali ti dokazi v
prejéinjem postopanju.

Zbog okolnosti, navedenih v 5t. 5 in 6, se sme dopu-
stiti obnova samo lakral, kadar stranka brez svoje kriv-
de ni mogla navesti teh okolnosti pred koncem ustne raz-
prave, po kateri se je izdala sodba sodiséa prve stop-
nje. A

§ 625, ook

Obnova se sme dopustiti tudi zato, da se izvedejo’
dokazi, ki so bili po § 875, prvem odstavku, izklju¥eni
od razprave, ¥e bi bila imela uporaba teh dokazov v
prejénjem postopanju ofividno za posledico, da se razsodi
glavna stvar za stranko ugodneje, -

§ 626,

Za to¥bo zbog nifnosti kakor tudi za to¥bo za obno-
vo, vloZeno zbog kaki¥nega sodnikovega kaznivega deja-
nja (8t 8,, drugi stavek, § 024.), je izkljutno pristojno so-
disCe, ki je izreklo sodbo, katera se s to?bo izpodbija. Ce
se izpodbijajo s toZbo sodbe, izredene v istem pravnem
sport od sodiss razlidnih stopenj, je pristojno najvikfe
teh sodisd. .

V vseh ostalih primerih (§ 624., . 1., 2,3, prvl_
stavek, 4. do 6., in § 625.) se mora vloziti to¥ba za obno-
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vo pri pravdnem sodif¢u prve stopnje, ¢e pa se tite raz-
log izpodbijanja samo sodbe visie stopunje, pri dotiénem
sodiséu visje stopnje.

Postopanje.
§ 627,

Za vlaganje toibe zbog niénosti in to’be za obnovo
kakor tudi za nadaljnje postopanje se morajo uporabljati
predpisi drugega do petega dela tega zakona, kolikor nue
odrejajo naslednji predpisi kaj drugega.

Sodnik, zbog digar udeleibe pri odlotanju se vlaga
lozba zbog niénosti (§ 623, 8. 1.) ali zbog Cigar posto-
panja se vlaga tozba za obnovo (§ 624, &t 3)), je izklju-
ten od udeleZbe pri razpravi in odlotanju o teh toZbah.

§ 628.

Toibo je ftreba vloziti v strogem roku enega

meseca, -
. Ta rok se racuni:

1. v primeru § 623, & 1., od dne, ko je stranka
zvedela za razlog izkljucitve, ali, ¢e je zvedela za to pred
pravnomodnostjo izpodbijane odlotbe, od dne, ko je po-
stala odlofba pravnomoina;

2. v primeru § 623, 5t 2., od dne, ko je bila odlocba
stranki vrofena, in fe stranka ni pravdno sposobna, ko
ie bila vrodena njenemu zakonitemu zastopniku, toda zo-
pet ne prej, dokler ni postala izpodbijana odlo¢ba pray-
Nomocna;

8. v primerih § 624, 5t. 1. do 4., od dne, ko je po-
8lala sodba kazenskega sodisa ali ustavitev kazenskega
Postopanja. pravnomocna;

4. v primerih § 624, 5t. b. in 6., od dne, ko je mogla
8lranka uporabiti pravnomotno sodbo ali razlozili pri so-
diksy Finjenice in dokazila, ki jih je zvedela;

B. v primeru § 625. od vrotitve ali v primerih
88 519, in 546. od takrat, ko se je razglasila sodba so-

prve stopnje.

Po izteku desetih let od dne, ko je postala sodba
Praviomotna, ni ved dopustno vlagali toZbe, izvzemsi
Primer, omenjen v 8t. 2. tega paragrafa,

. § 6290.

Ce se vloZi toZba pri onem sodi¥fu, ki je sodilo v
Prefinjem postopanju na prvi stopnji, ampak pri kak-
nem po stopnji visjem sodisu, pri katerem je modi raz
Pravijati o glavni stvari sami, po predpisih, ki veljajo za
P"tha_nje pred njim, se morajo uporabljati glede na

9 razpravo, na dokazovanje, na lo, kako je priobditi
0abo, jzredeno o toZbi, sodidtu prve stpnje, kakor tudi
glede na izpodbijanje sodbe oni predpisi, ki veljajo za
' vi§je sodite, ko odlofa o pravnih sredstvih.

§ 630,

'V tozbi se morajo zlasti navesti:
1. odlodba, ki se izpodbija;
2. zakonita podstava izpodbijanja (razlog ni€nosli,
og obnove); '
3. okolnosti, iz katerih izhaja, da se je vloZila loiba
+ ¥ zakonitem roku, in dokazila za to;
lﬁ- -4;u0kolnocti, ki so bistvene za oceno pristojno-
ity . _
. B, izjava, koliko se predlaga, da se ukine izbodbijana
odlodha, in  katera druga odlocba se predlaga o

§ 831-

Preden dolodi sodis¢e narok za ustno razpravo, mora
preizkusiti, in sicer pri zbornih sodis¢ih v nejavni seji,
ali se opira tozba na katerega izmed zakonith razlogov
izpodbijanja (§§ 623. do 625.) in ali se je vloZila v zako-
nitem roku. Ce katerega teh pogojev ni ali &e tozba ni
dopusina iz katerega izmed razlogov, navedenih v § 323,
drugem odstavku, jo je treba zavrniti & sklepom kot 1e-
prikladno za lto, da bi se o njej dolotil narok za ustno
razpravo.

Okolnosti, iz katerih izvira, da se je toZilec drZal
zakonitega roka, se morajo na zahtevanje sodis¢a verjat-
no izkazati. .

§ 632,

Ce se zahteva obnova postopanja zbog katerega iz-
med kaznivih dejanj, oznadenih v § 624., &t. 1. do 8., in 0
tem kaznivem dejanju Se ni izredena pravnomoéna ob-
sodba, ukrene pravdno sodis¢e brez predhodne ustne raz-
prave, ¢esar je treba, da se uvede kazensko postopanije
zato, da se dozve in ugotovi navedeno kaznivo dejanje.’
Zoper lak sklep ni pravnega sredstva; toda pred sklepa- -
njem sme sodisée zasliSati stranke ali samo eno izmed
njih ter izvrsiti potrebne poizvedbe,

Narok za ustno razpravo o tozbi za obnovo se dolodi
sele, ko se pravnomodno konda kazensko postopanje, in
sicer samo, ¢e je dovedlo to postopanje do pravnomoine
obsodbe zbog kaznivega dejanja, ki je bilo navedeno kot
razlog tozbe za obnovo, ali ¢e se kazensko postopanje
sicer konda brez obsodbe, toda iz drugih razlogov, ne pa
zbog tega, ker ni kaznivega dejanja ali ker zanje ni do-
kazov. Sicer se toZzba, ko se je priobéil izid kazenskega
postopanja, zavrne kot nedopustna. Tudi v tem primera
se zavrne tozba brez predhodne ustne razprave s skie-
pom, ki se izda pri zbornih sodiitih v nejavni seji. Ko
kazensko sodise ali javni toZilee priobéi svej sklep. da
ni uvesti kazenskega postopanja ali da ga je ustaviti,

. mora vselej izreéno oznaditi razlog, zakaj postopanja ni

uvesti ali zakaj se ustavlja.

§ 688.

Ce se dokaie v primerih § 624. razlog za obnovo z
listinami, ki so prilozena tozbi v izvirniku ali v overov-
lienem prepisu, ali ¢e se predlaga obnova po § 62b., se
zdruzita razprava in odlo¢ba o razlogu in dopustnosti
obnove z razpravo o glavni stvari; vendar pa je soGiste
tudi v tem primeru upraviéeno, postopati po § 253.

0 glayni stvari se razpravlja vnovi¢ <amo toliko ko-
likor jo zadeva razlog izpodbijanja. AN

Ce pa vidje sodiide, ki je pristojno za odlotbo o toibi
z obnovo postopanja, po predpisih, ki veljajo za postopu-
nje pred njim, ne more razpravljali o sami glavni stvarl,
se mora omejiti to visje sodiide na to, da odloéi sam» o
dopustnosti obnove, in mora vrniti, ko je postala sodba, s
katero se dovoljuje obnova, pravnomolna, pravni spor
v razpravljanje o glavni stvari onemu sodidéu, ki bi bilo
moralo razpravljati o glavni stvari na prvi stopnji. Te
sodis®e dolofi po sluXbeni dolZnosti narok za ustno raz-
pravo o glavni stvari ter jo izvede po postopanju, ki ve-
lja zanje. '

§ 634,

V vseh drugih primerih je treba razpravljati in od-
lofati s sodbo samo o razlogu in dopustnosti obnove po-
stopanja ali o tem, ali naj se izreCe postopanje za niéno.
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Ce sa obnova dovoli, je treba izvesti postopanje v
glavni stvari, kolikor ga zadeva razlog izpodbijanja, pri
onem sodis¢u, pri katerem se je vlozila tozba za obnovo.
Ce pa to sodiife po zakonitih predpisih, ki veljajo za po-
stopanje pred njim, ne bi moglo razpravljati o sami glav-
ni stvari, je treba napolili pravni spor v razpravljanje
k onemu sodis¢u, ki je bilo poklicano, razpravljati o
glavni stvari na prvi stopnii.

~ Kar se lite vrnilve pravnega spora, dolotitve naroka
za ustno razpravo in izvedbe razprave, veljajo predpisi
tretjega odstavka § 633.

§ 635,

Ce naj se izvede razprava o glavni stvari pred so-
did¢em, ki je pristojno za odloébo o dopustnosti obnove,
sme odrediti sodiite, ko razglasi odlotbo, s katero se do-
voljuje zahtevana obnova, s sklepom, da je razpravljali o
glavni stvari, preden se ta odlo¢ba odpravi strankam. Zo-
per ta sklep ni pravnega sredstva.

Odlotba o dopustnosti obnove se sprejme v tem pri-
meru v odlo¢bo o glavni stvari.

§ 636.

ToZba za obnovo ali toZbo zbog nifnosti se zavrne s
sklepom, ¢e se pokaZe Sele na ustni razpravi, da se opira
na razlog, ki ga zakon ne dopuséa, ali da se je vlozila
prepozno.

: § 687.

Ce se vlozl lozba za obnovo ob istem ¢asu, ko se vlo-
Zi priziv ali revizija zoper isto sodbo, ali ¢e se vlozi toz-
ba, dokler tede prizivno ali revizijsko poslopanje, =e
odredi na predlog ali po sluZbeni dolZnosti, da se nemu-
doma prekini prizivno ali revizijsko postopanje, ako se
opira tozba za obnovo na katerega izmed razlogov, ome-
njenih pod &t. 1. do 4. § 624, in je priloZena tozbi v 1z-
virniku ali overovljenem prepisu pravnomodéna sodba ka-
zenskega sodidda. Cim sodisce tako sklene, obvesti o tein
takoj ono sodiife, pri katerem tede postopanje o vloZe-
pem pravnem sredstvu,

§ 638,

O tem, ali je v ostalih primerih zato, ker se je vio-
zila toZba za obnovo, prekiniti tekode prizivno ali revi-
zijsko postopanje, uvedenio o isti sodbi, odloéi na prad-
log ali po sluzbeni dolinosti ono sodisce, ki je poklicano,
razpravljati o toZbi glede na posebne okolnosti primera
in na dokaze, ponujene o tem, da obstoje razlogi za ob-
novo,

Ta prekinitev se sme odrediti tudi med ustno raz-
pravo o tozbi za obnovo. Ce se odredi prekinitev, je po-
stopati po § 637., drugem stavku.

§ 639.

. ZLoper sklep, s katerim se odlofi o predlogu, da se
postopanje prekine po §§ 637. in 638, ni pravnega sred-
stva, -

Ce se toiba za obnovo pravnomoéno zavrne ali toZ-
beni zahtevek za obnovo pravnomodno odkloni, se nada-
ljuje prekinjeno postopanje o pravnih sredstvih na pred-
log ali po sluibeni dolZnosti. Tak predlog se mora podati
sodi3tu, pred katerim je ob prekinitvi teklo prizivno ali
revizijsko postopanje. To sodiste odredi po sluibeni dolZ-
nosti, da mu je o pravem fasu iznova predloZiti spise, ki

so potrebni za nadaljevanje razprave,

§ 640.

Ce se sprico tega, ker se je vloZila toZba za obnovo,
ne odredi po prednjih predpisih prekinitev tekofega po-
stopanja o pravnem sredstyu, ne oyre vloZitev te tozbe,
da postane izpodbijana sodba pravnomoina in ivzrina,

To, da se je vloZila toZba zbog nitnosti aii toZba za
obnovo, ne vpliva na izvrinost pravnomodéne odlodbe, ki
se izpodbija 5 to toZbo.

Sedmi del

-

Posebne vrste postopanja.

Prvi oddelek,
Mandatno postopanje.

§ 641,

Tozilec sme predlagati v tozbi, s katero uveljavija
terjatev v denarju ali v drugih nadomestnih stvareh, da
izdaj sodiste zoper toZenca pladilni nalog (mandat), e se
dokaZejo vse Cinjenice, na katere se opirajo toZbeni za-
htevek o glavni stvari in postranske terjatve z listinami
spodaj oznadene vrste, predloZenimi v izvirniku nesumne
zunanje oblike: :

1. z javnimi listinami, omenjenimi v § 388. in ¥
§ 389., prvem odstavku;

2. z zasebnimi listinami, na katerih so podpisi izdn-
teljev overovljeni od nafega sodista ali od naSega javne-
ga nolarja;

3. z drugimi listinami, po katerih je za vtoZevano
terjatev vknjiZena slvarna pravica v domadi javni knjigi,
¢e poleg tega ni vloieno zoper sodni sklep, po katerem je
ta praviea vknjiZena, pravno sredstvo, o katerem e ni
pravnomocno odlodeno, in tudi ni v knjigi zabeleZeno, da
je ta vknjizba sporna.

§ 642.°

Ce ne viozi tozbe ona oseba, ki ji gre pravica po li-
stinah, na katere se tozba opira, ali ¢e se vloZi tozba zo-
per koga drugega, ne pa zoper zavezanea, imenovanega v
teh listinah, je dopustno ugodili predlogu, da se izdaj
plagilni nalog, samo, ¢e in kolikor se dokaze z listinami,
oznatenimi v § 641., da je prefla terjatev ali obveznost
celoma ali deloma od pryolnega upravienca ali zave-
zanca na ono osebo, ki vlaga toZbo ali zoper katero se
je toZba vlozila,

Da'se izterja lerjalev, zoper kalero bi mogel toZenec
podati ugovor zastaranja, sme izdali sodis¢e pladilni na-
log samo, ¢e dokaZe loZilec Ze v lozbi z listinami, ozna-
Genimi v § 641, da je zastaranje prekinjeno ali zadrzano.

§ 643,

Na predlog, podan po §§ 641, in 642., se izda pladilni
nalog brez predhodne ustne razprave in ne da bi se za-
slisal toZenec,

Ce je sresko sodife pristojno, izdati pladilni nalog,
in Ce so listine, potrebne po §§ 641. in 642. za obrazloZi-
tev toZbenega zahtevka, v izvirniku pri istem sreskem
sodiitu, se sme sklicevati loZilee namesto tega, da bi
predloZil izvirne listine, na dotiéne sodne spise.

V platilnem nalogu je treba izredi, da mora toienec,
ker bi se sicer opravila izvriba, v petnajstih dneh po
vroCitvi naloga zadosliti zahtevkom, vioZevanim %0pet
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njega, s stroski vred, ki jih je odmerilo sodiste, ali pa
Podati v istem roku vse ugovore, ki bi jih imel zoper na-
log. Tak rok se ne sme podaljiati.

Prav tako je treba izredi v nalogu, da bo sodiste
prepozno vloZene ugovore zavrnilo brez predhodne ustne
razprave in da ne bo jemalo v postev ugovorov, podanih
Sele na ustni razpravi. 3

Nalog se vro¢i toZencu po odredbah, ki veljajo za
vrodanje tozb.

§ 644,

Ce se predlaga v pismeno vlozeni lozbi, da se izdaj
pladilni nalog zoper ved toZencev, je dopusino ugoditi te-
mu predlogun samo glede onih toZencev, za katere >e
PredloZe izvodi tozbenega spisa s prepisi vseh prilog;
Pri tem je odlofilen vrstni red, v katerem so toZenei
imenovani v lozbi,

§ 645.

Pladilnega naloga, razen odlo¢be o strofkih, obseZeue
¥ njem, toZenec ne more izpodbijati z rekurzom, ampak
samo z ugovori (§ 643, tretji odstavek).

Ugovore mora vloziti toZenec pri pravdnem sodiséu
v roku, oznalenem v nalogu; pozneje vloZene ugovore
zavrne sodisée brez razprave.

O ugovorih, vloZenih o pravem ¢asu, dolodi sodiife

rez ponovnega toZiltevega predloga v &im krajfem da-
83U narok za ustno sporno razpravo,

§ 646,

Totba se sme umekniti brez loZendevega pristanka
Samo, dokler se ne vloZe ugovori, fe pa se toZilec obenem
Pove tozbenemu zahtevku, se sme umektniti toZba tik
konea ustne sporne razprave (§ 332.); na umeknitev
vora se uporabljajo zmiselno predpisi, ki veljajo va
Umeknitey priziva (§ 578.)

§ 647.

'V sodbi, s katero se refuje pravni spor, je treba iz
Tedi, ali ostane pladilni nalog v modi ali pa se in koliko
8¢ razveljavlja. ,
.. Ce toZenec ugovarja, da ni bilo zakonitih pogojev za
Zdajo pladilnega naloga, odlodi sodiffe najprej o tem
Ugovoru in izree, kolikor ga spozna za upravidenega,
sodbo po predpisih prednjega odstavka ter postopa v
Ostalem po predpisih § 648.; ¢e pa se la ugovor.zavrne,
Odredi sodigte po sluZbeni dolinosti, da se takoj zaénl
Tazpravljanje o stvari sami. V tem primeru ni strankam
"dpmﬂ_iali posebe odlotbe o tem ugovoru, ampak spre-
205 J& v odlod¢bo o stvari sami. Zoper naredbo, da se

ni razpravljanje o stvari sami, ni pravnega sredstva.

Tedpisi § 856. veljajo tudi tukaj.

d Ce spozna sodite sprifo ugovora nedospelosti, da je
vospela viozevana terjatev Sele, ko je bil pladilni nalog
zdan, todg pred izreceno sodbo, razveljavi sodisfe pla-

mﬂi m.log in )
obsodi loZenca na vioZevano sloritev
§ 502,

§ 648,

mce predlogu, da se izdaj pladilni nalog, ni mod ugo-

Postopa sodiste, kolikor jo tokba primerna, da -e

Olo¢i 0 njej narok za ustno razpravo pred njim, po
ASih tega zakona; sicer pa tozbo zavrne, -

Drugi oddelek
Postovanje v meniénih in &ekovnih sporih.
§ 649.

V postopanju o toZbah, s katerimi se ostvarjajo me-
ni¢éni zahtevki, doloéi sodiSfe v sodbi rok treh dni za
izpolnitev vseh obveznosti, naloZenih toZencu s sodbo.

Za vlozitev predloga za postavilev v prejSnji stan,
potem za vloZilev priziva in odgovora na priziv, revizije
in odgovora na revizijo kakor tudi za vloZitev rekurza
znasa rok osem dni; ti roki se ne morejo podaljSati.

§ 650,

V menicnih sporih ni dopustna postavilev v prejSnji
stan in tudi ne obnova postopanja zoper ono stranko, ki
ni povzrofila po svoji krivdi potrebe za postavitev v
prejEnji stan ali za obnovo, fe je v fasu, dokler se ni
podal predlog za postavilev v prejinji stan ali dokler se
ni vlozila tozba za obnovo, celoma ali deloma izgubila
svoje menicne zahtevke proti drugim osebam radi izteka
tasa ali jih ne more vel ostvarjati zbog kratkosti dasa,
ki ji Se preostaja.

$ 651, '

Ce se opira vioZevana terjatev na menico, ki ima vse
zakonite pogoje veljavnosti in o katere pristnosti ni dvo-
ma, in ¢e se predloZita v tozbi poleg menice v izvirniku
protest in povratni racun, kolikor so te listine v poedi-
sem nrimeru potrebne za obrazloZitev toZiltevih zahtev-
kov, sme tozilec zahtevati, da se naloZi toZencu, ker bi
se sicer opravila izvrsba, naj placa v strogem roku treh
dni poleg menifnega dolga tudi postranske terjatve s
sodno odmerjenimi strofki vred, ali pa naj poda v istem
roku zoper ta nalog vse ugovore, ki bi jih imel (plagilni
nalog). Izvirni protest se sme nadomestiti tudi z overov-
ljenim prepisom iz protestnega vpisnika,

§ 652,

Zahtevki iz meniéne izjave, katere ni podpisala sa-
ma oseba, ki je podala to izjavo, ampak druga oseba v
njenem imenu, se smejo ostvarjati v menifnem postopa-
nju zoper osebo, v katere imenu je izjava podpisana, sa-
mo, &e je dodala ta druga oseba tej izjavi tudi svoj svoje-
rodni podpis s posebnim dostavkom, da daje to izjavo kot
pooblafenec, in fe predloZi poleg tega toZilee pooblastil-
tevo pooblastilo (§ 98, drugi odstavek, menidnega zako-
na). To ne poseza v zakonite predpise o podpisovanju
firme trgoveev,

§ 653,

Odredbe §§ 649, do 652. se uporabljajo zmiselno na
tozbe, s katerimi se ostvarjajo regresni zahtevki po ¢e-
kovnem zakonu, :

§ 654,

Ce se predlaga v to’bi, da se izdaj menini ali &e-
kovni pladilni nalog, se uporabljajo na nadaljnje posto-
panje zmiselno odredbe §§ 643. do 648, izvzemsi pred-
pise drugega in tretjega odstavka § 647, (0s " >4
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Tretji oddelek.

Postopanje v sporih, ki izvirajo iz zakupnih ali na-
jemnih (rabokupnih) pogodb.

Odpoved.

§ 655,

Kolikor je po predpisih driavljanskega prava zato,
da se prepre¢i moléeta obnova zakupne ali najemne po-
godbe ali da se ta pogodba razdere, potrebna odpoved
zakupne ali najemne pogodbe, sklenjene glede zemljise,
zgradb in drugih stvari, ki jih pripoznava zakon za ne-
premiénine, kakor tudi glede mlinov na ladjah ali dru-
gih zgradb, postavljenih na ladjah, se sme ta pogodba
odpovedali:

1. &e so se stranke posebej pogodile o roku za od-
poved in za vrnitev zakupne ali najemne stvari, navadno
samo v tem roku;

2. &e take pogodbe ni, je treba odpovedati tam, kjer
s0 po posebnih o tem izdanih predpisih ali, e takih
predpisov ni, po posebnih obiajih kraja, doloeni za iz-
praznjevanje zakupnih all najemnih stvari izvestni dnevi
v letu z dolofenimi odpovednimi roki, preden iztede do-
ba, do katere se sme dati odpoved;

3. v vseh ostalih primerih se morajo odpovedati za-
kupi najmanj Sest mesecev; letni najemi ali najemi, ka-
terih pogodbena doba trajanja preseza leto dni, najmanj
tri mesece; najemi, ki trajajo po pogodbi sicer dlje kot
mesee¢ dni, loda manj kot leto dni, najmanj Stirinajst dni;
vai ostali najemi pa se morajo odpovedati najmanj osem
dni, preden 8¢ mora zakupna all najemna stvar predafi
alkprevzeti.

§ 656,

Zakupne ali najemne pogodbe sme odpovedati sodno
ali izvensodno tako zakupodavec ali najemodavec kakor
tudi zakupnik ali najemnik.

Odpoved, ki jo je veljavno dala ena stranka, sme iz-
vr7iti proti njej tudi stranka, ki ji je bilo odpovedano.

§ 657,

Sodna odpoved se sme podati pismeno ali ustno.
Pravdni spis ali sodni zapisnik, sestavljen o odpovedi,
mora obsezati zlasti oznamenilo zakupne ali najemne
stvari, oznamenilo éasa, ko mora zakupna ali najemna
pozodba prestati, in predlog, da se naldii nasprotniku.
ker bi se sicer opravila izvriba, naj zakupno ali najemno
stvar ob dolofenem casu preda ali prevzame all naj vloZi
pri sodif®u zoper odpoved vse ugovore, ki bi jih imel.
Za vloZitey ugovorov se dolodi rok osmih dni, fe znada
odpovedni rok najmanj Stirinajst dni, sicer pa rok treh
dni, x

Ce oni, ki odpoveduje, ne stanuje ne v kraju ne v
obmodju pristojnega sreskega sodifta, mora postaviti po-
obladfenca za vrofitve, ki tam stanuje, ter oznaditi ime
tega pooblaifenca in kraj njegovega bivalisia,

Odpovedi, ki ne ustrezajo tem predpisom ali ki se
vioZe pri nepristojnem sodiifu, se zavrnejo s sklepom
po sluzbeni dolZnosti, e se nedostatek ne da odstraniti

po § 183.
§ 658.

Da je sodna odpoved veljavna za dan, za Katerega
se zakupna ali najemna pogodba odpoveduje, se mora

vioZiti pri sodid®u ali vrofiti nasprotni stranki tako, da
ii ostanejo roki, omenjeni v § 655. Odpovedi, ki se vioZe
tako pozno, da sé teh rokov ni modi drZati, zavrne so-
disce s sklepom po gluzbeni dolZnosti.

Odpovedi, ki se vloZe, preden zafne tefi pogodbeni
ali zakoniti odpovedni rok, se ne smejo zavradati samo
iz tega razloga

§ 859.

V nalogu, izdanem po § 657., je treba izreci, da bo
sodiSée prepozno vioZene ugovore zavrnilo brez pred-
hodne ustne razprave in da ne’ bo jemalo v postev ugo-
vorov, podanih Sele na ustni razpravi. Ta nalog se mora
vroliti nasprotniku one stranke, ki odpoveduje, takoj po
predpisih, ki veljajo za vrocanje toZb, z enim izvodom
spisa ali s prepisom sodnega zapisnika.

Ce pa je bil vrofen nalog tako pozno, da nasprotni
stranki ne bi ostal rok, doloten v § 655., je odpoved ven-
darle veljavna, ako se zoper sodni nalog ne vloZe ugo-
vori o pravem ¢asu (§ 657, prvi odstavek).

Izvensodna odpoved.

§ 660.

Izvensodna odpoved se sme izyvriili po javnew. no-
tarju ali kako drugade, Tudi ob taki odpovedi morajo pa-
ziti stranke na roke, oznacene v § 6568, _

Priobgitey, ki se mora izvrsiti zaradi odpovedi na-
sprotniku one stranke, ki odpoveduje, mora obsezati vse-
lej tudi podatke, oznaéene v prvem in drugem odstavku
§ 657.

Da ima taka izvénsodna odpoved udinek sodne od-
povedi, mora biti dokazana z listinami, omenjenimi v
§§ 388. in 889,

Dan odpovedi ali dan, ko se vroti odpoved, mora biti
prav tako dokazan z listinami, oznadenimi v prednjem
odstavku,

§ 661.

Oni, zoper katerega je napeijena izvensodna odpo-
ved, mora vloZiti v osmih dneh ali, ¢e znasa odpovedni
rok manj kot Stirinajst dni, v treh dneh (§ 657., prvi od-
stavek) od dne, ko mu je bila edpoved priobéena ali vro-
¢ena, vse ugovore, ki bi jih imel zoper odpoved, pismeno
ali ustno pri onem sodidtu, v ¢igar obmodju je zakupna
ali najemna stvar; sicer stopi. odpoved v veljavo.

Stranka, ki odpoveduje, mora dokazati na zahteva-
nje sodisa z listinami, omenjenimi v § 660., tretjem od-
stavku, katerega dne je bila odpoved priobfena stranki,
ki vlaga ugovore,

Nalog, da se predaj ali previemi zakupna ali najerans
mll'. : 4

§ 662,

Pri zakupnih ali najemnih pogodbah, ki prestanejo
brez predhodne odpovedi po izteku dolofenega ¢asa, sme
predlagati vsaka siranka, & preden iztede zakupna ali
najemna doba, da izdaj sodiste nasprotni stranki nalog
naj v dolofenem ¢asu, da ne bo izvribe, preda ali pre-
vzame zakupno ali najemno stvar ali naj vloZi v osmih
dneh pri sodiifu zoper ta nalog vse ugovore, ki bi jih
imela. Ce je bila sklenjena zakupna all najemna pogodba
zq vel kot §est mesecev, se sme podati ta predlog samo
v poslednjih Jestih mesecib,



Odredbe § 659., prvega odstavka, se uporabljajo tudi
na vrocanje takih nalogov.

Ce pa je za razveljavitev zakupne ali najemne po-
godbe treba odpovedi, se sme ostvarjali zahtevanje, da se
predaj ali prevzemi zakupna ali najemna stvar, s tozbo,
Se preden iztefe odpovedni rok, in s loZbo se sme zdru-
Zitl tudi odpoved.

Razmerje proti podzakupniku ali podnajemniku.
§ 663,

. Vse odpovedi, vsi nalogi, vse odlotbe in naredbe, ki
Se izposlujejo zoper zakupnika ali najemnika ter se ti-
dejo obstoja ali prestanka zakupne ali najemne pogodbe
0 kateri izmed stvari, oznacenih v § 155., so veljavne in
izyrsne tudi zoper podzakupnika ali podnajemnika, koli-
kor temu ne nasprotuje pravno razmerje, ki obstoji med

zakupodaveem ali najemodaveem in podzakupnikom ali
Podnajemnikom. :

Mol¥eta obnova zakupne ali najemne pogodbe,
§ 664,

Zakupne ali najemne pogodbe, ki prestanejo z izte-
kom Zasa in ki za njih prestanek ali za prepredenje mol-
tede obnove ni treba odpovedi, se smalrajo s tem, da za-
kupnik ali najemnik nadalje uporablja ali ukoriséa za-
Kupno ali najemno stvar in da zakupodavee ali najemo-
davee to dopusca, za molde obnovljene samo, de ne vlozi
V Btirinajstih dneh, ko {Ztede zakupna ali najemna doba,

“be ne zakupodavec ali najemodavee, da se mu vrni
Zakupna ali najemna stvar, ne zakupnik ali najemnik, da
Tevzemi zakupodavee ali najemodavee zakupno ali na-
émno stvar. Glede pogodb, ki so bile prvotuo sklenjene
¥a $us, kraj¥i od enega meseca, je treba vloziti toZbo v
Toky, ki znasa polovico prvotno pogojene zakupne ali na-
Jemne dobe in ki se raduni od dne, ko je iztekla zakupna

najemna doba.

Roki v zakupnih ali najemnih stvareh.

e § 665.
Roki, dolofeni v §§ 655. do 664, se ne morejo po-
daljgati,

Postopanje,

§ 666,
0 ugovorih, vloZenih o pravem Zasu, dolo¥i sodis¥e
harok za ustno sporno razpravo. Ko doloda sodisde prvi
narok in morebitne poznejse naroke kakor tudi ko doloda
Toke, mora posebno paziti na nujnost refevanja.

Za tozilca se smatra ona stranka, ki je odpovedala
2akupno alj najemno stvar ali zahtevala, da se zakupna
ali najemna stvar predaj ali prevzemi,

Prepozno viokene ugovore zoper odpoved zakupne
ali najemne pogodbe ali zoper sodni nalog, da se predaj
ali prevzemi zakupna ali pajemna stvar, zavrne sodiie
"FeZ razprave po sluzbeni dolZnosti,

Postavitey v prejinji stan, ker se je zamudil rok za

Avéllev ugovorov, ni dopustna. '

|

§ 667,

'V sodbl, s katero se konta postopanje o ugovorih, je -
hbuhoﬂ.mhkouhu.pdgovﬂmmmgql '

§ 662, vzdriuje v moéi ali se razveljavlja, kakor tudi, ali
in kdaj mora toZene¢ predati ali prevzeti zakupuo ali
najemno stvar. :

§ 668.

Ce je takrat, ko se izda sodba, zakupna ali najemna
doba Ze iztekla in se razsodi, da mora toZeneec predati
ali prevzeti zakupno ali najemno stvar, se izrete glede
najemov v sodbi, da je dotifno stvar predati ali prevzeti
takoj; ¢e pa gre za zakup, sme doloditi za to rok, ki ne
sme biti daljsi od osmih dni.

Ce zakupna ali najemna doba Ze ni iztekla, e dolodi
Gas za predajo ali prevzem po posebnih predpisih, ki ve-
ljajo glede rokov za izpraznitev, in kjer takih rokov ni,
po krajevnih obi¢ajih. '

Ce pa tudi takih obitajev ni, se odredi glede naje-
mov, da se mora zaceli izpraznjevanje najkesneje tretje-
ga dne, preden iztefe najemna doba, in sicer tako, da se
mora prep.: "ili opoldue prvega teh treh dni prevzemni-
ku prikladen prostor, kamor shrani del svoje premiénine,
da pa se mora predati povsem izpraznjena najemna stvar
najkesneje do opoldne poslednjega due najemne dobe.
Ce gre za zakup takih zemljis¢, na katerih sloje zgradbe,
odredi sodisfe, da se zafni izpraznjevanje najkesneje
usmega dne, preden izlete zakupna doba, in sicer tako,
da se mora prepustiti opoldne prvega dne tega roka pre-
vzemniku primeren del prostorov za hrambo premicénin
in za pricetek ‘gospodarstva, da pa se mora predati po-
vsem izpraznjena zakupna stvar najkesneje do opoldue
poslednjega dne zakupne dobe, Ce gre za zakupe druge
vrste, je treba odrediti, da se mora izprazniti in predati
zakupna stvar, preden iztefe zakupna doba,

Tretji ali osmi dan pred iztekom zakupne ali na-

jemne dobe se rafuni tako, da sta med dnem, ko se iz-
praznjavanje zacne, in dnem, ko se dokonéa, dva cela alf
da je sedem celih koledarskih dni.
.~ Udredbe drugega do Cetrtega odstavka o izprazitvi
in predaji zakupne ali najemne stvari veljajo tudi takrat,
kadar se ne vloe pravotasno ugovori zoper sodno ali iz-
vensodno odpoved ali zoper nalog, da se zakupna ali na-
jemna stvar predaj ali prevzemi.

Izvriba se sme dovoliti na podstavi pravnomotnih
sodb, odpmfedl.in sodnih nalogov za predajo ali prevzem
zakupne ali najemne stvari, ¢éim iztece rok, v katerem bi

se bila morala predati po gorenjih odstavkih zakupna alj
najemna stvar povsem izpraznjena.

'§eae.

Odredbe § 668. se uporabljajo tudi takrat, kadar se
lzrefe zakupna ali najemna pogodba bLrez predhodne
sodne ali izvensodne odpovedi na podstavi tozbe s sodbo
za razveljavijenv ali prestalo,

§ 670, ‘

i V postopanju, ki se vré po odredbah tega oddelka
sprito ugovorov, vlaenih o pravem Gasu, znada rok, da
se poda p.redlog za postavitev v prejinji stan, potem rok,
da se vloZi priziv in odgovor na priziv, revizija in odgoyor
na revizijo kakor tudi da se vlozi rekurz, osem dni. Ti
skrajfani roki veljajo tudi v postopanju, uvedenem na
podstavi katere izmed tozh, omenjenih v § 662., posled-
njem odstavky,

Ti roki se ne smejo podaljievati,

SR A
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Zoper sodne naloge, da se predaj ali prevzemi za-
kupna ali najemna stvar, ki se izdado na podstavi od-
povedi ali na proSnjo, vioZzeno po § 662., ni, razen ugo-
vorov, drugega pravnega sredstva.

Sodna ali izvensodna odpoved ali nalog, da se pre-
daj ali prevzemi zakupna ali najemna stvar, zoper kalere
se ne vloze ugovori o pravem casu, polem pravnomocCne
sodbe o takih ugovorih in pravnomoéne sodbe, izdane na
podstavi kalere izmed toZb, omenjenih v prvem odstavku
tega paragrala, izgube, razen odlo¢be, izdane o povradilu
strofkov, svojo mod, ako se v pelnajstih dneh od dne,
ko je nastopil ¢as, dolofen v teh nalogih ali sodbah za
izpraznitev ali prevzem zakupne ali najemne stvari, ne
zahteva izvrsba zaradi te izpraznitve ali tega prevzema.

§ 671,

Odredbe lega oddelka se uporabljajo tudi na pogodbe,
v katerih prejme kdo od lastnika poljsko zemljiste za-
radi ohdelovanja proti temu, da daje lastniku sorazmeren
del pridelkov (n. pr. polovieo, tretjino). Take pogodbe
se smatrajo po tem zakonu za zakupne pogodbe,

Cetrti oddelek.

* Postopanje pred razsodiséi.

Pog_oﬂ ba na razsodnike,

§ 672,

Pogodba, po kateri naj razsodi pravni spor eden ali
ve¢ razsodnikov (pogodba na razsodnike), ima pravni
ulinek toliko, kolikor so stranke sposobne, skleniti po-
ravinavo glede spornega predmeta.

V pogodbi na razsodnike smejo dogovoriti stranke
veljayno tudi to, da mora razsojati spore, ki bi nastali v
bodote iz dolofenega pravnega razmerja, eden ali vel
razsodnikov,

Pagodba na razsodnike mora biti pismena.

§ 673.

Sodniki in sodnidki pomodniki ne smejo, dokler so
v sodni sluzbi, sprejeti izvolitve za razsodnika,

§ 674
Nihie ni primoran, prevzeti razsodniske dolZnosti,
razen e se je za lo pismeno zavezal; toda iz vaznih
razlogoy sme razsodnik odstopiti od prevzete dolinosti.

§ 675.

Ce v pogodbi pa razsodnike niso imenovani razsod-
mki in tudi ni v njej odredb ¢ mjih Stevilu in nadinu
postavitve, postavi vsaka stranka po enega razsodnika,
ta pa si izvolita predsednika. ;

§ 676.

Kdor mora po pogodbi na razsodnike postaviti raz-
godnika, tega sme nasprotna stranka ali, ¢e mora druga
oseba postaviti razsodnika, pozvati vsaka stranka, naj
postavi v petnajstih dneh razsodnika in naj to priob@
tranki, ki pozivlje. Isti poziv je dopusten tudi, de raz-

sodnik, ki je Ze postavlijen na podstavi pogodbe na raz-
sodnike nede prevzeli razsodniike dolZnosti ali je neds
izpolnjevali, e se uspeino odkloni, ¢e odstopi od Ze
prevzete dolznosti (8§ 674.), ée umre ali e ne more hiti
ved razsodnik iz drugega razloga, ) :

Ce mora tudi stranka, ki pozivlje, postavili razsod-
nika, mora priobfili v svojem pozivu nasprotni stranki
tudi to, koga je sama postavila za razsoduika,

Ti vzajemni pozivi in ta priobdila se smejo vr3iti po
sreskem sodiscu ali po javnem notarju.

Oseba, ki je poklicana, postaviti razsodnika, je vezana
na postavitev, ki jo je izvisila, ¢im je ta postavitey pri-
ablena nasprotndku ali eni izmed strank.

§ 677.

Ce se razsodnik ne poslavi o ‘pravem Casu ali fe se
razsodnika ne moreta sporazumeti o predsedniku, postayi
razsodnika, odnosno predsednika, na predlog sodiste,
Predlog je treba podati onemu sodi®*u, ki bi bilo,na prvi
stopnji pristojno za pravni spor, de ne bi bilo pogodbe
na razsodnike. Predloge smejo podati stranke in v pri-
meru § 675, tudi veak izmed obeh razsodnikov, Za pred-
laganje ni treba niti pred zbornimi sodi3¢i zastopanja po
advokatu. Zoper sklep, izdan o tem predlogu, ni pravnega
sredstva,

§ 678,

Sodiste, oznadenc v § 677, izrede na predlog, da je
pogodba na razsodnike razveljavljena: _

1. &e se stranke ne morejo sporazumeli o razsodnikih,
ki jih morajo postaviti skupno; .

2. te so se postavile v sami pogodbi na razsodnike
za razsodnike dolofene osebe in katera izimned njih nele
prevzeti razsodniske dolinosti; te se uspesno odklonj ali
¢e odstopi od Ze prevzete dolznost (§ 674.), fe umre ali
¢e ne more biti ve? razsodnik iz drugega razloga ali ¢e
nece izpolniti 7e prevzete dolinosti ali de zavladuje nje
izpolnjevanje.

Prav tako sme predlagati veaka stranka namesto
tega, da uporabi pravico, oznadeno v § 677., sodid®u, naj
izrete pogodbo na razsodnike za neveljavno,

§ 679.

Ce se sklene pogodba na razsodnike glede vseh spo-
rov, ki bi nastali iz dolofenega pravnega razmerja. in
¢e okolnost, zbog kalere mora izre¢i sodiiée pogodho na
razsodnike za neveljavno, ne izkljucuje, da reiuje spore,
ki bi %e nastali v bodoce iz lega pravnega razmerja, raz-
sodiite, izrete sodisée samo lo, da pogodba na razsod-
nike ne velja samo za la doloteni primer,

§ 680, - i3

O predlogu, podanem po §§ 678. in 679, odlodi so-
difte po predhodni ustni razpravi s sklepom, To odlodho
kakor tudi odlotho o predlogn, podanem po § 667, sme
izredi pri zbornih sodi%&h tudi stare¥ina sodidda ali pa
sodnik, ki ga je stareSina odredil za to,

Razsodnik, ki prevzete dolinosti celo ne izpolni ali
je me izpolni o pravem Casu, je odgovoren strankam brez
Skode 2a njih pravico, po kateri smejo zahtevati, da se
razveljavi pogodba na razsodnike za vsako #kodo, ki jo
je zakrivil g tem, da sploh ni izpoluil svoje dolznosti all
da je zavladeval nje izpolnitey, :
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§ 681

Odredbe §§ 677., 678. in 679. se ne uporabljajo to-
liko, kolikor so Jdolo¢ile stranke v pogodbi na razsodnike
ali v pismeni pogodbi, ki je bila sestavljena po sklenitvi
te pogodbe, za oznacene primere kaj drugega.

§ 682,

Razsodnik se sme odkloniti iz istih razlogov kakor
drZavni sodnik.

Stranka, ki je postavila razsodnika sama ali skupno
z nasprotnikom, je upravicena, odkloniti tega razsodnika
samo, ¢e je nastal-razlog odklonitve ali je slranka zve-
dela zanj 3ele, ko je bil razsodnik postavijen.

Ce ni ustanovljeno v pogodbi na razsodnike ali v
pozneje sklenjeni pogodbi kaj drugega, odlodi o odklo-
nitvi sodiste, oznadeno v § 677.

Postopanje pred razsodniki,
§ 683,

Razsodniki morajo, preden izdado razsod, zasliSali
stranke in dozvedeti stanje stvari, ki je podstava sporu.
Razsodniki dolotajo postopanje pe svobodni izprevidnosti,
Te ni ustanovljeno s pogodbo na razsodnike ali s poznej-
8im pismenim dogovorom strank kaj drugega.

Ce se ena stranka ne spusti v razpravljanje pred
Tazsodistem, je razpravljali samo z drugo slranko,

§ 684,

Razsodniki smejo zasliSevati stranke kakor tudi prite
in izvedence samo brez prisege. Ne zoper stranke ne zo-
Per druge osebe ne smejo rabiti prisilnih sredstev ali
trekati kazni.

: § 685.

Sodniska dejanja, ki jih smatrajo razsodniki za po-
trebna. ki pa jih sami niso upraviceni opravljati, opravi
Na njih zaprosilo pristojno drzavno sodiste, V dvomu se
Npremijo.zapmsila k onemu sreskemu sodistu, v Gigar
Obmotju je treba opraviti dejanje ali izvesti dokaz.

Zaproseno sodiste mora izvrditi zaprosilo, kolikor
Ni leto po zakonu nedopustno. Glede izvedbe dokaza
Pripadajo temu sodiS¢u zlasti tudi odlotbe, za katere
iﬁ-t'akrat, kadar izvaja dokaz zaproSenj sodnik, upravi-
Ceno po odredbah tega zakona samo pravdno sodisde
(3§ 380, in 881.).

§ 686

Ce je postavijenih ved razsodnikov kot dva, se izrele
Tazsod z nadpolovitno vedino glasov, ako ni ustanovljeno
V pogédbi na razsodnike kaj drugega.

§ 687.

Co se ne more dosedi vetina glasov, ki je potrebna
2 odlotho, ali Ge sta postavljena samo dva razsodnika,
PA se ne da doseti soglasnost, morajo razsodniki stran-
kam to priobuiti.

‘€ ni ustanovljeno ne v pegodbi na razsodnike ne
¥ poznejSem pismenem dogovoru strank za tak primer

drugega, sme predlagati vsaka stranka sodisiu, ozna-
enemu v § 677., naj izrede, da pogodba na razsodnike
Vobe ali za poedini primer ne velja (§ 679.).

gm.

. .Rmodnlki morajo svoj razsod obrazloZili, fe niso

dogovarile siranke kaj drugega,

258

Strankam se vrofe odpravki razsoda, in sicer po
sreskem sodisCu ali pa po javnem notarju.

Na teh odpravkih kakor tudi na izvirniku razsod
je treba oznatiti, katerega dne jo bil razsod sestavljen;
podpisati jih morajo vsi razsodniki, ker sicer razsod ne
velja,

Ce izvirnika razsod niso podpisali vsi razsodniki,
sme predlagali vsaka stranka v petnajstih dneh od dne,
ko je prejela odpravek, sodis¢u, oznadenemu v 8§ 677,
naj pozove razsodnika, ki ni podpisal izvirnika, da ga
podpisi v roku, ki mu ga obenem dolodi sodis¢e. Prav
to sme zahtevati stranka glede odpravka razsod, ki ga
je prejela, ki ga pa niso podpisali vsi razsodniki

§ 689,

Izvirnik razsoda s pismenimi potrdili, da so bili
odpravki vroéeni strankam, ¢uva sodisée, oznafeno v
§ 677.

Izvirnik razsoda in pismeno potrdilo o vroditvi ve-
ljata za strankam skupni listini.

§ 690,

Razsod razsodista ima med strankami mo¢ pravno-
motne sodbe drZzavnih sodit, e niso ustanovile stranke
v pogodbi na razsodnike, da je dopustno, izpodbijali
sodbo pred razsodiStem vi¥je stopnje, dolotenim v po-
godbi na razsodnike,- '

Razsodniki morajo potrditi na zahtevanje ene stran-
ke na odpravku razsoda, da je dobil razsod pravno mod
in da je izvriljiv,

Razveljavitev razsoda razsodilia.

§ 691,

Razsod razsodista razveljavi sodiife na tozbo:

1. e vobee ni pogodbe o razsodiitu ali te la pogodba
ni bila veljavna ali ¢e je pred izrefenim razsodom raz-
sodis¢a izgubila mo& ali postala neveljavna za poedini
primer;

2. fe stranki, ki trdi, da razsod ne velja, ni bilo
dano v postopanju pred razsodif‘em, braniti svoje pra-
vice, ali-Ce stranka v postopanju sploh ni bila zastopana
ali je ni zastopal zakonit zastopnik, kjer je bilo to po
zakonu potrebno, kelikor ni bilo pravdno postopanje
odobreno naknadno po predpisih zakona:

3. Ce se je glede sestave razsodiita ali glede odloda-
nja prekriila kakSpa odredba tega zakona ali pogodbe
na razsodnike, fe ni bil razsod zoper predpis § 688,
prvega odslavka, obrazloZen ali fe niso podpisali izvir-
nika razsoda in odpravkov vsi razsodniki in se ta nedo-
stalek ni mogel odstraniti v roku iz tretjega odstavka
§ 688.;

4, te razsodiSfe neopraviteno zavrne odklonitey kak-
Inega razsodnika;

5. Ce prestopi razsodisée meje svoje naloge,

6. Te je razsod v svojem izreku merazumljiv ali e
izrek sam sebi nasprotuje;

7. ¢o nasprotuje razsod prinudnim
pisom; .

8..Ce obsodi razsodifte stranko na dejanje, ki je po
zakonu nedopustno ali voble prepovedano;

do.ﬁtz vzrokov_za obmovo postopanja po § 624, Stev:
1 do A 2

pravnim pred-



8 602,

Tolbo, s katero se zahteva, da bi se razsod raz-
veljavil, je treba vloZiti pri sodiS¢u, oznalenem v § 677,
in sicer v strogem roku enega meseca. Ce se opira toiba
na katerega izmed razlogov, oznafenih v § 601., st. 1. do
8, se raduni ta rok od dne, ko je bila sodba vrodena
stranki, ¢e pa se zve za razlog izpodbijanja (§ 691., 8. 1.
do 8.) Sele pozneje, od onega dne, ko je stranka zvedela
za razlog izpodbijanja. V primeru § 691., 5t. 3., drugega
stavka, pa se raduni rok od takrat, ko iztefe rok, dolo-
Cen razsodniku po § 688, tretjem odstavku,

V primeru &, 9. § 691. veljajo glede roka za toZbo
odredbe § 628, &t. 3, 4. in 5.

Ko iztefe deset let od dne, odkar je postal razsod
pravnomoden, se toZba za razveljavitev razsoda ne sme
ved vloZiti, izvzemsi primer, omenjen v &t. 2. § 691,

Na podsiavi toZzbe za razveljavitev razsoda, vloZene
o pravem dasu, je postopati po obdih prednisih teaa
zakona; prepozno vloZeno toZbo zavrne sodiie s skle-
pom po sluzbeni dolinosti,

§ 693.
Stranke se ne smejo ne v pogodbi na razsodnike ne
z drugim dogovorom odredi uporabljanju §§ 682, 688,
drugega do detrtega odstavka, in 691,

§ 694,

Ce je predmet pogodbe na razsodnike spor, o kate-
rem 7e lefe pravda pred rednim sodistem, je smaltrati,
da je prestala tedi pravda sprido te pogodbe pred reduim
sodis¢em od dne, ko se pogodba priobli sodiSfu, in da
tele od tega dne pred razsodisdem; toda Ce se izrede po
§§ 678. in 687., drugem odstavku, pogodba na razsodnike
za neveljavno, sme zahtevati vsaka stranka, da se na-
daljuj pravda pred rednim sodiSfem. Prav to velja ta%rat,
* kadar se po § 691. razsod razveljavi, ¢e ni ustanovljeno
za ta primer s pogodbo na razsodnike kaj drugega

§ 695,

Predpisi tega oddelka se uporabljajo znnselno na
razsodisa, ki se dolofijo na zakonilc dopusten nalin s
Hatuti, z naredbo poslednje volje ali z drugo nareldhp,
ki se ne opira na dogovor pravdnih strank. Upora'lianja
8§ 682, 688., drugega do letrtega odstavka, in 691. ni
modi veljavno izkljuditi ne z enostransko naredbo ne 2
odredbami kaksnega Statuta,

Konéna odredba.
§ 606,

Ta zakonik o sodnem postopanju v civilnih pravdah
za kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev stopi v veljavo,
ko se razglasi v »Sluzbenih Novinahe, dan, ko dobi ob-
vezno moé, pa se dolodi g posebnim zakonom.

Na Bledu, dne 13. julija 1920.; St, 55.260.

Aleksander s. r.
Minister pravde: Predsednik
Dr, M. Srikié s, r, ministrskega sveta,
~ Videl minister za notranje posle,
in pritisnil drZavni Nﬁmi. Vlaladli:mlmm];
duvar drZzavnega pedata, . s
minister pravde: divizijski general
dr. Srikié s, r, - P. Zivkovié s. .
(L.8.)
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ALEKSANDER L,
po milosti boiji in naredni volji kralj Jugoslavije,
predpisujemo in proglaSamo na predlog Nasega ministra

pravde po zaslifanju predsednika Nalega ministrskega
sveta

Uvodni zakon

za zakonik o sodnem postopanju
v civilnih pravdah
(civilni pravdni postopnik).*

I. Uveljavitev,

Clen 1,

(*) Zakonik o sodnem postopanju v civilnih pravdah
[civilni pravdni postopnik] z dne 18. julija 1929. dobi
obvezno moé¢, razen sedmega poglavja, dne 1. januarja
1932, izvzem$i obmotja apelacijskih sodid¢ v Beogradu
in Skoplju in velikega sodi3¢a v Podgoriei; v teh ob-
motjih dobi ta zakonik obvezno mot dne 1. januarja 1933,

(*) Sedmo poglavje zakonika o sodnem postopanju
v civilnih pravdah [§§ 164. do 174.] o pravici revnih dobi
obveznn mo¢ za vso driavo z dnem, ko se razglasi ta
zakon

TI. Prejinji zakoni, prejinje uredbe in naredbe.

Clen 2.

Ko dobi novi zakonik o sodnem postopanju v eivil-
nibh pravdah obvezno mo¢. prestanejo veljati vsi predpisi
drugih zakonoy, uredb in naredb o predmetil, ki so ure-
jeni s tem novim zakonikom, kolikor jih ne puita ta
uvodni zakon v veljavi.

Clen 3.

Kolikor se sklicujejo kak3en zakon, kakina uredba
ali paredba ali kakina pravila druzb, zavodov all drustev
na predpise zakona o sodnem postopanju v eivilnih prav-
dah [na civilni pravdni postopnik] ali na pravilnik sodne
oblasti [jurisdikeijeko normo, civilni sodni pravilnik] ah
na katerega drugega izmed ukinjenih zakonov, ki se z
njimi ureja pristojnost ali postopanje v civilnih pravdah,
se morajo umevalti pod temi predpisi doti®ni predpisi
novega zakona o sodnem postopanju v civilnih pravdah;
kolikor pa napolujejo ti zakoni na pravne stvari realne
pristojnosti, se morajo umevati pravne stvari, omenjene
v 8§ 77. in 79. tega novega zakonika,

Clen 4.

() V veljavi oslanejo:

1. predpisi zakona o zavarovanju delaveev z dne
14, maja 1922, >SluZbene novine¢ &, 117/XIX,* in dlen
814. linanfnega zakona z dne 28. marca 1928., »Sluibene
novinec 8. 72/XXIL?* o sodistih za delavsko zavarovanje;

* sSluzbene novine kraljevine Jugoslavijec z dne
80. julija 1980., 3t. 171/LXV/884,

* >Uradni list .. .c z dne 18. junija 1022, &. 160/62

* >Uradni list ., < z dne 27, aprila 1028, &, 180/d1,
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2. predpisi naredbe o zavarovanju drZfavnega pro-
- metnega osebja zoper bolezen in nezgode z due 30. maja
1922., sSluzbene novines st 170 A* 0 razsodistu za pre-
sojanje zahtevkov iz tega zavarovanja;

8. predpisi pravil bratovske skladnice z dne 1. de-
cembra 1924., »SluZbene novinec 8t. 21/1V iz leta 1925.,°
o razsodisfih rudarskega zavarovanja;

4. predpisi zakona o glavni kontroli z dne 30. maja
1922., s8luzbene novine« 8. 125/XX,* o pristojnosti glav-
ne kontrole kot racunskega sodis¢a [¢leni 78. do 96.] in
0 njeni pristojnosti za sojenje sporov po rac¢unih samo-
upravnih oblastev, rafunih ustanov in korporacij s stalno
drZzavno podporo in cerkvenih in samostanskih rafunih
[Elen 102.];

B. predpisi § 49. zakona o pristanifkih kapetanijih
% dne 80, marea 1922, >»SluZbene novinec §t. 190/XXVIIL®
0 pristojnosti pristanifkih kapetanij;

6. predpisi ¢lena 34. zakona o prevzemu portfeliev
zivljenjskih zavarovanj od inozemskih zavarovalnic z
dne 19, aprila 1922, »Sluzbene novinee &t 207/XXIX{7

7. predpisi zakona o izplatevanju vojne Skode z dae
20. novembra 1922, >Sluibene novinec 5. 280 o su-
didzih za cenitey vojne fkode;

8, predpisi ¢lena 40, zakona o zavarovanju posevkov
in pridelkov zoper todo z dne 31. julija 1923, >Sluz-
bene novinec &t 189;°

9. predpisi §§ 46. in'58. pravilnika, kako se daje v
zakup in vréi prenos in prevoz poStnih pofilik, z dne
18, decembra 1924., »Sluzbene novines it 38/ VIIT iz lela
192510 o sodni pristojnosti za spore o povrafilu Skode
ali stro¥kov iz take pogodbe;

"~ 10. predpisi uredbe o ureditvi razmerja med novi-
narji in lastniki listov z dne 25. septembra 1925., >Sluz-
bene novinec 5t 219/VILM o razsodidiu za presojanje
‘8porov iz namedtenskih razmerij med novinarji in last-
niki listov;

11 predpisi zakona o ureditvi ¥erijalskih sodis¢ in
O Serijatskih sodnikih z dne 21. marea 1920., >Sluzbene
Novinec &t 73/XX1X, o pristojnosti Serijatskih sodisd;

12. predpisi invalidskega zakona z dne 4. julije 1920,
>Sluzbene novinee ¥ 161/X V1 o invalidskih sodidcih,
8. predpisi zakona o povracilu skode driavi zbog
“i“‘}-'va!e!zdnie in 0 prepovedi nad imovino oseb, ob-
dolZenih takih dejanj, z due 18. septembra 1929, >Sluz-
VN8 novinec St. 224/XC* o pristojnosti za pravde o
Zahtevkih iz tega zakona;

'14. predpisi konkurznega zakona, odnosno zakona o
Prigilni poravnavi izven konkurza, o sodni oblasti v
konkurzu, odnosno v poravnalnem postopanju, zlasti pa

. 3 3Uradni list...c z dne 12. septembra 1922, Hev,

806/, ¥

..+ 4 3Uradni list...c z dne 4. marca 1925, 5t. 63/23,

: 3Uradni list. . .< z dne 28, julija 1922, &t 248/79.
sUradni list...c z dne 11. septembra 1922, &tev.

¥ 3Uradni list...c z dne 4. oktobra 1022., t. 318/103,
_ ® >Uradni list...c z dne 25, februarja 1925, &t. B6/20.
o 2Uradni list,..c z dne 5. septembra 1623, Stey.

M Uradni list...< z dne 20. marca 1025, &t. 94/29,
In fpopravek] z dne 31. marea 1925, &. 107/32,

" >Uradni list...c z dne 12. oktobra 1026, 5t. 386/94.
%, 5Uradai list . . .« z dne B, avgusta 1920., §t. $26/81.

&'i_ >Uradai list,, < z dne 26, oktobra 1920, it. 427/

—

predpisi o tem, kdaj se morajo vlagati tozbe pri kon-
kurznem sodi%tu, odnosno pri poravnalnem sodistu,
potem, koliko je pristojnost konkurznega sodiSta iz-
kljuéna in kdaj je modi nadaljevati pri konkurznem so-
distu postopanje, ki je bilo z uvedbo kKonkurza preki-
njeno; f

15. predpisi, s katerimi se odkazuje ostvarjanje za-
sebnopravnih zahtevkov v pristojnost upravnih oblastev,
upravnibh sodif¢ ali mednarodnih razsodis¢, ali po ka-
terih se mora vrsiti pred eivilno sodno pravdo poslo-
panje drugega, ne pa sodnega oblastva;

16. predpisi posebnih zakonov, uredb in naredb, s
katerimi se izjemoma dolofa pristojnost rednih civilnib
sodist; .

17. predpisi, ki dolodajo pristojnost sodisé ob raz-
lastitvah; :

18. predpisi, s katerimi se odkazujejo spori iz sluZ-
benih pogodb [najem delovne modi] v pristojnost po-
sebnih sodisé ali upravnih oblastev;

19. ugodnosti glede sodne pristojnosti, ki so pripo-
znane 2z zakonom izvestnim druzbam, zavodom in
drustvom; %

20. zakonili predpisi, s katerimi se’ pripoznava zbor-
nieam za trgovino, obrt in industrijo ali drugim korpo-
racjam, druzbam in drustvom pravica, postavljati raz-
sodidfa za razsojanje izvestnih sporov.

(*) Na postopanje pred razsodi&di, omenjenimi vy
prednjem odstavku, je uporabljati namesto predpisov
§8§ 688, drugega do Celrtega odstavka, in 680., prvega
odstavka, civilnega pravdnega postopnika doti¢ne od-
redbe v pravilniku zbornice, Kkorporacije, druzbe ali
drudtva o razsodiséu. Razsodov takega razsodi&fa ni modi
izpodbijali po odredbi St. 8. § 691, civilnega pravdnega
postopnika, kolikor 'se nanafa ta odredba na omenjene
predpise § 688, drugega do ¢elrtega odstavka, civilneca

pravidnega postopnika. {

Clen 5.

(') Predpisi o borznih razsodiitih oslanejo v ve.
Havi z nastopnimi izpremembami in dopolnilyami:

1. Minister pravde se poobla&a, predpisati z uradha
po sporazumu = ministrom za trgovino in industrijo,
katere odredbe morajo obsezali borzna pravila o ure-
ditvi borznih razsodid® in ¢ postopanju pred njimi.

2. Razsod borznega razsodisés ie modi izpodbijati g
pritoZbo zbog ni¢nosti: '

a) ¢e pogodba na razgodnike ni vellavna,

Pogodba na razsodnike ni veljavnn zlasti lakrat,
kadar jo je sklenil pritozilec glede na to, ker je pred-
pisano z dogovori med &lani zveze podjetnikoy [kartela],
da se smejo prodajati tvarina, orodje in ostali pripo-
modki, potrebni za njegovo obrino [industrijsko] proiz-
vajanje, samo, ¢@ se podvrie kupec glede sporov iz tega
pravnega posla borznemu razsodiscu.

Preden ge zatne razprava pred razsodisfem, se ne
sme nihde odre¢i pravici, podali ugovor nitnosti po
prednjih predpisih;

b) ¢e se je izreklo razsodisfe neopraviteno za pri-
stojno ali nepristojno;

¢) ¢e ni bila tozba vrofena tako, kakor predpisujejo
borzna pravila, ali ¢e ni bila dana stranki moZnost, ruz-
pravijati pred razsodistem, s postopanjem, ki nasprotuje
borznim pravilom ali pravilom o borznem sodistu;

&) de je razpravljal kdo, ki po zakonu ni bil za 1o

| sposoben ali ni bil za to upravilen;
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d) ¢e je sodeloval pri razpravljanju in odlotanju
sodnik, ki je bil po borznih pravilih ali pravilih o borz-
nem sodis¢u opraviceno odklonjen;

e) ¢e ni bilo razsodis¢e predpisno seslavljeno;

f) ¢e je bila javnost neopraviceno izkljucena.

Pritozba zbog ni¢nosti se mora vloziti pri trgovin-
sgem ali okroznem sodiséu, v &igar obmodju ima raz-
sodidce sedez, in sicer v petnajstih dneh od dne, ko je
bila vrocena odlotba razsodisca.

Preden izda sodisfe svoj sklep, mora zaslisali stran-
ke in, ¢e je polrebno, tudi predsednika in zapisnikarja
razsodisca.

S pritozbo se ne ustavlja izvrSitev razsoda razso-
diS¢a. Vendar pa sme sodiste, pri katerem se je vloZila
pritozba, odgoditi na predlog izvrsbo, dokler ne posltane
sklep o pritozbi zbog nifnosti pravnomoden, &e je
stranka, ki je zmagala, zavarovana s tem, da se je kaik-
§no izvriilno dejanje 7e opravilo, ali kako drugade; e
je maloZeno z odlo¢bo razsodiSéa pladilo denarnega zne-
ska, se sme odgoditi izvriba tudi takrat, kadar je doticni
znesek poloZzen pri sodiscu.

8. Odlotba razsodiita se da izpodbijali s tozbo kot
neudinljiva, ¢e nasproluje prinudnim pravnim predpi-
som ali ¢e vobée ni odlodilo razsodiste v sporih, ki ne
izvirajo iz borznih poslov, ali ¢e je odlocilo pogresno o
ugovoru, da se opira tozbeni zahtevek na diferencijski
posel, ki ga je treba presodili kot slavo ali igro.

ToZba se mora vloziti v tridesetih dneh od dne, ko
je bil vrofen razsod razsodiséa, pri sodisStu, omenjenem v
gt. 2, drugem odstavku. Predpis St 2., Cetrtega od-
stavka, velja tudi tukaj.

(*) Ce je postala odlodba, s kalero se je izreklo raz-
sodisfe za nepristojno, pravnomocna, ne sme odkloniti
redno sodii¢e razpravljanja in odloanja o doti¢ni pravni
slvari.

Cl;u 8,

(") Dokler se ne sklene za vso driavo zakon o pri-
stojnosti in postopanjn za spore, ki izvirajo iz zakonskega
razmerja, pa niso imovinskopravnega znacaja, ostanejo v
veljavi predpisi, ki obstoje o tem,

(*) Minister pravde se pooblaséa, prilagoditi z
uredbo novemu civilnemu pravdnemu postopniku pred-
pise o postopanju v zakonskih pravdah, veljavne v da-
nasnjih obmocjih viijih deZelnih sodis¢ v Ljubljani in
Splilu, prav tako pa tudi predpise o zakonskih pravdih
pred rednimi sodisCi, veljavne v danaSnjem obmodju
banskega stola v Zagrebu.

Clen 7,

(") Obtinska ali krajevna sodiZ¢a kakor tudi ob&inski
posredovalni  uradi, Kjer obstoje dandanes, za sedaj
ostanejo,

(*) Minister pravde predpife z uredbo potrebue
odredbe o sestavi in pristojnosti obstojetih obinskih
[krajevnih] sodiS¢ in o postopanju pred njimi ter se po-
obla&@a, ustanovili z uredbo obéingka sodi&ta, kjer jib
Se ni, ali jih ukiniti, kjer dandanes obstoje, ali jih na-
domestiti z obginskimi oblastvi za posredovanje, za ka-
tera izda polrebne predpise.

Clen 8.
V veljavi ostanejo: i
1. predpisi o zastopanju v civilnih pravdah drzave
in imovinskih was, ki jih upravija driava;

2. zakoniti predpisi o zastopanju v ecivilnih pravdah
obéin in drugih samoupravnih leles, potem imovine
verskih zajednie, nadalje druzb, zadrug in bratovskih
skladnie kakor tudi o tem, kako se jim vrofajo sodni
pozivi in drugi sodni spisi;

3. zakoniti predpisi o postavljanju skupnega skrb-
nika [kuralorja] za imelnike delnih obveznie, ki se
glase na prinosnika ali se prenasajo z indosamentom,
kakor tudi za imelnike zastavnie,

Clen 8.

Civilni pravdni postopnik ne poseza v predpise
drzavnih pogodb, po katerih je treba zaslisali konzu-
larne funkecionarje’ kot pri¢e v njih stanovanju ali se
jiim mora dopustiti, da oddado svoje izpovedbo kot
prite pismeno,

Clen 10.

(') Nadalje se ne poseza v roke, dolofene za odpo-
ved rabokupnib pogodb [zakupnil ali najemnih pogodb]
glede zemljisé, zgradb ali stvari, ki jih pripoznava dr-
zavljansko pravo za nepremidnine, kakor tudi ne v dni
in roke, dolofene za predajo ali prevzem takih zakup-
nih ali najemnih stvari [§§ 655., 8t 2, in 668, drug
odstavek, eivilnega pravdnega postopnikal.

(*) Kjer taki dnevi ali roki niso dolodeni, jih sme
dolotiti banska uprava za svoje obmoéje po sporazumu
s pristojnim apelacijskim sodis¢em. Prav tako se smejo
izpremeniti Ze obstojedi roki ter doloditi, kdaj in v ko-
likem obsegu mora dopustili zakupnik ali najemnik
pregled zakupne ali najemne stvari omenjene vrste,
glede katere je zakupna ali najemna pogodba odpove-
dana, osebam, ki bi hotele vzeti to stvar v zakup ali
najem. Te naredbe banske uprave se morajo razglasiti
v novinah, doloéenih’ za sluzbene objave dotitne bano-
vine, :

Clen 11,

Ne poseza se v predpise drzavljanskega pravas
L S katerimi se pripoznavajo izvestne listine za
javne ali se pripoznavajo za enake domadim javnim lt-
stinam; y ber s

2. 8 kalerimi se veie dokazna mod izvestnih listin
na dolotene pogoje; il

3. 8 katerimi se predpisuje, da ne zadodda za dokaz,
kdaj in kie so bile izvestne listine izdane, samo izjava
njib izdatelja, ampak da je treba drugega dokazajy '

4. s katerimi se predpisuje, kako je predlagati trgo-
vinske knjige, in se dolofajo pravne posledice, de se ne
predloze te knjige; !

5. 8 katerimi se predpisuje predloZitev dnevnikov

trgovinskih megelarjev in izvirnikov listin, ki jih je se-
slavil javni notar. : .

Clen 12,

(') Nadalje se ne poseza v predpise 8§ 99., 157, in
158. drZzavljanskega zakonika, ki velja v obmogjih ban-
skega stola v Zagrebu in visjih deZelnih sodid8 v Ljubljani
in Splitu, prav tako ne v predpise § 114. driavljanskega
zakonika za kraljevino Srbijo. '

- (%) Zakonskega zadrika, omenjenega v § 99. drisv-
Eanakega mm :i go&i dokazati z zasliSanjem za-

oncev po - predpisi 467, in nesledajib ekvilnegs
pravdnege postopuika.

g
anli- B R, e SRl sk L L

SR L RS TSR T P

i o~ e R



Clen 18.

{*) V veljavi ostanejo:

1. predpisi trgovinskega zakona o prislojnosli za
toibo glede stvari, pridrianih za prodajo [¢len 315, tr-
govinskega zakona, ki velja v obmodjih visjih dezelnih
sodis¢ v Ljubljani in Splitu; § 810. trgovinskega zakona,
ki' velja v obmodjih banskega stola v Zagrebu in apela-
¢ijskega sodista v Novem Sadu, in § 327. trgovinskega
zakona, ki velja v obmo¢ju vrhovnega sodiséa v Sara-
jevul;

2, predpisi trgovinskega zakona, po kalerih sme
zahtevati stranka predhodni sodni ogled in zasliSanje
izvedencev [¢leni 848, 365. in 407. lrgovinskega zakona,
ki velja v obmo&jih vigjih deZelnih sodis¢ v Ljubljani in
Splitu; 88§ 847., 371. in 481. trgovinskega zakona, ki velja
v obmo¢jih banskega stola v Zagrebu in apelacijskega
sodita v Novem Sadu, in §§ 365., 884, in 422, trgovin-
skega' zakona, ki velja v obmofju vrhovnega sodista v
Sarajevu). '

() 'V primerih, omenjenih v odstavku (') pod st 2.
i¢ pristojno sodisde, navedeno v § 480, tretjem odstavku,
ctivilnega pravdnega postopnika. Gleds postavljanja, za-
prisezanja in zasliSevanja izvedencev se uporabljajo
Predpisi §§ 480. do 485. civilnega pravdnega postopnika
0 zavarovanju dokazov.

Clen 14. .

V veljavi ostanejo nastopni zakoni [zakonili pred-
pi.ai], ki veljajo v obmogjih visjih dezelnih sodis¢é v
Liubljani in Splitu:

1. zakon z dne 27. aprila 1873., drz. zak. 5l 67, o
OPominjevalnem postopanju z izpremembami in dopol-

mi po cesarski naredbi z dne 1. junija 1914, dri
2k, g, 118 [novela o razbremenitvi sodis¢], potem po

nu z dne 30. januarja 1922, >Sluzbene novine< St
105_:*&’»'11,' in po uredbi z dne 15. aprila 1924, >Sluz-
; mnovinees st 106/XXI1115°

' 2 predpisi § 3. zakona z due 5. marca 1869, dri
zak. Bt 27, odnosno zakona z dne 12, julija 1902, dZ
zak. &. 147, o odgovornosti eleznice za lelesne poskodbe
usmrtitve ljudi, provzrotene z dogodki na Zeleznicah;
3. predpisi zakona o pokojninskem zavarovanju na-
mesfencev z dne 12. maja 1922., sSluzbene novinee &t
125/XX 3 in uredbe ministra za socialno politiko 'z dne
31*_ avgusta 1922., »Sluzbene novines 5t 268/ XXXVIL! o
Prislojnosti razsodii®a za relevanje toZb o izpodbijaniu

loth pokojninskega zavoda za namescence o zahtevkih
Zavarovancev in njih rodbin

-

Clen 13,

mv veljavi ostaneta nastopna zakona [zakonita pred.

1, ki veljata v obmodju banskega stola v Zagrebu:
1. § 8. zakona z dne 8. decembra 1877, Zbornik
onov in pol:lawdb iz leta 1877, EL 71, o dolZnosli 7e-
djetnidtev, povrniti 3kodo, provzroteno z

dogodki na Zeleznicah; :

in .zakon z dne 22. decembra 1800., Zbornik zakonoy
odnnll‘odb iz leta 1891., &t 8, s katerim se izpreminjajo,
"800 dopolnjujejo dolotila za postopanje v urbarskih

>0 dni
dUradni list...c z dne 26. maja 1922, St. 150/53,
I [popravek] 7 dne 14. funija 1922., . 176/63,
g 2Uradni Jist
% ’.gl‘ﬂ_dni list...c z dne 26. junija 1922., 3L 190/6S.
>Uradni list,..c z dne 4, oktobra 1022, &t 319/103.

...¢ 2z dne 17. maja 1924., 5t 144/45.-

Clen 16.

V veljavi ostanejo nastopni zakoniti predpisi, ki
veljajo v obmodju apelacijgskega sodiséa v Novem Sadu:

1. predpisi sedmega poglavia [§8 588. do 605.] za-
konskega ¢lena TI. iz leta 1911. o placilnih nalogih;

2. predpisi posebnih zakonov, ki odkazujejo izvesine
pravne sltvari, ne glede na vrednost pravdnega pred-
meta, v pristojnost sreskih sodis@ ali ki odkazujejo prad-
mete, neomenjene v 8§ 46. do 48. novega civilnega
pravdnega postopnika, v pristojnost okroZnih sodisé.

Prayne stvari, za kalere je dolofena v enem izmed
omenjenih zakonov izkljufna pristojnost budimpestan-
skega sodbenega stola ali budimpestanskega {rgovin-
skega in menifnega sodbenega stola, preidejo v pristoj-
nost okroZnega sodista v Novem Sadus

8. predpisi posebnih zakonoy. ki dolocajo za  iz-
vestne pravne stvari posebne predpise o krajevni pri-
slojnosti;

4. predpisi, po katerih se odkazuje uveljavljanje ze=
sebnopravnih zahtevkov v podrodje posebnih sodisc.

Clen 17.

V obmodju vrhovnega sodiifa v Sarajeva ostancjo
v veljavi:

1. naredba z dne 20. februarja 1884., Zbornik za-
konov in naredb, 8. 22, o dajanju tapij na zemljisfa, ki
se Stejejo za gozdna zemljiscas

2. ¢lena 21. in 22. zakona z dne 17. maja 1928,
sSluzbene novines 3t 122/LXI1, o biviih kmelskih se-
lis¢ih in pridobljenil beglukih,

Clen 18.

V veljavi ostane zakon z dne. 27. marca 1930,
sSluzbene novines &t 78/XXIX, o zamejnidevanju dr-
zavnih gozdov, ki velja v obmogjih apelacijskih sodisé
v Beogradu in Skoplju in velikega sodisea v Podgoricl,

{11, Gbée odredbe.

Clen 19.

(") Predpisi pryvega dela civilnega pravdnega po-
stopnika o sodiscih [§§ 1. do 101.] se uporabljajo tudi v
onih civilnih pravnih stvareh, ki spadajo po drzavmh
pogodbah ali nacelih medunsrodnega prava pod sodno
oblasl nasih sodisé ler niso odvzeli s posebnimi zako-
nitimi predpigi sodni oblasti rednih sodi3c,

(*) Sodna oblast nasih sodisé se rvazprostica tudi aa
one osehe, ki vzZivajo po naéelih mednarodnega prava
pravice izdeZelnosti, ¢e in kolikor se same podvriejo
nagim sodiséem, ali ée se nandsa pravin stvar na njih
nepremic¢nine, ki so v nadi drzavi. ali na njih stvarone
pravice na nepremicéninah drugih oseb, ki so v nast
drzavi.

(*) Ce sodiS¢e dvomi, ali je osnovana pristojnost na-
Zih sodis¢ glede kakSne izdeZzelne osebe ali pa, je li
kaksni osebi priznana praviea izdezelnosti; se mora obr-
niti za pojasnilo na ministra pravde. To pojasnilo veZo
sodiste, ko presoja vprasanje pristojnosti.

Clen’ 20.

Glede terjaley iz poslov na odpladilo [na obroke]
se ne more opirali pristojuost proti kupeu, ki ima do-
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movalisde v nasi drZavi, na predpise 8§ 85. in 101., pr-
vega in drugega odstavka, civilnega pravdnega postop-
nika, To ne velja, ¢e je posel za kupca trgovinski posel.

Clen 21,

Osebe, ki jim ne pripada drZavljanstvo krallevine
Jugoslavije, se smatrajo glede prédpisov civilnega pravd-
nega postopnika za inozemce.

Clen 22,

Cefkvenim [duhovnim] sodi$fem, pristojnim za raz
sofanje zakonskih sporov, potem obrtnim sodiffem in
razsodistem kakor tudi razsodnikom, naposled tudi
vsem ostalim posebnim sodiS¢em, oblastvom in usta-
novam, ki je zanje to izrefno predpisano, morajo dajati
redna sodifta na njih zaprosilo pravno pomoé, kolikor
je zaprofeno sodno dejanje po zakonu dopustno in ko-
likor je zaprofeno sodiffe za to dejanje pristojno. Pred-
pisi § 38. civilnega pravdnega postopnika se uporabljajo
smiselno tudi tukaj.

Clen 23.

(*) Ce se vlozi po predpisih §§ 75. in 92. eivilnega
pravdnega postopnika v pravnem sporu, ki bi spadal
sicer. v pristojnost sreskega sodiiéa, tozba pri zbornem
sodis¢u, pretrese in refi tak pravni spor po predpisih,
ki veljajo za postopanje pred zbornimi sodis¢i prve stop-
nje, sodnik pristojinega zbornega sodista kot sodnik po-
edinec. Za pretresanje in resevanje malotnih [bagatel-
nih] stvari in tozb zbog motenja posesti ostanejo odlo-
¢ilni predpisi §§ 543. do 554. civilnega pravdnegza
postopnika.

(*) V praynih sporih, omenjenih v odstavku ('),
drugem stavku, ni treba, da bi bile stranke zastopane
po advokatu.

Clen 24,

Predpisov civilnega pravdnega postopnika o odpo-
vedovanju rabokupnih pogodb [zakupnih ali najemnih
pogodb] in o postopanju v sporih, ki izvirajo iz za-
kupnih ali najemnih pogodb, ni uporabljati na teZaska
razmerja, ki obstoje v danadnjem obmodju viijega de-
7elnega sodidda v Splitu, izvzems$i obmodji sreskih
sodifé v Krku in Kastvu, in ki so oznafena v naredbi
bivie pokrajinske uprave za Dalmacijo z dne 8. decem-
bra 1028, &t 12.785/18, >Dalmatinski glasnike . 11.

Clen 25,

Kjer napoluje civilni pravdni postopnik na odredbe
drzavljanskega prava, je treba umeti ne samo predpise
driavijanskega zakonika, ampak tudi predpise trgovin-
skega prava, meni¢nega zakona in Gekovnega zakona,
nadalje drugih zakonov, kolikor so v njih odredbe za-
sebnega prava,

Clen 26.

Kjer nalaga drZavijansko pravo siranki, ki se hote
koristiti 8 pravico do jamstva, dolZnost, vahtevati za-
stopanje [zas¢ito], je umeti pod tem dolZnost obvestanja
o pravdi po predpisu § 122. civilnega pravdnega po-
slopnika. Ce se opusti obvestitev o pravdi, so zdruZene
¢ tem pravne posledice, ki jih . predpisuje drZavljansko
pravo glede opustitve zahtevanja za zastopanje [ulﬁto].

Clen 27,

(') Advokat, ki je postavljen po § 160., St. 3., eivil-
nega pravdnega postopnika za zastopnika revne stranke,
sme predlagati pri pravdnem sodis¢u prve stopnje, naj
se razresi dolZnosti zastopanja, ¢e smatra uveljavljenje ali
obrambo pravie, ki sta mu izrogeni, za objestni ali brez
nadni. Pravdno sodis¢e odlofi o takem predlogu s skle-
pom, ko je zasliSsalo revno stranko. Revoa stranka sme
podati rekurz zoper ta sklep na sodni zapisnik tudi v
postopanjn pred zbornim sodis¢em.

(*) S tem, da je advokal pravnomodno razresen dolz-
nosti zastopanja, prestane obenem v pravdah, v katerih
je predpisano prisilno zastopanje po advokatu, tudi do-
voljena siromaska praviea za to pravdo.

Clen 28.

Minisler pravde predpife z uredbo pristojbine, ki
gredo sodnim organom za vrofanje sodnih spisoy, in po=
stopanje za njih izterjavo. Dokler se ta uredba ne izda,
veljajo o tem predpisi, ki obstoje dandanes,

Clen 29,

Glede obéevanja sodis¢ z oblastvi in strankami v ino-
zemstvu so odloCilne posebne odredbe, ki obstoje o tem
ali ki se izdado o tem [drzavue pogodbe, naredbe mini-
strstev in podobno].

Clen 80,

Pravica, ki jo daje drZzavljanski zakonik posestniku
nepremi¢énine ali stvarne pravice, da sme zahlevati pri
sodis¢u prepoved postavljanja ali podiranja zgradbe, ne
velja, ¢e je oni, ki postavlja ali podira zgradbo, po ve-
ljavnih gradbenih predpisih zahteval dovolitev, da po-
stavi ali podere zgradbo, in oni, ki zahleva prepoved, ni
prifel na nurok, ki ga je predpisno dolotilo pristojno
oblastvo o zalitevanju za dovolitev, da se postavi ali po-
dere zgradba, najsi je bil redno in pravoéasno povabljen
na narok, ali je pa¢ prisel na narok, pa ni ugovarjal za-
htevani dovelitvi, ;

Clen 31,

(') Pod izrazom <redna pot zakona», odnosno ¢po
redni pravoi poti> v drugem odstavku § 176, obrtnega
zakona [zakonski ¢len XVII, iz leta 1884.], ki velja za
dananji obmodji apelacijskega sodiséa v Novem Sadu in
banskega stola v Zagrebu, je umeti sresko sodifide, ne
glede na vrednost pravdnega predmeta.

(*) V stvareh, ki jih odkazuje obrtno oblastvo, od-
nosne pomirjevalni odbor [pomirjevalno poverjenstvo]
po predpisih omenjenega obrtnega zakona sodistn, je iz=
kljuéno pristojno ono sresko sodisde, v digar obmotju je
sede? obrtnega oblastva ali obrine zadruge. .

(*) Ce izrede obrtno oblastvo ali pomirjevalni odbor
pravnomoéno svojo nepristojnost, ne sme sodisde odredi
postopanja, -

Clen 82.

Skrbniki smefo predlagati v pravdah svojib strank,
dokaz z zasliSanjem strank tudi brez odobritve skrbstves
nega oblastva, ' ' .

Clen 33, ' .

(*) Kdor je po predpisih driavljanskega prava dol-
Zan, napovedati imovino ali dolgove, ali kdor verjetno
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ve, da je kdo drugi zamolal ali zatajil imovino, se sme
prisiliti 8 sodbo do tega, da navede, po polrebi s predio-
Zitvijo seznamka te imovine ali teh dolgov, kar mu je
znano o tej imovini ali teh dolgovih, odnosno o tem, da
sa je dotidna imovina zamolcala ali zalajila, in da prise-
Zze 0 tem, da so njegove navedbe resniéne in popolne.

(*) Vloziti toZbo je upraviten vsakdo, ki ima zaseb-
nopravno korist od tega, da se ugolovi stanje imovine
ali dolgov.

(*) Ce je zdruZena s toZbo za napoved imovine pod
prisego toiba za predajo onega, kar dolguje toZenec na
podsiavi pravnega razmerja, na katero se opira zahteva-
nje za predajo, sme tozilec opustiti oznacbo storitve, ki
io zahteva, dokler se ne napove imovina pod prisego.

Clen 34,

8 tozbo se sme zahtevali, da se predldZi skupna li-
Stina [§ 400. civilnega pravdnega postopnika] tudi ta-
kral, kadar ta listina ni polrebna za dokaz v Ze lekotem
Pravnem sporu. |

Clen 85,

Priposestvovanja ali zastaranja pravice, ki je nasto-
pilo ob éasu, ko traja pravda ali ko je pravda Ze kon-
¢ana, ni modi pridobivati na Skodo onega, ki mu je na-

hadno dovoljeno, obnoviti pravdo, katera je tekla v do-
ti&ni praviei.

1V, Predhodne odredbe.

Clen 36,

(" Kolikor m1 odrejeno v naslednjib élenih kaj dru-
2088, se ne uporabljajo predpisi novega civilnega pravd-
Negy postopnika na pravne spore, v katerih je bil na
dan, ko je dobil ta zakon obvezno moé, ze predloZen od-
89vor na tozbo [ugovor zoper lozho ali nasprotni spis)

" §e je %e zalela uslna sporna razprava [razprava o
Blavnj stvari]. Ti spori se pretresajo in refujejo po do-
Sedanjih predpisih.

(*) Ce pa gre za pravne spore, tekole po postopni-
kih, ki so veljali pred civilnimi pravdnimi postopniki, ki
veljajo dandanes v poedinih pravdnibh obmocjih, in prav-
nio Postopanje v takih sporih ni v rednem teku na dan.
ko stopi novi eivilni pravdni postopnik v veljavo, hodis
tato, ker podiva, bodisi iz drugega razloga, se mora, ¢e

Zahteva po uveljavitvi civilnega pravdnega postopni.
'V takem sporu nadaljevanje postopanja. nadaljevati
pqml’?ﬂnie po predpisih novegs civilneza pravdnega po-
Stopnika, razen de se je Ze izrekla sodba prve stopnie.
rednje odredbe veijajo tudi, e je sodba prve stopnije.
Iz “éna v takem pravdnem sporu pred uveljavitvijo no
voga civilnega pravdnega postopnika. razveliavliena spri-
' Pravnega sredstva  Na postopanje, nadaljevano pe
p"’dptﬁh novega civilnega pravdnegs postopnika, se
Uporabliajo zmiselno predpisi § 570. tega postopnika.

() Na ostale spore, 7e uvedene na dan, ko stopi no-
Vi clvilng pravdni postopnik v veljavo, se uporabljajo
; predpisi z nastopnimi izjemami:

“ foi L Ze se je zatela razprava o ugovorih, ki preprefu.

10 pravdo, pred uveljavitvijo novega civilnega pravd.
1ega postopnika (n Se tefe, jo je konfati po dosedanjih
bredpisih: pray tako je presodili utinek odloZbe o takem

PO dosedanjib predpisib;
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2. v primerib, omenjenih pod & 1, se sme toiba
umeknili |§ 332, civinega pravdnega postopnika), dokler
se ne zacne prvi narok za ustno sporno razpravo.

(*) V danasnjibh obmogjih banskega stola v Zagrebu,
apelacijskih sodis¢ v Beogradu in Skoplju izgube veljavo
v pravoib sporih, omenjenih v odstavku (?), na dan, ko
stopi novi civilni pravdni peslopnik v veljave, odlocbe
sodisca, s katerim je toZencu naloZeno, predloZiti odgo-
vor na tozbo [ugovor zoper tozbo ali nasprotni spis], in
prestanejo roki, dolodeni za predloZitev odgovora [ugo-
vora, nasprotnega spisa). Namesto tega mora dologiti
pravdno sodidée po sluzbeni dolinosti narok za ustno
razpravo [§ 825, civilnega pravdnega postopnika], e ‘je
za to po predpisih novega zakona stvarno pristojno; dru-
gate pa mora odstopiti spise sodiftu, ki je postalo pri-
stojno po predpisih novega zakona [¢len 42.].

(*) Prednji predpisi veljajo zlasti tudi za one prime-
re, v katerih morajo nadomestiti po odredbah &lena 8.
tega zakona predpisi novega civilnega pravdnega po-
stopnika dosedanje druge vrste postopanja.

Clen 87.

(*) Ce se poda v mandatnem postopanju, v postopa-
nju v meniénih sporih ali v postopanju v sporih iz za-
kupnih ali najemnib pogodb tozba, odpoved ali predlog,
da se predaj ali prevzemi zakupna ali najemna stvar,
preden stopi novi eivilni pravdni postopnik v veljavo, in
se predloze ugovori zoper pladilui nalog ali zoper od-
poved ali zoper nalog, da se zakupna ali nnjemna stvar
predaj ali prevzemi o pravem &asu po uveljivitvi novega
civilnega pravdnega postopnika, ali &e se predloZe ugo-
vori sicer prej o pravem dasu, toda se na dan, ko stopi
novi civilni pravdni postopnik v veljavo, Ze ni zadela
razprava o teh ugovorih, se morajo uporabljati na na-
dalinje postopanje o teh ugovorih predpisi novega zas °
kona, :

(*) Predpise prednjega odstavka je uporabljati zmi-
selno tudi, ¢e se poda v opominjevalnem postopanju
[Clen 14, 5t 1.] s tobo zahtevanje, da se izdaj pogojni
pladilni nalog, pred uveljavitvijo novega civilnega pravd-
nega postopnika, a se poda ugovor zoper pladilni nalog
0 pravem Casu Sele, ko stopi novi civilni pravdni postop-
nik v veljavo, ali ¢e se 3e ni zadela razprava, dolofena o
tozbi spri¢o ugovora, ki je bil predlozen o pravem &asu
pred uveljavitvijo novega civilneca pravdnega postopni-
ka. kakor tudi e se vloZi v postopanju o pladilnih nalo-
gih [Clen 16,, §. 1.] prosnja, da se izdaj pladilni nalog,
pred uveljavitvijo novega civilnega pravdnega postopni-
ka, kontradikeija zoper plagilni naloa pa se viozi o pra-
vem fasu Sele po uveliavitvi noveea civilnega pravdne.
#a postopnika. ali %e se ni Se zadela razprava. dolodena
sprito kontradikeije. ki se predlo?i o pravem asy nred
uveljavitvijo novesa civilnega pravdnega postopnika pa
dan njegove uveljavitve,

Clen 88.

(*) V onih pravnih sporih, v katerih se fe na dan,
ko stopi novi civilni pravdni postopnik v veljavo, ?e
predloZil odgovor na toibo [ugovor zoper toibo ali na-
sprotni spis] ali v katerih se je %e zadela ustna sporna
razprava [razprava o glavni stvari], smejo stranke spo-
razumno odstopiti od dosedanjega pravdnega postopanja
ter predlacati. da se pretresi in refi nravna stvar po peed-
pisih novega civilnega pravdnega postopnika in da se
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odstopi v ta namen po potrebi onemu sodiitu, ki je po
novih predpisih pristojno zanjo.

(*) Prekinitev zastaranja, ki je nastopilo zato, ker se
je vlozila toZba, se ne razveljayi zbog takega sporazuma
ali zbog takega odstopa drugemu sodiscu.

Clen 39.

Ce bi se moralo uporabljati v primerih, omenjenih
v élenih 87. in 88, po dosedanjih predpisih sumarno ali
bagatelno postopanje, se izvede in dovrdi taka pravna
“stvar, kakor naj paé pride v pristojnost zbornega ali sre-
skega sodi&da, po predpisih novega civilnega pravdnega
postopnika, ki velja za postopanje pred zbornimi sodiséi,
ali pa po predpisih, ki veljajo za postopanje pred sre-
skimi sodis¢éi. V poslednjem primeru se uporabljajo tudi
posebni predpisi §§ 543. do H47. civilnega pravdnega po-
stopnika o postopanju v malotnih [bagatelnih] stvareh.

Clen 40

Zoper konéne sodbe, ki se izdado, preden stopi novi,

civilni pravdni postopnik v veljavo, prav tako pa tudi
zoper kondae sodbe, ki se izdado po uveljavilvi novega
postopmika v pravdah, izvedenih pe dosedanjih predpi-
sih, je dopustna postavitev v prejsnji stan ali obnova
postopanja, toda po dosedanjih predpisih. Nasproino pa
se smejo izpodbijati take sodbe, ko stopi nos( civilni
pravdni postopnik v veljavo, s tozbo zbog nitnosti po no-
vih predpisih civilnega pravdnega postopnika [§ 623. ci-
vilnega pravdnega postopnika]. Ali obstoji v poedinem
primeru razlog za izpodbijanje, se presodi po predpisih,
ki so veljali za izpodbijanje postopanja ob asu, ko se je
vriilo to postopanje. 7

Clen 41

(1) Za pravne spore, ki Ze teko na dan, ko stopi no-
vi civilni pravdni postopnik v veljavo, in ki se morajo
izvesti in kontati glede na predpise ¢lena 36. po doseda-
njih predpisih, ostanejo do njih dovrsitve prislojna ona
sodis¢a, v katerih pristojnost spadajo po dosedanjih
predpisih, To velja zlasti za pristojnost na drugi in trel-
ji stopnji. ;

(#) Ce je moti izpodbijati sodbo, izreteno v takib
pravdah, ali sodbo, izrefeno pred uveljavitvijo novega
civilnega pravdnega postopnika, s tozbo zbog nitnosli po
dlenu 40., je pristojno za tiko toZbo sodisée, navedeno v
§ 626. novega civilnega pravdnega postopnika.

(") Kljub. predpisu odstavka (') preide v obmocjih
vrhovnega sodis¢a v Sarajevu in velikega sodista v Pod-
gorici resevanje pravnih sredstev, za katero je bilo pri-
stojno vrhovno sodidée v Sarajevu ali veliko sodiste v
Podgorivi, v pristojnost apelacijskib sodis¢, ki se ustano-
ve za te obmoéji. Nanje preide tudi pristojnost za toZbe
zbog nitnosti v onih primerih, kjer bi moralo biti pri-
stojuno po § 626, novega civilnega pravdnega postopnika
za tako tozbo yrhovno sodisée v Sarajevu ali veliko so-
digte v Podgorici, :

Clen 42,

Za pravne spore, ki Ze teko na dan, ko stopi novi ci-
vilni pravdni postopnik v veljavo, in ki se morajo dovr-
siti po predpisih tega zakona [Clen 36, odstavka (%) in
(", in ¢len 37.] ali po sporazumu strank [élen 38.} po
predpisih novega civilnega pravdnega postopnika, osta
nejo pristojna sodista, y katerih pristojnost spadajo po

dosedanjih predpisih, razen e niso ta sodii¢a po pred-
pisih novega civilnega pravdnega postopnika stvarno pri-
stojna, pretresti in razsoditi dotiéno praedo. {

Clen 43.

To, da stopi novi civilni pravdni postopnik v velja-
vo, ne poseza v lek in trajanje rokov, dolodenih z drZay-
ljanskim zakonikom, z dosedanjimi eivilnimi pravdnimi
postopniki ali z drugim zakonom ali 8 sodno odlotbo za
viozitev kaksne tozbe, kakrsni sta tozba zbog motene po-
sesli in tozba za opravicbo predznambe v zemljiskih knji-
gah ali za predloZitev ugovora zoper placilni nalog un
zoper odpoved zakupne ali najemne pogodbe ali zoper
nalog, da se predaj ali prevzemi zakupna ali najemna
stvar.

Clen 44,

Ali je dopustno, izpodbijati razsode razsodisé, ki so
bili izreceni, preden stopi novi eivilni pravdni postopnik
v veljavo, se presoja po dosedanjih zakonitih predpisih.

Clen 45,

(*) Zakon o razsiritvi pristojnosti kotarskih sodis¢
na sedezu sodbenih gtolov, o razdiritvi pristojnosti kra-
jevnih sodis¢ in o razsiritvi malotnega postopanja v ob-
motju banskega stola v Zagrebu z dne 6, februarja 1929,
»Sluzbene novinee 81, 33/XVI1, velja, dokler ne dobi no-
vi civilni pravdni postopnik obvezne mofi, z nastopnimi
izpremembami:

1. v ¢lenu 2. pod &rko ¢) se zniZuje znesek 2000 di-
narjev na 500 dinarjev;

2, v élenu 3. se znizuje znesek 1000 dinarjev, ome-
njen pod érkama a) in ¢), na 500 dinarjev, znesek 500
dinarjev, omenjen pod ¢érkama b) in ¢), pa na 800 Din.

(*) Odredbe odstavka (1), 5t. 2, ne veljajo za prav-
de, v katerih se je vloZila tozba, preden stopijo predpisi
tega ¢lena v veljavo.

Clen 4G

(') Dokler se ne uslanovi eno kasacijsko sodiite za
vso kraljevino, velja to-le:

1. Sedanji oddelki kasacijskega sodista, omenjeni v
§ 103, zakona o ureditvi rednih sodis¢ z dne 18. januar-
ja 1920, se smatrajo za kasacijsko sodiife po predpisih
civilnega pravdnega postopnika.

2. V primerih §§ 25. in 64. civilnega pravdnega po-
stopnika je pristojen, dolocati krajevno pristojnost, ont
izmed oddelkov kasacijskega sodista, omenjenih v #t. 1.,
v Cigar obmolju je domovalisée stranke, ki podaja
predlog,

3. Predpisi § 104, zakona o ureditvi rednih sodisé
se uporabljajo zmiselno tudi v primerih § 28., drugega
odstavka, civilnega pravdnega postopnika, ¢e se zahteva,
da se prenesi pravna stvar iz obmotja enega danafnjih
oddelkov kasacijskega sodista v obmogje drugega oddel-
ka kasacijskega sodista, kakor tudi v primerih § 42, ci-
vilnega pravdnega postopnika, &e nastane spor med so-
disei, ki so v obmoCjih raznih oddelkov kasacijskega
sodisca. il

4. Predpisi §§ 55. do 63. zakona o ureditvi rednib
s0dis¢ se uporabljajo z nastopnimi izpremembami:

@) zbirke vainih odlotb in knjig naelnih odloth se
vodijo za sedaj posebej pri vsakem izmed oddelkov ka-
sacijskega sodista, omenjenih v &, 1, -
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Vsaka odlotba, vpisana po § 56, zakona o ureditva
rednin soals¢ v Z0Leko vazuin oaioeh enega izmed oddel-
kov kasacijskega souisca, omenjenih v 8. 1., se vroti v
najkrajsem roku predsednikom ostalih oddelkov kasa-
cijskega sodisca, ti pa odrede, da se vpisi vrocena od-
locha v zbirko vazmn odlocn Djin oUAeIROV.

b) predpisi § 57. zakona o ureditvi rednih sodiS¢ se
uporabljajo samo toliko, da predlozi predseduik vsakega
oddelka kasacijskega sodista pravdna vpraSanja, ki so
jih resili poedini oddelki kasacijskega sodista, omenjeni
v 8t 1., na razlicen nacin, plenarni seji kasacijskega so-
dis¢éa, da odlo¢i po predpisih tega paragrafa. Prav to
sme zalitevali tudi minisler pravde. :

¢) Plenarna seja kasacijskega sodisca za ndlo:éanje
po § 57. zakona o ureditvi rednih sodis zaseda izme-
noma pri kasacijskem sodisfu v Beogradu in sm!u.sed-
morice v Zagrebu, predseduje pa ji predsednik doticne-
ga sodisca. \

Plenarno sejo sestavlja poleg predsednika Ze enajsl
sodnikov vseh oddelkov kasacijskega sodiséa, omenjenih
v §t. 1, Vsak teh oddelkoy, razen velikega sodis¢a v Pod-
gorici, izvoli v plenarni [obéni] seji po dva Clana za to
86jo in prav toliko namestnikov, veliko sodisce v Pod-
gorici pa enega ¢lana in enega namestnika,

Ce je predsednik kasacijskega sodidta v Beogradu
ali stola sedmorice v Zagrebu odsotlen ali zadrzan, stopi
na njegovo mesto eden izmed namestnikov, iz\'oljepih
od tega oddelka, plenarni seji pa predseduje po Cinu
Ndjstarejsi ¢lan plenarne seje.

%) Redno obéno sejo za odlotanje po § 59. zakona o
Uredityi rednih sodis¢ sestavlja poleg ¢lanov plenarne
8eje, omenjene pod &rko ¢), Se enajst sodnikov danasnjih
Oddelkov kasacijskega sodista, izvoljenih po sorazmerju
in tako, kakor je navedeno pod c¢rko e). :

.. Tudi redna obéna seja zaseda izmenoma pri kasa-
Cijskem sodisdu v Beogradu in stolu sedmorice v Zagre-
YU pod predsedstvom njiju predsednikov, Predpis tret-
164 odstavka érke ¢) velja tudi tukaj.

d) Predpisi §§ 25., poslednjega odstavka, in 49,
-t“’lj&ga odstavka, drugega stavka, v zakonu o .uredilvi
ednih sodis¢ se uporabljajo tudi v primerih, navedenili
Pod Erkama ¢) in 0).

~ Predpisi, omenjeni pod érkami a) do d) le Stevilke,
S€ uporabljajo samo tolike, kolikor gre za uporabljanje
®notnih zakonov, Kolikor ne gre za uporabljanje enotnih
Zukonoy, veljnjo za vsakega izmed oddelkov kasacijske-
88 50disca, omenjenib v &L, 1., dosedanji predpisi o vzdr-
®Vanju enotuosti sojenja.
Y di5' Plenarna seja, omenjena v t. 4. pod #rko ¢), je

Pristojna, izrekati odlotbe, navedene v § 48, 5t, 4.,
Zakona o ureditvi rednih sodisé.

(*) Posle, razen onih, ki so navedeni v St 4. in 5.
OdS!“"kﬂ (*) in ki spadajo po zakonu o ureditvi rednih
ﬂejelgiv podroje plenarne seje, redne in izredne obine

asacijskega sodista, reluje vsak izmed oddelkov
aﬁﬂﬁils_kcga sodiséa, omenjenih v 8L 1., za svoje obmot-
€, In sicer v obéi seji, sestavljeni tako, kakor je nave-
®No v § 112, 3, 4., zakona o ureditvi rednih sodiS.

Y, Bprememe in depolnitve v zakonu o sodnikih rednih
sodizé. *

: Clen 47,
dne: Clena 25, in 46, zakona o sodnikih rednih sodiié z

0-!8;3 januarja 1920, se izpreminjata in dopolnjujeta
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1. Na mesto sedanjega poslednjega odslavka v &lenu
25. stopa ta-le predpis:

Odredbe prvega do Cetrtega odstavka veljajo tudi
za osebe, ki niso sodniki po tem zakonu, toda izvrsujejo
po zakonu o ureditvi rednih sodii¢ sodno oblast, potem
za vse organe, postavljene pri sodis¢u za-opravljanje sod-
nih uradnih poslov, nadalje za sodne poverjenike [javne
notarje], dolofene za opravljanje sodnih uradnih poslov,
in naposled za uradnike davénih oblastev iz Drizavne
hipotekarne banke glede njih poslovanja s sodnimi de-
pozili in denarjem oseb pod skrbstvom. )

2.V élenu 46., petem odstavku, prvem stavku, stopa
na mesto besede: ¢pets beseda: <osemz.

Clen 48,

() V dobi dveh let od dne, ko se razalasi ta zakon,
se smejo postavljali sodniski pripravniki za sodnike
sreskih sodiS¢ takoj po opravljenem sodniskem izpitu.

(*) Za isto dobo se skrajsuje za obmodji danasnjegu
banskega stola v Zagrebu in viSjega deZelnega sodisca
v Splitu pripravljalna sluzba, predpisana s ¢lenom 8.
zakona o sodnikih rednih sodis¢ z dne 8. januarja 1929.,
od treh na dve leti.

VI. Konéne odredbe,
Clen 49.

() Ta zakon stopi v veljavo z dnem, ko se razglisi
v >SluZbenih novinahe, ter dobi, izvzemdi predpise ¢lenoy
1., drugega odstavka, 45, 46., 3t. 4., 47. in 48., obvezno
moc¢ za vsako obmocje, omenjeno v élenu 1., z dnem, ko
dobi za doti¢no obmocje obvezno moé zakonik o zodnem
postopanju v civilnih pravdah [eivilni pravdni postop-
rik]; predpisi ¢lenov 1., drugega odstavka, 47. in 48.
dobe obvezno moé v vsej kraljevini z dnem, ko se raz-
glasi ta zakon, predpisi ¢lenov 45. in 46, il 4., pa dobe
obvezno moé¢ v vsej kraljevini, ko izlete mesee dni od
razglasitve tega zakona.

(*) Minister pravde se pooblasfa, izdati sodni %o-
slovnik kakor tudi vse uredbe in pravilnike, potrebrne
za izvrSevanje tega zakona in zakonika o sodnem po-
stopanju v civilnih pravdah, in sicer, kolikor poseznjo v
pristojnost drugib ministrstev, v sporazumu s pristojuimi
ministri.

V Topoli, dne 9. julija 1930.;
8t 68.509 3—78.
Aleksander s. 1.

Predsednik
ministrskegn sveta,
minister za nolranje posle,
¢astni adjuotant
Nj. Vel. kralja,
divizijski general
P. Zivkovié s. 1.

Minister pravde
Dr. M. Srkié s. r.
Videl
in pritisnil dravni petal,
éuvar driavnega pedata,
minister pravde
dr. M. Srikié s, r.

"
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Primerjalna razpreglednica

dolo®b civilnega pravdnega postopnika (e. p. p.) in sodnega pravilnika (s. pr.) in civilnoprrvdnega reda
(c. pr. r.) z dne 1. avgusia 1895.

8. pr. ¢ p. p. 8. pr. o. p. p. 8. pr. e p.ps e pr.r, ¢. p. p: e. pr. 1. o. p. p: ¢. pr. r.
1 1 36 38 69 70 204 140 278 21h 352 987
2 2 87 39 70 (1 205 141 279 444 368 958
3 3 a8 40 1 72 206 142 280 216 364 259
4 4 39 41 72 73 207 143 281 217 3556 20
B 5~17, 9 40 42 73 76 208 144 282 204 856 261/1-58
6 78 411 43 % il 209 14A 283 206 857 261/6
7 8 a1 45 7% 79 210 146 984 206 358 262
8 8 4111 46 76 80 211 147 98D 218 369, 208
9 o 42 47 77 81 219 148/1, 2 286 219 360 984
10 10 43 48 78 82 218 | 149, 148/3) 987 87 861 260,
21 11 44 49 79 83 214 160 288 88, 89 862 266
12 12, 18 46 = 80 84 21h b1 280 90 363 9871
18 14 48 50 81 85 216 152 " 900 02 864 2688
14 15 47 51 82 83b 217 158 201 93 365 J64
16 20 48 68 83 86 218 154 202 94 866 270
16 " 49 b4 84 87 219 1h6 298 95 367 271
17 19, 21 50 55 85 88 220 156 204 96 368 972
18 21, 22 b1 56 86 89 291 157 205 97 360 278
19 — 52 57 87 90 239 158 296 98 870 274
20 25 53 58 88 91 223 159 207 99 371 276
21 54 59 89 92 924 160 208 100, 101 872 276
29 24/1 55 60 90 93 295 161 200 102, 103 || 878 977
23 24/2 56 60 a1 94/1 294 162 300 104 874 978
24 26, 97 57 61 92 04/2 297 168 801 105 870 279
25 28 58 62 93 9 298 164 802 106 876 280
2 29 59 63 04 o6 229 165 808 107 877 281
27 30 60 64 95 97 280 166 304 108 378 982
28 31 61 65 96 98 231 167 306 109 879 983
29 31 62 66 97 99 282 168 806 110 880 U84
30 32 63 67 98 100 238 169 307 111 381 9RD
31 33 64 69 99 101 234 170 808 114 #H2 2B6
32 84 65 68 100 102 285 171 509 115 383 987
33 36 66 4 101 104 236 172 310 116 384 9R8
H 36 87 (i3 287 178 11 117 386 U89
36 37 68 — 238 174 312 118 D86 200
239 175 313 119 387 01
e e e e e e e e e R 240 176 3} % 120 388 eﬂg
: 241 177 3 121 389 24
&.pop- | &prE H OPP. | CPRT. y C.P.P. | CPILT 249 178 816 192 390 204
- 243 179 817 291, 301 295
» 102 1 136 84 170 69 244 180 818 | 28,994 | 892 296
108 1 137 36 171 70 945 181 919 224/9 3908 a7
104 3 188 36 172 m 246 182 820 220 304 208
105 4 139 37 178 72 247 188 321 226 89h 2.9
106 B 140 38 174 73 948 184 922 27 890 300
107 i 141 89 175 74, 5 949 185 828 298 897 4
108 7 142 40 176 76 250 186 824 299 898 802
108 8 148 41 177 ks 251 187 425 930 1599 308
110 9 144 42 178 78 452 188 396 281 400 104
111 10 145 43 179 749 253 180 327 239 41 306
112 11 146 44 180 B0 264 190 428 238 402 106
113 12 147 4h 181 81 255 191 329 284 408 07
114 18 148 46 182 82 266 192 330 235 404 08
116 14 149 47 183 84 257 193 381 236 406 300
116 15 150 48 184 86 258 AN 882 237 400 310
117 16 151 49 185 - 259 165 838 AT B 407 a
118 17 152 50 186 86 260 196 884 239 408 412
119 18 1563 51 187 123 . 261 197 - B8O 240 409 318
120 19 164 62/1,2 188 124 262 105 836 241 410 A4
121 20 165 H3/2 189 125 263 199 837 242 411 15
122 21 166 b2/3, 64 1490 126 264 200 338 243 412 316
128 22 157 56 191 127 26 201 889 244 413 817
124 23 168 i 192 128 206 202 840 245 414 a18
126 24 159 57 193 — 267 203 341 246 415 319
126 25 160  |68,69,622{ 194 130 268 29() 342 947 416 820
127 26 181 60 195 181 269 207/1 343 248° 417 821
128 27 162 61 196 182 270 ﬂ?’gg 844 249 418 823
129 28 163 62 197 133 271 845 250 419 338
130 29 164 63 198 184 272 209 MG 251 420 824
131 30 165 64 169 135 278 210 347 252 421 825
132 | 11,2 166 (] 200 186 274 211 348 258 423 526
183 31 167 66 201 137 2% 212 349 254 428 887
184 32 168 67 202 138 276 213 350 255 424 828
135 8 169 68 203 139 21 214 351 256 425 829
T e
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426 830 471 875 516 418/1 b6l 447 606 512 641 ob7
497 381 472 376 817 418/2, 3 062 464 607 513 62 —
428 332 473 877 18 419 563 449 H08 514 653 -
4249 383 474 378 519 423 b4 470 609 hlh 654 bad
430 234 47 379 520 424 B 471 610 516 660 56O
431 335 476 380 H21 425 b6 -472 611 817 606 a6t
432 336 477 381 522 426 n67 478 012 618 657 o2
434 237 478 382 523 427 68 474 613 519 658 763
434 338 479 383, 524 428 569 76 614 H20 659 aBt
485 339 4RO 381 525 420 a7 476 815 a2t 660 i
436 340 481 385 326 430 a7l 47 616 592 61 o686
437 41 482 486 027 431 572 478 617 523 62 M7
438 342 4R3 387 HU8 432 573 479 618 624 663 363
434 8 484 388 529 433 7 480 3140 523 664 56
440 344 485 3K0 H30 434 B7h 481 620 26 665 570
441 445 486 300 B3l 435 a6 482 621 527 6566 57l
442 346 487 ant na2 436 877 483 622 528 667 A2
443 B47 488 392 583 437 578 484 623 529 B6R 573
444 348 489 368 534 438 EYt] 485 624 530 669 D74
445 849 490 304 B35 439 H80 486 620 Bl 670 - 5
444 350 491 300 hae 440 BRI 487 (B 532 671 574
47 851 492 306 H37 441 H8Y 488 627 533, 37 G2 i
444 852 493 307 Has 442 a83 489 628 534 673 His
445 363 494 598 n30 443 B84 490 6520 535 74 aTo
450 804 405 800 540 445 584 491 630 n36 67b L0
451 355 406 400 H41 416 580 492 631 Has 676 BE1
452 | 356 497 401 542 147 887 403 632 " 539 677 hl2

453 357 498 402 548 448 HR8 404 633 040 578 583!, 2
451 358 400 403 54} 450 589 405 634 HT Y I 679 83
455 a9 500 404 5 431, a00 406 635 h42 680 B L

i Aa6 360 a01 405 041 452 o901 497 636 o438 681 HES

C 457 a61 502 406 547 453 592 408 637 bdd 682 h&6
458 352 nna 407 548 104 H03 490 638 540 683 HR7
454 363 504 408 049 455 a4 500 639 H46 684 RS
460 364 505 409 Ha0 456 o5 il 40 547 686 580
461 360 506 410 ol 457 Hoe 502 641 048 688 510
462 366 307 411 o2 408 297 503 || 642 a0 (87 ML,
463 367 508 412 253 459 H98 M 643 Hot) 688 on2
464 368 300 418 551 460 599 . b0 44 | 380 500
45 369 510 414 54 461 600 506 645 (55971, 2, 8/ 690 5904
466 370 511 41h 55l 462 601 507 643 B2 M 601 545
467 3n b12 416/1, 2 bhT 463 H02 A08 647 B3 662 596, A%
468 872 518 416/3 B8 164 603 309 648 aal 694 208
460 75 bi4 417 and 463 604 510 (49 aah 504 -
470 374 H1b 417/4 500 306 605 a1t 650 36 695 599

Uredbe osrednje vlade.

78,

Odlok

0 oprostitvi carine na pluge in pluzna

kolesca.* |
::Ei'*' Na podstavi €. 15, zakonskega predloga o obai
= nski l?rUi in ¢l. 1. zakona o izpremembi zakonitih
'kreclh. ki predpisujejo zaslianje in odlofanje minist:-
‘k;ﬁ“ Sveta, odnosno soglasje linandnega odbora narodue
. Pstine, jo izdal minister za finance v soglasju s
I'MNkom ministrskega sveta z dne 21. januarja
981, &, 191, ta-le odlok: |
ll.ole::a l;i‘a‘i:ten‘:ij'uje t:&?k uvozna caripa na Dius? in pluina
g
okt i :2., e ‘1.. zakonlskegn predloga o obdi

* >Slutbene novine evin J i dne
o jmull‘ll = 1?‘kralj s. ugoslavijec z du

2. Oprostitev carine iz tofke 1. lega odloka s~ ba
uporabljala samo do v&levsi 80. junija 1954,

Ta odlok stopi v veljavo, ko se razglasi v »>Sluibe-
nih novinahe,

St 2410/1V. — Iz pisarne ministrsiva za linance —
oddelka za carine z dne 22, januarja 1931. v Beogra.lu.

e

Banove uredbe.

79,
1I. No. 35853
Razglas

o pobiranju cestne naklade v mestni obéini
. Ptuj v letu 1931, !
Na podstavi zakona z dne 26. aprila 1804., dei. zak.
Stev. 30, in zakona z dne 18. maja 1894, dei. zakona
Stev. 41, izpreminjam ¢l 3. naredbe velikega Zupana
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bivde mariborske oblasti z dne 10. julifa 1924, Stev,
3030/60 ex 1924., ki se odslej glasi tako-le:

Obé¢inska cestna naklada znaga:

1. od vagonskih pogiljk opeke, cementa, apna in
premoga od vsakih 100 kg 76 par;

2. od vseh ostalih vagonskih in kosovskih posiljk
od vsakih 100 kg Din 1"—.

Teza blaga se zaokroZa kakor pri Zelezniski tovor-
nini po predpisih, veljavnih za Zeleznice.

Kralievska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31. januarja 1931.

80.

Objave glede pobiranja obéinske
trosarine v letu 1931.

Objava.

Ob¢ina Gotovlje, srez Celje, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave II. No. 147/1 v letu
1951. naslednje ob€inske trosarine:

a) od 100 1 vina Din 85—,

b) od 100 I vinskega moSta Din 85—,

¢) od 100 1 piva Din 50-—,

&) od hl stopnie alkohola Spirila, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 6—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,

5. februarja 1931.
11. No. 147/1,
Po odredbi bana
nacelnik upravnega oddelka:

Dr. Staré s, r.

Objava.

Obéina Petrovie, srez Celje, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske bdnske uprave Il.-No, 112/1 v letu
1931. naslednje obéinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 75—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 25—,

z) od 100 hl piva Din 25—,

¢) od hl stopnje alkohola fpirita, Zganja, ruma in
konjaka Din 6'—.

Kraljevska banska uprava Druvska banevine v L,lnbljani
81. januarja 1931.
11.-No. 112/1% j
Po odredbi bana
natelnik upravnega oddelka:

Dr. Staré s. r.

Objava.
Obéina Prekopa, srez celjski, bo pobirala v smistu

odloka kralevske banske uprave IL-No. 88785 v letu
1931. naslednje obCinske troSarine:

@) od 100 1 vina Din 100—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 25—,
8) od 100 1 piva Din 30—,
&) od hl stopnje alkohola E&pirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 5—.
Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
20, januarja 1931.
11.-No. 36.735.
Po odredbi bana
nacelnik upravnega oddelkas:
Dr. Staré s, r.

Objava.

Obédina Cabar, srez Cabar, bo pobirala v smislu. od-
loka kraljevske banske uprave 1I. No. 740/1, v letu
1981, naslednje obéinske trosarine:

a) od 100 | vina Din 200-—

b) od 100 1 vinskega mosta Din 200°—,

¢) od 100 1 piva Din 100-—,

&) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in kopjaka Din 4—,

d) od 100 kg izvleckov esenc in eteriénih olj z
alkoholom Din 20-—.

Kraljevska banska nprava Dravske banovine v Ljubljani,

dne 31. januarja 1931,
II. No. 182/1.
Pomoénik bana: Dr, Pirkmajer, s. 1.

Objava.

Ob¢ina Gaberje, srez dolnjelendavski, bo pobirala v
smislu odloka kraljevske banske uprave 11-No. 303/1 vi
letu 1931. lldhlr‘dll]f ohfinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 50—,

b) od 100 1 vinskega mo3la Din, 25—,

¢) od 100 I piva Din 2hr—,

Kraljevska banska uprava Dravske Imuwnne ¥ Lnll:]imu,
2, februarji 1081
11.-No. 308/1.
Za bana pomocnik: Dr. Pirkmajer s. r.

Objava.

Obéina Muta, srez dravograjski, bo pobirala v smi-
sla odloka kraljevske banske uprave 1. No. 4687/1 v
letu 1931. naslednje ob&inske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 200-—,

b) od 100 | vinskega mosta Din 200'—,

¢) od 100 1 piva Din 100~

&) od hl stopnje alkohola Epirita, Zganja, Wkerja,
ruma in konjaka Din 10—,

d) od 100 kg mvictkuv esenc in eterifnih olj z nlko-
holom Din 1000-—,

Kraljevska banska uprava Dravske hanovine v Ljubljani,

7. februarja 1981,
11, No. 4687/1, S
an{)uml_s bapa: Dr, Pirkmajer s, 1.



Objava.

Ob¢ina Ljubno, srez Gornjigrad, bo pobirala v smi-
slu odloka kraljevske Banske uprave 11.-No. 36.875 v letu
1931, naslednje obéinske (rosarine:

a) od 100 1 vina Din 80—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 40—,

¢) od 1001 piva Din 30—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirila, Zganja,
rumg in konjaka Din 8—,

Kraljevska banska uprava Drayske banovine v Ljubljani,
3l. januarja 1931,

likerja,

I1.-No. 56.875,
Po odredbi bana
nacelnik upravnega oddelka:
Dr, Staré s, r,

Objava.

Ob¢ina Dob, srez Kamnik, bo pobirala v smislu od-
Ioka kraljevske banske uprave I No. 155/1 v letu 1931,
baslednje obéinske trofarine:

a) od 100 | vina Din 100—

b) od 100 1 vinskega mosta Din 100'—,

¢) od 100 I piva Din 100-—,

¢) od hl stopnje alkohola Epirila, Zganja,
ruma in konjaka Din 5r—.

Kraljeyska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31. ianuarja 1931,

likerja,

1L, No. 155/1,
Po odredbi bana
nadelnik upravnega oddelka:

Dr. Staré s. r,

Objava.

Obtina Jarfe, srez kamniski, bo pobirala v smislu
Odloka kraljevske banske uprave 11 No. 36610 v letu
81, naslednje obtinske trosarine:
1) od 100 1 vina Din 90—,
b) od 100 1 piva Din 25—,
'..8) od bl stopnje alkohola Spirita,
fuma in konjaka Din 83—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 81, januarja 1931,

zganja, likerja,

IL No, 36610,
Pomofnik bana: Dr, Pirkmajer s, 1.

Objava.

Obéina Kamnik, srez Kamnik, bo pobirala v smislu
odlokg kraljevske bansku uprave 1. No. 97/1 v letu
L. naslednje obfinske trodarine:
a) od 100 | vina Din 100-—,
b) od 100 | vinskega mosta Din 100-—,
¢) od 100 1 piva Din 25—,
: %) od hl stopnje alkohola Spirita, igan;a likerja,
Mma in konjaka Din 10—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Liubljani,
N - M. januarja 1931.
Pomodoik baoa: De. Pickmaiss, & »

Objava.

Obéina Stranje, srez kamniski, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave I1I. No. 87/1 v letu
1931, naslednje obéinske trosarine:

a) od 100 | vina Din 100'—,

b) od 100 | piva Din 80—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 5—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
6. februarja 1931,
11, No, 87/1,
Pomo¢nik bana: Dr. Pirkmajer, s. r.

Objava.

Obéina Crni potok, srez Kofevje, bo pobirala v smi-
slu odloka kraljevske banske uprave II. No. 73/1 v leta
1931. naslednje obéinske Lrosarine;

a) od 100 1 vina Din 50—,

b) od 100 | vinskega mosta Din 50—,

¢) od 100 | piva Din 50—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 2-—

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
6. februarja 1931.
I1. No. 73/1.
Pomodnik bana: Dr, Pirkmajer, s. r.

\ Objava.

Ob&ina Gotenice, srez Kotevje, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave II.-No. 818/1 v letu
1931. naslesinje obfinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 75—,

b} od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 5—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Lijubljani,
31. januarja 1981.
I1.-No. 318/1,
Po odredbi bana
nadelnik upravnega oddelka:
Dr. Staré s. r,

Objava.

Ob&ina Livold, srez Kodevie, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave I11.-No, 122/1 v letu 1931,
naslednje obdinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 25—,

b) od 100 I vinskega mosta Din 25—,

¢) od 100 I piva Din 10—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirila, Zganja,

likerja,
ruma in Konjaka Din 5—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Lmbl;am,
31. januarja 1931,
M -No. 122/1.
Po odredbi bana
padelnik upravnega oddelkas

De, Stazé o &



Objava.

Obéina Velike LaSe, srez Kocevje, bo pobirala v
smislu odloka kraljevske banske uprave 11. No. 36.812/30.
¥ letu 1981. naslednje obéinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 110-—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 110-—,

¢) od 100 1 piva Din 25—,

¢) od hl stopnje alkohola Epirita, Zganja,
ruma in konjaka Din b—.

Kraljevaka banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
6. februarja 1931.

likerja,

11, No. 36,812
Pomot&nik bana: Dr, Pirkmajer, s. r.

Objava.

Ob&ina Stara cerkev, srez Kolevie, bo pobirala v
smislu odloka kraljevske banske uprave II, Ng. B0632 v
letu 1931. naslednje obdinske trofarine:

a) od 100 1 vina Din 70—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 70'—,

¢) od 100 1 piva Din 30—,

¢) od hl stopnje alkohola SZpirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 4-—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31. januarja 1981 b

II. No. 36632,
Po odredbi bana
nacelnik upravnega oddelka:

Dy, Staré 8. 1,

TR ‘Objava.

Obéina Bezovica, srez Konjice, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave II, No. 36568 v letu
1981, zvisano obdinsko trofarino od vinskega mosta po
Din 50'— od hl,

Kraljevska banska uprava Dravske hanovine v Ljubljani,
4, februarja 1931,

1I. No, 36.568.
Pomodnik bana: Dr, Pirkmager s, r.

Objava.

Obdina Selea, srez kranjski, bo pobirala po odloku
kraljevske banske uprave 1L. No. 36.830 v letu 1831, na-
slednje obfinske iroSarine:

a) od 100 | vina Din 100:—,

b) od 100 1 vinskega moéta Din 100-—,

¢) od 100 1 piva Din 50—, .

¢) od hl stopnje ‘alkohola Epirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 6'—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
b. februarja 1931.

11. No. 36.830,
Po odredbi bana

palelnik upravnega oddelka:
Dr, Staré s, r,

:

Objava.

Obgina Sorica, srez Kranj, bo pobirala v smislu od-
loka kraljevske banske uprave Il. No, 36.905 ex 1830, v
letu 1981. naslednje obéinske trosarine:

a) od 100 1 vina Din 100-—,

b) od 100 | vinskega moSta Din 100-—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja,
ruma in konjaka Din 5— (kot v 1. 1930.).

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31, januarja 19381,

likerja,

11. No. 86.905.
Pomodnik bana: Dr, Pirkmajer s, r.

Objava.

Obina Gorenjavas, srez Litija, bo pobirala v smi-
slu odloka kraljevske banske uprave No.-2120/1 ex 1931,
letu 1931. naslednje obé&inske trofarine:
a) od 100 | vina Din 50—,
b) od 100 | vinskega moSta Din 50-~,
¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja, ru-
ma in konjaka Din 5—.
Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
_ 31. januarja 1981,
II.-No. 2120/1.
Po odredbi bang
nalelnik upravnega oddelka:
Dr. Staré s, r,

Objava.

Obé&ina Litija bo pobirala v smislu odloka kraljevske
banske uprave II. No, 267 1,'1 v letu 1931, naslednje ob-
¢inske trosarine:;

a) od 100 | vina Din 100-—,

b) od 100 1 vinskega mo&la Din 50—,

¢) od 100 1 piva Din 50—,

¢) od hl stopnje alkohola SZpirita, Zganja, liker]a,
ruma in konjaka Din G'—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani
31, januarjn 1931,
I1, No. 2678/1,
Pomolnik bana: Dr, Pirkmager, s. r.

Objava.

Obéina Medvode, srez Ljubljana, bo pobirala v smi-
slu odloka kraljevske banske uprave II. No, 3745/1 v
lety 1931, naslednje obl¥inske troSarine:

a) od 100 1 vina Din 100-—,

b) od 100 | piva Din 50—,

¢) od 100 1 piva Din 50—,

€) od hl stopnje alkohola Zpirila, Zga lik
ruma in konjaka Din 6=, Bt CRRN,, et

Kraljevska banska uprava Dravske ha.novlnn ¥ mhl]n!, ;
31, januarja 1681 :

IL. No. 37451,
Pomodnik bana: D, Pirkmajer &, &



Objava.

Obgina Polhov gradee, srez ljubljanska okolica, bo
pobirala v smislu odloka kraljevske banske uprave Il
No. 87193 v letu 1931. naslednje obéinske troSarine:

a) od 100 | vina Din 125'—,

b) od 100 I vinskega mosta Din 125—,

¢) od 100 1 piva Din 25—,

&) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 7'—.

Kraljevska banska upraya Dravske banovine v Ljubljani,

dne 81. januarja 1931,
[1. No. 87193. _
' Pomodnik bana: Dr. Pirkmajer s, r.

Objava.

Oblina Boreel, srez ljutomersko-radgonski, bo po-
birgla v smislu odloka kraljevske banske uprave II,
No. 1110/1 v letu 1931. naslednje obinske troSarine:

a) od 100 | vina Din 100:—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 100—,

¢) od 100 1 piva Din 50'—,

€) od hi .uuola SEpirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 4—,
Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Liubljani,

7. februarja 1931,
1L No. 1110/1.
Pomodnik bana; Dr, Pirkmajer s. r.

Objava.

“Ob&ina Branoslavei, srez ljutomerski-radgonski, bo
Obirala v smislu odloka kraljevike banske uprave 1l.-
0.-1972/1 v lotu 1981. naslednje ob¢inske lroSarine:

a) od 100 | vina Din 50—,
b) od 100 | piva Din 50—,
Rraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani.

3. Iebruarja 1931,

l-No 19721~
i Po odredbi bana

nacelnik upravnega oddelka:

Dr. Staré s, r,

Objava.

ObZina Cven, srez ljutomersko-radgonski, bo pobi-
'1;“ v smislu odloka kraljeveke banske uprave II. No.
71 v letu 1931, naslednje oblinske trodarine:

) od 100 | vina Din 100—, .
b) od 100 | vinskega mosta Din 50—,
g od 100 1 piva Din 50—,
od hl stopnje alkohola ¥pirita, Zganja, likerjn,
™ma in konjaka Din 10— | .
l"u‘"h banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
1L No. WL dne 81. januarja 1981,

- Powolnik bapa: Dr, Pirkmajer s, 1,

Objava.

Obdira Kljufarovei, srez ljutomersko-radgonski, bo
pobirala v smislu odloka kraljevske banske uprave Il.-
No. 1011’1 v leta 1931, naslednje obinske trosarine:

a) od 100 1 vina Din 50—,

b) od 100 | vinskega mosta Din 50—,

Kraljevska banska uprava Dravske banevine v Ljnbljani,
3. februarja 1981,
[L-No. 1011/1. y
Po odredbi bana
padelnik upravnega oddelka:
, Dr. Staré s. r

Objava.

Obéina Fizevel, srez Ljutomer, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave II. No. 182/1 v letu
1981, naslednje obéinske troSarines

a) od 100 1 vina Din 80-—,

b) od 100 1 piva Din 50—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
5. februarja 1931,
11, No. 182/1.
Po odredbi bana
nadelnik upravnega oddelka:
Dr. Staré s. 1.

Objava.

Obdina Plitvitki vrh, srej ljutomersko-radgonski, bo
pobirala v smislu odloka kraljevske banske uprave 1l.-
No. 1971/1 v letu 1981. naslednjo obé¢insko trosarino:

od 100 1 vina Din 45—,

Kraljevska banska uprava Dravske panovine v Ljubljani,
& februsria 1931,
1L.-No, 1971/1.
Po odredbi bana
« nadelnik upravnega oddelka;

Dr. Staré s. r.

: Objava.

Ob¢ina Ho¥%nica, srez Maribor, desni breg, bo pobira-
la v smislu odloka kraljevske banske uprave I1.-No. 170/1
v letu 1931, naslednje obfinske troSarine: .l

a) od 100 1 vina Din 90—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 90—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
81. januarja 1931.
11.-No. 170/1.
Po odreabi bana
" nadelnik upravnega oddelka:
Dr, Staré s r.

| Objava.

Obdina Rande, srez mariborski, desni breg, bo po-
birala po odloku kraljevske banske uprave [I, No. 1757.
v letu 1981, naslednje ob&iuske trofarine:
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a)-od 100 1 vina Din 100-—
b) od 100 1 piva Din 25—,
¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 6'—,
Kraljevska banska uprava Drayske banovine v Ljubljani,
' 7. februarja 1981.

1. No. 1757,
Pomoénik bana; Dr. Pirkmajer s. T.

Objava.

Obtina Vrhov dol, srez Maribor d. b., bo pobirala
v smislu odloka kraljevske banske uprave IL No. 37190
ex 1930, v letu 1981, naslednje obCinske troXarine:

a) od 100 1 vina Din 100-—,

b) od 100 | vinskega mosta Din 100'—,

¢) od 100 | piva Din 50—, Wi

% od hl stopnje .alkohola 3pirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 7-—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 81. januarja 1931.
11. No. 87190,
Pomotnik bana: Dr, Pirkmajer 8. 1.

Objava.

Obgina DraZenvrh, srez Maribor, levi breg, bo po-
birala v smislu odloka kraljevske banske uprave IL.-No.
63/1 v letu 1981. naslednje obdinske trosarine:

a) od 100 | vina Din 100-—,

b) od 100 1 vinskega moSta Din 50—,

¢) od hl stopnje alkohola Spirita, Zganja, likerja,
ruma in konjaka Din 150,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani.
81. januarja 1931,
I1.-No. 63/1.
Po odredbi bana
natelnik upravneca nddelka:

Dr. Staré s. r.

Objava.

Ob&ina Ptujska gora, srez ptujski. bo pobirala v

smislu odloka kraljevske banske uprave II. No. 1491
v letu 1931. naslednje obfinske troSarine: -

a) od 100 | vina Din 100~—.

b) od 100 1 vinskega mo&ta Din 100'—.

¢) od 1001 piva Din 50—,

¢) od hl stopnie alkohola $pirita, Zganja, likerja.
ruma in konjaka Din 10—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31. januarja 1931,
T11. No. 149/1 ]

Pomolnik bana: Dr. Pirkmajer, s, 1.

Objava.

Obéina JaneZovei, srez Ptuj, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave Il No. 145/1 v leiu
1931, naslednje obdinske troSarine:

a) od 100 1 vina Din
b) od 100 1 vinskega

Kraljevska bapska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31, januarja 1931.

50—,

mosta Din 200—.

I1. No. 145/1.
Po odredbi bana
nacelnik upravnega oddelka:
Dr, Staré s. r.

'

Objava.

Obtina PobreZje, srez ptujski, bo pobirala v smislu
odloka Kkraljevske banske uprave II. No. 1711/1 v letu
1931, naslednje obcinske trofarine;

a) od 100 | vina Din 40—,

b) od 100 1 vinskega mosta Din 40—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
o. lebruarja 1931
I1. No. 1711/1. 3 :
Po odredbi bana
nac¢elnik upravnega oddelka:
Dr. Staré s. 1.

Objava.

Obéina Pluj bo pobirala v smistu odloka kraljevske
banske uprave 11, No. 35853 v letu 1931, zviSano ob-
¢insko trosarino od piva po Din 100~ od hl

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljubljani,
dne 31. januarja 1981
II. No. 35.853.
Pomoénik bana: Dr, Pirkmajer s, r.

Objava.

Ob&ina Podvinei, srez ptujski, bo pobirma v smisln
odloka kraljevske banske uprave I1. No. 984/1 v leto
1931. naslednje obéinske trosarine:

a) od 100 | vina Din 76—,

b) od100 | vinskega mosta Din 75—,

¢) od 100 | piva Din 25—,

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Ljublfani,
4, lebruarja 1931,
I1. No. 984/1.
Po odredbi bana
natelnik upravnega oddelka:
Dr. Staré s, r.

Objava.

Obcina Sodinei, srez plujski, bo pobirala v smislu
odloka kraljevske banske uprave 1. No. 2001/1 v letu
1081, naslednjo obéingko trofarino:

od 100 1 vina Din 50-—.

Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Liubljani,
4. februarja 1931.
I1. No. 2091/1,
Po odredbl bana
nacelnik upravnega oddelkas
‘Dr. Staré s, 1.

—

1 kraljevska banska uprava Dravske banovipe: njen predstavnik in odgovorni urednik: Pohar Robert v Ljubljani,
dain Kro riaka Ljubijaui;

in zalaga; Tiskaroa »Merkure g

pjen predstavanik; Otmar Mihdlek y Ljubljani,



