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Vet jasnosti!

Pod tem naslovom pise v drugi Stevilki
sUgiteljske Iskree« tov. Danilo Milanovié ¢las
nek, ki je naslovljen na tovarise iz Sloves
nije. 'V njem objavlja nckak pregled delos
vanja slovenskega ugitelistva. V prvem delu
svojega &lanka se precej laskavo izraza o
nadi deklaraciji, o samoizobraZevalni akeiji
in se konéno dotakne tudi resolucije, ki je
bila sprejéta na letodnji celjski skupdéini, in
ki je naredila na srhske tovarife precej glos
bok wtis. V interesu lastne organizacije in
v interesu ocenjevanja prave vrednosti vséga
tega postopanja pa stavlja tov. Milanovié
sledeti dve vpradanji:

a) Ali je vse to postopanje in vsa ta
misljenja tovarifev iz Slovenije v 'logiéni
kontinuiteti in ali tvorijo nck gotov sistem
v. mislih in delu?

b} Ali je ono dobro in koristno za ].fluvrl_ﬂ
nalogo uditeljske organizacije in za bliZnje
in daljne smotre, ki jih ista Zeli doseli.

Naj odgovorimo tovaridu Milanovicu
predvsem na stavljeni vprasanji in nato na
njegova nadaljna izvajanja.

Trdno smo wuwverjeni, da je v vsem nas
Zem delovanju popolna logiéna kontinuiteta
in nihe, ki je s pazljivostjo zasledoval ruz-
voj dogodkov pri ljubljanskem poverjeni:
itvu, od deklaracijske borbe pa do dana3:
njega dne, ne more pri objektivnem presos
janju odrekati vsem dogodkom logiéno kon:
tinuiteto. — Ugiteljstvo Slovenije je wvidelo,
kako kvarno vpliva strankarstvo na razvoj
organizacije in kako isto absorbira vse moél
organisiranega clanstva, ki je postalo radi
tega nezmoZno za vsako drugo delo, in tudi
za samoizobrazbo, zato je z deklaracijo iz-
vedlo izpremembo v vodstvuo in s tem od:
pravilo strankarstvo iz organizacije ter osno:
valo temelj za enotno stsnovsko organizacijo
uditelistva v Sloveniji. S samoizobrazevalno
akcijo pa je usmerilo svoje moéi v drugo
smer, ki je za organizacijo in tudi za uditelj=
stvo “samo -mnogo wvaznejsa jn koristnejsa
nego strankarstvo.

In resolucija? Ali res ne spada v to los
gicno zvezo dogodkov? — V njej je vendar
popolnomsa jasno napisano; da je bila sestavs
ljena in sprejeta le radi tega, ker je Izvrini
wodbor vztrajal na svojih pogledih, ki jih slo=
vensko uéiteljstvo odklanja. Stremljenje gre
za tem, da se v novih pravilih osigura udi:
telistvu Slovenije uéinkovit wpliv na vods
stvo nade drZavne organizacije in, da mu
ohrani vso potrebno neodvisnost za lastno
uspesno delo in krepak razvoj. Osnutek no-
vih pravil ne daje zadostne garancije, da se
bo moglo zapofeto delo vediti $¢ nadalje v
tej smeri Kot dosedaj; zato je popolnoma
logiéno, da je vsem prej$njim dogodkom sle-
dila resolucija.

V deklaraciji leta 1926. je res jzjavilo
slovensko uéiteljstvo. da zahteva Zivljenski
interes stanu in 3ole eno samo edinstveno
stanovsko organizacijo za celo drfavo in za
vse ulitelistve v driavi. Ubiteljstvo Sloves
nije se dobro zaveda kako velikega pomena
so te besede, a na Zalost moramo konstati-
rati, da jih na jugu niso razumeli. Svoje ne-
razumevanie pa kaZe Izvrini odbor ravno s
tem, da ne uposteva nasih stremljenj in nam
hoée nekako wsiliti edino le svoje misljenje
in ustvariti s tem dvojno ¢élanstve, eno, ki
ukazuje, drugo pa, ki posluda. Ker pa vidimo
pravilen razvoi organizacije le v tem, da je
vise clanstvo enakopravno fin ker fhodemo
upravliati predvsem svoje kulturne in gospos
darske ustanove v lastnem delokrogu, za kar
nam osnutek novih pravil ne daje zadostne
garancije, zato smo Sprejeli omenjeno resos
lucijo. Slovenska ugiteljstvo ni naredilo s
tem obrata za 180° kot to trdi tov. Milanos

LISTEK.

nSrednjeSolska razmisljanja“

V mariborski javnosti se je med profes
sorji in star§i vnela zanimiva polemika, ki
aludira tudi na meSéansko: in osnovnodolsko
ugiteljstvo, zato prinafamo nekatere pos
drobnosti v informacijo.

Nek mariborski profesor (ki se pa ni
podpisal) je v treh Stevilkah »Vegernikae
obsirno razpravljal o srednjeSolskih probles
mih; dal je nekaj »migljajeve, ki naj nivd
nase srednje Sole dvignejo: potreba sprejems
nega izpita, brezplaéno Solanje le v paéelu
in tesnejsi stik Sole in doma. StarSem je odis
tal, da se premalo brigajo »kaj dela fant,
kako se uéi in kako se vede...« Le¢ malo
jih prihaja v $olo vpraSevat, zato tudi baje
slabi_klasifikacijski uspehi ob trimestrih itd.

Stardi so potom g. Gen, — rcagirali z
otitkom, da bi od g. profesorja pri¢akovali
paé vaZnejdih smigljajeve glede srednjedol:
ske reforme jpri nas, o Semer se je govorilo
Ze pred par leti (prof. Favaj in Pirnat: »Veé
solnca v nade Sole« in drugo...)). V zadnjem
¢asu pa baje profesorji o »notranji reformie
ne ragpravljajo veé, kar v starlih srednjes
folske dece vezbuja ogorfenje. Profesorska

vié, temved sé je drZalo tudi v tem deklaras
cije, ki pravi, da ima uéitelj »gotove« skupne
intercse in nikskor ne »gatovo vsex, Kot je
pogreseno to razumel pisec lanka v »lskrie.
V' slovens@ini “pomeni »gotovi skupni intes
resie, le nekatere skupne interese in ti osta-
nejo skupni tudi v federativno urejenem
udruzenju, ki bo twdi nadalje enotna orgos
nizacija v drZavi, zato je tudi resolucija v
popolnoma logiéni kontinuiteti s prejsnjimi
dogodki. Vse skupaj pa tvori dotov sistem
misli in dejanj.

Z razjasnjenjem prvega vprafanja je ods
govor ta drugo vprasanje lahek. Ker bodo
imele v bodoénosti veljavo le sindikalne or=
ganizacije — torej ‘take, ki so osnovanc na
strogo stanovskem staliSéu in ker smo mi
postavili nafo organizacijo, ki je bila prej
v Sloveniji pod starnkarskim vplivom, na te
stalisfe — nadalje, ker so pokazale sindikal:
ne organizecije v drugih, mnogo naprednejsih
drzavah od nade, ze lepe uspehe, zato bo tudi
v nasi organizaciji ta smer dobra in koristna
za bedoénost. — Samoizobrazba je vsemu
uditeljstvu radi mezadostne predizobrazbe
potrebna in ker je potrebna je tudi koristna,
ne le za sedanjost, marved tudi za bodoénost.
Le ono 'uéiteljstvo, ki bode imelo zudostno
izobhrazbo, ho moglo izvrsiti v organizaeiji
glavno nalogo. &Ker pa je glavna naloga in
tudi bliznji in dalini smoter uéiteljske orgas
nizacije predvsem ustvariti uciteljstvu v ses
danjosti in tudi za bodoénost moralno in
gmotno trden in stanu odgovarjajoé poloZaj,
osvoboditi uditeljski stan strankarskega vplis
va in povzdigniti nage Solstvo na veliko vidjo
stopnjo nego je sedaj, pri Gemer uditeljska
stalnost ne igra ravno najmanjSe vloge in
obenem osigurati $oli za bodofénost res mos
deren &olski zakon, zato je potrebna organi:
zaciji popolna enakopravnost &lanstva vseh
poverjenistev. Radi tega bi bilo treba upos
itevati predloge ljubljanskega poverjenistva
za spremembo pravil. Ker pa je v deklaraciji
navedeno, da imamo le gotove skupne intes
rese — duhovne, socialne in pravne, zato bi
hila potrebna tudi federativna oblika naSega
udruzenja; torej je resolucija dobra in kos
ristna tudi za glavno nalogo uditeljske orgas
nizacije in za vse njene bliZnje in daljne
smotre. Vse to bi dosegla tudi sloZna, fedes
rativno urejena organizacija in to morda cele
lazje nego nesloZna organizacija v sedanji
ali 5¢ bolj centralistiéni obliki.

V svojem é&lanku povdarja tudi tov. Mis
lanovié kot zelo vaZno konstatacijo, da udi:
telistvo iz Slovenije od rojstva udruZenja
pa do Maribora ni pripadalo uéiteljski ope-
zicifi. — K tej vrlo vazni konstataciji je pos
trebno dodati 5¢ eno zelo vaZno konstatacijo
in sicer to, da s¢ je smer uditeljske organis
zacije v Sloveniji spremenila Sele s sprejets
jem deklaracije. Sele tedaj je bila ustvarjena
podlaga za resniéno nadstrankarsko delo, za
delo v korist Zole, naroda in wvsega uéiteljs
skega stanw. Zato odgovarjamo edino le gle:
de dogodkov v tej dobi. To bi moral tudi
tov. Milanovié vedeti, saj iz njegovega é&lans
ka izgleda, da pozna dobro razmere med slos
venskim uéiteljstvom in ve, da je bila smer
LI v Sloveniji povsem drugaéna pred spres
jetjem deklaracije, nego po sprejetju iste.
Sedanje vodstvo ne more radi tega nikakor
odgovarjati za postopek slovenske delegacije
na prvem kongresu UJU, niti za postopanje
slovenske delegacije v Subotici. Zato na to
niti ne odgovarjamo. Paé pa nekoliko besedi
o Skoplju,

Povdariti je treba predvsem. da je slos
vensko uditeljstvo navajeno na resniéno pars
mentarno razpravijanje na skup&@inah in tudi
na resniéno  parlamentarno  glasovanie.
Kdor se je udelezil le enkrat nasih pokrajin-
skih skupidin, se -j¢ moral sam prepritaty,
da je vladala na njih vzorna disciplina in
strogo parlamentaren ton. Ce bi nastala Ze

—

zhorovanja ne beleZijo poroéil o sklepih gles
de” reforme pouka, &eprav so stardi Ze pos
novno izrazili svoje mnenje in vse simpatije
vsem Zal maloStevilnim profesorjemsborcem
za novo Solo, ki so pa iz nerazumljivih razs
logov danes utihnili! Dalje pravi: »Me%éan=
ske in osnovnoSolsko ué&itelistva v Sloveniii
pal profesorjem prednjaéi, saj po inozemskih
vzorcih ob vsaki priliki kaZe svojo borbenost
za novodobna Solska nalela in s tem doka-
zuje, da koraka z duhom @&asa.« To prienas
nje kaZe, da naSa stremljenja v javnosti ne
ostajajo meopazena. Porofevalee nadalje
‘ostro zavrada od g. profesorja predlagani stik
Sole in doma ter pravi:

»Lepo je sicer govoriti o stiku 3ole z dos
mom, a zato morajo biti dani predpogoji. Ni
dovolj, da se pri profesorju »pobrigame kaj
dela fant, kako »se ulix, kako »se vede...a
V drugih kulturnih drZavah pojmujejo stik
Sole z domom mnogo bolj demokratiéno: v
roditeljskih kroZkih skupno s profesorji raz-
pravljajo o vzgojnih smernicah, uénih naérs
tih itd. Tam je prilika, da tudi skromno mnes
nje starfev pride v debato in se navadno tudi
uposteva, Razumljivo je, da v takem zavoda
star§i z veseljem s::-defujejo in je stik s pro=
fesorji zares tesnejSi. Za take stike je pa
potrebno, da v 5o0li ne vidimo veé le zavod,
kjer se daje »znanje« zgolj za spritevala, s
katerimi bo otrok dosegel boli&i kruh. Iz

e ———

tako huda nasprotstva med slovenskim udi:
telistvom, do takega »larmanjae, kot ga je
vprizorila opozicija v Skoplju, ne bi nikoli
priglo, Ako misli tov, Milanovié, ki pise v
imenu opozicije, da bodo srbski tovaridi pris
dobili slovensko uéiteljstvo s takimi nastopi,
se zelo moti. Da je na skupdtini v Skoplin
sprevindala na nedopusten nadin volja manjs
gine nad vedinox, kot pravi pisec v svojem
¢lanku, temu je kriva opozicija sama, ker s
takim nastopom si ne bode nikoli pridobila
sodelovanja ludi, ki so navajeni na parla:
mentarno postopanje z ene in druge strani,
dasi bi se morda isti strinjali' z njihovimi nas
zori. Disciplinirajte najprej sami sebe, pos
tem nastopajte proti dmugim. Uspehi so ods
visni vedno le od nastopa. Se tako velika ars
mada lahko propade v boju napram manjs
gemu sovrainiku, ako nima strategiéno dos
brega vodstva. — Ko bodete uvedli v svoje

vrste disciplino in bo na skupi&inah vladal
pravi parlamentarizem, tedaj se bodemo pos
govorili o skupnih teZnjah in o skupnih na-
stopih. Vedite pa, da se slovensko uéiteljs
stvo ne bori nikoli proii osebam, marveé
proti metodam. Tudi to je treba z nase stras
ni 3e posebej povdariti, da se je slovensko
uditeljstvo enkrat za vselej otreslo strankars
stva in ga ne bodo zavedli $e tako lepi pro=
grami, za katerimi bi bilo skrito zopet novo
strankarstvo ene ali druge barve. Ce smo se
otresli enega jarma, s¢ ne damo vpreéi zopet
v dreug jarem! To pa v glavnem radi tega,
ker pri nas odgovarjajo dejanja besedam in
je ves tazvo] dogodkov v popolni logiéaf
kontinuiteti. Slovensko uéiteljstvo je in be
nastopalo vedno odkrito in zato pove vsakos
mur jasno besedo, toliko laZje e jo kdo sam
zeli, Smo mnenja, da je v nadih idejah in delu
zadosti jasnosti. M.

O ideologiii in obliki uciteliske organizaciie.*

Po Durkheimovem prepriéanju je v drus
Stvenem Zivljenju vse pogajno. Nié ni slus
tajno, brez wvzroka in kapricijozno. Vsak
stan, vsaka kasta ima svoje dologene ideje,
dolodene _obigaje in dolodene poglede na
svet in ma stvarl. Ali to razlikovenje ima
svoje meje in ko prekoragéimo te meje, pris
demo v sfero skupnih idej. Tako vidimo v
srednjem weku: plemiéi, burZoa, seljaki in
su#nji — vsi so sprejemali kricansko vzgojo,
ceprav so si njihovi stanovski ideali bili v
diametralnem nasprotju, .

Diferencirani in skupni ideali nise vedno
isti; razliéne dobe imajo svoje razlicne ideale
in razlitne sisteme. »Ako bi rimska vzgoja
hila tako preZeta duhom individualnosti kas
ikor je nada, bi s¢ rimska drZava ne bila mo=
gla obdrzati.«

Ako je torej neka ideja ali neka akcija
bila aktualna v dolotenem ¢éasy, to potem ne
pomeni, da mora tudi danes biti aktualna.
In kar jo danes aktualno, ni, da mora biti
tudi jutri. In kakor ima vse svoje stopnjes
vanje, tako morajo imeti to tudi ideje. Kajti
v nasprotnem sludaju riskiramo, da pridemo
do absurda in enkrat vznemirjena, se ideja
teZko normalizira.

Daljdi in krajsi obstanck neke ideje zas
visi od &irine in globine njenega znaéaja.
Teko n. pr. bo ideja o ravnopravnosti dr=
zavljanov veéno obstala, a neka druga ideja,
n. pr. o kakem vzgoijnem sistemu ali ciljls,
ta bo trajala le doloen fas, in na njeno mes
sto pride druga.

Kakor smo omenili na enem mestu, je
»Nuorodna Presvetac kot organ UJU dolina
da sprejema vse sugestije, ki prihajajo od
posameznih Elanov uditeljskega udruZenja
— tem bolj, ko pridejo od ve&jih uditeliskih
skupin, vélanjenih v paSem udruZenju — da,
celo od onih, ki mniso wélanjeni v nasem

* Sourednik sNarodne Prosvetes tovaris
Dugan M. Prica nam poéilja prilozeni &anck,
ki nastopa proti celjski resoluciji iz 1. 1928.
glede ureditve maSe organizacije s prodnjo,
da ga priobéimo »da koristi nasoj opStoj
stvarie, Clanck moramo smatrati kot ofi:
ciozno stalidfe Izvrineda odbora UJU in
onega dela srbskega uditelistva, ki ne sogla-
Sa s celisko resolucijo. Prav je, da smo si
igkreni, odkriti in jasni in iz tega razloga
priobéujemo tudi oficiozno stalisée gork ome:
njenega dela srbskega uéiteljstva slovenskes
mu uéiteljstvu v informacijo. Zelimo pa, da
tudi »Narodna Prosveta« prinese tolmadenje
celiske resolucije srbijanskemu wméiteljstvu
v informacijo in priobéi tozadevni &lanek
tov. M. RudezZa, ki ga ima wredniftvo »Nas
rodne Prosvetes Ze dalj €asa v rokah. Ne
dudimo besede in ne Zelimo, da se nam dusi
besedal Urednistvo.

lastne izkuSnje vemo, da vedina dijakov pri
danaSnjem Zolskem sistemu hodi v %olo in
s¢ uéi radi — redov. V Solah 3¢ danes kuls
minira kultura intelekta, podrejena je kule
tura srca, Danadnja 3ola pozna bolj Zolnike
kot pa vegojitelje, zadovoljuje se pa v splos:
nem s tem, da vbija dijaku ¢im vel sudenos
stie v glavo, Otrok pa je nedolzno jagnje, ki
bi mogoge instinktivno rad Se kaj ved, a
tava v samoti in vidi konéni cilj — strokova
ni poklic.

Res je, da mora srednja Sola nuditi neko
porcijo »vifje izobrazbee, a to nadelo hi se
ne smelo vzeti tako intelektualisti®no, kakor
se to danes v resnici izvaja. Sola bi morala
v Cfloveku zbuditi znafaj z idejo E&lovedans
stva in socialneda &ustvovanjn. To je pa le
mogofée z reorganizacijo v smislu novodobs
nih nagel: samostojnosti in samodelavnosti.

Naga soseda Avstrija nas v tem ozirn
dale prekasa. Tam opazamo namreé tens
denco, da Solo kolikor mogode pozivijo, da
nudi gojencu kar najved prijetnega poleg
koristnega. Sluéajno sem spoznal tako Solo
(Bundeserzichungsanstalt) in morem le opo:
zoriti na eminentni vzgojni cilj, ki napravlja
iz gojenca celega ¢loveka. Princip delovne
Sole je na teh srednjeSolskih zavmﬂh do po:
polnosti izveden:

Dijaki se grupirajo v delovne skupine,
ki érpajo snov samostojno iz ob&irnih knji2-

udrufenju ali ki imajo svoja posebna udrus
zenja. Od poslednjih pa le v sludaju, ako so
njihove sugestije nadelme in ako tofno izras
Zajo tendenco dobrobiti uéiteljstva,

V wvsakem sluéaju morajo te sugestije
biti toéne in precizne. Z drugimi besedami:
vsakdo kdor sugerira, si mora biti na jass
nem o tem, kaj hoée, in da to, kar hole iz
razi, jasno in toéno. Ako tega ne stori, po=
tem je nemogoéa vsaka dishusija; potem je
nemogode dobiti najboljfo solucijo v tem
vprafanju, v tem problemu.

Stara in znana je resnica, da ni vse le
v mnapisanih zakonih in normah, temved da
je nithove bistvo v duhu, ki Zivl v nijih, in
v ljudeh, ki jih uporabljajo. In vendar so

wvsakemu organiziranemu ‘drustvu  potrebni

zakoni in norme, ki se v privatnospravnih
institucijah imenujejo pravila.

Jugoslovensko uéiteljstvo ima svoja pras
vila. Ona datirajo nekako iz prvih dni mas
sega Ujedinjenja. 'V ta pravila je torej vnes
Zenog ono, kar je uditeljstvo smatralo za
aktualno; unedeno je ono, kar je bilo specie
ficno nase — uditeljsko in tudi ono, kar je
imelo karakter splognosti. Od onih norm, ki
imajo znaéaj sploZnosti, omenjamo tole: drs
Zavno edinstvo in edinstvenost uditeljske
organizacije. Edinstvenost uéiteljske organis
zacije vidimo v skupni centralni upravi. Ras
zen te centralne uprave postojé tudi pokras
jinske (poverjenistva) in sreske.

Sedanja formacija uéiteljskega udruzes
nja je nekako med centralizmom in federa=
cijo.

© 'V driavnospravnem pogledu je decens
tralizacija, kadar je lokalng uprava sicer sas
mostalna, toda pod kontrolo administrativne
{upravne) oblasti. V nasem sluéaju bi lokalna
upravi hila podlezna wuéiteliski centralni
upravi.

Federacija obstoja, kadar je vsaka oblast
(pokrajina), v drZavi federativmho urejena —
t. j. vsaka oblast ima svojo avtonomijo, celo
tudi svoj parlament — in so skupni samo
nekateri posli. 'V nagem sluaju obstoje mes
sto parlamenta lokalne (pokrajinske in sres
ske) skupséine.

V zadnjem ¢asu se pojavljajo glasovi za
drugactno uéiteljsko organizacijo. Tako n. pr.

. &0 misljenja, da so danes poverjeniitva mes

potrébna; da so sedaj, po desetletnem skup-
nem Zivljenju, ona izgubila svoj raison d'
étre, in da je mesto njih potrebno formirati
oblastna uditeljska druStva; ta drudtva bi
bila manj%a in zato bolj enlastiéna, bolj ekss
peditivna in sposobnejsa za vsako akeijo.
Nag ta nadin bi prenchale predstave o pres
gradah, %akor so obstojale pred Ujedinjes
njem.

Nekateri so mnenja, naj bi poverjenistvo
zadrialo sedanjo kompetenco, samo naj bi

nie, predelavajo jo v obliki debat, profesar
pusega vmes le po potrebi, zato odpade obis
¢ajno dociranje. Poleg 3tudija jezikov in
glasbe so obvezna roéna dela (modeliranje,
kartonaZza, kovinarstvo, delo v vrtu itd) s
spoznavanjem umetnosti. Vpeljano imajo
$olsko ob&ino po naéelih socialne vzgoje in
tudi »roditeljski sosvetie krepko sodelujejo.
Uspehi so nad vse pricakovanje ugodni. Te
vrste srednjeSolske vzgoje bi si mogli v nas
3ih razmerah postaviti za vzor, ker vzgajajo
ljudi, ki jim ni samo do intelektualnega zna-
nja, nego tu gre za zadovoljstvo, ki ga najde
tlovek v resnem, samostojnem duSevonem im
telesnem delu, k &emur se tu vzgaja. To je
Sola vesclja in radosti, ne pa fola — »klas
sitne naobrazbee z vzori Cicerona, Cezarja
in Perikleja.. .«

Take vidimo, da starsi danes snovi Soli«
ne stoje apaticno ob strani, temved sami skus
dajo pomagati, da se nivd Sole res dvigne.
»Vzgoja, ne znanjele je parela, ki si je v
drugih drZavah Ze osvojila stare in uditelje.
Razvoj gre svojo pot in brezdvomno se bos
mo v doglednem ¢asu tudi pri nas nasli pri
skupnih stremljenjih starsi, profesorji in

uéitelji! —C—.
Miroslava Leitgeb, Ljubljana, Jurtitey trg 3
Izdelovanje roénih in sirojnih vezenin.

— Zaloga DMC in vesh potrebiéin za vesenje. —
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se zaradi nekih ckonomskih, kulturnih in
etiénih razmer ustanovilo $¢ nekaj poverjes
nistev. In konéno vidimo simptome, po kas
terih naj bi poverjeniStvo bilo wvse, a cens
trala — samo neka fikeija.

V ‘sNarodni Prosvetie od 25. oktobra
t. 1. je ponatisnjena resolucija letodnje celj:
ske skupSéine poverjenistva Ljubljana. Po
krajsi motivaciji — iznasa poverjeniska skups
séina v tej svoji resoluciji pet predlogov.
Smatrajo¢ motivacijo za premiso, a resolus
cijo za logiéni zakljuéck, osnovan na tej pres
misi, bi z lahkoto mogli dokazati netoénost
te resolucije, n za sedaj to ne nameravamo.
Kakor smo malo prej omenili, smatramo
tudi to resolucijo za sugestijo, in sicer moéno
sugestijo, ker izhaja iz wveliké grupacije-in
S¢ MOramo na njo ozirdti

Tako navaja ta resolucija v té. 1., da slo=
ni slovensko uéiteljstvo na samoupravah; v
2. té se omenja centralna wprava drzavne
federacije; v 3. t& |pokrajinska ugiteljska
zveza Jugoslavije in jugoslovenska uéiteljska
federacija.

Toda, vsakomur je jasno, da ti mmogi
in razliéni termini ne znaéijo eno in isto. Za
tem, po pravnem nauku skupina poedinih
pokrajin s samoupravno ureditvijo ne more
v celoti dati federativne wreditve. V Ttesolus
ciji se na nekoliko mestih omenja izraz fes
deracija, ali to v razliénem pomenu. V stvari;
nauk o pravu pozna federacijo in konfedes
racijo: Bundesstaat (Sviea) in Staatsbund
(Sev. Amerika). — Na katero obliko se misli
v resoluciji?

S¢ nekaj. V resoluciji se omenjajo dol
nosti centralne uprave, kar je konéno tudi
prav — ali o inicijativi centralne uprave ni
nikjer besede, in to je zelo karakteristiéno.

Tako... Kadar se nam toéno objasni
vse, potem bomo kot tovarifi in moZje, brez
jeze in gneva pristopili k zidanju najprimers
nejiega sistemn, ki naj slui napredku jugos
slovenskega uditeljstva.

Beograd. - D. M. Prica.

Za in proti veljavnosti uciteljske izobrazbe
| na visji pedagoski Soli.

: STALISCE PROFESORJEV.*
(Direktor 'F. Kadunec — Maribor.)

Slovenski profesorji smo™imeli dne -3,
novembra t. L svoj obéni zbor v prijagni
dolenjski metropoli Novem mestu. Med
drugimi vpradanji smo razpravljali in obravs
navali tudi vpraSanje o nastavljanju ahsol
ventov visje ped. Sole na nadih uéiteljiséih.
V tem kratkem referatu bom poliazal in pos
vedal le v glavoem, toda jasno in odkrito
stalisée slovenskih srednjesolskih profesors
jev o tej stvari.

V é&lenu 14. pravil o polaganju diploms
skega izpita na visjih ped. Solah za uditelje
na uditeljidgéih éitamo: Vrednost izpridevala.
Izpridevalo diplomskega izpita visjega tes
¢aja daje kandidatom pravico za stalne uéie
telje na uditeljiséih in za Solske nadzornike.
Za njihovo nadaljnje napredovanje je treba
poloZenega profesorskega izpita po zakonu
0 tem izpitu.

Letosnji absolventi vidje ped. Sole, ki so
bili poprej kot wutitelji uradniki druge kates
gdorije, name3feni so sedaj po ufiteljigth in
razvriieni na temelju svojih uditeljskih sluZ.
benih let v pomoine in celo glavne skupine
prve kategorije (1./6.) in sicer brez polo-
Zenega profesorskega izpita. A absolventi
nasith univerz ne morejo po uradnidkem zas
konu napredovati iz svoje pripravljalne skus
pine {L/9)) niti v pomozno brez poloZenega
profesorskega ispita, na glavno skupino pa
seveda niti misliti ne smejo. Zakaj to zapos
stavljanje absolventov univerz in proteZiras
nje absolventov visje ped. Sole!? Kdo more
to otitno krivico odobravati in braniti?! Raz-
vrstitev absolventov visje ped. Sole po visjih
skupinah prve katedorije brez profesorskega
izpita nasprotuje doledilom uradniSkega za:
kona &l 64. in 65., ki velja za nastavnike in
vse druge uradnike. Veljati mora torej tudi
za absolvente visjih ped. Sol. Zato so mora
&l. 14. pravil o diplomskem izpitu za uditelje
na ufiteliskih %olah ukiniti. Enake pravice
za vse! Fiat iustitia, pereat mundus!

Dalje zahtevamo za nastavnike 5rednjih
in srednjestrokovnih %ol fakultetno iz
obrazbo. Ali je mogole visja ped. Sola fakuls
teta, enaka fakultetam univerz? Od kedaj?
Po katerem zakonu? O tem so Zc¢ in bodo
spregovorili profesorski zbori nadih univerz.
Novi uéni programi so dvignili naSa ulites
ljid¢a v vsakem oziru na nivo vidjih razredov
srednjih 30l. Gotovo je tudi vsem znano, da
sprejemamo danes v uditeljidéa samo izvrste
no in prav dobro kvalificirane absolvente
mesdanskih $ol, iz gimnazij in realk pa samo
one, ki so absolvirah niZje razrede teh 3ol
z najmanj dobrim uspehom. Iz tega sledi, da
se mora gledati na to, da dobimo na utites
1jid&a uditeljski kader, ki bo Se boljsi od das
nadnjega, zahtevati se mora od nastavnikov
uditeljisé, da so to mozje s Sirokim obzorjem
in globokim znanjem, katero mora dati pa le
univerza, kjer se morajo nadi kandidatje pos
svetiti 8tiri ali pet let intemzivnemu Studiju
ene in to zaokroZene skupine. Da pa
niso absolventi univerz slabi metodicarji.
dokazujejo najbolje njihovi praktidni uspehi
na Solah, sijajno to dokazuje tudi nade slos
vensko pedapgosko slovstvo, v katerem so vos
ditelji ravno akademiéno izobraZeni Solniki:
dr. Bezjak, Bezek, dr. Tledié, Schreiner, dr.
Veber, dr. Cibej, dr. Poljanee, dr. Simon Do
lar, prof. Vales, Hauptmann, dr. Tomin3ek.
dr. Ozvald, dr. Zgeé itd.

Tudi na8i sosedje stavljajo na nastavnis
ke ugitelji¥¢ vedno vetje zahteve, ker dobro
vedo, da se mora 2z duSevnim obzorjem uéen:
cev Siriti sorazmerno i duSevno obzorje njis
hovih odgojiteljev. V Avstriji n. pr. poudus

* Zaradi namestitve absolventov vigje
ped. Sole na uditeljiséih je nastal oster boj,
ki je predel z obhénim zborom profesorskega
drustva v javnost, Na vpradanju je moéno
zainteresirano in tangirano tudi osnovnosols
sko ufiteljstvo. Ni v interesu stvari, de se
zanese razéiSéenje tega vprasanja v politiéne
liste, Iz tega razloga smatramo za potrebno,

odpremo list obem stranem ter priob&imo
Ze iz informativnega razloga stalifde obeh
skupin v listu.-V danadnji stevilki ‘prinasamo
&lanke obeh skupin. Jasno pa je, da bo za
bodoéo borbo v tem wvprasahju za list mero-
dajno mnenje organizacije, ki ima tudi svoj
interes in svoje stalidfe v tem vpraSanju, ki
s¢ bo znjim bavil in ga bo oznadil Sirji sos
svet pov. UJU na svojem decemberskem zas
sedanju na Zidanem mostu. — Urednistvo.

jejo na u@iteljiséih po novem zakonu za uli-
teljiséa tudi univerzitetni profesorji. Dolz-
nost nas vseh je, da s¢ interesiramo za vzgos
jo in wvzgojitelje nasega utiteljstva, ker od
njithove vzgoje je odvisen dulevni nivd in
napredek nasih osnovnih 50l, iz katerih &re
pajo tudi nade srednje Zole svoj naraSéaj.

Nadalje imamo pripomniti § sledede:
Absolventi vi§jih ped. Sol so stopili v drfavs
no sluzbo takoj po svoji maturi na ulitelji=
5¢ih, Nasi akademiki s¢ pa morajo po svoji
ved kot enakoveljavni maturi ne srednjih
Zolah Se Stiri ali pet let muditi po univerzah.
Oni so si torej pridobili najmanj Stiri shuzs
benu leta ved kot akedemiki iste starosti.
Studentska leta na vidji ped. 3oli so Steta
absolventom te %ole v osnovno plaéo. Prie
pomniti moram, da so studirali na drZzavne
stro$xe pridrzujodi si v to svrho celo svojo
utiteljsko plato. Akademiki pa morajo Stus
dirati na svoje strodke wedkrat z denarjem,
ki si ga morajo muéno in krvavo sproti pris
gluziti. Ali ni to kriviéno? Ali so ti priviles
giji samo eni strani opravidéeni? Nismo
zavidni nikomur radi teh beneficijev, ali ker
bi morali biti po él. 4 naSe ustave vsi drzave
ljani pred wakonom enaki, zahtevamo, da-se
ne stvarnjo priviligirane <aste med uéitelj-
stvom in to na Skodo svojih drugov, Borba
za pravice nadega naraséaja je obenem borba
za praviee, za dufevni nivo nafega Solstva
sploh. In ta borba je gotovo simpatiéna..

Zato zahtevamo, da se namestijo sedanji
absolventi vigjih ped. Sol na nasih me$dans
skih Zolh, katerih nivé bi se na ta nadin
dvignil. Na nasih meséanskih Solah je,Se
mnogo mest zasedenih od osnovnosolskega
uéditeljstva. Za bedocénost pa zahtevamo, da
se ukineta 3. in 4. letnik visje ped. Sole kot
nepotrebna. Za vse srednje in srednjestros
kovne Zole v Sloveniji producira nasa alma
mater v Ljubljani dovoljno &tevilo dobro
kvalificiranih nastavnikov. Pri nas, kjer sec
vsak dan razmislja, katera Sola bi se zaprla,
katera fakulteta bi se ukinila, paé ni potrebno
odpirati in vzdrZzevati visjo ped. Solo, ki hode
biti nekako konkurgnéno podjetje nasih fis
lozofskih fakultet. — Zelimo pa in se stris
njamo s tem, da vstane in da se z vsemi zbirs
kami bogato opremi niZji tefaj viSje ped.
gole, t. j. pryvi in drugi letnik. NiZji tecaj
nam je neobhodno potreben za produciranje
dobro kvalificiranih me3&anskodolskih udi-
teljev,

Obenem pa zahtevamo od poklicanih
faktorjev, sedaj, ko so naSa uditeljiéa enas
kovredna z drugimi srednjimi Solami, da
is&ejo nadin, kako bi se mogli vpisati dobro
kvalificirani absolventi u&iteljis¢ mna univers
ze. Z nekoliko dobre wolje na obeh straneh
bi se dale dosedanje zapreke lahko prebroditi.
Na ta naéin bi se izpolnila davna Zelja in
zahteva nasega osnovnofolskega ufiteljstva,
katero naj bi izpregovorilo sedaj v svojih
organizacijah jasno besedo in ponovilo in
formuliralo svoje zahteve.

Mi slovenski srednjesolski profesorji v
tej borbi za nase 3olstvo me bomo odnehali,
Kdor Zeli omladini in bodo¢nosti nasega nas
roda dobro, naj nas v tem plemenitem delu
podpira; Kdor je pa mogoée radi naSega stas
li&éa nerazpoloZzen, temu kliemo prijatelj:
sko in zaupljivo: »Clara pacta, bhoni amicile
Bodimo eden prema drugemu iskreni, zaups
ljivi, ker mirno in stvarno obraveavanje razs
lignih vprasanj bo rodilo obilen in dober sad
in plod, posebno ker wsi vemo, da je nam
vsem pred ofmi en skupen smoter in to je
napredek nadega %olstva in dobra in podtena
odgoja naSega naroda,

STALISCE ABSOIEVENTOV VISJE PED.

Zdi se, da je ljubljanski sekciji profesor:
skegn drustva zadeva, o kateri so zadnje ¢ase
prav mnogo razpravljali na raznih sejah in
anketah, kljub vsem izérpnim referatom pres
cej. de ne redem: docela nepoznana. Mislim,
da bi v nasprotnem sluéaju ne bile resolucije
v obliki protestov tako gladko izglasovane.
In gotovo bo tudi za gg. srednjedolske pros
fesorje prav, &o na tem mestu ugotovim zas
enkrat samo par stvari, na katere so v svojl
vznevoljenosti hote ali nehote pozabili.

Gre namreé za vidjo pedagosko Solo. V
Novem mestu so se na svojem obénem zhoru
po tozadevnem porodilu g prof. Vazzaza iz
rekli za to, da se poslje na merodajno mesto
(sc. prosvetno ministrstvo in najbrze tudi
javnost) protest, ki izzveni v nastopnih treh

UCITELJSKA TISKARNA V LJUBLJANI

-

registrovana zadruga z omejeno zavezo

e ———

sklicuje v zmislu élena 27. svojih pravil

na dan 2. decembra 1928

izredni obcni zbor

DNEVNIRED:

Izprememba pravil v zmislu élena 76., locka 7., novega zakona o neposrednjih davkih
in naredbe minisirstva finane z dne 25. decembra 1923, §t. 43.322.

Izredni obéni zbor se bo vrdil v sobi nadelstva Uciteljske

ulica $t. 6, ob 10:30 dopoldne.

tiskarne, Frandi$kanska

Ako bi ta obéni zbor ne bil sklepéen, se bo vrsil po clenu 31. pravil nase zadruge
v istem prostoru in z istim dnevnim redom izredni obéni zbor, ki bo sklepal brezpogajno.

V Ljubljani, dne 10. novembra 1928.

Upravni svet in nadzorstvo.

tockah. Prvi¢ protestirajo proti temu, da se
na uéitelji§éa nameséajo absolventi vilje pes
dagoske Sole za strokovne predmete, fed oni
so manj kvalificirani neakademiki. Drugid
zahtevajo, naj se &l 14. pravilnika o polagas
nju diplomskega izpita po Konéanem osmem
semestru visje pedagoske Sole ukine, t. ]
viiji tetaj je treba ukiniti. In tretji¢ 3¢ po:-
sebej protestirajo proti naéinu, kako so bili
nameséeni nbsolventi v. p. 5. na uditcljiséih v
Sloveniji.

Na prvi del najboljde odgovorim, e dos

besedno citiram objavo rektorata zagrebske
v. p. 5 v Narodnih Novinah z dne 23, des
cembra 1926 5t. 291, Oglas pravi: Na pitanje
Glavne kontrole o karakteru vise pedagoske
skole stvorio je Glavni prosvietni savjer u
1504. sastanku 18. 0. mj. ovaj jednoglasni za»
kljuak: »Vige pedagoske skole u Beogradu
i Zagrebu, profirene na fetiri godine kao vis
soke 3kole (&lan 96, finansijskoga zakona za
1926./27. godinu), u kojima predavanja prema
uzakonjenoj Uredbi imadu fakultetski kas_
rakter, a rektor i profesori rang i platu unis
verzitetskih profesora (redovnih | izvanres
daowvnih), vife su struéne Skole, koje odgovas
raju fakultetu s propisanim zavrinim ispls
tom (&lan 6. zakona o Cinovnicima gradans
skoga réda)« Prema tome stjeéu apsolventd
tih wisokih #kola zakonsku kwalifikaciju za
prvu kategoriju &inovnitke sluzbe. U Zagres
bu, 22, decembra 1926, Rektor dr. S. Bosas
nac s r.
In dalje! Zagrebski akademiki so smas
trali pedagoge sebi enakopravnim, kar najs
baoljSe dokazuje dejstvo, da so lesti bili redni
flani z vsemi pravicami in dolinostmi ne
samo J. A. P. D. (jugosl. akad, podpornega
drudtva), temveé tudi raznih skademskih po-
litiénih in kulturnih drustev. Se ved! Peda-
gog je bil predsednik J. A. P. D., pedagog
predsednik dem. st. kL Jugoslavija, pedagog
predsednik jugosl. kat. ak. dr. Daniea itd.
Pa menda vendar ne bodo ljubljanski akas
demiki boljSe poudeni o pedagogih nego za:
grebski ? |

Predavanja za visji tedaj, t. i. V. do VIIL
semester. 80 se vrdila vedinoma na univerzi
skupaj s filozofi vidjih semestrov — le s to
razliko, da so pedagogi imeli n. pr. §e »nad:
urea v fiziki in posebne kolegije iz pedagos
Skih in drugih predmetov.

Omeniti moram tudi to, da smo istodasno
s filozofi zadnjih semestrov hospitirali in
imeli praktiéne nastope v vseh razredih (od
L. do VIIL) zagrebske velike realne gimna-
zije — in sicer z uspcehi, na katerih so nam
tovarisi filozofi upravideno zavidali. O tem
bi pa¢ mogel najtoénejde in najbolj avtoritas
tivno povedati (storil je te Ze ponovno v pes
dagoskem seminarju na univerzi) redni pros
fesor pedagogike na zagrebski fakulteti g.
dr. 5tj. Maticevié.

Pod ¢) je mogel absolvent vidjega teéaja
v. p. & wvzeti pri diplomskem izpitu le oni
predmet, ki ga je redno poslusal in redno ter
uspesno polagal semestralne in letne izpite
skozi vseh osem semestrov. In menda wvens
dar ne bo diplomirani pedagog v tem svojem
c) predmetu manj sposoben nego diplomirani
filozof. za katerega se pod c¢) predmetom zas
hteva le neko razdirjeno znanje gimnazijskes
ga gradiva ?!

Potemtakem ni med filozofi in pedagogi
g]edc strokovnega znanja ozir. usposobljenja
iskati razlike v onem smisly, kot je to stos
rila 1jublj. sekeija prof. drustva. Ostane torej
le 3¢ star predsodek: Ugiteljisée ni in ni
enakovredna srednja Sola z gimnazijo ali res
alko, Ce je v tem vsa argumentacija za nes
akademsko izobrazbo, ki naj bi jo dobil ugis
telj z odliéno kvalifikacijo in z vetletno Zol
sko ter Zivljensko prakso tekom Stiriletnega
studija na visji pedagoski Soli, potem vzes
mimo, da je res neka razlika med uéiteljis
Sénikom in gimnazijecem. Toda kaj boste,
gg. srednjesolski profesorji, dejali n. pr. o
pedagogu, ki je absolviral humanistiéno gims
nazijo, napravil gimpazijsko in ugiteljiséno
maturo, polozil po V. semestru kot redni
slusatelj filozofske fakultete filozofskospeda-
godki predizpit (po starem izpitnem redu)
ter bil nato po 4letni uditeljski praksi — &uj-
tel — sprejet v I. semester niZjega tedaja

v. p. & 7] Morda temu ne boste odrekli aka-
demske naobrazbe. Pa Ce je ne, potem je los
gika bas tu napravila éuden skok.

Zdaj pa Se tisti ¢l. 14! Pravilnik namred
pravi: »Svedodanstvo o diplomskom ispitu
videga tedaja daje¢ kandidatima prava za
stalne nastavnike uliteljskih 3kola i fkolske
nadzornike. Za dalje njihovo napredovanje
potreban je poloZeni profesorski isgit po 7as
konu o tome ispitu.« Ta &len je treba ukinitd,
znhtevajo, In vendar je visji teéaj, t. j. V. do
VIII. scmester bad zato otvorjen, da se uéi-
teljiséa v pedagoskosdidaktitnem oziru iz-
bolisajo. Mar ni prav pomemben odgovor na
tozadevne proteste odloéba ministrstva pro-
svete, s katero se je letos ponovno otvoril
visji teéanj na obeh visjih pedagoskih Solah.
Pa najbrie ne bo nih&e trdil, da so v glavs
nem prosvetnem svetu sami 3olski diletantje!

Ukine naj se seveda tudt &. 16l. letos:
njega finanénega zakona, pravijo. ‘Kekor da
bi gg. srednjesolski profesorii z vsem svajim
idealizmom imeli kaksino skodo od tega, Ge
s¢ diplomirani absolventi 4letne pedagoske
Sole prevedejo v I. kategorijo! Ali mar ne
tiéi v tej zahtevi le gola zavist? Vsaj meni
izgleda tako — in tudi marsikomu Se!

Na ono zadnojo totko bo kakorkoli odgo-
vorilo ministrstve samo. Jaz izrazam le ve-
selje nad dejstvom,- da smo vsi sludatelji
v. p. & bili potom rektorata podrejeni di-
rektno prosvetnemu ministrstvu, ki je z nami
razpolagalo po mili volji; e bi namreé z nas
mi razpolagale slovenske prosveine uprave,
potem skoro gotove niti en pedagog ne bi
dobil mesta na ugiteljiséu, a prav tako tudi
ne nadzorni$tva. Hvala bogu je ta strah pred
pedagogi doma le v Sloveniji in &e tu le pri
prizadetih gg. profesorjih in suplentih,

Za danes naj zadostuje to, ¢e bo pa tres
ba, bom spregovoril Se konkretnejse!

Milko Jeglié,

UCITELISKA IZOBRAZBA IN ABSOL:
VENTI VISITH PEDAGOSKIH SOL.

(Iz kroga absolventov visje pedago$ke Zole.)

Profesorsko drustvo sckeija Ljubljana je
razpravljalo o uéiteljski izobrazbi in nastav:
ljanju absolventov visjih pedagodkih 3ol na
posebni anketi 28, septembra 1928, odborovih
sejah 6. in 20, oktobra ter na obénem zboru
. novembra v Novem mestu.

Na odborovi seji 20. oktobra se je med
drugim sklenilo poslati prosvetnemu minis
stru protest s slededimi totkami:

1. Profesorsko drustvo sckeija Ljubljana
principijelno protestira proti vsakemu name:
Séanju neakademikov, torej tudi absolventowv
visjih .pedagoskih 3ol za strokovne predmete
na uéiteljiséih.

2. Absolventi visjih pedagoskih sol, i so
bili pred kratkim nameséeni na uéiteljiséih
v Sloveniji, naj se stavijo gospodu ministru
prosvete na razpolago,

Clen 14. Pravil o diplomskem izpitu za
utitelje na u€iteljistih naj se ukine.

Na obénem zboru Profesorskega drugtva
sekeija Ljubljana v Novem mestu se je Se
sklenilo zahtevati; a) ukinitev €. 161. finang:
nega zakona za leto 1928./29., ki nasprotuje
&l. 64. in 65, uradnifkega zakiona. b) Prizna-
nje nizjega pedagodkega te€aja in ukinjenje
viSjegn pedagoskega tefaja. c¢) Cimprejinja
uzakonitev Specijelnega zakona za profesorje
z materijelno in moralno xas&ito zakona o
sodnikih, za3Cita profesorskegd naslova za
akademske izobrazence. '

Svoj protest in resolucije utemeljujejo
s tem, da bi potem prisli na mesto akademis
kov manj kvalificirani neakademiki na udic
teljiséa, medtem, ko je nemogode priti akas
demiku na osnovno ali mestansko Solo.

K temu moramo takoj pripomniti, da bi
bilo naravnost zeleti, da bi se go. akademik
potrudili za par let na kmete in v hribe, po-
sebno oni, ki hodejo priti na uéiteljisée. Kako
naj drugade vzgaja naraSdaj za uditeljski
stan, ko ne pozna potreb, ki jih ima naSe
ljudstvo na deZeli in ne Sole, za katero vzga:
ja utitelje. Da je to mogoée, je pokazal g.
dr. Zgeé, ki je bil na osnovni in g dr. Ro.
mih, ki je bil na me3Zanski Soli. .
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se zaradi nekih ckonomskih, kulturnih in
etiénih razmer ustanovilo $¢ nekaj poverjes
nistev. In konéno vidimo simptome, po kas
terih naj bi poverjeniStvo bilo wvse, a cens
trala — samo neka fikeija.

V ‘sNarodni Prosvetie od 25. oktobra
t. 1. je ponatisnjena resolucija letodnje celj:
ske skupSéine poverjenistva Ljubljana. Po
krajsi motivaciji — iznasa poverjeniska skups
séina v tej svoji resoluciji pet predlogov.
Smatrajo¢ motivacijo za premiso, a resolus
cijo za logiéni zakljuéck, osnovan na tej pres
misi, bi z lahkoto mogli dokazati netoénost
te resolucije, n za sedaj to ne nameravamo.
Kakor smo malo prej omenili, smatramo
tudi to resolucijo za sugestijo, in sicer moéno
sugestijo, ker izhaja iz wveliké grupacije-in
S¢ MOramo na njo ozirdti

Tako navaja ta resolucija v té. 1., da slo=
ni slovensko uéiteljstvo na samoupravah; v
2. té se omenja centralna wprava drzavne
federacije; v 3. t& |pokrajinska ugiteljska
zveza Jugoslavije in jugoslovenska uéiteljska
federacija.

Toda, vsakomur je jasno, da ti mmogi
in razliéni termini ne znaéijo eno in isto. Za
tem, po pravnem nauku skupina poedinih
pokrajin s samoupravno ureditvijo ne more
v celoti dati federativne wreditve. V Ttesolus
ciji se na nekoliko mestih omenja izraz fes
deracija, ali to v razliénem pomenu. V stvari;
nauk o pravu pozna federacijo in konfedes
racijo: Bundesstaat (Sviea) in Staatsbund
(Sev. Amerika). — Na katero obliko se misli
v resoluciji?

S¢ nekaj. V resoluciji se omenjajo dol
nosti centralne uprave, kar je konéno tudi
prav — ali o inicijativi centralne uprave ni
nikjer besede, in to je zelo karakteristiéno.

Tako... Kadar se nam toéno objasni
vse, potem bomo kot tovarifi in moZje, brez
jeze in gneva pristopili k zidanju najprimers
nejiega sistemn, ki naj slui napredku jugos
slovenskega uditeljstva.

Beograd. - D. M. Prica.

Za in proti veljavnosti uciteljske izobrazbe
| na visji pedagoski Soli.

: STALISCE PROFESORJEV.*
(Direktor 'F. Kadunec — Maribor.)

Slovenski profesorji smo™imeli dne -3,
novembra t. L svoj obéni zbor v prijagni
dolenjski metropoli Novem mestu. Med
drugimi vpradanji smo razpravljali in obravs
navali tudi vpraSanje o nastavljanju ahsol
ventov visje ped. Sole na nadih uéiteljiséih.
V tem kratkem referatu bom poliazal in pos
vedal le v glavoem, toda jasno in odkrito
stalisée slovenskih srednjesolskih profesors
jev o tej stvari.

V é&lenu 14. pravil o polaganju diploms
skega izpita na visjih ped. Solah za uditelje
na uditeljidgéih éitamo: Vrednost izpridevala.
Izpridevalo diplomskega izpita visjega tes
¢aja daje kandidatom pravico za stalne uéie
telje na uditeljiséih in za Solske nadzornike.
Za njihovo nadaljnje napredovanje je treba
poloZenega profesorskega izpita po zakonu
0 tem izpitu.

Letosnji absolventi vidje ped. Sole, ki so
bili poprej kot wutitelji uradniki druge kates
gdorije, name3feni so sedaj po ufiteljigth in
razvriieni na temelju svojih uditeljskih sluZ.
benih let v pomoine in celo glavne skupine
prve kategorije (1./6.) in sicer brez polo-
Zenega profesorskega izpita. A absolventi
nasith univerz ne morejo po uradnidkem zas
konu napredovati iz svoje pripravljalne skus
pine {L/9)) niti v pomozno brez poloZenega
profesorskega ispita, na glavno skupino pa
seveda niti misliti ne smejo. Zakaj to zapos
stavljanje absolventov univerz in proteZiras
nje absolventov visje ped. Sole!? Kdo more
to otitno krivico odobravati in braniti?! Raz-
vrstitev absolventov visje ped. Sole po visjih
skupinah prve katedorije brez profesorskega
izpita nasprotuje doledilom uradniSkega za:
kona &l 64. in 65., ki velja za nastavnike in
vse druge uradnike. Veljati mora torej tudi
za absolvente visjih ped. Sol. Zato so mora
&l. 14. pravil o diplomskem izpitu za uditelje
na ufiteliskih %olah ukiniti. Enake pravice
za vse! Fiat iustitia, pereat mundus!

Dalje zahtevamo za nastavnike 5rednjih
in srednjestrokovnih %ol fakultetno iz
obrazbo. Ali je mogole visja ped. Sola fakuls
teta, enaka fakultetam univerz? Od kedaj?
Po katerem zakonu? O tem so Zc¢ in bodo
spregovorili profesorski zbori nadih univerz.
Novi uéni programi so dvignili naSa ulites
ljid¢a v vsakem oziru na nivo vidjih razredov
srednjih 30l. Gotovo je tudi vsem znano, da
sprejemamo danes v uditeljidéa samo izvrste
no in prav dobro kvalificirane absolvente
mesdanskih $ol, iz gimnazij in realk pa samo
one, ki so absolvirah niZje razrede teh 3ol
z najmanj dobrim uspehom. Iz tega sledi, da
se mora gledati na to, da dobimo na utites
1jid&a uditeljski kader, ki bo Se boljsi od das
nadnjega, zahtevati se mora od nastavnikov
uditeljisé, da so to mozje s Sirokim obzorjem
in globokim znanjem, katero mora dati pa le
univerza, kjer se morajo nadi kandidatje pos
svetiti 8tiri ali pet let intemzivnemu Studiju
ene in to zaokroZene skupine. Da pa
niso absolventi univerz slabi metodicarji.
dokazujejo najbolje njihovi praktidni uspehi
na Solah, sijajno to dokazuje tudi nade slos
vensko pedapgosko slovstvo, v katerem so vos
ditelji ravno akademiéno izobraZeni Solniki:
dr. Bezjak, Bezek, dr. Tledié, Schreiner, dr.
Veber, dr. Cibej, dr. Poljanee, dr. Simon Do
lar, prof. Vales, Hauptmann, dr. Tomin3ek.
dr. Ozvald, dr. Zgeé itd.

Tudi na8i sosedje stavljajo na nastavnis
ke ugitelji¥¢ vedno vetje zahteve, ker dobro
vedo, da se mora 2z duSevnim obzorjem uéen:
cev Siriti sorazmerno i duSevno obzorje njis
hovih odgojiteljev. V Avstriji n. pr. poudus

* Zaradi namestitve absolventov vigje
ped. Sole na uditeljiséih je nastal oster boj,
ki je predel z obhénim zborom profesorskega
drustva v javnost, Na vpradanju je moéno
zainteresirano in tangirano tudi osnovnosols
sko ufiteljstvo. Ni v interesu stvari, de se
zanese razéiSéenje tega vprasanja v politiéne
liste, Iz tega razloga smatramo za potrebno,

odpremo list obem stranem ter priob&imo
Ze iz informativnega razloga stalifde obeh
skupin v listu.-V danadnji stevilki ‘prinasamo
&lanke obeh skupin. Jasno pa je, da bo za
bodoéo borbo v tem wvprasahju za list mero-
dajno mnenje organizacije, ki ima tudi svoj
interes in svoje stalidfe v tem vpraSanju, ki
s¢ bo znjim bavil in ga bo oznadil Sirji sos
svet pov. UJU na svojem decemberskem zas
sedanju na Zidanem mostu. — Urednistvo.

jejo na u@iteljiséih po novem zakonu za uli-
teljiséa tudi univerzitetni profesorji. Dolz-
nost nas vseh je, da s¢ interesiramo za vzgos
jo in wvzgojitelje nasega utiteljstva, ker od
njithove vzgoje je odvisen dulevni nivd in
napredek nasih osnovnih 50l, iz katerih &re
pajo tudi nade srednje Zole svoj naraSéaj.

Nadalje imamo pripomniti § sledede:
Absolventi vi§jih ped. Sol so stopili v drfavs
no sluzbo takoj po svoji maturi na ulitelji=
5¢ih, Nasi akademiki s¢ pa morajo po svoji
ved kot enakoveljavni maturi ne srednjih
Zolah Se Stiri ali pet let muditi po univerzah.
Oni so si torej pridobili najmanj Stiri shuzs
benu leta ved kot akedemiki iste starosti.
Studentska leta na vidji ped. 3oli so Steta
absolventom te %ole v osnovno plaéo. Prie
pomniti moram, da so studirali na drZzavne
stro$xe pridrzujodi si v to svrho celo svojo
utiteljsko plato. Akademiki pa morajo Stus
dirati na svoje strodke wedkrat z denarjem,
ki si ga morajo muéno in krvavo sproti pris
gluziti. Ali ni to kriviéno? Ali so ti priviles
giji samo eni strani opravidéeni? Nismo
zavidni nikomur radi teh beneficijev, ali ker
bi morali biti po él. 4 naSe ustave vsi drzave
ljani pred wakonom enaki, zahtevamo, da-se
ne stvarnjo priviligirane <aste med uéitelj-
stvom in to na Skodo svojih drugov, Borba
za pravice nadega naraséaja je obenem borba
za praviee, za dufevni nivo nafega Solstva
sploh. In ta borba je gotovo simpatiéna..

Zato zahtevamo, da se namestijo sedanji
absolventi vigjih ped. Sol na nasih me$dans
skih Zolh, katerih nivé bi se na ta nadin
dvignil. Na nasih meséanskih Solah je,Se
mnogo mest zasedenih od osnovnosolskega
uéditeljstva. Za bedocénost pa zahtevamo, da
se ukineta 3. in 4. letnik visje ped. Sole kot
nepotrebna. Za vse srednje in srednjestros
kovne Zole v Sloveniji producira nasa alma
mater v Ljubljani dovoljno &tevilo dobro
kvalificiranih nastavnikov. Pri nas, kjer sec
vsak dan razmislja, katera Sola bi se zaprla,
katera fakulteta bi se ukinila, paé ni potrebno
odpirati in vzdrZzevati visjo ped. Solo, ki hode
biti nekako konkurgnéno podjetje nasih fis
lozofskih fakultet. — Zelimo pa in se stris
njamo s tem, da vstane in da se z vsemi zbirs
kami bogato opremi niZji tefaj viSje ped.
gole, t. j. pryvi in drugi letnik. NiZji tecaj
nam je neobhodno potreben za produciranje
dobro kvalificiranih me3&anskodolskih udi-
teljev,

Obenem pa zahtevamo od poklicanih
faktorjev, sedaj, ko so naSa uditeljiéa enas
kovredna z drugimi srednjimi Solami, da
is&ejo nadin, kako bi se mogli vpisati dobro
kvalificirani absolventi u&iteljis¢ mna univers
ze. Z nekoliko dobre wolje na obeh straneh
bi se dale dosedanje zapreke lahko prebroditi.
Na ta naéin bi se izpolnila davna Zelja in
zahteva nasega osnovnofolskega ufiteljstva,
katero naj bi izpregovorilo sedaj v svojih
organizacijah jasno besedo in ponovilo in
formuliralo svoje zahteve.

Mi slovenski srednjesolski profesorji v
tej borbi za nase 3olstvo me bomo odnehali,
Kdor Zeli omladini in bodo¢nosti nasega nas
roda dobro, naj nas v tem plemenitem delu
podpira; Kdor je pa mogoée radi naSega stas
li&éa nerazpoloZzen, temu kliemo prijatelj:
sko in zaupljivo: »Clara pacta, bhoni amicile
Bodimo eden prema drugemu iskreni, zaups
ljivi, ker mirno in stvarno obraveavanje razs
lignih vprasanj bo rodilo obilen in dober sad
in plod, posebno ker wsi vemo, da je nam
vsem pred ofmi en skupen smoter in to je
napredek nadega %olstva in dobra in podtena
odgoja naSega naroda,

STALISCE ABSOIEVENTOV VISJE PED.

Zdi se, da je ljubljanski sekciji profesor:
skegn drustva zadeva, o kateri so zadnje ¢ase
prav mnogo razpravljali na raznih sejah in
anketah, kljub vsem izérpnim referatom pres
cej. de ne redem: docela nepoznana. Mislim,
da bi v nasprotnem sluéaju ne bile resolucije
v obliki protestov tako gladko izglasovane.
In gotovo bo tudi za gg. srednjedolske pros
fesorje prav, &o na tem mestu ugotovim zas
enkrat samo par stvari, na katere so v svojl
vznevoljenosti hote ali nehote pozabili.

Gre namreé za vidjo pedagosko Solo. V
Novem mestu so se na svojem obénem zhoru
po tozadevnem porodilu g prof. Vazzaza iz
rekli za to, da se poslje na merodajno mesto
(sc. prosvetno ministrstvo in najbrze tudi
javnost) protest, ki izzveni v nastopnih treh

UCITELJSKA TISKARNA V LJUBLJANI

-

registrovana zadruga z omejeno zavezo

e ———

sklicuje v zmislu élena 27. svojih pravil

na dan 2. decembra 1928

izredni obcni zbor

DNEVNIRED:

Izprememba pravil v zmislu élena 76., locka 7., novega zakona o neposrednjih davkih
in naredbe minisirstva finane z dne 25. decembra 1923, §t. 43.322.

Izredni obéni zbor se bo vrdil v sobi nadelstva Uciteljske

ulica $t. 6, ob 10:30 dopoldne.

tiskarne, Frandi$kanska

Ako bi ta obéni zbor ne bil sklepéen, se bo vrsil po clenu 31. pravil nase zadruge
v istem prostoru in z istim dnevnim redom izredni obéni zbor, ki bo sklepal brezpogajno.

V Ljubljani, dne 10. novembra 1928.

Upravni svet in nadzorstvo.

tockah. Prvi¢ protestirajo proti temu, da se
na uéitelji§éa nameséajo absolventi vilje pes
dagoske Sole za strokovne predmete, fed oni
so manj kvalificirani neakademiki. Drugid
zahtevajo, naj se &l 14. pravilnika o polagas
nju diplomskega izpita po Konéanem osmem
semestru visje pedagoske Sole ukine, t. ]
viiji tetaj je treba ukiniti. In tretji¢ 3¢ po:-
sebej protestirajo proti naéinu, kako so bili
nameséeni nbsolventi v. p. 5. na uditcljiséih v
Sloveniji.

Na prvi del najboljde odgovorim, e dos

besedno citiram objavo rektorata zagrebske
v. p. 5 v Narodnih Novinah z dne 23, des
cembra 1926 5t. 291, Oglas pravi: Na pitanje
Glavne kontrole o karakteru vise pedagoske
skole stvorio je Glavni prosvietni savjer u
1504. sastanku 18. 0. mj. ovaj jednoglasni za»
kljuak: »Vige pedagoske skole u Beogradu
i Zagrebu, profirene na fetiri godine kao vis
soke 3kole (&lan 96, finansijskoga zakona za
1926./27. godinu), u kojima predavanja prema
uzakonjenoj Uredbi imadu fakultetski kas_
rakter, a rektor i profesori rang i platu unis
verzitetskih profesora (redovnih | izvanres
daowvnih), vife su struéne Skole, koje odgovas
raju fakultetu s propisanim zavrinim ispls
tom (&lan 6. zakona o Cinovnicima gradans
skoga réda)« Prema tome stjeéu apsolventd
tih wisokih #kola zakonsku kwalifikaciju za
prvu kategoriju &inovnitke sluzbe. U Zagres
bu, 22, decembra 1926, Rektor dr. S. Bosas
nac s r.
In dalje! Zagrebski akademiki so smas
trali pedagoge sebi enakopravnim, kar najs
baoljSe dokazuje dejstvo, da so lesti bili redni
flani z vsemi pravicami in dolinostmi ne
samo J. A. P. D. (jugosl. akad, podpornega
drudtva), temveé tudi raznih skademskih po-
litiénih in kulturnih drustev. Se ved! Peda-
gog je bil predsednik J. A. P. D., pedagog
predsednik dem. st. kL Jugoslavija, pedagog
predsednik jugosl. kat. ak. dr. Daniea itd.
Pa menda vendar ne bodo ljubljanski akas
demiki boljSe poudeni o pedagogih nego za:
grebski ? |

Predavanja za visji tedaj, t. i. V. do VIIL
semester. 80 se vrdila vedinoma na univerzi
skupaj s filozofi vidjih semestrov — le s to
razliko, da so pedagogi imeli n. pr. §e »nad:
urea v fiziki in posebne kolegije iz pedagos
Skih in drugih predmetov.

Omeniti moram tudi to, da smo istodasno
s filozofi zadnjih semestrov hospitirali in
imeli praktiéne nastope v vseh razredih (od
L. do VIIL) zagrebske velike realne gimna-
zije — in sicer z uspcehi, na katerih so nam
tovarisi filozofi upravideno zavidali. O tem
bi pa¢ mogel najtoénejde in najbolj avtoritas
tivno povedati (storil je te Ze ponovno v pes
dagoskem seminarju na univerzi) redni pros
fesor pedagogike na zagrebski fakulteti g.
dr. 5tj. Maticevié.

Pod ¢) je mogel absolvent vidjega teéaja
v. p. & wvzeti pri diplomskem izpitu le oni
predmet, ki ga je redno poslusal in redno ter
uspesno polagal semestralne in letne izpite
skozi vseh osem semestrov. In menda wvens
dar ne bo diplomirani pedagog v tem svojem
c) predmetu manj sposoben nego diplomirani
filozof. za katerega se pod c¢) predmetom zas
hteva le neko razdirjeno znanje gimnazijskes
ga gradiva ?!

Potemtakem ni med filozofi in pedagogi
g]edc strokovnega znanja ozir. usposobljenja
iskati razlike v onem smisly, kot je to stos
rila 1jublj. sekeija prof. drustva. Ostane torej
le 3¢ star predsodek: Ugiteljisée ni in ni
enakovredna srednja Sola z gimnazijo ali res
alko, Ce je v tem vsa argumentacija za nes
akademsko izobrazbo, ki naj bi jo dobil ugis
telj z odliéno kvalifikacijo in z vetletno Zol
sko ter Zivljensko prakso tekom Stiriletnega
studija na visji pedagoski Soli, potem vzes
mimo, da je res neka razlika med uéiteljis
Sénikom in gimnazijecem. Toda kaj boste,
gg. srednjesolski profesorji, dejali n. pr. o
pedagogu, ki je absolviral humanistiéno gims
nazijo, napravil gimpazijsko in ugiteljiséno
maturo, polozil po V. semestru kot redni
slusatelj filozofske fakultete filozofskospeda-
godki predizpit (po starem izpitnem redu)
ter bil nato po 4letni uditeljski praksi — &uj-
tel — sprejet v I. semester niZjega tedaja

v. p. & 7] Morda temu ne boste odrekli aka-
demske naobrazbe. Pa Ce je ne, potem je los
gika bas tu napravila éuden skok.

Zdaj pa Se tisti ¢l. 14! Pravilnik namred
pravi: »Svedodanstvo o diplomskom ispitu
videga tedaja daje¢ kandidatima prava za
stalne nastavnike uliteljskih 3kola i fkolske
nadzornike. Za dalje njihovo napredovanje
potreban je poloZeni profesorski isgit po 7as
konu o tome ispitu.« Ta &len je treba ukinitd,
znhtevajo, In vendar je visji teéaj, t. j. V. do
VIII. scmester bad zato otvorjen, da se uéi-
teljiséa v pedagoskosdidaktitnem oziru iz-
bolisajo. Mar ni prav pomemben odgovor na
tozadevne proteste odloéba ministrstva pro-
svete, s katero se je letos ponovno otvoril
visji teéanj na obeh visjih pedagoskih Solah.
Pa najbrie ne bo nih&e trdil, da so v glavs
nem prosvetnem svetu sami 3olski diletantje!

Ukine naj se seveda tudt &. 16l. letos:
njega finanénega zakona, pravijo. ‘Kekor da
bi gg. srednjesolski profesorii z vsem svajim
idealizmom imeli kaksino skodo od tega, Ge
s¢ diplomirani absolventi 4letne pedagoske
Sole prevedejo v I. kategorijo! Ali mar ne
tiéi v tej zahtevi le gola zavist? Vsaj meni
izgleda tako — in tudi marsikomu Se!

Na ono zadnojo totko bo kakorkoli odgo-
vorilo ministrstve samo. Jaz izrazam le ve-
selje nad dejstvom,- da smo vsi sludatelji
v. p. & bili potom rektorata podrejeni di-
rektno prosvetnemu ministrstvu, ki je z nami
razpolagalo po mili volji; e bi namreé z nas
mi razpolagale slovenske prosveine uprave,
potem skoro gotove niti en pedagog ne bi
dobil mesta na ugiteljiséu, a prav tako tudi
ne nadzorni$tva. Hvala bogu je ta strah pred
pedagogi doma le v Sloveniji in &e tu le pri
prizadetih gg. profesorjih in suplentih,

Za danes naj zadostuje to, ¢e bo pa tres
ba, bom spregovoril Se konkretnejse!

Milko Jeglié,

UCITELISKA IZOBRAZBA IN ABSOL:
VENTI VISITH PEDAGOSKIH SOL.

(Iz kroga absolventov visje pedago$ke Zole.)

Profesorsko drustvo sckeija Ljubljana je
razpravljalo o uéiteljski izobrazbi in nastav:
ljanju absolventov visjih pedagodkih 3ol na
posebni anketi 28, septembra 1928, odborovih
sejah 6. in 20, oktobra ter na obénem zboru
. novembra v Novem mestu.

Na odborovi seji 20. oktobra se je med
drugim sklenilo poslati prosvetnemu minis
stru protest s slededimi totkami:

1. Profesorsko drustvo sckeija Ljubljana
principijelno protestira proti vsakemu name:
Séanju neakademikov, torej tudi absolventowv
visjih .pedagoskih 3ol za strokovne predmete
na uéiteljiséih.

2. Absolventi visjih pedagoskih sol, i so
bili pred kratkim nameséeni na uéiteljiséih
v Sloveniji, naj se stavijo gospodu ministru
prosvete na razpolago,

Clen 14. Pravil o diplomskem izpitu za
utitelje na u€iteljistih naj se ukine.

Na obénem zboru Profesorskega drugtva
sekeija Ljubljana v Novem mestu se je Se
sklenilo zahtevati; a) ukinitev €. 161. finang:
nega zakona za leto 1928./29., ki nasprotuje
&l. 64. in 65, uradnifkega zakiona. b) Prizna-
nje nizjega pedagodkega te€aja in ukinjenje
viSjegn pedagoskega tefaja. c¢) Cimprejinja
uzakonitev Specijelnega zakona za profesorje
z materijelno in moralno xas&ito zakona o
sodnikih, za3Cita profesorskegd naslova za
akademske izobrazence. '

Svoj protest in resolucije utemeljujejo
s tem, da bi potem prisli na mesto akademis
kov manj kvalificirani neakademiki na udic
teljiséa, medtem, ko je nemogode priti akas
demiku na osnovno ali mestansko Solo.

K temu moramo takoj pripomniti, da bi
bilo naravnost zeleti, da bi se go. akademik
potrudili za par let na kmete in v hribe, po-
sebno oni, ki hodejo priti na uéiteljisée. Kako
naj drugade vzgaja naraSdaj za uditeljski
stan, ko ne pozna potreb, ki jih ima naSe
ljudstvo na deZeli in ne Sole, za katero vzga:
ja utitelje. Da je to mogoée, je pokazal g.
dr. Zgeé, ki je bil na osnovni in g dr. Ro.
mih, ki je bil na me3Zanski Soli. .




[

Stev. 15.

wUeiteljski 1ovari$“, dne 15. novembra 1928.

Dulje trdijo, da bi niveau uditeljske nas
obrazbe nujno padel, &¢ bi se na uéiteljisca
nastavljalo absolvente vigjih pedagogkih 3ol,
ker ti nimajo zadostne strokovne naobrazbe,
Za to svojo trditev nimajo nobeneda stvars
nega argumenta, ker nobeden izmed gospos
dov profesorjev ne pozna vidje pedagodke
Jole in Se par dni pred obénim zborom se je
eden ¢. referentov obrnil do absolventov
v. p. & za informacije.

Nasprotno je na anketi 28, septembra
gospod predsednik Jeran podal naziranje, ki
je previadalo na sestanku profesorjev v Bros
du, dn imajo absolventi vigjih pedagodkih 3ol
iz didakticnih in praktiénospedagoskih vidi:
kov gotovo prednost pred akademiki, dasi
niso znanstveno slabie podkovani. 1zjave po-
edincev, ki so nekaj slisali tu ali tam, niso
merodajne.

Se manj je utemeljena trditev o niZjem
niveau uditeljis® v drugih delih drZave; ne
samo neutemeljena, tudi neresniéna in sloni
na popolnem nepoznavanju faktiénih razmer.

O vrednosti Studija na vidjih pedagodkih
solah je Ze davno odloéila merodajnejsa in:
stanca, to je prosvetni svet, ki je odredil nas
¢in in obseg Studija ter tudi izenadil diploms
ske izpite na v. p. & z onimi na wseuéiliftu.
Isti prosvetni svet je sestavljal uéni naért za
utiteljisgéa. Gospodom univerzitetnim profe
sorjem, ki So v prosvetnem svetu, boste vsaj
prisodili toliko razsodnosti, da wvedo, zaka]
je kateri absolvent sposohen.

Konéni izpiti se delajo navadno zato, da
se dokaZe nekn sposobnost, ter je logigno, da
vsaka naredba o izpitu mora imeti tudi ozna-
&eno svrho, za kaj se usposobljajo z izpitom.
zato bi bil cel Pravilnik o diplomskem izpitu
za ulitelje na uéiteljiséith brez &lena 14. brez
pomena in je zahteva po ukinitvi tega &lena
naravnost nesmiselna,

Na podlagi diplomskih izpitov, ki so
enaki onim na vseucili3du, je prosvetni svet
tudi stavil predlog, da je v Pravilnik o izpitu
prigel &len 14., odst. 2., da lahko polagamo po
dveh letih prakse profesorski izpit kakor fis
lozofi. .

Z zahtevo po ukinitvi tega &lena nam
odrekate pravico do polaganja profesorskega
izpita.

Komu jemati pravico do izpita je vsaj
po pojmovanju sedanje dobe — nedemokras
tiéno. Ali se morda bojite, da bi tudi ti iz
piti ovegli Vase trditve o nesposobnosti ses
danjih ugiteljev za visokoSolski Studij?

Zahtevate ukinitev &l 161., ki daje abs
solventom vidje pedagoSke Zole pravico do
I. kategorije. i’:e bi stavil tako zahtevo kak
politien faktor, bi to 3e bilo razumeti, ali da
jo stavi drzavni uradnik, je nerazumljivo.
Kaj pridobite, ¢e se nam vzame I. kategorija?
Vsekakor je to znak nekega &udnega poje
movanja solidarposti in medsebojnega pods
piranja v borbi za obstanek med drZavnimi
names$déenci, predvsem znak pomanjkanja
vsakepa socijalnega futa. Cudno se zdi, da
zase zahtevate izboljdanje materijalnega sta-
nja, ko ga istofasno hodete zniZati drugim,
ki zive ravno tako slabo kakor vi.

Zahteva po ukinitvi viSjega tedaja pedas
gofke Jole — ne pedagoskega tecaja, tas je
#e, da bi enkrat znali, da je to z zakonom
ustanovljena samostojna vidja Sola — mora
zadeti na odpor vsega uditeljstva.

Zahtevate zatvoritev vijega tedaja ped.
Sole in obenem nam odrekate sposobnost za
visokoBolski tudij, Milostno nam dovoljujete
dva letnika — dalje pa ne.

Kdaj bo prodrlo tudi pri nas prepriéanje,
da je znanost svobodna in vsakomur dostops
na, ne samo privilegirancem?

V Neméiji in Avstriji je dovoljen udites
ljem pod gotovimi pogoji dostop na vseudls
lis¢e. Nemska univerza v Jeni, ki gotovo nl
slabda kakor nasa, je priznala Studij nasih
uéiteljev na pedagoski Joli kot ravnopraven,
{(Sludaj, dr. Spasi¢!)

Priznavamo, da sedanja pedagodka 3Sola
Se ne odgovarja idealom, ki si jih je posta-
vilo uditeljstvo, ali to, kar imamo, si ne da-
mo vzeti, niti za ceno pedagodke stolice na
filozofski fakulteti, temvel hofemo to, kar
imamo, $e¢ izpopolniti. Cudno, da so se gor
spodje spomnili uliteliske izobrazbe 3Zele se-
daj, ko Zele ulitelji sami vzgajati svoj naras
5éaj. Ugiteljstvo je samo mnogo razpravljalo
o svoji izebrazbi in sklicalo celo anketo o
tem, ali gospodov ni bilo blizu razen dveh
castnih izjem.

Trditev, da § 161. fin. zakona nasprotuje
¢l 64, in 65. uradnifkega zakona, kaZe, da ne
razumejo zakona, ali bolje, ga nofejo raz-
umeti. Resnica je, da je &l. 161. fin. zakona
popolnoma v skladu s &l 65. in 66. uradni-
skega zakona,

. Glede zadnje zahteve, da se rezervira
profesorski naslov samo za akademike:filos
zofe, se nam ne zdi vredno razpravljati v ses
danji dobi, stradamo ravno tako pri profes
sorskem kakor pri uditeliskem naslovu. Po-
vdarjamo, da se nismo borili za nobene na-
slove, niti za profesorski — zato ga lahko
obdrzite zase, Copié,

r lasini izdelki vedno v veliki Izbiri,
PIE tentne Najmodernefsi vzorci Narodila po

meri v najkrajfem dasu. Velika zaloga nogavie

FR.M.ROZMAN, Ljubljana, Zidovska ul.7,

NOTE

za petje, klavir, violino
L t.d. za Eolo in dom

Zn narodilo
zadodfn dopisniea.

dobavlja po najniZji ceni

,MATICNA KNJIGARNA“

{Gyr, uditel]i poseben popust.) LJUBLJANA

Popravek.

Pozivno na 26, &l. zakona o tisku prosim,
prinesite v eni prihodnji $tevilki Vadega lista
k &lanku

oK rozéidtenju razmer v Prekmurjue,
ki je bil objavljen v 12, Stev. sUfiteljskega
Tovarida« dne 25, okt. t. 1, in sicer v 2. ko»
loni na 3. strani, naslednji popravek:

Ni res, da bi bil élanek Toronji Julijo v
18, in 10.%%tev. s»Népujsidgae poln neresnic,
res pa je, da v tem Elanku mi resnici ne od-
govarjajotih trditev.

Ni res, da bi v omenjenem ¢lanku Tos
ronji J. podtikal tov. Holevarju dejanja, ki
jih ta ni zagresil, res pa je, da se mu ne pod-
tikajo nobena dejanja, ki jih ne bi zagresil.

Ni res, da bi v svojem &lanku Toronji J.
pripovedoval, da se je zagel razdor med uél-
telistvom v Prekmurju na sestanku utiteljev
v Mariboru, kjer bi tov. Hoéevar v prio za-
stopnikov oblasti zahteval odstranitev do-
madega uditeljstva rekog: »Ven z madja-
ronil«, res pa je, da Toronji J. kaj tacega
nikoli ni pisal.

Ni res, da. bi Toroniji 1, pisal, da so nes
kateri domaéini protestirali proti nastopu
tov. Hotevarja, res pa je, da kaj tacega To-
ronji J. nikoli ni pisal.

Ni res, da bi Toronji J. v sNépujsdgua
z laZmi pital tovaride, ki ta list &itajo, in to
z namenom, da bi rovaril proti slovenskemu
uliteljstvu, res pa je, da Toronji J. ne pita
z lazmi slov. uditeljstvo in ne rovari proti
slov. uiteljstvu.

V Turnidéu, dne 1. XI. 1928,

Julij KontlersToroniji.

Ideja samoizobrazbe,”
(Konec.)

Mnogi | mnogi radovi, na koje se jos 1
danas polaZu velike nade, ostaju za praks
titno vaspitanje bez ikakve vrednosti. Zasto?
Zato &to su svi ti radovi postali pod uticajem
spiritualistitke metafizike koja wvodi fikciji,
dok je za vaspitata uvek u pitanju jedna
konkretna liénost, koju on treba da razvija
U 1ZVesnom Smert.

Ovome factu valja dodati i drugi, koji
apsolutne  onemoguéava Psihologiji uspeh
koji joj za vaspitanje drug Osterc pridaje.
Danadnja Psihologija, pa ma ona bila i Nova
Psihologija i Psihoanaliza kako weli drug
Osterc, posmatra dete uzeto samo za sebe,
bez veze sa sredinom u kojoj ono Zivi, 1 sas
mo taj fakat je dovoljan pa da pokaZe svu
iluzornost vere u Psihologiju da je ona tako
mo&no sredstvo u rukama vaspitada. Jer fi
zitka 1 socijalna sreding u kojoj deea Zive od
presudnog su uticaja na defji kako fizigki
tako i dubhovni Zivot.

Zamislimo decu, koja sc radaju od sifili-
stitnih, tuberkuloznih, alkoholnih i raznim
polnim bolestima zaraZenih roditelja. Zami:
slimo kokwve rezultate daju proudavanja te
dece u anatomskom, fizicloSkom i psihickom
pogledu? A vide od svega toga zamislimo Zi»
vot dece Radnicke Klase? Kod nas ih ima
na stotine hiljada zaposlenih pod najgrub:
liim uslovima, Vise od 2000 ima ih u samim
rudnicima podevsi od 12—18 godine. Medu
njima ima ih vide stotina i Zenske dece. U
sumo] Sloveniji 787% uposlene dece radi u
rudnicima kamenoga ugljia a 21)3% u majda-
nima olova. Uslovi rada ove dece su nZasni.
Niithov rad traje od 9—12 fasova dnevie.
Nadnica njihova je bedna;, hrana 1 stanovi
nikakvi. Mnogi stanuju u zajednitkim soba:
ma u kojima ima 4 Zenske deee ispod 18 go-
dina. Owvakvi Zivotni wuslovi degeneridu ovu
decu i fizicki i duhovno. Svetska statistika
ugi, da su svi pedagofkospsiholoSii koraci,
udinjeni u smeru sreze i napretka ove dece
vstali bez uspeha,

I pred owvu decu treba da stupi vaspitad
s misljenjem druga Osterca, da se¢ potreba
za razvijunjem socijalnog osefanja razvija iz
pedagodke svrhe sama po sebi i da covek s
harmoniénim razvijanjem je sam po sebi so
cijalan, dobar. Ironija! Trovane u utrovi majs
ke; odraslo u smradu, jadu i demeru; jod ine
ocvrslo eksploatisano do srZi; u moralnom
pogledu sravnjivano do Zivotinje, da se har:
moniéno razvija i da je kao tako veé socialan,
dobar éovek! Medutim stvarnost je sasvim
suprotna tim lepim Zeljama, Jer iz sredine
ove dece rekrutuju se svi stupnji dedje Zrtve
pocendi od nesreénika do zloéinacs.

1 ta moZe ovde da uéini Nova Psiholos
gija i Psihvanaliza? Sta ¢e da rade Nova Psis
hologija i Psihoanaliza sa ovom jadniadi
koje je ubila fizidka i socijulna sredina? Sta
vredi tu wvaspitadu poznavanje pitanja o re:
fleksima mozga i njegovo vedito etiziranje?
Sta vredi njegovo izazivanje iluzije o sredi,
kad im je Zivot mrafan, pun nesrete, bez
osmeha? Ne vredi nidta.

A Sta vredi? Vredi proudavanje fizicke
i socijalne sredine u kojoj se rada i Zivi dete.
Ovo proulavanje sredine u kojoj dete Zivi
daje snage pedagogu da postane pravi vass
pitaé posto je dobro razumeo ovu decu. Bez
ovoga znanja pedagog ostaje nemocan da
shvati i razume vaspitanika pa ma om znao
na jzust svu Novu Psihologiju i Psihoana-
lizu. Njegovi napori da individualnim vaspi-
tanjem dzmeni flanove drustva a time i sas
mo drustvo najveéa je danadnja zabluda pes
dagoga.

Na suprot tome dete je od prvoga svoga
stupanja u Zivot socijalno bide. Sav njegov
fiziéki i duhovni Zivot izloZen je socijalnome

* Ta élanek je poslal »Ugt. Tov.e tov.
Dragifa Mihajlovié, kot odgovor na élanek
tov. Ostrca, Priobujemo ga, kakor doslej
vse druge v tem oziru, Uredn.

RADION

pere sam!

wIzbrala sem*

e

RADION

“pere sam!

b . —

pravi razumna Mica.  Med
vsemi snubci tistega, ki mi
je prinesel RADION,
On misli na to, da sebi
in meni olajsa Zivljenje,
kot to dela RADION pri
perim. Z RADIONOM
ni ve¢ muénega pranja in
mencanja, ker pere sam.”

Varuje perilo!

uticaju. Zato je dete proizvod toga uticaja.
Dete je prema tome, pravi otisak socijaloe
sredine 1 hteti ga duhovno odnegovati izvan
nje po nekim propisima Individualne Psihos
iogije i Psihoanalize detinjska je teZnja bez
smisla i razloga, Zato je potrebno da se Pes
dagoska i u opste detja Psihologija ne bavi
kao do sada izvesnim apstrakeijama i fikcie
jnma, veé konkretnim procesom vaspitanja
i konkretnim wvaspitanikom. Zato naj posle
Pedagoska Psihologija, ako hode u istini da
bude pmauéna i da koristi vaspitadu, mora
imati biosocijalni karakter.

Tim putem vaspitaé se pribliZava socios
logu Cime postajc sposobniji 2a svaj vaspls
ladki poziv od vaspitaéa ma i najbolje upos
znatog sa 'Modernom Psihologijom i Psihos
inalizom u koje drug Osterc tako bezraze
lo#no veruje,

I1I.
Zakljudald, »

Narodno obrazovanje nikada nije bilo
niti moze biti izvan drustvenih ciljeva. Zato
je zu narodnog uditelju neophodno potrebno
da proudi ciljeve drudtva i da se upozna sa
Pedagoskom Sociologijom. Danas je to na-
sufna potreba za narodnog uéiteljn. Vremo
je da se u€iteljstvo upozna sa sociologijom,
jer je veé na umnu pijacu ljudsku stigla i
Detja Sociologija. Time se olakSava prouda:
vanje Biosocijalne Pedagogike i Biosocijalne
Psihologije, koje se uételju kao narodnom
vaspitadu narodito preporudéuju.

Zbog svega toga mi smo i ovoga puta
sato, da uditeljstvo Jugoslavije poklanja u
svojoj akeiji za samoobrazovanje vise paznje
Sociologiji nego svemu drugome, jer je to
za skciju na polju mjegovoga i Zkolskoga i
drustvenoga rada conditio sine qua non. To
se narodito mora &initi 1 iz toga razloga Sto
je danadnja Skols dala wéitelju dovoljno
osnova iz Pedagogike i Psihologije a kroz
celokupno njegovo Skolovanje jod i danas se
nigde ne pominje ni ime Sociologije.

Utiteljstvo, koje je s narodom, trebalo
bi da potraZi ovome leka, da ga nade i da
mu &8¢ na suprot stavi. Drugovi, u Sloveniji,
koju su na ovome putu na najboljem su putu.
Svi su razlozi da im se pridruzimo i da osta-
nemo s njima.*®

* Tretirali smo ovde samo dva pitanja
koje je drug Osterc u svome élamku tretirao.
Neékolika pitanja, koja je drug Osterc dos
dirnuo, sasvim smo izbegli, jer se bojimo da
ne zloupotrebimo gostoprimstvo »Ugit To=
variSa«. Iz pojamnih razloga izbegli smo tres
tiranje pitanja odnosa Pedagogike i Revolus
cije i stanjn Ruske Revolucije, koje je drug
Ostere dodirnuo, navodeéi ih v korist svoga
misljenja. .

Nemoguéi da to ovde tretiramo, napos
minjemo samo to, da je drug Osterc ovde
sasvim podbacio, jer treba da zna ova Istos
rijom utvrdena fakta: a) Revolucije su najs
jad¢i izvori za sretanje pedagodke prakse i
teorije i b) Istorija u Rusiji, kao god i u ces
lome Eovecanstvu, ide napred a ne nazad.

Drag. M, Mihajlovié.

SLAVKO MROVLIE:

O vidjih pedago3kih 3olah,
kreditih in podporah.

Kar smo priéakovali, to s¢ je uresniéilo!
Oni tovaridi, ki niso pricakovali, so obsedeli!
To Solsko leto je bil dovoljen kredit v vifini
polovice prejemkov za slulatelje vikje pedas-
goske Sole. Pri podporah »Obl. odb.« so bili
vsi mgotovie »spregledania in ako ostane pri
sedanji praksi, so bo Stevilo »gotovihe absols
ventov vidje ped. Sole velalo, a ostali »go-
tovie bodo fakali boljsih fasov| Tako je bilo
letos mnogo tovariSev sprejetih v vidjo ped.
solo in sedaj so pred odlo&itvijo: Studijski
cas direktno sprestradatie, ali pan opustiti
misel na ped. 3olo!

Pedagoske Sole obstoejajo v Zagrebu in
Beogradu in jih ob sedanjih finanénih ugods
nostih lahko obiskujejo samo domadini in
oni, ki bodo dobivali podpore, a vsi ostali naj
zopet dakajo. Gotovo je, da bo Stevilo pros
silcev znatno manje in izbira za sprejem bo
lahka, Ako je sedaj majhen plus, da dobivajo
sluBatelji visje ped. Sole polovico prejemkow,
kar je z czirom na svolonterske« &ase res
plus, naj se skufa dobiti kredit za vse spres
jete tovaride!

Nasprotniki vi§je ped. 3ole bodo opore:
kali: »Ako driava ne plada slusatelje uni-
verz, zakaj bi pa morala pladevati slulatelje
vigjie ped. SoleP« Odgovor je lahek: Nihée
ne §tudira na visji ped. Soli radi tega, da bi
izboljdal svoje materialno stanje, ampak sa-
mo radi 3tudija predmetov, za katere ima
zanimanje in da si poglobi znanje!

Zato pridakujejo vsi oni, ki imajo namen
tudirati na viSji ped. 3oli, upraviéeno, da bo
dovoljen kredit polnih prejemkov, kakor je
bilo to od leta 1924,—1926.!

Pletenine v e, Proe:

vice, deZnike, Eepice, damske torbice, srajce,
kravate i, t. d. kupite po najugodnejsi ceni
pri STERK nasl

Milo$ Karniénik
Ljubljana, Stari trg £t.18



