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0d temeljev navzgor!

Ze bezen pogled po sodobnem svelu nas mora
prepricati, da sadovi in naprave pretekle liberalno-
laicistiéne, formalno-demokrati¢ne dobe svojo vlogo
dokonfujejo in svoje razdobje zakljudujejo. Nobena
sentimentalnost in debatiranje tega procesa ne mo-
re zaustaviti in nedvomnih vidnih dejstev ne iz-
premeniti.

Zatorej ne oklevajmo, ne stojmo, ne larnajmo
za preteklimi dnevi, ko das drvi. Saj poleg vsega
pretekli ¢as za katoliski svet ni bil roZnat. Saj dajo
vsakemu novemu razdobju ljudje svoj obraz.
Zato pe, vai zdravi, mladi slovenslki katoligki lindje
stopimo v vrsto in se vrzimo v §e neurejeni
tok novega Zivljenja, da to valovanje usmerimo, da
to valovito gmoto izoblikujemo. A zaceti mo-
ramo pri temeljih!

1. Versko-obnovitvena akecija mora
biti prvi temeljni kamen! Brez moralne obnove
nas vseh ne bo reitve iz socialnega in gospodar-
skega razdejanja.

Brez bozjega kruha ne bomo izklesali katoli-
Ekih osebnosti, ki jih novi ¢as in naSe gibanje
tako zelo nujno potrebuje.

Zato pa vero, globoko in Zivo, v slovenske dru-
zine, Sole, knjizevnost in v vse javno Zivljenje!

V- pismu in govoru naj se odlotno javlja nafe
katolisko gledanje na svet; ne bodimo bojazljivei!

Povsod Boga! Izkoreninimo iz naSega ma-
lega naroda ves liberalni in marksistiéni plevel,
ki je unic¢il klasje ze veéjim narodom kot je slo-
venski!

2. Socialno-reformna akeija mora
postaviti drugi temeljni kamen naSe gradnje.

V zmislu nafel in smernic, podanih v socialnih
okroZnicah, pripravljajmo pot korporativnemu dru-
Zabnemu in gospodarskemu redu, ki mora temeljiti
na ¢istem krsctanskem organskem pojmo-
vanju druzbe; le v takem okviru bo zajaméen in-
teres skupnosti, ravnoteije med posameznimi in-
teresnimi skupinami ter svoboda osebnosti.

Utrdimo prepricanje, da je nujno potrebno
vodstvo v narodnem gospodarstvu — v kmetijstvu,
obrtnistva in industriji.

Naj nih¢e ved ne dvomi, da je nujna zahteva
kr&¢anskega Korporativnega reda nova poraz-
delitev lastnine, kajti sicer bo flovedtvo zapa-
dlo enostavno — brutalnemu, suZenjskemu siste-
mu absolutne razlastitve in podrzavljenja.

Cuvajmo predvsem nafe zadruZnidtvo in
:_akrhimo. da viadajote druzabune razmere zadruzne
ideje v praksi ne skalijo! Pospefujmo razdirjanje
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zadruzne misli in praklicnega zadrugarstva, da ho
v danem casu stopnjema lahko prevzelo naloge
krscanskega korporalivnega reda.

Ko se bo dopolnil nas ¢as, se ne izogibajmo
potrebnih socializacijl (Kaj pod socializacijo raz-
umemo, glej »Strazoc §t. 8!) '

Odkrito in brez pridrzkov obsojajmo vedno in
povsod kapitalisticno in komunistitno brutalno,
¢redno ureditev druzbe in gospodarstva.

izoblikovano v
komunizmu in faSizmu, ki odvzema vsem ostalim
druzabnim edinicam in poedincem vsako avtono-
mijo in svobodo.

oo Narodnoe-obrambna akeija naj nas
narod ozdravlja, utrjuje in pove-
zuje v eno narodno telo.

Skrbimo za ¢isto slovensko ozemlje ob nagih
mejah.

Velika narodna dolznost nas vseh bodi, da pre-
preéujmo povsod, v vseh panogah, tujerodno
ekspanzijo na slovenskem ozemlju.

Se tako velika teZava nas ne sme zavesti v po-
zabljenje nasega naroda onstran naiih meja. Opo-
zarjajmo, da se nam ne bi morda pripetilo, da bi
zamudili primerno in ugodno priliko za pogajanja
s sosednjimi drZavami glede poloZaja naZih manj-
sin. Ce pa se obupno stanje naSih manjSin dru-
gade ne bo resilo, pa se ravnajmo po nadelu ena-
kopravnosti in reciprocitete v postopanju s tujimi
manjsinami pri nas.

Vedno pa storimo vse, da se bo krepila in stop-
njevala slovenska narodna zavest in kultura v
obrambo proti nevarnostim tujerodnih navalov.

Jamstvo nasega obstanka pa morajo ostati slo-
venske druzine, ki naj bodo ognjis¢a narodne, ka-
kor tudi katolitke zavesti.

4. Politi¢na akeija. Robles — brez dvo-
ma  najizrazitej§i vzgled sodobnega katolika-vodi-
telja. — ni zadel s polititno akeijo, temved ie selo

nazadnje kot mogoden zakljuéek nove katoli-
ske zgradbe ustanovil politicno organizacijo, ko so
zo trdno stali vsi temelji: religiozna, kulturna,
socialna akeija, Politiéna akeija je le sredstvo uve-
ljavljanja vsebine, ki jo je treba v sistematitnem
1azvoju, tasu odgovarjajote ustvariti in v ljudskih
sreih vsidrati. To pa ne gre s politi¢no, temved z
versko, kulturno, narodno-obrambno in =ocialno
akeijo, Polititna organizacija je le orodje po-
kretal Toda prej mora biti izveden pokret, giba-
nje, povsod, v globino, moéno, neporugno! Stavba,
ki bi temeljila na sami polititni akeiji, stoji na
pesku in se ob prvem pretresu zrusi. Zgolj po-
liticna pripadnost je konjunkturizem.
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Leto 1.

Vsem nasim naroénikem, ki
nam dozlej Se niso nakazali ni-
kakega prispevka za »Strafoec
ali so nam ga nakazali samo za
pryvo polletje, prilagamo danes
poloznice. Prepriéani smo, da
nam nihée ne bho odrekel pod-
pore.

OBZORNIK

Nasilje Sovjetov in Drustvo
narodoyv. List emigrantov »Slo-
voc porofa, da je umrlo v bolj-
Seviskih jefah in taboristih
dosle] 67 skofov in 18500 du-
hovnikov; vetina je bila po na-
rofilu Ceke pred smrijo kruto
mudena. Vso dobo boljfeviske
viade je bilo zaprtih v jete 200
skofov in 27.000 duhovnikov.
Doslej je dala vlada zapreti
25935 cerkva, samostanov in
molilnie. V. Moskvi je od 430
pravoslavnih cerkva ostalo Ze
37 cerkev. Proliverska pjaliletka
hote 1. 1935. likvidirali vse cer-
kve in odpraviti vse duhovnike.
Osservatore Romano pripomi-
nja k temu: Sovjeti so sicer
amerikanski vladi obljubili, da
bodo spostovali versko svobodo,
toda otividne razumejo boljSe-
viki to svobodo tako, da »osvo-
bodijoc Ruse vsake vere, —
Kljub temu so Sovjeli vstopili v
Drustve narodov, ki vendar v
gvojih pravilih izreeno predvi-
deva svobodo vere in vesti!

Kako govori poslanik Kkato-
liske drizave? Zastopnik DBrazi-
lije pri sv. Slolici, dr. Louis
Guimaraes, je pri izrofitvi svo-
jega poverilnega pisma nago-
voril gv. otela & lemi besedami:
*... Pred Vaso Svetostjo stojim
kot zastopnik drzave, ki jo bo-
do nekoé napolnjevali od se-
vera do juga nase zemlje mili-
joni ljudi, ki bodo imeli vsi isto
veroizpoved. Vsi lekmujejo v
Braziliji, da bi napravili iz nje
dezelo, ki naj bi uZivala poseb-
no varstvo boZje previdnosti. Iz
visoke gore, ob vhodu v zaliv
(v glavnem mesta Rio de Janei-
ra) prita kip Odrefenika wvsem,
ki slopijo na brazilsko ozemlje.
o veri, ki ogreva sree njenega
ljudstva., Iskreno prosim Vaso
Bvetlost apostolskega blagoslo-
va za brazilsko ljudstvo, Sigar
zastopniki so 16, julija 1984,
sklenili nove ustavo, ki mu
janmti edinost, svobodo, pravid-
nost in gospodarsko blaginjo,



ker navdaja njihovo delo kr-
stanska miselnost in ker so na
uvodnem mestu ustave izrazili
svoje zaupanje v boZjo pomofé.«

Holandski skofje so objavili
2, februarja 1985 skupno paslir-
sko pismo, v katerem pozivajo
katolicane, da v polititnih bor-
bah nastopajo enotno, kot ena
stranka. Na Holandskem je ta
poziv umesten, ker je po vo-
livnem zakonu katolitanom da-
na moznost, imeti v vsej drzavi
eno stranko.

Protest  proti  mehikanski
vladi, ki tako podlo zatira ver-
sko svobodo, svobodo tiska,
vzgoje in zborovalne pravice, so
dvignili mestni svetniki v New-
Yorku. Svoj prolest so sporoéili
drzavnemu kongresu in pred-
sedniku ZdruZenih drzav.

UNIVERZA

sSlevenski  tedens  odloZen
na konee semestra, Kakor smo
izvedeli, zamisel »Slovenskega
tednae, ki jo je na obtnem zbo-
ru Akeije za izpopolnitev uni-
verze sprozil in razvil tov. llija
Lojze, in ki naj bi bila afirma-
cija slov. znanosti in kulture in
s tem predvsem afirmacija nase
mlade univerze, 5e ni prisla na
sejo univerziletnega senala, ker
je . rektor dr. Samee mnenja,
da bi bilo primerneje, ako bi
bil »Slovenski tedene« zdruZen s
polaganjem temeljnega kamna
univerzitetne knjiZznice, ki se bo
vriilo baje Ze koncem poletnega
semestra. Tudi mi se strinjamo
s tem, toda le, fe je polaganje
temeljnega kamna univerzileini
knjizniei v poletnem semesiru
gotova stvar. Ce je pa to 5e
problematitno, pa se
mora Slovenski teden«
brez ozira na temeljni
kamen knjiZnice vrsilti
e letos v poletnem se-
mestru. Ce je bila ideja iz-
nesena, se mora izvrsiti, sicer
bo to zopel en dokaz o slo-
venski neodlotnosti, omahljivo-
sti in bojazljivosli ved.
Zopet  netoéno  porotanje
sAkademskega glasne. »Aka-
demski glas¢ z dne 22, februar-
ja prinada »Obiske pri bedie, v
katerih okvir veze cel »podpor-
ni sislem za katoliSke akade-
mike«, Clanek sku%a ohraniti
objektivnost, a mu je kljub te-
mu suslos veé melotnosti, ob
koneu pa otitna lendeneca, pri-
kazali podporne akeije za kalo-
litke akademike kot sredslvo za
pridobivanje, oz. »drZanjes rey-
nih  akademikov. Prvo netot-
" nost je zagreSil v navajanju cen
za stanarino in pavsal v Akd-
demskem domu sy. Cirila. Ni
namred res, da se gibljejo cene
sob od 120170 Din in da je
vidina paviala 250 Din, temvel
je res, da se giblje stanarina od
100—140 Din ter je viSina pav-
Sala 200 Din. Ko govori flanek
o »Podpornem odseku kat. aka-
demskega stareSinstvac ugotav-
ljia na koneu:; »To podporo je
danes teZko dobitic. To je res.
A porofevalec je tu pozabil po-
noviti, da zato, ker golovine
sploh ni, ampak so samo Se ler-
jatve, kar sicer v zaletku ugo-
tavlja, a je izpustil ob konini
trditvi. Najotitneje pa pride do
izraza lendenca prikriti vee ple-
menite strani  katoliZkih pod-
pornih akeij, ko z nekaj suho-
arnimi besedami preide delo
incencijeve konference za aka-
demike. Clankar ne pove, da
vodijo Vineencijevo konferenco
akademiki, in sicer so lo
revni akademiki, Toliko so ti
akademiki poZrivovalni, da sa-
mi ne dobe od konference, kot

Nasi skrivmostni viri

sPremeril je zemljo in topil je narode.« Kdo?
Skriti Bog v Evharistiji. Ne govori, ne na-
stopa, se ne kaze v bozanskem sijaju, kljub
temu velja o Njem beseda: »Reeci mi in izroc¢il Ti
bom narode,« da jih namre¢ nadvlada. Nekje mora
biti sila, ki drzi svetovje v ravnovesju, ki da osno-
ve fizikalnim zakonom, ravnajodim potek naravnih
dogajanj, ki je temelj in vir moralnemu najstvu
in obveznostim vesti, ki hrani protoplazmo z ve-
dno novimi sokovi organskega Zzivljenja, ki vdi-
hava ¢lovekovi telesnosti vedno znova nadivarnega
duha; nekje mora biti ona praosebnost, za katero
so vsi narodi tezili, s katero imajo verniki oni vi-
talni osebnosti stik, ki se odteguje vsem vnanjim
pogledom in Sablonam, kar je neposredni odnos
duse do Boga. Ta sila, ta osebnost je Kristus, bi-
vajof med nami v Evharistiji.

Obnovitev evharistiéne miselnosti in zivljenjsko-
sti med nami je srediSénega pomena za
bodoctnost Nas goni nasa culna narava nepre-
stano k vnanjim pokretom: politicna mod, gospo-
darska organizacija, boj kapitalizmu, drustveno
zivljenje z vsemi perifernimi pojavi shodov, sej,
posvetovanj: itd. Mnogim se zdi nerealno in
sodecbnim potrebam neprimerno, ako jih
klicemo v »puStavo¢, v »tihi Nazarete, v >molke,
v zbrancst. Skriti Bog nas v svoji nedoumljivi nemi
veli¢ini opozarja: »UCite ge od menels Da! Za nas
je tam, v notranji poglobitvi, v iskrenem dnevnem
obéevanju 7 Bogom prava in glavna korenina vse
nase rasti! In prav tja, v boZje globine moramo
zasadili svoje korenine.

Prav ker so humanizem, za njim renesansa,
reforma, pozitivizem in racionalizem zapustili ta
neusahljivi studenec Zive vode in kopali na skali
poganstva in tostranske, zgolj ¢loveske znanosti in
izkustvene empirije vire Zivljenja, je nastal glo-
bok prepad med danasnjo kulturo in kridanskim
svetovnim nazorom in razklanost evropskega ¢lo-
veka ... Enotne ubranosti srednjega veka ni vec.
Ker kr3¢anstva ne doZivljamo veé¢ osebnostno iz
vseh globin, se zdi mnogim kot predal poleg na-
rodnosti, gospodarstva, prosvete, hermetiéno loten
od njih.

Tudi nasi katoliski pokreti so deloma zaZli v to
moc¢varo. Pripadati organizaciji, prihajati na shode
in seje, voliti s stranko, s to ali ono, kamor se pat
pristevas, vse to za katoliSki pokret ne more za-
dostovati. Iz tega nastaja ona potvorjenost in laZ-
nivost naSega javnega Zivljenja, ki je znadilna za
vso Evropo.

Ta notranja laZnivost in neskladnost se kaze v
nasem zgolj tehniéno-razumarskem napredku. To-
like je govora o prosvitljenosti, o napredku, o avto-
nomni, svobodni znanosti, vendar Se nikoli ni bil
¢lovek tako zasuznjen po neStetih predpisih, orga-
nizmih, sistemih in usmerjenostih. Tofno je pred-
pisano, kako naj evropski ¢lovek nacionalno,
gospodarsko, kulturno misli in dela.

Toliko je govora o svobodi in osebnosti Gloveka,
teda Se nikoli niso bile ogromne mase ljudstva la-
ko zasuZnjene in kapitalu podvrZzene kot danes.

Proti temu je potrebna zdrava duhovna reakeija,
Dostojanstvo éloveka, vrednole nje-
govega znacaja, njegova osebna svo-
boda in notranja moralna vkoreni-
njenost, vse to mora spet stopiti v ospredje in
veljati ve¢ kot protekeija, odlikovanja, naslovi in
diplome.

[sta neskladnost je v vzgojnem sistemu Evrope.
Solstvo polaga skoro izkljufno vaznost na tehnitno,
erudicijsko vzgojo intelekta; vzgoja znacaja, srea,
osebnosti, na kateri Sele se gradi prava kultura,
je stopila pri moderni Soli v ozadje, ker moderne
drzave notejo nasloniti svoje mladinske vzgoje na
vecne temelje boZzjih zakonov.

Ni ¢éuda, da je pod vsemi temi vplivi tudi
doberfen del katolitanov — tudi vodilnih — usmer-
jen po zgolj utilitaristicnem druZabnem etosu.
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Boriti se nam je proti pozunanjenosti vsega na-
sega zivljenja in pokreta. Prava kultura se da
graditi samo iz notranjih globin in ¢e hotemo gra-
diti kiseansko kulturo, se moramo najprej res po-
globiti v kricéanstvo. NaSe hotenje mora biti v tem,
da postani vsak izmed nas sreligiozno aktivistiéni
clovek, ki druzi vero in Zivljenje in svet, ki iz reli-
giozne duhovnosti usmerja vse, biolosko Zivljenje,
eros, knjizevnost, znanost, narodnost, gospodarstvo,
politiko« (Franece Vodnik, DiS, 1934, str. 297).

Potrebo te verske poglobiltve, verskega
totalitetnega gledanja na vse Zivljenje je zelo od -
lo¢no in brezpogojno v klasiéni obliki naglagalo
nase mladinstvo, kakor se je javljalo v Krizu na
gori, v Krizu in Dom in Svetu: To njegovo
potezo Stejemo kritanskemu mladinskemu gi-
banju v najve¢je dobro in to vrednoto mladinskega
gibanja je treba kol dragoceni zaklad ohraniti.

Po tej svoji potezi se krizarstvo najjasneje lodi
od onih gibanj, ki so se pojavljali v »Novi Mla-
dini¢, »Sodobnosti<, »Besedi¢, »Boreih« ild.

Prav evharisticni pokret pa naj to naSo versko
usmeritev Se bolj poglobi!

Materializem in idealizem

(Iz predavanja vseutilifkega profesorja dr. Fr. Vebra
v Akademski zvezi, 14. februarja t. 1)

I

Pri otroku kakor tudi pri povpreénem odraslem
¢loveku je v ospredju vedno ali vsaj pretezno samo
povnanjena pozornost, t. j. pozornost, ki nam pri-
kazuje svet vnanje, telesne prirode. To je Ze v
stvarnih potrebah Zivljenja osnovano: razvoj Zivega
bitja je v prvi vrsti navezan na okolico, v kateri
zivi. Ni pa to edina pozornost; éloveska pozor-
nost utegne poslovali e v povsem nasprotni smeri
in mu z najmanj enakim videzom dejanske res-
nice prikazovati Se poseben notranji svet: Je to
njegovo lastno notranje zivljenje in — on sam, ki
to Zivljenje ima in se ga edini tudi neposredno za-
veda. Na nespornem dejstvu take ponotranjene po-
zornosli je zgrajena celo posebna veda — psiho-
logija.

S tem pa je stari in moderni materializem, ki
pravi, da je vse na svetu samo vnanje prirodno in
telesno snovno, Ze v naéelu odbit. Zakaj kakor
bi brez notranje pozornosti ni¢ ne vedeli o poseh-
nem notranjem Zivljenju, enako bi brez povnanje-
ne pozornosti nié ne vedeli o vnanje, telesno pri-
rodnih prikaznih. Zato bi z enako pravico, s katero
zanikajo stari in moderni materialisti obstoj no-
tranjega Zivljenja, kdo drug lahko zanikal obstoj
vnanje, telesne prirodnosti. Sprifo dejstva ohoje,
vnanje in notranje pozornosti pa smo prisiljeni k
priznanju obeh svelov.

Dejstvo, da gre povnanjena pozornost razvojno
pred ponotranjeno, nikakor ne govori za kako pr-
venstvo telesne prirode pred dusevnim Zivljenjein;
zakaj samo Zivljenje ¢&oveka zahteva, da je
sprva njegova pozornost pretezno povnanjena in da
se pozneje dopolni Se s ponotranjeno. Obe pozor-
nosti sta torej zahtevi zivljenja in ne mrtve ma-
lerije. ;

V kolikor ué¢i materializem, da je vse na svelu
samo vnanje, lelesne narave, bi ga lahko nazvali
bitnostni materializem (Seinsmateria-
lismus). Omeniti je e, da izhaja gornji dokaz
proti bitnostnemu materializmu strogo iz izkustva
in ni morda metafizicno spekulativen. Metafiziéno
spekulaliven je kveéjemu bitnostni materializem
sam, ki ze a priori veruje samo povnanjeni pozor-
nosti.

Ce zahteva bitnosti materializem, da je treba
vse prirodno dogajanje zopet samo vnanje prirodno
razlagati in torej znanosti ni dovoljeno, da bi n. pr.
grom izvajala iz neke skrivnostne samovolje bozan-
stva, zahtevamo enako mi, ki poznamo Ze slaliite
notranje pozornosti, ki je spredmetno« obrnjeno,



loliko ket stalisée duSevnega Zivljenja, da je treba
vse dusevno izvajali zopel samo iz dusevnega. To-
rej: physicum ex physico, a tudi: vivum ex vivo,
Preostane Se vprasanje, kaksSno je razmerje
med obema svelovoma. In  bitnostni malerialist
pravi, da je tudi duZevnost razvojni produkt same
materije. Ker pa je in ostane tudi njemu neumlji-
vo, kako naj »slepac materija proizvaja Se svet du-
sevnosti, odkaze koncéno tudi dusSevnosti le snovno
prirodni znataj. Seveda ostane vpraSanje razmerja
med telesnim in duSevnim svetom tudi z idealistic-
nega vidika temno in morda nikdar redljivo. Ali
uganka zivljenja se ne reSuje z enostavnim zani-
kanjem nepoznanega dejstva Zivljenja.

11.

7 bitnostnim materializmom v najtesnejsi zvezi
je vrednostni materializem (Wertmate-
rialismus), ki enako motri vse samo s snovnega
vidika. DuSevnost, v kolikor jo priznava, reducira
zgolj na naSe najprvoinejSe obfutke (Empfindun-
gen), ki jim pripisuje zgolj telesni znacaj. Res se
vie izkustveno Zivljenje pri¢enja z obcutki in na
njih razvija; toda tudi obéutki so Ze prave, notra-
nje dufevne danosti. Dokler bi namre¢ tudi sebe
opazovali tako kot opazujemo vnanjo prirodo, bi ne
nasli %e nikakih obéutkov. Zakaj telesni znacaj gre
n. pr. le svetlobi, ne pa nasemu obcutku svetlobe.

Vrednostnemu materializmu so le snovne dobri-
ne one osnovne vrednote, po katerih Sele dobivajo
tudi druge vrednote svoj pomen. Toda odmislimo si
iz vesoljstva vsa Ziva bitja! Tako vesoljstvo bi bilo
v vrednostnem pogledu Ze nafelno povsem indife-
rentno, izven sleherne vrednosti in nevrednosti.
Sele z zivljenjskih vidikov zamoremo prirodo tudi
Se vrednostno presojati (vrednotiti, ko n. pr. Ziv-
ljenju koristi, nevrednotiti, ko Zivljenju Zkoduje).
To pa zopet dokazuje nesnovno naravo Zivljenja:
kako naj bo zopet snovno lo. brez ¢esar bi vprav
snov bila brez vsake vrednosti in nevrednosti?

Omenjena vrednostna zakonitost se nadaljuje
tudi v Zivljenju samem. Tako bi n. pr. Ze rastlin-
sko zivljenje dajalo mrtvi prirodi njeno vrednostno
mesto v vesoljstvu. A do tu bi bilo vesoljstvo v
vrednostnem pogledu Se vedno skoraj na stopnji
mrtve prirode. Zivalsko zivljenje daje Sele tudi
rastlinskemu zivljenju njegov smisel. (Rastlinsko
Zivljenje sluzi Zivalskemu in ne narobe.) Tu bi Ze
imeli pravo notranje Zivljenje, a zivljenje brez
duha, t. j. brez razuma in volje. Sele flovek pa
pemenja izkustveno dani vrednostni vrhunee Zivlje-
nja na zemlji, z njim postaja Sele vse ostalo izku-
stveno dano vesoljstvo tudi v smiselnostnem ali
Vrednostnem pogledu zaklju¢eno.

Ves ta svetovni vrednosini razvoj pa se ponav-
lja tudi na totki samega Eloveskega Zivljenja, v
kolikor je ¢lovek po lastni naravi del mrtve pri-
rode, v kolikor ima Zivljenje rastline (rast, asimi-
lacija) in zivali (instinkti, goni) ter slednjis, v ko-
ikor gre njegovemu dufevnemu svojstvu Se po-
Sebni, osebno-duhovni znacaj, ki bi ga v ostalem
1Zkustveno danem stvarstvu zaman iskali. Tako
18 Glovek edino toriée in izhodiSte zares zaklju-
6,9’“0 viednostne lestvice sveta in Zivljenja, v ko-
ikor je v izkustveno danem stvarstvu sploh do-
Segljiva in uresnitena.

To pojasnjuje tudi primer cloveskega tuvstvo-
Vanja, saj so nasa Cuvstva nase edine odi za vred-
:\‘Ut"hlo molrenje sveta in zZivijenja. Tudi ¢lovek ima
‘Uvslva, kot so dana 7Ze zivalskemu bitju (ugodje
Snovne prijetnosti). Ali Slovek dozivlja na njih te-
Melju tudi Se veselje in Zalost, s katerima zavzema
%6 napram snovnim vrednotam Se osebno vrednost-
N0 stalite. Clovek dalje ¥e ljubi ali sovraZi, s &i-
mer zavzema osebno vrednostno stali¥e tudi do
U?:ehnega Zivljenja na zemlji; z molitvijo in Ceste-
jem konéno zavzema osebno vrednostno stalisSe
do Boga. In vprav osebno veselje %ele stori, da za-
“ri tlovek v svetu tvarnih vrednot kot edinstveno
'zkustveno dano bitje na svetu. Toda tudi tako
Svarno  veselje bi ostalo ni¢evo, ako bi ga ne

osmisljevala Se osebna ljubezen. In konéno bi tudi
ljubezen ostala po svojem osnovioem smislu pra-
zna, ako bi ne bila oZarjena od najviSjega Cfuvstva,
molitve. Tej cuvstveni trojici pa odgovarja tudi
edina vesoljna vrednostna trojica stvarne vredno-
sti, osebne dobrote in konéne ter vrhovne bozZje
svelosti.

IT1.

Bistvo socialnega materializma je v
tem, da prenasa osnovne postavke bitnostnega in
veednostnega malterializma tudi na socialno ali
druzabno zivljenje, dasi se, kakor se zdi, vprav da-
nasnji zastopniki socialnega materializma te notra-
nje, sestavne zveze ne zavedajo vedé. Samo onemu,
ki mu je zadnje bistvo sveta in Zivljenja samo v
snovni prirodi in opira zato tudi ves vrednostni
pomen in’ smisel svetovnega dogajanja samo na
snovne dobrine Zivljenja, se more zazdeti, da je
tudi osnovno socialno gibalo in osnovni socialni
smisel vsega ¢Cloveskega Zivljenja samo v gospo-
darskem razvoju in tehniéno-materialnem napredku.
V resnici pa je tudi gospodarstvo in vzporedni teh-
niéni napredek samo pogoj in sredstvo svojstveno
¢lovedke Zivljenjske skupnosti.

Res da je zopet samo ¢lovek obenem Se gospo-
darsko in tehniéno bitje na svetu. Toda vprav to
dokazuje, da se ¢lovek tudi po izvengospodarski in
izventehniéni strani razlikuje od same zivali. Je to
osebno, duhovno svojstvo njegove nofranje narave,
ki ga edino usposablja, da se dviga Se na stopnjo
tehnitnega napredka in z njim spojenega gospodar-
skega razvoja. Torej ni gospodarstvo rodilo svoj-
stveno cloveskega Zivljenja, temved to Zivljenje je
neobhodni pogoj za nastanek in razvoj gospodar-
stva. Kdor drugade misli, postavlja osnovna duse-
slovna, socialna in zgodovinska dejstva na glavo
in zamenjuje to, kar je samo pogoj in sredstvo
zivljenja, z njegovim namenom in smotrom.

Socialno-reformna gibania
drugod

Avstralski nadskof Daniel Maunix je pred
kratkim takole govoril zboru mladih katolidkih
moZ: »Dobro vemo, da je mnogo onih, ki so volili
komuniste, Ze leta brez posla. Mnogo jih Zivi res
v obupnem polozaju. Brez dvoma je v sodobnem
druzabnem redu nekaj v osnovi zgreSeno. Bog
je svoje darove namenil vsem ljudem. Dobrin
je v izobilju, toda mi jih ne znamo pravilno po-
razdeliti. Stroj — nisem protivnik stroja kot ta-
kega — je milijonom ljudi odtrgal kruh. Toda &e
i@ izum dovrSenih strojev in uravnanje ¢lovedke
iznajdljivosti na produkeijo dobrin priklicalo rev-
S¢ino v takem obsegu, potem je jasno, da je
organizacija nasega gospodarstva
bistveno zgresSena. Ze zdrava Eloveska pa-
met mi pravi, da je polozaj za naSe nesreéne brez-
poselne brezupen, ¢e se ne bo skrajfal de-
lovni &as. Ni mogofe, da bi stroji, ki prihra-
njujejo delo, tekli no¢ in dan, istofasno pa bi bilo
vse nafe ljudstvo zaposleno. V dejanju se
morajo zgoditi velike stvari, enostav-
no zato, ker je teklo preved hogastva v zakladnice
kapitalistov, a premalo v roke delaveev. Skrajsa-
nje delovnega ¢asa in zviSanje delavskih plat se
mi zdi naravnost nujno in neopustljivo, ako hode
svet zopet priti v urejene gospodarske odnose. Na
ta natin se bo ved dobrin tega sveta stekalo de-
laveem, Potem bo zopet ved¢ zadovoljstva, ved ve-
selja in manj komunistov. Gotovo, imeli bomo ve-
dno revitino in nezadovoljnost v nafem ljudstvu.
Cloveska narava je slaba in v vsaki druzbi je do-
volj slabicev. Velika vedina nafega ljudstva pa
7eli in hode poStenega dela. Ce bosta ti dve za-
htevi sprejeti za osnovo naSe gospodarske refor-
me, potem mo ra nafa deZela iti boljsi bodoénosti
nasproti.«
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to dolotajo pravila, niti naj-
manjse podpore. Ti fantje sa-
mo nabirajo, pisejo pisma, pro-
sijo in dele vsem akademi-
kom brez razlike prepri¢anja.
Delo Akad. Vincencijeve kon-
ference se vr3i tiho, nepoznano
je &irfemu krogu, nihée ne pise
slavogpevov, samohval in bué-
ne reklame. 7 mirno vestjo la-
hko danes javno ugotovimo,
da toliko plemenitega dela za
akademike ni storil doslej e
nihte kot Vincencijeva konfe-
renca! Prite za to so vsi oni
mnogostevilni, ki so bili te ple-
menitosti sami deleini. Se eno
netoénost v porotilu  moramo
popraviti. »Po samostanih in
podobno< ne dobivajo hrane sa-
mo v Kkatoliskih organizacijoh
vélanjeni akademiki, temveé tu-
di mnogo, mnogo drugih! Kar
pa tife »vezanjac, smo pa mne-
nja, da je to stvar vesti
vsakega prizadetega in ne stvar
pavialnih trditev ali morda ce-
lo samozavestnega irkanja na
prsa. Take in podobne fraze
smo slidali %e neStelokrat. Vsaj
v teh stvareh pa bi flovek pri-
¢akoval vef objektivnosti in
toénosti, kajti krivico de-
lati je nemoralno pa tudi — ne-
akademsko!

Akademska menza ustanov-
ljiena. Vincencijeva konferenca
za akademike, ki jo vodi mala
poZrtvovalna skupina akademi-
kov brez buéne samohvale in
reklame, je v dogovoru z Ljud-
sko kuhinjo v Strelifki ulici 12
ustanovila prepotrebno in silno
pogresano  akademsko menzo.
do katere imajo dostop vsi
akademiki naSe univerze.
Tena, zdrava in zadostna do-
mata hrana stane dnevno (ko-
silo in veterja) 6 Din; le ob ne-
deljah in ob petkih, ko je hra-
na obilnejia (meso, moénata
jed) po 7 Din. Z ustanovitvijo
akademske menze za vse aka-
demike je Akademska Vincen-
cijeva konferenca reSila enega

najteZavnejSih in najvaZnejih
akademskih soeialnih proble-

mov. Pravilne in v interesu
vseh akademikov bi bilo, da
privatne in javne podporne
ustanove to akademsko menzo
podpro; bodisi, da pladajo po-
trebnim  akademikom hrano v
menzi, bodisi, da dajo menzi
subvencije, da more hrano 3Se
izboljsati. Pravilno bi tudi bilo,
da rektorat univerze in Akcija
za zimsko pomoé, ki nekaterim
akademikom platujeta po raz-
nih  neakademskih in draZjih
menzah hrano, preneseta to v
akademsko menzo. S tem bo le
ugodnosti radi nizke cene la-
hko deleinih Ze vel prepotreb-
nih akademilkov.

Slavnostnoe matinejo ob 13,
obletnici papeZevanja Pija XI.
je priredila v nedeljo, 17. fe-
bruarja Akademska zveza ob
obilni udelezbi katolidkih sta-
redin in akademikov. Gospoda
ikofa je zastopal stolni proat p.
lgn, Nadrah. V uvodnem nago-
voru je predsednik Akademske
zveze oznafil pomen papesiva
za kalolitko cerkev in evropsko
kulturo. Ofrtal je znake novega
Yivljenja, ki se poraja v Evropi
zlasti med KkatoliSko mladino,
ki gre v boj z oroZjem velikih
odredilnih idej papeSkih enci-
klik. Nato je vseul. prof. dr. L.
Ehrlich v daljSem slvarnem go-
voru orisal odnos sv, stolice do
raznih perefih vpralanj in po-
kazal, kako krivico delajo Cer-
kvi oni, ki ji naprtujejo kakrs-
nokoli krivdo v teh vpralanjih.
— Matineja je bila lepa mani-
festacija slovenske katoliske in-
teligence za Petrovo skalo.



KNJIGE

»Sodobnoste, neodvisna slo-
venska revija, je pred dvema
letoma vzrasla iz svobodomisel-
nega in slovenskega staliséa.
Njeni uredniki, ki so bili prej
pomembni sotrudniki Ljubljan-
skega Zvona, so doslej v »poli-
titno in gospodarske neodvisni
reviji veckrat udarili po svojih
dvojnih nasprotnikih: po jugo-
slovenskih naprednjakih in po
kalolicanih. Zdaj se posveta ve-
dno vefja paZnja idejnim ¢Clan-
kom, seveda na raéun leposlov-
ja, ki je bilo v L. letniku na lepi
vigini. Zlasli se bavi revija 8§
socializmom (ruskim, nemskim,
francoskim, avstrijskim in slo-
venskim) in deloma s tega sta-
lista tolmaci razna dogajanja.
Omenimo naj Se, da so ji vec-
kral priloZeni prospekti nasih
marksistitnih zaloZb. Vkljub se-
danji brezbarvnosti se bo mo-
rala séasoma opreti na kak sve-
tovni nazor. Zdi se, da bo to
marksizem. '— Tako se n. pr.
v 1. Stev. I1L letnika Marij Ben-
kovié ustavlja ob »Mali biblio-
tekic in priporofa njene, v mar-
ksistitnem duhu »temeljito in
Zivoe pisane knjizice. Clanek je
bolj reklama nego kritika,

Predavanja vseut. proi. Ve-
bra o materializmu in idealiz-
mu, ki jih je imel pod okriljem
Ljudske univerze v Mariboru
ter v Akademski zvezi v Ljub-
ljani in od katerih drugo pre-
davanje prinasamo danes v iz-
vletku, izidejo v celoti v zaloZbi
Tiskarne sv. Cirila v Mariboru,
na kar nafe Citatelje Ze danes
apozarjamo.

FILM

»Pesem na Volgie, predvajal
kino »Maticas. Dokler se raz-
vija dejanje tega filma, ki je bil
napovedan s tako butno rekla-
mo, res ob Volgi, nudi res kras-
ne slike vrvenja in pesmi ob
Volgi. V tem prvem delu nam
film odkriva kos pristnega ru-
skega Zivljenja v vsej naravni
neizumetnicenosti. Ze zgolj pre-
krasni naravni posnetki dajejo
temu delu svojo vrednost. Ko pa
se dejanje oddalji od Volge in
od Zivljenja ob njej, ko se pre-
nese v »drzavni zavod za vaga-
janjec in nato v konservatorij,
tudi obilica tehniénih trikov ne
more prikriti jasno se izraZajo-
te propagandne tendence. Ab-
solutno izumelniten in Zivijenj-
sko nemogot, domala smeSen
tip »komisarja drZavnega zavo-
da za vzgajanje< naravnost jzzi-
valno dokazuje, da je film po-

spel in  skombiniran izven
dejanskegan Zivljenja v
ateljejih  boljSeviSkih filmskih

podjetij. Sicer pa z naSega vidi-
ka nimamo nié proti takim fil-
mom, ker pa¢ na najbolj nepo-
sreden nalin potrjujejo vsakega
freznega in zdravega Cloveka v
obsodbi  totalitelnega  Erednega
sistema v Rusiji. Clovek, ki je
pritakoval, da bo gledal kos res-
nifnega ruskega sveta in ziv-
ljenja, je obtutil povsem islo
kot pri izvenruskih kapitalisti¢-
nih filmih, da namreé gleda na
platnu lazni, neresnifen, izumel-
niten, narejen svel in Zivljenje.
Pri gledanju tega filma se ta
oblutek Se stopnjuje, ker bolj-
Seviska filmska produkeija po
veem videzu Se ni toliko izvei-
bana v prikrivanju in sponarav-
ljanjuc umetnih trikov in je ra-
di tega vsa neresnifnost deja-
nja e bolf otipljiva.

Dr. Angel Herrera je pred nedavnim go-
voril . v Spaniji programatiten govor o krstanskih
socialnih reformah in o zopetni pridobitvi delay-
stva: »Vedno moramo imeti pred o¢mi, da se jih
ie mnogo, ki so bili udeleZeni pri revolueionarnem
gibanju, iztrgalo od resnice, ker jih nismo pouéili,
kaj prav za prav Cerkev je. Vse predolgo smo
odlasali s pridobitnim delom med delavstvom. Se-
daj pa moramo vloziti vse svoje sile v apostolat.
Nasa najnujnejSa naloga je, da ustvarimo novo
socialno praviénost, ki bo v soglasju
g socialnimi nauki Cerkve. V praktic-
nem delu podpirajmo najprej zdruzitev vseh ne-
marksisticnih organizacij v nacionalno delavsko
fronto. V tem okviru, v kalerem obdrzi vsaka sku-
pina svojo samostojnost, bo naSe apostolsko-pre-
novitveno delo lazje prodiralo. Nadalje moramo
ustvariti druzabno atmosfero, v kateri se bo lahko
katolizki delavec pocutil doma. Resni¢éno uspesni
spropagandistic med delavstvom morejo biti le
delavei, ki bodo tesno cutili z duhovniki. Kajti
duhov&tini je dana tu silna naloga. Velika zmota
je, ako kdo verjame, da pravi duhovnik med de-
lavstvom mne wuZiva ved spotovanja. Nasprotno,
ogromna vedina delaveev hodi z velikim spoStova-
njem mimo duhovnika in z veseljem sprejema
njegova navodila. Vaznejfe kot politiéna pridobi-
tev in socialna reforma je zopetna religiozna
pridobitev delavstva; mnapredovala bo
po¢asi, a rodila globoke in trajne rezultate.c

Sodobna Francdija

(Pismo iz Francije.)

Materialni polozaj.

Francija je onim svojim drzavlijanom, ki imajo
denar, e vedno deZela, kjer se dobro Zivi. Poznam
ved podeZelskih mest, kjer se to lazistarinsko Ziv-
ljenje nadaljuje brez posebnih ovir. V teku zad-
njih ugodnih let so (da omenim samo eno) z ve-
likim naporom pome&¢anili parisko okolico. Slabe
hi%e, ki so bile lakoj po vojski zaradi tedanjega
cudovitega pritoka ljudstva v naglici zgrajene, so
se umaknile predmestjem lepih vil in obseZnim
blokom, ki nudijo svojim stanovaleem za nizko
ceno priliéno ugodje. OpustoSene vzhodne pokra-
jine pa so bile srefno obnovljene na najmoder-
nejsi nacin.

Vendar ni ni¢ manj onih, ki veliko trpijo. Brlog
ni nobena redkost. Najdejo se druZine, kjer spi
po sedem, osem oseb v eni sobi. Za postelje jim
sluzi vse, kar jim pride pod roko: mize, zvezani
stoli. NajslabSe pri vsem je to, da imajo ti pre-
bivalei, ko jim usmiljeni ljudje pomagajo iz bede,
navado prej ko v treh mesecih spremeniti mo-
derno stanovanje v okuZeno luknjo.

Moralni poloZaj

je Se zalostnejdi. PoSteni ljudje, ki culijo sramoto
javnih hi§, oklevajo po posredovanju uglednih oseb-
nosti, da bi jih zaprli. Tu je pa¢ tako, da zalkon
ne prepreéi Skandalov, ako kaznuje duhovnika, ki
bi »in extremis« porodil eivilno Se neporocene ljudi.

Pomanjkanje filmske cenzure v praksi se vidi
v tem, da so otroei »dobrih druZine sleherno ne-
deljo navzodi v kinematografih, kjer se predvajajo
filmi vseh vrst. Neko¢ sem videl deklico kakih
trinajstih let, prav tako iz »dobre druzines, ki je
s potepuikim plesalcem iz obreinega kazina pro-
izvajala sramoten ples. V nekem kraju se je Zup-
nik cutil prisiljenega, da odreée svetano sv. obha-
jilo igraleem golfa, kateri je bil obfe znan po
svoji pokvarjenosti.

Kar tite verskega zivljenja, navadno pri mo-
7eh ne prekoracti treh odstotkov. Tudi izvira v
mnogih krajih &isto iz navade in isti ljudje, ki v

svoji vasi Se »zaradi lepSegac zahajajo k masi, to
dolznost v velikih mestih enostavno opuséajo.

Vzroki.

Po mojem mnenju sta zlasti dva: laicizem in
individualizem. Niti predstavljati si ne moremo,
kako opustoSenje je povzro¢il laicizem. V Seslde-
setih letih tega rezima je v nekaterih mestih Ste-
vilo nekrs¢enih doseglo ¢etrtino prebivalstva. V
najneznatnejsih vaseh postane uéitelj nekak rdedi
zupnik. Katoliski zZupnik, ki upravlja tri, Stivi ali
celo sedem zupnij, ni ve¢ zalo tukaj, da bi nudil
materialne in intelektualne usluge, ki imajo na
kmeta tak vpliv. Sicer pa je znano, katera pomilo-
vanja vredna miselnost navdusuje uéitelje, Spom-
niti se je treba le na kongres v Nici, kjer so neka-
teri izmed teh gospodov zahtevali, naj bi se uéen-
cem prepovedalo ufenje Marsejeze. Kaj bi rekli
na to »véliki prednikic iz leta 892

Laicizacija, ki se je pricela v Soli, se smotrno
pospesuje s tiskom. Semkaj ne spada samo dnevni
tisk, ki se v veliki veéini nili najmanj ne briga
ne za Cerkev me za vero, izvzemsi, kadar jo pobija
ali eelo obrekuje. Tu je Se cela plejada »zeljnatih
listove, tednikov, ki so v rokah razkolnikov in ka-
terih dopisniki in uredniki so zelo pogosto rdedi
ucitelji. Droben primer: podeZelje ni nikdar po-
znalo  globljih  vzrokov 6. februarja. Kampanja
tiska in javnih predavanj je prepricala kmete, da
je bil to drzen podvig nekaterih parigkih me3tanov
v Skodo sinekuram.

Laicizem je pripravil Francijo do tega, da so
§li mnogostevilni, tudi najbolj poznani katolitani
predale¢ in da so se oprijeli maksime »Vera je
zadeva posameznika«. Kako se naj clovek tedaj
bori proti organizirani obkolitvi misljenja, uprav-
nih mest in vsega vplivnega?

Potem naj govorim Se o drugem vzroku hude
krize, ki tla¢i Francijo: individualizem. Francoz se
v svoji brezskrbnosti zgane le Ze takrat, kadar
mora S¢ititi svoje osebne interese. Ob besedi do-
movina® se mu usta ¢esto nasobijo v nasmeh. Fran-
cozi se zmerom zanasajo na »francoski CudezZe, ki
naj bi izboljSal obupne razmere. Celo Temps je
oni mesec zastavil tole mudéno vprasanje: >Ali se
more ,francoski ¢udez* Se ponoviti?« Ko ga je pa
enkrat sprozil, si nanj ni drznil odgovoriti.

Jutri?

Zastopniki radikalizma z JoZefom Caillauxjem
na ¢elu se od ¢asa do casa zobupnimi klici obrnejo
na duhovne in moralne sile. Cista hinaviéina. No-
beden izmed teh gospodov ni nikdar predlagal, da
bi se odpravila vnebovpijofa kriviea svobodnega
Solstva brez kakrinekoli podpore ali se duhovicini
nudil skromen starostni prispevek, kakor to pred-
videva konkordat. Ali ni Ze sam obstoj teh duhov-
nih sil v takih okolif¢inah ¢udez? Kar se pa tite
moralnih sil — ali je mar kdo Ze poslusal, da bi
jih ofuval z upeljavo u@inkovite filmske cenzure
in s prepovedjo pornografiénih revij?

Samo eno torej preostaja tem duhovnim in mo-
ralnim silam: da se z lastno moé&jo organizirajo in
si znova osvojijo domovino.

In res — v vseh delavskih, druzabnih, verskih
in drugih krogih,so ljudje velike vrednosti. Prav
to dejstvo nam ne da obupati nad Francijo. Kajti
ona zivi zdaj pod vlado Voltairejevih in Rousseau-
jevih idej. Upati smemo, da jo bo zopet vodila
kritanska doktrina. Samo ¢e v tem presledku ne
bo prislo do kake katastrofe. Ta bi brezobzirno
unicila vse, kar je bilo tako smotrno izpodkopano,
z istim sunkom pa bi tudi ugomnobila to lepo de-
zelo, eno izmed najlepgih bozjih in cloveskih del.

Pridobivajte nam nove naroinike!

Izdaja konzorcij sStrazec. (Anton Tepez)

Urejuje Josip Rakovec
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Tiska Jugoslovanska tiskarna. (K. Ceg)



