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umeva, da iz dejanja, naprtega na grdo ravnanje, »postaja navadno
telesna poskodba ali vsaj lahko postanee. Kakor ni tora§ potrebno
v §u 152. k. z, da namerava storilec onega, s katerim hudo ravna,
telesno poskodovati, ravno tako ni to potrebno tudi v §u 153. k. z.,
ki se glede prasanja o naklepu (dolus) ne razlikuje od §-a 152.
temve¢ domneva ono vrsto premisljenosti (dolus), ki jo zakon sploh
zahteva o premisljenih telesnih poskodbah. No, zakon proglasa hudo-
delskim celo lahko poskodovanje oseb v §-u 153. k. z. navedenih,
samo z ozirom na zakonom v veéji meri zaslicene predmete zlocina
po retenem §u. UvaZevaje toraj, da je obtozenec, kakor je sodni
dvor ustanovil, injurijoznim namenom (namenom dejanske raz-
zalitve) s pri¢o Tomazem B., radi njegovega izpovedanja, grdo
ravnal, ter da je povzro¢ilo leto grdo ravnanje telesno poskodbo
Tomaza B. (dasi ne tako izdatno kakor zahteva § 411. kaz. zak.),
odgovarjati je obtoZencu za to posledico. Uvidé radi tega, da
obstaje po drzavnem pravdnidtvu navedeni ni¢nostni razlog §-a
281., $t. 10. k. pr. r, bilo je pritozbi ugoditi, izpodbijano razsodbo
razveljaviti in Ivana R hudodelstva po §u 153. k. z. krivim pro-
glasiti. Gérkic.
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Odbor sklenil je, da se, potensi z mesecem oktobrom t. I,
prirejajo drustveni vederi za razgovore o novih civilnopostopnih
zakonih. Namen takim razgovorom bode poleg tega, da si ute-
meljimo nove slovenske termine in se v obce vadimo v slo-
venski pravni frazeologiji, osobito ta, da si temeljito prisvojimo
nove zakone. Po menenji odborovem bile bi predmet razgovorom
posamiéne tvarine novih zakonov in pa njih vporabljevanje na
praktiéne sludaje. Pri proulevanji teh zakonov vzbudi se mar-
sikak pomislek in, prispodabljajoé dolo¢be na konkretne slucaje,
se marsikod ne dobi povoljne reSitve. Ako take pomisleke in
vpraSanja stavimo v ob&en razgovor in d&ujemo ve¢ drugih
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menenj, razbistrijo se pojmi o posamidnih dolodbah zakonov, do-
bimo na dvomna vpraSanja pravi odgovor, ali pa se pokaZe kak
nedostatek zakona. Na ta nadin pridobili si bodemo o uzako-
njenih tvarinah dolo¢no ob&rtane pojme in % njimi stopivsi v
prakso ne bode nam tezko, udobiti si pravega naziranja kon-
kretnih slucajev.

Odbor pa zeli, da bi kolikor moZno mnogo nabralo se
snovi takim razgovorom. Zato prosi & ¢lane, da si, proucujoé
nove zakone, belezijo tocke, katere se jim ne vidijo dovolj jasne,
da si sestavljajo konkretne slucaje in stavijo vpraSanje, kako
jih reSiti in — kar bode osobito dobro doSlo — da spisujejo
razprave 0 posamiénih tvarinah. Vsa taka dvomna vpraSanja
odnosno razprave izvolijo naj vposlati vsaj

do meseca oktobra t. 1.

odboru v roke odbornika gosp. Ivana Kavénika, c. kr. sodnega
pristava v Ljubljani. Odbor hode vsa vpraSanja in razprave ziste-
matiéno razvrstil po tvarinah in jih stavil kot vspored posa-
meznim drudtvenim vederom. '

Vsak vspored razglasi se pravodasno v dnevnih listih, “da
bodo mogli vdeleZzniki vederov poprej informovati se o doti¢nih
tvarinah. :

Spise in vpraSanja, koja vposljejo unanji &lani, &ital bode
kedo odbornikov, ako bi se vpoSiljatelj vefera ne vdelezil. Bi-
stvena vsebina vseh razgovorov priob¢evala se bode v dru-
Stvenem glasilu.

~ Zelja odborova je, da bi doslo toliko tvarine, da bi se
mogel prirediti vsak teden po jeden tak drustveni veder. Cim
ve¢ takih razgovorov, tem vedja bode korist ¢lanom v spozna-
vanji novih zakonov in tem ugledneje bode staliS¢e druStva v
strokovni vedi.

Odbor,



