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Joseph Aloysius Stanfield, Grace Simpson: Les potiers de
la Gaule Centrale. Revue archéologique Sites, Hors-série No.
37 (Recherches sur les ateliers des potiers de la Gaule centrale,
tome IV). 1990. 451 strani, 175 celostranskih tabel, veé risb
med besedilom.

Terra sigillata iz srednje Galije je nemara vsaj tistim, ki
smo kdaj delali v predelih, ki se jih Ze dotika nadih rimske
Panonije. prvo. na kar pomislimo ob pojmu terra sigillata. V
tistith krajih je bila in je e vedno nekaj, na Kar se pri kopanju
najprej ujame oko celo popolnega laika. Polna rdeca barva,
¢vrst premaz z leskom in zlasti reliefni okras - vse to pritegne.
V reliefnem okrasu sre¢ujemo e dobro spoznavne like bogov,
zivali, simpozijev, ki so pojem anti¢ne monumentalne umetno-
sti, in sem in tja preberemo med viticami $e ime lonéarja ali
podjetnika.

Od leta 1958 dalje je opredeljevanje reliefnih posod iz tega
izdelovalnega kroga po vsem imperiju vodilo, lahko re¢emo,
kar brezhibno vodilo, delo J. A. Stanfield, G. Simpson,

“entral Gaulish Potters. Knjiga, do katere smo mogli pri nas
dolgo le z medbibliote¢no izmenjavo, je bila zaradi svoje
uporabnosti tudi sicer malokdaj takoj dosegljiva na policah v
knjiznicah. Poleg tega je, seveda v dolocenih razseznostih,
zastarela. Tako so bile zahteve po ponatisu vse glasnejse. To
so storili v Franciji, ob izdaji jim je pa pomagal SirSi uredniski
odbor, ki mu je predsedoval Eric Birley. Ta odbor je usmerjal
prenavljanje knjige, ki ga je zdaj, tudi za leta 1945 umrlega
Stanfielda, v celoti opravila Grace Simpson.

Knjiga je zdaj bistveno razsirjena z uvodnim poglavjem, v
katerem so korekture k dataciji. Sledi zgodovina knjige in
bibliografija. Tudi ta je razSirjena s seznamom del, ki so izsla
1958-1989. Sledi razdelek z razélenitvami stila mojstrov iz
Trajanovega ¢asa in razdelek z razélenitvami mojstrov iz
Hadrijanovega in poznejsega Casa.

Ob tem, ko Zelim tudi naso arheologijo opozoriti na pomem-
bno izdajo, s¢ mi zdi pomembno poudariti dvoje. Sigilata se
je zdela — ob¢asno — orodje za raziskovanje, ki samo po sebi
skoro vselej zado$¢a za datiranje, pa tudi za interpretacije
trgovskih potov in gospodarskih tokov. Toda nadaljnja razisko-
vanja vedno spet opozorijo na meje, prek katerih ne moremo.
Tako temeljne razprave, zlasti onc o ncokraSeni sigilati in o
sredozemskih faktorijah, v zadnjem &asu vse bolj poudarjajo
potrebo po naravoslovnih raziskavah pred interpretacijo najdb.
Ob tem pa vemo, da so naravoslovne raziskave po eni strani
zelo zahtevne in samo rezultati zelo majhnega Stevila izredno
specializiranih laboratorijev v svetu so zares uporabni. Tudi
ti laboratoriji pa za za¢etek vsake analize potrebujejo arheo-
loSko interpretacijo gradiva, ki ga analizirajo. Tako se nam
nacnkrat zazdi, kot da je vse prou¢evanje sigilate in s pomocjo
sigilate zacaran krog brez izhoda. Kljub temu je terra sigillata
odli¢no kronolosko n interpretacijsko pomagalo, le ob zacetku
dela moramo biti pozorni na vse veé podatkov. Za metodoloski
vzoree pri tem lahko sluzi tudi razvoj vedenja o srednjegalski
sigilati.

Vedenje o srednjegalski sigilati ima odliéno  kronolosko
podlago. kajti teh izdelkov je bilo najve¢ med uvoZenimi
dobrinami v posameznih, tudi zclo kratkotrajnih vojaskih
postojankah v Veliki Britaniji. Take kronoloske sheme, kot
50 jo omogodile te postojanke, v krajih okrog Clermont-Fer-
randa v Franciji, kjer so srednjegalsko sigilato delali, ne bi
bilo nikoli mogo¢e zgraditi, saj je med odpadki loncarij
praviloma S¢ marsikaj, kar na prvi pogled z znacilnim stilom
delavnic mima nit najrahlejscga stika. Datacija britanskih
postojank se je z leti ¢ wzpopolnila in izostrila. Tako je.
zanimivo, treba zacetek delavnic v Lezouxu v marsikaterem
pogledu pomakniti za nekaj let nazaj in vse bolj je jasno, da
je le ena skupina manufaktur, tistih — mi bi na podlagi nasega
gradiva rekli, najbolj znadilnih - okrog Paterna 11 in Laxtucisse
ali Cinnama, delala do leta 190, Pri tem je zanimivo opozoriti
na novo interpretacijo dejstva, da so delavnice nehale delati,
ko so doscgle svojo popolnost in najvedji obseg izvoza, tako
rcko¢ nenadoma. To G. Simpson povzema po Birleyu in
prenchanje delavnic naj bi bilo povezano s proskripcijami, ki
s0 zadele podpornike premaganega Albina s strani zmagoval-
ncga Septimija Severa,

Tudi nova stilna analiza na podlagi starih, odli¢nih Stanficl-
dovih in dodanih novih risb kaze, da je treba e pri srednje-

galskih loncarjih nekoliko bolj paziti na dejstvo, da vsi mojstri
niso razvijali osebnega stila. Vendar pa Se vedno drzi, da je
bila organizacija izdelave v srednji Galiji taka, kot smo jo
pred ¢asom napacno prenasali na vso sigilato: mojster je
ustvarjalno sestavljal motive v kalupu in jih ro¢no povezal po
svojem okusu z dolo¢enimi veznimi elementi, potem pa tudi
naprej nadziral proces proizvodnje. Tako je ravno pri tej
sigilati, to kaze tudi nova obdelava, pomot pri opredeljevanju
izvora malo ali vsaj mnogo manj kot pri viSe organiziranih in
bolj specializiranih lon¢arskih zdruzbah v Italiji ali juzni Galiji.

Poudariti Zelim tudi. da popravki v knjigi potrjujejo objav-
ljene analize ptujske srednjegalske sigilate. Poleg nekaj zgod-
njih primerkov je skoro vsa srednjegalska sigilata s tega
podrodja iz zadnje faze velike skupine lezujskih delavnic in
sodi tako v ¢as po prvem sunku markomanskih vojsk. Z
velikim uvozom te sigilate, prav gotovo po zgornji Donavi,
so v Panoniji in v velikih vojaskih oporis¢ih, med katere je
Petoviona gotovo sodila, oskrbovali armado in nekoliko tudi
krpali rane markomanskega vdora. Pri nas, v zaledju limesa,
se torej drugace kaZe tisto, kar je pred ¢asom opazil Dénés
Gabler v vojaskih postojankah ob Donavi, ko je zapisal, da
je bila lezujska sigilata povezana le z Zganino prvega marko-
manskega vdora. Verjetno moramo misliti na to, da so v &asu
markomanskih vojn obdonavske postojanke veckrat gorele in
v njih tudi sigilata, ki so jo tedaj vozili $e izklju¢no ali vsaj
mnogo ve¢ iz srednje Galije kot iz rastodega Rheinzaberna.

Tistemu, ki ga podrobnosti teh vprasanj manj zanimajo, bo
pa staro uvodno poglavje k prenovljeni knjigi dragocen priro¢-
nik. ki na kratko povzame bistveno o sigilati, na novo pa
opozori tudi na neresene probleme.

Iva MIKL-CURK

Slobodan Fidanovski: Rimska keramika Ulpijane. Centar za
arhcoloska istrazivanja, knjiga 10. Beograd 1990.

Slobodan Fidanovski je sodelavec Pristinskega muzeja in je
pripravil Studijo o rimski keramiki Ulpiane, izkopani v letih
1978/79.

V uvodu nam orise zgodovino tega mesta, ki je bilo ustanov-
lieno v zacetku 2. st., Zivelo polnih pet stoletij. potem pa bilo
poruseno v avarsko-slovanskih vdorih. Zraslo naj bi na ob-
modju staroselske naselbine, nastale zaradi rudarstva. Ta
domneva pa ni bila potrjena z arheoloskimi izkopavaniji. ki so
zajela le manjsi del mestne naselbine.

Ustanovitev mesta sega v Trajanovo dobo, katere znacilnost
je bila pospesena urbanizacija provinc. Ulpiana je bila v
zatetku manjse rudarsko mesto, ki pa je verjetno Ze v fasu
Trajana postalo municipij. Mej njenega ozemlja S¢ ne poznamo
natan¢no; verjetno je zajemalo celo Kosovsko kotlino. Na
jugu se je na Kacaniku stikalo z ozemljem Scupija, na scveru
pa s postajo Ad Fines pri sedanji KurSumliji. Zahodna mcja
se je, kot domnevamo, nahajala v obmodju Prekoruplja vse
do Metohijske kotline, vzhodna in juZzna pa sta tekli po
Binacki Moravi.

Mesto je lezalo ob cestah Naissus-Ulpiana-Scupi in Naissus-
Lissos; v imenu postaje Viciano se skriva tudi njegovo ime.

Vrhunee razvoja je doseglo v 3. in 4. st.. ko je bilo drugo
po velikosti v novo nastali provinci Dardaniji. Bilo je mesto
krs¢anskega mucenca Flora in je kmalu postalo episkopalni
sedez. Imena Skofov sre¢amo med seznami udeleZzencev zbora
v Serdici 343, na carigrajski sinodi se pojavi ime Skofa Pavla
leta 533.

Jordanes omenja v svojih spisih o gotskih vojnah porusenje
Ulpiane 471, Marcelinova kronika pripoveduje, da so leta 441
hunske vojske vpadle v Hirik, unicile Singidunum in Naissus
in osvajale Ulpiano.

Po tem ¢asu je bilo mesto delno obnovljeno, vedjo obnovo
pa je dozivelo v Casu cesarja Justinijana, v prvi polovici 6, st.
Meséani so ga v znak hvaleZznosti poimenovali Justiniana
Secunda (Prokopij, De aedificiis, 1V). Staro, dotrajano mestno
obzidje iz zacetka 3. in konca 4. st., ki je bilo poskodovano
tudi v potresu leta 518, so obnovili in utrdili. Mestu pa ni
uspelo zdrzati slovanskih vpadov. Kmalu po obnovi je prislo
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do prvega slovanskega vpada v 1lirik (547/8), temu pa je sledil
Se drugi vpad konec osemdesctih et 6. st.: tedaj so Slovani
pridrli vse do solunskega obzidja. Kljub hudim preizku$njam
je mesto Se naprej zivotarilo, toda konec 6. in v zafetku 7.
st. s¢ je prebivalstvo ve€idel umaknilo iz njega pred novimi
avarsko-slovanskimi vpadi. Verjetno je dokonéno opustelo v
¢asu vladanja cesarja Herakleja, ko so opustela skoraj vsa
mesta vzhodnobalkanske regije.

Prva arhcoloSka izkopavanja so se zacela v letu 1954: tedaj
sta muzej Kosova in Narodni muzej iz Beograda izkopavala
Sest let. Dela so zaceli na severni nekropoli. kjer so odkrili
tri zgradbe, dve sta bili sepulkralne narave, ena pa neugotov-
ljive. Poznecje so izkopavali $¢ obzidje in doloéili njegovo
debelino (3 m): na vsake 27.3 m je imelo okrogel stolp.

Znotraj obzidja jc bila odkrita zgodnjekri¢anska bazilika z
nartcksom, datirana v ¢as Justinijanovih obnov. Zgrajena je
bila na ruSevinah starcjS¢ stavbe z mozaiki. Na prostoru
bazilike so odkrili sledi term.

Z izkopavanji sta bili locirani juzna in zahodna nckropola.
vzhodno od mesta pa lezi le delno raziskan kastrum velikosti
400 x 400 m, z okroglimi stolpi na vogalih in pravokotnimi
ob stranch. Z izkopavanji so dokazali tudi predmestno nascl-
bino.

V Sest let trajajocih izkopavanjih od leta 1954 do 1959 je
bilo najdene veliko keramike, vendar avtorjeva Studija zajema
le gradivo iz let 1978/79; s starejsih izkopavanj so objavljena
le kratka poroc¢ila. Zaradi siromasne tchniéne dokumentacije
in redukcije izkopancga kerami¢nega gradiva (metanje pro¢?)
avtor domneva, da bi bilo za Studije tega gradiva potrebnih
veliko naporov, rezultati pa bi bili brzkone slabi.

V te¢j publikaciji predstavljeno gradivo zajema predvsem
bolje ohranjene znacilne kosc keramike, ki olajfujejo dolota-
nje oblik posodja. Izjema so le sigilate, pri katerih so uposte-
vali vsc $¢ tako neznatne fragmente. Gradivo izvira iz prostora
med baziliko in stavbo neznanega namena. torej iz severnega
predela mestne naselbine. S Studijem keramike je bila potrjena
stratigrafska slika.

Avtor deli kerami¢no gradivo na fino namizno posodije in
kuhinjsko keramiko ter na drugo. Dolodil je tipologijo, pred-
vsem enostavnih oblik, ker je sicer gradivo zelo fragmentarno
ohranjeno. Nekatere tipe posod je avtor dolocil z analogijami
posodija iz sosednjih provinc. Gradivo Ulpiane sega od konca
1. do 5 st.

Dolocenih je bilo Sest slojev profila, numizmati¢no gradivo
je redko, sloj 5 je bil s keramiko in novei datiran v drugo
polovico 3. in prvo polovico 4. st., sloj 6 pa je s pomodjo
keramike in zgora) leze€ih mozaikov datiran v drugo polovico
4. in zacetek 5. st. V prvem sloju previaduje fina rdeca
keramika in najdenih je bilo tudi nekaj prazgodovinskih kosov.

V poglavju o teri sigilati obdela avtor skupaj italsko in
galsko: med prvo Steje primerke padanskega kroga delavnic,
med drugo pa reliefno okraseno fino namizno posodje. Avtor
ne razlikuje jasno italskega in galskega posodja, saj ni ohranjen
noben zig. Med delavnicami galskega kroga pa omenja La
Graufesenque za juzne centre ter le okvirno srednje- in
severnogalske kroge proizvodnije.

Pri fakturah te keramike govori o glazuri, prav tako imenuje
premaz v prevodu. Premaz je v angles¢ini pravilno poimeno-
van slip. Tudi Olga Brukner v delu Rimska keramika u
jugoslovenskom delu provincije Donje Panonije govori o gla-
zuri na sigilatah. vendar bi zaradi lo¢evanja od keramike, ki
je premazana s pravo, npr. svinéeno glazuro, tu morali govoriti
o premazu, ker se tchnicna postopka nanasanja premaza in
glazure, pa tudi njuni kemi¢ni naravi povsem razlikujeta.

Med Zigosano keramiko priSteva avior provincialno proi-
zvodnjo rde¢e premazane keramike, okraSene z Zigosanjem,
ki je bila imitacija dragih uvoZenih sigilat in - razen encga
primera — vecidel v obliki Sirokih skled. Avtor govori o dvch
vrstah te keramike, starejsi, finejSega videza in boljSe fakture,
ter mlajsi, ki je slabsa. Obe vrsti sta tudi stratigrafsko potrjeni.

Slikana keramika je v Ulpiani redka in jo delimo na dve
vrsti glede na nacin slikanja, obliko posod in stratigrafsko
lego. Vprasanje izvora tovistne keramike puséa avtor odprto.

Marmorizirana keramika je sicer po izdelavi blizu slikane,
a ker jo tako |minu.nujcjo tudi drugi avtorji in ker je slikanje
le imitacija marmoriziranja povrsine keramike, avtor ime
pusta. Tako kot drugi aviorji. npr. Irma Cremosnik in Olga

Brukner, deli tovrstno keramiko v dve skupini; razlikujeta se
pa po finosti in oblikah posodja.

V zvrst rdee premazanega posodja (tu uporablja izraz
premaz in v prevodu slip) uvrica avtor tudi afrisko sigilato in
je ne lo¢uje od izdelkov domacih delavnic rdece premazanega
posodija, kar je neumestno; vsckakor bi jo moral uvrstiti med
sigilate. Ze na zagetku pa pove, da je bila tovrstna keramika
poleg kuhinjske najstevilnejsa. Ko omenja ornamentacijo tega
posod]a se ustavi pri ornamentu, izvedenem s koles¢kom, in
pravi, da je ta nadin okrasevanja znadilen za afrisko rdece
premazano posodje in da je o€itno, da gre za posodje tujega
izvora. Vsem tem opisom in primerjavam bi se izognil. ¢e bi
afrisko sigilato lotil od provincialne rde¢e premazane kerami-
ke. kar je glede na fakture pravzaprav lahko. In tako sre¢amo
med finimi tipi¢nimi formami afrigkih sigilat tudi vreke, sicer
rdee premazane. toda druge (domace) proizvodnje. Za te
izdelke sicer avtor omenja. da so drugaéne fakture, a $¢ vedno
jih druzi v istem razredu.

O izvoru te keramike meni. da Studije niso dovolj poglob-
liene. in se zato ne opredeljuje. Nase Studije afriskih sigilat
scgajo v Sestdeseta leta. ko je Irma Cremosnik zelo natanéno
in za takratne Case zelo dobro opredelila afriske sigilate
Visi¢ev in Mogorjela. Prav tako je njena zbirka teh sigilat v
Zemaljskem muzeju vsakomur lahko dostopna in zagotovo
odli¢en zaletek za Studij tovrstne keramike in njenih analogij.

V zvrsti sivo premazane sigilate sre¢amo tudi makedonsko
sigilato iz 4. in 5. st., ki jo spet zaradi podobnosti premaza
druzi z domaco proizvodnjo tovrstnega posodja.

Med kuhinjsko posodje pristeva lonce in vréke iz bolj ali
manj preciS¢ene in peskane gline. domace proizvodnje. Te
keramike je bilo zelo veliko v vseh plasteh. Sem pristeva tudi
posodje za pripravo hrane — terilnice, pa tudi pokrove in
pitose.

Na kratko govori o amforah, ki jih lo¢uje po stratigrafski
legi. in omenja pogostnost najdb amfor narebrene povrsine,
v pozni antiki zelo razSirjenih v vzhodnem Sredozemlju in ob
Crnem morju.

¢ se spomnimo vsch pomembnih Studij amfor zadnjega
¢asa (Riely, Peacocke, Panella) in rezultatov. ki so jih te
sistemati¢ne Studije dale, potem je res Skoda, da se jim avtor
ni natanéneje posvetil. Tako npr. ob amfori t. 35: 3 domneva-
mo, da gre za zelo razSirjeni tip LR 2, kar pa bi bilo $e jasneje,
¢e bi v katalogu lahko prebrali tudi natan¢en opis fakture.
Zelo pogresam tudi opis barv, ¢e meritve le-teh niso bile
mozZne.

Ob katalogu bi rada omenila, da avtor ni dosleden, saj
ponckod manjkajo opisi faktur in predvsem barve. V katalog
tudi ne spadajo opombe in navajanje avtorjev. ki so se z
doloteno obliko oz. zvrstjo ukvarjali (npr. amfora t. 35: 3).
Tabela keramiénih tipov bi najbrz dobila vegji smisel, ¢e bi
avtor navedel ob tipih tudi stratigrafske podatke. Predvsem
pa imam pomisicke v primerih, ko so med tabele tipov
domacih delavnic stlaceni tudi importi, ki so v tuji literaturi
Ze dolgo poimenovani, datirani in obdelani. To najbrz ni
smiselno.

Table ponckod prikazujejo gradivo v navpicni legi, kar je
seveda neobicajno in mote¢e. Risbe so ustrezne in jasne ter
povedo veasih celo ve¢ kot tekst. Tako na t. 23: 5 morda
lahko prepoznamo vzhodno sigilato (ES B?), Zal pa posoda
nima opisa v ustreznem katalogu.

Angleski prevod je z nekaterimi tiskarskimi napakami nare-
jen le za Studijo kerami¢nega gradiva in ne tudi za uvodno
predstavitev najdis¢a in zgodovine raziskav, prav tako tudi ne
za Katalog, kar bi bilo glede na cirilico za tujee nadvse
pomebno.

Publikacija je lepa in predvsem Ze dolgo pricakovana zaradi
novih spoznanj o keramiki. Bilo bi nadvse zaZeleno, da bi ji
avtor dodal e Studijo amfor, saj bi tako opravil prav pionirsko
delo na tem podrocju!

Verena PERKO



