Gosp. JoZef KriZman vprasa: je li Matica za
to, da se z ozirom na slovenske Primorce 8 podporo
Mati¢ino (po §. 1. drudtvenih pravil) izd4 slov.-itali-
janska slovnica. — Odbor dole¢i, da se o tem
natancéneje ukrene takrat, kedar odboru dodelani roko-
pis pride v roke. ' o

Po prizadevanji dr. Zupanca je Matica iz kon-
kurzne obravnave o Lercherjevi knjigarnoi dobila za
35 gold. 74 kr. knjig, K1 ;ibh je 1imela tam vV razprodaji.
— Gosp. doktorju 1zreka se za trud njegov zahvala.

Veé posamnesnih oseb in zavodov prosi, da bi se
jim podarilo Maticinih knjig. — Odbor je doloéil, da
se prosnje vslidijo s tem pogojem, da se dotiCoi zavodi
za naprej vpisejo med DMatiéine ude; profnje posa-
mesnikov se z ozirom na druzbena praviia pajveé
zavrzejo. Ob enem se pa odseku za izdavanje nalaga,
naj te zadeve preiskuje In v eni prihodujih odborovih
gej nasvetuje nacelo, kako naj bl se o tacih prosnjah
ravnalo.

(. kr. izobrazevalnica za uditelje v Mariboru
vprasa, po ¢em bi Maucnoe knjig.e za svojo Kknjizico do-
bivala. — Odbor je pritrdil tajulkovemu predlogu, da
se jej za 20/, odbitka pripuéc’:aju.w o

Pregledovaici drustvenih racunov wvaznanjajo od-
boru, da so Mati¢ice ra¢une v redu nasii. — Odbor
vzame poroéilo z zahvalo gosp. pregledovaicem na znanje.

Profesor Fr. Marn piSe iz Zagreva, da je njegova
,,Hrvatska slovnica za Sloveuce' uze natisnjena, 1o da
obsega 10"/, pdle. — Odoor doloci g. pisatelju doti¢no
nagrado. . . o o

,Narodnega blaga®, ki ga nekateri rodoljubi Matici
posi.jajo, se ueka) sprejme, nekaj ne, ter se poSiljate-
ljem vrada z opombo, naj bi bii pr1 nabiranji narod-
nega blaga pgeviduejsi, da bi ne zapitovall takih redi,
ki nimajo posebne vrednosti all so bile uZe natisnene.

Naduétitelj g. Fr. Jamsek prosi, da bi se Solski
in uéiteljski knjizoici v Rajbenburgu podarilo nekaj
Matic¢inih knjig. Dolo¢i se: Ako navedeni knjiZnici pri-
stopite k Matici, podeli se jima nekaj takib, ki jin je
v Matiéini zalogi 8e po vec latisov.

Pref. Hubad ponuja odooru spis ,,Starozitnosti
slovanske. — Odbor nasvetuje, naj se posamani oddelki
sprejemajo v ,Letopis‘, ker 1zdati jih na svitlo v veci
samostojni knjigi, finauCne razmere zdaj ue dopuscajo.

Prof. Giowacki poroéa o svojem rokopisu ,,Flora
slov. dezel®, da je Ze munogo tega dela izgotovii In ga
prof. Erjaveca v pregled poslai. — Odbor vzame to
poro¢iio na znanje ia doloci, da Matica utegne 8 tiskom
y,Flore priceti leta 1850. | | | .

Prot. dr. Jos. Krizan iz Varazdina pise, da je
dogotovil ,,Logiko® v slovenskem jeziku in da ga je
volja odseku za 1zdavanje Knjig jo na ogled poslati. Do-
lo¢i se, da naj odsek rokopis pregleda 1o 0 svojem Casu
0 njem poroca. ‘ | - o

O. Chrysogon Majer izrocuje pismeno Matici pred-
log, naj bi izdala ,,Universalgzschichte der christlichen
Kirchet (v. Dr. Alzog) v slovenskem jeziku. Odbor iz-
roéi ta predlog odseku za izdavanje kojig.

Q. Stan. Skrabec, ucitelj filclogije v Kostanje-
vici pri Gorici, vprasa, ali bi Matica prevzela 1zdanje
njegovih ,,5tudij o slovenskem glasoslovju®, katerih za-
¢etek je bil natisnen v NovomeS8kem gimao. programu
leta 1870. Prealog gre tudi odseku za izdavanje Knjig
v poroéilo.

Slavnemu naSemu pesniku Jovanu VeseluKose-
skemu se je k njegovemu 80. rojstnemu donevua 19.
septembra t. I. poslalo po Jos. Cimpermanu v pesmi
zlozeno voséilo v liéno natisnjeni diplomi, ki so jo tu-
kajinji odborniki podpisali. KEn odtis te diplome hrani
se v Matiéini pisarni.

i1

Ravno tako je Matica tudi v odborovem imenn
svojemu predsedniku dr. Jan. Bleiweisu o pjegovi
TOletnici izrodila krasno diplomo &astnega uda. Gosp.
predsednik se odboru toplo zahvaljuje za &astno mu

priznanje.
Koperski slovenski pripravniki prosijo Matidinih
knjig v dar. -— Doloéi se, da se prof. pl. Kleinmajerju

jih poilje nekoliko v razdelitev.
(Konec prihodnjic.)

Sjlovstvene stvari.

Jezikoslovne opazke.

Iz Rusije. —.

Slovenci, ki zadenjajo uditi se Ruskega jezika, mo-
rajo posebno skrbno paziti na predloge v, » in pri, ki
imajo vsak svo) pomen in vsak svojo konstrukeijo, tako
da, Ce postavis§ w na mesto v, ali pr¢ na mesto u, boS
vselej kaj druzega povedal. Na pr.: ,,Pri Pet:& Veli-
kom raz vsadnik ostavil konja v snegu » doma, sam
ze grélse v domé u pedki“. Ako bomo trdili, da Ruski
predlog u je to, kar slovenski predloz v (ali hrvatski
u), in da ruski predlog pre je enak slovenskemu pred-
logu pri, tedaj bomo na slovenski jezik preveli tako-le:
yP'ri Petru Velikem je enkrat pustil jezdec konja »
snegu v hisi, sam pa se je grel v hisi v ped.** To pa
vsak vidi, da ne more biti, da bi konj stal pri Petru v
hisi v snegu, ali da bi se jezdec grel v peci. Po slo-
venski bo to tako-le redeno: ,,Ko je caril Peter Veliki
(ali pa: pod Petrom Vélikim = ob &asu Petra Vélikega)
je pustil nek jezdec konja v svegu pred hiso, sam pa
se Je grel v hidi pri pecdi’. Imenovane tri predloge Rusi
strogo lo€ijo; nikakorsna gramatika, nikakorina udena
kojiga, nikakorSen roman, nikakorSen &ascpis jih ne
mesa.

Ruski predlog pri, ki se stavi, kakor slovenski
predlog pri, s predloznim pad. (cas. localis), se neko-
iliko drugate upotrebuje, kakor slovenski prediog pri,
ter se po slovenski opisuje 8 celim stavkom, ali z dru-
gim predlogom. Na priliko: Pri¢ mojej ziznji = dokler
bom jaz ziv; pri teb& bilo skazano =— v prido tebe jo
bilo receno (ti si tedaj sam slidal); pri pomo&éi brata
== z bratovo pomoéjo. V zloZenih besedah se vecdkrat
prevodi s pri, véasli pa z drugim predlogom, na pr.:
priskakal vsadnik = priskakal je jezdec; prikljuditjse —
primeritt se = zgoditi se; pribor = oprava; priglasitj
na obed = povabiti na kosilo.

Ruskl in (staroslovenski) predlog v je vselej kon-
sonant in nikoli ni vokal ter se upotrebuje prav tako,
kakor slovenski predlog v, z viniteljoim padez. (accu-
sativus) in 8 predloZznim padeZ. (localis). Na pr.: ida
v gorod = grem v mesto; ja bil v gorodé = bil sem v
mestu. Zlozene s predlogom v ruske besede se najvec-
krat prevodijo na slovenski jezik z enacimi zloZenimi
besedami, bolj redko z drugimi predlogi, na pr.: wvlivatj
vino v vedro == vlivati (zlivati) vino v vedro; ja vruéil
tebé dengi = dal sem ti (v roke) denarje; ja vpisan v
protokol = zapisan sem v protokolu; vkus = okus;
vkusit] = pokusiti (jed); vbivat] kol v zemlju = vbivati
kol v zemijo; vpadatj v porok, v greh =wvpadati v pre-
greho, v greh; komar vlez mne v uho = komar mi je
vlezel v uho; wtijkdt) nitj v iglu = vtikati nit v iglo (v
8ivanko); vhod v gostinnicu, v &italjnju, v sad = vhod
v gostivnico, v &italnico, na vrt.

Ruskega (in staroslovenskega) predloga u, ki se
stavi vselej samo z roditeljnim padeZem (geniti-
vus), in Ki je vselej vokal in nikoli ni bil in ni konso-

nant, mi Slovenci nimamo, razen v nekaterih nemno-
*




gib zloZenih besedah, v katerib je uZe otrpnel do na-
vadnega prefiksa. Na slovenski jezik ee prevodi pred-
log u s predlogi pri, pred, tik (nikoli ne s predlogom
v), veCkrat se opisuje z gagolom tmety, véasi pa 8
prilagateljnim (adjectivum), na pr.: ja stojal u vorot =
stal sem pred vrati (ne na vratib); u déma sad = pri
hisi (ne v hisl) je vrt; mi gul]ah w reki po beregu i

besedovali = mi smo se Setali ol reki (ne v reki) po
bregu ter smo se kratkodasili z razgovori; ja obedal u
sveaenika — kosil sem pri: fajmostra (ne v fajmoétru);

¢to v vas v rukah? = kaj imate v rokah? u» ruskago
cara mnogo poddannih = ruski cesar ima mnogo pod-
loznih; % kupca v novom magaziné otli¢ol tovar =
kupec tma v novi 8tacuni odli¢no blago; u tvojega brata
v sadu ja videl prekrasnije cveti = na vrtu ?fvojega
brata sem videl krasue cvetlice; u otca v sadu net plo-
dov == na ocletovem vrtu ni sad]a, v Boga milostj = prt
Bogu je milost (Bog je milostljiv). V zloZenih besedah
se ruski predlog u po slovenski opisaje z raznimi dru-
gimi predlogi (nikoli pa ne s predlogom v) na pnllk.o

udavit], udusit] = zadaviti, zadu8iti; ukritj = pokriti in
zatajit1; woesti = odnesti; upominatj — spominjati; uder-
zatj = pridrZati in zaduatl ubor = okrasje (kiné);
ubratj dom cvetami i ﬂagaml — okinditi higo 8 cvetli-
cami in z zastavami; ubratj komnatu = pospraviti sobo;
usluga — zasluga; usluzljuvij == postrezljivi; uhod za
bolnim = skrb o bolniku. Prav redke so slovenske be-
sede, v katerih se je v sestavi kot prefks obdrzal pred-
log u, na priliko: umirati = umiratj (sterben); utrujen
(= speban) sem = ja ustal (ich bin erschiopft); wbiti
koga = ubitj kogo (einen todischlagen.)

Kakor je iz navedenih primerov vidoo, nima pred-
log w prav ¢isto nié obséega s predlogom v, ne po
pomenu, ne po konstrukeiji, ne (vsaj pri Rusih ne) po
1zgovarjanji.

(Konee prihodnjic.)

Slovansko casnistvo.

* Zvon. Lepoznanski list 8 podobami.
Izdaje in ureduje J. Stritar. Na Dunaji 1879.
Lansko leto je bilo slovenskemu lepoznanstvu ne-
ugodno: 1zgubili smo dva lepozonanska lista, ,,Zoro* in
»Besednik‘, katerega je bil zapustil nepozabl]lv: Anton
Janezi& slovenskemu svetu v znamenje svoje domo-
vinske ljubezni. Ostal je nam sedaj sam ,,Zvon*, kateri
se uZe dolgo posteao trudi za naSega naroda pro-
sveto. Reéi nam je po vsej pravici, da nas je prva
stevilka letoSnjega zvona posebno veselo iznenadejala in
g. Stritarju smo hvalezni, da je svoj list takc ,,pre-
rodil. Z ,,galerijo slovenskih pescikov (Valentin
Vodnik pricenja to galerijo po zgledu dr. Bleiwei-
sovega nekdanjega ,,Koledarcka“) se je odprlo ,,Zv.*
suoko polje zammwega, kar bode izvestno dobrodejno
uplivalo zlasti na naso mladino. Brez poklonov povemo
. prof. Levcu, da je nadin njegovega opisavanja na-
sih zasluznih rOJakov vse pohvale vreden. Gosp. Levec
pise jedrovito, brez vsega raztezanja svojega predmeta,
in to je bistvena stvar, da se spisi laZe pametijo. — O
. Stritarju govoriti je nepotreboo: njegova izvrstna
dela poznd 1n z veseljem prebira slovenski svet. A
ene zelje ni moéi nam zamoléatl, in ta je: naj bi se
okolo ,,Zvona‘“ zbrali vsi nasi odliCui pisatelji, da bode
ta beletristiéni list zrcalo na8ih dusnib kreposti!
Mnoga imena se v ,,Zvonu pogresajo, naj jim velja v
bodocée njegovo glasilo: Vivos voco! — Cenalista je
9 gold. za vse leto, in naroca se: ,,Wien, Wikbring,

Herrengasse 74.¢ J. Charpeantier.

V. tecaj.

* Putke novine'* -— Casopis za gospodarstvo, obrt
i narod — ki izhajajo v Zagrebu vrvatskem jeziku, na-
stopile so letos svoj 3. tecaj. Kakor smo pred 3 leti
radoatm pozdravlijali ,,Puéke novine‘‘ kot sestrice nasih
»Novic! | tako radi redemo zdaj, da je marljivo vred-
nistvo izpolmlo vee, kar je pri zaéetku leta obecalo
svojim bralcem; temu pa moramo dodati Se to, naj bi
izobraZeni Slovenci, ki z nami vred dandanes pripozna-
vajo potrebo éitati tudi hrvatske casoplae 8e na-
roGili tudi na ta list, ki za éetrt l-ta veljd le 1 gold.
15 kr. in sprejema tudi slovenske dopise. Naroénina se
podilja vredniku gosp. Liudevitu Toms§iéu v Za-
greb (Marovske ulice br. 20).

Mnogovrstue novice.

* Zeleznice dandanes v Evropt opravijo,
M. pl. Weber pise, toliko dela, kakor bi ga opravilo
50 milijonov vprezenih konj. Njih doigost v Ameriki
je zna8ala 1877. leta 19.000 milj, v LEvropi pa 17.000
milj, na katerih se je pripeljalo 30 milijard centov blaga
in pa 1000 wilijocov ljudi.

kakor M.

Nasi dopisi.

V Goriei, 5. januarja. — Danadoji moj dopis je prav
Goriski dopis. Zadnji pot sem cmeail, da se govori,
da ne bo izhajal ,,I. Iao nzo‘ veé vsak dan, ampak le
2krat na teden. S tem pa sem povedal le polovico
resnice. V zadnji Stevilki pretekl. leta razodeva ,,Ison-
z0‘‘ sam svoje skrivoosti. Dislil je, da mu ne bo veé
mogoce Ziveti, ali zadnji trenutek se je — premislil
io dobivamo ga tudi v novem letu vsak dan. Kdo mu
je novo Zzivljenje vdibnil, tega nam blagi®, patr.otiéni‘
list noCe povedati. K Gemu ? 83) 81 sami Tlahko mislimo,
kar hofemo. Pa kaj bi se mi zmenili za ital. glasxlo
GoriSko, da ne bi 8lo — za nekaj druzega. Vsak
se je moral ¢uditi, ko je bral v zadnjem ,Isonzo*-u
1878 te-le besede: ,,Zadnja seja mestnega staredinstva,
ki je bila preteklo saboto (28. dec.), ne poouja pié po-
menljivega razen tega, — kar je prav ¢udno in zalost-
no — da je Zupan naznaml da je mestna denar-
nica prazna in da ne bo moc (1. januarja) 8e ce-
160 navadonih mesecéuih stroskov poravnati.
Treba pa vedeti, da mora imeti magistrat 9000 gold.
Samo za uar nujuniSe potrebe, za obresti, plage itd.....
Bilo je znano, da je mestno gOSp':ddI‘StVO Ze dalj Casa
na slabem, ali, da je lahkomiselsost in neprevidaost
tistih, ki mestno ladijo krmijo, pripravilaiovtako slabo
stanje, tega nismo vedeli do sedaj.’“ H koncu obeta
»l3onzo%, da odsihmal ne bo veé woléal, da bode gle-
dal mestnim gospodarjem na prste, da se ne porede, da
Je se je tudi on 8é svojim moléanjem vde lez | DJlbUVlh
krivie. Tako pxse List, ki so ga 1meli vsi za offici-
0ozZui organ nasSega municipija. Cuda se godijo
prav pri tlStih ki za vérske éudeze ne marajo. — Kar
je ,,18.%¢ v starem letu povedal ni Se vse; kar je 1. ste-
vilka novega leta privesla, to je &e le — sama mast.
Brezobzirao oéita prerojeni list prejSnjim svojim pokro-
viteljem vse polno &kouomiénih pregreh, nepotrebuoih na-
prav in stroSRov, ocita jim spet lahgomlseluoat in De-
previdnost. Cvet njegovih brezobzirnih napadov pa je
to-le: Kriv vseh mestnih rev in tezav je tisti znani ,,fac-
totum', kateri se je znal vselej in povsod — per tas
et per nefas — wvsiliti municipiju, odsekom (stareSinst-
venim), stareSinstvu, in vtikati se v vsako re¢, ki sega
v municipijski delokrog, tisti, kise je znal v&s 1, kakor
nekaka previdnost, o kateri ni pripuséeno razgovar-
jati se, ampak katero treba sprejeti takoSno, kakorsna
je, Bakor nekako viSo, popolno ia nezmotljivo stvar.“




doba), ki jo je Matici ponudil prof. Steklasa. Odbor

obzaluje, da Matica z ozirom na svoj denarni stan tudi

tega jako mikavnega rokopisa za sedaj ne more spre-
jeti, posebno ako bode nadaljevala ,,Slovanstvo“ po
yoauénem slovniku* eskem, v katerem za Cehe in Po-
lijake imajo na svetlo priti tudi Rusi.

Predsednik dr. Bleiweis poroda o Cigaletovi
. ,Znanstveni terminologiji‘‘, katero je tudi gosp. Solar
pregledal in je pohvalno omenjal. Enoglasno se sklene,
da se to jako nam potrebno delo na svitlo dd4 zraven
,Letopisa® za leto 1879.

Kooeéno po predlogu odseka za izdavanje knjig
odbor principijelno sklene: 1) Nagrada za nedovriene
ali samo obljubljene rokopise se naprej me daje. 2)
Neslovenski in nedovrieni rokopisi se ne sprejemajo.

Dalje tajnik poroéa o zbirki ,geografiénih imen*,
katerih je doilo Matici Ze blizu iz 300 raznih slovenskih
krajev, in nasvetuje, na) se ta zbirka izroéi prof. Ple-
terdniku s prodnjo, naj bi jo on vredil in po svoji
misli pripomogel k pje dovriitvi. Odbor pritrdi ome-
pjenemu predlogu.

V imenu gospodarskega odseka poroéa gosp.
Klun o peki hisi Matici v nakup ponujani. Po
raznih pomislikih se za sedaj nié¢ ne sklene, marveé
izvoli se odsek 3 udov (gg. Vilbar, dr. Poklukar in dr.
Zupanec), kateri naj skrbi za to, da se premoZenje Ma-
ti¢ino o prili¢cnem ¢asu namesti v drZzavnih obligacijah
nalozi varnejie z nakupom kakega posestva.

Gosp. Robi& poroéa, da po natanénem pregledo-
vanji Mati¢ine blagajniéne knjige je nadel, da so usta-
povniki in letniki na zaostalih doneskih vsega vkup
Matici dolzni 9200 gold. — Gosp. Robié stavi o tej
vazni finanéni zadevi veé predlogov. Odbor ukrene, da
pridejo v pribodnji odborovi seji v obravnavo.

O knjigah odlogenih za leto 1878. poro¢a gospod
predsednik, da je dovrien ,Letopis‘, ki se je nekoliko
zakasnil zato, ker je gosp. J. Navratil, pisatelj jako
zanimivega élanka o Bosni in Hercegovini, iskal
~ mnpogostranskih in zanesljivih virov. Izdala bo tedaj
Matica za leto 1878.:

1) ,Letopisa‘ 3. in 4. snopi¢ 8 poroéilom Mati-
Sinim. Celi ,,letopis* letosnji bode obsegal blizo 30 pdl.

2) ,Potovanje okoli svetd’ po Jul. Verae-tu.

3) ,Slovnico hrvatskega jezika®“ sza Slo-
vence spisal prof. Franjo Marn v Zagrebu.

Po tri ure trajajoéem zborovanji sklene predsednik
8ejo z naznanilom, da svedana meseca sklide obéni
zbor, da pa pred obénim zborom bode 8e ena seja od-
seka za izdavanje knjig in ena seja odbora Matiéi-
nega, v kateri se poleg druzih obravnav imajo razprav-
ljati gosp. Robiéevi finanéai predlogi, ki bistveno se-
gajo v delovanje Matiéino.

Slovstvene stvari.

Jezikoslovne opazke.

(Konec.)
Iz Rusije. —n.
V v 49. listu ,Novic‘ leta 1878. na str. 384. éa-
stiti g. M. pise: , Poiskal sem si ruski éasnik, pogle-
dam va-nj, namreé v ,Novoje Vremja‘’‘ (? Vremé?) &t.
384 p. ., da vidim, je li res, da Rusi piSejo sam v.
Preprial sem se, da Rasi pisejo v2(?!?), vo, u in
sicer u tudi pri glagolih. ,Su (?!? menda: s) odnoj
storoni dvora u zdanija... Oni wvérjali... utverzdali. .
razkodivalusi (?!? menda: raskaédivalas = zibala se je)
do (?!? menda wo) vse storoni‘.
Tuka) imate jezdeca v pedi!

S tem citatom je &astiti gosp. M. dokazal: 1) da ni
dital mojega sicer malovaZnega jezikoslovnega razgo-
vora, ker mi nekaj podtika, éesar nisem trdii; v ime-
novanem razgovoru sem trdil *), kar tudi tukaj trdim,
da Rusi strogo loéijo predlog v (konsonant) od predloga
% (vokal), in pa da mi Slovenci predloga » nimamo
(razun nekaterih zloZenih ostankov); in pa 2) da &astiti
g. M. (kar mi je sicer prav Zal) ruskega jezika ne zna
dobro. Gosp. M. je najbrie é&ital kot va ruski prefiks
vij, Ki se pa ne upotrebuje kot predlog, ampak kot
prefiks v zloZzenih besedah, in ki se na slovenski jezik
prevaja s predlogom %z, na pr.: vijgovarivatj slova =

1zgovarjati besede; vijnjimat] — jemati kako stvar iz
kake posode; vijrezivat) = 1zrezavati, rezljati; vijda-
mannij razskaz — izmidljena povest; vijhod = ezhod.

Prefiks vij tedaj ne samo nima nié obascéega s predlo-
gom v, ampak je njemu ravno nasproten po poment,
ia noben Rus ne prostak, ne udenjak tega prefiksa ne
mesSa 8 predlogom. Sploh v ruski gramatiki ni nika-
korsnega izbiranja 1n tavanja, ni nikakorSoe omahlji-
vosti, vse je strogo toéno 1n logiéno opredeljeno, in
tedaj tudi Novoje Vremé, ki je tudi v drugih zadevah
izvrsten asopis, piSe v éistem Ruskem jeziku. Besede,
katere je g. M. iz njega citiral, pomenijo po sloveask
to-le: S odnoj storoni dvora % zdanija = na eni strani
dvoridéa tik poslopja ali pri poslopji (tedaj ne v po-
slopji). ,,Oni wverjali in ,utverzdali pa se pravi: oni
8o se pridudavali, primarubali so se, trdili so. Kje je
v teh besedah pomen predloga v?! Vo pa pisejo in
izgovarjajo Rusi, kedar se predlog v kot konsonant ne
more zliti s slede¢im zlogom, na pr.: sego dnja bila
obednja vo vseh cerkvah = danes je bila maSa v vseh
cerkvah. To pa ravno dokazuje, da predlog v je kon-
sonant, zakaj ko bi bil vokal, bi izgovarjali ia pisali
prav tako, kakor: u vseh cerkvej jest kolokolnji = pri
vseh cerkvah so zvoniki (= vse cerkve imajo zvonike).
Tedaj pri Rusih in Cehih je predlog v konsonant, ker
pidejo in govoré, kakor g. M. sam pravi, tudi vo in ve
na mestu v (prav tako, kakor so ia s¢ na mestu s;
tudi po slovenski govoré: sestava, sestaviti, sosed na
mestu sstava, sstaviti, ssed). Da se nekaj podobnega
nahaja tudi pri Slovencih gledé predloga v, ne samo pri
Rusih in Cehih, to je éastiti gosp. M. tudi sam dokazal,
napisavsi: ,,pogledam va nj* = v éasopis; zakaj ko bi
bil predlog v vokal, bi g. M. po pravilu, katero morajo
znati Solaréki uze v ,lementarji’, izgovarjal in pisal:
unj, a ne va-nj, to je, v Gasopis.

Pa vse to ni¢ ne dé. Guspodu M. se u tako do-
pada, da mora tudi v biti . Vsa sila njegove argu-
mentacije za % je konceatrirana v besedah: , Narod
tako govori; vokal in kounsonant pisati z eno in isto
¢rko, to paé ne gre. Kako da se gosp. M. samo za
ta nesre¢ni v tako zanima? zakaj ne tudi na pr. na I?
Ako je | konsonant, tedaj moramo pisati: bounik, vouk,
sounce, zakaj takv narod govori, a ne: boloik, volk,
solnce, ker ne gre pisati konsonaata, kjer se vokal slisi.
Na kateri narod se sklicuje gosp. M.? Med narodom
in narodom je véasi velik razlodek: Kranjski narod?
slovenski narod? jugoslavenski narod ? ali slavjanski
narod tako govori? Na to praSanje bi bilo treba naj-

*) V pojasnilo prijazne pravdice med na¥ima destitima
jezikoslovcema treba opomniti, da gospod M. je nameraval s
svojim ¢lankom wu ali v le prvo Stacijo literarnega zdruZenja,
namre¢ pribliZanje pisanju sosednih naSih bratov na jugu, ka-
terim rabi latinica, — gosp. . pa ima pred oémi zadnjo
Stacijo literarne slovanske vzajemnosti, do katere, ker jej je
tudi cilj cirilica, je pa Se zelé zelé daled. Ce kedaj Slovani
pridejo do edinega knjiZevnega jezika, stopijo Slovenci zdru-
Zeni s Hrvati v kolo vzajemno, Vred.
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prej pogledati in reédi, kaj'smo? in &esa hodemo? Smo

separatisti? ali nas ozivlja obdeslavjanska ideja? Ako

Zelimo kedaj imeti ob&¢i literaturni jezik, tedaj demu
trebimo iz naSega naroda &e tisto mwalo, kar so mu tujci
pustili ob&Cega s slavjansko vedino?

V starih &asih, ko je bila nasa zemlja e veliko
veda, so tudi mali po stevilu narodi¢i dosegali velike
moc¢i in slave v politiéoib, ekonomiénih in literarnih
gadevah, veak po svojem: Izraelci, Finiéanje, Karta-
genci, Atenci, Portugalei, Beneéani in drugi. Ali dan-
dapes je telegraf, parovoz in parohod kroglo svetd tako
skréil in veliki narodi so se tako pomnozili, da pod
njihovim natiskom malim narodom ni mogode samostojno
razvijati svojih materijaloih in dusSevoib mcéi. Mali pa-
rodi so dandanes primorapi paslanjati se na velike na-
rode. Francoski nermandizem, provincijalizem, breta-
njizem se je zlil v en Francoski literaturni jezik; vsa
nemika plemena so uZe davno poprijela se enega jezikas,
ki so ga krstili ,,nenhochdeutsch®; Furiani so nedavno
skasali razvijati svoj furlanski jezik, pa meanda tudi oni
so se uze premislili ter so postali ve1 Italijani, da, ce!d
italijanissimi, dasiravno so imeli nekdaj svojo drzavico,
in dasiravno jih menda ni menj, kakor Slovencev in
Hrvatov skupaj. Ravno to se bo s ¢acom vkljub sepa-
ratistom zgodilo po zakonu prirode z vsemi slavjanskimi
plemeni. Cem prej si izberemo en ob&éi slavjanski
jezik , tem prej bomo duSevno edini. Pragati morda le
kdo utegoe, kateri slavjanski jezik ima vse pogoje po-
stati ob&¢i literaturni slavjanski jezik? A tudi o tem,
menim, ne more nikakorivega prepira veé biti, da
edini Ruski. Ce pa Ruski, tedaj éemu se mi Slovenci
¢edalje bolj oddaljavamo ¢d Ruskega jezika, mesto da
bi se mu blizali? Je li pametno, korak nazaj sto-
piti v stran, ako Zelimo kedaj priblizati se k sredii¢u?
Bolgari in Srbi ne delajo korakov nazaj, ampak gredo
naravnost naprej; ool si gladijo pot k srediséu, oni de-
lajo priprave k sprejetju ob&Cega literarnega jezika; mi
se pa pripravljamo k separatizmu. *) Prvi korak k vza-
jemposti so oni storili 8 tem, da pisejo z Ruskimi ér-
kami, drugi korak pa s tem, da so vpeljali v svojih
folab Ruski jezik kot ucoi predmet. Te dni je bil v
Petrogradu Srbeki minister Basiljevié in na c¢bedu pri
nasem ministru grofu Tolstem so mu napili zdravico za
ta modri poéin. Prisla bo vrsta in pujoa potreba tudi
do nas Slovencev, poprijeti se ob8c¢ega slavjanskega li-
teraturnega jezika. In tedaj, kolikor korakov dalje od
sredic¢a bomo storili do tiste dobe, toliko daljSain teZa
nam bo pot naza) k sredidCu. Ako zdaj sprejmemo u
zZa v, 8¢ bomo potem vracali kK v od w.

Narodne d¢rtice.

Matija Lican, ,Stari Slovenec*.

Zivljenjepisne &rtice; spisal J. Bile.

Bil si, dastiti bralec, morebiti kedaj v notranjski
Bistrici, ter se zpabiti krep¢al s kozarcem dobrega vina
v Andrazevi gostiloici. Gotovo si videl staréeka, mo-
Zicka male postave, sivib las, Zivih in bistrih oces, ob-
leGenega v slovansko surko pred hiSo sedeti. Prijazno

*) Glej med drugim v imenovanem razgovoru besede mo-
jega sobesednika na strani 305, , Novie* list 39. leta 1878:
pStaroslovenséina je locila dva predloga: % (s rod) po slov.
pri, in pa v (s vinit. in predloZ), kakor ta dva predloga Se
zdaj mi Rusi lo¢imo: ,,u Boga milost, v Boga upovajte.“ Ako
je pa g. M. ¢ital moj razgovor, kako za Boga more trditi,
kar je trdil v 49, listu ,,Novic*. Pis.

smehljaje se te je pozdravil, in ko si par btesedi Znjim
pregovoril, te je, tobatnico posujaje, radoveduo popra-
sal: no, kaj pa je v ,Novicah" novega? kaj delajo
Slovenci? sli bodo ze kedaj prisli do svojih pravic? —
Ako je moz zapazil, da ima pred seboj narodnjaka, je
tem vprasdanjem sledil dalj8i razgovor; ¢e je pa opazil,
da ima pred seboj mlaénega alh celd vasprotnega élo-
veka, se je tiho, klavern in popurjen ra klop pred bido
vsedel.

Ta ¢udni moZifek bil je stari Matija Lidan,
znan po vsi Bistridki okolici pod imenom ,starega Slo-
venca''.

Ko sem predlanskem v , Novicah'* nsznanjal smrt
rajncega, sem Casutim bralcem obijubil, da bom kaj
ve¢ o njegovem zivljenji pisal. ,Obljuba dolg nareja‘‘,
pravi na8 pregovor. Zatcre] hoéem daces moz beseda
biti ter nekoliko o vrlem moZu pisati.

Rodil se je rajnki Matija Liéan 25. februarija
leta 1785, v Bistrici, kjer je pozneje po svojem oéetn
kmetijo podedoval. V svoji mladosti se je 1zuéil éev-
ljarstva. Tega rokodeistva se je do svojega 50. ali 60.
leta marljive drzal. Sploh je bil skrben in priden go-
spodar, pa tudi marljiv obrtoik, tako, da je, Geravno je
imel veliko druzino, vendar lshko izhajal, zato ga niso
menda skrbi za vsakdanji kruh nikdar posebno tlagile,
Imel je vec¢ sinov in uonukov, katere je Bog posebno
z imetjem in blagostanjem blagoslovii. Ti so za mozZa,
ko se je postaral, popoinoma skrbeli: mogel je staréek
mirno in brez skrbi z vsem previden zivet.. Vedlidel je
bival pri gostilniéarju AndraZu, podtenem Hrvatu,
kateri mu je bil zet, ter ga sréno ljubil in spoistoval.
In ondi si ga, dragi bralec, pred hiso sededega, s slo-
venskim ¢aspikom v roki, zagledal in pozdravil.

Kar je prostega moza posebno odlikovalo, bil je
njegov posten znac¢aj, bister um, domorodno srce ter
lepo krsCansko zivljenje. Bil je ranjki Lidan moZ
stare koreuine, 8koz in skozi podtenjak. Dano besedo
je zvesto drzal. O nikomur ni slabo govoril. ObnaZati
se je zoal — tudi z visoko gospodo tako olikano, da so
ga tudi imenitni gospodje, kakor baron Lazzarinijeva
druZioa, dasiraveo je bil priprost rokodelec, radi v svoji
druzbi imeli. Prekiiojati ali nespodobno govoriti ga ni-
sem nikdar slisal. Lep izgled dapainjemu svetu, ko je
skorej ui druzbe, da bi se prepogostoma nespodobno
ne govorilo! Zalibog, da je tudi na S.ovenskem mno go
takib, ki mislijo, da imajo tem veé veljave, &em é&vr-
steje kolnejo ali cel0 zoper vero in njene sluzabnike
zabavljajo. -—— V druzbe poSteno-vesele je rajoki L'éan
rad zahajal ter prepeval vesele pesmi, po svojih origi-
nalnib napevih., Skor nikjer ni bilo vesele druzbe zbrane,
da ne bi bili ,starega Slovenca® povabili. Mnogokrat
je kaj deklamirati moral, kajti nikdar ni bil v zadregi,
kaj bi govoril, ker znal je iz glave vse bolj znane
Presernove poezije in gotovo tudi vse Vodnikove
pesmi. Posebno rad je prepeval pesem o ,milici“ ,na
Vrsacu“, ,,od straze Hrovaske® in druge. Zares éuditi
se mu je vsakdo moral, da ni pozabii celé najdaljsih
Presernovih poezij, kakor, Rozamunde®, , Leonore®,
katere bi bil po svojem originaloem napevu, enako sle-
pim srbskim pevcem, do kraja spel, da ga niso poslu-
Salci ustavili in prosili: ,uée, dovolj bo; nehajte za
danes, bote drugi¢, ko se zopet snidemo, nadaljevali !
Ko je &e v&asih kot dva- in devetdesetletni staréek kako
pesem govoriti hotel, pa mu je véasih gradiva zmanj-
kalo, je ves vevoljen djal: ,zdaj vidim, da me je spo-
min zapu¥dati zacel. Pa saj tudi mojih ,,Novic“ ne
morem veé brez odal brati‘.

Bil je starec posebno bistrega uma. Sam se je prav
gladko brati in pisati navadil. Bral je pa, posebno v
starosti, ko je brez dela, brez skrbi Zivel, vedno; kjer-




