
ootom trainepa vnlivanla tako. da se stvori 
♦eim>erament. Svoistva raznih temoera­
rnentov so nam iz učnih kniisr Dsiholoeiie 
znana. 

Analoeen ie vpliv vzeoie. Ona Je mo­
raličen medii in nie končni smoter ali re­
zultat ie značaj, ki uravnava in usmeri 
naša dejaraia DO gotovih načelih ki so Dod­
reiena nekemu vrhovnemu ali vodilnemu 
načelu. 

Vzeola v pravem pomenu besede ne 
obstoia samo »z naukov učiteljev In star­
šev. Pogovori, ki iih Doshišamo. kniiee ki 
Č»tarno ohičaii in relieitezni nazori nčin­
kitiek) na dušo kakor tralni čutni doimi na 
telo. 

Te učinke se na ne sme Dretiravati. 
not so to učili Jean Baptiste Lamarck in 
nieeovi orecmiki v razvoiu organizmov. 
Predstavljali so si deloma Dreveč nazorno 
fizične činitelle za ustvarjajoče. V ooremo 
!e en nrimer. Veliki vrat in truD žirafe le 
značilen slučaj Znano ie. da ie žirafa naj­
višja žival. Živi v centralni Afriki in pre­
biva no pokrajinah, koder ie zemlia slcoral 
vsekdar brez moče in brez zeltišč. Vsled 
teva še hrani z listjem dreves, na katera 
se mora stegovati, če lih hoče z doleim. 
začr.ne!im Jezikom smukati. Potom te, na­
vade so se H snrednie noče oodališaTe in 
istočasno se ie vrat raztegnil tako da brez 
orivzdisrania zadtouh nov lahko doseže vi­
šino 6. metrov. 

Toda hitimo dalie. — NaJeeniialnoiša 
vzeohia metoda in če se ista še tako orila­
codi duševni konštituciii otrok, ne ODravi 
ničesar če ima eotanec velike duševne 
hibe a'i te brez slehernega nrirodneea 
dara. 

V nastopnem hočemo ueotovitl. v ko­
likor so nrefiravali ali oreocentevali v 
zadrrHh stotetiih na eni strani oeda?o?I 
vrliv vz^ote na druei na razni misleci oo­
3edovnr»te nn duševni razvoi človeka. Car­
tezms. (Renč Descartes) znameniti franco­
ski mislec 17. stoJetia. oče dualističneea 
svetovoetra nazirania ki nriznava neod­
visnost duha in materife ter shvata me­
hanično svetovno naziranie z dogmami 
cerkve, ie smelo trdi! da ie zdravi člove­
ški raomrn v svetu tako enakomerno no­
razdelfcn da ie vzrok duševnih razlik Is­
kati ediuo'e v tem deistvu ali razloeu. Ker 
usmerjate liudie svote misli na razna to­
rišča. - ­ Ta enostranski nazor ie nato sen­
zualizem. filozofska struia. ki izvaia vse 
višje zavestne vsebine (Be\vu3tseinsin­
halte) edinole iz čutnih zaznav, v svoii 
mržni' proti vsem kar ie veljalo za priro­
jeno še pretiraval. 

Predstavnik angleške filozofiie in em­
pirične nsihoroei­ie v 18. stoletiu. John 
Locke. te bil mnenia. da ie novoooroien 
otrok nekakšna tabula rasa (nepopisana 
:abla) in ie zatrjeval, da so si liudie le vsled 
vzeoip različni. Po n­tepovem nazoru oride 
na 100 litidn 80. ki so vsled svoie vzgoie 
človeški družbi koristni ali škodljivi !n so 
slabi ali dobri. — Ta nazor bi bil poDolno­
ma pravilen le. če ie nremisa oravilna. — 
Deteta istovetiti s .tabula rasa' ie dopust­
!'ivo le v pesniških izrazih. 

Neoporečno deistvo 'e da. otroci že 
tudi v zorni mladosti različno soreiemalo 
čutne doime in sicer DO individualni du­
ševni konštituciii. Otrok ni oasiven pri 
čutnih doimih temveč aktiven, kakor vsatt 
^rPanizem. Razni otroci reagirate na Iste 
čutne doime različno. 

Claude Adrien Helvetius. francoski 
mislec (1715—1771) ie trdil, da so vsi liu­
Jte enaki in roieni vsi z enakimi darovi. 
Razlike povzroča le vzeoia. Ta nazor ie 

Al FIN SPREITZ: 
Podedovanje in vzeola. 

Činitelii ki iih ie starejša fiziologija 
ooznamenovala z izrazi »cireumfusa. In­
cesta« (klima, zrak teren, način živlienia. 
hrana), preobrazuieio človeški organizem 



oreceJ sličen tudi s tozadevnim komuni­
stov in socialistov, a z potovimi izpre­
membami. Helvetius ie razvijal s trmo­
glavost«) in verno silo. ki vzbuia iznena­
den'e. oaradoksno trditev da med Ihidmi 
dejanski n< razlike, ne v tenkosti čutnm 
orpanov. ne v zmožnosti SDomina in v ia­
kosti Dozornosti in da so vsi zdravi liudie 
zmožni za oolet v na'višie miselne sfere 
Po njegovem nazoru izvirate duševne raz­
like le iz okolnosti. —■ Znano ie. da so nje­
govo delo .De 1' esprit' (Pariš 1758) vsled 
uničujoče kritike vsega obstotečepa v 
cerkvi m državi na oovelie parlamenta 
I. 1759. zažgal'. 

Važno le. pripisovali .vzgoni le toliko. 
kot ii no resnici in Dravici Pre »Uveljav­
ljati se morate pravice priroienih duševnih 
darov« oravi znameniti francoski mislec 
Theodule Pibot. (roj. 1839.) v svojem veli­
kem delu iDie Vererbung Psvchologisclie 
Lntersuchimp ihrer Gesetze. ethisclien und 
sozialen Kooseauenzen.« (Nemški prevod 
od dr. lians Kurella. Leipzig. VVigaml. 
1895.) ­ Priroienost in oodedovanie oome. 
n'a tukaj isto. Ne da b! se tukai natančneje 
pečali z raznimi hipotezami in teoriiaml o 
podedovante kaiti to spada v strokovno 
razpravo hočemo le nrkai splošnih rezul­
tatov označiti, ki iih ie dognala ta panoga 
znanstvena raziskavania,. 

1. Čim globlie se neVnt v organizem 
zasaia. tem lažte se oodeduie. Obtčaino se 
prenašate na potomce (rabljeno v naišlr­
šem Domenu besede) takšne posebnosti in 
takšna svoistva. ki nh lahko smatramo kot 
posledice dolgotrajnih, nele telo temveč 
tudi spolnih stanic soreminiaiočih volivov. 
­ Tak~ hi si imel' tolmačiti prirojene kali 

bolezni (tuberkulozo živčne bolezni, du­
ševne hibe.) Včasi oodedovalne lasjnosti 
ne orideio takoi v prvi generaciji do raz­
maha, temveč preskočilo več peneracii. 
(Atavizem.) 

2. Lastnosti, ki iih ie. organizem pred 
kratkim pridobil, se navadno ne ooae­
uutete. 

3. Fizična svoistva se podedujejo ložie 
kot duševna nesestavlien! duševni darovi 
(laiepti) ložie kot takšni, ki si Mh tolmači­
mo iz skupnega učinkovania večih darov. 

4. Naihitreio se podedujete nagoni, na­
lo čustvene disoozicite in čutne zmožnosti 
:'azadnie intelektualne zmožnosti. 

5.. Le elementarne oblike in dispozicije 
se podeduieio. 

Dognalo se ie. da na drupo genera­
cijo ne pr^idete ootom oodedovania tak­
sna svoistva ki so nastala vsled vate. ne­
delavnosti ali telesnih potvorb. (VVels­
mann. Aufsatze tiber Vererbung. VViesba­
d2n.) V drttcem slučaiu bi se otroci očeta, 
ki je recimo izpubil vid ali gotove ude Drl 
kakšni nezpodi ali v volni tudi rodili brez 
oči. .udov s t d. 

Priroienost ima večte ali manjšo nedo­
ločnost in zavisi predvsem od individual­
nega duševnega usrroia. 

Večino duševnih darov smatramo kot 
kompleks coiovih elementarnih zmožnosti 
ki vsnka lahko nastona v raznih kombina­
cijah. Tako :e lahko težnia za nabiranje 
(Sammlerneivung) element za nastol na­
darjenosti soekulanta ali naravoslovca. 
Vzgoia. milje" in način živlienla usmena 
oretežrtokrst razvoi duševnih darov in nlth 
kombinacijo. Pogostokrat ie združenih več 
duševnih darov v enem človeku. Cezar in 
Napoleon nista bila samo geniialna voiaka. 
temveč tudi modra državnika. Takšnih 
primerov bi lahko nanizali nebroi. 

Za izvor nadarienosti oride še v po­
Šte v križanie svoistev staršev. Znan le 
Goethejev izrek: »Vom Vater hab ich die 
Statur. des Lebens ernstes Fiihren. Vom 
M.itterchen die Frohnatur. die Lust zum 
Fabulieren « — Čim sličneiša so svoistva 
staršev tem več ie duševne ničle so ootom­
c5! Znano Je deistvo. da so otroci Iz stro­
gega sorodstva več ali mani slabotni na 
»mu in telesu. Pri rastlinah že narava 
vsled razn'h Driorav in omejitev čudovito 
i.mno ooskrbi. da ne Dride dO Dloditve v 
enem in Istem organizmu. — če kratko le 
navedem ustroi nrašnikov in oestičev ta­
kozvana heterostiliia nri trobenticah. (Prt­
­mtrlaceae) kier ie popolnoma izkliučena 
samoonloditev in te možna le tula oplo­
ditev. 

Stropih nasorotnikov nauka o podedo­
vaniu danes pravzaprav ni več ker ie 
vsled razvola moralne oedapogike in neda­
.goške oatolopite marsika' DO izkustvu do­
pnano. kar ie tvorilo nekdal Dolte duševne 
­nekuincite Le nelc.iteri enostranski Deda­
•l^pj poveličujete vsemopočnost' vzpoie. 

V diskusiji so nasprotniki nauka o po­
dedovan te postavili stedečo dilemo: Htoo 
Teza o oodedovaniu le nevzdržliiva če se 
razlikuiete otroci od staršev v morali. — 
Otroci so slični staršem, in čemu ie ootem 
treba iskati drupih vzrokov kot vzgoio? — 
Menda nam ne bo potrebno dokazovati, da 
ie to oiividm sofizem. ki se opira na navl­

A?zno resnico. — Gall stvaritelj danes že 
revidirane frenologiie. ki uči. da so dušev­
ne zmožnosti, kreposti in abnormalnosti 
razporedene na potovih točkah možgan in 
se takšna značilna svo'stva že vidno izra­
žate zasluži priznanje, da ie vzlic pred­
s' cfKom svoiepn časa izvrstno ooazoval In 
dokazoval, da so lastnosti Dri vseh indivi­
d:uh iste sneciie raznolike in razno stoo­
nievane. kar ie sološniDoiav ori vseh orga­
nizmih — Če povzamemo le neka! prime­
rov: Ptice Devke imaio vsekdar isto kitico 
svotePa soeciia. a zvok. obse« mik in var­
nost plasa se ori raznih znatno razlikute. 
Pirquin te dognal Dri konjih in psih naiveč­
te razlike v temperamentu in intelipenci, 
od blaznosti do slaboumnosti. — PopleJmo 
*e malo v bioprafite nadrednih duhov. 

Te nam kažeio.da te vzgoia učinkovala 
na veleume včasj orav neznatno nekate­
rikrati celo povubno včasi na celo nič. 
Isti so hodili svote pota. — Znano ie. da te 
U' Alembert. brez pravih nriiateliev. brez 
sredstev, prezret od svote krušne matere, 
tovarišev m učitelia le vzrase! ter postal 
s 24. leti član akademiie znanosti, s kate­
rim »menovantem se te šele pričela ntepova 
slava. Tudi veliki revoJuciionares ppdago­
pike. Pousseau te vodil v svoli mladosti 
burno živliente brez sleherne smotrenr 
vzgoie. Ne\vton se ni nikakor odlikoval v 
šoli. Imeli so oa za Dravepa ignoranta. 
Slavni botanik I.inne te tudi kot otrok ve­
'tel za neumneža veliki naravoslovec Ale­
ksander v. liumboldt le v šoli le neznatno 
nam edoval. Bij te neokreten in počasen v 
mifl'eniu in šele v poznejših letih si te pri­
dobil z železno volio razviiaiočo nadarje­
nostjo in nridnostte opromno znanje. Slav­
ni francoski oisarpli Diderot te bil pravi 
križ svoiih staršev. Veliki pedagog Pesta­
lozzi ie bil kot deček iako neokreten in 
okoren. Niepovi součenci so pa imenovali 
ie »Heinrieh Plumosack.« Bil ie popolnoma 
aoatičcn in ie ostal dolgo nod povprečno­
sti:"). V nravemistu in nisaniu te bil sila ne­
okreten in hormran. Stareiši Dumas. Zola. 
Balzac in še mnogi drugi pisatelfi so bili 
orav slabi in slabovzgoieni učenci. — Ni 
naša naloPa in popolnoma nemogoče te. 
izčrono našteti vse velmože. ki v mladosti 
nikakor niso pokazali kai so. kai bodo m 
kakšne kulturne vrednote bodo zmožni 
ustvariati! — 

Koliko na te zopet mislecev, umetni­
kov in iznaiditeltev. ki so že v rani mla­
dosti razodel! peniialnost ter ustvariali 
trame kulturne dobrine! —• Toruuato Tas­
so ie povoril že s 6. meseci. Haller le ori­. 
diaoval že v 5. letu svoje starosti. Mozart 
ie komnoniral že s 4 leti melodite in z 12. 
letom že 1. opero Michel Angelo ie že kot. 
ne/en otrok pokril stene in veže s skica­
mi. Dante se te zaljubil v Beatrico in ii oo­
klanial pesmi v svoiem 9. letu. Lepe de 
Vega !n Cakiero". sta pričela pisati že z 
dvamrstim! leti komedije. Blaise Pascal, 
znameniti francoski mislec in matematik 
ie bale že v H. letu svote starosti revidi­
ral peometriio svoiepa časa! Deistvo oa le. 
da ie dal prvi velite" donos matematiki v 17 
letu svoie starosti 

Nai nam ti zgledi zadostujejo. — Uvi­
devamo. kakšno neznatno vlogo igra včasi 
vzgoia noiep velikih duševnih darov. Vpliv 
vzpoJe nikdar ni absoluten in ima naivečii 
in odločilni učinek le na srednte nadarjene 
In povprečne narave. Dobro ponazorute 
t i Th.6odule Ribot. Mislimo si razne stop­
nie intclteence razvrščene v lestvici. k1 
pri.čerila ori Idiotifj in seže do peniainosti. 
Pri idifotih vzpj>?a soloh ne voliva ali le 
tako neznatno, da soloh ne oride v Doštev. 
Čim boli se bližamo sredniim stooniam, 
tem značilneiši ie vpliv vzpole. Vzgoini 
VDHV doseže višek ori srednjih naravah, 
ki vsled morafčne brezbarvnosti oosta­
laio to kar okolnosti in slučaji iz nHh stvo­
riio..— Vzgoia te vsota navad. Pri civili­
ziranih narodih predstavila vzpoia kom­
plicirano in skrbno stavbo. Mnopo vzpomlh 
načel in dobrin te stalo človeštvu večsto­
Ietnih naporov in delo nebroi generacij. 
Prav Dravi veliki češki zgodovinar Hav­
liček Borovskv. »Človeštvo ootuie vselej 
za t: i korake tiaorel in Istočasno za dva 
koraka navai.e 

V kulturneni človeku se mora potom 
mnogih umetnih in umetelnih sredstev 
ustvariti nekako takorekoč druga narava, 
ki ima nalopo da absorbira več ali mani 
rrvotno besrialno naravo. PrI_mnopih te 
vzlic naibolišim metodam to oočette da­
naidno delo Koliko ie Hudi iz nalodličnei­
ših hiš. ki so bili vzgojeni DO naiboliših 
metodah. ^ vndar izgjeda nri niih vzgoia 
le kot kakšen »svete! firnež«. ki pokrite 
komaj površino! — Pri prvem, izvanred­
nem dogodku na se razodeva prvotna, be­
s'ia!na narava kar naiočitneie! »Do moz­
ga se ti zdi. da poznaš svoiega bližnjega. 
videl si pa na svatbi in na sedmini: oa iz­
bruhne besedo ponevedoma v strahu, v 
sili. v čeznatumt radosti — in pred teboi 

stoli vse nekdo drugi, tutec. ki ea nisi Se 
nikoli srečal človek ki ie Dodoben tebi. 
vsem in nikomur.« (Ivan Cankar. Iz »Po­
dobe iz Sani.«) Moderni psihologi razlocu­
leio le dva bistvena tipa temperamentov. 
Liudie so: plastični ali oblikujoči in ne­
vpogliivi. trdi. Prvi tiD liudi ie naiboli do­
stoDen vzpoinim VDlivom. Vzgoia ima na­
videzno lahko delo. Vorašati oa se mora­
mo, ali trajno? Ako ie milje, v katerem se 
liudie takšnega tioa kretaio. izvrsten in 
ugoden, tedai in le tako dolgo zaznamuje 
vzgoia usoehe. V drugem slučaiu Da so 
vzgojne dobrine podvržene spremembam. 
Takšni liudie so ood zunanjimi pritiski 
zmožni vsakovrstne preobrazbe v zaseb­
nem in iavnem živlieniu. V tem pogledu 
ima Schooenhauer prav: značal se ne iz­
nremiula! 

Drugi tip liudi ie boli nedostopen 
vzpoinim vplivom, a potom res metodične 
v/eote zaznamuie ista trame usoehe. 

»Jaz skušam vliti neka i železa v dušo 
otrok.« ie deial neki anelečki uči teli Gui­
zotu ko ie ta obiskoval šole Velike Brita­
nite. »Kie so nri nas učitelii in oroprami, 
ki bi udeistvili tak sen?« vnrašuie modern' 
francoski mislec Gustave Le Bon. 

Ne moremo se dovoli načuditi "Kak­
šnih prozoleistev so zmožni visoko kultl­
virani in civiliziran: narodi v časih voine: 
c'est !a guerre. ■ Z upravičenostjo pravi 
veliki zgodovinar Carlvte: »Civilizaciia le 
le OVOJ pod katerim bestialna narava člo­
veka v infernalnt žerjavici tli.« 

Teh dfistev ne smemo pozabiti, in mi­
sliti, da ie vzgoia čudotvorna. S tem pa 
nikakor ne oodceniuiemo oomena vzgoie. 
Sai smo vendar ootom vzgoie Dostall to. 
kar smo — kulturni narod. 


