Stenograficni zapisnik

desete seje

dezelnega zbora kranjskega
v Ljubljani
dné 4. januarija lsse.

Nazodi: Prvosednik: dezelni glavar grof Gustav
Thurn-Valsassina. — Vladini zastopnik: deZelni
predsednik Andrej baron Winkler, — Vsi ¢lanovi
razun: knezoskof dr. Jakob Missia, baron Oton
Apfaltrern, Janez Murnik, Luka Robié, Fran
Suklje in vzvisenost baron Josip Schwegel.

Dnevni red:

1) Prfglgjg zapisnika o IX. deZelno-zhorni seji dné 22. decembra
. 1885,

2) Naznanila deZelno-zbornega predsedstva.

3) Priloga 44, — Porocilo deZelnega odbora z naértom zakona,

da se dovoli mestni obéini Ljubljanski prevzeti porostvo

78 novo mestno hranilnico.

Ustno porodilo finandnega odseka o proradunu deZelne

4 Slapske vino- in sadjerejske fole za 1. 1886. (k pril. 17 €)

8) Ustno porodilo finanénega odseka o proradunu za 1. 1886.
mn ra¢unskem sklepu za 1. 1884. deZelno-kulturnega zaklada
(k prilogi 8.)

6.) Ustn_o porocilo finandnega odseka o § 4. letnega porodila
gledé dezelnih podpor.

7) Priloga 43. — Porogilo gospodarskega odseka o § 3. B, IV.
letnega porocila, gledé sredstev zoper Zganjepivstvo.

8) Ustna porodila finanénega odseka:

L)

) 0 prosnji Solskega odbora obrtne nadaljevalne Zole v
Ljubljani za podporo;

U) 0 prosnji predstojnistva <Ljudske kuhinje> v Ljubljani
Za podporo ;

¢ 0 pro¥nji gimnazijskega ravnateljstva v Kranji za pod-
poro ubl_:!gim dijakom;

%) 0 prognji drugtva v podporo modrosloveev na c. kr. Du-
na]skemlvseu(‘.iligdi za podporo;

¢ © prosnji Kristana Karola, delovodnika v prisilni delal-
Hicl, za remuneracijo.

D o prosnji uditeljev okraja Radoljikega za zboljSanje
dohodkov ;

#).0 prosuji uditeljey Kranjsko-Losko-Trziskega okraja za
zboljsanje dohodkov;

") 0 pronji utiteljev Litijskega okraja za zboljsanje do-

. hodkov;

) Oolaioﬁnji uciteljev Logaskega okraja za zholj3anje do-

0V ;

) 0 prosnji uditeljev Postojinsk craj holjsanje
dU]lD([k{){r. eljev Postojinskega okraja za zholjSan]

1)) Utemeljevanje samostalnega nasveta gosp. poslanca Otona

{;rti?}:):a_zigivaj()@ga nacrt zakona o cestah na Kranjskem.

Stenographifdier Hevidt

per sehuten Sisung

des Krainifdien Laudtages
su Saibach

ant 4. Janner 1886,

Amnwefende: Borfigender: Landeshauptmann Guftav
Graf Thurn-Valfajjina. — Bertreter der £ £ Re-
gierung: Lanbdegprifident Undread Freiherr von
Winfler. — Sammtlige Mitglieder mit Ausnahme
pon: gFiivjtbijchof Dr. Jafob W ijjia, Otto Freiherr von
Apfaltrern, Joham Murnif, Lufad Robie, Frang
Suflje und Se. Cycelleny Jofef Freih. von Schwegel.

Tagedording:

1.) Yejung bdes Profofolles der IX. Candiagfiung vom 22, Dejem-
ber 1885,

2.) Mittheilungen des Landiagsprifidiums.

3.) Beilage 44, — DBeridht bes Landesausjdufjes betveffend bdie von
ber Gtadbtgemeinde Laibacy yu iibernehmende Hajtung fii bie ju
ervidytende ftadtijche Sparcaije.

4.) Miindlicher Bericht ves Finangausfchuijes iiber das Prdliminare
ber Glaper Landes=Objt- und Weinbaujdyule pro 1886 (3ur Bei-
lage 17 C).

5.) Miindlicher Bericht des Finangausjchujjes itber den Voranjdlag
pro 1886 und den NRedmungsabjchlujs pro 1884 bdes Lanbes-
culturfonbes (zur Beilage 3).

6.) Mitndlicher Beridht des Finangaugjdhufjes itber § 4 bes Rechen=
jchajtberichtes befreffend <Landedunterjtiiungen.»

7.) Beiloge 43. — BVericht des voltwirtihajtlichen Ausiduijesd iiber
§ 3 B. IV, bed Mechenjchaftsberichies betreffend die Mittel gegen
pen Branntiveingenuijs.

8.) Wiiindliche Berichte des Finanzausjcdhujjes:

a) iiber bie Petition ded Schulausichuffes ber gewerblichen Fort=
bilbungsjchule in Laibach um Subvention;

b) iiber die ‘Petition der Vorftehung der <Laibacher Volfstiices
um Subvention;

c) iiber die Pefition bder £ f. Gymmafialdivection in Krainburg
um UnterjtiiGung fitr ditrftige Stubdievende;

d) diber die Petition bes Bhilojophen=lnterftiihungsvereines an
oer . £ Univerfitdt in Wien um Subbention;

e) iiber bDie ‘Petition bed Rriftan Karl, Werfmeifterd in ber
Awangsarbeitdanftalt, wm Remuneration;

f) iiber bie *Betition der Lefhrer bed Beyivfed Rabmannsbdorf um
ufbeferung ihrer Besiige;

g) iiber bie Petition ber Mehrer ber Bejirfe Krvainburg-Lack-Neu-
marftl um ufbefjerung ihrer Beziige;

h) itber bie Petition ber Lehrer bes BVejirfes Littai wm Auf-
beflerung ifrer Beziige;

1) itber bie ‘Petition ber Xehrer ded Vezivfes Loitjh um Auf
befjerung ihrer Beziige; S

k) itber bie Petition der Lehrer bes Begivfes Adelsberg um Auf=
befierung threr Beziige.

9.) Begriindung des felbjtitindigen Antrages des Heven Abgeordueten
DOtto Detela mit dem Entourfe eined Strafengefeses fitr fvairn.

(Beilage 45.)
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10.) Utemeljevanje samostalnega nasveta gosp. poslanca dr. Po-
klukarja gledé osnovanja deZelne vodne komisije.

11.) Priloga 46. — Gospodarskega odseka poroéilo o § 6., marg.
st. 53. letnega porodila gledé Zelezniénih tarif.

12,) Gospodarskega odseka ustno porodilo o § 3. B, I letnega
porodila, o dednem pravu na kmetih in o kmetskih domovih.

13.) Gospodarskega odseka ustna porodila:

@) gledé vvrstenja ohdinske ceste Videm-Zdenjska vas med
kantonske ceste (k prilogi 33.);

b) o prodnji ob&ine Brusniske zavolj vvrstenja neke obdinske
ceste med kantonske ceste;

¢) o prosnji obdine Crnomaljske zavolj vvrstenja cestnih
ért Ljubljana-ZuZemberk-Crnomelj med deZelne ceste;

d) o prosnji okrajno-cestnega odbora Ribniskega za vvrstenje
okrajne ceste Kodevje-Ljubljana, odnosno Kodevje-Rakek
med deZelne ceste;

e) 0 § 3., marg. st. 6. letnega poroéila gledé vodovoda v
Smariji;

f) o prosnji obéine Blejske in Gorjanske zavolj podpore
za napravo neke ceste;

g) o proénji soseske Grobse v Postojnskem okraji zavolj
podpore za gradnjo neke Skarpe.

14) Upravnega odseka ustno poroéilo:

@) o 9. marg. . § 1 letnega porodila o deZelnega odbora
delovanji;

b) o predlogu g. poslanca Kluna o prenaredbi §§ 13. in 15.
zakona z dné 29. maja 1884, in o predlogu g. poslanca
Sukljeta o pregledanji volilnega reda za vojvodino
Kranjsko;

¢) o prosnji obéine v Zeleznikah, da bi se v okom prislo
pomanjkanju zdravnikov na kmetih.

15.) Priloga 47. — Poroéilo financnega odseka o proradunih
deZelnih dobrodelnih naprav za 1. 1886 (k prilogi 17. B.)

16.) Ustno poroédilo finanénega odseka o § 8., marg. 5t. 1—14,
letnega porodila <Solstvo.»

17.) Ustno poroéilo peticijskega odseka:
@) o prosnji Franca Zalarja, pomoZnega uradnika v hol-
nisnici ,
&) o pro3nji Friderika Drenika, pomoZnega uradnika pri
deZelnem racdunovodstvu, da se jima pregleda preko-
radenje normalne starosti.

Obseg: Glej dnevni red, razun toéek 8. f—Fk in 13—17., volitev
Se dveh udov v gospodarski odsek za pretresovanje
cestne postave in enega verifikatorja.

Seja se zacne ob 15. minuti érez 10. uro.

X. seja deZelnega zbora kranjskega dné 4. januarija 1886 — X. Sifiung de3 frain. Sandtages am 4. Jdnner 1886.

10.) Begriindung des jelbjtitindigen Antrages ded Heven Abgeordneten
Dr. Jojef Potlukar betreffend bdie Bildung einer Landes-Wafe.
Commifjion. :

11.) Beilage 46. — Bericht ded volfwivtichajtlichen Anusjchuies fiver
§ 6, Marg. Nr. 53 des NRechenjdjaftsberichted betreffend Gifen:
bafntarife.

12.) Miindlicher Vericht bded  volfswirvtjchaftlichen Ausichufjes iier
§ 3, B, I bed Jedpenjchajtsberichtes betreffend bas biinerlidhe
Exbrecht und die biuerlichen Heimfjtdtten.

13.) Mindlicher BVericht des volfswivtihaftlichen Ausdjduifjes:

a) wegen der Einreihung ded Gemeinberweged zwijchen Bidem und
Bbemjdfavnd in bdie RKategovie ber BVeyivieftrafen (jur Bk
lage 33);

b) itber bdie Petition ber Gemeinde Wrujeniy um Cinveifung
einer Gemeindeftvaffe in die RKategorie ber Bezivfaftrafien;

c) itber die Petition der Gemeinde Tichernembl um Einveifuny
der Strafie Laibad)-Seifenberg-Tichernemdbl unter bie Lanbes
ftrafen;

d) iiber bie ‘Befition Ded Beyivfsjtrafen-Ausichufjed in Neifuy
um Einvethung der Bezivtsftrafen Gottidjee-Laibady, beziehungs:
tweife @ottjchee-Nafef unter bie Lanbesftrafen;

e) iiber § 3, Mavg. Nr. 6 bed NRechenjhaftsberichtes betrefjend
oie Errichtung etner Wafjerleitung in St Mavein;

f) iiber bie Petifion der Gemeinden BVelbed und Gorjac um Sube
vention zu einer Strafenberftellung;

g) itber die Pefition der Untergemeinde Grobidhe, Begivt dels-
berg, um Subvention zur Herftellung einer Scarpmaer,

14.) Miindlicher Bevicht ded Vertvaltungdaudiduijes:

a) itber § 1, Marg. Ne. 9 des Redjenfdhaftaberichtes betreffend
bie Beitragaleifting dev Affecurvanzgefelidaften fiir Feueriehe
sivede ;

b) iiber bie jclb]’tgﬁnbigen Antviige bed Herrn Abgeordneten Karl
Rlun tegen Wenderung der §§ 13 und 15 ber Lanblags
wahlorbmung und bed Herrn Abgeordueten Frang Gullf
wegen der Landtagd-Wahlreform ;

c) iiber Ddie Petition bder Gemeinde Eisnern um Abhilje wegn
oe3 Mangeld an Werzten am Lande.

15.) Beilage 47. — Bevicht bded Finanzaudjdjuffes iiber die Bov
anjdlige ber Sandeswohlthitigleits-Aniftaltenfonde pro 1886 (i
Beilage 17 B).

16.) Mimdlicher Beridht bdes Finamzausjchufjes iiber § 8, Diarg,
9te. 1—14 des Redjenjchaftaberichtes betreffend <Untervichtaejen.

17.) Mitndlicher BVericht bes Petitiondausjduifes:

a) iiber die Petition ded Frany Jalar um Nadhiicht bed iibee
jeprittenen Normalalters; > A

b) iiber bie Petition des Friedrich Drenif wum Nachficht des itbers
jdrittenen Normalalters.

3 : " und
Fubhatt: Sieh) Tagesordrung, mit Ausnahme der Punite 8 - ke
1317, bie ahl sweier Mitglicber in ben volfsiot dﬂﬁ
lichen Yusjchuiz zur Berathung de3 Gtrafengefeses
eines Berificators.

Beginn der Sigung um 10 Hhr 15 Minuten.
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Dezelni glavar:

Ker je dezelni zbor sklepCen, zacnem sejo in
prosim gospoda tajnika, da prebere zapisnik zadnje seje.

1. Branje zapisnika o IX. deZelno-zborni seji
dné 22. decembra 1. 1885.

1, Qjung des Protofolles der IX. Landtagsjibung vom
22, Degember 1885,

(Tajnik Pfeifer bere slovenski zapisnik — Dexr
Guretdv Pleifer liest das jlovenijdhe Protofoll.)

Dezelni glavar:

_Zeli kdo gospodov, da se popravi precitani za-
pisnik ? (Nihée se ne oglasi — NRiemand meldet fich.)
Tedaj izretem, da je zapisnik potrjen.

% Naznanila dezelno-zbornega predsedstva.
2 Mittheilungen des Laudtagsyrifivinms.

Dezelni glavar:

Prijavljam slavnemu zboru sledede peticije:

_ Jaz izrotam prosnjo zupanstva ob&ine Moravée za
20 gld. podpore za popravo obéinske ceste iz Moravé
do Krasnje. (Izroca se finanénemu odseku — SWird dem
ginanzausichufie jugewiejer.)

(Gospod Lavrenéi¢ izroca prosnjo Gasparina Ga-
Sparja, naducitelja v Vipavi, za 3mesecno predplagilo.
oca se finanénemu odseku — Wirh dem ginang-
msduffe sugewiefer.)

- _Gospod Dev izroca prosnjo obéin Loka, Butoraj,
Inica za uvrstenje ceste Grosuplje-Zuzemperk-Crmos-
HIGE~Crnnlneh-Viniea med -dezelne ceste. (Izroca se
%!SQodm_-skemu odseku — Wird dem volfSwirtjdhajtlichen
Widufie augemwiefen.)
i GUSDQ(] dr. Poklukar izroda prosnjo obéine Bo-
Nska Bistrica za podporo za prelozenje ceste iz
Sirice na Nemski Rovt do Tolminske meje. (Izroca
[3,9 §OSD0@a1'sI(Esnu odseku — Wird dem voltdwivtjdhaft-
e Yusichufie ugerviefen.)
o Vodstvo deske sirotisnice «Colleginm Marianums»
; 'k predstavi pesemske domoljubne igre: <Zivela
aajal» (Hod) Oefterveic)!) dné 7. januarija 1886, ki se
\'a?l?llgabr?}:i_ﬁ. uri zveéer. Prosim g. tajnika pismeno
(Tajnik Pfeifer bere — Gecretir Pfeifer Gest:)
Visoki dezelni zbor!
Mar.POdPISaHO vodstvo deske sirotisnice «Collegium
in ];?num’. se drzne vabiti najvljudneje visokorodne
s agorodne gospode dezelne poslance k predstavi
% boge dem «Zivela Avstrijals (Pod) Defterreidy!), ki
00€ igrala dne 7. januarija 1886, zacetek ob 5. uri

zvecer, v prvem nadstropji Marijanis¢a. H krati prosi,
da bi si blagovolili ogledati higne prostore, naprave
in novo sezidano kapelo.

V Ljubljani dne 18. decembra 1885.

Dr. France Lampe,
vodja v Marijani&éi.

Dezelni glavar:

Ker je Zelja izrazena, da se ta zavod tudi v

gospodarskem ozirn pregleda, mislim, da se bodo gg.
poslanci udelezili te predstave z radovoljnostjo.

Jaz se naznanjam, da je g. poslanec Robi¢ zaradi

bolezni nepri¢ujoé. Ravno tako je g. poslanec Suklje
zbolel, da se nikakor ne more udeleziti denagnje seje.

Posledobno prijavljam, da je bil g. dr. Poklukar

18. decembra 1885, ko smo sejo imeli, bolan.

3. Priloga 44. — Poro¢ilo deZelnega odbora

0 zakonskem nacrtu, po katerem se do-
voljuje mestni ob¢ini Ljubljanski prevzeti
porostvo za novo mestno hranilnico.

3. Beilage 44. — Beridt des  Laudesausjduijes

betrefjend die von der Stabdtgenteinde Laibadh zu
iibernehmende Haftung fiiv die ju ervidtende
jtavtijhe Spareaije.

Wird dem BVer-

(Izroéa se upravnemu odseku -

waltungaudjdufje jugewiejen.)

Dezelni glavar:

Razdelile so se se sledece predloge, katere naj bi

se precej izrocile zadevnim odsekom, in sicer:

Priloga. 52. — Porocilo deZelnega odbora o po-

pravkih na cestah, ki so v zvezi s cesto iz Grosupljega
na Krko in o vzdrzevanji te ceste — DBeilage 52. —
Bericht ded Lanbesausjdjufies iitber die mit ber Groflup-
Obergurfer Strafe im Jujammenhange jtehenden Strafen-
correctuven und iiber die Crhaltung der genannten Strafie.
(Izroca se gospodarskemu odseku — IBird Ddem volfs-
wirtjdjoftlichen Audjdhuife jugewiefen.)

Priloga 54. — Porocilo dezelnega odhora o prosnji

obcine Kranj za dovoljenje naklade od piva — Bei-
loge 4. — Deridht bed Landedausjchuffed itber bie Ein-
gabe Der Gemeinde Krainburg um BVewilliqung einer Bier-
auflage. (Izroda se upravnemu odseku -— Wird dem
Berwaltungdausjdufje zugewiejen.)

Priloga 55. — Porocilo dezelnega odbora, zade-

vajote dovoljenje obé¢inskih priklad — Beilage bb. —
Bericht ded Londedausichufjes betreffend bdie Bewilligung
von Gemeinde-Umlagen. (Izroéa se gospodarskemu od-
seku — Wird dem volfSwirtihaftlichen Wusjchufje zuge-
wiefen.)

Priloga 56. — Porocilo dezelnega odbora o pri-

hodnjem vzdrzevanji Turjaske ceste — DBeilage 56. —
Bericht de3 Lanbdesausidhufjes bLetreffend die fernere Erhal=
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tung der Achaciberg-Strafe. (Izroca se gospodarskemu
odseku — With dem volfswirtiaftlichen Ausjdyufje zu-
gewiefert.)

4. Ustno porocilo financénega odseka o prora-
¢unu dezelne Slapske vino- in sadjerejske
Sole za 1. 1886. (k prilogi 17 C)

4. Mindlicher Beridht des  Finanzansjdyufjes itber
pag Priliminare der Slaper Landes=Objt= und
Weinbaujdjule pro 1886 (yur Beilage 17 O).

Porocevalec dr. Poklukar:

Slavni zbor! Financéni odsek je pretresoval pro-
racun za dezelno sadje- in vinorejsko solo na Slapu
za 1. 1886. in se je oziral na to, da pri Slapski soli,
akoravno bi se kaka sprememba izvrsila v teku leta
1886., vender gledé potrebscin in dohodkov ni misliti
na nikakersno spremembo. Ker je sklep dezelnega
zbora, da se ima ustanoviti druga kmetijska Sola na
Dolenjskem in ker se bode morebiti preustrojila Slapska
sola, se to vender ne more zgoditi pred koncem leta
1886, in torej ostanejo tudi stevilke v prorac¢unu ne-
spremenjene. Ako hodo potrebscine vece, kar je pri
ustanovitvi nove kmetijske sole razumljivo, ako bode
treba skrbeti za preselitev nekaterih reci -z Slapa na
Dolenjsko, za poirebno posestvo oziroma za nakup
posestva za ono $olo na Dolenjskem, katera se name-
rava po sklepu preteklega leta osnovati, se bodo ti
strogki pokrili posebej iz dezelnega zaklada. Tukaj
naj se proracdun samo za Slapsko solo potrdi nespre-
menjen po predlogu deZelnega odbora, in sicer se je
sprejelo:

Az atplace: o SRR e 2000 gld.
B. » osebne doklade in petletnice 400 »
C. » nagrade 180 =
DEeassplacilane o s G 720 »
E. @) ustanove za 10 ucencev po 120 gld.
NaedetOs. 22 5o maies 1200 »
b) v svrho predavanja v vino-in sadje-
reji za ljudske ucitelje in uciteljske
kandidate 400 »

¢) remuneracija za vod.jo -. 50 .gldl.
d) remuneracija za adjunkta 30 »

skupajEsshias i 80 »
F. Vzdrzevanje poslopij in zavarovanje
proti ognji .

2 66 »
G. Popotni stroski

in dnevséirie,.ka:kor
vaakoy leto i 2ol qisennins e lisig 30

H. Davki in davséine 138 »
I. Rezijni strogki 2212 »
J. Tirjatve ] 600 »
K. Razlicni stroski 25015
torej skupne potrebséine 8276 gld.

Financéni odsek predlaga, da se potrebicina v tej
svoti potrdi.
(Obvelja — Ungenommniei.)

II. Razliénih dohodkov je pa bilo man]

X. seja deZelnega zbora kranjskega dné 4. januarija 1886 — X. Gigung bes frain. Landtages am 4. Jinner 1886.

V zakladi naj bi se enake Stevilke v proracuny

dezelnega odbora potrdile in to:

A. Dohodki posestev 3130 gld,
B. Doneski:
a) drzavna subvencija . 2000 gld.
b) donesek dezelno-kultur-
nega zaklada . . . . 2076 »
¢) Slapske obéine letni do-
nesek, in sicer 5%, do-
klade na neposrednje
davke skupaj . . . . 70 »
skupaj 5046
C. Razliéni dohodki 100
skupaj zaklade 8276 gld.

Financéni odsek predlaga, da se tudi zaklada v

nespremenjeni svoti potrdi,

(Obvelja — Angenomumenn.)

5. Ustno porocilo financnega odseka o prora-

¢unu za 1. 1886. in racunskem sklepu za
1. 1884. dezelno-kulturnega zaklada (k pri-
logi 3.)

. Miindlicher BVeridht des Finanzangjdynjjes itber don

Bovanjdhlag pro 1886 uud den Redynungsabjdlis
pro 1884 des Qaubdesculturfonded (3ur Beilaged)

Porocevalec dr. Poklukar:

Pri dezelno-kulturnem zakladu vpeljal se je po-

sebni racun, ker so dohodki iz lovskih kart tako iz
datni postali, da se iz teh dohodkov lahko podpirajo
tudi drugi dezelno-kulturni nameni.

Racunski sklep dezelno - kulturnega zaklada 7

leto 1884. kaze ze presezek nad 700 gld., v katerem
bode meni pri drugi priliki priloznost dana, kar s
tice rabe tega presezka, po Stevilkah nadrobno rd-
jasniti. Teh prihodkov se za 1. 1884. ni bilo ni¢ pro-
ratunalo, ker ni bilo znano, koliko priblizno bodd
dali prihodki iz lovskih kart tern manj, ker s0 hile
lovske karte na novo vpeljane.

Pravih prihodkov je bilo:

I. Globe za gozdne in poljske poskodbe

1796 gld. 87 ke
147 » —?

1873 gld. 87 ke

Ker je hilo proracunjeno pokritje za L 1818{4'
le na 900 gld., je tedaj vec znasalo 973 gld. 8T K.

in zastankov koncem leta 1884.
torej skupaj

II. Lovske karte so dale dejanjskega prihodkga v letu

L AR SR SR 342 gld
in pristevsi zastanke konci leta 1884. 648 °
2990 ¢lt

je pokritje ved iznasalo
10 gld.
tedaj znast A

Skupn ta vseh
pna vsofa vse 4863 gld. g7 k.

prihodkov
leto 1884. AR
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(Potem bere iz priloge 3., stran 6, 7 in 8§ — |
fHievauf [edt er aud der Beilage 3, Seite 6, 7 und 8.)
Finanéni odsek predlaga torej, naj se racunski
sklep in razkaz premozenja dezelno-kulturnega zaklada
sa leto 1884. po nastavkih dezelnega odbora odobri.
(Obvelja — Angenonumen.)

Porocevalec dr. Poklukar

(here proracun dezelno-kulturnega zaklada za 1. 1886. |
iz priloge 3., stran 3 — [iedt den Voranjdlag des Lan-
deseulturfondes fitv das Jahr 1886 aud der Beilage 3,
Gite 3.)

Pri pretresovanji fega prorac¢una se je financéni |
odsek oziral samo na one dohodke, s katerimi je bilo
mogote racunati konci leta 1885., oziral se on ni na
tisle dohodke, katere je pricakovati, kateri bodo Ze v
teku leta 1886. prihajali temu zakladu iz postave za
licenciranje privatnih Zrebcev, in sicer za to ne, ker
je prvié pricakovati od gosposke, katera bode izvrie-
vala to postavo, da ne bode takoj pri vpeljanji po-
slave tako strogo postopala in drugi¢, ker nimamo
merila za vsoto, katera hi se Ze prvo leto iz tega
naslova postavila v proracun. Sprejel je torej finanéni
odsek tiste stevilke, katere se kazejo med doti¢nimi
dohodki leta 1884. in 1885.

Finanéni odsek predlaga torej, da se skupni zne-
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spregjme po predlogn dezelnega odbora.

(Obvelja — 9ngenommen.)

6. Ustno porocilo financnega odseka o § 4.
letnega, porocila gledé dezelnih podpor.

. Mimblidyer Bericht des Finanzausjdyujes iiber
S 4 des Redienjehajtsberichtes betreffend ,Yandes-
nnterjtigungen,”

Porocevalec Kersnik:

Ker je letno porocilo ze dalje ¢asa v rokah gos-
podov poslancev in ker so dovoljene svote vedinoma
Ee 12 lanskega leta, ko so se dovoljevale, znane, prosim,
@ hodem stavil v imenu finan¢nega odseka predlog:
S 4. letnega porocila gledé dezelnih podpor jemlje se
il znanje,a

Poslanec Pfeifer:

t hl:]a"ﬁl '_Ahor! Silne ujme preteklega leta zaf?-ekale
" ledgosmn.lu nase dezele globoke rane; na Dolenjskem
Iwmaeno 4o po nekterih pokl‘fi,pn&h .1111.1(‘:110 popoli
P pDhevm vinograde; hudi nali}u in povoden]
pﬂkoﬁeglga casa so na (im}'en‘]skem n Notl‘apqskem
poleti nl tnogo poljskih pridelkov; tudi je pritiskala
gﬂldinar?n?va{dr}a hudabsu.u‘m_; skode je vec sto tisoc
Niih Ve%%\' I oskodovani prejeli so izdatne podpore od
mdusm.‘?anslva in iz dezelne blagajnice; zalibog ne
tdinj JEJD te I)‘l_'dDOF_e zlasti v krajih, kjer je vino

Pridelek, ki daje novce za davke in za razne

Poirehseing vsakdanjega zivljenja.

Vsled vecletnih slabih vinskih in dragih letin se
siromastvo vedno bolj siri — Ze v navadnih letinah
se ljudje komaj borno prezivé, njih obleka je siromagka,
nimajo gorke obleke v strupeni zimi, veckrat v eni
rodbini samo en par skornjev, v kterih se vrsté ob
nedeljah in praznikib, da k masi hodijo.

Samostalne kmetije ginejo, gospodarji hirajo, Ge-
ravno do sedaj Se ni nobeden umrl od gladu — ta-
kemu seveda ni treba ve¢ podpore, on je Ze pre-

| skrbljen.

Vedno se povdarja, da treba krepkega ohraniti
kmetski stan, glavni steber nasi drzavi, ali kako naj
se to zgodi, e skrb za njegov in njegove rodbine
obstanek prisili kmeta, zadnji rep oddati iz hleva; &e
se mora kmet znebili zivine, potem je propad gotov
— to zabraniti je nasa dolZnost.

Primerno bogatejse dezele — Korosko, Tirolsko
— dobile so o priliki elementarnih poskodovanj izdatno
drzavno podporo, forej sme nasa manj imovita deZela
enakega ozira pricakovati, ako storjene poizvedbe
dokazejo dotiéno potrebséino.

Z ozirom na navedene razmere stavim predlog:
Slavni dezelni zbor naj sklene: C. kr. vlada se naprosi,
na podlagi storjenih poizvedeb po vremenskih ujmah
preteklega leta poskodovanim kmetovalcem preskrbeti
drzavno podporo in olajsave pri vplacevanji davkov.
(Se podpira — Wird unterjtiist.) :

Porocevalec Kersnik:

Jaz sem v prijetnem polozaji, da se tudi v imenu
finanénega odseka ne morem protiviti predlogn gosp.
poslanca Pfeiferja; sicer ga pa za svojo osebo prav
gorko podpiram, finanénega odseka predlog pa 3e
enkrat ponavljam. (Nasveta financ¢nega odseka in gosp.
poslanca Pfeiferja obveljata — Die Antrdge ded Finang
augjchufjes und bed Herrn Abgeordmeten Pfeifer werden
Qugenoumen.)

7. Priloga 43. — Porocilo gospodarskega od-
seka o § 3. B, IV. letnega porocila gledé
sredstev zoper zganjepivstvo.

7. Beilage 43. — Veridt des volfwirtjdajtlidyen
Ansjdjujjes itber § 3 B. IV. des Nedjenjdaits-
beridytes Defrefjend bdie Mittel gegen den Branut:
weilgentjs,

Porocevalec dr. Samec:

Slavni zbor! Gospodarskemu odseku se je izrocila
iz letnega porocila dezelnega odbora tocka IV. B, § 3.
v pretres in porocanje. Slavni dezelni zbor je v dva-
najsti seji dné 16. oktobra 1884 leta sprejel nacrt
zakona, s katerim bi se imelo prepovedati toGenje
Spirita za pijaco in je sklenil, da se ta nacrt zakona
in naredba kr. hrv, slav. dalm. dezelne vlade od 25. ok-
tobra 1881 &t 16473 odstopljuje dezelnemu odboru
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z nalogom, da oboje vsestransko prevdari, poizve
mnenje vis. ¢. kr. dezelne vlade in potem v prihodnjem
zasedanji svoje nasvete stavi, eventualno, da v pri-
hodnjem zasedanji predlozi dezelnemu zboru zakon,
po katerem se za vso Kranjsko prepove, ob nedeljah
in praznikih Zganje tociti. Dezelni odbor je predlozil
nacrt zakona c. kr. dezelni vladi, katera je z dopisom
dné 18. decembra 1885 st. 3490/pr. naznanila svoje
stalisée nasproti omenjenemu nacrtu. Dopis se je iz-
roc¢il gospodarskemu odseku v IX. seji letosnjega za-
sedanja in je provzrocil spremembo gospodom poslan-
cem ze predlozenega porocila o tocki IV, § 3. B.

Dopis c. kr. dezelne vlade se glasi:
Nr. 3490/Pr.
An den (061 frainijcden Lonbdesausichuisd in Laibad).
Note!

Mit Beziehung auf die gefchaste Sujdhrift vom 17. No-
vember 1884 8. 7643 beefhre i) mid), dem [Bblichen Lan-
pesausjdjufje inbetreff de3 anber gelangten Eutwurfes eined
Qanbdesgefesed, womit der Wusichant be3 ©piritud als
Getrinfe unterjagt wird, Folgenbes mitzuthelen:

Durd) bag beabiidhtigte Gejes follen Beftimmungen
iiber ben usjcdhant und den Handel mit Spiritusd getrofjen
werden; dies fallt daher in bad Gebiet der Gewerbe-Gejets-
gebung, weld)’ leptere nad) § 11, lit. e, ded Staatdgrund-
gejebes vom 21, Degember 1867, R. @. BL. Nr. 141, aus-
oriictlich dem Wirfungstreije Des Reidhsrathes vorbehalten ift.

Auferbem fjtehen die wejentlichen Veftimmungen bes
gedachten Gefepentourfes mit jemen de3 Gefepes vom
23. Junt 1881, R. @. BL Nr. 62, betreffend den Ausjdhant
und den Kleinverjdhlei gebrannter geiftiger Getrdnfe, jo-
toie aud) mit den Beftimmumgen der Gewerbe-Ordming, be-
siehungsweife der betreffenden Gejebed-Novelle vom 15. Didry
1883, K. @. BL. Nr. 39, niht im Cinflange. Denn die Ten-
deny Des Gefepentiouried geht dabin, den usjcdhant von
©piritud tm puven, jowie tm praparivten Buftande ganz 3u
unterjagen (§ 1), ben Handel mit Spiritud aber gewifjen
Bejdranfungen zu unterwerfen (§§ 1 und 3). Nun fiihet
aber der § 1 bed Gejeses vom 23. Juni 1881 ausbdriidlid)
dent ©piritud aud) unter jenen gebrannten geijtigen Fliijfig-
feiten an, Deven Verfauf, wenn fie fi) ohne Bujap ober mit
einem Sujage zu Getvanfen eignen, in gejchlofienen Gefifen
in wag inmer fiiv Weengen als ein freies Gewerbe und deren
gewerbemdfpiger Ausjchant oder Kleinverjdhleif ald comncef-
fionirted Gewerbe erflirt witd. Darvaus geht Hervor, daj3
per udjchant von Spiritus unter den im oberwilhnten
Gejepe jowie in der Gewerbe-Ordbuung feftgefesten Bedin-
gungen geftattet ijt, jomit duvch ein Lanbesgejep in einzel-
nen Theilen bes Reihes nicht ginglich) unterjagt werden
fann, da Died eine bdnderung bde3 fiir die gange dies-
jeitige Reichshilite giltigen Gejebed vom 23. Juni 1881,
R. &. BL. . 62, involviren iwiirde.

Was ben Handel mit Spivitus anbelangt, jo beftimmt
ber § 2 Des Gejepentourfed, dajd folcher der politijdhen
Bezivisbehorde anzuzeigen und diefe nzeige in ein bejon-
peres NMegifter eingutvagen ift. Soll mun durc) bdiefe Be-
ftimmung lediglich die Unmeldung Dde3 Gewerbes gemeint

fein, fo ift jelbe itberfliifjig, weil der § 11 Dder Gewerfe
novelle ofnehin anovdret, dafd jeber, welher ein freios
@eroerbe betveiben will, bies vor bem Untvitte esfelben
ber Behirde su melden hat. Soll jedod) der Gefesentif
mit diejer Veftimmung nod) eine tweitere Verpflichung gy
einer Gejonderen, von ber gewerblichen Anmelding verjdyie:
penen Anzeige normiven tollen, jo witrde died den Beftim
mungen der Gewerbe-Ordmung wiberfprechen, yeil, wie o
wibnt, der Handel mit Spiritud nad) § 1 des Gefetes
pom 23. Juni 1881 ald freied Gewerbe exfldrt wicd md
diefe Gigenjhaft auch mnach Dden Beftimmumgen der e
werbenovelle Dbeibehalten Hat, zum Unfritte eined frein

| Gewerbes aber mur die im dem §§ 11 bis 13 biejer No-

velle angefithrten Bebingungen evforberlich) find, nad) wel:
den nimlid) nur eine eingige Anmeldnng bei dev Gewerbe:
befirde nothwendig ift.

Nodh in einem ‘weiteren Punfte fteht der fraglide
Gefepentiourf mit der beftehenden Gerwerbe-Ordmung nid
im Einflange, ndamlich darin, dajs berjelbe im § 4 feftjeht,
bajs bie Dretmalige Abftrafung wegen Uebertretungen ipso
facto ben Verluft bded Gewerbes, und zwar jowohl
Ausjchantzbefugnifjed al®@ aud) bded Spiritusdhandels
Folge haben foll. Die Fiille, in welchen der Gewerbeverlut
emtritt, find im § 138 ber Gewerbe-Ordnung tagativ auf:
gezdhlt, und e3 fann fomit durc) ein Lanbedgefes in den
beziiglichen Beftimmungen eine Wenberung nicht vovgenon:
men twerder.

Uebrigens ift der Begriff Spivitus jelbjt ein dehnbaer;
benn Spiritus, Weingeift oder Altohol ift in fammiliden
gebrannten geiftigen Getviinfen entbalten, und e3 (afst fif
chenfo gut aus Obft, Tvebern, Wad)holder- unbd fonfign
Beeren Spiritud erzeugen, ald aud Korn, Erddpfel .
wifrend aus leiteren Urftoffen aud) nicht allein Syivitué,
jonbern and) Branntwein producict werden famm. G it
baher nidyt abjujehen, wie tm Schlufje des § 1 bes Gejely
entiourfes dad BVerbot ausgefprochen twerden famn, ben
Branntwein wann immer Spivitud beizumijchen.

Enidlid) enthilt ber § 3 des Gefepentionrfes cine iy
(iftig. und barum faum zu vechtfevtigende Beftumnuing
Der Spiritud ift ein jowohl bei vielen Gewerben al3 e
in bem meiften aushaltungen fo nothivendiger und I
hiufig gebraudhter Gegenftand, dajs eine Cricdwernng s
Berfanfes und Cinfaufed bdegfelben nicht vathjom Wik
Denn eine 3u grope Beldftigung fitr die Bevdlferung wiitde
¢3 fetn, wenn fitv jedben Einfauf des Spiritus, dev Fund
nur in fleinen Quantitdten, abev dafitr jehr Hiufig, 10 fa
tiglich vor fich geht, ein gemeindeamtlicher Licenzichein ¥
geholt werden mitiste, unb ed witrbe trop diejer vegatoufder
Mafvegel der Bwed, der damit verfolgt wird, ndmfid) !
Genuis bes u Hauje aud Spiritus erzeugten Branntweints
ju verhinbern, dennoch) widyt erveicht werden.

€3 walten dafer gegen dem in NRede ftehenden @595‘3%’
entwurf wejentliche gejetliche uud praftijce Bepenfern 0

Snbem id) mun died dem [(bblichen ﬂanbe;auéf léfli
mitgutheilen mid) beehre, erjuche icy zugleich, hievon ;,
betreffenen Ausichuis bes jett verjammelten Hohen Lo
taged in Senntnid jepen ju wollen.

Laibad) am 18. Dezember 1885.

Der 1. £. Qanpesprifivent:
Winfler.
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Visoka vlada torej ne more od slavnega dezelnega
zhora sprejetega nacrta za_k(_)r_la v zabrapjevanje zganje-
pivstva predloziti v NaJwSJe_ potrjenje. (3'0.‘-5|‘10da.l‘.‘5k5
odsek pa je smatral za svojo dolznost, da predlozi
glaynemu dezelnemu zboru v ta smoter drug nasvet.
Ni ga razumnika in clovekoljuba, kateri bi ne vedel
wazevati vpliva zganjepitja na blagostanje, na fizi¢no
in psihicno razpolozenje pogubnej strasti podvrzenega
ljudstva. ali posameznega CGloveka.

Ker pa dezelni zbor ne more v tej zadevi nié
storiti vsled skréene mu kompetence, treba je zahte-
vati od vlade, da ona sama predloz drzavnemu zboru
nairt zakona, s katerim bi se dosegel zaZeljeni namen,
Doloche tacega zakona naj bi se obracale tudi proti
pijancljivosti v obce. Prodajanje opojnih pija¢ otrokom
do 14. leta, notoriéno slaboumnim, Ze pijanim naj bode
prepovedano in naj se kaznuje z ostrimi kaznimi; za-
pie denarne svote se ne morejo izterjevati ali iztoziti
kakor drugi dolgovi in ne morejo biti predmet dolznih
ali njim enacih pisem. V tem smislu naj se smatra
drugi nasvet gospodarskega odseka.

V drugem odstavku tocke IV. pojasnjuje dezelni
olbor, kako se je izvrsil sklep dezelnega zbora gledé
podelitev  koncesij novih Zganjarij in njihovega nad-
wrovanja. Visoka dezelna vlada je storila vse, kar jej
Je-bilo mogoce storiti v okviru postavnih doloceb; ko
bi zraven tega tudi Zupanstva imela dosti moéi in
enerzije, bi ze danes bilo stevilo zganjarij jako skréeno.
Novih koncesij za tocenje Zganja niso dala oblastva
skoraj nobenih veé in zalo gre visoki vladi nase pri-
manje,
~ Viretji in Getrti alinei nam dezelni odbor podaje
izkaz 0 mnozini v dezelo pripeljanega spirvita. Iz tega
lzkaza je razvidno, da Je mnozina spirita & vedno
0gromna; ne ve se pa natanéno, koliko v dezelo pri-
peljanega spirita gre zopet iz dezele in koliko se ga
i ene kranjskih postaj na drugo prepelje in tako dva-
keat v racun pride. Razvidno pa je iz tega izkaza,
,@3393393 Je mnozina v dezeli izbasanega blaga od
& met. centov leta 1883 na 332284 met. centov
“a 1884 znizala. Jako bi se motila, ko bi trdili, to
{d& Dosledica dezelne naklade na zganje; nikakor ne,
i'eztilxl;a Iéaklz‘ida ni 7Zganja ni¢ podrazila. Vzrok najdemo
Euhner’n gl_ao vsi 1;1@1'0_(:_151,}1'11 krogi IlOSlll nauk 0 po-
i g Vplvu zganih pijac me_:d narod in mu Qd_plraln

) 0 vidi brezno, kamor pelje strast Zganjepitja.
Zemeggsgggarski‘ odsek nasvetuje, da se po.r?éilo de-
B ?1’&_, zapopadenq v tocki IV. B, § 3. vzame
R ?Jb, cutl se pa pokhgzanega, da_ohme pozornost
kPanjské f;l’né(:e na neko tocko razglasila dezelne vlzfde

0 Ta su.;. 1ne 12. Januarija 1885, to je na tocko
hateril g %1 ;1311‘. d«]:’.re_azpl_acno se odpisujejo zaloge, od
n6r po 1 hok ada ni _hlvla pIaéang,_ a, ako se one Vv
ey ektoliter ali ge ez posljejo v drug kraj ali
jbe zal tp%d t0 mero oddajo drugemu obrtniku brez
Seham g OCenje ali za prodajanje na drobno, ne pa
G 'IIIE)E:‘ heposredno uzivanje. Iz te dolocbe SIEEdl,
hEktolite? privainemu ko_nsumentu, ako vzame cez
lpisati delz ?‘Plrlta ali Zganja za neposredno uzivanje,
fhs, g elna nal&lac}a. De_zelngga zbora sklep pa se

» 44 se pobera po 3 goldinarje naklade od 1 hekto-
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litra porabljene Zgane pijace. Dezelna naklada se ima
placati torej od vsake mnozine razen one, ki se po-
rabi v lekarnah. Nasledek te doloche je ta, da za-
sebnik lahko kupi brez placanja dezelne naklade
1 hektoliter in Se vec spirita ali zganja, katerega sam
porabi ali pa razdeli med druge sosede. Kdor torej
vec kupi, ima privilegij, da dobi zgano pijaéo ceneje,
ker ni placal nobene dezelne naklade.

To ljudje prav dobro vedd in pridno uporabljajo,
s tem pa postaja namen naklade deloma iluzorien,
dezeli pa se pristrize precejsna svota. Iz tega uzroka
je pac potreba, da se spremeni tocka 7, alinea a, v
tem smislu, da je vsaka povzitku (razun v lekarnah)
namenjena mnozina Zzgane pijace dez. nakladi podvrzena.

Drugi nedostatek v razglasilu dez. vlade je ta, da
se med Zgane pijace Steje spirit sam ravno fako
kakor zganje, likerji itd., ko je vender znano, da se iz
1 hektolitra spirita napravi 2 do 3 hektolitrov Zganja.

Dezelni zbor je gotovo mislil pri lamskem skle-
panji deZelne naklade na zgane pijace, na Zganje, ka-
kersno se navadno pije, ne pa na Spirit, sedaj pa je
prislo tako dale¢, da se dandanes navadno ne zadaca
zganje, ampak Spirit; éemu bi se od vode placevala
deZzelna naklada?

Dolznost dezelnega odbora bode, da prevdarja,
bi li ne bilo koristno, ako se dezelna naklada na Zgane
pijac¢e spremeni na ta nacin, da je placati od hekto-
litra Zgane pijace, ki ima nad 60 °/, alkohola, 9 gld., za
Zgano pijaco, ki ima od 30 do 60 °/, alkohola, 6 gld.
in za ono, ki ima manj ko 30, alkohola, po 3 gld.
dezelne naklade. Vsakako bi se moralo tudi razglasilo
dezelne vlade v tem smislu predrugaditi.

Konéno mora gospodarski odbor slavni zbor
opozoriti se na nedostatke pri izvrsevanji §§ 11. in 13.
zakona dné 23. junija 1881 gledé pobiranja davka
od tocenja Zganih pijac. Vsakdanje opazovanje kaze,
da se pri odmerjanji davicine godé velike krivice, da
je krémar ali trgovee, ki specéa prav malo Zganih pijac,
veéasih vise obdacen, kakor oni, ki potoci do 1000
hektolitrov Zganih pija¢ na leto. Imenovani zakon do-
lo¢uje namrec¢ za kupcijo z Zganimi pijaéami, za pro-
dajo na drobno izven kupcijskih prostornosti, za pro-
dajo na drobno v zaprtih posodah, in toéenje na drobno
jako razlicne davéne tarife. Po § 14. gori navedene
postave je vsakemu kupcu ali krémarju na prosto
voljo dano, katero vrsto kupéije hoce naznaniti dav-
karskemu uradu. Ker se pa razlicne vrste prodajanja
zganih pija¢ ne dado v praksi lahko lociti, s¢ manj
pa po oblastvih nadzorovati, je jasno, da enotna upe-
ljava tega zakona ni izvedljiva, da so nekateri kupei
z ozirom na njihov promet preve¢, drugi zopet ne-
primerno malo obdaceni, kar vse vzbuja nevoljo in
razna ocitanja v ljudstvu.

Tudi pri vprasanji, je li pri krémarjih tocenje
zganih pija¢c glavna ali samo postranska obrt, pelje
dostikrat do neprijetnih pritozeb, ker so davéni uradi,
oziroma davéni inspektorji, dostikrat slabo pouceni,
koliko eden alt drug krémar Zganja potoci. Gledé na
to mora gospodarski odbor nasvetovati, da se slavni
dez. zbor obrne do vlade za prenaredbo postave z
dné 23. junija 1881.
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Gospodarski odbor stavi torej sledece nasvete:
Slavni dezelni zbor naj sklene:

1.) Tocka IV. B, § 3. letnega porocila deZelnega od-

bora se vzame na znanje.

2.) Visoka vlada se naprosi, da predlozi drzavnemu
zboru primeren nacrt zakona proti zganjepitju in pi-

jancevanju.

3.) Slavna dezelna vlada se nujno naprosi, da se
prenaredi dolocba o tocki 7. @) iz njenega razglasila
dne 12. januarija 1885 tako, da se nobena mnoZina
pouzitku namenjene Zgane pijace (razen v lekarnah)

obdacenju z dezelno naklado ne odtegne.

4) Dezelnemu odboru se naroca, da prevdari
vprasanje, bi li ne bilo za deZelni zaklad koristno,
ée se dezelna naklada na Zgane pijade odmerja po
njih moéi, to je po mnozini alkohola, ki se v njih

nahaja.

5.) Slavna vlada se naprosi, da se postavnim po-
tom prenaredi zakon dne 23. junija 1881 pred vsem
gledé praviéne razdelitve davka od prodajanja in to-

Genja Zganih pijac.

Dezelni glavar:

Otvarjam generalno debato. Zeli kdo besedo?
(Nihce se ne oglasi — Niemand meldet {id).) Preidemo

tedaj v specijalno debato.

Porocevalec dr., Samec

(bere nasvet 1 — [iedt Den UAntrag 1).
(Obvelja — AUngenomuen.)

Porocevalec dr. Samec
(bere nasvet 2 — [iedt den Untrag 2).

Poslanec Klun:

Slavni dezelni zbor! Naj mi bode dovoljeno, v
priporoéilo odsekovih nasvetov spregovoriti nekoliko
besed. Vsi se spominjate enkéte, ki se je bila vsled
vabila dezelnega odbora sosla 17. in 18. aprila 1. 1884,
da bi prefresala prevazna vprasanja, kako bi bilo
pomagati kmeckemu prebivalstvun. Med vzroki cedalje
hujega propadanja kmeckega stanu imenovalo se je
tedaj tudi Zganjepitje, ki se cedalje bolj razsirja po
nasi dezeli. Nas cestiti gosp. porocevalec dr. Samec,
ki je ze 1. 1880 zoper to kugo pisal posebno, od >Ma-
tice slovenske» na svitlo dano brosuro, pojasnjeval
je tedaj vsestransko slabe nasledke Zzganjepivstva, in

soglasno je bilo sklenjeno:

1.) «Dezelni zbor naj naprosi slavno e. kr. vlado,
da predlozi drzavnemu zboru postavo zoper pijance-

vanje za Kranjsko, kakersno ima Galiska.»

2.) «Dezelni zbor naj bi izrekel prosnjo do c. kr.
vlade, naj se na spirit, ki je za konsum namenjen,
nalozi toliko davka, da bi zamoglo vino in pivo v

ceni z 7ganjem konkurirafi.»

3.) «<Enkéta pripozna, da je najboljse sredstvo, da

| se zganjepivstvo odpravi, da se prodaja Spirita pod-

vrze takim naredbam, ki so veljavne gledé prodaje
strupov.»

Nas dezelni zbor je to re¢ lani obsirno ohray-
naval in je bil osnoval nac¢rt neke postave ter dezel-
nemu odboru narocil, naj slavno vlado poprasa, hi
se li bilo nadejati, da bi taka postava zadobila Naj-
vigje potrjenje.

Kakor je razvidno iz deZelno-odborovega porodila,
je dezelni odbor svojo nalogo resil, ali dotlej, ko se
je sostavljalo porocilo, od vlade se ni bil dobil nohe-
nega odgovora. Iz odsekovega porocila, ki smo ga zdaj
¢uli iz ust g. porocevalea, je razvidno, da visoka viada
tudi do zdaj e ni prisla do sklepa, bi li postavo,
kakersne naért ji je izrocil nas dezelni zbor, predio-
zila v Najvisje poirjenje ali ne, ker ima zoper fako
postavo razne pomisleke,, zlasti da bi taka postava
morda skodovala pridelovanju Spirita in hudo zadela
kraje, kjer je to pridelovanje glavna obrt, in da hi
morda nasprotovala tudi § 1. zakona dne 23eq
junija 1881, ki dolocuje, da je kupcija s Spiritom
prosta obrt. Gotovo je prav, da se pred sklepanjem
kake postave ozir jemlje na vse okols¢ine in vse na-
sledke, ki bi jih utegnila imeti; vendar se mi dozdeva
da je bojazen visoke vlade v tem oziru nekako pré-
tirana. Na Hrvatskem imajo ze nekaj ¢asa fako
postavo, kakersno smo mi nasvetovali tudi za nas
dezelo, in do zdaj se e ni ¢ulo, da bi vsled te po-
stave trpela obrt pridelovanja spirita, ki je v ogerskih
dezelah mnogo zdatneja, kakor pri nas. Pac pi
¢ujejo od vseh strani glasovi, da je ta postava jako
koristna in dobrodelna za narod, in da se je 71
Zganjepivstvo prav zelo omejilo.

Pa ko bi taka postava res tudi imela slabe ni-
sledke za omenjeno obrt, bi to visoke vlade nikakor
ne smelo zavirati pritediti postavi, kiere namen [
clovestvo obvarovati strasanskih nasledkov, ki ji
Zganjepivstvo ima. Skoda dotiéni obrti ni v nobet!
primeri s skodo, ki jo zganje dela ljudem, in koD
hotela slavna vlada pri svojih naredbah in ulfl'eplh
zmerom le na to gledati, da bi se nikomur sila pe
delala ali kaka &koda ne zgodila, bi morale dostikrat
izostati najpotrebnejée in najdobrodelnejse naprave:
Toda vlada na posamezne okraje ali dele né sime
gledati, kadar gre za splosni blagor, zato mislim, i3
bi se tudi v tej zadevi splosni koristi morali pmaknil
vsi drugi pomisleki, %

Ko se je trtna us pokazala v nasih Ok‘I'aJ‘htSU-
stavila je slavna vlada nemudoma komisijeé, ki S?
imele preiskovali doticne okraje in potrebne pope;
mocke rabiti ne gledé na to, da so vsled fega NOEE0
vinorejei trpeli veliko skodo. In kaj je 12 .gk‘?dflm
primeri z dusnim in telesnim zlom, ki ga Zganjepv® L
napravlja, ki je vir raznoterih bolezni, dusne 1 teleslh
propalosti, cedalje vecjega ubostva in raznih drug!
slabih nasledkov. pude

Kadar se kje oglasi zivinska kuga, kako 07
. s ; ‘. : dezg]e ob
in ostre ukaze izdaja vlada, da bi svoje G8°FC o,
varovala pred posastjo, ki s poginom preti ZiVilt® g
nasega kmeta. Ali ni torej tembolj potrebno I Uil
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viceno, da bi enako ostre, da, najostrejse pripomocke |

in ukaze obrnila proti kugi, ki ne mori Zivincet, am-
pak judi same? (Dobro! Dobro!)

Ko je bil te dni pocil glas, da se kolera bliza
natim dezelam, kako je slavna vlada takoj zaukazala
waznotere naredbe, sostavljala komisije, ki so morale
preiskovati  dosle tujce, obéinam narocala potrebne,
dogtikrat jako sitne reci i t.d. In se je li kdo pri-
fozeval, da vse to prizadeva razne stroske in sitnosti?
Ne, iudje bi bili marveé vlado po praviei dolzli, da
ni storila svoje dolznosti, ko bi hila potrebno previdnost
opusdala, In vender si upam trditi, da skoda, ki jo
kolera napravlja, ni v nobeni primeri s skodo, ki jo
npravlja zganjepivstvo. (Dobro! Dobro!)

Kolera pride in obis¢e posamezne kraje, vdusi

nekoliko ljudi, potem pa zopet zgine. Zganjepivstvo |

pa se razsirja po vseh deZelah in krajih in dasiravno
ljudi ne mori hitro, ampak le pocasno, je vender ko-
netna skoda te strasti veliko vecja, kakor vsake kuzne
bolezni, in vojska in kuga ne unic¢ujeta toliko ljudi,
kakor Zganje, ki pogublja cele narode. (Dobro!) Indi-
jance v Ameriki in prebivalce v zahodni Afriki, ki jih
z vojskami in boji niso mogli zatreti, uni¢ili so z
Znjem in ti nekdaj tolikanj krepki rodovi so zdaj
skoraj popolnoma izmrli. Tudi pri nas je videti zalo-
sina prikazen, da po krajih, kjer je zganjepivstvo prislo
v navado, ljudje kakor senca lazijo okoli, in ako pojde
tako naprej, bode slavna vlada gledala, kje dobiti po-
frehno stevilo za brambo in varstvo drzave potrebnih
wjakov. Ako bi je torej ze moralitna béda teh ubo-
gh ljudi ne ganila, morala bi jo vsaj lastna korist in
bar na varstvo drzave priganjati k ostrim in brez-
ozrnim ukrepom zoper Zzganjepivstvo.

Tudi v drugih drzavah so zaceli misliti na to,
kako bi zganjepivstvo zatrli, in te dni bilo je brati v
tasnikih, da na Nemsken razmotravajo vprasanje, bi
li ne bilo koristno, ko bi zganje oklicali za drzavni
monopol, kakor sta pri nas sol in tabak. Naj bi torej
18 slavna vlada te redi ne izpustila izpred oci, am-
pk jo vzela v resen prevdarek in postavodajalnim
durom izrocila v ta namen potrebne postavne nacrte,
fa 8¢ tudi v tem oziru enkrat ne bode reklo, da je
Prepozno. (Pohvala — QBeifall.)

Porocevalec dr. Samec:

dngaz na besede gosp. predgovornika nimam  nic
it dia omeniti, kakor k::atko_o;_mmbo napraviti; nam-
B ‘89513. predgovqrr_nk‘mlsh,_ da je, na Nemskem
5 SPIrit monopolizirati, zgolj moralni namen. Ali
U m tako, Tam je namen le financijelni.
Od%kl;er ni bilo ugovorov proti nasvetu gospodarskega
Frﬂsim’dmmam tuc_h Jaz ni¢ nasproti ugovarjati n
» 4a se glasuje.

Dezelni glavar:

Ddsek{;rqmm tiste gospode, ki se strinjajo z drugim
VIM nasvetom, naj izvolijo se vzdigniti.

(Obvelja — Angenommen.)
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Porocevalec dr. Samec:

|
? Tretji nasvet je imel pred oémi naredbo dezelne
| vlade, s katero se je storilo fo, da, kdor kupi veé kakor
1 hektoliter Zganja, ni prisiljen dezelnih priklad pla-
cevati, Zatorej je gospodarski odsek hil tega mnenja,
da je potrebno, da se doloctha v tocki 7 ¢ iz raz-
glasila dne 12. januarija 1885 spremeni v tem zmislu,
da se bodo od vsake mnozine Spirita, katera je na-
menjena uzitku, placevale dezelne naklade pri uva-
Zanji.

Gospodarski odsek torej nasvetuje (bere nasvet 3
— liegt ben Antrag 3).

(Obvelja. — Angernonmen.)

Porocevalec dr. Samec:

Doslej se je namrec¢ pobirala naklada od navad-
nega 7ganja in tudi od spirita, ne da bi se bilo oziralo
na mo¢ ali vsebino alkohola. Gospodarski odsek je
bil tega mnenja, da ne gre, Zganje s Spiritom metati
v en kos, ampak da je treba davek pobirati po moéi
zganih pija¢. To se ze dan danes v Ljubljani izpe-
ljuje. Tukaj se namre¢ placa od hektolitra spirita
7 gld. 7 kr.; od Zganja pa, ki ima menj ko 50 °/,
alkohola, samo polovica tega davka. Se ve, da bodo
vsled tega davki nekoliko veci, in zopet utegnejo gg.
poslanci strah imeti; da bi se ta nas sklep ne potrdil;
ali je en eksempel, katerega imamo v Pulji, v Istriji,
kjer se placuje od hektolitra Zganja 35 gld. mestne pri-
klade. Torej vas ni treba biti strah, ako se ta nasvet
gospodarskega odseka sprejme. Nasvet se glasi: (bere
nasvet 4 — [{e3t Den Untrag 4.)

(Obvelja — Angenonmert.)

Porocevalec dr. Samec;

V porocilu je omenjeno, da je davek od tocenja
7ganih pija¢ (Sdjanfjtener) tako krivicen, da je velika
potreba, da se nekoliko spremeni. Posebno bi bilo
treba, da se §§ 11. in 13. dotiéne postave dné
23. junija 1881. spremenita in menim, da bode tudi v
korist drzave lezece, ako prej ko mogoée vlada misli
na spremembo doti¢nega zakona.

Nasvetujem torej, da se tudi ta nasvet gospodar-
skega odseka sprejme, ki se glasi: (bere nasvet 5 —
liest Den ntrag 5.)

(Obvelja — ngenommert.)

Porocevalec dr, Samec:

Ker obstoji nasvet gospodarskega odseka iz pet
tock, prosim, da bi se o njih takoj glasovalo v tretjem
branji.

(Obvelja — ngenonmer.)
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8. Ustna porocila finanénega odseka:

a) o prosnji Solskega odbhora obrtne na-
daljevalne Sole v Ljubljani za podporo.

8. Miiindlidje Veridite des Finangausjdjujjes:

a) iiber Die Petition ded Schulausjdyufjes der
gewerblichen Fortbiloungsjchule in Laibad) um
Subvention.

Porocevalec Kersnik:

V Ljubljani obstojeci, s c. kr. véliko realko zdru-
zeni obrtni nadaljevalni soli naklonil je slavni dezelni
zbor Ze 1. 1885. razun tistih 380 gld., katere tej 3oli
iz cesar Fran Josipove ustanove leto za letom dohajajo,
ge posebe 300 gld. in kakor pri¢a letnega porocila
§ 8, marg. st. 32, naukazal je dezelni odbor tej Soli
tudi ze teh 300 gld. Letos se je nacelnistvo te sole
zopet s prosnjo obrnilo na slavni dezelni zbor, naj
jej blagovoli razun sedanje subvencije se drugih 200 gld.,
to je za leto 1885/86 vkupni znesek 500 gld. dovoliti.

Prosnja se sklicuje na to, da vzdrZzevanje te 3ole
tekoce solsko leto prouzrocuje ravno tiste stroske,
kakor preteklo leto in da se vzdrZuje edino le s sub-
vencijami.

Finanéni odsek je sicer uvazZeval potrebo Sole,
ampak ker doti¢no nacelniitvo ni predloZilo nobenega
racuna o porabi subvencij in o stanu premozenja, zato
predlaga odsek:

Slavni dezelni zbor naj sklene: Dezelni odbor se
pooblasti, obrtni nadaljevalni $oli v Ljubljani dati pri-
merno podporo iz dezelnega zaklada proti temu, da
polozi raéun o porabi subvencije.

(Obvelja — Angenomumen.)

) O prosnji predstojnistva «Ljudske kuhinje»
v Ljubljani za podporo;

b) iiber bie TPetition der Vorftehung der «Lai-
bacher Bolfstiiher um Subvention.

Porocevalec Kersnik:

Predstojnistvo drustva «Ljudska kuhinja» v Ljub-
ljani prosi, da bi dobilo tudi za 1. 1886. tisto podporo,
kakor do sedaj. V navadi finanénega odseka je bilo
v vseh teh letih, kadar je dovoljeval tej druzbi pod-
pore, poudarjati, da se da podpora enkrat za vselej,
ali tako reko¢ zadnjikrat, in lani se je to posebno
poudarjalo. V mislih se je imelo, da tak institut, kateri
sam gmotno kolikor toliko izhaja, ne potrebuje posebne
podpore in zatorej nasvetuje finanéni odsek:

Slavni dezelni zbor naj sklene: Ljudski kuhinji
v Ljubljani se dovoli za 1 1886. 50 gld. podpore iz
deZelnega zaklada.

Abgeordneter Dr. Ritter von Guitmannsthl;

S evlaube miv yu beantragen: Die beantvagte Biffer
von 50 fl. auf 100 fl. su erhohen, weldjer Betrag ud
im vorigen Jahre bewilligt wurde. €3 ift leicht Gegreiflid
bajs eine Anjtalt, weldpe jich ur Aujgabe gemacht bat, by
mittellofen Bevdlferungsclajje wm billige Preife eine fiitige
Rabrung zu verjhaffen, mit einem fortrodbrenden Deficit
ju Fimpfen Haben wmis, wenn fie thren (oblichen Buwed
erveichen will. Damit dem finangiellen Uebeljtande abgefhol-
fen werden joll, ift es nidht nur ndthig, die Privatwohl:
thitigheit in Anjpruch zu nehmen, jondern o8 ijt aud noth
wendig, dajs von Seite des3 Landed und der Stadt dur
Anjtalt unter die Wrnte gegriffen wird. ©8 wirve itbrigens
febr wiinjchendwert, freilich ift dies leider bis jelt mur ein
pium desiderium, dad Beftehen der Wnftalt duvd) fiye
Beitviige feitend Des Lanbded und der Stabdt zu fidjem
Nachdem e3 aber 63 jebt nod) nicht fo weit gefommen i,
jo erlaube id) mir, einftweilen die Erhdhung des Beitvages
auf 100 fl. zu empfehlen.

(Se podpira — BWird unterftiibt.)

Porocevalec Kersnik:

Ostajam sicer pri predlogu financnega odseka,
kakor je moja dolznost; ampak uverjen sem, da bode
ljudska kuhinja imela tudi letos tisto sreco, kakor
druga leta, in da se bo sprejel tisti predlog, kateriji
vec dovoljuje.

£andeshauptmann:

Q) bringe den Ubdnderungdantrag bes Hen br
georbueten Dr. Ritter von Gutmannsthal zur Abjtmmung
welder dahin lautet, die vom Finanzausjdyufje beantragt
Subvention von 50 fL fitr die «Laibacher Volfstiider aif
100 fl. zu erhohen. Jch Ditte diejenigen SHevven, vie m
biefem Antvage einverftanben find, fich su erheben.

(Obvelja — UAngenomumen.)

¢) O prosnji gimnazijskega ravnateljstva V
Kranji za podporo uboznim dijakom;

c) iiber die Petition der f. f. @qmnaiia(bigectt_nn
in Qrainburg um Unterftiitung fiie dileffe
Studierende.

Porocevalec Kersnik:

Gledé proznje ravnateljstva Kranjske gimnal®
stopil je finan¢ni odsek na tisto stalisce, na katere_nﬁ
je stal pri vseh prosnjah, katere so dosle od drug
gimnazijskih ravnateljstev, ter tudi gledé te podpore
nasvetuje financéni odsek: Slavni dezelni ?:POI' n?
sklene: C. kr. ravnateljstvu Kranjske gimnazije s
podporo uboznih dijakov dovoli 100 gld. za 1 1886 ¥
dezelnega zaklada.

(Obvelja — Angenomumen.)
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d) O prodnji drustva v podporo modroslov-
cev na c¢. kr. Dunajskem vseucilis¢i za
podporo ;

d) iiber bie Petition des Bhilojophen - Unter-
fHipungdvereined an der f. f. Univerfitdt in
Wien um Subbvention.

Porocevalec Kersnik:

Tudi gledé te prosnje je bil finanéni odsek tega
mnenja, da se dovoli tista svota, kakor je do sedaj v
navadi bila, namre¢ 20 gld. podpore. Finan¢ni odsek
nasvetuje torej:

Slavni dezelni zbor naj sklene: Podpornemu drustva
modrosloveev na Dunajski univerzi se 20 gld. podpore
za 1. 1886, dovoli iz dezelnega zaklada.

(Obvelja — Angenonmen.)

¢) O prosnji Kristana Karola, delovodnika
v prisilni delalnici, za remuneracijo;

¢) iiber Ddie Petition Ded Kriftan Karl(, Werf
meijterd in der Jwangdarbeitdanitalt, wm NRe-
mutneration.

Beridhterfiatter Ludimann:

Dober Landtag! Der Oberaufjeher und Wertmetfter
% fiefigen Brangsarbeitdanftalt Karl Kriftan Hat fich an
Y Yandedausichuls mit der Bitte wm Bewilligung  einer
Remuneration getendet. Der Bittjteller hat ald Oberauf-
YEIJEE und alg Weber- und Werfmeifter mit der Wufficht der
goinglinge, ferner mit ber Ynfnahme der fimmilichen
rivatarbetten fehr viel ju thum, er hat dag Sncafjogeichift
o allen fite die Privatpavteien geliefevten Erzeugnifjen
ji ﬁtlim‘gleu und Bat eine verhiltnidmapig ziemlich wichtige
ﬁtht;tﬁ[_elﬁung it verjehen. nbdeve Weeijter find in ihren
Sodienjten duve) bie Crhbhung Ddes Parteienverfehres be-
huutepb beffer geftellt, wibhrend der Verbienft des Betrefjen-
i i biefer Beziehung durchaus feine Steigerung erfahren
b tochdern die Ausdehuung ber Weberei wegen Play-
Mogels nicht miglich war und fidh) diefelbe nod) immer
iuT oem g[cicfjep ©tandpuntte befindet wie in fritheren
Eﬁ‘ﬁten. Dre Xeitung dev Jwangsarbeitdanitalt fpricht fich
.ér bent %ﬂtre’[fenben {obend aug und empfiehlt dag Ge-
L:Jg[her‘ %eulcff_'l&]tiguug. Der Finangausidhujs ijt jedoch
hirr t“T‘ffJf; bajs der hohe Sandtag diefem Anfuchen nicht
uu;? dolge (etften folf, jondern der Petent an den Qandes-
wﬁg‘ilufi’;- an Den fein Gefuch geridhtet war, au verweifen
zit:f €3 yerpe dem Landesausdjchuffe empfohlen, aus dem

«Remunerationen wnd Aushilfen», fiir welce der in

Ijmu%rﬂ[nmnare pro 1886 eingeftellte Betrag eine Cr-
mtjf 19 um 100 L. erfafren at, diefem Bittfteller eine

Wd}enhe. Hemuneration 3u gewdbrer.

%‘*t Sinamausichuis beantvagt fomit :
Bertnoi hobe Landtag wolle bejchliefen: «Das Gefuch des

m‘}}ﬂ@ﬁ Rorl Seiftan wirh dem  Landesausichufie
iitdigung abgetreter.»
bvelja — Yngenommen.)

Dezelni glavar:

Ustna porocila finantnega odseka pod tocko 8
denasnjega dnevnega reda &rke f, g, A, ¢, k moram od-
staviti zaradi bolehnosti gospoda porocevalca, Preha-
jamo tedaj k 9. to¢ki denasnjega dnevnega reda:

9. Utemeljevanje samostalnega nasveta gosp.
poslanca Otona Detele, zadevajocega naért
zakona o cestah na Kranjskem. (Priloga 45.)

9, Begriindung des  felbjtjtandigen Anfrages des
Herrn bgeordueten Otto Detela mit dem Ent-
wurfe eines Strafengefeses fiiv Krain. (Beilage 45.)

Poslanec Detela:

Slavni zbor! Dvanajst let je, kar je v veljavi po-
stava o cestah dné 5. marca 1873.1. Ali od leta do
leta se mnoZzijo pritozbe, da ta postava sploh ni ugodna
cestnim razmeram. PritoZujejo se namreé v-mnogih
krajih zemljisni posestniki, da so stroski za ceste tako
ogromni in zaradi tega zemljis¢a tako preoblozena z
nakladami, da jih ne morejo ve¢ zmagati. Pritozujejo

| se pa tudi tisti, kateri po cestah vozarijo, da so ceste
| od leta do leta slabejse. PritoZujejo se nacelniki

| cestnih odborov, kako tezavno je ceste s tlako, katero

imajo obc¢ine opravljati, v dobrem stanji vzdrzavati,
Konéno bi se tudi dezelni odbor pritozeval, kateremu
prihaja od leta do leta wve¢ pritozb in rekursov v
cestnih zadevah, katere mu nalagajo mnogo neplodo-
vitega dela. Gospodom poslancem, posebno onim z
dezele, je znano, kako tesko se pri¢akuje prememba
sedanje cestne postave, in trditi smem, da je zdaj to
vpraganje najbolj popularno na dezeli.

Ako se pa hoce dosedanja postava spremeniti,
treba je poznati njene napake. Po mojem mnenji so
dve glavni napaki v tej postavi, in sicer:

Da se je dolznost vzdrzavanja okrajnih cest na-
valila edino le posameznim okrajem, in sicer tako, da
se je brez ozira na to, ali sluzi cesta prometu enega,
dveh ali se ve¢ okrajev, nalozila vzdrzevanje edino le
tistemu okraju, v katerem se nahaja doticna cesta.

Nasledek te nepravilne razdelitve bremena, kate-
rega provzrocuje vzdrzevanje okrajnih cest, je ta, da
so nekateri okraji v primeri z drugim ogromno pre-
oblozeni. Da bodem jaz to nekoliko s stevilkami po-
jasnil, prosim gosp. dezelnega glavarja, naj mi dovoli,
da navajam Stevilke, kako je cestno breme razdeljeno
po okrajih na Kranjskem. Dosedaj Se nismo imeli
takih statisticnih izkazov, a ti so vazni, ker ravno fe
stevilke jasno govoré, da je prememba sedanje cestne
postave jako potrebna. Treba je za vsak okraj vedeti,
koliko ceste je naloZene v vzdrzavanje na 1 gld. davka

| in koliko ceste pride po tej razdelitvi na enega pre-

bivaleca. To je v sledec¢em izkazu razvidno :
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na 1 gold. na enega pre-

zemljiskega davka bivalca
v Kranjski Gori . ... 0-°9m ceste 16 m ceste
NeZatGinie e sl e 1:0m » 02ims
vldmg Sl aiini e 5 1':0m > 3:dm >
v Vipavis susiisnt: S lellm i 2.:2m >
Ve Lopgatel =t i o 1-1m » 3:3m >
e AT e e e i 2ime e 2:4m »
e AT I i o St 152sm s 2:9m >
v Kostanjeviei .. ... 1l TR 3'bm »
v Senozeéah . ... .. 1:6m » 2:2m »
VD e e e TeTm 4:0m »
Nookofjidboki. .o 1'8m » 3:3m
v Ljubljanski okolici. . 1:8m 47m »
v~-Mokronegu ... .- I s 4-3m >
masVirhmkicea sl o e s 1'9m » 4:3m »
Yo BIStriels v e 2:0m » 3:0m »
v-Radeovljicii 5t =aigs 20m » 4-2m >
v Karniky sors oo 2:0m > 4:3m >
A FOVAT G S e ey S 2:29m 5 hidlams >
Ha iBrdmes fa U Sra 2:5m s 4:0m »
il Sihe oty 2'bm » 5:0m »
VeKrskem: & Gisas. ne. C 2:bm » 6:2m »
eslrebnjems 3 50s 2limi o 54m >
v Zuzemperku . .. .. 3'1lm » 46 m »
v Novem Mestu 3'1lm 49m »
meRadecahs S 08T, 34m > 6:0m »
vEMetlikE s s nssis 3'4m > bEO s s
VeRibniclaes =i ot 3:65m o> 5:2m »
yaRceviis e e 3= 6:dm >
v Velikih Lasi¢ah 4<3imsli s 6:6m »
insv=Croomlji . L. ol 4'5m » 73m >

(Poslanec Dev klice: To je lepo!)

Tedaj gospoda moja, ¢e to primerjate, vidite, da
pride v Kranjski Gori in v Zati¢ini na 1 gld. davka
1 m ceste in na enega prebivalca 1°6 m, oziroma
2-2 m, med tem, ko pride v Crnomaljskem okraji, ki
je najbolj uboZen okraj nase dezele, na 1 gld. davka
4-5m in na enaga prebivalca 7°'3 m ceste. Iz tega
bodete razvideli, da je to breme neprimerno razdeljeno
ter v nekaterih okrajih celo neznosno. (Klici — SRufe:
Res je!)

Omeniti pa moram, da v tistih okrajih, in to so
v vecini na Kranjskem, ker se je cesta razdelila edino
le na podlagi gruntnega davka, pride 3e vec ceste na
1 gld. davka, oziroma na enega prebivalca, kakor ta
izkaz navaja, kateri je sostavljen na podlagi vsega
direktnega davka, torej ne samo zemljiskega, temu
fudi dohodninskega in pridobninskega.

Nasledek take razdelitve je, da se v okrajih,
kateri so preobloZeni, ceste v slabem stanji nahajajo,
ker jih okraj ne more vzdrzevati. Tirjajo se zato pod-
pore in posojila iz dezelnega zaklada, in tako je priglo,
da se je tekom zadnjih 10 let svota posojil, katera
bi bili imeli vze zdavnej povrniti okrajno-cestni odbori,
narastla na 32000 gld.; in jako dvomljivo je, ¢e bode
mogoce le polovico te svote izterjati, ker ravno tisti
okraji, kateri so naj veé dolzni, so z cestnim bremenom
preve¢ oblozeni in prerevni, da bi mogli celo po-
sojilo povrniti.

X. seja dezelnega zhora kranjskega dné 4. januarija 1886 — X. Gifung des frain. Sandtaged am 4. JFinwer 1886,

Jaz mislim, da stevilke katere sem navedel pe
potrebujejo nobenega komentara, in da vsak raavid
da se breme za vzdrzevanje cest mora razdeliti hoj
praviéno in enakomerno. Ako bi se bila drzava drzala
takih nacel proti dezeli, kakor se drzi nasa dezely
nasproti posameznim okrajem, bi mi nobenih drzaynih
cest ne imeli. Drzava bi rekla, vsaka deZela naj sama
vzdrzuje svoje ceste in to bi ravno tako bilo, kakor
mi dosle zahtevamo, da mora vsak okraj vzdrzevaii
svoje ceste, ne da bi se menili za to, ali izvira iz
prometa na teh cestah korist le za doti¢ne posamezne
okraje ali tudi za ve¢ sosednih okrajev.

Druge dezele so Ze zdavnej spoznale, da to ne
gre, in ravno tiste deZele, katerih promet je najholje
razvit, katere v narodno-gospodarskem oziru najholj
napredujejo, vpeljale so dezelne ceste. In ravno s to
vpeljavo stekli so si velike zasluge ter odpravili s tem
naj vecje napake, da so se vse tiste ceste, katere s
vazne za promet mnogih okrajev, uvrstile za dezelne
ceste, katere se vzdrzujejo iz dezelnega zaklada.

Tako nahajamo, kakor je Ze v tej zbornici vec-
krat povedano bilo, na Nize- in Zgorenje-Avstrijskem
in Solnograskem, Koroskem in v Galiciji ze zdavne)
dezelne ceste in kakor je iz porocil dotiénih dezelnih
odborov razvidno, so se izvrstno pokazale te naredbe.

Stroski za dezelne ceste — smem trditi — 50
primeroma nizki, ker ta kategorija cest je izrocena
upravi dezelnih organov. Na Solnograskem na pr. stane
kilometer dezelne ceste 124 gld., torej pride naén
meter 12 kr., in znano je, da so ceste na Solnograskem
v izvrstnem stanu. 1%

Vprasam jaz, koliko stane vzdrzevanje okrajnil
cest na Kranjskem, Ge se v postev jemlje tudi tlaks
in na podlagi zanesljivih ra¢unov odgovarjam, datri-
krat toliko, kakor na Solnograskem!

Nekateri se bojé, ¢e se vpeljejo dezelne cestt
velikanskih bremen za dezelni zaklad. Moram pa po
undarjati, da so tudi zdaj stroski in tlake za vzdrzavanp
okrajnih cest hudo breme za posamezne okraje, po-
sebno za tiste, kateri so obsojeni vzdrzevati ceste &
promet drugih okrajev. To mi praviéno in fako 1
sme ostati, kar nam kaze veliko Stevilo petici) lan-
skega in letosnjega leta, katere zahtevajo spremem
cestne postave.

Druga napaka sedanje cestne postave je pa &
da najvece breme naklada ravno posestnikom zemljis
kajti vsa tlaka, to je pripravljanje in dovazanjé suté
in posipanje, sploh najveé dela, katero okrajne cest®
provzrocéujejo, pride na kmeta, To bi bilo opravicen’
ko bi kmet imel najvece koristi od ceste, ali to 1l
res! Obrtniki in trgovei so — kakor je zdaj navad
— cestne tlake popolnoma oprosceni, Ge nimajo grut
nega posestva; ker je skoraj po vseh krajih cesid le
na podlagi zemljisénega davka razdeljena.

Tedaj se mora zgoditi neka prememba, da 594%"
krivica odpravi. Tistikrat, ko je politicni potres letd 18 %
fevdalne predpravice grasdakov razdejal v Pf’-“’;"?hfl :
tistikrat se je mislilo, da je tudi tlaka za vedl GELL
pokopana. Ali, gospoda moja, izvlekli so tlako 708
iz teh razvalin in nalozli so kmetom pri vzdrievagj;
cest tako breme, da se mnogokrat slisijo pritoZh®
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imajo nekateri posestniki zdaj veco tlako za ceste, [ placevalci vsake vrste v cestnem odboru zastopani.

kakor so jo nekedaj za grascake imell

Vprasa se, bode li tudi nacrt postave zadostoval
v ysakem obziru cestnim razmeram,

Vem, da predlozeni nacért ni popolno delo, in
da se da v mnogem popraviti, ampak treba je, da se
enkrat zacéne: kajti od leta do leta se je odlozevalo,
geravno je od leta do leta zahtevalo ljudstvo spre-
membe cestne postave. Zato predlozim letos ta nacrt
cestne postave slavnemu dezelnemu zborn. Naj on sodi!
Kar je dobrega, bode potrdil, in kar je slabega, bode
zargel in ne hodem se temu opiral; da se le enkrat
v tej zadevi to ukrene, kar ljudstvu koristi.

Ob kratkem hocéem pretresavati, v éem se loci ta
naért od cestne postave, katera je zdaj v veljavi
Poglavitna prememba je ze v § 1., — kajti s § 1.
se vpeljujejo dezelne ceste, katerih stara postava nima.
Ima pa tudi vaske ceste in pota, katere tudi niso v
dosedanji postavi. Kar se dezelnih cest tice, sem ze
dokazal, da je treba v tem obziru radikalne reforme.
Kar se pa vaskih potov tice, skusnja uci, da treba
obéinske in vaske ceste lociti, ker so zaradi tega
vedni prepiri in tozhe.

§ 16. v stari postavi odlocuje, da je vsaka obcina
praviloma dolzna skrbeti, da se po njenem ozemlji
redno napravljajo in vzdrzujejo potrebne obéinske ceste,
pofje in mostovi.

Zdaj ko ni postavnega razlocka med obéinsko in
vasko cesto, so vedni prepiri zaradi vzdrzevanja ta-
kih cest. Obcinski odbori se branijo, da bi se ceste
0b stroskih cele obéine vzdrzevale in trdijo, da je to
dolznost onih vasi, katere dotiéne ceste rabijo.

_ Zastopniki posameznih vasi se pa sklicujejo na
§ 16. cestne postave in poudarjajo, da je vsled te postavne
doloche cela ob&ina dolzna skrbeti za obéinske ceste.

Zato je pa treba, da se postavno dolodi, za katere
EBSFE Ima skrbeti cela obéina, in za katere posamezne
asi,

Dalnji razloéek med predlozenim naértom in do-
alanjo postavo je dolocilo, da mora cestni odbor iz
le‘am}‘.ga zaklada skrbeti za §uto (gramoz) in s tem
ez tiste, kateri imajo cesto vzdrzati, najveca olajsava
"peljana. Kajti to je zdaj najhujse za posestnika, da
mora sam skrbeti za materijal, da mora v nekaterih
kI‘B.J}h prav dale¢ hoditi, da kamenje dobi. V mnogih
t3jih morajo kmetje suto za cesto za dragi denar
kupovati,

) Mn_‘)go stroskov se hode zemljiskim posestnikom
Ffliihr‘am_lo s tem, da se to na cestni zaklad naloZi in
aX0 primerno stroske na celi okraj razdeli.
i déDajJ‘? s]-:.ga }‘azloéuj_e nacrt te postave od stare
A sestavljenja cestnih odborov. Kakor je gospodom
o -‘;0 po zdanji postavi volili cestni odbor obéinski
a1 svetovalei celega okraja.
Tako so imeli pri volitvi kmetske obéine po vseh

gg;a{;h tako vecino, da ni prisel iz mest in trgov |

eden zastopnik v cestni odbor, Ge ga niso hoteli |
3 | Zelni odbor bi ne imel povoda predloziti postavo o
' se pa ima po naértu nove cestne postave |

Apani iz kmefskih obéin voliti.

breme

azdeal za vzdrZzevanje cest enakomerno na vse davke

1, je tudi popolnoma opravigeno, da so davko- |

Po novem nacrtu pa pridejo zastopniki mest in trgov
v cestni odbor in ravno tako tisti trgovei in obrtniki,
kateri placujejo 200 gld. davka, kar se ujema z ob-
¢inskim volilnim redom, ker imajo taki davkoplacevalei
tudi virilni glas v obéinskem odboru.

Dalje se razlocuje naért tudi v tem, da nima
tisti, kateri placduje naj vedji davek v doticnem okraji,
pravice vstopiti brez volitve v cestni odbor, temveg
da posestniki, kateri placujejo 100 gld. zemljiscnega
davka, volijo skupej enega zastopnika v cestni odbor.
Na veleposestnike, kateri od svojega posestva izvanredno
veliko davka placujejo, se je v nacrtu predloZene
postave oziralo in dolocilo, da tisti, kateri placuje de-
seti del neposrednih davkov v enem okraji, ima
pravico ali sam, ali po kakem pooblaséencu vstopiti
v cestni odbor. In to je opraviéeno, da oni, kateri
toliko davkov placuje in vsled tega tudi v tej raz-
meri za cestne namene skladati mora, ima pravico do
zastopnistva v cestnem odboru. Dezelni odbor je do-
zdaj imenoval po enega zastopnika v cestni odbor,
po novem nacrtu pa bode imel pravico imenovati
enega ali dva. Najbolj vazna sprememba pa je, da se
ima po tem nadrtu imenovati nacelnik in nacelnika
namestnik cestnega odhora po dezelnem odboru. Jaz
sem v te] zadevi z mnogimi nacelniki govoril in vsi
so to naredbo odobravali. Prav za prav moram reéi,
da je to idejo eden cestnih nacelnikov sam sproZil,
ki je rekel, dokler smo mi voljeni od Zupanov in
svetovalcev, ne moremo gledé vzdrzevanja okrajnih
cest povsem tako postopati, kakor postava veleva;
kajti ¢e se strogo po postavi ravnamo, pridemo do
tega, da nobeden ve¢ voljen ne bode. Nasledek tega
pa je, da se pri mnogih cestnih odborih slabo gospo-
dari, in da so ceste v slabem stanu, Ce hocemo
holjse cestne razmere dosedi, se mora postaviti za
nacelnika cestnega odbora tak, ki je neodvisen od
volilcev. — Mislim, da se dezelnemu odboru sme
imenovanje cestnih nacelnikov prepustiti; kajti cestne
zadeve so strogo gospodarske in ni se treba bati po-
litiénih ali Bog vé kakih obzirov, ker se bode deZelni
odbor edino le na to oziral, kar bode za cestne
zadeve bolj koristno.

Ker se bode nacrt te postave itak gospodarskemu
odseku izrocil, da jo na drobno pretresuje, in o tem
svoje mnenje izrece, mi ne gre danes nadrobneje pre-
iskavati dolocila te postave in ne bom dalje o tem
govoril; edino le to hi jaz gg. deZelnim poslancem
na srce polozil, da glede na to, ker so premembe te
postave tako vazne, da naj bi se ne ustrasili pretre-
sovanja te postave zaradi kratkega casa, kateri je le-
tognjemu zborovanju &e dolo¢en; naj se poprimejo dela,
da bodo vse to e v letosnjem zasedanji regili, Kajti

| &e bo cestna postava sprejeta, bode freba prihodnje

leto postavo predloziti o razvrstenji (kategorizaciji)
cest. — Ce se postava letos ne sprejme, se ne bode
vedelo, ali bodo deZelne ceste vpeljane ali ne in de-

novi kategorizaciji cest in zavlekla bi se re¢ leta in
leta. Zatorej prosim, da bi se nadért postave izrocil
gospodarskemu, po dveh udih pomnozenemu odseku,
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in slavni zbor bodi zagotovljen, da bodemo s sklepom
nove cestne postave vsej domovini ustregli ter nam
bode za to vedno hvaleZen nas narod.

V formalnem oziru nasvetujem:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Ta predlog se izrota gospodarskemu, po dveh
udih slav. dezel. zbora pomnozenemu odseku v pretres
in porocanje.

(Splogna zivahna pohvala — Ullgemeiner [ebhajter
Beifall.)

Dezelni glavar:

Zeli kdo govoriti v formalnem oziru? (Nihée se
ne oglasi — Niemand meldet fid).) Prosim tedaj tiste
gospode, ki se strinjajo z nasvetom gosp. Detele v
formalnem oziru, naj izvolijo se vzdigniti.

(Obvelja — Ungenomnten.)

Dezelni glavar:

Ta dva uda v pomnozenje gospodarskega odseka
bodemo volili na konci seje. Tudi bodemo na konei
seje volili enega verifikatorja zapisnikov, ker uiegne
g. poslanec Robi¢ dalje ¢asa bolehati in je ta posel
imeniten. Prosim torej, da se gg. poslanci med sejo
pogovorijo, katere gospode hocejo izvoliti.

Poslanec dr. Poklukar:

Prosim besede! Sprejeli smo ravnokar predlog g.
poslanca Detele, da se njegov nacrt zakona o cestah
izroti gospodarskemu odseku, ki se ima pomnoZiti za
2 uda; pa ne vem, ali ima to pomnoZenje obéno za
gospodarski odsek veljati, ali le samo za ta predlog.
Tedaj bi mislil, da bi dobro bilo, da se jasno izrece.

Poslanec Detela:

Jaz sem tega mnenja, da se gospodarski odsek
samo za ta predlog, ad hoe, pomnoZzi.

10. Utemeljevanje samostalnega nasveta gosp.
poslanca dr. Poklukarja gledé osnovanja
vodne Kkomisije.

10, Begriindung des  felbjtjtandigen Antrages des
Herrn Ubgeordueten Dr. Jojef Potlufar betref
fend die Bilbung einer Waijjeridus-Commijjion.

Poslanec dr. Poklukar:

Slavni zbor! Varoval se bodem Vam jemati dragi
¢as, ko predlagam vpraganje, katero se mi zdi ze po
svoji naravi precej dobro utemeljeno. Predlagal sem
v zadnji seji, naj se ustanovi, naj se da dezelnemu
odboru nalog, da sestavi v sporazumljenji z vlado
posebne vodne komisije, katerim naj bi nalog bil,
da preiséejo vsak okraj v dezeli, kateri trpi skodo,
katero trpi kmetijstvo in poljedelstvo po vodi, bodi si

| Za Lozki okraj pripravila je nacrt, kako
I galo Lozki in Cérknigki dolini. Enako smo
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po dere¢ih vodah, po potokih, bodi si po mrtvi meg
virski vodi, bodi si po takih, katere nastopajo redng
vsako leto in prizadevajo kmetijstvu veliko skode, g
je v tem oziru treba kaj resnejega storiti, kakor je hilp
do zdaj mogoCe, mislim da tega ne bode treba oh-
sirno dokazovati. Ako pogledate naso deZelo in se ozi-
rate na vse tiste kraje, kateri trpé skodo po povodnji,
bodete videli, da je dela mmogo, katero ¢aka ze dolg
¢asa povoljne resitve in pomoc¢i pri nasem kmetijsty,
V najbliznji okolici vidite obsirno Ljubljansko moévirje,
za katero je celo delo pripravljeno za osusenje, veliko
se je izdalo, pa se je tudi velik uspeh dosegel. In tudi
gledé mocvirja vidimo, da bi imela povodna komisija
se precej dela zato, ker je dezelni odbor tako preob-
lozen z drugimi deli, tako da bi mu paé¢ ustrezeno
bilo, ako se mu doda drugi organ, kateri naj se iz
delanih projektov za osuSenje mocvirja poprime, kater
naj bi se pogajali z doti¢nimi interesenti, kolikor hode
za potrebne stroske prinasal eden ali drugi.

Ako se oziramo dalje po nasi dezeli, vidite na
notranjski strani Cérknisko in Lozko dolino, kaferi se
preplavljati vsako leto veckrat, kar veliko skodo pri-
zadeva pri poljedelstvu. Enako je v Logaskem oludjl
Planinska dolina; enako modcvirska voda skodo priza-
deva krog Razdrtega in v Bistriski dolini. Ako st
ozremo na drugo stran na Dolenjsko, ko se pretrga Ljub-
ljansko moévirje, nahajamo ga zopet pri Grosupli
in Smarji, imate Racensko dolino, o kateri smo ne-
davno slisali. Obravnave dezelnega zbora pri dusib
prilikah kazale so nam, kako veliko je 3e druzg

| takega prostora na nasih zemljiscih, katerega bo freb

z osusevanjem onih dolin storiti rodovitnega. _
Dalje imamo v Trebniski bliZini Trebanjsko
Mokronosko dolino in dalje ez Skocijan mogvirje kiog
spodnjega teka reke Krke, ter smo zaradi uravnanj
Krke slisali poseben predlog. Ako gledamo na Skqdﬂl
katero prizadevajo povodnji, e smo po eni stranl 5
zalostjo culi velike skode, katere je letos pt‘izadﬁ]"f
povodenj na Gorenjskem in e smo po drugi stan
vender delovanje v tem obziru toliko sprozili, da 1¢ ;
bomo cakali ve¢, da bi se le po poskodovanji — P07
toti — zvonili, ampak da bomo poprej nevarnosil ¥
okom prisli, katera zemljis¢em preti. Ako dodam temt

| kar sem dozdaj na kratko naslikal, se obraynave If

dozdanje uspesne naredbe, katere so se prizadevale v
Vipavski dolini in opomnim se pretece skode po Kam-
nigki Bistrici in dodam se izgled na Gorenjsko P
Radecah, sem precej v kratkih potezah fo popis&
kar pricakuje potrebne in nujne resitve za naso de-
zelo. Ako sem predlog ta stavil, moram pa izréd, da
ga nisem zaté stavil, kakor da bi ne bilo do zdd 4
dobre volje, bodisi pri dezelnem odboru, bodisi P
dezelni vladi, pomagati tistim namenom, katerim mlﬁ
sluziti vodna komisija. Le nasprotno z veliko h‘.ra.le.a:a
nostjo priznavam, da je posebno zadnja leta 51&@_
vlada veliko storila. Ona je na pr. uravnavo rl?d_ﬂ‘?e
varnejse reke Save tako krepko podpirala, da J% g
vsa dezela za to hvalezna. Enako radovoljno J'ekem
volila pomo@ za osusenje povodnji na NotranJste
bi se poma
guli njen°

-
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papravo nacrta Raéqnske doline pod S_'marjgm. Tedaj
moj predlog nmima nikakor biti ocitanje, oziroma po-
manjkanje zaupanja do organov, kateri so pripravili
{a dela: ampak naravno je, da izredno delo, kakor je
tukaj potrebno, ne moremo doseéi samo z rednimi

moémi in bi bilo prav tako tudi preveliko preoblozenje |

goloyo marljivega dezelnega odbora, ako bi hoteli
njem naloziti tudi to breme, da bi tudi to Se vzel v
soje podrocje brez vsake pomoci.

Ako se oziramo, kaj so gledé skodljivih vod storile

dmge dezele, ne bodem kazal na sosedno Korosko,
katero je veliko s pomo¢jo drzave dosegla in kamor
s¢ obradajo velikanske svote. Se veliko ved se je iz-
dalo za Tirolsko, v kateri dezeli je povodenj veliko
gkode naredila. Opomniti pa smem, da se v Galiciji,
katera je v preteklem letu veliko skode trpela po po-
vodnji, Zze ve¢ let Zivo prizadevajo, pridobiti izdatno
pomoé v tem, da marljivo zbirajo potrebno gradivo; —
iz kaze enako pobrinjanje v sosedniji Sleziji, katera
Je e nekaj postav sklenila v ta namen, da bi se ure-
die tamosnje vode in v katerih postavah se ozira na
driavno podporo. Enake priprave so tudi na Ceskem.
(rganizacija teh organov, kakersnih jaz nameravam,
Jerazlicna v vsaki dezeli, ker pa se nahajejo, so tako
retlni kakor praktiéni. Na Galiskem je poseben od-
delek tamosnjega dezelnega odbora, ki se konéno s to
sivarjo pe¢a. Ta odbor je zahteval v eni prosnji, ki
$ Je izrocila vladi, in ta je predlozila drzavnemu
dhoru postavo, po kateri se 'ima Galigki privoliti veli-
kanska podpora.
- Na Ceskem ima to delo v rokah en oddelek (ie-
hurahn;té:@ectiml) dezelno-kulturnega drustva, to je to,
kar pri nas kmetijska druzba — LQanbesculfurvath, de-
’no-kulturni svét — tam imajo posebno sekeijo za
@ posel, ki ima nalog, vse pripraviti, da se dobi de-
#lna pomoé in da se doseze drzavna pomoé. Enako
1€ tudi v Sleziji.

F.'a._ organizacija sama je po mojem mnenji menj
tomenljiva, ampak to je poglavitno, da je treba v do-
%40 fega namena izrednih, naravno pa samo za-
tasnih mo¢i. Ker nisem strokovnjak, ne vem pre-
i, za koliko ¢asa bi imela posla taka komisija,
f;:"h[fl" pa, da ho, ako ne bo pod rokami rastlo delo,

0gnano v treh do stirih letih.

Lehni?kko se posel komjsije Gmejivna pripravljalna dela
l‘eneeie Pl‘t?lskave, nacrte, proracune, sostavo konku-.
Zadevan ntale']tov predlogov za ])qst.avoda_.Jsl.vo. Kar tedaj
i ll“Ehap(?h;? 0, da se v tem oziru nasi dezeli ustreze,
iy lirne,]sega uteme],]pvanqg, in da de_?el_m odbo_r
Woidimg e 1;nore storiti sé svojimi sedanjimi mo¢mi,
s, )] Vsl, ker se druzih, na pr. cestnih del, ne more
S[Wk:ﬁvn'eil se zdi go_tl‘ehnoyv ta namen posebnega
radh Jaka, V tehniki se pac poducuje zgradba cest,
a4 pri vodah, zgradba poslopji; ali meni se zdi,

i ‘:lﬂv\f prvi vrsti pri nas treba hidrotehnika. Poleg
Vi dogg?’}'da je dobro, in upam, da bomo to pri
0 hi th I, da bi hil zastopan tudi kulturni inZenir.
5 bilo -m(‘:na- vlada drugace se ne udelezila, bi nam
listergtyyy ‘rg[)(_ie doseci, da hi ona ‘p0],1ede}skemu mi-
Mdpors kaia.l nasvetovala, da dobimo razen denarne
0 drugo tehniéno mo¢. Konéno se mi
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zdi potrebno, da so gospodarski zastopniki v tej komi-
siji, posebno za to, ker namen, kateri se ima dosedi,
je izkljuéno gospodarski. Tehnik bo povedal, po kateri
poti se to da dosedi in gospodarski ud komisije, ki
mora na vsak na¢in biti domacin, ako bi bila tudi
oba ostala uda nedomacina, bode imel skrbeti, da se
namen doseZe kolikor mogoCe po najceneji poti,
in da je ta kot posrednik med dezelnim odborom in
tehnikom, da je porocevalec z kmetskega stalisca,
kajti dostikrat se zgodi, da se izdela operat drugace
in da se kon¢no kaj napravi, kar ni za rabo. Toliko
omenjam gledé organizacije.

Komu bi se pridelila ali podredila ta komisija, sem
tudi premisljeval in kakor se vidi, ne bode drugace,
da bode ta oddelek deZzelnemu odboru prirejen.

Kar se tice stroskov, mi ni bilo mogo¢e na drobno
preiskati; pa zvedel sem, koliko stroskov prouzrocuje
v drugi dezeli enak organ, samo da je razmerno
vecji, na Ceskem. Dezelni kulturni svet ima lastnega
premoZenja, ima stalno namescenega tehnika. Tam
ima inZenir stalne place 1500 gl., tudi ima dijete po 5 gld.,
kedar posluje zunaj pisarne, kar se zgodi vecji del
leta, namreé¢ po 8 mesecev, tako da stroski za eno
mo¢, katera stalno dela, bi stali pri nasem organu
okoli 3000 gld., vse skupaj pa k vegjemu 5- do
6000 gld. na leto.

Za drugo moc, katera bi bila dodana temu svétu,
bi se placevalo od slavne vlade, ée bi nam pomagala
s kulturnim inZenirjem. Kar se tice gospodarskega uda
te komisije, po mojih mislih ne bode treba vedno delati,
njemu bode svoje opazke porocati dezelnemu odhoru,
sestavljati konkurence, nacrte, postave i.t.d. in za tega
ne bode veliko stroskov, ker ni treba stalnega delo-
vanja. Vsi drugi stroski bi se ravnali potem, ali bi se
dela ve¢ vzelo in mislim da bi poblizie po kalkilu,
katerega imam, shajala na leto 5- do 6000 gld. To bi
bili zacasni stroski, kateri prenehajo, kedar bode na-
log resen. Poglaviten povod, katerega imam omeniti,
zakaj predlagam ustanovo posebne komisije, je ta, da
je, kakor bode prilika veckrat omeniti, da je v drzav-
nem zboru navlas¢ za take namene privoljen bil Ze
pred par leti poseben zaklad, tako imenovani <melijo-
racijski fond», katerega zajemati imajo pravico posa-
mezne dezele, in zdi se mi, kakor nasa narodna pri-
povedka pravi, da je ta zaklad prav zlati zaklad,
kakor so po pripovedki nekateri studenci na Sveti
vecer, 0 katerih pravijo, da samo zlato tece. V ta
studenéc se steka iz drzavne blagajnice 10 let vsako
leto 500000 gld., in tiste dezele, katere prej pridejo,
dobijo podpore, katere se pa ne oglasijo, bodo slisale
le sumenje, koristi od tega zlata pa ne bodo imele.

To se zdi meni v prvi vrsti, kar nam daje dolz-
nost, da si pripravimo posodo, rekel bi korec, s katerim
bomo tudi mi zajemali iz tega studenca drzavne po-
moc¢i in meni se zdi, da bi hila osodepolna zamuda
in da bi mi krivo storili, ako bi mi zamudili zdaj, ko
teée ta studenec mimo nase dezele, pridobili si to
drzavno podporo, ter samo gledali, kako ta zaklad
sluzi samo drugim deZelam. To nalogo v prvi vrsti
imela bi vodna komisija, pripravljati potrebno, da bi
tudi nasa dezela zajemala iz drzavnega zaklada. To
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je poglaviten namen, da sem ta predlog stavil zdaj
ze in zelim, da se prejme tudi v tem zasedanji tako,
da se bode moglo priceti delovanje te komisije Se
letosnjo spomlad. Organizacijo, osnovo, mislim, smemo
s popolnim zaupanjem prepustiti nasemu deZelnemu
odboru, kateri bode vzajemno s ces. vlado osnoval to
komisijo, kateri bode napravil opravilni red, po ka-
terem se bo ravnati in nadrobnost se tudi meni zdi
se bolj obsirno razkladati, to bi bilo sedaj odveé.

Gospoda moja, ¢uli ste, da bom samo povdarjal
in povedal svoje mnenje; ali ima drug organizacijo
drugo, ali ima jo drugae osnovano, morebiti bolj
koristno, je meni vse eno. Eno se mi zdi potrebno,
da mi v ta namen osnujemo organ, kateri posreduje
ona dela, katera so potrebna za kmetijstvo, in da se-
Zzemo tudi mi po drzavni podpori, ki se nam ponuja.
Stroski so malenkostni, in ako se to uresnici, kar se
¢uje, in da bomo, kakor smo v preteklem letu dobili
od priklade na zganje 30000 gld., da dobimo za tekoce
leto ve¢ kot e enkrat toliko. Ako se poviksa davek
na 6 gld. od hektolitra, mislim, da bi se v tej zadevi
ustreglo vsem, ako bodemo strupeno vodo, ki unicuje
zdravje nasega naroda, uniéili vodeni strup nasih zem-
1jis¢ in je zboljsali v lepso prihodnjost nase dezele in
v povzdigo naSega kmetijstva.

Priporo¢am toraj, ta moj predlog oddati gospodar-
skemu odseku, in finanéni odsek se bode o potreb-
g¢ini dezelnega zaklada oziral na one svote, katere
bomo slisali priporocati od gospodarskega odseka.
(Ziva pohvala — SQebhafter Beifall.)

(Obvelja — Ungenomumen.)

11. Priloga 46. — Gospodarskega odseka po-
roéilo o § 6., marg. §t. 53 letnega porocila
gledé zeleznicénih tarif.

11. Beilage 46. — Beridyt deé  volfswirtidajtliden
Ansjdjujjes iiber § 6., Marg. Nr. 53 des Redjen-
jdhajtsberidytes, betrefjend CEijenbahutarife.

Beridhterfatter Dr. Ritter von Guimannsthal

Hober Lanbdtag! Der Beridht des volfdwirtjdaftlidyen
Ausjdjufjes itber § 6., Marg. Nr. 53 des Rechenjdhafts-
beridhtes, betreffend Eijenbabntarife, befindet jid) jdhon feit
mebreren Tagen in den Hinden der vevehrten Herven Ab-
georduetert, daber i) miv erlauben werde, mur die Untrdge
su verlefen.

Der hohe Landtag wolle bejchlieen:

Judem  der Davgejtellte Sadjverhalt zur Kenntnis
dient, wird Der Landesausiujs beauftragt, im Nadjhange
qit feinem unferm 18. Jlovember 1885 B. 7682 an bas
hohe Hanbdeldminifterium erftatteten Berichte diejern Hohen
Peinifterium  nod) Ddie nadyjtehenden LWiinjcdhe Ddes frai-
nifchen Landtaged znv Kenntnid zu bringen und wirmftens
anguempfeplern :

a) bajd bei Abjchuid eined Péage-Vertrages Beitglich
der Strede Divata-Laibad) der Verfehr von Koy
nidht der Sitdbabhn im Cartellwege itberlaffen, for-
dern dafg Den frainijdjen Stationen die Venitbung hes
Staatdbahn-Tarifes evmiglicht werbe;

b) bafs bie Criveiterung ded Rubdolfs-Bahubofes in Lnibad
eheftens vorgenommen und, wenn thunlid), eine Betriehs:
bivection oder wenigjtend eine Pajdinen-Werktitte in
Laibad) ervidjtet rwerbde;

c) dajs eine fHobe £ £ Regierung jelbjt nad) Bujtane
fommen Dde3 ‘Péage-Vertraged mit der Sitbbahn auf
eine Ddirecte eigene Verbindung bder frainifchen Rubolfs:
bahn-Strede mit Divaca mit thunlichfter Bejdleuni:
gung Bedad)t nehmen wolle.

Landeshauptmann:
Jd) erbjfue die Generalbebatte. Witnjdht jemand der
Herren da3 Wort? (Nihée se ne oglasi — Niemand

meldet fid).) Wir itbergehen zur Specialdbebatte.

Beridyterfintter Dr. Ritfer von Gutmannsthal:

(Bere uvodni odstavek predloga in tocko a —
Liedt pen Cingangsabjap bes Antvages und Punft a)
(Obvelja —

(Bere tocko

Angenommen. )

b — Riedt den Punft b.)
(Obvelja — Angenommen).

(Bere tocko ¢ — Riedt pen Punit c.)

Landeshauptmann:

Ad lit. ¢ es Untrages wiivde i) mir erlauben, bon
in Der lepten Sibung gejtellten Antrag bes Heven Ube
geotdrieten Dr. Dolenec ald Bujapantrag jur Abtimming
ju bringen. Wiinjdht jemand der Herren zu jprecien? (Nihee
se ne oglasi — Niemand meldet fich.) Vielleidht it
Herr Beridhtertatter dag Wort?

geridterfatter Dr. Nitter von Guimannsthal:

Nach) meiner Wnficht ift der Untrag e Hervn .
Dolenec Deveitd in lit. ¢ de3 Untrages Dbed nplfémtﬂf;
fchaftlichen Ausichuijes enthalten, weil s hier Deut(id) thljt:
<bajs eine Hobe f. £. Regierung auf eine divecte eigene B
bindung der frainijchen Rubdolfabahn-Strede mit Dt
mit thunlichiter Bejchlennigung Bedbacht nehmen wolle
@3 ift nicht nothiwendig, die Gijenbahn sur See gu bringh
weil ofnehin von Divada 6ig zum Dieere Die %erﬁmhqﬂ%
burd) die Herpelje-Bahn hergeftellt wird, fondern ¢ 95““?]1
bie Berbinbung der Rudolfsbahn mit Divaca, nd IDE“F
wiithen die Wiinjche bes Herrn Abgeordmeten, Die MWIE g
Bolt sum Yusdrucke gefommen find, volljtindig erfiilt M
den und auch die beftehenden Anomafien wiirden i
erreicht Haben.

I mufs dafer ber memem Antrage perhleiben
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Poslanec dr. Dolenec:

Prosim besede. Jaz moram pri tem ostati, da
moj predlog na glasovanje pride, stavljen pri porocilu
0 § 6, marg. 8t. 53 letnega porocila. Jaz moram iz-
reti, da sem se cudil potem, ko sem ¢ital ravno do-
ficno porocilo, oziroma doklado gospodarskega odseka
priloga 3t. 46 krivicnim tarifom in da sem se vnovié
prepridal, kako malo je odsek ozir jemal na koristi
nase dezele in da ni nicesar uvazeval, kako bi se
temu Zelezniénernu monopolu juZne Zeleznice za zmi-
rom v okom prislo in da se je to namre¢ podaljSanje
Rudolfove Zeleznice do Divace $e le kakor neki do-
datek k tretji tocki predlogov pristavilo in da celo
poroéilo nima najmanjse podpore in utemeljenja o tej
imenitni zvezi Rudolfove Zeleznice z morjem.

Jaz bi toplo priporocal, da bi se dezelni odbor s
to recjo bolj pecal ter da bi stopil s zavodi drugih
dezel v dogovor, kar ravno posebno naglasa moj pred-
log, ker so se vse druge dezele bolj konkretno izrekle
za podaljsanje Rudolfove Zeleznice do morja, to ravno
ulaj tembolj, ker je proga Divaca-Herpelje vze zago-
tovljiena. Dezelni odbor naj bi, kakor se to drugod

godi, postopal bolj marljivo ter nam preskrbil konkretne |

podlage. Sklenem svoj govor in prosim, da se moj
predlog sprejme,

Abgeordneter Ludmann:

3 glaube, meine vevehuten Perven, wir Haben blof
vie Wahl, ob wir den Untvag des Heven Abgeordueten Dr.
Dofenee oder ben Antrag des volBwirtichaftlichen Ansjduijes
aunehmen, denn beide beantragen dad Gleicdhe. Der Wunjd,
s eine weite BVevbinbung mit dem Dieeve bevgejtellt
werden irde, ift im Antrage bes voltSwirtichaftlichen Ans-
fihuffes deutlich gertg audgedriictt, und id) glanbe, bdafs
Wejer ntrag geniigt. Nuv beziiglic) der Abjtimuuung bitte
), 2f8 entiweder ber eime oder dev andere angenonen
witd, abev nidjt beide, denn dag wire nach meiner Anficht
e Bleonasns,

Poslanec dr. Poklukar:
Slavni zhor! S tem predmetom, kakor je razvidno

gg;‘zlsan,]e‘m,_ od katerega_je o_dvisno blagqstanje nase
Ui‘ oe',r-l_mﬁa kakeg:‘sr_le_ ima juzna ﬁelezmca zdaj, ze
nasgi dcg‘ﬁfi’-_ Provzro¢ujejo vso revséino ohrlpustva v
] me_ﬁg eli. Ako Smo pred nekohko t;enll_tk_l_govor}h
s gfilnjl kme_‘._tust\ra, nam je ftukaj misliti, da je
EUSpodalll«(-lI( _obrlnljstx'o na noge poa_tavltl n zato se je
L in& i l_)'d!:'ek s tem vprasanjem prav temeljito
sl Je izrekel, da vprasanje, katero je zdaj v
s ‘ell Vl_lslavnem dezelnem zboru nasem ze znano,
Hapra\rJi ;eltokrat ponavljala prosnja in Zelja, naj se
3 JAruga neposredna zveza drzavne Zeleznice s
rstor‘n In morjem,

A ;;‘fé)?d?rski odsek je stavil ta predlog v tretjo vrsto,
df‘{lgi ar; (ka bi se mu zdel manj vazen, kakor vsi
wrstl pak zato, ker se je stvarno ta predlog tako

» kakor so razprave nanesle.
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Lansko leto sprejeli smo, ko je ranjki g. vitez
Schneid govoril o Zelezniénih tarifih, resolucijo, da se
vodstvo juZne Zzeleznice nagovori, da bi se tarifi na
Kranjskem znizali. Velika ta napaka vecinoma se zdaj
obstaja, in kakor smo lani na tej podlagi stali in pro-
sili pomoci, tako letos zopet ponavljamo to prosnjo.
Kakor smo culi, je vsled sklepa lanskega dezelnega
zbora juzna Zeleznica dovolila nekaj polajsav. Prav
zadnji ¢as pa, kakor ¢ujemo, je drzava obravnavala
z juzno Zzeleznico, naj bi ona dovolila, da hi se drzavna
zeleznica z njihovimi vozovi vozila iz Ljubljane do
Divace, oziroma na progi do Trsta o tako imenovani
«Peageni» pogodbi. In ker se je culo, da je juzna ze-
leznica precej trda v svojih pogojih za to pogodbo,
naravno je za ta trenutek, zahtevati, da se dezelni
odbor nadalje prizadeva v prvi vrsti dosedi zniZanja
voznin na juzni Zeleznici za naso dezelo, da pa na
vsak nac¢in gleda na to vlada, da dobi za Rudolfovo
zeleznico novo zvezo do morja, ker potem bode
drzava mogla tarife znizati.

Vrhu tega oziralo se je na drugo stvar. — JuZna
Zeleznica. gre iz Ljubljane ¢ez mocvirje in je v tako
slabem stanji ter za popravila tako draga, da vzdrza-
vanje nobene druge proge juzne Zeleznice ne stane
toliko, kakor ravno ta kos iz Ljubljane do Borovnice. Pri
vsem fem pa je voZnja ¢ez mocvirje in ¢ez viadukt
pri Borovnici nevarna, ker zna v priliki vojske en
par kilo smodnika po sovraznih rokah Zelezniéno
zvezo pretrgati in da bi tore] bilo Zeleti stanovitne
zveze od Rudolfove proge v Ljubljani do te Zeleznice
pri Logatei.

Kar se tice jedra predloga gosp. poslanca dr. Do-
lenca se meni zdi, da je ena sama tocka v njem,
katero bi lahko sprejeli, toda bi se morala primerno
stilizirati. Najpomenljiveje je to, ker pravi, naj se na-
laga dezelnemu odboru, da bi v zvezo stopil z drugimi
dezelami, katere imajo enake namene, da se izvrsi
zveza drzavne Zeleznice do morja. Jaz nimam nié zoper
to, popolnem tak predlog obravnaval se je v gospo-
darskem odseku. Iz srea pritrjujem temu, da bi se
skupno prizadevalo, to zvezo doseci, pa zdi se mi, da
se bo dezelni odbor vse eno oziral na to Zeljo, ako

iz obsirnega porodila gospodarsk el aats | bi se tudi ne sprejela kot poseben predlog. Ako bi
gospodarskega odseka, se je ad- | $ 53 ! :
sek zelo obgirno in temeljito pecal tudi %5 glavnim | hotel gosp. dr, Dolenec besede svojega predloga toliko

spremeniti, da bi se vezale s tekstom gospodarskega
odseka, potem bi rad glasoval za to resolucijo. Sicer
se pa meni zdi, da nima to nikakor drugega pomena,
kajti vsi imamo Zeljo, da se neposredna zveza napravi
z Rudolfovo Zeleznico do morja in to dosezemo, ako
sprejmemo predlog gospodarskega odseka.

Bervidyterftatier Dr. Witter von Guitmanusthal:

S babe mit Heven Dr. Dolenec folgende Jufah-
textivung g1 lit. ¢ vereinbart, bie ber fhohe Lanbdtag ber
Genehmigung unterziehen wolle.

Der Antrag lautet jept wie folgt:

<c) Dafd eine Hobe f. £ Regievung felbft nad) Bu-
ftandefommen Des Péage-Bertraged mit der Sitbbalhn auf
27
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eirte divecte eigenc Verbindung der frainijchen Rubolfsbaln-
Strede mit Divata mit thunlidhjter Bejdhleunigung Bedad)t
nehmen wolle. Gleichzeitig wird der Landedausjdhus beauf-
tragt, fid) su diefem Bwede mit Corporationen anberer
Qiinber, die thr bejonderes Jntevefje fitr dieje Cijenbahnver-
bindung Haben, ind Einvernehnren Fu jepen.

Landeshaupimann:

Sy bringe jebt dem Pumft ¢ in der foeben vorge-
lefenert Fafjung zur Abjtimmung. €8 liegt demmnad) mur
ein Antvag vor, den i) zur Abjtummumng bringe. IJc) bitte
biejenigens Herren, die mit dem Untvage einverjtanden find,
fich 3w erbeben.

(Obvelja — Angenommen.)

Wenn feine Cinmwendung erfolgt, jo bringe id) bdie
Antrdge in Ddritter Lejung zur Abjtimmung. (Pritrjuje se
— Buftimmung.) Jch bitte diejenigen Herven, die mit den
Untriigen in dritter Lefung einverftanden find, fidh zu er-
Heben.

(Obvelja

Angenomniei.)

12. Gospodarskega odseka ustno porocilo o
§ 3. B, L. letnega poroc¢ila, o dednem pravu
na kmetih in o kmetskih domovih.

12. Miindlidyer Beridht des voltswirtidajtliden Ans-
jdufjes iiber § 3. B, L. des Redjenjdjaftsberidytes
betreffend dag banerfide Crbredyt und die baner-
lidjen $Hetmititten.

Bevidhterfatter Dr. Ritter von Guimannsthal:

Su Ausfithrung des Landtagsbejdilufjes Dder adyen
Sipung ded Jabhreds 1884 fat der Lanbesausjchuis dem
hoben Reidysvathe eine Petition iiberreicht, dabingehend,
bajg der von ber Negierung vorgelegte Gejebentwurf, be-
treffend dad biwerliche Cvbrecht, num Bejchlujje erhoben
werde. Jun ift aber diefer Gefepentvuri in der vorigen
Jeihdrathsiefjiion nidht in Berathung gezogen worden, und
der Landesauzichuid beantragt, neuerdings dem Reichsrathe

eine SPefition um Bejdliegung eined derartigen ejees |
vorjulegen. Seitbem bdiejer Antvag geftellt worben ijt, ift |

die Allerhichite Thronvede vom '26. September 1885 er-
jchienen, unb in Ddiejer heift e8 ausbriicdlid) (bere — (iest):

«Der Jhnen vorzulegende Gejehentwnr] itber die Ver-
erbung von landwirtidaftlichen Befibungen mittlerer Grife
beywectt die Crhaltung und Kvdftigung eined fiv die ge-
jellichaftliche und wirtjdaftlide Ordmmg widtigen Theiles
ver Bewdlferung.

eber die BVerhiltnifje jolcher Landbwirtidaften in den
eimgelnen Lindern wurden umjafjende Crhebungen gepflogen,
und Sie werden durd) die baldige Bejdhlujsfjafjung iiber
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den Detreffenden Gefepentrourf die Landtage in die Yoge
fegen, Diejem Sweige der Lanbdedcultur bdie verdiente Bp-
achting ju gewibren.»

I glaube aljo, dajd die Nothwendigleit einer newer-
lichen Petition entfallt, und jtelle daher den ntrag:

«Der Hohe Landtag wolle bejchliegen:

Wit Riidficht auf die bet Erdffuung der gegenvir:
tigen Reichsrathaperiode in der Alerhdchiten Thronwede
vom 26. Septenber 1885 allevgndbdigit ertheilte Buficheriyg
der Borlage eines Gejebentourfed itber die Bererbung von
[androictjchaftlichen Bejibungen mittlever Grdfe entfilt
die Nothwendigleit der Ueberretchung einer neuerlichen Pe-
tition an den hoben NReichsvath in diefer Angelegenbeit.»

(Obvelja — 2Angenomnten.)

Landeshauptmann:

Die nod) nicht erledigten Gegenftande Dder beutigen
Tagesordbiung jepe i) auf die Tagesordnung der nddyten
Siung.

Wir werden mur nod) die Wahl aweier Mitglicder
sur Berftirfung des voltdwivtjdaftlichen Wudjdujes fir
bie Berathung des Strafen-Gejepes und eines Verificators
ber ftenographijchen Protofolle an Stelle bed evfranfien
Herrn Abgeordueten Robit vornehmen.

Fitr die Wafhl sweier Mitglieder in Dem volfanirt
jhaftlichen Ausjhuis ermenme i) u Scrutinatoren e
Hereen Abgeordneten Dr. R. v. Bleireis und Faber, fit i
Wahl des Verificators die Herren Abgeordneten Dr. Losujot
und Bavon Lichtenberg.

) bitte Die Stimmyettel abugeben. (Zgodi s —
Gejdhyieht.) Sur BVornahme des Scrutiniums unterbrece if
auj furze Beit die Sipung.

(Seja prestane ob 10. minuti cez 1. uro in
zopet zaéne ob 17. minuti ¢ez 1. uro. — Die Sty
with wm 1 Whr 10 Deinuten unterbrodjen wund um 1 Uy
17 Meinuten wieder aufgenommen.)

€3 erjcheinen gewdhlt: Bu Mitgliedern des perftiutten
volfswirtihaitlichen Anusichufies die Herven Abgeorduett
Dev und Baron Taufferer mit je 26 und Fum Bertfis
cator Herr Abgeordueter Klun mit 24 Stimmen.

Dosle so mi se sledece pelicije:

Gospod Pfeifer izroca prosnjo pridelovalcev do-
macih 7ganih pijaé na Dolenjskem za oprostitev uzit
ninskega davka ali olajsavo tega davka, ter za PO¥
sanje davka od gpirita. (Izro¢a se financnemu odseku
— Wird dem Finangaudjdhufje jugewiefen.)

Jaz izroéam prosnjo Guri NeZe za odpis 500 gld
oskrbovalnih stroskov po Ozbaldu Guriju. (_]szia stf
financnemu odseku — Wird dem Finanzausdufie i
getiefen.)

Jaz izroéam prosnjo zupanstva obcine Planind d:
bi se bolnisni oskrbovalni strogki za dva 0bdIc?
prevzeli na dezelni zaklad. (Izroca se financnemi g
seku — TWird dem Finanzausjdufie sugewiefert.)
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Priloga 53. — Porocilo dezelnega odbora gledé | 4 Ubhr nadymittags; gospodarski odsek danes ob 4. uri
dovoljenja priklad za okrajne ceste. — WBeilage 53. — | popoludne — ber volfSwirtjchaftliche Ausjchujs Heute um
Peridt Ded Landesausicjuffes betrefjend die Genehmigung | 4 Ubhr nacdymittags; pomnozeni gospodarski odsek jutri
yon Wimlagen fitv Besirtsjtrapengivecte. (Izroca se gospodar- | ob 3. uri popoludne — ber verjtivite volfSwivtidaftliche
ckemu odseku — Wird dem volfdwivtjdjaftlichen Aus- | Anusjdhujs morgen nadymittagd 3 Uhr; finanéni odsek jutri
iduffe sugerviefer.) - _ ob 10. uri dopoludne — ber Finanzausjdujs morgen vor-
Die nichite Sipung findet Donnerstag den 7. Fanner | mittagd 10 Uhr.

tatt, N ; B

! Upravni odsek zboruje jutri ob 4. uri popoludne 3 fdliefe bie Silyung.
— D Berwaltungdausdjhuid vevjammelt jich movgen um

Seja se konca ob 30. minuti cez I uro popoludne — Sdylufs der Sibung um 1 Uhr 30 Min, nadymitiags,

——— A A e

Berlag degd frain. Landesausidufies. — Drud b, Kieimmayr & Bamberg, Laibady.






