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gospodarske, obrtnlske in narodne.

1zhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 76 kr. in za Cgetrt leta 90 kr., — po
poiti prejemane pa za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld. in za Zetrt leta 1 gld — Za prinasanje na dom v Ljubljani se plada na leto

40 kr. Narodnino prejema upravnistvo v Blasnikovi tiskarni.

— Oglase (inserate) vzprejemlje upravnidtvo, in se plaa za vsako vrsto
za enkrat 8 kr., za dvakrat 12 kr., za trikrat 16 kr. — Dopisi naj se pofiljajo urednistva ,Novic“.
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V Ljubljani 12. maja 1899.
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Tako ne gre vec.

Bili smo doslej z vso odlo¢nostjo na strani tistih
kateri so se zavzemali za to, da naj slovenska delegacija
vztraja v desnici in naj vlado podpira, in zastopali smo
to mnenje posebno §e z ozirom na dejstvo, da je velina
nemskega naroda zavzela drZavi in dinastiji sovraino
stalisCe.

Toda kar je vlada storila v zadnjem ¢asu na Pri-
morskem proti toli zatiranim Slovencem in Hrvatom, to
je izbila sodu nafe uprav angeljske potrpeZljivosti dno.

Vlada ima na Primorskem popolnoma proste roke,
kajti prevlada italjanskega Zivlja v teh kronovinah je
odvisna zgolj in jedino od vladne milosti, in razpade
prav hitro samo &e vlada zatne resni¢no nepristransko
postopati.

Kdor uvaZuje, da so italijanski poslanci zaleli v

drzavnem zboru opozicijo, dotim so slovenski in hrvatski

poslanci vlado z vso poZrtvovalnostjo in z velikim samo-
zatajevanjem podpirali, tisti bi mislil, da se vlada po
tem ravna na Primorskem. Ali motil bi se, kdor bi tako
mislil. Vlada postopa na Primorskem tako, da so slo-
venski in hrvatski poslanci v drZavnem zboru Wolfovi
zavezniki, italijanski poslanci pa, da so najtrdnejSa za-
glomba ministerstva.

Slovanom na Primorskem se je vedno trda godila.
Bili so vedno kruto zatirani in preganjani, ali Se nobena
vlada ni tako naravnost, tako otlitno fraternizovala
z lahonsko stranko, kakor Thun Kaizlova vlada.

Kar potenja vlada na Primorskem je jasen dokaz,
da je vlada solidarna z Lahi, da odobrava njihovo div-
janje proti Slovanomm in da odobrava njihov kongni

namen, unifiti slovenski in hrvatski narod na Pri-
morskem.

|

Le powislimo! Se predno je vlada izvrsila svojo
obljubo glede hrvatske gimnazije v Pazinu, je Ze dovo-
lila, da deZ. odbor istrski ustanovi v Pazinu lagki kon-
kurentni zavod in — kar je najznadilnejSe, — dala je
temu zavodu Ze v naprej pravico javnosti. Kaj tacega se
doslej Se ni zgodilo. Celo jezuvitje so doslej pravico jav-
nosti dobili za svoje zavode vedno le naknadno, Lahi
pa so je dobili v naprej!

Tudi stalite. katero je vlada zavzela glede prelo-
zitve deZ zbora iz Poreta v Pulj kaZe, da Zeli za vsako
ceno ugoditi Lahom in udariti Slovence in Hrvate. In
to isto kaZejo tudi druge okolnosti. Vlada ne gane prsta,
da bi njen zaupnik, istrski deZeini glavar, spodtovvl je-
zikovno ravnopravnost nego dopudta, da proglada itali-
jan8¢ino za izkjjuao dipusini jezik deZ zbora in morda
bo tugi dopustila da se razveljavijo mandstje slovarskih
poslancev dasi bi bilo povsem nezakonito z ozirem na
to, da poziva, naj se vrnejo v deZ. zbor faktitno niso
prejeli.

Slovanski poslanci istrski so zafeli abstinenco, a
da so bili prisiljeni k temu koraku, tega je najvel
kriva vlada, kakor je tudi vlada pognala goriske slo-
venske poslance v abstinenco s tem, da je strupenega
sovraznika vsega slovenstva, najstrastnejSega Lahona Pa-
jerja postavila na mesto deZ g avarja. Vlada je to sto-

rila z olitnim namenom, da zaloZi slovenskim poslancem
krepko zausSnico.

In kaj naj refemo o Trstu? Za slovenske poslance,
kateri so morali zapustiti de% zbor vsled netuvenih na-
gilstev se ta vlada niti ne zmeni. Dopustila je napade
na Slovence in Hrvate, dopustila protizakonito razveljav-
ljenje Nabrgojevega mandata in niti besedice ni izgubila
zaradi korespondence trZzaskega %upana Dompierija s pre-
zidentom italijanskega parlamenta Zanardellijem, &esar bi
niti najbankerotnejSa srednjeameriSka republika mirno
ne prenesla, a je dala trZaskim Slovencem Se posebno

slovesno brco 8 tem, da je po 15 letih neugodno refila %

prodnjo 1400 roditeljev za slovensko Solo.
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Ti dokazi najsilnejSega nasprotstva vlade proti pri-
morsgkim Slovanom so pat taki, da nalagajo drZavnim
poslancem dol8nosti uvaZevati, ¢e jim sploh kaZe Se na-
dalje ostati v desnici, ali ¢e bi ne bilo boljSe, izstopiti iz
desnice, kajti 8 to Thun - Kaizlovo vlado se nam zdi da
je sploh nemogote Se praktirati.

Dezelni zbor kranjski.
14. seja, dne 28. aprila.

O napravi mostov &ez reko Krko pri Dobravi in
Mrsetji vasi je poro¢al posl. Ulm. Posl. grof Barbo je
opozoril, da se je deZ. zbor pred par leti izrekel za na-
pravo mostu pri Mrseéji vasi, da pa sam mokronogki cestni
odbor odklanja prispevek, kakor tudi kostanjeviki. To
vender ne gre, da bi se cestni odbori spravljali v finan-
cijalne kalamitete, in zato naj se stvar zopet odkaZe
deZ. odboru. |

Po nekih opomnjah posl. Pfeiferja je bil odsekov
predlog sprejet z dostavkom, da mora de%. odbor v pri-
hodnjem zasedanju porodati.

Grof Barbo je porofal o proratunih bolniskega,
blaznidkega, porodi$ni¢nega in najdeniSni¢nega zaklada
za leto 1899. Tudi je nasvetoval, naj se skréijo neka-
teri postavki, in je deZ zbor pritrdil vsem njegovim
predlogom.

Zupanstvu v SodraZici se je dovolilo 150 gld. pod-
pore. ProSnja obline Bogu se je odstopila deZ. odboru.
(Poro&. posl. BoZit.)

Kontno je posl. dr. Taviar porotal o Kalanovem
predlogu gledé ustanovitve obrtnih sodi§¢ in se je iz-
rekel za to. Tudi je govornik rekel splo§no o Kalanovem
predlogu, da je isti po sedanjem zakonu brez vsake
vrednosti. Nadalje je predlagal, naj se naroédi deZ. odboru,
da izvr8i preiskave gledé obrtnih sodis¢ in da potem
stavi v prihodnjem zasedanju konkretne predloge. Predlog
je bil sprejet.

15. seja, dne 2. maja.

O proratunu normalno Solskega zaklada za 1. 1899
porotevalec posl. Visnikar. Regulacija utiteljskih pla¢ jo
vplivala na ta zaklad. Potreb3tina 1. 1898 je znafala
398.573 gld. za 1. 1899 pa znaSa 454.891 gld., pokritje
pa znaSa 23.937 gld. Primankljaj se bliza pol milijonu,
in zna8a 329/, vseh deZ. dohodkov. DeZ. zbornica je pro-
ratun odobrila, in potem refila ve¢ proSenj. ProSnja,
ljudskoSolskih utiteljev, naj se dolotijo sluZbene doklade
vsem jednako po 60 gld., uditeljicam pa po 50 gld. se
je ugodila.

Utiteljski vdovi Ani Adami¢ se je dovolila milo§tina
po 72 gld. za dobo 5 let.

Konetno je predlagal posl. Vi§nikar naslednje: Uti-
teljem in udliteljicam, kateri so pri regulaciji plat leta
1898 manj prejeli, kakor znaSajo preiSnje plale, se mora
izplatati vsled sklepa dne 26. feb. 1898 de%. zbora, kar
go premalo prejeli. Predlog je bil sprejet, in tudi dve
resoluciji.
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1.) Vlada se opetovano pozivlja, naj imenuje deZ.
Solskega nadzornika za ljudske Sole na Kranjskem.

2.) DeZ. odbor naj se pogaja s c. kr. vlado, da
primerno prispeva k ogromnim stro$kom, katere nosi de-
Zela za ljudsko Solstvo.

O vodovodu v Starem trgu pri Poljanah je porocal
posl. dr. Pape% : Zupanstvo prosi, naj se pospesi zgradba
vodovoda. Posl. Schweiger je zahteval, naj se ta vodovod
prvi izvr8i, in grajal je deZ odbor, na kar je njegovo
natolcevanje odlotno odvrnil posl. Povsie. Posl. Muarnik
je 1stemu dokazoval, da ne more refiti deZ. odbor vsega
tega, kar se mu narofa gledé vodovolov leto za letom.
Posl. Murnik je tudi pojasnil gledé de%. dvorca. Posl.
Pfeifer je tudi podpiral pro3njo starotrskega Zupanstva.
Ko je Se posl. dr. Papez zavrnil Schweigerjer predlog,
je isti del svojega predloga bistveno spremenil, a zbor-
nica tudi tega ni odobrila, naj se prizna nujnost vodo-
voda, ampak odklonila in sprejela samo odsekov predlog.
Od platevanja takse za lovske karte, so le oproséeni
utenci niZjih gozdarskih Sol in gozdarski vajenci (prakti
kantje) mej dobo svojega Solanja. Posl. Luckmann je za
hteval, naj se dia pravica za izdajanje lovskih kart tudi
Zupanstvom, ne pa samo glavarstvom, kar je deZ. pred-
sednik baron Hein odloéno odvrnil, in se sklicaval na
lovski zakon 1. 1889. okrajna glavarstva ne morejo pre-
nadati svojih pravic na Zupanstva. Posl. Langer je opu-
stil svoj predlog in nasvetoval, nai se specijalna debata
odloZi do prihodnjega zasedanja.

Posl. Murnik je bil mnenja, da se Luckmannovi
zelji ne more ustrefi vsled zakona iz leta 1884, in je
nasvetoval, naj se narofi uvaZevati deZ. odboru, e ne bi
kazalo §§ 2 in 8 zakona iz leta 1884. premeniti tako,
da bi bilo laZje dobiti karte za vnanje goste.

Zbornica je sprejela Murnikovo resolucijo.

16. seja dne 5. maja.

Porotilo deZ. odbora o lokalni Zeleznici Trebnje-
Trziste se je dokazalo fin. odseku.

O uvrstitvi ob&. ceste Rakek-Logatec mej okrajne
ceste je porotal posl. Jeloviek. Predlog je bil sprejet, in
gse je dolotila v ta namen podpora 1000 gld. Posl.
BoZi¢ je porotal o razdruZitvi ob&ine Turiak v dve sa-
mostojni ob&ini Turjak in Rob.

Posl. PakiZ je govoril proti razdelitvi in predlagal,
naj se iz davéne obtine Turjak vstanovi posebna ob¢ina
z imenom Turjak, iz davénih ob&in Osolnik, Selo in Kr-
vava Pe¢ pa obtina Rob, kar pa je bilo odklonjeno, in
je odobrila zbornica zasonski naért, katerega je pred-
loZil upravni odsek.

Posl. vitez Langer je porotal o proratunu kranjske
kmetijske Sole na Grmu za 1. 1899. Potrebstina iznaSa
za Solo 6882 gld., za gospodarstvo 9432 gld., skupaj
16.314 gld., primankljaja je 3294 gld. Govornik je pred-
lagal, naj se dolofi program za vsprejemno skusnjo, in
naj se zlasti sprejemajo gojenci srednjega stanu.



