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AKCIJSKI PROGRAM UK ZSMS
MARIBOR ZA LETO 1980/81

A) GLOBALNI PROGRAM

1. Spremljanje srednjeroénega
plana univerze v Mariboru (81-
85)

2. Realizacija zakona o usme-
rienem izobrazevanju (vkljudeva-
nje zakona v ucne programe,
razprave o spremembah, ki jih
prinasa zakon)

3. Analiza stanja v $tudentskih
agomovih

— samoupravna organizira-
nost Studentskega doma

— izraéun strodkov v SD

— izrac¢un $tudentske kosarice
(neposredno vplivanje na Stipen-
dije)

4. Realizirati akcijo o enotni
skriptarnici in zagotoviti cenej$o
$tudijsko literaturo

5. Reorganizacija interesnih
(obstudijskih) dejavnosti

6. Ustanovitev stalne mladin-
ske delovne brigade

7. Podpis samoupravnega
sporazuma o razvijanju MPD na
univerzi (81-85)

8) PODROBNI| PLAN
|. Zdruzeno delo — univerza

1. Pri izdelovanju diplomskih
nalog se bomo zavzemali za ob-
ravnavo konkretnih problamov iz
gospodarstva.

2. Pri proizvodni praksi bomo
teZili k tak&ni vsebini in obliki, da
bo pripravijena, organizirana in
védena.

3. Pripravnidki sta? mora pos-
tati oblika usposabljanja za delo-
VNo mesto.

4. Potrebno je tefiti k realnim
kadrovskim planom OZD, ker na
njih sloni reforma vzgojno izo-
braZevalnega sistema. Brez tak-
%nih planov bo usmerjanje v
poklice stihiisko.

Il. Vzgojno izobraZevalni proces

1. Studenti moramo postati
sooblikovalci vzgojno izobraZe-
valnega procesa in aktivni udele-
Zenci v njem.

2. Komponenti vzgoje je
potrebno posvetiti veé pozorno-
sti.

3. Uginkovitosti Studija je
potrebno v bodo¢e posvetiti ved
pozornosti in najti nacine za pre-
seganje  stanja med Stevilom
vpisanih in $tevilom diplomiranih
Studentov.

4. Sproziti je potrebno akcgo
drugaénemu financiranju VDO,
VTO. Mora biti po programu in
&tevilu diplomantov (ne pa po
Stevilu vpisanih — sprememba
cenzusa).

5. Potrebno je razmisliti o
dejavnosti obeh slovenskih uni-
verz in jo razmejiti med VTO,
VDO. Opredeliti je potrebno
dvostopenjski Studij.

6. Znanstvenoraziskovalno
delo Studentov mora postati
poglobljeno reSevanje problema,
in ne samo zbiranje podatkov in
obdelava anket za predavatelje.

7. Aktivno se moramo vkljuditi
v revizijo uénih programov in
utbenikov, da se otresejo bala-
sta.

8. Anketo o delu pedagoskih
delavcev izvedeta po skupnem
dogovoru 00 ZSMS in ZSS.
lzoblikovano oceno na podlagi
ankete o delu pedagoskega dela-
vca morajo ponovno obravnavati
vsi tisti, ki so ga ocenjevali. Tak-
8na verificirana ocena se nato
doda k materialom za habilitaci-
jo.

lll. Druzbenoekonomski poloZaj
Studentov

1. Pri $tudiju moramo uvelja-
viti nov koncept: integracijo po-
uka, proizvodnega in znanstve-

a dela.

. Zavzemati se je potrebno za
to, da dobijo dislocirani oddelki
enak poloZaj kot matiéne VTO in
VDO,

3. Veé pozornosti je potrebno
posvetiti preverjanju dela delega-
tov in njihovi povezanosti z dele-
gatsko. bazo (temeljne delegaci-
je, delegacije za SIS, sveti VTO,
VDO, univerza, odbori ., . .).

4, V organe zobrazevalne
skupnosti Slovenije in posebne
izobrazevalne skupnosti morajo
biti imenovani tudi uéenci in 3tu-
denti.

5. Ugotavljamo, da obstaja re-
sn *na potreba po celoviti vzgoji
studenta in ne tehnokrata, kajti
ée Student, ko konéa Studij, ni
strokovno usposoblien in zave-
stno vzgojen, lahko bolj skodi
kot koristi.

6. Samoupravna skupina, tak-
sna, kot smo ji opredelili vsebino
in organiziranost, lahko najde re-
alizacijo v konkretni sredini
(VTO, VDO) le ob oceni dejan-
skega stanja na podrodju
samoupravijanja v  obstojeci
VTO, ob upqstevanju svojih
konkretnih' razmer in razli¢nosti
od drugih VTO (velikost 3ole,
Stevilo  Studentov, nadin
organiziranja poslovodne struk-
ture, ve¢ VTO, dislocirani oddel-
ki itd). Ni moé& prenasti modela iz
ene v drugo VTO ali enovito

7. S samoupravno skupino ne
krpamo lukenj v organiziranosti,
prav tako ne delamo spremembe
v organiziranosti zaradi organizi-
ranosti, ampak Zelimo dati kon-
kretni vsebini, ki jo imamo opre-
deljeno, ustrezajoo obliko dela,
tak3no, ki bo po Stevilu Studen-
tov dovolj velika in majhna, da
bo spodbudila k sodelovanju
vsakega posameznika. Z metodo
dela pa Zelimo dosedi stalnost
sestajanja samoupravne skupine,
naéin dogovarjanja, usklajevanja
in uveljavljanja pobud, iniciativ,
sklepov.

8. Pri delu ZSMS v VTO, VDO
Je nujno potrebno vedeti, kje se
priéne samoupravni odloéitveni
proces. Vendar se tu delo ZSMS
ne konéa, ampak spremlja vsako
realizacijo do konca. ZSMS v
VTO in VDO nosi najvedjo
odgovornost za pogoje
samoupravljanja Studentov.

9, VisokoZolski uéitelji morajo
biti prisotni pri delu samoupra-
vnih skupin, zato da se e v sami
temeljni samoupravni celici soo-
&ijo z razli€nimi pogledi in intere-
si in se poskudajo redevati z
dogovarjanjem o oblikovanju
skupnega stali¢a. Tako se olajsa
delo samoupravnih organov,

10. V uveljavijanju celovitega
sistema samoupravnih skupin je
potrebno razmisljati o
metodologiji vrednotenja  &tu-
delntovage druzbenopolitiénega
dela.

11. V VTO, VDO so nezado-
stno opredeljena delovna podro-
¢ja pomoénikov predstojnikov in
prodekanov studentov.

12. Strokovne sluibe Sole so
dolzne zagotavijati pogoje za
samoupravijanje studentov. Delo
z njimi usklajuje pomoénik pred-
stojnika — Student in prodekan
— Student,

13. VTO, VDO, ki imajo dislo-
cirane oddelke, morajo zagota-
vijati pogoje za aktivno vkljuée-
vanje Studentov v dislociranih
oddelkih v dejavnosti (samo-
upravne, polititne, ob&tudijske)
mati¢ne Sole.

14. ZSMS se mora s svojo or-
ganiziranostjo prilagoditi delova-
nju samoupravnega mehanizma,
tako da lahko svoja mnenja, po-
bude in stali8¢a prek njega uve-
liavlja v praksi.

15. Kolikor se z uvajanjem sa-
moupravnih  skupin - vpeljujejo
nove funkcije (primer: predsed-
nik konference delegatov), jih je
potrebno vnesti v statut VTO,
VDO in jim opredeliti podrogje
dela.

IV, Materialni poloZaj Studentov

1. Potrebno je stalno spramlja-
nje izvajanja Stipendijske politike
in ob nepravilnostih sproZiti akci-

jo.

2. Z mrtve tolke je potrebno
premakniti in realizirati akcijo o
enotni skriptarnici univerze Ma-
ribor. Dosedi moramo cenejSo
Studijsko literaturo.

3. Zavzemati se je potrebno za
nadaljnjo planirano gradnjo tu-
dentskih domov.

4. Potrebno je nadalje voditi
akcijo o vkljugitvi spremijajocih
objektov pri Studentskih domo-
vih (pralnica, jedilnica, upravni
prostori, obstudijske dejavnosti)
v normative z gradnjo domov in
doseci, da se zamujeno pri prej-
$njih gradnjah nadoknadi. Pro-
blemi studentskih domov niso in
ne morejo biti samo problemi
stanovalcev, ampak vse Student-
ske populacije. |

5. Studentske domove je po-
trebno organizirati v skladu z za-
konom o zdruzenem delu, ki to
tudi zahteva. V statut je potre-
bno postaviti Studenta kot ena-
kopravnega ¢lana v domovih.

6. O poloZaju &tudentov pri za-
sebnikih mora komisija za dru-
Zbenoekonomske odnose pri
predsedstvu UK ZSMS Maribor
in v povezavi z enako komisijo
pri UK ZSMS Ljubljana izvesti
anketo. Na podlagi ugotovitev
ankete je potrebng zastaviti akci-
jo.
7. Potrebno se je vkljuéiti v
akcijo, da so tudi Studentske
druZine miade druzine, da so
upraviéene do stanovan) iz soli-
darnostnih sredstev.

8. lzracun Studentske kosarice
skupaj z UK Ljubljana.

V. Idejnopolitino delo

1. Zavzeti se je potrebno za
razsiritev in uveljavitev kongre-
snih dokumentov.

2. 00 ZSMS se morajo aktivno
vkljuéiti v seminarje za bruce in
za informiranje uéencev o delu
ob odprtih vratih univerze. Se-
minar in informativni dan morata
biti programsko pripravijena.

3. lzvesti je potrebno vec tribun
ali Studijskih sestankov z aktual-
nimi temami.

4. lzvesti se morata seminar za
delegate v samoupravnih orga-
nih in seminar za vodstva 00
gSMS.

VI. Ob&tudijske dejavnosti

1. Zavzemali se bomo za to, da
postanejo interesne {obstudijske)
dejavnosti Studentov integralni
del cene vzgojno izobraZevalne-
ga programa v svobodni menjavi
dela.

2. Vsa obstojec¢a drustva UK
ZSMS je potrebno povezati v
koordinacijski odbor za druzbene
organizacije in drustva.

3. Celotno problematiko obstu-
dijskih dejavnosti je potrebno
dogovorno resevati prek komisije
za ob&tudijsko dejavnost pri sve-
tu univerze v Mariboru.

4, Zavzeti se je potrebno za ce-
lovito prostorsko reditev obstu-
dijskih dejavnosti,

5. V finanéno konstrukcijo za
gradnjo prostorov za ob&tudijske
dejavnosti in predsedstvo UK
ZSMS je potrebno vkljugiti sklad
za izgradnjo Studentskih stano-
vanj pri univerzi v Mariboru.

6. Samoupravni sporazum o fi-
nanciranju ob&tudijskih dejavno-
sti UK ZSMS se mora realizirati v
tekotem letu,

7. Potrebno je  razSiriti
kulturno dejavnost Studentov in
jo bolj priblizati univerzitetnemu
prostoru.

8. Na podroéju Sporta je potre-
bno nadaljevati z izvajanjem tek-
movanj, lig med fakultetami in
med univerzami.

9. lzvesti moramo dogovore,
ki jih imamo z ljubljansko univer-
zo o organizaciji Studentskih
sportnih drustev.

10. O pomenu, vlogi, vsebini
in organiziranju aprilsko-majskih
Studentskih prireditev se izvede
javna razprava.

VIl Informiranje

1. Prizadevati si moramo, da
ste¢e povezava med uredniSkimi
odbori internih glasil 00 ZSMS in
Katedro.

2. Skladno s Siritvijo programa
radia Maribor se bomo zavzeli tu-
3. Problem informiranje je po-
trebno razresiti za celotno univer-

zo in se dogovoriti za enoten si-
stem komuniciranja.

VIil. Mednarodna dejavnost

1. Zavzemali se bomo za na-
daljnje reevanje socialnih, $tudij-
skih, jezikovnih in drugih proble-
mov tujih Studentov. Mednarodni
klub prijateljstva mora $e bolj po-
stati njihovo mesto za uveljavlja-
nje kulturmnih, 3portnih in drugih
aktivnosti. Na univerzi je potreb-
no ustanoviti referat za tuje Stu-
dente.

2. Pri delu odborov za
izmenjavo Studentov na praksah
v tujini in pri nas (IAESTE,
AIlISEC) je potrebno uveljaviti ve-
éjo viogo 00 ZSMS. Pred odho-
dom Studentov v tujino je potreb-
no za njih organizirati razgovor.
Prav tako ob povratku v domovi-
no.

3. AIESTE in AIESEC morata
postati del mednarodne dejavnio-
sti univerze in tako tudi del u¢no
vzgojnega procesa.

IX. Ljudska obramba in druzbena
samozascita

1. Potrebno je natanéno defi-
nirati viego Studentov v obramb-
nih pripravah.

2. Potrebno je izdelati
obrambne naérte OO0 ZSMS in
UK ZSMS, ki morajo biti usklaje-
ni z obrambnimi naérti VTO,
VDO univerze, in drugih DPO na
univerzi in v obéini.

3. Potrebno je Studente vklju-
¢iti v CZin NZ za primere elemen-
tarnih nesrec.

4, Vzgoji $tudentov na podro-
¢ju LO in DS je potrebno posveti-
ti ve¢ pozornosti.

5. V vrste teritorialne obrambe
vkljuditi ve¢ Studentov.

X. Mladinske delovne akcije

1. Prioritetna naloga je med
Studenti razvijati zavest
miadinskega prostovolinega dela
in jih usmerjativ MDB OK ZSMS.

2. Vse moéi moramo usmeriti
v popularizacijo mladinskega pro-
stovoljnega dela.

3. Organiziranje centra MDA
pri UK ZSMS in s tem tudi stalno
MDB.

XI. Pokrajinski klubi

1. Potrebno je usklajevati deja-
vnost vseh pokrajinskih klubov.

2. Zavzeti se za takojinjo usta-
novitev kluba korodkih Slovencev
v Mariboru.

XIl. Studentski servis

1. Posebno  pozomost je
potrebno posvetiti samoupravne-
mu organiziranju Studentov, ki
delajo prek servisa,

Xlll. Sodelovanje UK ZSMS 2z
drugimi organizacijami ZSMS

1. Po sprejetju programa dela
UK ZSMS je potrebno vzpostaviti
delovni dogovor med ZSMS na
PDPS Maribor in OK ZSMS Ma-
ribor. Loéenost in povezanost de-
la mora temeljiti na dogovoru o
realizaciji programov. ?

2. Program dela je potrebno
uskladiti tudi z UK ZSMS Ljublja-
na in se dogovoriti za delovno so-
delovanje.

3. Razvijati je potrebno oblike
sodelovanja s pobratenimi
univerzami (Ljubljana, Banjaluka,
Kragujevac). g

XIV. Sodelovanje z drugimi druz-
benopolitiénimi organizacijami

oblike sodelovanja in dogovarja-
nja pr

problematike med 00 ZSMS in
00 ZKS ter UK ZSMS in UK
ZKS.

2. Potrebno je vzpostaviti do-
govor o sodelovanju med 0O
ZSMS in 00 ZSS ter UK ZSMS
in organizacijo ZSS na univerzi,

1. Potrebno je ohraniti sedanje

skupnem reevanju

POPRAVEK

V Katedr, ki je 1z8la 27. 10.
1980, je prislo do neljube
napake. Na prvi strani (naslovni-
ca) je pod napisom KATEDRA
pisalo, da je to prva Stevilka
Katedre v letniku XXI. Prav bi
bilo, da je to sedma Stevilka
letnika XX. Za neljubo napako
se opraviCujemo.

Urednistvo

NOVA
GENERACIJA
S STARIM
PROGRAMOM

Ze pred volilno-programsko konferenco Univerzitetne konference
zveze socialistiéne mladine na mariborski univerzi so se dogajale Gudne
(@h pa normalne) stvari. Delegati so dobivali materiale sukcesivno:
nekatere nekaj dni pred konferenco, ostali paso jih &akali namizah. Tako
je bila objektivno onemogocena razprava v osnovnih organizacijah in
tako so njihovi predstavniki zastopali lastna stali&&a.

(Pozneje se je pokazalo, da vecina delegatov niti ni takeqa stalisca
imelo in e za namecek: priznali so, da razprave v bazi tako in tako ne bi
bilo, patudi ée bi kompletne materiale dobili en mesec pred konferenco,

udno, ali pa normalno!)

Vsi tovrsni sestanki so v glavnem nezanimivi in smo se v Katedri
1zogibali dolgim in dolgo¢asnim porotilom, pri tej konferenci pajenujno
omeniti vsaj eno stvar: to je vsesploéna nepripravijenost. Porodilo o
lanskem delu (razen zamude) je bilo tako povréno in resolucijsko
(ne)pripravljeno, da ga delegati niso hoteli sprejeti. Po intervencijah in
nepripravijenih diskusijah so delegati spremenili misljenje, sprejeli po-
rociloin dali razresmico staremu predsedstvu, Nepripravijeno je bilo tudi
porotilo o delu mednarodne komisije in finanéno poroéilo, katerega so
delegati izrecno zahtevali 2e na predhodni konferenci in spet se e
postavilo vprasanje razrednice. Na vso sre¢o je zmagal zdrav razum in
prepricanje, da se je treba tak$nega predsedstva &im prej resiti. Kot
nagrado zaizredno uspesno delo so si ¢lani predsedstva podelili knjizne
nit;gl:;ile in za vse delegate ptipravili stabilizacijsko zakusko Pri treh
romegin.

Za noveya predsednika UK ZSMS je bil izvolien Bozidar Poto&nik,
za sekretarja pa Klavdij Novic,

In tukaj bi se porocilo o konferenci lahko konéalo Be . . .

Staro predsedstvo (natanéneje bivsi predsednik) je sestavilo
(prepisal) stari program, ki ga je leta za novo generacijo, v svoji
nevednosti sprejela. (Odpustite im tovaridi, saj ne vedo kaj delajo!)
Akcijski program objavijamo v celoti in brez lektorskih korektur, da-bi
nase bralce seznanili z genijalnostjo mladinskih funkcionarjev, z njihovo
revolucionarno-politiéno prakso (glej npr. program za idejno politiéno
delo), z njihovo razredno opredelitvijo, z njihovo . . . s

Zaskrbljujoce dejstvo je, da je novo predsedstvo s hvaleznostjo
sprejelo tako nesramno prepisan program, hkrati pa je na eni svojih sej
potrdilo tega prepisovalca za ¢lana predsedstva republizke konference
ZSMS. (Eni pa¢ razumejo polititno ddlo kot K (kariero) in zato drugi
pravijo da je politika K)

_ Gotovo je, da se po taksnem programu ne more in ne sme delati,
Bilo bt zelo pametno, koristno in demokrati&no, &e bi novo predsedstvo
sestavilo resen predl dprugrama in ga poslalo na javno obravnavo v
osnovne arganizacije. Edino tako sprejet program ima svoj pom |

lahko uresnicljiv. Takrat bo UK ZS!\}ISppggalu tisto kalrp?'m)?: Igi{?
Iniciator in koordinator in ne organizacija »za sebe, .

Do naslednje konference je 8¢ skoraj cel mesec: dovolj tasa, da
komisija za mednarodno dejavnost konéna sestavi finanéno porocilo in
porotilo o delu, da se pripravi predlog programa in da se v osnovnih
organizacijah organizira javna rasprava,

Vendar, ludibrez programaje treba poceti kaj pametnega, mar ne?!

Gasopis univerzitetne sodobnosti Katedra. Naslov urednistva: Ob parku'5, 62000 Maribor. Telefon: 22004,
Stevilka Ziro racuna: 51800-678-81846. lzdaja umverzitetna konferenca ZSMS Maribor. Urednistvo: Zdravko
Kravanja (glavni in odgovorni urednik), lvan Soce (teorija), lztok Jangar (likavnost), Marjan Hanl {tehniéni urednik),
Alenka Filipan&ié (lektor). Sodelavcr: Stojan Kravanja, Miran Podlesnik. Sregko Pirtovsek, Viadimir Gajsek, in
valter Cerne. Tajnica urednitva: Emadandar. Distributer; Vlado Hojnik. lzdajateljski svet: Marija Debelak,
Miroslava Geé-Korosec, Miran Krajdek;  fanka Kranic, Franc Krzan, Mojca Majerla, Lujo Polanec, Marjan

Pungartnik (predsednik), Bogdan Cépié, Franci Rogelsek, Sebastian Stragek, Crtomir Stroprik, Ivan Soce,
Zvone Terzan :

Katedra izhaja ob podpori UK ZSMS Maribor, kulturne skupnosti Slovenije, raziskovalne skupnosti
Slovenije, izobraZevalne skupnosti Slovenije in zveze skupnosti za zaposlovanje. Tisk: CGP  Mariborski tisk,
Vecer Triafka 14, Maribor. Cena izvoda: 5 din. Nenarogenih slik in tekslov ne vratamo. Uradne ure vsak dan od
12. do 13. ure. Oprodceno temeljnega davka na promet po sklepu 421-1/70 z dne 22. 1, 1973.




ZA VESELO UNIVERZO

Socialistiéna druzba z odpra-
vijanjem razredne delitve po-
stopno poenostavlja svojo orga-
nizacijo. Vrsta organizacijskih
oblik, ki se reproducirajo z rezre-
dno druibo, svoje srediste pa
imajo v politiéni drZavi, nepre-
stano izérpava tlovekove ustvar-
jalne potenciale, in to se kaie
kot videk organiziranosti. Vendar
ta vi%ek organiziranosti ni slu-
tnja, da je -upravijanje druzbe
silno zamotano in tezko opravilo,
v kar se ponavadi skrivajo zago-
vorniki obstojecega stanja zoper
zahteve po odpravijanju driave,
temved je predvsem organizirano
odvradanje mnoiic urejeva-
nja drubenih zadev. V druZbi
obstaja kompleks vratarskih
ustanov, ki omejujejo druZbeno
mobilnost, ustanov, ki pritisk
mnoZic kanalizirajo in blokirajo
{od ,,public relations” v ustano-
vah, kjer je treba pripustiti samo

#nosti intelektualnega in politi-
énega razvoja vetinske druzbgne
skupine. :
Ta proces ima v izobrazevanju
posebne oblike, kaZe se skozi
posebna protislovja, skozi pose-
bne ustanove in tudi posebno
,,mitologijo”” — tako imenovani
akademski intelektualizem.
Blagovna proizvodnja kadrov,
kakor smo se navadili imenovati
mnoziéni Studij, kjer se Studentje
odlotajo za Studij nakljuéno (to
je nakljuéno seveda z vidika dru-
zbe, za posameznika so motivi
izbora objektivni in nujni: na-
daljevanje druZinske tradicije,
socialni vzpon, komercialnost
poklica, posebna nagnjenja) in
se potem pojavijajo v velikih
mnoZicah na tris¢u delovne sile,
tj. anarhiéni Studij, ki reproducira
in perpetuira razredne sheme, ni
slaba uporaba dobre znanosti v
nekem brezbriznem mediju, tem-
ved je specifiéen, obstoj specifi-

znanja, sloneéa na razredno-
hierarhiéni organizaciji druzbe),
zato postajajo temeljna deja-
vnost posebnega sloja in hkrati
njegova druzbena zavest.

Temeljna znadilnost znanja, ki
ga Studentje dobivajo v ¢asu
takega Studija, je receptualnost;
Studij se pojmuje kot skladiSce-
nje in prenos znanja. Med ucite-
llem in Studentom obstaja v
osnovi razlika kompetence,
asimetrija znanja. Recepti se pri-
svajajo skozi proces odpravljanja
zmot,
Suma, moZnih zamenjav, s pre-
ciziranjem pojmov do neke zgra-
dbe ,,poklicnega profila”. Najvi-
3ja tocka, do katere se je tak
studij lahko povzpel, je predsta-
va sistema in tej predstavi ustre-
za metodologija prepoznavanja
sistemov oziroma sistemska teo-
rija. Nasploh gre za previado
metode v najbolj pragmatiénem

moZnega semanti¢nega

postavk in ,,odprtih” znanj in
navsezadnje tudi v odporu do
intelektualizacije zunaj Studija.
Tako se Ze &utijo obrisi nove
kritike oziroma novega pojmo-
vanja kritike, ki ga ta stiska tu-
dija zahteva. V dosedanjem po-
menu je to uveljavijanje stroko-

vne modi, posedovanje kroga
obrazcev za razreSevanje
zapletov ali izpeljavo namer,

medtem ko zahtevamo z novo
kritiko zlasti relativiziranje te
strokovne moci, kompetence, jo
razvezujemo v zgodovinski pro-
ces. Za tako kritiko je odloéilno
pojmovanje celote, medtem ko
stara zahteva le omejeno $tevilo
receptov za neomejeno uporabo.
To ¢éuti znanost sama, in sicer v
banalizaciji vprasanja na , kapa-
citeto moZganov”’, ki bojda niso
sposobni zajeti vsega dogajanja
in se zato odloéajo za specializa-
cijo. Znanje celote je historiéno
znanje, kritiéno znanje v po-
menu, da se postvarele oblike
zavesti vrnejo v svoj tok na-
stajanja, kar sovpada z redukcijo
nepotrebnih znanj.

V pedagogkem procesu se delo

neobvezno pripominjanje. TeZnje

k opuitanju Studentske rsamo-
uprave, kar se kaZe v doloéenem
avtomatizmu ustanov S§tudent-
skega samoupravljanja, kaZejo,
da ne gre le za blokiranje &tu-
denta v uénem procesu, temveé
tudi za blokiranje v oblikovanju
njegove politiéne zavesti in
oddaljevanju od politiénega
razreSevanja nasprotij na
univerzi,

Druzbena delitev dela postavija
med 3tudenta in uditelja skoraj
antagonistiéno nasprotie. Ta
odnos pa se oblikuje v preple-
tanju s splodnimi druzbenimi
teznjami, kar pomeni, da obstaja
na razponu od pomiritve in koali-
cije do najostrejfega spopada,
ko je ucitelj samo Se predstavnik
Ciste avtoritarne strukture, dria-
ve, in ta spopad se dostikrat v
Cisti obliki pojavija z izpitnim
polozajem. Glede na razhajanja,
ki so med inteligenco in vliadajo-
¢imi shoji v razredni druzbi pogo-
sta, to pa se v tradicionalni uni-
verzi kaze kot avtonomija uni-
verze in akademizem, je odnos
med Studentom in uditeljem ve-

kazati vse bolj kot druzbena fi-
gura in vse manj kot drzavna, u-
citeliska. S tem se zaéne $tudij
ukinjati kot specifitna in avto-
nomna oblika, to je kot Sola,
teziste se prenada na delo. Tu
pa dosedanjo strokovnost zade-
nja izrinjati zahteva, da se 3tudi
spremeni v ,,celoto materialnih
in organizacijskih pogojev, ki bi
morali omogotiti delavcu
intelektualni in profesionalni raz-
voj z redevanjem probiemov, ki
izhajajo iz dela”. (Gilli)
Usmerjeno izobraZzevanje mora
odpraviti ,,rez”, ki se pojavija s
prehodom od srednje Sole na

univerzo. Z njim zaénejo
propadati univezalna znanja,
celovitost izobrazbe, ki 3ele

omogoc¢a kritiéno usmeritev, z
njim se zadenja rast strokovhjaka
v smeri omejevanja na nekaj
loperacij znotraj druibene in
tehniéne delitve dela. Privilegij
umskega dela povzrota, da se
Studentje dostikrat ?e v d&asu
studija zadenjajo obnadati kot
burZuji, kot vladajoéi sloj, kot
specialisti za druzbeno organizi-
ranje, kot postavka, ki se od

,,ustrezne’’ pobude, do , pisem
bralcev” ali ,, ,,kontakt-oddaj” v
mnozi¢nih obéilih), kar v konéni
posledici, to je skozi vidik razre-
dnega boja, pripelie do nemo-

dovinskih

&nih znanosti in znanj brez zgo-
temeljev.
znanosti in znanja, ki izvirajo iz
organizacijskega viska (organiza- ni
cijsko-metodiéne

smislu ,, know how”. Da pri tem
ni angairana kritiéna sposd®
bnost $tudenta, se kaZe v popol-
podrejenosti programu, Vv
strahu in odporu do ,,odprtih”

To so

znanosti in

Novisica O
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V Teleksu §t. 42 je &asnikarka Mija Repov2
razglasila ,,preverjeno” umazanijo v ljubljanskih
studentskih domovih. Gotovo bi nam zamerila,
¢e bi ji dokazali nekaj polresnic v nj_emh wpre-
verjenih* besedah in se vpikovali v njeno povr-
sinsko poznavanje problematike. Tudi ne bomo
govorili, da tako hudo vendarle ni, da se res tu
in tam najde neureljena. luknja in da je to le
izjema. Da bi odkrili, kakino razredno oprede-
lieno vlogo igra omenjena casnikarka, se ne
bomo mogli zadovoljiti z argumenti njene
eventualne druzinske ljubecnosti in moralne
&istosti, ki je vrhu vsega vsaj malomes$Canska, Ce
e ne velikoburzoazna. Da Teleks prebirajo tudi
delavci, je dejstvo, iz katerega omenjeni ¢lanek
izhaja, saj je objektivno v prvi vrsti namenjen
prav delavcem: poglejte kaksni ,packi” so ti
studentje, ki Se svoje sobice ne morejo pospra-

viti; poglejte kako ravnajo z druzbeno lastnino
" in z delavskim denarjem, ki ga ,brezplatno®
dobivajo v obliki stipendij. Kar raznesti hoce to
Mijo RepovZ od vzklika: Poglejte delavci, za
kakine umazance gre va$ denar! Takino je
,vzduije* njenega ,preverjenega” Clanka,
¢eprav se bo sama sklicevala na to, da teh besed
ni nikjer uporabila. Ne gre za besede, tu gre za
veliko ve¢, &asnikarka: gre za to, Cigave interese
dejansko zastopas.

Z vzdudjem v &lanku se resda prilizuje prole-
tariatu in mu ,,pomaga odkrivati* tiste, ki z
njegovim denarjem (delom) ,.grdo ravnajo®. A
resnica je druga¢na in zahteva malo ve¢ prosto-
ra za osvetlitev odnosa med delavci (proletaria-
tom) in $tudenti.

L

Najprej je treba razbiti Tojmuvanje_, da §tu-
dentska populacija predstavlja neko ,izvenraz-
redno* druzbeno tvorbo, da s¢ mimo proletar-
skega revolucioniranja vkljucuje v druzbene
procese kot protestniska, kvazirevolucionarna
ali kot skupina politiénih skrajnezev, da bi tako
lahko zagovarjala svoje ozke skupinske interese.
Razbiti je treba takSen pogled, ki tej skupini
pripi€uje neko politiéno enotnost (ali bolje:
mesto v revolucionarni preobrazbi druzbe)
samo zaradi tega, ker jo .zdruZuje™ statistitni
indikator vkljuéenosti v izobrazevalni proces na
dolo&eni stopnji. Student je abstraktna beseda,
ki postane resniéna $ele takrat, ko je napolnjena
z individuumom. Zaradi tega razredni boj ne
poteka v ,ostali" druzbi mimo §tudentske
populacije, ampak tudi to populacijo funda-
mentalno preseka in jo tako popolnoma integri-
ra v globalni boj za osvobuditev druZbe same.
Studentje objektivno stojimo v vrstah skupaj s
proletariatom, prav tako objektivno pa nekaten
studentje stojijo na nasprotni strani. To poveza-
vo in enotnost z delavskim razredom posku-
gamo zadnja leta v Tribuni dokazovati in uresni-
¢evati na najrazli¢nejsith podro¢jih. Tu jo bomo
poskusili prikazati glede na razmere, v katerih
se nahajamo in ki opredeljujejo naso eksistenco.
To pa zaradi tega, ker v uvodu omenjeni ¢lanek
posEuSa to enotnost negirati in jo razbiti na
najbolj podli na¢in. Hote namre¢ doseci to, da
bi delavce oborozil z nekakinim argumentom
zoper to enotnost, vendar je takoj jasno, da gre
‘za meglen argument brez prave vsebine.

Sle1h

Dejanske razmere tak$ne argumentacije ne
dopui¢ajo, saj bomo kmalu videli kako prekleto
podobne so razmere pri delavcih (proletariatu),
le da tega omenjena Casnikarka nole videti.
Engels bi danes lahko ponovno zapisal (Engelso-
ve besede si bomo sposodili 3¢ vedkrat, ne da bi
dokazali aktualnost besed ampak aktualnost
razmer, ki jih je sam spoznaval): ,,Njih, ki se
¢utijo kot mogoéni, narod predstavljajoCi
razred, je sram pred o&mi sveta razgaliti boleo
rano Anglije. No¢ejo priznati, da je delavstvo v
revi¢ini, ker bi sami kot posedujoci razred
morali pred vestjo nositi odgovornost za to
revicino.*

Ekonomska kriza blagownega gospodarstva
vedno krepi razredno zavest proletariata, ta
zavest pa se poskusa duditi in premagovati z
najrazli¢nejimi sredstvi od direktnega onemo-
gocanja organiziranosti proletariata, duenja
njegovih protestov pred ostalimi
zavezniki ali celo pred delavci sosednje tovarne
pa vse do ustvarjanja umetnega razkola v delav-
skem razredu samem. Na tak umetni razkol
gotovo lahko usmeri Teleksov Elanek, ki ho¢e
spreti , Studente’ in delavce (proletariat), saj
jim ponuja ,,preverjene* (v mes¢anski termino-

giji to pomeni ,,objektivne*) informacije. Tak
namen se je pokazal Ze tudi v odmevih na ta
glanek (primer FSPN, ki se ga bomo lotili ).

IL

Na udaru je stanovanjsko vpradanje, vendar
ne le Studentov; delavcev (proletariata) in dela
Studentov. Mija Repovz v ¥elekxu ne izhaja iz
dejstva, da je Cistoca za najnizje plasti proleta-
riata nedosegljiva dobrina, ker tako daled ne
nese njena mozganska guba. Ce bi to vedela, bi
wpreverjenih besed ne pisala.

Odgovora na vpradanje, zakaj so Studentske
sobe nehigienske, sta lahko samo dva. Odpra-
vimo najprej prvega: med Studenti vegetira
nekaj parazitov, ki namesto studiranja edino
zurirajo in jim tako $tudentska soba predstavlja
zgolj sredstvo za realizacijo tega. Jasno je, da je
tak$na soba podobna oni, ki jo Teleks povzdi-
guje v splosnost, torej kakor da bi bile vse
taﬂSne. Ni pa jasno, kako so ti ,Studentje* prisli
v Studentski dom in na &igav racun Zivijo. Beda,
ki se navzven kaZe v ,nelistosti* sobe, je v
resnici beda lumpenproletariata, natancneje
studeniskega lumpenproletariata, O tem ne gre
izgubljati besed, tu so potrebna dejanja.

Drugi odgovor je povsem drugacen: material-
ne razmere enega dela Studentov so takine, da
drugaénega stanja ne dopuscajo. (Ne-razredna)
Stipendijska politika socialne razlike med Stu-
denti ohranja in tudi povetuje, namesto da bi
jih odpravljala. Kadrovske stipendije in ,,druZin-
ske' ali ,sorodstvene™ poti do njih so za to
osnovni argument. Studentje, ki
izhajajo iz matenalno $ibke druzinske sredine,
so pnsiljem poiskati dodaten vir denarja za
ohranjanje eksistence. TisoCe In stotisoce
opravljenih ur v enem Studijskem letu preko
Studentskega servisa to jasno potrjuje. Jasno je;

_da ta mnozica ne dela 1z veselja do ustvarjanja

ali iz naravnega nagona. ,Dela zaradi denarja,
zaradi neke reci, ki s samim delom nima nié
opraviti. Dela, ker mora, in dela vrh tega Se tako
doigo in tako nepretrgoma enoli¢no, di mu

organizira hierarhiéno, kar v
temelju odpravija moZnost Stu-
dentske kritike. Le-ta se je
omejila na nedol2no ,,ocenje-
vanje”, kasneje pa %e na bolj

mora delo 2ze samo zaradi tega postati muka.
Delitev dela je pa sploh %e pomnotZila tiste
udinke prisilnega dela, ki ¢loveka pozivinijo."

Po takem delovnem dnevu, ki je $tudentu
omogocil materialno eksistenco, pa ga Cakajo e
Studijske obveznosti. Tradicionalni nagin
podajanja znanosti na nasih fakultetah Studentu
jemlje velik del &asa, ko zahteva njegovo fiziéno
prisotnost na vseh potrebnih in nepotrebnih
vajah, seminarjih, predavanjih itd. Pristejmo 3e
as, ki ga .porabi za delo, tisto delo zaradi
denarja, in &as, ki je potreben za Studij. Kaj
ostane? Gotove $e daled ne toliko, kot &asni-
karid Teleksa, ki lahko -kadarkoli' zabrni s
sesalcem ali si ob povsem prostih popoldnevih
daje opravka z lo3¢enjem parketa E)l;.rpedlagﬁno
da ved Casa raje porabi za ¢iSCenje drugatne
viste). ,,UCinki prisilnega dela, ki ¢loveka
pozivinijo* k temu le $e dodajo novo dimenzijo,

In kako drugale je z delavci (proleta-
riatom)? Pogosto naprezanje za denarjem, ki
ohranja eksistenco, u&inki prisilnega dela.
Povsem enako. Ekonomska kriza in sredstva, s
katerimi ge ta kriza refuje, pripomorejo, da se
del proletariata, ki za svojo delovno silo dobiva

le adekvatni det svoji hiolodki eksistenci, stalno-

povetuje in da se ohranja klasi¢na kapitalisti
¢na  bojazen in nesigurnost pred j i
dnem. Stalnj pritisk in zahteve po ve¢ji produk-
m‘u ob hkk.ﬁt‘llﬁl'l'!l‘ lg;t;nju sredstev samo $e
jsujejo krake te ij. :
Casnikarka se ,,ni spomnila“, da so $tudent-
skim domovom podobni samski domovi delav-
cev, in to ne po nakljuéju. Ni slu¢ajno v obeh
primerih odmerjeno samo dva metra v dolzino

«n meter v Sirino za ‘Eosteljo in nesramno malo

za ostale stvari. Tudi ni sluéajno, da se oboji
domovi gradijo izredno VI}:cwhlsi in da jih je
zmeraj premalo in da praviloma nimajo nobene-
ga spremljajodega objekta, razen v najboljSem
primeru menzo, kar kaZe res na to, da se takina
delovna sila reducira na bioloki minimum.
Kakor da noemo graditi delavca kot celovite
osebnosti? In 3e je podobnosti. ;,Skopusnost
pri prvotni zidavi, zanemarjanje vseh vrst po-
pravil, neprestano hitro menjavanje najemnikov
in poleg tega Se opustosenja ..." Opustofenja
lastnine, &eprav druZbene, ne gre jemati za
moralno izprijenost. ,,Vse je zelo lepo in zveni
burZuju prav prijetno na uho, e govorimo o
»Svetosti lastnine*, ampak za tistega, ki nima
nobene lastnine, se svetost lastnine sama ob sebi
nehz.kl .

Se bolj zreducirani na vir izkoris¢anja so
tisti, ki so jim vrata $tudentskih in samskih
domov zaprta, mislim, tiste, ki zasedajo privatna
podnajemnitka stanovanja. Da tu ni razlike med
$tudenti in delavci, je jasno Ze na samem
zatetku, saj vemo, s kakinim ciljem se stano-
vanja oddajﬂo. Pri tem trzne zako. itosti
om ajo, da se v praksi uresni¢uje naéelo:
,,Nobena koliba ni tako slaba, da se ne bi nael
revez, ki ne more platati boljfe." Blagovna
proizvodnja in zakonitosti kapitala zahtevajo
nakopitenost prebivalstva, tj. sploino koncen-
tracijo in centralizacijo. Podobne zanitosti
veljajo za izobrazevalni proces, ki Se posebej na
vidji in visoki stopnmunjn koncentrira $tu-
dentsko populacijo. adanje industrijskih in
izobrazevalnih centrov pomeni podvojen pritisk
povpralevanja po stanovanjih, kar ne le mate-
mati¢no draZi stanovanja, ampak omogoca
prehod na oddajanje najmanj kvalitetnih Jukenj
~ od garaz do kleti in celo drvarnic. Stanovanj-
ski rentniki so tako elementarni kapitalisti.
Njihova osebna lastnina pal ima veliko menjal-
10, a majhno uporabno vrednost. To pa omogo-
¢a ustvarjanje ekstraprofita, ki ga ti nekontroli-
rano spravljajo v svoje zepe. Posebni pogoji

oddjanja s6 prav tako posledicn delowgnja
zakona pmudhe In povpiasevanji. Na tem trgu
pa se kot povpraseva'c: poleg delaveev pojavlja-
10 samo $e studentje kot enotna skuping najem
nikov. Ni potrebno -torej dokazovati, koga
prizadene koncentracija in kemu pomnaga, ,

Potencialue najemnike druzi enotny Karakte-
ristika, ki jo parafrazirano lahko izrazimo: Ce

dinoma zavit v generacijski spo-
pad, ki je prav tako svojska
ustanova akademizma.
odpravimo osnovo razrednega
razlikovanja, se zaéne tudi uditelj

baze po hierarhiji priblizuje vrhu.
TeZava je v tem, da jih pri tem
podpirajo ugotovitve ,,znanstve-
ne" organizacije drube in dela.
Marjan Pungartnik

Kadar

je tako sreCen, da dobi sobo, to se pravi, e mu
burzoazija izkaZe milost, da se hoce od njega
obogatiti, je delezen luknje, ki komaj zadostuije,
da mu drZi vkup telo in duso.” Visina najemni-
ne zaradi tak$nih objektivnih razmer ne more
biti realna. Bolj realno je vprasanje, kdo lahko
stanovanja oddaja in kako je priSel do njih.
Nikogar od nas ni potrebno prepri¢evati, da si
je nekdo ,.z lastnim znojem* zgradil po dve -
nekajstanovanjski hidi in poleg vseh burzoaznih-
pritiklin (visokokubi&ni avtomobili za Zeno in
podmladek, pa jahtice, vikendi itd.) %e Zivel
razkodno Zivljenje. Ta je kradel, javno kradel
(ali pa nakradeno podedoval!)! Obj&tivne
razmere danes dopusiajo prevelike , ki
na eni strani pomenijo pehanje za streho nad
glavo, na drugi pa burzoazno razsipnost. Social-
ne razlike dosegajo straina razmerja, tako da
same po sebi silijo v ekspropriacijo ekspropria-
torjev. Stanovanjsko vpradanie je tisto podrodje,
kjer se ta vprasanja najbolj odkrito postavijajo
in morajo postavljati,

Zaenkrat pus¢amo ob strani vpradanja
praznih stanovanj oz. prevelikih stanovanj
tistih, ki jim le-teh niti ni potrebno-oddajati.
Kajti pravljice o prelepem svetu razéeZnih vil
postajajo resni¢nost svinjsko krivicnega sveta.

Podnajemnidka razmerja oropajo. &loveka
vsake osebnosti in to ropanje se kaZe wposebnih
pogojih oddajanja. Soba kjer ,;gazda'i prepove
sleherne obiske, predpostavlja in zahteva kastri-
ranega posameznika, ki bo ob prvem mraku
pridno legal v posteljo; izogibanje sprejemanju
parov kaze na deviantno pojmovanje vloge
druzine. Ne daj bog, da bi kdo iﬂml'stmov:njﬁ
poleg sebe Se za otroka! Stanovanjski rentniki
tako v precejénjem §tevilu primerov predstavlja-
jo uéinkovit institut za nacrtovanje‘druzine, ki
pa izhaja iz povsem zgreSenih predpostavk.
Devizna predpladila in  predpladila. sploh pa
povsem usirezajo kughirski naturi- pladevanj
vnaprej in omogo&ajo,:.da se stalne poveduje
fond sob za oddajanje. Tako npr. dapes predpla.
¢ili za dve garsonjeri za nekaj let Ze zadostujets
rentniku za nakup tretje garsonjere, ki bc
ponovno vrgla nekaj prédpladila in se bo zanjc
izdan kapital ponovno vrnil v nekaj (3-5) letiix.
Po tem &asu bodo vse tri prinaSale &isti
dobicek, s katerim bo mogoce kupiti cetrto: ni
kaj, zakon raziirjene reprodukcije bogatenia
oderuhov dobro deluje! i

Nasilne vselitve obstojece:,javno mnenje*
obravnava kot tatvine, delovanja zakona

nudbe in povpralevanja. Na tem trgu pa se

ot povpradevalci poleg delaveev vrednosti
lastniku. Ni¢ pa ne pove o prekrikih, ki so pred
tem pripeljali do (akSnega poloZaja, Gonja
zoper nasilne vselitve v mnozi¢nih medijih
je psiholosko preratunana in raduna na zakono-
dajo, ki razpolaga s prisilo. Ne ppravicujemo
nasilnih vselitev, ker jasno vemo, da s to
metodo ni mogoée niti zadeti reSevati stano-
vanjskih problemov, kaj Sele kaj resiti. Z vso
ostrino pa se je potrebno boriti zoper razmere,
katerih posledica so nasilne vselitve,

Casnikarki Teleksa Miji RepovZz je treba
povedati, da te obstojele razmere uklepajo tako
delavce kot del studentov in jih objektivno silijo
borili se za iste cilie. ReSitve pa ni mogo&e
iskati v vsakotedenskem loStenju parketa in
rednem pomivanju posode, saj vzroki ne ti¢ijo
tam. Kako naivno je bilo torej vse skupaj zasta-
vijeno, nam je jasno po nekaj splosnih ugotovit-
vah. Nasprotno pa druga stran s svojega sta-
lif¢a ne more videti niti dejstey, kaj Zele posle-
dice. Samo temu se je cuditi, da razredni
predsodki in v glavo veepljena, vnapre;j izdelana
mnenja lahko cel razred ljudi udarijo s tako
visoko, rekel bi, blazno stopnjo slepote.*

Franc Milodié

Tekst smo povzell iz Studentskega lista
TRIBUNA, ietnik XXX, stevilka 2.



DIALOGI 7-8-9

Sedma, osma in deveta 5te-
vilkka Dialogov, ,, meseénika za
vpra&anja kulturnega in javnega
Zivljenja” so iz8le v enem zvez-
ku po dalj§i pavzi in nestrpnem
pricakovanju. Za zamudo je po-
skrbela tiskarna, ki ji je bilo sto
petdeset strani prevelik zalogaj,
kar kaZe na probleme, s kateri-
mi se Velerova tiskarna sredu-
je. V splodni revialni stiski tudi
take stvari predstavijajo resne
prepreke. Revija namred ostaja
revija (Pregled, ocena, obzor-
nik, asopis; tudi obhod, mimo-
hod, pregled ¢&et, tudi
prikazovanje modnih novosti,
tudi razko3na igra ali film s pet-
jem in baletom — to zadnje je
najverjetneje. Dialogi kot
poplesavajote in pojote razko-
8je, za kar se lahko nedvomno
zahvalimo zaloZniku, ta pa je —
zaloZba Obzorja iz Maribora.) s
kontinuiranim izhajanjem in so-
dobnostjo, t. j. s sovpadanjem s
¢asom.

Dialogi torej so. Ni treba po-
udarjati, da se je z njimi nekaj
prekucnilo: oprema je nova,
lepa, sodobneja, tudi notra-
nja ureditev je nedvomen
napredek, bolj revialna je, Ce-
prav recimo ni kazéla, kar je fina
poteza in gre lahko v nos le dla-
kocepcem. V obsegu trojne Ste-
vilkke bi lahko zadostila potrebo
po reviji. Nov je tudi uredniski
odbor, v katerem so: Andrej
Brvar, Vladimir Gajsek, Niko
Kolar, Emest Ruzi¢, Janez
Svajncer (leposlovije), France
Forstneri¢, Marjan Pungartnik,
Franc Srimpf (esejistika, literar-
na kritika), Metka Cepi¢, Franc
Friskovec, Zinka Kolarig,
Andrej Logar, Lojze Penié
(druzboslovje), Davorin Kra-

&un, Majda Struc, Dusan Zbas-
nik (ekonomksa misel), Meta
Gabersek-Prosenc, Breda llich-
. Klanénik, Milojka Kline, Slavko
Kores (likovna umetnost),

Manica Spendal (glasba), Tone
Partfji€, Vili Vuk (gledalise,
film), Dane Debi¢, Zare Rojc
(aktualna druzbenopolitiéna
problematika), pri tehniénem
urejanju pa se pozna odloéna
roka Brede Varl. To je bil ob-
hod, mimohod, pregled cet,
defile pogumnih, glede na pre-
kuc ljudi v urednistwu bi jih la-
hko imenovali kar prekucniki.
Zlasti je viden prekuc v vsebini.

Tu pa smo ze pri reviji kot pri-
kazovanju modnih novosti.
Uredniski uvod pojasnjuje spre-
membo pri reviji, le-ta je pred
¢asom Se razburjala ljudi, ker so
s potrebo po spremembi neka-
teri (smo Ze pozabili, kdo je to
bil, vsekakor pa ni pomemb-
no) razumeli, da gre za vse kaj
drugega, samo za saniranje re-
vije ne. Izpostavljene so nekate-
re tocke iz koncepta. Prirazpra-
vi 0 visokem Solstvu, kot smo
se tej 5oli, ki se v Mariboru ime-
nuje tudi univerza, navadili reéi,
rektor MU Dali Donlagi¢ govori
0 razvoju visokega Solstva in o
njegovih pomanjkljivostih, Ser-
gej Kraigher pa ze zactenja tako
tehtno, da je njegov prispevek
vredno prebrati: ,,Osnovni pro-
blem bodocega razvoja visoke-
ga Solstva vidim v njegovi
samoupravni organiziranosti.”
Iz nadaljevanja je razvidno, da
ne gre zgolj za ,,demokrati¢no
formulo”, temved da mora uni-
verza jasneje definirati svoje
smotre in upraviciti svoj nasta-
nek. France Forstnerié za njim
objavija sedem pesmi, od kate-
rih se zlasti tista z naslovom
..Na tleh Zivim" fino berein je v
njej velko fine pesniske
obsedenosti. Branko Gradisnik
je napisal kratko prozo RIPLA-
KIS, ki je ,,nekaj, &esar ni na
svetu” — in ki pade v glavo ta-
krat, ko si faktiéno in neprekli-
cno zajeban. Denis Poniz doda-

ja s Sestimi pesmimi v zakladni-
co erotske lirke nekaj biseré-
kov: ,,Elovek je Zival, srecko ko-
sovel je zgodovina, zdaj plede
kan-kan z antonom ocvirkom,
vsa komparativa je na onem
svetu. ti moj liz nebedki.”" Nekje
med kroniko in ironijo, v katero
se slovenski pesniki skora] mo-
rajo zateéi, da jih ne bi imeli za
neresne. Marjan Pungartnik ob-
javija trinajst pesmi. Samo Sim-
¢ié bi ob njih znorel, toda o oku-
sih tukaj ne razpravijamo, mar
ne! Emil Filip¢i¢ se zeza na ra-
¢un zgodovinskega romana,
ker pa¢ rad tava zunaj stvari in
zunaj doloéljivosti. Le na 423,
strani me je strasno zabolelo:
,.Zleknil” pise. Manan Rozenc
Objavija Dva Eseja, Ki Sta Na-
slovljena Vsak Po Svoje: Prvi Je
,.Aktivizem In Tehrika” In
Drugi ,,Duhovnost”. Velike Za-
éetnice So Znak Globokega
Spostovanja, Kajti Tu Se Ne
Kritizira. Nada Sumi objavlja
razpravo o slovenskem
odrskem jeziku, za njo pa Drago
Jancar objavlja prvi del , ljud-
ske groteske za televizijo” z na-
slovom ,,Nenavadni dogodki v
Kotu ali morebitna vmitev in
ponovno  izginotie  Jozeta
Dremlja”. Po prvem delu, toliko
lahko za zdaj re¢em, kaie, da
gre za tematizacijo tipi¢ne slo-
venske klavstrofobije, ko se na
malem prostoru znajdejo tako
silne stvari, kot je svetovna zgo-
dovina. Tudi atmosfera je zna-
dilna. Ljudje sporogajo in naj-
bolj prizadetih se sporodila ne
prijemljejo. Vsekakor osnovna
atmosfera groteske. Drago Bajt
je prevedel pesmi Petra Gude-
lja, takoj za njim pa objavija
Manca Kosir poglavie iz svoje
magistrske naloge: ,,Osnovne
postavke materialistiéne teorije
kulture.” Mednaslovi so: Clo-
vek in njegovo bistvo, Zivo delo
— ogenj dela, Produkcija, Clo-
vekove potrebe, Opredelitev
kulture, lzvor medéanskih teorij
kulture. Vse §tima, kljué gre v
kljuéavnico, teoretitnega Zara
(8 smemo uporabiti tako
idealisti&éno formulacijo) pa ni,
tovariSica Kosirjeval Slavo Serc
je odéital koordinate MatjaZa
Kmecla v slovenski literarni tra-
diciji. Metodolodko opozorilo in
tudi odlofen ugovor: Kaj je
Kmecl kot forma (brez vsebi-
ne) in kaj je Kmecl kot vsebina
brez forme? Ga je treba res
takole fentat, iz koZ2 dat in v
klobase spravit? Matjaz Mulej

‘ pie novo ekonomsko-komer-

cialno geografijo: referat z na-
slovom ,,0d predindustrijske
druzbe do druzbenega samo-
upravijanja v Jugoslaviji” je
imel v mesecu maju 1980 na
treh univerzah na Kitajskem, S
stali§ta nase stvarnosti so
naslonila Mulejevega prikaza
zavladala nad tistim, kar je hotel
povedati. Oziroma: samoupray-
ljanja ne moremo prikazati s tra-
dicionalnimi pojmi (kot zanika-
nje, vzemimo ,,drzavnega cen-
tralizma, monopolizma, libera-
lizma itd.), ampak lahko ti poja-
vi zgubijo svoje zgodovinsko
opravi¢ilo v samoupravijanju.
En sam zgodovinski problem je
tu veé vreden kot tiso¢ razlag.
Dusan Zbasnik pise o koreninah
mednarodnega gibanja kapita-
la. Tone Partlji¢ pise o Wudler-
jevi drami Perpettum mobile,
kar bi moralo biti objavijeno
(glede na uvodni stavek) po za-
pisu o Ponizevem ,,Spolnem Zi-
vijlenju grofa Franja Tahija".
Aleksij Pregarc zgoséeno pred-
stavlija trzaske gledaliske
dohodke v sezoni 79/80, tako
da zdaj vemo. Janezu Rotarju
se iz pete Stevilke nadaljuje raz-
prava o tradiciji modernizmov v
srbski knjizevnosti in Vasku Po-
pi. Na anketo Dialogov o
slovenskem revialnem tisku od-
govarjajo Bruno Hartman, ki
svari pred regionalnostjo, Mar-
jan Kolar, ki zahteva od revij ve-
¢jo udelezbo v druibenem ziv-
lienju, Vekoslav Grmi€, ki
naglasa predvsem (kot zanimiv
vidik) pogovor z ,,drugade mi-
sledimi’’, in Tine Velikonja, ki
vzklika: ,,V to nado zaspanost
vnesti veé radoZivosti...” Sledi
zapis Mete GaberSek-Prosenc
,.Ob jubilejni razstavi Junij ‘80 v
Jakopievem paviljoru” — s
Stirimi reprodukcijami, Vili Vuk
pise o letodnjem Pulju, Janko
Messner pa na koncu nekaj pi-
krih verzov na raéun tistih, kito
zasluzijo, in tako se trojna
tevilka kontuje.

Je nekaj ved tiskarskih na-
pak, kot bi bilo treba, korektor-
ju torej ni treba plac¢ati honorar-

. i
In na koncu sklep? Nedvo-

mnol
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Ostali pa so mojstri

lzdirajo iz tal

Ostali pa so mojstri

LOV

Glavni je

Pecen je

25 %,

VASKO POPA
IZDIRANJE ZEBLJEV

Nekdo naj bo Zebelj drug klesce

In klesce zgrabijo zebelj za glavo
Z rokami ga z zobmi ga zgrabijo

In viecejo ga vletejo

Navadno mu samo glavo odtrgajo
Tezko izdreti je Zebelj iz tal

Tedaj pa mejstri pravijo

Kles¢e so pokvarjene

Celjusti jim odpro polomijo jim roke
In vrZejo jih skozi okno

Nekdo drugo bo zdaj zebel]
Nekdo drug bo klesée

Brez trkanja vstopi nekdo
Vstopi nekomu skoz eno uho
In pride ven skoz drugo

S korakom vzigalice vstopi
S korakom prizgane vzigalice
Glavo mu od znotraj preplese

Brez trkanja vstopi nekdo
Vstopi nekomu skoz eno uho
In ne pride ven skoz drugo

ZAPELJEVANJE

Nekdo ljubkuje nogo stola
Vse dokler se stol ne zgane
In z nogo da mu sladko znamenje

Drug spet kljuavnico poljublja

Poljublja jo pa $e kako poljublja

Vse dokler klju¢avnica poljuba mu ne vrne
Tretji se drzi ob strani

Bulji v to dvojico

In vrti glavo vrti

Vse dokler mu glava ne odpade

STIPENDIJSKA POLITIKA

Na zborih delavcev so spreje-
mali samoupravni sporazum o
Stipendiranju, ki pomeni uresni-
citev nacel druzbenega dogovora
o Stipendiranju, ki je bil sprejet
14. aprila 1980. V tem novem sa-
moupravnem sporazumu so pre-
dlagane nekatere spremembe.
Te so taksne, da omogodajo pri-
mernejSo stimulacijo $tipendi-
stom z deficitarnih podroéij ter
étipendistom z bolidim uénim
uspehom,

Po predlagani totkovni lestvici
(zu kadrovske Stipendije) je za u-
&ni uspeh predvideno vedje 3te-
vilo totk za vse kategorije (od
400 do 1080 totk; dosedanja le-
stvica obsega tocke od 350 do
850). Torej se razmerja med po-
samezniki kategorijami po
u¢nem uspehu pri Stipendistih
povecujejo tako, da je boljsi uéni
uspeh bolje stimuliran kot dosle;.
Sedanji predlog ne vsebuje ved
kriterija, po katerem je Stipen-
dist, ki je pravotasno opravil vse
Studijske obveznosti, dobil Se
dodatnih 100 do 250 tock. Tak-
&na stimulacija sedaj ni ve¢ po-
trebna, ker je po spremenjenem
ucnem rezimu sprotnost Studija
tako ali tako pogoj za vpis v vi§ji
letnik. V sedanjem prediogt tudi
ni ve¢ zajeta moznost, da bi &ti-
penditorji v.manj razvitih ob&inah
povecevali kadrovske stipendije
za 200 togk, Predviden pa je prav
takden dodatek za tiste poklice,
v katerih kadrov izrazito primanj-
kuje. Prediog tudi dolo¢a, da bo
v prvih letnikih kadrovska $tipen-
dija za vse enotna (za utence
480, za Studente pa 650 tock).
Studentu, ki bo predéasno kon-
¢al $wudij, se bo izpladala Stipen-
dija kot enkratna nagrada za ves
¢as, kot bi mu pripadla po po-
godbi. Pri kadrovskih Stipendijah
je uveden cenzus za 85 % pov-
pre¢nega meselnega osebnega
dohodka v SR Sloveniji v prete-
klem letu,

Pri &tipendiranju iz zdruzenih
siadstev bodo upostevani Zivlje-
njski stroski glede na razliéne
pogoje Solanja:

- Osnovna Stipendija za ucen-
ce in Studente, ki se Solajo v kra-
ju stalnega prebivali§¢a in bivajo
doma, sme za udence dosegati
za Studente pa 30 %
povpreénega meseénega neto
osebnega dohodka v Sloveniji v
nrateklem letu;

osnovna Stipendija z dodat-
kom za povedane strodke za tas
solanja zunaj kraja stalnega pre-
bivalisca sme z dodatkom do

Za ostale stvari druzbenega
#ivlienja se ne brigajo oziroma
nimajo ¢asa. Mislim predvsem
na obstudijske dejavnosti. Gre
predvsem za vprasanje celovite
osebnosti. Imamo pa tudi $tu-
dente, ki so na obstudijskem pri-
zoriséu tako aktivni, da trpi Stu-
dij.Govorim o kontrastih, skraj-
nostih. Ne vem, koliko se splaca
spodbujati tak3ne_in podobne
skrajnosti. Samo v primeru, ko
ima celotna druZba in ti posa-
mezniki od tega korist. Torej bi
se bilo treba odloditi za neko
celovitej$o sednjo pot.

Sem za stimulacijo Stipendistov
za boljsi in hitrejsi Studij, vendar
pa naj bi bile razlike na toékovni
lestvici manjse. Povpreénim Stu-
dentom bi ustrezale povpreéne
Stipendije, nadpovpreénim pa naj

25 % povpreénega neto osebne-
ga dohodka za ucence znasati
najveé 50 %, za Studente pa naj-
ve¢ 65 % povpreénega osebne-
ga dohodka. Stipendisti, ki se
vozijo v Solo, pa so upraviceni
do dodatka k osnovni Stipendiji
za strodke prevoza, ki presegajo
3 % povpretnega osebnega do-
hodka. Stroski lokalnega prevo-
za v kraju Solanja niso uposteva-
ni. Za Stipendijo iz zdruZenih
sredstev lahko zaprosi tisti, pri
katerem dohodek na druZinskega
clana ne presega 556 % povpre-
¢nega osebnega dohodka, Tukaj
je tudi dodatek za prav dober in
odliten uspeh, ki ni odvisen od
konkretne  vidine  &tipendije.
Pri podeljevanju kadrovskih &ti-
pendij imajo prednost tisti prosil-
ci, ki so prejemali &tipendije iz I ] :
zdruZenih sredstev. Prosilec dobi  bi dajali nekoliko veé. Paé toliko,
tipendijo iz zdruZenih sredstev  kolikor bi vzeli slab8im Studen-
le v primeru, &e mu na predho- tom. )

dno prodnjo OZD kadrovska 3ti- Znano je, da se vrednost totke
pendija ni dodeljena. dolo¢i na zaCetku koledarskega
leta. Znano pa je tudi, da dobi
Student poviSek &tipendije zaradi
povisanja vredriosti totke do pol
leta kasneje. Tu gre za vedje de-
narme mase, ki so namensko do-
lotene za &tipendije, vendar pa
se v tistem &asu pridno obradajo
za druge namene, Da ne govo-
rim, da se na zadetku leta cene
ponavadi prece] dvignejo, in tako
Student dobi dejansko manj, kot
bi moral dobiti. Torej, takoj, ko
se zvila vrednost totke, mora
biti poviana &tipendija #e na
razpolago Studentu ali uéencu.

Vedinoma govorim o uénem
uspehu, ki vrednoti visino ka-
drovske S&tipendije. Taksne &ti-
pendije, kot so sedaj, so seveda
prenizke za neko normalno %i-
vijenje Studenta, ki se prekivija
sam. Stipendije iz raznih skladov
(Titov, Kidricev, Kraigherjev) so
seveda izjeme.

Vigina Stipendij se je od lani do
letos povecala za 25 %, Zivije-
njski strodki pa so porasli za ved
kot toliko in bodo e rasli. Naza-
dnje so izratunali vi§ino Stipendi-
je glede na realne Zivijenjske
stroske Studenta okoli leta 1970.
Od tedaj pa so se tipendije visa-
le le procentualno, kar je le naj-
enostavnejdi administrativni uk-
rep. Pridlo je do razkoraka med
vidino Stipendij in Studentskimi
realnimi Zivljenjsximi potrebami,
Cimprej bi morali napraviti anali-
zo, s katero bi ugotovili ta raz-
korak, da bi lahko zvidali Stipan-
dije do te mere, da bi razkorak
zmanjsali na minimum,

Stojan Kravanja

V tem pregledu ugotovimo, da
gre predvsem za novosti tudi v
smislu  vedje stimulacije ucen-
cev, Studentov za boliSe uéne
uspehe. Torej gre za nadelo
., hagrajevanje po delu”. Vendar
imam tukaj neke pomisleke. Po-
zabljamo namred, da so Zivije-
njski strodki (e zanemarimo
vpliv neenakega socialnega stan-
darda Studentov) enaki tako za
odliénjake kot za povpreéne ali
manj uspeéne Studente. Po no-
vemn kriteriju totkovanja bodo
bolj§i ucenci dobivali visje #ti-
pendije v primerjavi s slab&imi
Studenti kot doslej. Zaradi tega si
bodo slednji prisiljeni iskati denar
drugje — vecinoma z lastnim de-
lom prek Studentskih servisov
(kar se dogaja tudi sedaj), s &i-
mer pa bodo ponovno manjkali
naj predavanijih, vajah, pa¢ v pe-
dagoskem procesu, ker bodo
namesto v Solo $li delat. Taksen
Student je potemtakem v zapr-
tem krogu: slab &tudij — delo, iz
katerega zaradi slab3ega zadetka
in ostalih negativnih vplivov ne
more, ¢e nima resniénega intere-
sa in volje za Studij. Opazimo ne-
gativen vpliv potro$niske druzbe
z vecanjem lastne materialne ba-
ze Studentov, ki obéasno, ved ali
manj, delajo. Po drugi strani pa
odli¢njaki ali $tudenti, ki se nagi-
bajo k boljim uénim rezultatom,
porabijo vedino casa za Studij.
Med drugim tudi zato, da bi do-
bili visje Stipendije. Te Studen-
te zanima samo Studij,
torej tisto, kar Studirajo.




BORSTNIKIADA *80

Letosnje Borstnikovo srecanje se je zacelo brez pra in
razburienj, ¢e seveda v to ne stejemo eno- (al s
zgradbe mariborskega gledalista, ki so jo nadi wli gradbeniki zasilno
sanirali ele dan pred pricetkom te vseslovenske kulturne prireditve.
Jawnost ni bila skorajda o ni¢emer informirana (razen, spet, o saniranju
Castitljivega objekta), do zadnjega trenutka so &akali z objavo imen nastopa-
joih, grozo vzbujajoci tribarvni —rdeée-belo-pavi) plakati z luknjo na
sredini, iz katere gleda podobica Ingacija Borstnika, ki me (samo na tem
plakatu) spominja na dedka Mraza [ﬁek Mraz, prinesi mi boljse predsta-
ve, kot so bile letodnje . . ), so bili pravtako razobeseni Sele zadnji trenutek,
izostal pa je tudi (tako kot lani) na Borstnikovo sre¢anje znacilen in atrakti-
ven ognjemet (vsa leta do predlani je ognjemet namre¢ bil; videti je, da so
se odgovorni zbali za svoje ognje neodporno gledalis¢e). Organizatorji so
najbr imeli vzrok za zaviaevanje, saj do zdanjega trenutka niso vedeli, ée
bo zgradba mariborskega gledalid¢a pripravijena za prireditev. V to, kdo je
za takdno stanje in nervozo kriv (ali uprava SNG Maribor, ki je mogoce
prepozno zahtevala sanacijo, ali delavci na gradib&¢u nove gledalidke
stavbe — kdaj bo le zgrajena? — ki so mogode razmajali temelje stare
zgradbe, ali gradbeni projektanti, ki so predoigo delali projekt za sanacijo),
se ne bi spuséal. Po Mariboru me govorilo, da naj bi prireditev (bog ne

) prestavili v (bog ne daj) Ljubljano, (kot, da Ljubljana nima Ze dovolj
kulturnih prireditev), da se je (2e) zrusil strop in e kaj. Na vso sre&o so bile
to samo govorice (ali res?), ki jim ni skorajda nihce verjel.

Borstnikovo sre¢anje '80 je torej kljub vsem zgodam in nezgodam
odprlo vrata. Kultura seaLe sgei =pribliZala~ narodu, e posebej po stopetde-
setdinarskih vstopnicah. Si lahko predstavijate KV delavca katerekoli
mariborske ali slovenske fabrike, ki bi si priSel, v smokingu ali brez njega,
ogledat vse tekmovalne predstave? To bi bila iluzija (in je tudi bila).

Da je to res, so vedeli vsi razen predsednika gospodarske zbornice
Slovenije, tovarisa Andreja Verbica, ki je krepko zaverovan vase izjavil med
drugim tudi tole: »Res je, da doslej nismo bili pokrovitelji taksnih prireditev.
Vidim pa, da bi morali tak&en nagin povezave gledaliséa z ljubitelji odrske
umetnosti razSiriti in negovati. Prijetno sem bil presenecen, da ni bila zbrana
v dvorani samo tako imenovana kulturna smetana (ta izjava je bila dana na
dan otvoritve, ko je ta in druga mariborska smetana previadovala — op. av.),
marveC je bilo tudi veliko druaih obiskovalcev (posebno Studentov in
dijakov, ki so skorajda prevladovali vse ostale dni — op. av.), neposrednih
proizvajalcev. « Hec mora bit! Pred dnevi je celo Viadimir GajSek, nas
pesnik, pisatelji in $e kaj, zacel razglabljati o tem, kako je bilo viasih lepo, ko
so umetniki imeli rezervirane zastonjske sedee v kateremkoli slovenskem
teatru, ko sojih islaliin spostovali, danes pajih ne pogleda veé niti cerkvena
(v tem primeru tudi gledaliska) mis.

Mogoce mi bo kdo ocital, da sem neobjektiven, daizpuséam prireditve
zunaj Maribora (Dravograd, Ljutomer, Lendava, . . ., Ljubljana, Celje . . .), e
posebej partizanski miting v Laporju, ki je baje kljub deZju enkratno uspel.
Ze 3e, samo tak miting je samo enkrat letno in je kve&jemu zacetek priblize-
vanja kulture mnoZicam, nih&e pa ne pomisli, da bi se nas delovni &lovek
zunaj mestnih sredisd, kmet, rad sredal s kulturo veckrat letno in da ne bi bil
to samo partizanski miting, ki je zgolj sredstvo za poznejse gostilnidko
nazdravijanje kulturi, temved kaksna bolj8a teatralna predstava v stilu
zagrebke gledaliske skupine Historion (\AI Shakespeare: Vihar), ki lahko
svoj oder postavi kjerkoli in kadarkoli. Sigg;ra vsa hvala in ¢ast Borétniko-
vemu srecanju, ki se na tem podrodju gledaliske dejavnosti vsg) potrd, pa
Ceprav samo enkart letno. Zaradi tega naj mi tovaris Verbi¢ in mogoce 3e
kdo, ki je mislil in e misli enako kot on, oprosti, ée-sem snel krinko in si ne
delam utvar, vsaj kar se kulture tice.

Leto&nje Borstnikovo srecanje je bilo na nekoliko nizji kulturno
ustvarjalni ravni kot lansko (mogoce sem zaradi preteklih bortnikiad ze
prevec razvajen in neprenehoma pri¢akujem tako uradne predstave, kot je
bila predlanska Carovnica iz Zgornje Davée v izvedbi SLG Celie, lanski
Tango v izvedbi AGRFT iz liub! e, ali Osvoboditev Skopja v izvedbi
Centra za kulturno dejavnost ZSM iz Zagreba). Videli smo deset tekmoval-
nih predstav, od teh dve zares odli¢ni (E. Albee: Kdo se boji Virginije Woolf
— Stalno slovensko gledalidée Trst; D. Zajc: Voranc — E?ra.ma SNG
Iéubgana). od ostalih predstav pa od povpre¢ja odstopata kvedjemy Se dve
(G. Strniga: Zabe — AGRFT Ljubljana; F. Schiller: Spletka in ljubezen —
Mesto gledalis&e ljubljansko). Nekateri aviorji, Zivi ali mrtvi, ostalih del bi se
lahko mirno obracali v grobu ali pa si zatiskali uSesa, kar 3e posebej velja za
Cankarja (Lepa Vida). %ufarja {aukii in Gruma (Dogodek v mestu Gogi).
Mimogrede bi $e omenil, da je Borstnikovo '80 skocilo tudi na ulice (ljub-
lianski SKUC, Janez Jemec), da smo videli nekaj odli¢nih monodram (Zeljko
Vukmirica, Vida Juvan, Ruzica Sokit . . .), da so se nam predstavili gostje iz
Skopja (Divje meso — najboljsa predstava Sterijinega pozorja) iz gagreba
(W. Shakespeare: Vihar), da so se igraici odpravil dvigovat kulturno zavest
tudi v mariboski dom upokojencev (Maks Furjan), v tovarniske menze, na
kmete in e kam . ..

Vse skupaj se je zatelo s Cutarjevimi Séurki v izvedbi Drame SNG
Maribor. Zgodba sama se dogaja na pokopalistu, kateremu predseduje
grobar, ki svojega »ljubljanskega« pokiica za ni¢ na tem ljubem svetu ne bi
menjal. Pod kriZi, simboli pokopali&éa in razpadajote druzbe (kriZi visijo v
zraku), se zbere pisana drustina predstavnikov vseh druzbenih razrédov,
od potepuhov, reveev, tatov, do Studenta in dveh predstavnikov kapitali-
stitne kaste. Henrik Trojan (Peter Ternov&ek), tovarnarjev sin, poln denarja
in praznega srca, se zaradi Zenitve spusti z viSav, kjer ga vsi obCudujejo
samo zaradi denarja. Iskana nevesta Sonja (Anica Sivec)Studentka in
delnicarjeva héerka, je zaljubljena v Studenta Mirka (Marjan Trobec), zaradi
Gesar se Henrik spusti v ljubezen s prostitutko (Anica Veble), ki je Ze pred
tasom poklicno spoznala tudi njegovega oteta. Ko na koncu tovarnarjev
sin ugotowi, da ne more najti svojega jaza in smisla nadaljnjega Aivijenjain da
ne more biti hkrati beraé in gospod, naredi samomor. V Séurkih sta enkrat-
ni viogi odigrala Volodja Peer (Spekulant) in Aleksander Valié (Beraski
invalid), medtem pa se Peter Ternov&ek s svojimi standardnimi gibi, mimiko,
govorico (na odru deluje zelo Zivéno) — istost je prek Séuk in Equusa
prinesena sedaj tudi v Séurke — in sedaj celo s petjem (o tem pozneje),
krepko oddaljuje od pravega in angaZiranega »glumastva«. Ceprav so bil
mariborski Séurki dokaj zanimivi, vsaj kar se tiCe scene in kostumov

enka Bartl je dobila Borétnikovo diplomo za kostumografijo), pa jih

arju zaradi povprecno slabih igralcev ne bi privoscil, S

rzatani so naslednji dan izvedli Albeejevo delo Kdo se boji Virginije
Woolf?, v katerem sta zlasti izstopala Bogdana Bratuz (za iogo Mathe je
dobila Bor&tnikovo diplomo) in Anton Petje (George). Martha je nekega
dne po neki zabavi povabila na obisk (brez Georgove vednosti) mlad
zakonski par, Nicka (kivij Bogatec), profesorja biologije, in n‘pgom Zeno
Honey (Anica Kumer). Pogovor, ki je stekel (za to dramo ni toliko znagilno
samo odrsko gibanje, temved besedne igre, ki jih enkratno podajata zlasti
Bratuzeva in Petje), je v zatetku rahlo vulgaren, preide v objestnost, zanice-

i ved-) mesecno agonijo -

vanje, nakar se ugotvi, da je le ena velika Zalostna zajebancija: Martha bi
rada imela otroka, a ga ne more imeti (ima namiéiﬁ:nega otroka, ki ga
George na njegov namisljeni rojstni dan =pokoplje«), Honey otrok ne mara
{na koncu si jih zaradi pretresljivega »pogreba- zaZeli), Nick je prepotenten,
George pa impotenten moz.

Miadinsko gledalisée iz Ljubljane nam je predstavilo Hacksovo
pravljico Suhu in letada princeska, ki Pomn o fantu Suhiju (izvalil se je 1z
|ajca], kako je ugnal mestnega Zupana (zaradi tega ga ofe naZene), vojvodo
Koburggotskega.in cesarja Mezopotamskega, ki se vojskujeta zaradi
Spinace, kako se je Zenil, locil in spet Zenil z Leteéo princesko . . . Pravijica
|e po vsebini ¢isto sodobna, saj govori o vsem, kar tare danasnje ¢lovestvo,
hkrati pa je tudi taksna, da jo »razumejo« tudi otroct.

e ta veCer so nastopili skoraj isti igralci kot v popoldanski pravijici
samo da so se tokrat imenovali Eksperimentalno gledalisce Glej iz Ljublja-
ne. Zaigrali so icevega Kralja Gordogana (kralj Gordogan je tiran, ki tako
dolgo zatirain ubija svoj narod, da zatre-in ubije zadnjega tlacana). Ce bi si
el to predstavo se enkrat ogledat, bi si jo Sel samo zaradi Milene Grm, ki
sicer ni pokazala igralskih kvalitet, je pa zato (vsaj na odiru) toliko lepsa.

Novogori¢ani so z Grumovim Dogodkom v mestu Gogi popolnoma
zadeli bistvo dela, vsaj kar se tice pricakovan] po lanski Pirandellovi drami
Kaj je resnica?. Letos se namre¢ na mariborskem odru z njihove strani ni
zgodilo ni¢ pametnega in omembe vrednega. Skratka, popolno razoCara-
nje.

Igralci (trije) Akademije za gledalisce, radio, filmintelevizijo iz Ljubljane
so se prek Strmievih Zab postavili v dogajanje med mestom in barjem
stojece gostilne, ki je podnevi znana po zabjih krakih, ponoci pa se v njej
dogajajo vse pre] kot zemeljske stvari. Nekega dne stopi v to gestilno
postar Lazar (kolikokrat je to v preteklosti-Ze storil?), ki ga Hudic (podnevi
krémar) s pomogjo Evice (na lepse spremenjena Hudiceva babica; Silva
Cusinova je za to viogo dobila Borstnikovo diplomo za mladega igralca)
prepri¢a, da ga bo spremenil v bogatasa in pomembnega ¢loveka, Lazaru-
sa van Guldenmeera (ob tem se mora Lazar sprijazniti § tem, da bo izgubil
svoj stari beraski spomin in misljenje). Lazar Evice, ki se z njim igra in ga
izziva, zaradi svoje otopelosti kljub Zelji ne more ubiti, medtem ko Lazarusu
to uspe. Lazarus, zavedajo¢ se svojega dejanja in vesti, prosi Hudi¢a za
berasko preobrazbo, v Cemer mu le ta ugodi. Bogata$ sicer res postane
spet reveZ, vendar pa ta v svojih sanjah iz dneva v dan videva bogato
Zivljenje in bogatasa, ki sanja o reva&ini . . .

Bogata$ se skoraj nikoli ni oZenil z revo, pa ceprav se je za taksno
zvezo zavzemal celo Friedrich Schiller v Spletki in ljubezni. Borba za skupen
obstoj se konéa z obojestransko smrtjo (na eni strani je major Ferdinad,
predsednikov sin — Franc Markovi¢ se s to viogo ni ravno proslavil, saj je
vanjo vskoCil kot rezerva brez popolnega znanja teksta — na druggi strani
pa héi mestnega muzikanta Luiza—Veronika Drolc). Fedinadov oce je z
Zrtvami drugih naredil kariero, za katero no¢e, da bi mu jo sin 2 nepremislje-
no poroko unidil. Predsednik plemeniti (von) Walter (Zlatko Sugman) je
poizkusal narediti vse, ponizal je Luizo, zaprl njenega oceta (za viogo
Millerja je Janez Hocevar dobil diplomo Bortsnikovega sreganja), mater je
poslal v noridnico in Se kaj, samo da bi prepre€il poroko. Pri spletkah mu
pomaga njegov t,anik Wurm, ki je do uses zaljubljen v Luizo. Konec zgod-
be, ki jo je za Mestno gledalis¢e ljubljansko zreziral Dusan Jovanovic
(nagrada Bor&tnikovega sre¢anja za reijo), je znan — smrt zaradi neumnih
ﬂnosov med druzbenimi razredi.

Cankar bi se lahko za vsako dejanje celjske izvedbe Lepe Vide obrnil v
grabu, se pravi, trikrat. To, kar so celjski'igralci izvajali na odru, namreé ni
bilo uZitno in prav zanimivo je bilo opazovati ljudi, ki so s »prizori&éa zlo&ina
nad Cankarjem= beZali v gledali$ki bife. Ocena dramske zamisli je zelo
dobra, podobna S¢urkom, Zal pa je bila igra $e na za stopnico niZjem nivoju.
Se posebej mi je $la v nos Anica Kumer (ponekod Kumrova), v tej drami
lepa Vida, drugace pa »primadona- celjskega teatra, ki se mi je s svojim
desetminutnim igranjem in postopanjem po odru tako priskutila, da je ne
norem gledati ved niti tisti dve minuti, ki sta ji namenjeni v posamezni
nadaljevanki Partljicevih televizijskih Séuk (na vso sreco sem Virginijo
Woolf videl Ze drugi dan prireditve, tako da mi je Anéica z viogo naivne
Honey vsaj delno ostala v dobrem spominu). Skoraj isto bi veljalo za Janeza
BermeZa in Janeza Starino, ki sta za svoji vlogi Poljanca oziroma Dioniza
dobila Borstnikovo nagrado (kako je to splo?\ mogod&e?). Ce bi Celjani
zamenjali igralce, bi mi predstava bila najbrz vieg,

Zadnji dan so z Zajcevo dramo Voranc nastopili &lani Drame SNG
Ljubljana. Zame in za kritike (konéno imamo enake poglede!) je bila to
najboljsa tekmovalna predstava (Pravim tekmovalna. To pa zato, ker je
najboljsa predstava v celoti bila netekmovalna: Stefanovski: Divie meso —
Dramski teatar iz Skopja.).

Glavni junak drame, Voranc, je lastnik hribovske kmetije (bajte) in je
temu primerno mol&e¢ in odljuden. Najblizji sosed (lastnik neke druge
hribovske kmetije) se pojavi pri Vorancevih samo zaradi utemeljenega
suma, da mu ea Vorancev sin ukradel konja. Voranc se ga s sosedom
odpravi iskat (sina in konja). Na drugi strami je Vorandeva #ena, ki se za
svojega sina boji in skusa vplivati na Voranca, ki pa se ne da. Prav tako kot
do oceta, ki mu predstavlja le nadlogo in noce in nofe umreti, ima tudi do
sina karseda odtujen, celo sovrazen odnos. Po eni strani je neomajen v
svojem postenju, po drugi strani pa je globoko zakoreninjen v zastareli
mentaliteti. Ko s sosedom izsledita sina s konjem, ga gre Voranc sam
prijavit (sina namred) Zandarjem.

Kot dodatna osvetlitev socialne situacije se pojavita nori klatez Murov-
¢an (Radko Poli¢) in Zenska, ki ji je zgorela bajta in se sedaj pretivija s
kurbanjem. Prav MurovZan konca dramo z monologom, ali naj se obesi ali
ne, ki se izkaZe kot nesposobnost soditi celo samemu sebi.

Drama ima $e pomembno ozadje vojne, razkola med pravico in krivico
(nepriljubljeni okupator predstavija namreC tudi tistega, ki se bori proti
kriminalu, Geprav je sam $e vedji zlo€inec), saj so Voranc in njemu podobni
razpeti med nazaupanjem in strahom pred komunisti (partizani) in mrznjo do
Nemcev.

Predstava je od petnajstih dobila kar Sest nagrad: za najbolj$o pred-
stayo v celoti, Meta HoCevar za scenografijo, za najbolj8i jezik v predstavi,
Stefka Drolc za viogo Neze, Dare Vali¢ za najbolj dognan odrski jezik v viogi
Jerneja in Polde Bibi& za viogo Voranca (nagrada obginstva). Zakaj so te in
druge nagrade sploh potrebne? Ali zato, da se nagrajenci pozneje toléejo
po prsih in vzklikajo: =lmam jo . . .+, da spodbujajo nadaljnje igralsko delo,
da »obudijo mrtve in pozabljene=, ali ... ali pa¢ zato, ker nagrade pad
*morajo biti= in je to moderno. Bolje bi bilo, da nagrad sploh ne bi podelje-
vali ali pa bi podelili (¢e bi) samo nagrado za najbolj$o stavo v celoti, saj
bi tako bili mqeru vsi iz te predstave, od reZiserja do statista. Sicer pa je
vse skupaj ob steno, saj se bo denar (kolikoin . od kod, ne vem) od
nagrad vedno na koncu znadel v igraltevem Zepu. Mimogrede naj %e
omenim, da je letosnji BorStnikov prstan dobil an Jerman za visoko

zivijenjsko obletnico (80 let) in delo (Bor3tnikov prstan je edina pametna

rada na Sre&anju). Imam pa &e en predlog, kar zadeva na%rade Ceso
;z?nagrade), naj jih strokovna Zirija ne razmetava tja v tri dni. O Ziriji ob&in-
stva pa nisem nikoli dvomil.

Borstnikiada '80 (pa ne samo letonja) je bila po eni strani znadilna
tudi po pevskih ekshibicijah slovenskih dramskih umetnikov. Glasba si je
sicer %e pred leti odprla pot na dramske odrske deske in je bila (in je)
namesto operne uverture, poudarjala je posamezne prizore veselja, Zalosti,
utesnjenosti ali pa svobode, pritegnila je gledalca v prizor in dogajanje na
odru, skratka, glasba na odru je imela %n 3e deloma ima) svo] smisel
(Osvoboditev Skopja, Divie meso — awvtorji glasbe so ¢&lani skopske
skupine Leb i sol). Nekateri reZiserji pa vse prej omenjeno jemljejo po svoje.
Predstavljajo si, da bodo s kvazi petjem kvazi $ansonov (Svetlana Makaro-
vi& s svojimi songi v to ni viteta) poudarili vse ¢loveske obcutke, hkrati pa
se ne zavedajo, da dogajanje na odru ni noben popevkarski festival inda s
pevskimi ekshibicijami za vsako ceno, razen pri komedijah, kjer je vse
skupaj en velik &pas, osmesijo glasbeno nepodkovane igralce. Pri tem pa
se lahko zgodi, da bo kateri od njih dejal, da ni kriv, ¢e dober igralec ne zna
tudi dobro peti. Nisem proti glasbi v dramskem teatru, sem pa proti kvazi
podajanju le-te.

No, Borstnikovo '80 je kljub manjim napakam sre¢no prispelo do
konca. Upam, da se bomo videli (z Boritnikovo prireditvijo namre¢) spet
naslednje leto, in to v Mariboru. Za letos je Borstnikovo torej mrivo. Naj Zivi
Borstnikovo '81!

P.S.: Po podelitvi nagrad in nastopu Ruzice Soki¢ smo odsli (nekateri
nepovabljeni) v mariborsko Umetnostno galerijo, kjer so nam postregli s
»skromno= zakusko: »malo= aperitiva, sendvi¢i z okusom po kaviarju, dosti
ving, ki je prav lepo disalo, . . ., nekaj mariborske in ostale smetane, od
katerih je eden, bolj ali manj odgovoren, neodgovorno izjavil, da je zakuska
samo zaradi stabilizacije tako skromna. S tako kaviarsko stabilizacijo pa ne
bi bil zadovoljen samo jaz, temvel 3e marsikdo.
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V IMENU ALAHA

V soto&ju Evfrata in Tigrisa in
Sa malo dlie se nekaj dogaja.
Nam poznani sod&ek nafte se je
nekje preluknjal, tam tede in
gori, slisijo se tudi zamolkli udar-
ci eksplozij, ampak kdo bo sedaj
Stel te udarce? Rezultat se bo
sam po sebi pokazal kot radun z
veémestnim Stevilom v amerigkih
dolarjih.

Zatelo se je povsem ,,nedol-
Zno” 17. septembra z razveljavi-
tvijo alzirskega sporazuma in
potem naprej proti Kuzistanu,
Horam&aru, Ahvazu, Abadanu,
na vzhodu proti Dizfulu. Mesti
Basra in Abadan, ki sicer leZita v
prelepi pokrajini, po vsej verje-
tnosti sedaj tezko dihata. Za se-
daj zahodne potrosnike najbolj
skrbijo naftne  saje. Cena te
dragocene teko&ine nenehno ra-
ste, dosegla je e 40 amerikih
dolarjev, ¢e se bodo spopadi
nadaljevali, naj bi se po neki
ameri$ki Studiji po3astno pribli-
Zala &tevilki 100 (pred desetimi
leti 3 dolarje za sodéek). Kako
naj ob vsem tem milatim prazno
slamo? Lahko le posploSujem,
kar je vedno tvegano, ampak
nujno. Kje je arabska enotnost?

Kaj lahko re¢emo o iranski
,islamski revoluciji,” kako ji
lahko sploh pridenemo besedo
revolucija, hkrati pa pomislimo
na francosko, oktobrsko, kitaj-
sko, jugoslovansko . . . Kdose s
temi besedami igra in ne uvidi,
da se moti? kaj je torej to revolt?
Preobrazba, korenit preobrat,
najmanj pa temeljitl Sigumo to
ni, najmanj je to podobno
revoluciji, ki se razvodeni v ob-
sedenem iskanju same sebe;
kako naj organizira drubo na
svojih verskih osnovah? Vse je
bolj podobno nekak$nemu igno-
riranju vseh podrotij, dognanih
in uveljavljenih v danadnjem sve-
tu.
Prepletanje razii¢nih interesov
in komponent, geostrateskih,
ekonomskih, mejnih, versko
podkreplienih, nove islamske re-
publike, ustvarjenih medrivalskih
razlik in ob&utkov prizadetih
Arabcev, ki niso nikdar bili tako
dale¢ od arabske enotnosti kot
prav v sedanjih trenutkih, To
nam mogoée dokazuje tudi da-
naénji spopad, ki je verjetno tudi
posledica vpletanja velesil. Kako,
to se danes ne da natantno
prikazati. Minus Iranu je tudi nje-
gova politiéna nestabilnost (Leto
dni po strmoglavijenju Saha $e
vedno ni viade, celovitosti
enotnost!, ni e bilo postavljeno
ali reSevano nacionalno vpra-
Sanje Irana, $e ni urejenih realnih
pogojev za sodelovanje z arab-
skim svetom), $e vedno vprada-
nje talcev, mirujoci iranski kapital
v tujini. Za vsako intervencijo je
potreben vzrok. Sadam Husein
ga je pac nasel v tem nesreénem
alzirskem sporazumu, in tako v
kriti&ni sutuaciji malo bolj agresi-
vno prisijuje Iran k , vrnitvi”
nekaterih delov ozemlja, fair ali
ne. Podobno Iranci izsiljujejo
Zdruzene drZave s talci. Pahlavi
tukaj ne more ve¢ ni¢ pomagati,
kdo ve, kaj pofne zdaj z njim
Alah (po koranu je $e ve.no sin
islama; kako mu ne more ajatola
Homeini odpustiti?). ZdruZene
driave so s Sahom izgubile na
BliZznjem vzhodu veliko, a kljub
temu vsi vemo, kako so orienti-
rane druge arabske driave. Ja-
sno je, da sedaj potrebujejo neko
drugo podporo. Postavlja
vpra8anje, ali se lahko ZDA
skrijejo pod islamski turben
(pomoé¢ k uspehu islamske
konference v Pakistanu ob
intervenciji ZSSR v Afganista-
nu) ali bodo imele tukaj dvojno
korist in koliko so tako ali dru-
gaée vpletene? Verjetnosti je do-
volj, ¢as bo pokazal svoje,
¢eprav lrak strasi svetovno ja-
vnost glede vprasanje miru z be-
sedami zunanjega ministra: ,,ni
bojazni, dokler ZDA ne bodo
posiljale oroZja Teheranu”
(prevad poenostavijeno vprasa-
nje talcev). Bi bilo zaprtje
Hormodke ofine res katastrofa?
Na to sedaj ni odgovora.

Ceprav se velesile na vsak na-
&in trudijo, da se ne bi vmesale v
spopad, je to verjetno samo
vprasanje ¢asa. Interesi so tako
povsod dovolj veliki, éeprav so
potrebe po nafti v Zdruzenih dr-

~— javah izrazitejfe. Suslia se, da

6 ZSSR podilja Iraku oroije prek

Jordanije. Je to res? Res je, da
se obe strani bojujeta tako z
ameridkim kot s svojetskim oro-
Zjem, da ga je po prvih ocenah
bilo dovolj za komaj nekaj te-
dnov, od kod jim bo kasneje?
Iran kar nekam zaskrbljeno gleda
na novo izvoljenega predsednika
ZDA in se sprasuje, ali bo imel
Ronald Reagan slabe Zivce kot
Carter? O tem ni dvomiti, vendar
je % nekako o pravem d&asu
(upajmo, da Ze ni prepozno)
glede tega vprasanja ponudil
Carterju roko sporazuma. Kaj za
to zahteva, Se ni najbolj jasno.
Nekaj pa je, Iran je v vojni, rabi
podporo. Sporazum z Irakom za
imama Homeinija ni sprejemijiv.
Za sedaj se narod, ,,zdruZen v
islamu” kréevito upira. Do kdaj
tako? Kljub nesloZnosti v deZeli
so lranci v borbi za ,,sveto
stvar’” dokaj slozni. Kdor koli in
karkoli jih vodi, trenutno v tem

uspeva. Vseeno se spraSujem,

kdo vse naseda fanatiéni inkvizi-
cijski politiki islama in imama
Homeinija? Kje je inteligenca,
mala burZoazija, §tudentje, mno-
gi izmed njih 3olani na velikih
evropskih in ameriSkih unive-
rzah? Nekje mora to planiti nav-
zven, je mogode sedaj pravi Cas,

 bo Bani Sadr skusal rediti, kar se

rediti da, si veliki mistik spet na-
roca taksi, ali bo to pomenilo tu-
di propad zaprte Homeinijeve po-
litike? Ponovna regrutacija mia-
dih fantov ni samo preventiva, in
vprasanje je, ¢e res vsi mislijo
tako kot njihov vodja, da jim
smrt v sveti vojni pomeni odprto
pot k Alahu, ali niso za to 3e
premladi? Spominjajo me na ti-
ste mlade fante iz filma Doktor
Zivago. Mladi so in sprejemljivi
za ideje. Kdo bo sedaj mo¢nejsi?
Sluti se padec velikega islamca.
Vsega nekaj ur je bilo potre-
bno, da so tresljaji, ki jih je
sprozil zadetek vojne med
Irakom in Iranom, zbudili ala-
rmne zvonce na svetovnih bor-
zah. Zlato je iz minute v minuto
dobivalo na vrednosti, padel je
japonski jen . . . napovedana je
bila kriza nafte na prostem trgu,
cena se je dvigala od 35 do 40
ameridkih dolarjev. Vse to gre
pripisati ogroZenosti najveéjih
nahajalis¢ nafte na svetu.

Iragki napad je okrepil teokrat-
ski reZim v Teheranu, sprito ne-
varnosti so se rivalske sile Bani
Sadra in Mohameda Radsaja zbli-
Zale. To %e vedno ne reduje
iranske notranjepoliti¢éne razdro-
blienosti tako v verskih kot v
nacionalnih pogledih. Marsikje se
ze dvomi o avtenti¢nosti ,,islam-

- ske revolucije” in se vse bolj

povezuje z dogmatiénostjo. Po-
stavija se vprasanje iluzije in real-
nosti. Velika moé in vpliv verske-
ga voditelja se kaZe tudi v manj-
Sih odstopanjih pred kratkim
sprejetih in mnoziéno podprtih
natel kljub borbi iranske republi-
kanske stranke in zavzemanju za
popolno uveljavitev islama iz
dobe njegovega nastajanja.

Odprto vpradanje Kurdov, Azer-

bajdzancev, BaludZajcev... tako
kot beda plebejskih Cetrti veéjih
iranskih mest kljub vojnemu sta-
nju ne daje zadovoljivih ali realnih
moZnosti za kompromisne resit-
ve. V tem pogledu je bilo leto Ho-
meinijeve vladavine dokaj revno.
Ravno to prihaja na plan v trenut-
kih krize tako v eni kot drugi drza-
vi. Nihée ne more trditi, da je pri-
mer Kurdov tako osamljen v
danasnjem svetu. Vprasanje je
samo, zakaj se pojavljajo nemiri
in teZznje ravno v kriznih momen-
tih. Ce niso Kurdi orodje v rokah
ene ali druge velesile! Zastopani
so v ved azijskih dezelah, ‘najveé
jih je v Iranu, nato v Iraku, Siriji,
ZSSR. Teinje le tah niso povsod
enake. Vemo, da e njihovo
nacionalno ozemlje eno najboga-
tejdih z nafto. Mogoce to povzro-
¢a apetite potrodnikov te
dragocene tekocine, ki posredno
podpirajo kurdsko gibanje za osa-
mosvojitev. Ali je potem podpora
Kurdov imamu Homeiniju pri
strmoglavijenju 8ahovskega rezi-
ma bila samo element na tej poti?
Dejstvo je, da Kurdi nikdar niso
imeli svoje drzave, nihie pa ne
zanika njihove nacionalnosti. Na-
sprotja nastajajo v pogledu vere
in_masovnosti le-te na razliénih
podrodjih in poloZajih. Siitsko
vodstvo in sir;netska manjsina v

Iranu ter obratno v Iraku. Dejstvo
je, da sedaj Irak ho&e del ozemlja,
najmanj pa cel Sat el Arab, negle-
de na to, kako bi se prebivalci te-
ga ozemlja politiéno opredelili,
tukaj jim pu&ca proste roke, ob-
enem pa naziva ta predel Arabi-
stan. Sadam Husein na oblasti s
svojimi najojimi sodelavci klice k
socializmu, preganja komunisti-
&no partijo in z njenimi simpati-
zerji polni zapore. Tako sta.si ko-
munisti¢na. in socialistiéno
usmerjena struja v najvecjem
nasprotju, podobno kot oblastni-
Ska verska manjSina sinetov na
oblasti in preteZno Siitsko prebi-
valstvo, ki nekako sentimentalno
simpatizira z islamsko revolucijo v
Iranu. Tako lahko opazimo tudi
razredna nasprotja, ki vsekakor
ne morejo mimo pri¢ujofega po-
lozaja na jugu drzave. Z ostrimi
nastopi hofe predsednik Husein
verjetno apelirati na opazovalce,
ki naj bi &im hitreje posredovaliin
sproZili akcije za prekinitev
spopada. Mogoge 3e najbolj na
Zdruzene drzave. V istem hipu
poudarja, kako je Irak politiéno,
gospodarsko in vojasko priprav-
lien nad dalj8i spopad, o &emer je
dvomiti. Kako potem realno
izgleda notranjepolitiéna scena,
ki se ze dalj ¢asa spoprijema tudi
z zunanjepoliti¢nimi tezavami?

Vse kaZe na nekaksen pat. Tu-
di v Iranu vlada vsesploino neza-
dovoljstvo. Spoprijemajo se s po-
dobnimi tezavami. Vojadki spo-
pad z Irakom in dosedanji neus-
peh iranske vojske. Vsekakor si je
Iran veliko obetal ob reSitvi zade-
ve s talci. Tako kot se sedaj stri-
njajo do nedavna razliéno prepri-
¢ani krogi, kar ni tezko povezatiz
iranskimi problemi. Obljubliena
defenziva na fronti pa zahteva in
narekuje notranjo trdnost. Je
mogoce pri¢akovati notranja poli-
ticna presenecenja v najozjih
viadnih krogih? ;

Iranska propaganda opisuje
spopad predvsem kot versko voj-
no ali sveto vojno proti
brezboznikom. Pritem iranski na-
padi niso namerjeni toliko proti
temu, da iraski Siiti priznavajo ira-
ski oblastniski sloj, predvsem pa
proti ,,arabskemu socializmu”
stranke BAAS, ki povezuje
prenapeti nacionalizem z elemen-
ti sekundarnega in frazami iz
marksizma. Do te mesanice ,,&u-
ti” vecina islamskih revolucionar-
jev neko nezaupanje.

Crne slutnje o mogogi raziritvi
vojne in zaprtja Hormoskega zali-
va drezajo v naftne izvedence,
bati se je, da bo solidamost
porabnikov nafte splahnela. Kam
bo splezala cena? Mogocde bi za-
dostoval samo napad na Kuvajt,
kar ni nemogoge. Poskusimo
razumeti in strniti nekaj absurd-
nih in krvavih strani tega spopa-
da. Kdo kaj izgublja? Kdo kaj pri-
dobiva? Vojna brez zmagovalca
in z vse ved poraZenci. Z razliko
od prejénjih vojn v dveh desetlet-
jih je spopad med Irakom in Ira-
nom politiéna in  agresivna
izjema. Doma, v arabskem svetu,
nobeden od protagonistov ne
uziva posebnega ugleda (pojavlja
se vpradanje zakulisja). Husein je
viadar trde roke, neusmiljien do
politiénih nasprotnikov (cilj mu je
postati voditelj arabskega sveta,
drugi Gamal Abdel Naser — ne-
mogocel). Kdo bo to sprejel? Irak
prva arabska drzava? Egipt in
Saudija gotovo ne.

Vendar Homeinijeva revolucija
ni samo verska, marveé tudi
populistiéna. Kako si je sedaj raz-
lagati, da si je bogatadé ohranil
svoje bogastvo, revez pa svojo
reviéino? Razlaga je preprosta,
kar groba. V koranu pise vse;
spostuj privatno lastninol
Avtoritativni  verski  voditelj
prostodusno razglasi, da islam-
ska druzba, ki jo mislijo ustvariti,
ni niti kapitalistiéna niti komuni-
stiéna, kajti zlo je eno in drugo.
Ajatolovo vpradanje je kako izbo-
lisati razmere, odgovor ,,s social-
no praviénostjo”, kijo oznanja is-
lamska doktrina.

Morda bi lahko protislovija raz-
loZili z dejstvom, da je Siitstvo
najprej progresistitna veroizpo-
ved; tako rusi brezboZno $ahovo
diktaturo, se trenutno otrese tra-
dicionalistiénih prvin in postane
radikalno  ekstremistiéna sila.
Iranska druZba ni take narave, da
jo je mogote organizirati v ver-

sko druzbo! Iz tega izhaja, da je
islamska republika postavila svoj
cilj: globoko prodreti in zarezati v
druzbo, ,,se pravi s totalnim na-
sillem brez omejitev vnesti
korekture”. Bo versko ekstremi-
stitno vodstvo uvidelo in se
odreklo utopiji, vzvideni izolaciji,
kar se sprasuje tudi Bani Sadr
ter upoédtevalo politiéno in so-
cialno stvarnost modernega sve-
ta. Mogoce se ti negativni (nihi-
listiéni) vplivi Ze spreminjajo v nié
in nastopajo novi &asi tudi za is-
lam sprejemljivih revolucionarnih
idej. Veliki ajatola je na ¢elu redi-
ma, kateremu se zpperstavljajo
modernisti, konservativci in Se
kdo, sprt je tudi = vsemi sosedi
razen s Turdijo. Kaj tukaj pomeni
,,d2ihad”? Kaj vojna? Kaj bo z
islamsko revolucijo, ali bo prene-
sla vojaski poraz, je bila od vsega
zacetka obsojena na propad? Kaj
bo z dvema neuvri¢enima? Je
mogode ugodno presenecenje?
Diplomacija ne pozna besede
nemogoce.

Kako priti do reditve? Kdo lah-
ko sploh posreduje, svetovna or-
ganizacija, varnostni svet, mo-
gote kak3na drzava, seveda Ce
bi jo Irak in lran za to prosila? Bi
Iran pristal na prekinitev bojev,
(na to so po tihem Iraéani tudi
ra¢unali), naj bi se spet pokazala
stara praksa med Arabci od
1948. pa do 1973. leta trajajoih
spopadov med Egiptom in lzra-
elom? Niti ena niti druga stran ni
bila pripravijena na dalj§i spopad,
prvo, presenedenje agresorja, fa-
nati¢éno upiranje, ekonomska in
politiéna nestabilnost.

Kaj pravijo na to Arabci, ki niso
za srednjo resitev? Homeini se ji
je nespametno indirektno odpo-
vedal z Alahom. Njim ¢re sedaj
za Irak, ki je arabska deZela, torej
srednje reditve ni, zmagal bo
Irak. ZSSR bo zopet izgubila ta-
ko kot pred leti v Egiptu, pred
kratkim v Afganistanu, sicer pa
se je dobro usidrala v Siriji. Kako
dale¢ se bo spustila v raznih
oblikah pomoéi in koliko bo
uspevala zasvojiti in razprostreti
svoje interese? Verjamem, da ne
bo varfevala s podporo niti pri
ani niti pri drugi strani. Bo to po-
sredno ali neposredno, direktne-

ga vmesavanja se namreé bojita
tako ena kot druga velesila?
Poglejmo Se malo v drugacen
politiéni arabski svet, v katerem
se e desetletja ponavlja kot bi-
stveno vprasanje vseh politiénih
programov progresivnih partij in
kot wvsakodnevne preckupacije
njihovih vodij vpraanje arabske
enotnosti. To lahko v danadnjem
éasu trdimo za ves arabski svet,
vaznejSe polititne in druzbene
procese, ki so na tak3en ali dru-
gaden nadin povezani z arabsko
enotnostjo. Njena aktualnost je
prerasla okvire arabskega oze-
mija in sega Ze malo dlje. Ko po-
gledamo nazaj dobrih trideset
let, v zgodovino taistih poizku-
. sov realizacije, vidimo, da je le-
teh bilo dosti, vendar dovolj res-
nih in uspesnih, kar Se bolj po-
udarja Zelje (danes Ze potrebe).
Prvi resnejdi poizkus unije Egipta
in Sirije 1958. leta in pozneje
1963 se Iraka kot konfederacije
ZAR, da bi razvijali arabski na-
cionalizem. Arabski nacionalizem
kot politi¢ni premik mora imeti
osnovo razen v potencialni eko-
nomski in politiéni bazi tudi v ne-
kem srediféu, katerega igra
Egipt. Vsesplodni karakter, kate-
rega osnovni cilj aktivnosti zav-
_zema osvajanje arabske enotno-
sti, ki se tokrat kaZejo v arabski
ligi kot medvladni organizaciji in

partiji BAS, kot vsestransko so-

cialistiéni stranki (kasneje sociali-
stiéni stranki arabskega preporo-
da, baas-preporod), ima poseb-
no mesto v polititnih premikih
posameznih drzav. Postavija se
tudi vprasanje odnosa do Zaho-
da.

Stranka BAAS v svojih zgodo-
vinskih premikih ni bila homoge-
na, nima ¢vrste organizacijske
strukture in veliko &lanstva, Os-
novne karakteristike so: arabski
nacionalizem, antikomunizem;
ne nacelno teoretitno, ampak
prakti¢no politiénega karakterja.
Ob vpradanju arabske enotnosti
pridejo v nacelne spore Ze prve
glave stranke BAS, Michel Aflak
in Salah Bitar z velikim moZem
tega gibanja Gamalom Abdelom
Naserjem. V Sestdesetih letih mu
je bilo vsako realno zdruzevanje
dveh ali ve¢ pomemben napre-

dek na poti do z” "iZitve. Ta pot
je realni element v arabski eno-
tnosti.

Pred stoleti so na Bliznjem
vzhodu Ze divjale vojne v imenu
ali pod okriliem boga. Verniki so
se bojevali proti brezboZnikom.
Vojaki so na konjih in ladjah pri-
hajali in se borili za ,sveto
stvar’. Danes prihaja tja samo
oroZje, nekateri so bolj naklonje-
ni eni, drugi spet drugi strani.
Takrat so bili to roparski pohodi,
kako je sedaj in kak3ni so apetiti,
kaj se bo iz tega izrodilo? To da-
nes nihée ne ve (omenja se dvoj-
na korist ZDA). Upajmo, da ne
bo vojna sledila vojni.

Bagdad se pripravlja na dolgo
redevanje, ker Ze kratek napad ni
uspel, kljub temu da so imeli
strateSku prednost, so napredo-
vali zelo pocasi. Tu se lahko po-
stavi kot vzrok omejen cilj ira-
skega napada ali odlo¢no fanati-
¢na upornost iranskih sil. To
nam dokazuje, da Iranu in Iraku
kot tudi celemu svetu grozi dolg,
tezek in mogode Se neomejeno
,,omejeni spopad”. Cena, katero
trenutno plaéujeta sprti strani, je
katastrofalno visoka in priprave
na nadaljevanje tega nas prisilju-
jejo k zakljucku, da so cilji, ki jih
hoéejo dosedi s tole vojno, veliko
vedji kot pa izgube, kiso jih pre-
trpeli do sedaj in jih e bodo.
Prekinitev spopadov brez hudih
posledic v domadem politiénem
rangu si ni mogode zamisliti niti
na eni niti na drugi strani. Tako
bi nas prihodnji¢ ¢as lahko pri-
peljal do podpihovanja 2aridéa in
razsititve spopada na celo
obmejno obmodje, ée sploh 3e
kdo ve, kje je danes meja.

Iraska vojska je trenutno bolje
organizirana, medtem ko imajo
Iranci bolj$o tehniko in veéd le-te,
boljSo in veéjo zraéno in vodno
floto. Predvsem pa ne smemo
zanemariti motivov enih in dru-
gih. Cas dela za Irance, kmalu se
bo zacelo dezevno obdobje, ka-
ko bo napredovala teika tehni-
ka?

Iran lahko tudi izgubi Sat al
Arab in Abadan, ampak teiko
verjetno, da bi vojna zaradi tega
prenehala.

v Cerne




REZULTATI
DOLGOLETNEGA DELA

Ce ste te dni po nakljugju ali
namerno obiskali eno od knji-
garn, ste na policah z marksi-
sticnoliteraturoverjetno opazili
dve novi knjigi. Dokaj nenavad-
no za mariborske knjigarne.

QObe knjigi je napisal Mari-
boréan. Za Maribor zelo nena-
vadno. -

Prvaknjiga je knjigaesejevin
ima naslov Nazorska vprasanja,
druga je Filozofsko izrazje in
repertorij, prva tovrstna knjiga
na Slovenskem. :

Zavtorjem,dolgoletnimdruz-
benopolitiénim delaveem in
publicistom, prof. dr. Viadimi-
rom Srukom, smo se pogovar-
jali o teh knjigah in njegovem
delu nasploh.

KATEDRA: Skoraj sotas-
no sta se pojavili dve vasi knjigi:
Filozofskoizrazjeinrepertorijin
Nazorska vprasanja. Tretja knji-
%a, ki govori o komunistih in

vezi komunistov, je v tisku,
cetrto knjigo pa pripravljate.
Tezko bi bilo verjeti, da je to
rezultat enkratne aktivnosti.

SRUK: Pri obravnavanju
moje publicistiéne dejavnostije
potrebnoupo$tevatidejstvo,da
sem pravzaprav pri zakljueva-
nju nekega daljsega ustvarjal-
nega obdobja. Recimo, ce
vzamemo Frommovo humani-
sti¢no vizijo, to se pravi, mojo
doktorsko disertacijo, ki jo je
leta 1978 izdala zalozba Delav-
ska enotnost, je bila pravzaprav
rezultat priblizno dvanajstletne-
ga preucevanja Frommove filo-
zofije, politicne misli, sociolo-
skih in socialno psiholoskih
nazorov, in tako je letnica 1978

polnoma poljubna. Takrat je

ilo to pa¢ koncano. Letos, ko
sta zdaj iz8li dve knjigi naenkrat,
to se pravi Nazorska vprasanja
pri zalozbi Obzorja in pa Filo-
zorsko izrazje in repertorij pri
Pomurski zaloZbi, je to spet
zakljuéek dveh dolgoletnih an-
gazmajev. V Nazorskih vprasa-
njih so strnjeni eseji od leta
petingesideset do lani. Na
Filozofskem izrazu pasemdelal
v oZjem smislu kaksnih sedem
let, seveda s tem, da sem imel
mnoge pojme obdelane Ze kot
srednjesolski profesor, ker
sem imel navado terminologijo
uciti posebej. Pri¢akujem, da
bo letos iz5la e ena knjiga; to
|e knjiga o Zvezi komunistov,
komunistovem dejanjuin njego-
vem nazoru. No, zda] pripra-
vijam &e eno knjigo, to je izbor
kritik, recenzij In esejev 0O
knjigah, ki sem jih objavijal od
leta sedeminpetdeset do letos.
V bistvu samo izgleda, da silno
hitro delam, v resnici pa je to le
zakljuCevanje nekega ustvarjal-
nega obdobja, tako da sedaj
pravzaprav samo zbiram Ze
napisane stvari.

KATEDRA: Prosimo, da bi
spregovorili kaj ve¢ o Nazor-
skih vpradanjih.

SRUK: Nazorska \_fprasatr_\ja
e knjiga, ki vsebuje petin:
jtndesf’z? esejev, nap|Jsan|h od
leta 19656 do 1979. Ti esej
imajo zelo razliéno Itemanl_(q‘
govorijo pa o morali, politiki,
umetnosti . .. Njihov skupni
imenovalec je marksisticna
opredelitev, ker sem skozi
razliGne probleme, skozi razlic-
na podro¢ja poizkusal izrazit
neko dolo¢eno naravnanost in
svoj nazor, Zato sem knjigi tudi
dal naziv Nazorska vprasanja,
ker menim, da je ta knjiga, kar
sem napisal tudi v predgovoru,
nekaksen moj credo. Se pravi,
da so ta credo eseji in da so 10
pravzaprav eseji mojega osnov:
nega Zivljenjskega prepncanja.
Ta knjiga bi lahko bila malo
boljsa, kot je, ¢e ne bi zaloZba
Obzorja in tiskarna napravili
nekaj napak.

KATEDRA: Kljub dejstvom,
caso nekateri eseji nastali pred
leti, je knjiga izredno aktualna

tudi za ta ¢as in jo najbrz ne
kaZe uvrscati v ¢asovno deter-
minirana dela.

SRUK: Najbolj zanimivo pri
esejih v Nazorskih vprasanjih je
ravno to, da so neverjetno
aktualni, in to morda $e najbol]
tisti iz let 1965, 66 in 67. To je
bilo obdobje, v katerem smo
mo¢no razmisljali o problemati-
ki delovanja Zveze komunistov,
o problematiki druzbeno pro-
gresivnih sil v Jugoslaviji, o
nalogah marksisti¢éne inteligen-
ce, 0 razsirjanju in poglabljanju
marksisti€ne misli. Skratka,
prav zanimivo je, da so eseji iz
tega obdobja ta trenutek silovi-
to aktualni in da pravzaprav
glede aktualnosti ni kaksnih
bistvenih razlik med njimi in pa
najnovejsimi, ki so izhajali v
sobotnem Veceru. Torej, spo-
rocilo teh esejev je zelo jasno.
Mislim, da so bili zadnji eseji
napisani bolj preprosto,dabijih
ljudje, ki jih bodo brali, bolje
razumeli. Vendar je to stvar stila
in ne idejnosti.

KATEDRA: Ko smo Ze pri
Vecerovih esejih; pisete jih se
naprej. Kaksno problematiko
obravnavajo in kako ocenjujete
dejstvo, da je v nasem Casopis-
ju zelo zelo malo taksnih tek-
stov?

'SRUK: Napriporocilodirek-
torja Politi¢ne Sole pri CK ZKS
sem napisal knjigo Komunisto-
vo dejanje in nazor. V zvezi s to
knjigo sem se $alil tako: rekel
sem, da sem ftriintrideset let
razmisljal o Zvezi komunistov,
potem sem triintrideset dni
razmisljal, ali naj sprejmem
iniciativo, da to knjigo napisem
in kako naj jo napisem, nato pa
sem jo napisal v triintridesetih
dneh.-Mimogrede sem objavil
tri odlomke v Veceru, nakar so
nekateri tovarisi v Mariboru
prisli na misel, da bi bilo dobro,
¢e bi ti teksti o Zvezi komuni-
stov izhajali naprej, da bi lahko
komunisti o svaji problematiki v
Veceru kaj brali. Saj navsezad-
nje takdne dnevne publicistike
o politiénih temah nimamo kaj
dosti. Direktor Politicne Sole pa
se ni strinjal, da bi v Veceru
objavijali tekst knjige, in sva
potem prisla na skupno misel,
da bom samo uporabil |de|e 1z
knjige, v bistvu pa bom napisal
nov tekst in nekatere nove
teme. Planiram, da bodo ti eseji
izhajali vsako soboto do maja
prihodnjega leta.

Glede drugega dela vprasa:
njamenim, da je vzrok najverjet-
neje v tem, da v samih partijskih
organizacijah ni zadovoljive di-
namike. Ker ¢e bi v njih bila
neka dejavna, nazorska dinami-
ka, bi sama od sebe spodbujala
eksplikacijo navzven. Se pravi,
da manjka razmisljanje o teh
vpradanjih, njihovo teoretsko
pojasnjevanje, njihovo tehtanje
in odloéanje za in proti. Tako pa
vsa izgleda, da je Zveza komu-
nistov prece] enovito, rutinsko
dejavna, in tako pravzaprav ne
prihaja do nekih bolj dinamié-
nih, boljzivih, tudipublicistiénih,
kriti¢nih eksplikacij njene pro-
blematike. Mislim, da je to
8koda, Skoda zaradi tega, ker bi
Zveza komunistov od intenziv-
nega, idejnega dialoga znotraj
svojih vrst in eksplikacij tega
dialoga navzven imela veliko
korist.

KATEDRA: Filozofsko iz-
razje in repertorij je prva tovr-
stna knjiga na Slovenskem.
Kakéen je njen namen?

SRUK: Zelo bi me veselilo,
¢ebi Filozofskoizrazie Ddi?‘ralo
viogo priroénika za liste, ki se
ucijo, seveda s predpostavko,
da se uéimo vsi, Nikoli nisem
mstil, kljub temu da se ze kakih
trideset let ukvarjam z marksi-
sticno mislijo, da ne smem
prebrati kake knjige za zacetni-
ke, bodisi filozofske, bodisi
socioloske. Na tem podroCju

[

smo nekako zmeraj zacetniki,
zmera| se vracamo k osnovam.
Seveda bi bil zelo vesel, ¢e bi ta
knjiganasla pot do tistih ljudi, ki
se ucijo, bodisi, da so to mlajsi,
bodisi starejsi, bodisi, da so
komunisti, katoliki, studenti ali
delavci; dobro bi bilo, ¢e bi ta
knjiga prisla med ¢lane nasih
marksisticnih krozkov, ¢e bi jo
uporabljali tisti ljudje, ki berejo
clanke, jih pa ne razumejo.
Menim, da je to lzrazje vendarle
napisano relativno preprosto,
ima pa vrsto napak in povrsno-
sti.

KATEDRA: V Filozofskem
izrazju so obdelani Stevilni
pojmi 1z filozofije, sociologije,
politologije, psihologije. Po
kaksnem kljuéu ste izbirali
1zraze?

SRUK: Vv bistwu gre pri
izrazju za to, da sem se drzal
ene osnovne discipline, da v
Filozofsko izrazje dajem v prvi
vrsti dejansko filozofske izraze,
to se pravi vse tisto, kar nepre-
klicno sod v filozofijo, zajel pa
sem tudi nekatere mejne pdj-
me, se pravi, iz podrocij socio-
logije, politologije, socialne psi-
hologije, religiologije in %e
katere vede, ampak samo v
primeru, ¢e sem lahko omenil
zraven kaj filozofsko relevant-
nega. To se pravi, ée, recimo,
govorim o izrazu titoizem, ki je
najverjetneje v prvi vrsti politic-
na, politoloska kategorija, po-
tem seveda na koncu tudi
povem, kaj pomeni titoizem
filozofsko. Recimo, datopome-
ni radikalni antidogmatizem,
radikalni humanizem. Ali pa, e
dam pojem ekologija ali pa
ekologizem, ki gotovo nifilozof-
ski pojem, potem na koncu
obrazlozim, da se recimo da-
nes zelena ekoloska usmeritev
v Evropi povezuje z Rousseau-
jem. To pomeni, da dandanes
privrzenci ekologisticnih kon-
ceptov dvigajo v ta idejni pro-
stor Evrope recimo Rousseau-
jev poziv »nazaj k naravi«. Torej,
tudi pri tistih pojmih, ki so po
neki logiki nefilozofski, opozar-
jam na njihovo filozofsko di-
menzijo. Pri samoupravljanju
npr. v glavnem omenjam vidik
dezalienacije, ker je samoupra-
vijanje v bistvu dezalienacija,
razodtujevanje,  osvobajanje
¢loveka, Meni se skoraj vse
historijskematerialisti¢ne,tose

pravi, druzboslovné®kategorijé.

hkrati prikazujejo tudi kot filo-
zofske kategorije. Tam pa sem
sevedamarsikateri pojem zane-
maril, ker bi recimo moral biti v
kaksnem politoloskem ali so-
cioloskem slovarfu, Nisem me-
nil, da je dolocen pojem toliko
filozofsko relevanten, da bi ga
lahko dal v to izrazje. Mogoce
sem se v tem oziru e najvec
ogresilprotireligijiinreligiologi-
Ji, ker sem v izrazje res vnesel
dosti religijske, religijsko-filo-
zofske in religioloske vsehine.
Tu me je vodil zgodovinski
razlog, ker sta pravzaprav na
Slovenskem za eno - daljse
¢asovno obdobije bili dve vodil-
ni nazorski usmeritvi: po eni
strani katoliski svetovninazor in

v najriovejdem Casu socializem,

socialisticniinmarksisticni sve-
tovni nazor. Pri tem sem hotel,
datofilozofskoizrazje ustrezno
sluzi tudi pri umevanju religij-
skih in religiologkih vsebin,
Kolikor vem, bo zdaj izSel tudi
filozofski slovar katoliskega
filozofa, neosholastikadr, Jane-
za JanZekowvica. Mislim, da
bodo poleg njegovega slovarja
lahko ljudje s katolisko miselno
kulturo uporabljali tudi moj
slovar, ker sem v obravnavanju
tefilozofijeinterminologijeostal
objektiven. Trudil sem se tudi,
da bi bil &im bolj poglobljen.

KATEDRA: Iz izkusen| ve-
mo, da se podobni slovarji
najpogosteje (skoraj izkljuéno)
delajo kolektivno, vi paste delali
sami. Mogoce ima tudi taksno
delo prednosti?

POGOVOR SPROF.DR. VLADIMIROM SRUKOM

SRUK: Najverjetneje je bo-
lie, ¢e se towrstni prirocniki
delajo kolektivno. Toda priroc-

-nik, ki ga dela clovek sam, ima

tudi nekatere prednosti, predv-
sem v stilnem in idejnem inace-
nju. Mogoce |e pristranski v
sporo¢ilu, vendar ima tiste
pristranskost,  subjektivnost
sporocila, obi¢ajno vecjo pre-
pri¢ljivost. Nebi hotel re¢i, daje
eno ali drugo boljse. Svoje
dobre in slabe fastnosti imata
tako kolektivno kot individualno
delo. Jasno je, da mi v Mariboru
ni preostalo ni¢ drugega, kakor
da delam sam. Nekatere ljudi
sem celo povabil k sodelova-
nju, vendar se iz tega ali onega
razloga niso prikljucili. Potem
sem se navadil delati sam in
danes si ne znam predstavljati,
da bi delal teamsko. Morda tudi
nisem dovol] mlad, da bi se pri
teh letih navadil takénega dela.
Clovek mora najverjetneje v
teamskem delu zrasti. Poznam
nekatere kolege, ki delajo na
VEKS pri raznih ekonomskih
raziskavah kolektivno in ki zelo
dobro sodelujejo. Jaz pa delu-

jem seveda tako, kakor pac
deluje avtor knjig.

KATEDRA: Bi nam na
koncu povedali nekaj o proble-
matiki uveljavljanja marksizma
na nasi univerzi?

SRUK: Mislim, da je glavni
pobudnik za uveljavitev mark-
sizma na univerzi v Mariboru, v
mariborski kulturi, v maribor-
skem zdruZzenem delu, v mari-
borski regiji, v §ir§i severovz-
hodni slovenski regiji in sploh
povsod, v vsakem primeru
Zveza komunistov. In kolikor
bolj je Zveza komunistov nosi-
lec, ali pa njeni posamezni
¢lani, toliko bolj je marksizem
uveljavljen. Zveza komunistov
bi dejansko morala razumeti
svoje poslanstvo, ne samo v
tem prakticnem uveljavljanju
socialisticne politike, socializ-
ma, socialistiénega samoupra-

vljanja, temvec bi v tem praktic-
nem uveljavljanju mogla biti
vednoprisotnanazorska, teore-
ticna komponenta, na katero se
tako rado pozablja. Na univerzi
pa sploh. Ker, &e ze ima Zveza
komunistov na univerzi kak&no
nalogo, potem je to ta, da
razvija marksisti¢no miselnost.
Na to temo sem napisal celo
vrsto esejev v Nazorskih vpra-
Sanjih. Da o pedagoskem pro-
cesu sploh ne govorim. Da ne
govorim o tem, da se nektaeri
organi na $olah, univerzi, neka-
teri poslovodni organi, funkcio-
narji, komunisti, obnasajo tako,
kot da je marksizem nekaj
takega, kar jih sploh ne zadeva,
da je to tisto, kar zadeva Zvezo
komunistov le ob prostem ¢asu
itd. Zelo zanimive iniciative, ki
smo jih dali zadnja leta, so bile
pravzaprav bob ob steno.

Dopisna %ola marksizma je
ena od oblik idejnopolitiénega
usposabljianja pri politiéni %oli
CK ZKS, ki jo organizira Zveza
komunistov za svoje tlane. Za-
vedamo se velikega pomena te
dopisne Zole, ki jo vsako leto
obiskujejo tudi &tudenti &lani
ZK. Spregovoril bom o poteku
dela v skupini Studentov in o
odnosu med univerzo Maribor
in dopisno Solo marksizma ter
podobnih oblikah idejnopoliti-
¢énega usposabljanja.

Najprej o vsebini in zahte-
vnosti oziroma o ravni Studij-
skega programa: Program je
zastavijen zelo obseino, tako
da naj bi se obiskovalci izpo-
poinjevali, spoznavali, pogla-
bljali v markistiéno teorijo in na
ta nacin visali nivo svoje zave-
sti ter tako prek teorije marksi-
zma in ideologije, ki jo zastopa
ZKJ, zavestno sirili akcijsko
moé . revolucionarnega delo-
vanja v vrstah ZK, drugih dru-
Zbenopolitiénih  organizacijah,
druzbenih skupnostih in ne
nazadnje tudi v vsakodnevnih
stikih ~ z  ljudmi.  Studijski
materiali so pripravijeni ze
povpreéno raven, so zelo razu-
mijivi in enostavni. Na voljo so
knjizice, ki so napisane prav za
dopisno $olo marksizma pri
politiéni Soli CK ZKS, zaloZila
pa jih je CZDO Komunist.
Prek tega materiala ¢lan absor-
bira le osnovno znanje. Navada
je, da naj bi se obiskovalci Ze
vnaprej pripravijali_ po
programu prek teh knjizic ter
naj bi v estih urah, kolikor jih
je namenjenih eni temi, aktivno
sodelovali z izmenjavo mnen),
stalis¢ in aplikacij teme na
najnovejSa dogajanja doma in v
svetu. Vendar je bilo neredko
med Studenti prevet pasivnih
posludalcev, predavatelji pa so
bili véaxsih primorani, da so o
. temi predavali, namesto da bi
vodili diskusijo. Zakaj? Ker se
obiskovalci na diskusije niso
pripravili, ker so snov relativno
Ze kar dobro poznali in z dano
literaturo niso bili dovolj moti-
virani za aktivno poglabljanje v
vsebino dopisne Sole marksi-
zma. Kaj ga je zanje bilo zares
novega? Ce vemo, da je 5tu-
dent v programu srednjih in vi-
sokih %ol pridobil nekaj osno-
vnega znanja o marksistigni
filozofiji, o delavskem gibanju

DOPISNA SOLA
MARKSIZMA IN
UNIVERZA MARIBOR

doma in v svetu, da o politiéni
situaciji zve veliko, e spremlja

“informativne medije, da kot

¢lan Zveze komunistov mora
poznati program ZKJ ter njeno
viogo, preden je postal ¢&lan
dopisne 3ole, da je Kardeljevo
knjigo Smeri razvoja sistema
socialistitnega samoupravljanja
spoznal Ze pri obravnavanju v
svoji osnovni organizaciji, ugo-
tovimo, da je, razen redkih iz-
jem, v dopisni oli marksizma
le obnovil 2e osvojena znanja.
Verjetno le ni namen te Sole
samo obnavijati, ampak tudi
poglabljati #e osvojeno znanje.
Pri nas je veliko kvalitetne lite-
rature, po kateri bi lahko Studi-
rali tisti, ki bi si hoteli razSiriti
obzorje. Ko so Studenti spo-
znali, da =zanje ni wveliko
novega, da lahko sledijo preda- .
vanjem in diskusiji, ne da bi se
prej pripravili, niso v&asih niti
prebrali danega gradiva, kaj
Sele da bi vzeli v roke bolj
zahtevno knjigo. Tako dopisna
Sola neredko ni sluzila svojemu
namenu. :
Tudi izpitna situacija je bolj
formalna, saj z njo ni mogote
ugotoviti dejanskega znanja
¢lana dopisne Sole. Pogoj, da
obiskovalec lahko opravija
izpit, je ta, da prisostvuje vsaj

dvem tretjinam éesa,
namenje za predavanja in
diskusijo. Temo izpita pa si

lahko izbere sam, se nanjo
temeljito pripravi in jo zato se-
veda pozitivho zagovarja na pi-
smenem testu. Kolikor testa ne
opravi, vendar to skoraj ni mo-
goce, ima e ustni zagovor.
Dejansko ne gre za preverjanje
njegovega znanja, ampak bolj
za preverjanje njegove pi-
smenosti, Ker pa poostritey
zahtevnosti “izpita ni smiselna,
saj izpit ne sme biti motiv za
Studij, je bolje takZen izpit
odpraviti, Preverjanje znanja bi
lahko potekalo sproti, kriterij
pa bi bil aktivno sodelovanje
¢lana v diskusijah. Namesto
predavateljev na dopisni &oli bi
se ocenjevali &lani kar sami.
Drug drugega bi kritizirali ali pa
izrekli priznanje. Tako bi izpitna
situacija dobila samoupravni in
humanejsi znacaj.

Na univerzi v Mariboru je
preko 600 Studentov Elanov
ZK. Toda nimajo moZnosti or-
ganiziranega poglabljanja v
Studij marksisticne teorije ' in

prakse na univerzi, zato se
nekateri odlotajo za ta Studij v
drugih sredinah, kot je na
primer dopisna %ola marksi-
zma. Vsako leto je zaradi ome-
jenega vpisa v dopisno Zolo
prijavijenih le okoli trideset &tu-
dentov. Pomeni, da velika ve-
¢ina ¢lanov Zveze komunistov
med Studenti nima nobenih
moZnosti za idejnopolitiéno
usposabljanje v bni obliki,
kaj &ele druga Studentska po-
pulacija, Zalostno je da podo-
bnih oblik izobraZevanja ni na
nadl univerzil Zveza komuni-
stov na univerzi skoraj ni¢ ne
dela. Njena najvainejia naloga
pa je idejnopolitiéno delo, ki bi
se moralo izraZati v vseh sferah
zivlienja in dela na univerzi, pa
tudi v SirSem univerzitetnem
prostoru. Ker pa Zveza
komunistov ne dela, ne dela
zveza sindikatov na univerzi in
je akcijsko in idejno mrtva
2ZSMS. Tudi nedejavnost
marksistiénega centra je logi-
¢na posledica. Jasno je, da v
tak&ni sredini univerza ne more
dovolj podruzbljati marksisti¢ne
teorije in prakse, Namesto da
bi mariborska univerza skrbela
za' populariziranje, razvijanje,
podru¥bljanje marksizma, pa
ne samo med Studenti, ampak
najmanj v severovzhodnem
delu Slovenije, se dogaja, da
gredo ¢lani ZK z univerze na
studij v dopisno $olo‘ali druge
oblike usposabljanja, ki so or-
aanizirane lo¢eno od univerze.
Namesto da bi univerza bila
v vsestransko pomoé in
dopoinilo dopisne Sole marksi-
zma in drugih oblik idejnopoli-
titnega usposabljanja ¢&lanov
zveze komunistov, je dopisna
Sola marksizma tista, kateri
univerza trka na vrata, ker
potrebuje pomo¢. Te pa
seveda ne more dobiti v znatni
meri. Univerza skupaj z zvezo
komunistov dejansko ne zago-
tavija takdnih pogojev dela in
Zivlienja Studentov, da bi si ti-
le lahko razvijali marksistiéni
svetovni nazor, ne omogod&ajo
takénega sodelovanja s SirSim
prostorom, da bi posledica
te bil dvig zavesti nadih
ovnih ljudi in obganov.
Nasprotno, s svojo lenobo
vzgaja iz Studentske mnotice
buriuje, tehnokrate,
birokrate... e
Zdravko Kravanja
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SE PRED NEURJEM II

V prejSnji Stevilki smo zaceli objavljati
tekst Viadimira Gajska, pisatelja in publicista
ter dolgoletnega sodelavca Katedre, pod naslo-
vom Se pred neurjem. Povod je dvajsetletnica
nasega casopisa in tekst predstavlja pregled
zgodovine Katedre od zacetnih tezav do da-
nasnjih dni.

Komajda so se dodobra izoblikovali modeli socialisti¢-
samoupravljanja v ekonomsko politi€énem Zivljenju, Zze
je prislo do dialektiénih protislovnih pojavov, do zacetnih
Casov liberalizma, vro¢e neodloc¢nosti, do despotskih vse-
vednih tipov (uprave) . . . Studentje so se zdaj zaceli vneto
zavzemati za pojem delavskega razreda, Se vec, zaceli so se
po idejni uravnilovki celo enaciti z neposredno proizvodnjo.
To pa je bila bolj poza, iluzija, se pravi formalno obarvani
prestiz, manj pa neposredno sodelovanje v neposredni
proizvodnji in z njo. Oktobra '65 spregovori predstojnik
_ zdruZenega visokos$olstva dr. Mirko Braéi¢: »Nasa deZela se
vedno bolj vkljuéuje v mednarodno delitev dela, zato potre-
buje ¢imve¢ sposobnih in strokovno visoko kvalitetnih ka-
drov. (Studentom v pozdrav.) Za kulturo zavzet odlocnez,
pevec, recitator Joze Protner postane to leto predsednik
odbora Zveze Studentov Maribor, v Katedro piseta tudi
ekonomista prof. Tine Lah »Gospodarska preosnova in
Student« in F. Vizjak »Delitev dohodka — dilema ali ne«, Ivo
Vajgl objavi »Kako vskladiti zamisli obeh reforme«, B. Maksi-
mowvi€, ki je v teh letih Se bil pesnik, novinar, predvsem po-
eti¢ni deCko, pa priob¢i »Letosnji bruci so kot vsi prejdnji«; v
novembrski stevilki Katedre pa vidimo »Konferenca Zveze
komunistov: Uspesnejsi studij — notranja rezerva«, kar vse
pri¢a o solidarnostnih tendencah. Studentska demokrati¢na
zavest se opredeljuje za razvoj in uspeh skupne in osebne
porabe, vnemar pa pusta druzbeno metafiziko. Prvi¢ se
pojavijo bistvenejée razlike med marksizmom in formaliz-
mom Vv filozofiji, antropologija in teorija potreb, pravnost in
polititna ekonomija se uveljavljajo vse manj kot »stvar na
sebi«ali kot samoumevnost. Skratka, historiéni materializem
se v tem Casu odreka nekaterim transhistori¢nim redukci-
Jam, nadCasovnosti in ‘ugodnim pogojem, svojevrstgemu
romantizmu in bohemski trivialnosti, zato pa stopajo v ospre-
dje potrebe v imenu vrednot, rekel bi, krvave potrebe. In
vendar je tudi ta ¢as po svoje izrazito baladen, estetsko je
sprevrZzen na ideolodko ravnino. »Zakaj imas krvav svoj mec,
dvard, Edvard, kaj toZen si tako?!« se za¢neta Shellyjeva in
moja balada, ki v Katedri poudarja problematiko ocetov In
sinov, ali drugace: zlom generacije. In v tej problematiki in
tem zlomu Zelijo sodelovati skoraj vsi mladostniki in starejsi
mladostniki. Mladost je hic et nunc ideal idejnopoliti¢nih,
ekonomskih, kulturnih, literarnih, estetskih snovany, kakor je
milado po drugi plati revolucijsko, »protirezimsko« zabavlja-
nje druge vrste, saj ni $lo za odpiranje druzbe s hierarhi¢nimi
kljuéi.

Ni¢ ¢udnega, ¢e Tone Partlji¢ Ze v sezoni 65/66 pise v
Katedro o problemu sodobne pedagogike kot osnovnosol-
ski ucitel] s Sladkega vrha; takole pravi v Pismu urednistvu:
»Pedagogika je druzbena znanost in temu se bo treba pod-
rejati. Toda kaj, ¢e bo ¢ez deset let prisla okroznica, ki bo ta
pojav obsojala? Zopet spremeniti prepri¢anje? No, morda
bom takrat Ze starejsi tudi po mislih in bo $lo lazje kot to-
krat.« RazseZnost prepri¢anja o svetu se je spremenila pri
Partljicu v radikalni dvom o nelegitimnem ravnanju znotraj
legitimnih institucij, praviloma in skoraj obvezno pa je, tako v
posameznih primerih kot nasploh, prislo do sorazmerno
neuravnoteZenih, nerazvidnih dominacij, ker je Eloveska
potreba po totaliteti preve¢ vzporejala funkcijo z normo,
strukturo z integracijo, ¢as s prostorom, kakor da bi se
dogodki odvijali hkrati, simultano, v ve&ni pat-poziciji. In &e je
Partlji¢ pisal o podrejenosti, o subordinaciji dolocéni formi
druzbenih ved, ko jih je obenem soo¢al s prakso, je seveda
lastna obCutfa in teznje prekrival prav z okroznicami, kot
zavzet cankarjanec pa se je znasel sam med dekadenco in
vaskim proletariatom, med pisanjem in uciteljevanjem, med
ideali v oblakih in realnostjo sladkogorskega okolja, pa se je
bal biti »starej$i po mislih«. Druzbeno zgodovinski proces ni
preusmeril le Partljica iz uéitelja v sedanjega dramaturga,
temvecC celotno generacijo, saj so se odpirale moznosti za
uspeh, ki ga je mladostnik ¢util v sebi, vse manj pa moznosti
okroznic. S tem se je preselilo tudi urednistvo Katedre na
Slovensko 5, visokoSolski zavodi Zveze studentov Jugosla-
vije papodpirajo vtejdobi publicisti¢ni razcvet $tudentskega
¢asnika tako, da so naravnani vse bolj v polemiéno intonaci-
jo z obstojecimi institucijami. Od 1966. leta naprej Katedra
stece gladkeje po rotacijskih strojih, v urednistvu pa sedijo:
odgovorni in glavni urednik Slavko Pukl, notranjepoliticna
urednica Olga Ceri¢eva (danes tovarisica Draga Janéarja),
Martin Prasnicki, Tone Partlji¢, Anton Dodlek in duhoviti
Bojan Kavci¢. Zdi se, da smo se nekolikanj »profesio-
nalizirali«.

Septembra '66 smo uvedli na zadnji strani bralno
rubriko ali literarno prilogo Obrazi, akad. slikar Zmago Jeraj
me je risal, z objavo pesmi pa je nastal neke vrste tihi erotiéni
skandal, brzkone zaradi verzov: »Z ustnico pobozam te / gor
iznad kolena, / kjer je praizvirni greh, / kjer v noéi iztee
vena.« (Mak), seksualna revolucija je v svoji zgodovinski
enkratnosti bila namre€ nadrejena vrednota, ki so jo dosega-
l Studentje karseda avtenti¢no, zlasti pa jedrnato srednjesol-
ci. Kultura se je posodobila, angazirano in eksistenéno je
odkrila nove estetske razseznosti, skratka, literarna avant-
garda je postala ¢loveska potreba na dveh ravneh: — v svoji
stilni novotariji in s presunljivimi zaobrati in bravskim Sokom,
— pa tudi v nihajo¢em vrednotenju celotne druzbene skup-
nosti, kaj da hoce ta literatura. Imamo tedaj dvojni voluntari-
zem: — volja po uveljavitvi in recepciji s strani mladih in
avantgardnih umetnidkih subjektov — in dosledno konven-
cionalno, relativno nespremenjeno »absolutno« sodbo s
strani moralisti€nih druzbenikov. Ali drugace: avantgarda je
videla resne pojave neresno, tradicionalisti pa so videli
neresne pojave resno. Oba tabora sta se sprijela in spoprije-

la zares. Polemi¢nost je bila na voljo slehernemu bralcu
Katedre, pa naj je 3lo za spoznavne, eti¢ne, otipljivo material-
ne ali idejne potrebe. Vendar nas je re$evala sprotno afurna
pozicija, tedaj tista »profesionalnost«, ko smo se tudi znotraj
urednistva zavzemali, Ceprav veCkrat vroce in bojevito in
protislovno, za nove druZzbene, ne le komunikacijske in
tiskovne koncepte.

Zlasti nam je §lo na Zivce koketiranje z Ze skoraj pozab-
llenimimalomes&c&anskimi navadami, oportunisti€énoravnanije,
milo spogledovanje zdramatiziranjem dogodkov ali zapiranje
o¢i pred preocitnimi zabavami. Satirik in zagrenjeni humorist
Peter Baloh je udrihal vse¢ez, aforisti¢no paje pikal tudi Ivan
Cimerman. Katedri se pridruzi s prispevki tudi danasnji
doktor politolog Vlado Sruk, o katerem so nekateri Se dan-
danasnji prepric¢ani, da ga je »rehabilitirala« in »habilitirala«
prav Katedra s Studentsko populacijo za sabo. Sicer pa smo
zno!ralLuredniétva vse bolj govorili o reorganizacijskih temah
o marksizmu skozi teorijo in prakso, o poloZaju slovenskih
znanstvenih in kulturnih ustanov, o sprotnem druzbenopoli-
ticnem Zivljenju; veckrat se je zgodilo, da je imel vsakdo prav,
Ceprav zase, In prakti¢ni Slavko Pukl je nazadnje le zmerom
poenotil posamezna gledisc¢a, uravnal je problematiko v
odpiranje skozi list in v njem. Nismo hoteli spremljati dogod-
kov, ampak v njih aktivno sodelovati. Nase Zivljenje se je
spremenilo v eno samo aktualnost. lzza klubskih mizic in
kavca pa stolov nas je vse zanimalo, odbijali smo se v aktual-
nost ko Zoga, ki ne prileti nikoli v out. Nase duse so bile
mesene, fiziCne, nabite z zratnimi pomeni. Prav 1966. leto in
do srede 1967. leta pomeni odpravo enostranih, deformira-
nih, zgolj empiri¢no prakti¢nih druzbenih skusenj, pa tudi
odpravo abstraktnih stvari zase, ki bi si jih naj pridobili le z
moralno pridnostjo, na pedagosko ubogljivnacin ali s posre-
dovanjem naCeloma minimalnih interesov od zunaj. Katedra
se Je obrnila zgolj od Studentskih, »cehovskih« vprasanj irse
v druzbo, ne da bi iskala dokonéno formulo in ne da bi do
konca précizirala skupne druzbene kategorije.

Preprosto, bili smo v fazi, ko se je druzbena refleksija
spremenila v druzbeno kritiko (in nikakor Se v kritiko vsega
obstojecegal), ko je ¢asnikarska beseda zazivela polemi¢no,
ostro in vendar v sebi sintetizirano, ko je Studentstvo zacelo
iskati materialistine pogoje vimenu konkretnega in ko studij’
ni pomenil partikularisticnih, le »strokovnih«, strokovnjaskih
tezenj. Mladina se je jela obragati navzven, k intermedialnim
oblikam politi¢nega, kulturnega, civilizacijskega, umetniske-
ga dela. Eksistenéne mozZnosti smo merili po moéi peresa,
ne po blaginji. Nemogode bi bilo danes tajiti, da so estetske,
idejne, politicno funkcijske kritike bile naravnane le vase, saj
so se odslikale ¢ez dve leti v svoji lastni negaciji, vanarhizmu
in totalnem Studentskem partikularizmu pod krinko vseljube-
¢ega, vsesvetovljanskega »proletariziranja«. Toda &ez dve
leti po '66 ni 3lo le za zanikanje predhodnice in pozitivnih
pojavov, marve¢ se je izkazalo, ka..u so nekatere kratkoroé-
ne utopije resni¢no kratkoro¢ne.

(Se nadaljuje)
Viadimir Gajek




