
III. 
V prejšnih dveh člankih smo pokazali, da 

je izvir premnogih nadlog in — lahko rečemo — 
splošne nezadovoljnosti v parlamentarnem centra­
lizmu, da namreč osrednji zbor na Dunaji za v s e 
zadeve javnega življenja postave daje. Postave 
se sklepajo po v e č i n i glasujočih, a večina bode 
vselej taka kakoršna je v l a d a , ki ima premnogo 
potov in pomočkov, ob volitvah vodo na svoj mlin 
napeljati. Če je torej vlada izključljivo nem­
š k a in l i b e r a l n a , bo tudi večina državnega 
zbora vselej to lice imela. Potem si pa tudi Slo­
vani in katoličani boljše osode obetati ne moremo. 

„Weser Ztg.", na Nemškem čislan list, ki 
je še bolj prusašk kot sam Bismark, pisala je m. 
septb. 1871 o našem decemberskem ustavu (zdaj 
po direktnih volitvah zove se ta ustav (verfassung) 
„aprilsk") naslednje resnične besede: „Naj je tudi 
kdo od nog do temena skoz in skoz Nemec, ne 
more vendar tajiti, da je decemberski ustav (ki je 
namreč 1. 1867 po pripomoči nesrečnega Beusta 
Avstrijo na d v o j e razcepil) umetna in n e n a ­
r a v n a stvar, kajti po ustavu dobili so N e m c i 
večino, ktera jim ne pripada in je tudi po raz­
merju števila nemajo. Nasledki tega (umetnega, 
Beustovega ustava) so liberalne postave, ktere 
v e č i n i a v s t r i j s k i h n a r o d o v v g l a v o ne 
g r e j o ter so jim z o p e r n e . Po takem načinu 
(da namreč takraj Litave Nemci umetno večino 
imajo) ljudstva skupaj držati je pomilovanja vredna 
zmota." Tako piše nemšk­neavstrijsk list, kte­
rega smo le zato navedli, da se nam ne more 
očitati, da le, česar si sami želimo, tudi govorimo 
in pišemo. 

Pojdimo po vsej Avstriji in vprašajmo na­
rode, ali so zadovoljni s sedanjim stanom, in culi 
bomo iz ust ogromne večine glas, da avstrijski 
narodi n i s o zadovoljni; Cehi in Slovenci se bodo 
posebno zarad^ tega še pritoževali, da v narodnem 

Kedaj bo boljše? in političnem oziru ne uživajo zlate svobode, o 
kteri se dandanas toliko govori; da so davki po 
mnogih dokladah tako narasli, da kmetijstvo, 
kupčija in obrtnija vidoma in naglo pada. 

Pri tej splošni nezadovoljnosti in ker Cehi, 
Tirolci itd. tudi v prihodnje svojih d e ž e l n i h 
pravic državnemu zboru odstopili ne bodo, ne 
ostaja druga, kakor da se bo prej ali slej naro­
dom in deželam morala povrnoti popolna pravica 
do samouprave in samostalnosti, da bo vsaka de­
/.eia glede" svojih n o t r a n j i h zadev na lastnih 
nogah stala ter ji ne bo več „državni" zbor po­
stav dajal v omenjenih zadevah. To je misel 
z a v e z n e ali federalistične države, ktera je v 
diplomi od 1. 1860. s cesarsko besedo zagotov­
ljena, ktera se edino prilega Avstriji, v kteri ni 
samo eden narod, ampak jih je več, ki se čedalje 
bolj zavedajo svojih pravic ter se ne dajo straho­
vati enemu narodu, še manj pa eni stranki. Po 
z a v e z ni državni osnovi bi bil v središču, na 
Dunaju, skupni zbor vseh dežel le za one stvari, 
ki so po svojem bitstvu res vsem deželam s k u p n e , 
ki zadevajo ednako vse. Tu sem spada: armada 
in nje uredba, zastopanje države pri vnanjih vla­
dah, trgovinske in komunikacijske zadeve, stroški 
za cesarski dvor in za skupno upravo. — V s e 
d r u g o pa, kar zadeva koristi posamesnih dežel 
in narodov: šole, bogočastje, pravosodje, deželna 
uprava in stroški za njo — vse to spada po svoji 
naravi v d e ž e l n o upravo, to so pravice, brez 
kterih nobeden narod obstati in napredovati ne 
more. 

Ko bi zastopniki posamesnih dežel v teh 
prevažnih rečeh postavodajno oblast imeli, bi se 
lahko povsod javne zadeve tako vravnale, kakor 
je deželam in njih prebivalcem p r i m e r n o . Pri­
hranilo bi se lahko mnogo denarja, ki ga zdaj 
t r o j n i zastop stane; dalo bi se veliko več deželi 
v korist storiti. In če bi volilna postava nekoliko 
bolj pravična bila, bi ne imel liberalni meščanski 
živelj večine in prevage nad k m e t s k i m kakor 



jo ima zdaj. — V deželah, kder so, kakor po 
naših s l o v e n s k i h pokrajinah, narodne manjšine, 
bi se cel6 lahko in Avstriji v največi prid po mo­
dri narodnostni postavi (Nationalitaten Gesetz) kri­
vicam zatirovanja manjšin v okom prišlo; s tem 
bi se zadelal izvir premnogim prepirom, sovraštvu 
in hujskanju ter bi se odprla pot napredku in 
p r a v i omiki na narodni podlagi. 

Ali je mogoče, da se Avstrija po zavezni 
osnovi prerodi? „Narod" pravi, da to ni mogoče! 
„Ne pomaga nič" — pravi v popisu državnega 
zbora in nja delovanja; — „čas in izkustvo so 
nas podučile (bolje: nas je podučilo), da fede­
r a l i z e m , kakoršen je v fundamentalnih členkih 
(ki so pa le p r e d l o g bili —) založen in po ka­
koršnem tirolski jezuvitje le iz ultramontanskih 
ozirov hrepene, nij izpeljiv!" —Iz svo jega sta­
lišča ima „Nar." prav, če tako sodi. On je nam­
reč svojim varovancem, slovensko­liberalnim drž. 
poslancem vedno predigoval, da se naj ustavakom 
pridružijo in opozicijo zapuste. 

Naše in vseh federalistov prepričanje je pa 
drugo. Dvakrat so že svetli cesar poklicali vlado, 
da naj v porazumljenji z opozicijo sp remen i 
ustav tako, da bo vsem pravičen. Ko bi bilo 
ministerstvo B e l k r e d i ­ j a in H o h e n w a r t a 
bolj od ločno postopalo in hujskanju nemških 
ustavakov pot zaleglo, bilo bi ustavno vprašanje 
že zdavno rešeno! Kar se je dvakrat poskusilo, 
zakaj bi se k tretjemu ne bi, in posebno zdaj, 
ko je izkustvo pokazalo, da se vlada na liberalno 
večino ne more zanašati. 

Edina nesreča je le l i b e r a l n a poželj i­
vo s t, ki je pri nas seme nesloge zasejala in na­
rodno stvar ustavakom izdala. Ko bi te ne­
s loge ne b i lo , bi f e d e r a l i s t i č n i pos l anc i 
pod vodstvom H o h e n w a r t a v državnem 
zboru ne b i l i ! In edino to, da vsa federali­
stična stranka državnemu zboru hrbet obrne in 
se tako vrlim Čehom v opoziciji pridruži, le to bi 
zrušilo centralizem, bi narodom zaželeno svobodo 
pridobilo! Keda j bo t o re j bol j še? Takrat, 
kadar pri nas in po drugod liberalizem opusti 
krtovo delovanje; kadar se povrne sloga na pod­
lagi p r a v i č n i h načel. Dokler se pa mladoslo­
venci z mladočehi zibljejo v otroških sanjah, da 
bodo z liberalizmom pridobili ustavake za svoj 
„narodni" program, so opoziciji roke zvezane in 
federalizem mora čakati — boljših časov, ko se 
bodo tud; „mladi" prepričali, da so s svojo po­
litiko strašansko zavozili! 


