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V. Koko l e 

Slovenske pokrajine in turizem 
aslednja serij-a kratkih gieografl-'kih označb, 

predvsem pejsamih karakteristik s lon~nsk ih po• 
krajin v luči turizma ni neka zgošoena ,.turistič:n.11 
geografija" Slovenije. iti 111e namerma podati 
temeljito analiw geografskih osnov za 1Jurizem. 
Je zgolj nekoliko sistematizir.'.11110 razmišljanje 
avtorja o pokrajini in geografskem okolj u. kakor 
se odkrivata turistu in kakor se postavljata s 
svojo specifično pr,oblematiko v urejanju pr-0sto
ra. Neki splošni zaključki o slovenskih pokraji
nah in o uurimnu, ki je vkljuoon v ITljih okvir, naj 
ostanejo prihranjeni za povretek, ko bo ta spre
hod z očmi geografa, turista planerja po SloYeniji 
zaokrožen. 

* * * 
štiri velike pokrajinske enote se stikajo na 

ozemlju Slo,·,e1uj,e: Alpe, Dinarske planote. Panon
sko rofovje, Mediteransko obrežje in o klepajo 
pr,edalpsi..o hribovje z rnjegovimi kotli.nami in 
dolinami. da se z njim zlijejo. Teh pet osnovnih 
tipov pokrajine Slo"ienij,e je široki okvir. v kate
rem živi, dda in prebiva 111jeno prehiYa lstvo. N iso 
mu samo priro<lni ob·ir, ampak tudi mate rialna 
osnova, ki se ji je prilagodilo v gospodarj,enju, 
na katero se j,e 111aslonilo pri izgrndnji naselij in 
poti in iz katere črpa žiYljenjske S{>ko, e. Kakor 
je pestra re sama priroda. toliko bolj je še pestra 
povsod tam, kjer jo j e čloYek po voje preobrazil 
in ,,nesel v 111jieno podobo i11O1·0, člo ,·e ~ko vscb1;110 
in j o vnaša še dalje. Polja in Yi.nogradi. dolinski 
travniki in gorski pašniki, gozdovi in sarlm•,njaki, 
oeste in hiše, kozolci .in stebri dalj11ovodov. vasi 
in mesta, dr,evoredi in špor tna igrišra , kulturni 
in prirodni spomeniki, stari gradovi in nove to
varne, tradicionalna arhitektura starih vasi in 
moderne oblike stolpnic v mestih , planinski sta
novi in letoviščarske hišioe, hidrooentrale in mli
ni, mostovi in ruseki, zelenje in kamenje se pre
pletajo v v i2illelni podobi 111aše pokrajine: tu več 
tega, drugje vieč onega. Skupaj z 111aravo, v katero 
so postavljeni, nudijo vsi ti drob11i ali razsežni 
posegi človieških rok družbenim skupi.nam in po
sameznikom trudi vizuelno okolj,e, v katerem se. 
gibljejo. 

Tako kot osnova za gospodarjenje, tako kot 
okolje za delovišča in bivališča, se slovenske po
krajine 1med seboj moono razli.ktujejo tudi v osno
vah za oddih, za rekreacijo in turizem. 

Slovenski ~Jpski svet je med vsemi 
pokrajinskimi reinotami Slovenije najredkeje nase-

ljen. Visoke gore. ki segajo še čez 2500 m še 
preoej 111ad z6omjo mejo gozda. in visoke planote 
od 111jih, ki so tudi ,. , ·išinah nad 1200 in 1600 m 
(J elovica, Pokljuka. Mežaklja, Komna, Velika Pla
nina in MC111ina), so v g[aV111em nad zgornjo mejo 
kulturnih rastlin, omejujejo 01areli(ev in a :;ramo 
izkoriščanje v gla\111em ~1a d1110 dolin i n nižja po
bočja, kjer illiso prostorna (Dolir.a nad J esenicami, 
Bohinj, Bovško. Gomja Savinjska dolina n1 Jezer
sko). Toda gorski pašniki - plainiJne - so važno 
dopolnilo. Ziviinoreja je zato v kmetijstvu seveda 
povsem v rospr,edju in je usmerjena v proiz,•,odnjo 
mlečnih izdelkov. Zgomja meja poselitve je v 
zahodnem delu, v Julijs kih Alpah nižja kot v 
vzhodnem, v Karavankah in K.am:niških (a li Sa
\'injskih) Alpah. pač zaradi nižje lege Yeget:acij
sko-klimatskih pasov. Kljub :i-edk-i poselitvi v 
celoti pa so doline -same dokaj 111.a gosto o bljtudene; 
depopulacija se uv,eljavlja povsod, kjer se ni po
_javila moŽlllost zaposlitve v neagrarnih dejavno
stih, kot zlasti v Dolini nad Jesenicami. Urbanska 
središča za alpske doline so že izven ožjega 
alpskega s,·,ern (Tolmin, Jesenice. Bled, Tržič, 
Kamnik) z izjemo malega Bovca. Rrn.'.ncga bog-a
st, a v a lpsktPm nvietru. 'ki jie pri nas <loma la p<Jvsod 
iz apniških kamenirn. s koraj ni. Tudi \'-Odne sile 
v povirnih sektorjih rek <1iso posebno o bilne in 
d sokogorske ak;umulacije so zaradi kraškega te• 
reJl.3 nemogoče. Pač pa so dragoceni še obširni 
in lepi gozdovi povsod razen v Posočju, kjer so 
zelo izkroeni. Poleg lesa je truristič:ma vrednost 
pokrajine gla\llli pollencial za razvoj v bodočnosti. 
Gradnja truristianih komunikacij in 1118prav sploh 
1,e, zato postavlja v ospredje bodočemu razvoju. 
Naš alpski svet r,es ne daje vseh klimatskih pred
nosti, ki jih imajo visoke Alpe, toda pokrajinsko, 
pejsažno po vr,ednosti 111,e zaostaja. 

J1Ulijske Alpe i1T1 zahodne Karavanke 

Julijske Alpe z zahodnimi odrastki Karavank 
so naša 111ajbolj alpska, visokogorska pokrajina. 
Svoj alpski značaj pokare že, ko se soteska Save 
nad Kranjem pri Radovljici kO!llča in se svet spet 
odpre. Tam nad sotočjem Bohinjske in Dolinske 
3.ave, ki zbirata vo'd,e z vsega vzhodnega dela 
Julijskih Alp, smo sioer še vedno v pretežn~ 
raV111iCm svetu, toda visoke gore se strmo vzdigu
jejo nad Blejsko-Radovljiško kotlino povsod ra-



zen na jug0Hh-0du. To je mog-0ona, en-0liona 
gmota Jelovice na jugu. pa bolj razgiban, a prav 
tako visok rob Pokljuke rut zahodu, na karerega 
se še dalj,e vzpenjajo visoki vrhovi :in grebeni 
okrog Trigrava. Proti Ee\·eru pa zapirajo podgor
sko kotlino rnajvišji nhovi Karavank z mogočnim 
Stolom (2236 m ). Prav tako vzkipe p[\ed ruu;u 
visoke gone. oe se približamo Julijskim Alpam od 
juga ob $oči pri Tolminu in Mostu, :in še bolj 
pri Kobaridu. Ker so Julijske Alpe pretežno iz 
iap;nenoev i, dolomitov. in ker je zaradi zelo obil
nih padavb1 n1 oblačn-0sti gornja meja gozda 
dokaj nizka (,· višini že 1600 do 1700 m ), delajo 
naše Julijske Alpe še bolj visokogorski vtis, kajti 
si.oer le redki vrhovi okrog Triglava (28G3 m ) in 
Ma;ngarta (2678 m ) sežejo oez 2500 m visoko. 
Prav mnogo jih pa sega čez 2000 m visoko . ali 
nekaj \'iše. To je vi;i:na razvodnih gora med Bo
hinj ko Sa,·o in So&>. Značilne za Julijske Alpe so 
visokogorske planote v višinah me<l 1300 :in 1600 
metrov, ki so ostanki l[lekda:njih Vlllložn:ih ravnic. 
Reke so jih s poglabljanjem ločile. Tako Sava 
Bohinjka Jelovico od Pokljuke. Radovna pa je s 
svojin1 divjim Vintgarjem kakor odžagala Me
žakljo od Pokljuke. Komna pa se spušča proti 
Ukanou za Bohinjskim jererom s strmimi soonami 
Komarče. Pod inj-0 pridej-0 na dan v slapu Savice 
podremske vode tudi iz dol:ine sedmerih Triglav
skih jerer, ki je kakor obvisela nad Bohinjsko 
kotlino. Te apniške kraške planote. kak,or v-se Jtaše 
Alpe so !JUllllreČ močno zakrasele in suhe. Razen 
redkih gorskih studenoev se tekoče vode pojavijo 
šele prav lllizko v dn!u gorskih dolin. Ledeniki, 
katerih skromni ostanek je Zeleni sneg pod vrhom 
Triglava, so doline moČlno razširili in ob11Usili že 
tako strma pobočja. Drobir, ki so ga pri tem 
P,Obr.ali, pa. vidimo v gričkastih vzpetinah, lci 
upirajo ina vzhodu Blejsko in Bohinjsko jezero in 
oelo še pri Radovljici in M-0stu 111a Soči. Gorski 
svet se razširi nekoliko bolj samo v Boru!lljski ir1 
Bovški kotlini, ki ju obdajajo visoke gore 111.a Yseh 
straneh. 'Dokaj prostrana je tudi gomja Savska 
oolina, ki se oez razvodje pri Ratečah nadaljuje 
med Julijskimi Alpami in Karav~i še v 
Kanalsko dolino. Kratke, a slikovite gorske doline 
oh stranskih pritokih Dolinske Save kot so: Krma, 
Kot, Vrata, Tamar. V zaho'd.n:ih Jiulijskih Alpah 
pa se pod najvišje vrfwvie zajedata Troota, iz 
katere je oez Vršič najnižji preval 111a sever, in 
slikovita Koritnica pod ' Mnngartom, s stransko 
Bavščico. 1 

Karava111ke in Kam111iškie Alpe 

K.amn:iške Alpe in Karava:nke so skoraj enotna 
visokogorska slrup:ina. Ne ločijo ju vielilre vmesne 
{ioli:ne, iampak so razlilre v glavnem v geološki 
zgradbi. K.unniške Alpe so skoraj vse iz apnenca. 
Tiaki so injihovi priostreni, goli in skaloviti vrfwvi, 
takšne pa so tudi zakrasele visoke p1ain-0te pod 
njimi (Ve1:ik,a planina, Murina). Osrednje K.ara
vianlce se vlečejo v dolgi vrsti sle.men severno od 
Kamniških Alp. ekoliko nižje so in poleg ap-

2 

nenca so zgrajene v precejšnji meri iz paleozojskin.· 
ali celo iz V1.1lkanskih kamC111in. V najmanj odpor
nih skladih sta izdelana dva rožja prevala, Ljubelj 
in Jezerski vrh. kjer so speljane ceste čez raz
vodje na Koro vko. Tmli več planin in gorskih 
pašnikov je v Karavankah. Reke na juž.ni,strani 
se v tesnih dolinah p~bijajo skozi apniški pa• 
Kam:nis1dh Alp proti jugu, tako Bistrica med 
Dobrčo in Storžičem in zlasti Kokra, kjer ozka 
sote ka ob srednjem toku zapira 111ekam bolj od
prto gorsko pokrajino Jerersko od juga. Podob'llo 
se gornja a\'.i.nja iz škrila,·,cga oremlja okrog 
Solčave prebija skozi sotesko z Marnem.to Iglo v 
smeri proti jugovzhodu. ajbolj divje alpske do
line, !Jlek'danja ledeniška korita, so ponekod v 
pr.epadnih soonah (kot Ola,eselj) spuščajo 111~ sever 
od najvišjih vrhov Kamniških Alp. Takšne so 
Koč.ne lllll Jererskem, Robanov in Matkov kot ter 
Logarska dolina. pa tJucli dolina zgornje Kamniške 
Bistrice. ki odpira proti jugu osrednje K.amnišk,:, 
Alpe z 111aj,-išjimi vrhovi - Grintavec (2558 m ), 
Kočna (2539 rn). Sktuta (2532 m) na zahodu Jer
manovih , ral (Kamniškega sedla) m Planjava 
(2399 m ) in Ojstrica (2349 m ) na vzhodu. Proti 
vzhodu se Kamniške Alp,e in vzhodne Karavanke 
razprostirajo bolj 111a široko. Vzh-0dno od strme, 
apniške Raduhe (2052 m ) se ,isokogorski svet 
miia. Ozemlj,e sevemo od Savinje je iz v;ulkanskih 
kiameinin in bolj zaobre:nih oblik, toda gore segajo 
že skoraj do najvišjih vzpetu1 (Kamen 1695 m), 
Smrekovec (1569 m ). V tem vododržnem svetu je 
obilo padavin. Golte, s katerimi se v.isoki svet 
Ka.m:nis')rih Alp konča 1n4 vzhodu, so pa razjeden 
ap,aiški, skoraj planotast čok (Boskovec 1590 fu). 
Med Goltami in Menino se gorski svet odpre v 
Gornjegrajsko kotlino, in jo na vzhodu zapira 
nizka kraška planota Dobrovlje. Pri Mozirj:u in. 
Nazarjih se ob izlivu Drete v Savinjo kooč.a gor
ski svet Kamniških ali Savinjskih alp, kakor jira 
pravijo v vzhodnem delu. 

• * • 

Visokogorski skalnat ali vsaj raven 
pretežno Aprniški svet: 

visoke va l ovite kraško razjede~e 
planote, pretežno globoke glacialne 
do line in mred go rs kre kot line, Bovška in 
Blejsko-Radovljis'ka so glavini veliki ele
menti tega gorsk'ega prostora in vsak 
od !njih 111Ucli pogoje u posebne oblike turizma. 

Visokogorski svet je seveda predvsem domena 
, 1plarnincev" in alpinistov, torej <lV1Ch čisto svoj
šk:i.h zvrsti turizma. Prvine prirodnega okolja so v 
ospredju turistične privlačnosti, toda v nižjih le-
gah se s planinami pojavljajo tudi re prv,e :in 
domala edine prvine ktultrume pokrajine, drobne 
retuše v podobi visoloogorslrega okolja pa praY 
zato 1nadpovprefuo dragooon del pokrajinskega 
inventarja. Z.načilnost visokogorskega arnbienta 
je njegova monumentalnost, odmaknjenost t0d ci
vilizacije !in preprosta mogoonost, a v bistvu poh,. 



lokalnih variacij. PoMJbno vielja to za es~dnji del 
Julijskih Alp, kjer pogled domala nikjer ne za
jame znatnejših delov .,k.ltlltivirane pokrajine". To 
je področje, ki je prehodno največ le peš :in zato 
omogoča intenziV1110 doj,emanje njegovih vrednot, 
področje najviečje možne izolaciie za duhomo 
sprostitev. Obenem pa tudi podrocje krajših obi
skov za dva, tri dni, r,edko več; obiskov v gibanju, 
področje pešaških pohodov. zdrurenih z zdravim. 
fizifuim naporom. Stene za plezalce so tu le 

obzorju. To'da tudi pogledi na kultur.nci pokra1lno 
gorskih dolin in kotlin ali celo na velike kotline, 
Ljubljansko in Celovško, so doživietje; enako na 
F\irlansko lniž:ino z blešoečim zaključkom obzorja 
na Jadranu. Morda lahko tudi d<:jstvo, da kul
turno pokrajino opazujemo lahko skoraj z vsa
kega 1našega visokega vrha, štejemo med poseb
nosti našega visokogorskega turističnega okolja. 
Le 11edko 111a katierem vrhu imamo qbčutek, da 
smo povsem sredi divjine, povsem odrezani od 

KrainJska gora z žičnico na Vitranc 

poudarje;na :mačilnost rega okolja. Ta visokogor
ski svet je pa tudi področje, ki se ,,iodpre" Zd 

povprečnega turista v glavtnem le v pole1lni sezoni, 
sioer pa le za športne podvige. 

Razni deli s lovenskega visokogorskega sveta 
imajo kljub podobnostim za turizem še prav 
svojstvene potleze in pogoje. Predvsem je tu do
lina tako ime.novanih Triglavskih jerer , ki je v 
Ysem svojem virual1111em prostoru zaščile.na kot 
narodni park. .Je:rera res tu niso privlačna za 
kopanje. so pa izreden okras visokogorskega olw
lja, poživilo za oči, ki se vsafoe toliko časa odpre 
turistu na njegovi poti proti Triglavu. Kmsko 
jezerQ, edino res :matinejšc visokogorsko jezero, pa 
je poleti tudi za kopanje prav primemo. Bolj za 
okras so se„1Cda rudi Križlro jezerca. 

.Kakor jererca so tudi vodni izviri za turista 
pomembni, tam so tudi točlre, kjer se zlasti ustav
lja. Posebej je to pomembno v naš.ih suhih za
kraselih gorah. 

Hazgledni vrhovi so seveda cilji vsake visoko
gorske tlrne. Pri tem pa višina vrha nikakor 111i 
odločilna. Triglav amdi res veličasten pogled, po
sebej proti severozahodu lll1l 111eskončne vrste še 
višjih alpskih vrhov, ki se izg;uhljajo šele ~a 

• 

sveta, iz katerega smo prišli, pa čeprav se le 
nejasno ka~e iz po1etine soparice. 

Visok e planot e so v naših Alpah čisto po
sebna pokrajina. To je s,·et gozdov in s,·eži:ne tudi 
v najhujši vročini. gričevje v višrnah, seYernjaška 
pokrajina brez njene mrkosti. Pod11očje visokih 
plwot je nekoliko odmaknjena, a Jne težko do
stopen tip pokrajfoe. saj je večina teh planot 
dosoopna po cestah, torej z avtomobili po gozdnih 
cestah. V primerjavi z visokogorskim svetom so 
d soke planote, enolična pokrajina, prav posebej 
še zato, lrer Jna 111jih tako dominira gozd. Od prvin 
kmltume pokrajine ne llludijo več kot redke, za
radi lege 111e po ebno slikovite plani11e. Tako so 
svet_ ki ru prime11C111 za prave pešaške „ture", am
pak bolj za daljše bivanje v sV1Cžem okolju, za 
bivmje, kjer so izleti po okolici bivališča del 
turističnega življenja. Skratka, področje primerno 
za letoviščarski turirern za daljši ali tudi kraj;i 
čas, toda turizem, kjer je (kot pri visokogorskem) 
poudarek na 11ekreaciji, za 011e, ki želijo mir, a 111e 
marajo ali ne pvemesejo 111aporov. Vizualni akcenli 
tega okolja so bližnje visokie gore, llle pa daljnji 
pogledi. To okolje bo moglo SVl()jo specifiko ob
držati le, če se je stalni :turizem prilagodil tudi 



,, hodo&oeti. Zdi se, da ta amhient ne pr.enese 111c 
izolira.i;iosti turistiQ:nih bivališč - kajti tu gre že 
za pivališča. čeprav 111e staln.a. ki so osamlienn 
lahko pusta - 1Diti 1J1a11neFe zgostih-ie bfrališč n.a 
enem mestlu, ker bi to pok,·arilo odmaknjenost od 
civilizacije. Manjše sklupine majhnih stavb ob 
~oid:ne:m robu jas, poviezane s cesto. so k,ot se 
z~li tudi v bodooe primerna oblika turističnega 
l.11\'e:ntarja. 

Go r ske doli 111 ie , če smemo tako imeno,·ati 
dolinske za11e:re sredi visokogorskega s,·eta. so 
spet okolja s poseburimi mač:ilnostmi. Poleti tople. 
a ne vroče - v8aj ponoči ne zaradi noonika -
so klimatsko favoriziran ambient. Toda vim.ialni 
prostor tega ambi.$ta je pri naših dolinah po 
večini orek, 111iCkako obmjen v vertikalo, 7.,aprt. 
Vsekakor moramo pa tu razlikovati dve vrsti 
~orskih dolin. One, ki po njih vodijo važnejše 
komu:nika.cije, in so za vozila relo lahko dostopne 
ter ostale bolj odmaktnjene. Ta razlika se _po!rosto 
l1 ierna z 1mz.'likb v mnbientu dolinskega d1ia. Zlasti 
~rše gorske do1ine so spričo intenzivnosti poselih·e 
pri tnas v večjem delu postale .,kulturna" pokra
jina z 111j:ivami. trav1niki. potmi in zgradbami, ki 
se marsikje združujejo v n.aselja. so podr,očje. ki 
ima tudi mimo turizma svoje lastno življenje. so 
.. ll'llma:niz.irana" pokrajin.a, po pretiefui Yečini ,. 
izr.azu reliktnega wačajA iz predindustrijske dobe. 
, merilu kroutna in 111e zahtevna. V tem je tudi 
;:,ar te kiultume pokrajine za turista telmiziranep 
20. stoletja. Prav poseb:no še zato, ker je ta kul
t urn.a pokrajina v vizu.alni celoti tako podrejena 
mogoonemu elementu prirodnega okolja. ~zdna
tim pobočjem in visokim vrhovom ~Ul'd njimi. Tak 
j-0 Bovški kot, Bohinj. pa tudi Dolina nad Jeseni
c~uni. še bolj pa se"ieda Koritnica ali ,Jezersko. 

Dolinska dJ1a so obenem tistie pon-šine. ki so 
neposredno zanimiva za gradnjo turističnih ob
jektov, _ho1ielov, restavracij in dTtugega, pa tudi 
neposredno okolje za turiste. So tereni za spre
hode. izhodišča za izlete v gore, do smučarskih 
tevenov pozimi, za ;porllne naprave oziroma p,o
, rš:ine in podobno, tako za bivanje kot za gibanje 
turistov. Ta progre ivna izraba remljišča potiska 
v ozadje staro, tradicionalno :in regresivno iagrarno 
izrabo in llu se pojavlja konflikt pri 111ačrtovanju 
hodooega razvoja. Agrama izraba pa vzdržuje 
kulturno pokrajino. 

e glede in.a to. kakršne so, pa so gorske doline 
7a t!uriz.em področje velike privlačnosti. To tako 
za komercialni letoviščarski turiz.em kot tudi za 
weekend-bival:išča ali za zgolj izlete. bodisi z 
lastmim avtomobilom bodisi z vlakom ali z avto
husom. Oe lne še sedaj , pa gotovo v bodoanosti, so 
~orske doline - predvsem one, ki so prometno 
dobro odprte - področje mascl\nega tur:izma. In 
ker jih 111i mnogo, najbrre tubi precej zgoščenega 
tur~a. 

Druga vrsta gorskih dolin so one, kamor pose
ljenost ni posegla, ali -pa le z redkimi osamljenimi 
kmečkimi domovi. T,e doline, :nekatere povsem 
samotne ali komaj kj e s kakimi senožetmi ali 
pašniki, pa mogoče tu in tam, s stajiami za živino, 

nudijo ,·se pr,ednosti dh-je prirode in odmaknje
r,osti, a so obenem 1)0 ,·,eč-ini laž,e dostopne kot pa 
visoke gore ali visoke planote. To so po'dročja za 
izlete in eprehoae v gorsko ln.ana\'o, a za „ture" le 
,.prehodno" oremlje. Kot take jih kaže rudi ohra
niti, kajti !lli jih mnogo. saj bi jih " Sloveniji 
komaj 111ašteli kaj v.eč kot oeset ali dvanajst. To 
so doline kot YraLa. Robanov kot in Bavščica , če 
našte jemo tri z razloonim deležem kulturne po
krajine v a1jihovem celotnem ambientru. 

1\1di z.natmejše k o t I in e . ki so več ali manj 
okrog :i:n oho/! obdane z visokimi _gorami, in 
sežejo nad gozdno mejo. smemo upravičeno Šteti 
z vidika turizma med alpske pokrajine, prav za
radi njihovega vizualnega okvira :in bližine gor
skih vrhov. Takšno področje je seveda predvsem 
prostrana Blejsko - Radovljiška kotlina pa tudi 
manjša 'Bovška kotlina. Enako pa tudi tiste širše 
rel-ne doline, k:i jih veriga visokogorskih vrhov 
obroblja V1Saj z ,ene strani. Te kotli:ne ne inudijo 
le alpskega ambion,ta ,. ,-izualnem smislu. ampak 
" zn.atmi meri tudj še klimatske prednosti alpske~n 
sveta, predvsem zaradi 1nočtnika. Za turistična bi
vali~ča so zanimivi predvsem robni deli kotlin. 
neposredno pod gorami in v bližini kakšnih lokal
nih 111arav111ih z.namenitosti. Posebno !Ugodna pa je 
se,·eda lega ob naravnem jez.el'lu kot je Blejsko. 
ne le zaradi tega, ker vodna ploskev močno po
vere Yizualne vr,ednote tistega ambienta, marveč 
tudi zato, ker omogoča kopanje in vodne športe. 
Lega oh robu kotlin je pa vama zlasti v zimski 
sezoni zaradi smučanja , saj taki tereni ne smejo 
biti od tluristionega naselja odd.aljeni, marveč v 
neposredni bližini. Nizko nadmorska lega s kraj 
šo in zlasti manj strnjeno snežno odejo seveda 
zmainfuje poteincialno vredi1ost leg v kotlinah. 

' 

B1ejsko-R.adovljis1ca kotlina je v slovenskem 
ali:~kem sv~tu. (zn~traj jugo~lov~skih _meja !) _naj
vecJa taka medgorska kothna m tudi v turizmu 
je najbolj pomembna. Glavni del ambienta, naj
bolj visestransko turističm.o področje te kotline je 
okolica Blejskega j,ez.era, predvsem pa jezero sa
mo. a jezero, 111a 111jegove obale in ueposredrno 
okolico je dejansko vezan ves letoviyčarski turi
z.em v tej kotlini. V rednost jez.erske gladine še 
bistveno stopnjuje neposredni okvir ok,olišnih 
osamelih gričev, kar !Ustvarja prav poseben mi
kroambie:nt, ki bi bil privlačen oelo brez širšega 
gorskega okvira v ozadju. Za turirem sreana oko
liščina je še posebej temperaturni režim jez.era, Id 
je poleti nenavadno toplo in prijeqno 7..a kopanje. 
Vse troj,e s.klllpaj: razgilia,tn.a a1eposredna o~olica 
jerera, topla vod.a poleti in visoko~rski okvir 
takoj za njim !Ustvarja svojsko podobo Bleda, ki 
je l'les ienkrat111a . Bohinj,sko jezero z vidno iolrolico 
je mnogo bolj splošen in pogost alpski ambient. 
Kot blejski pa je tudi ta zaradi razmeroma tudi 
le skrom;nih dimenzij - gledano v merilu vseh 
Alp - prav tako intimen ambient za pešca in 
izletnika, saj ga je mogoče zajeti v _poldnemem 
sprehodu. Enako droben a lpski kotlins.ki ronbient 
je trudi Bovška kotlina, ,·end.ar bnez prednosti, da 
bi imela jerero. Značaj medgorske kotline ima do 



t1elce mere tudi uoHna && · med Tolminom in 
Kobaridom, saj je proti jugu dokaj izrazito ogra
j-ena, a na &eV1e11u pa jo spremljajo skoz in skoz 
, isoke gore. 

Na sploslno je ostala pokrajina slov,enskih Alp 
p-0 sodobni tehnizirani civilizaciji le m11.lo načeta 
in se ji turist ,ali vsaj mnogo turistov pri oddihu 
želi izogniti. Edino Jiesenioe in okolic!! so tak 
1JrU1.tm.ejš.i vr.inek v podobo a lpskie pokrajillle. V,en
dar pa tudi Jesenioe ne ležijo v področju kakih 
izjemnih lokalnih vrednot pejsaža. Gorske ceste 
pokraj:i;ne samo 111a sp lošno ne kazijo m!nogo, zlasti 
če so 1I>Cljane tako, da 111i prevelikih tusekov ob 
njih. Htujša nevarnost so električni daljnovodi, ki 

jih ni lahko ekriti. ·Doslej pa ,,ečji Jaijrnovodi v 
našo a lpsko pokrajino še niso segli. Mnogo ' bolj 
so ponekod sk:azile tradicionalno, Jrufourmo pokra
jino, kater,e inv1entar je bil sprioo skromnih d i
menzij p rilap;ojen vimtalnemu iambientu, nove na
selhinskie slikie. Predvsem gre tiu za anarhično 
nastale in razporejene hiše pr.ebivalstva, ki ne živi 
od zemlj,e, ampak se vozi na delo v mesta in v 
imLustrijske kraje. To vielja _zlasti za vasi v širšem 
zaledju Jesenic, pa tudi Radovljice in Bleda. Tam 
so kopije pr:edmestnih vil ali sploh enodružinskih 
hišic slabe .arhitekture marsikje re mo&io izmali
čile podobo starih vasi z 2'lnačilnim alpskim tiPom 
poslopij. _ 

Fru1ce Ilajž ,c lj 

Razvoj 
. 
In pomen naših luk 

Morje je 111ajvecJa, ai?j~rša in obenem ,1ajce
nejša oesta. Morskih poh on potrebJ10 niti graditi 
niti vzclrrevati. pre111ašajo pa re od pradavi1ih 
časov sem največja prevomia sredstva. Stične 
točke med pomorskimi potmi in kopno rem ljo pa 
predstavljajo lukte. 

Luka je morski baoon, ki j,e urejen za prista
janje, opremljanje. zavarovanje fo popravljanje 
ladij. za prekladanje blaga ter za promet potni
kov. Za so'dobfno luko so zelo vafoe :njene kop:nc 
zy,cre. Ttt1 obratino: trudi pri oestni in ž,ele2lJ1iški 
mreži vidimo koliko pomeni praviLna i:n 11.1gocLna 
usmeritev 111.a so'dohno luko. Ko smo v prvi le
tošnji številki Gioograf'skega ob:rorari.ka obravrutvali 
probleme promietne mrež,e v Sloveniji, smo se fo 
morali dota.kJniti tudi vprašanja 111aših luk', kamor 
peljejo ali so peljale vse ln.aše oeste in rele,mice. 

Zaradi velike rnosilnosti današnjih ladij v pri
merjavi z 2'Jmogljivostjo kopnearili prevomih sred
stev je 1·azumljivo, da ~ IDlillogo pridobHe na 
vrecllnosti luke. razpoi,ejmie v zalivih, ki segajo 
globoko v ffoohtfo.ente iali v posamezne oržave. 

Ideale:n položaj za sodobno J:ulro bi bil v zalivu, 
ki sega 'daleč v notrarnjost, po imofoosti ob izliViu 
,·elike p loV111e rek'e v morjru. Take reke so zopet 
cenena pot, posebno za prevoze množiQl'lega bla~a 
kot so 11ude, premog, žiro, les, nafta, gradbeni 
material illl podohno. Ob velikih rekah so običajM 
trudi primerne doline. ki omogočajo cenejše grad
nje ž,eleznic in cest do morske luke. Zato pome
nijo !lleovirani 111.araV111i dosropi iz zaledja. brez 
težko J;>rehoclnih gor,skih grebenov in strmin v 
neposrea,nem zaledju rugodne razmer,e za razvoj 
,·sake lukie. 

~oVlni pogoj za luko je mir.na voda oziroma 
možnost ~a zavarovanje lulre pred vetrovi in 
valovi. Luka mora imeti tudi čim manjše zasipa
Ya'llje, ki 1MStaja običajno sled stalnih moriikih 
tokov ali wrarli nanosov voda s kopnega. Najbolj 
ugodno za luške razme,,e je tudi primerna glo
bina. PreplitVle luke je treba izkopavati in staln{) 
čistiti. pri globokih bazenih pa so gradnje pomo
lov in valobranov zelo ·drage. Velike amplituJc, 
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razlike med oseko illl plimo, zefo podražujej,o 
grac!Jnje irn vzclrrevanje luških naprav kakor tudi 
obratovanje v l ukah. Ob Jadranskem morju · S{) 

amplitude oolo majh111e, saj mi.ašajo Je okoli pol 
metr-a, <ločim dosegajo lll8 francoski obali oh 
Atlantikru tudi sedem metrov. 

Ljudske :i,n držanie potriel.>e so nar.ekovalc: ,· 
teku razvoja v raznih ·zgo'dovinskih obdobjih tt!d i 
gradnje neštetih luk, ki niso imele tako "id~lnih 
rnarav111ih pogojev, kot sem jih pravkar orrienj,al. 
Zato so bili v loženi op;romni napori ter ogromna 
sredstva za 1?;radinjo luk in njihovih p rom~tnih 
zvez z zaledjem. Mednarodne statistične ocene 
omenjajo, da j<e danes 111a svetlu preko 7500 luk, 
od katerih je okoli 1,700 večjih. Se v ,Jugosla,~iji 
bi bilo težko /našteli vse luke. Vsekako r imamo G 
pomembnejših ter okoli 10 manj pomeml:>nih luk. 
Oe bi pa šteli tudi vse najmanjše luke na naših 
otokih, kjer pristajajo vsaj ma1njše lacljy .v ,obalni 
pfovbi, bi jih zbrali nad 300. 

Slovenski jezik pozna 1ep izraz za prav majhno 
luko ,.pristalll", za večjo luko pa tudi .poj,;-J11 
. ,pristanišče". Na po·aročju prometa se uporah ljn 
danes v j11.1goslovaJJ1skiem merilu pojem luka Z ''. 

morsko pristanišče, sam pojem pristanišoe pa ~t 
uporablja pri obravnaW1111ju reč.nega prom_eta. 

Vamost in _pomen posam!e2'lnih l uk sta se ,· 
teku zgodovinskega razvoja večkrat popol1110111a 
spremenila. Močan razvoj zaledja je vedno vpli
val 111a rast in pomen vsake luke. Prav tako ·· f'o 
spremembe državroh meja v zaledju a li pa od
miranje starih držav vplivale trudi na odmiran j-.: 
določenih luk. Pr,eoej važnih luk na svetu je iz
r,edino moanih 111ie glede na gravitacijsko področje 
v zaledju, kier se je samo mesto ob luki raz,·il.> 
v močen in'd!ustrijski in trgovinski center z ve:i
ldm številom prebivalstva, ki re sam potrebuje 
J1uko za svoj življenjski obstoj in razvoj. ' 

Strogo teor.eriano ima vsaka luka svoje gra\'i
tacijsko področje, ki je omejeno predvsem po 
transportnih stroških za prevoz bla ga po cesti. 
pred,·sem pa po že!eznici. Lahko · ima.ta d\'e luk i 
nekak'o skll.lpno gra\'itacijsko področje, oe sta ve-



-.J v .feufl)o prom,4ttno po,sezavo v ul-edjt.t. kar 
velja na pr.imer pri ll1llS očitno za Split in Sibenik 
ali bi yeljalo za Trst in Koper v kolikor ne hi 
bilo vmee aržavn~ meje. V praksi se gravitacijska 
padročja vedno prepLetajo. 

Vamo meet.o ~ zavzemale v ramih ob'dohjih 
tako imenovane prostie luke in luke s prostimi 
car.inskimi C011111mi.. To so luke oziroma luški 
preaeli., kamor ee blago lahko pripelje, preloži, 
VBkla'dišči in zopet proda ter naloži na dr:uge 
ladje, Pri tem pa se ne plača nobenih 1U,·oznih in 
izvoznih c.arirn državi, ki ji luka pripada. Nekat-ere 
luke razvijajo v takih oonah še razne vrst-e dodat
nih tri;ovskih poslov ter oelo posebno predelo
, ·.a.11110 in'dustrijo, ki je tudi oproščena raznih carin 
i,n 'dajatev "' različnih variantah. 

Proste luke v prvotnem smislu, ko je bilo celo 
mesto s ;iršo okolico vred , priosta luka. danes v 
ur,ejenih državah niso vicč običajne. Taki prosti 
buki ~t,a bili IIUI .primer Trst in Reka pred 240 
leti. V,es takr..11Ini Tr3t z vso okolioo cl-0 abrežine 
je bil prost.o mesto z namenom, da bi. oživela 
mednarodna trgovina. fo res so pritekli tr~ovci z 
vseh strani<\ poleg Istranov ~n Dalm.atinoev so pri
hiteli 9e Bokielci, Grki. Arm~nci" .Judje, celo 
~,ricarji in Francozi, Dunajčani. Cehi, pomeje 
šele Italijani. Tak pester priliv ljudi in kapitala 
je vplival na ustainovitiev v,elikih mednarodnih 
špedicij, zavarovalnih dr:užb, paroplovnih družb. 
ladjedelnic itd., kar je bila osnova za razvoj 
Trsta tja do leta 1914. V Letih 1920 do 1943 sta 
bili w '.di oelopu 1mesti R,eka in Zadar proglašeni 
za prosti luki zaradi popolnega promel!nega mr
tvila, ki je vladalo Y teh mestih pod takramo 
Italijo, saj sta bili popolnoma odr,ezani od nara-v
nega zal,edja. Daai,es imamo take ali podobne ure
ditYe prostih luk, ki 1,ajemajo vse mesto ~Ji ves 
teritorij le na nekaterih izjemnih, v glaw1em bolj 
koloinialnih točkah, kot so na primer: Gibraltar, 
Malta, Tanger. H01nghong, Panama itd. 

ajpomembnejše jugoslovanske luke od severa 
proti jugu so danes: Koper, Reka, Sibenik, Split, 
Ploče in Dubrovnik. Vsekakor zav:rema prvo me
sto Reka, ki obvlada skoraj celotno gravitacijsko 
področje T~ta, kier je Trst ostal izven 111aših dr
žavnih meja. Reka ima danes nad 40 O/o vsega 
jugoslo-vamkega luški-!ga prometa. 

.. 

Razvoj vseh sedanjih jugoslovanskih luk je 
približno razviden iz naslednjega statističnega 
pregle<la: ' 1 

"" ·· Lelo 
Prome~ potnikov Promet blaga 

v milj jo,tih v milijonih ton 

1939 1;4 2,1 
1946 2,7 2,0 
1952 3,4 4,5 
1960 5,5 8,0 
1963 4,7 12,9 
1964 \ ~~ 5,9 13,6 

1970 Ocene . 7,0 23:0 

. ,. ' .. 

Ccprav ao pr1Cdnje <šted.lke zelo majhne v pri
merjavi. s svieto,l]:imi ,_dosežki Y luškem prometu, 
karejo zelo moano lrast razrnja 1taših luk. 

Samo mimogrede bi zaradi primerjaYe omeiuli 
nekaj najmoČill.ejših luk m svietu in obseg njiho
vega letnega prometa: New York okoli 150 mili
jonov ton bla~a, Rotterdam okoli 90 milijonov 
ton, London okoli 60 milijonov, Hamburg okoli 
40, Genova 23, Marseille 20, Benetke 13 ter Trst 
okoli 5 milijOlnov ton. 
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Močan razvoj našega luškega prometa je odse,· 
rasti in uspehov inaše proizvodnje, rasti in do
sežkov mše trgovske mornarice kakor liudi raz
voja naše trgo,-inskte menjave z inozemstvom. 

Gibanje razvoja jugoslovanske trgovske mor
narice naj bi pokazali sledeči statistifoi podatki: 

Obseg 
Prepeljano Opravljeni 

blago v prevozi v 
Leto ladjeYja , . milijonih milijonih 

tisoč BRT ton tonskih milj 

1939 400 4,0 5,0 
1948 J81 2.0 3.3 
1952 248 3.4 6,7 

' 
1960 718 7,8 25,3 
1963 902 9,5 30,0 
1964 940 10,1 31,0 
1970 Ocene 1200 16,3 49,0 

Ne samo zaradi primerjaYe, ampak da iugoto
virno smer in obseg oelotnega razvoja na področju 
luške~a in pomorskiega prometa v svetu, moramo 
omeniti ie nekaj statistionih podatkov, ki naj 
pripomorejo predvsem k ra11umeva111ju za :nadalj
nje potrebe po razrnju naših luk in naše trgo,·ske 
mornarice. 

Rast izmenja \ 'IC blaga v svetu s pomorskimi 
pre,·ozi se je gibala takole: 

01,seg trgovskih Prepeljano 
Leto mornaric v blago v 

milijonih BRT milijonih ton 

1931 30 380 
1937 36 490 

1948 62 550 
1952 76 660 
1960 123 1045 
1961 130 1150 
1962 145 1250 
1970 Ocene 180 1600 

Iz prednjih številk je očitno, da je izmenjava 
blaga v svetu v stalnem in močnem porastu, ter 
cLa potrebe po pomorskih prevozih stalno nara
ščajo. aiano je tudi, da se gradi sedaj letno od 



Afl J i"- h l , _B' ~ 1' \11 ~I ~,:> o u m1u1onov RT novih la<1.1J , z vecJo 
hitrostjo in modernejšo opremo. Pri tem pa med. 
narodna statistika n ima točnih podatkov še za 
Sovjetsko zvezo in Kitajsko. Samo izmenjava hla, 
ga iz Evrope z ostalim s,netom se je v izvozu in 
uvozu v zadnjih desetih letih po dolarski vrednosli 
\'•eČ kot podvojila. 

Razen rasti jugoslo\'ansk:ega gospodarstva v 
celoti, z ,·semi po1rebami po ilnozu in izvozu 
moramo 111poštevati še nenehni razvoj sosednih 
držav, ki in:i:majo direktnega pristopa na morje, to 
so predvsem Avstrija, dieloma Švica, Cehoslova?ika 
in Madžarska. Prav tako moramo 1Upoštevati ~e 
trgovinske interese odmaknjenih držav Romunij t> 
in Poljske, ki imata sioer dostop do svojih morij, 
nimata pa direktnega pristopa na Jadran in na 
Sredorernsko morje . aše jadranske luke pa so 
zelo :ugod111e za pomorske zveze s celotnim Sr edo
zemskim ba:ronom, za Blifuji in Daljnji \'zhod, za 
Vzhodno Afriko, Južno Azijo, A,·stra lijo itd. Po
men jadranskih luk je posebno narasel po dogra
ditvi Sueškega prekop11 leta 1869. Morska pot orl 
Kopra do Sueškega prekopa je za 2240 morskih 
milj ali okoli 4100 km krajša kot iz Hamburga 
do Kanala. Razlika predstavlja za moderno to
, ·01110 ladjo, ki ·vozi s hitrostjo 18 milj ali 34 km 
na 1uro lltlld 5 dni vofuje v eno smer. Približno 
ista razlika velja za vs,e vožnje ladij, ki so usmer
jene iz katerega koli severne&a evropskega pri
stanišča proti Sueškemu kanalu za Jufuo in za 
Vzhodno Azijo, za Avstralijo in za Vzhodno Afri
ko ; ta razlika velja seveda tli.Idi za Prednjo Azijo 
in Crno morje. 

Kolikšen je pomen Sueškega prekopa vidimo 
iz naraščanja prometa v žadnjih 30 letih: leta 
1938 je bilo prepeljanega po prekopu 39,000.000 
ton blaga, leta 1960 pa re 169,000.000 ton. Zato 
so za srednjeevropske, severnoevropske in vzhod
noevropske države, poleg Trsta, zantlmive in po
trebne tllldi 111.aše luke. T e potrebe po naših lukah 
in prevoznih !Uslugah so za nas z;elo zanimive in 
rnŽill.e, k-er pome.ni.jo vir neblagovnega deviznega 
zaslužka, predvsem v tranzitnem prevozu po naši 
relemiški mreži do naših luk, dalje v luškem 
prekladanju, skladišoonju in pri pomorskih pre
vozih, v kolikor opravijo prevore naše ladje. 

Naše luke, predvsem luke Severneua Jadrana 
pridobivajo na pomenu, ke r se vsa Evr-0pa ži
vahno zanima za nova tržišča novih držav v raz
voju. Z dinamiko, ki je značilna za naše stoletje, 
se razvijata Azija in Afrika politično in gospodar 
sko. Vecina novih držav, ki so pridobile samostoj 
nost šele v zadnjih 20. letih, je gospodarsko ne
razvitih z ogromnim prirastkom prebivalstva. 
Njihove potrebe po 11.lvoru .finahrih proizvodov in 
industrijske op:rieme so neizmeme, njihove re
rerve raznih surovin pa ogromne. Zato računamo. 
da se b·o re v blimji bodočnosti trgovinska me
njava ililOO J1t1gosla-vijo in Afriko ter Jufuo Azijo 
matno povečala. Prav tako bo pritekalo tudi 
vedno več tranzitnega blaga iz Srednje in Severne 
Evrope za Afriko preko vseh luk Sevemega Ja
o~. Afrika razpolaga že danes z okoli 120 
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luka.m.l, td so sposobne pr.evz.e~tl tudi pret~
oceanske ladje. 

Ra2J11e in temeljite jugoslovanske študije iz 
zadnjih let računajo, i:la bo narasel tranzit preko 
naših luk v nekaj letih na 6 milijonov ton letno. 

Za konkretno presojo bi morali poznati , ~
lome jugoslovanske potrebe in inozemske interese 
po nasi luški dejavnosti. fz ramlh dosedanjih štu
dij je razvidno, da so vsi avtO'rji nekako ,enotni 
v pogledu obsega našega luškega prometa okoli 
leta 1970. Naše potrebe po 1t1vozu in izvozu bi 
zajele okoli 14 milijoino,· ton, ~oziemski tranzit 
bi lahko dosegel okoli 6 milijonov ton, razvoj 
med domačimi. lukami z otoki vred pa okoli 3 
milijone ton, tako da bi skupni promet vseh · luk 
dosegel lelillo okoli 23 milijonov ton prometa. 

ehote &e pojaYi takoj vprašanje, ali je po
trd)lllo Yse naše luke širiti in m odemizirati. Ali je 
potrebno za vse naše luke graditi :in modemizirati 
prometno omrežje v zaledju? 

Poskušajmo biti čim bolj sharni in nepristran-
ski. Zato moramo pomen r~zn.ih naših luk neko
liko podrobneje razčldniti in nehote poseči. malo 
,. zgodovino. Vse naše luke od. Trsta do Kooora 
imajo res pestro in zanimivo zgodovino, g\ede na 
pomembn,ejši obseg luškega prometa pa nimajo 
dolue preteklosti. 

~ le v začetku 18. stoletja, ko so se končafe 
dolgotrajne tli.Irške vojne te r se je pričela gospo
darsko in upraVillO razvijati velika Avstro-ogrska 
dr.žava, ko so se pričele graditi vame ceste z 
Dunaja proti Tl'Sta, in iz Zagr~ba na ~ko, ~ 
prič-enja razvoj rnajviečjih današnjih 'luk Severnega 
Jadrana, Trsta in Reke. Ko se je v 19. stoletju 
Avstro-ogrska upraYno uredila v dualistični. obli
ki, je avstrijski del državie gradil Trst, ogrski pa 
Reko. Do večje~a razmaha obeh luk je prišlo šele 
z dograditvijo zele:mic Dunaj- Trst (1857) i:n pa 
Budimpešta- Reka (1873) oz.iroma po otvoritvi 
Sueškega prekopa (1870). 

iti Trst niti Rek'! nista luki z ugodnim do
stopom s :kopne strani ; niti Trst niti He~a1 ,iista 
ime li :narav.nega širokega prostora za graclrijo- vseh 
luških in žele2J11iških naprav. Potrebni .f!JO bili 
ogromni odkopi in nasipavanja, gradnje so bile 
drage. Zie pred 200 leti so proučevali rame pred
nosti Kopra pred Trstom, ker ima Koper šibkejšo 
burjo in dovolj širokega in ravll1'ega prostora 
ob obali. 

Leta 1914 je promet v trža~ki in vseh naših 
današnjih lukah zaradi vojnih dogodk<>v ?.)polno
ma usahnil. Leta 1918 j•e Trst pripadel Italiji in 
zgubil s tem oelotno z;aledje, ki' je tržaško luko 
dogradilo in potrebovalo. Da ne bi Reka lconlru
rirala Trstu, si je Italija pridobila še Reko, ki je 
ostala potem 27 let popolnoma mrtva luka, prav 
tako rudi Zadar. 

SlaVltli DubroV111ik, ki je bil p<?:znan ,dolga sto
letja kot svobodino trgovsko mesto, je p<i@t.al po
membnejša luka šele leta 1901, ko je bila oogra
jen.a ozkotirJ1a ~elezn.is1c.a zveza s Heroe_govino. V 
okvfou stare Jugoslavije, v kater-i ni bilo niti 
Kopra, Ptule, Roviinja, Re~ in Zadra. t•. leka 



h\ \. ... ~ ~ 1t ; \, \ b'\ D b \\ 1-' oce se 1n1 bt a v gracunJ1, Je 11 u ravru.Jc po-
membll.1!ejša luka ter je pred drugo svetovno vojno 
dosegel celo 220;0 vseg.a jugoslovanskega luškega 
prometa. Daines, ko je postafa Reka pomembna 
s,·eto,na luka -rer se ob 7ereh".i razvija nova luka 
Ploče. o~taj.a Dubronuku le še okoli 50/o celotnega 
jugoslovanskega lu~ga prometa. 

Pri obravnavi bodočega razvoja naših luk pa 
moramo strogo ločiti luke Seviemega Jadrana od 
luk Sred111jega in Južnega Jadrana. K važmejšim 
lukam Se,~ r.nega Jadrana, ki pridejo v poštev za 
tranzil.illi promet interesentov S1,ednje, de loma 
Zaho,cl111e in V.zhodne Evrope, moramo šteti delo
ma .Benetke, pre<;lvsem pa Trst, od naših luk pa 
le Reko in Koper. Vse ostale naše luke 111e pr~ha
jajo za tranzitnri promet v poštev, ruti ne bod() 
zmogle bi!it\ieno razšii,-jati svoj ih gravitacijskih 
področij , bodisi zaradi prevrelikih oddaljenosti bo
disi zarad.i gorskih preprek pred dostopom do 
morja. 

Od naših luk, ki ne bi imele mednarodnega 
trrunzita, ima največ izgledov za razvoj luka Ploče. 
l?loče lx>do povezane v dveh, treh letih z nor
malno UIJ110 progo s Sarajevom in s tem tudi s 
celotno bosansko relemiško in cestnio mrew. Dol
gi dosedalllji ž,elemiški prevozi iz bosanskih indu
strijskih bazeinov .do Rdre ali Splita in obratno 
bodo skrajšarni od 250 do 350 km. Kljub tej pri
dobitvi pa luka Plooe 111e bo zajemala blagovnih 
tol<ov .najbolj razvitih sevemih in severnovzhod
nih predelov naše države, saj bo meja med gravi
tacijskim področjem Ploč in Reke ,ali Kopra prak
rifoo pri Slavonskem Brodu oziroma 7ie pri Do
uojiu (iz banjeluškie smeri), če upoštevamo že
Lcmiški tovorni promet. 

Zagrebški železniški strokovnjaki so illaJJU'eČ že 
pred desetimi leti točno izračunali ž,e)ezn_iške po
staj.e, ki ~ledie na E?troške prevoza razmejujejo 
gravitacijska področja naših luk. 

Iz omenjeirih .računov j,e wdi razvidno, da ~i 
Lila pl'i pami vleki v Zem'Ulllu razmejitev med 
gradtacijskim področjem Thelre ali Kopra in.a eni, 
t~r lukq Bal na drugi strani, ko pa bi bila proga 
.Beograd--:Zagreb e lektrificirana celo v Valjevu. 

.Vse tri dalmatinske luke- Zadar, Šibenik in 
Split lež,e v glawrem, ob istem železniškem siste
n1;u, 111a območju želemiškiega vozlišča K111i11. Raz
mejitev imed Reko :in Koprom ter tremi omenje-
1uml dalmatinskimi lukami bi bila pri železniških 
prevozih že v S:itnj111 ;ali Bihacu. Iz teh računov je 
razvidno .predvsem to, da po izvedeni e lektrifika
ciji p~og, kar je Žic v tekiu, 111oben.a izmed dalma
Linskih luk, 111iri Ploče initi Ba.r, ne dosežeta gravi
tacijsko, ,ek-0',llo:msko 1upravioon.o Beograda. Boo
~r.l!d je pa !največje ;r,rometno vozlišče na Balkairu, 
ce iupoštevamo. sotocje, glavnih rek ter vse obsto
ječe meclinarodne relezniške, cestne :in letalske 
zv,e2;e. \' sa V oj vodi;na gravitira s svojim iogrominim 
hog.a,stv-o,m preko ielemiškega vozlišča v Vinkov
ci4 ter ~ •a\'tooesti Zagreb- Ljubljana 111a sistem 
se,1!rn:ih jadranskih l,uk, Reke, Kopra in Trsta. 

Za. n,e ,jugoslovansk,e lukie je značilen težak 
<lo,st!)p fa zaledja :c.ar.adi ~1e_pooµ·g~ega, visokega 
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1n strmega kras1eega sistema v ozae13u. aJugoct-
~ejši j,e še prehod čez postojnska vrata proti 
Trsw, Kopru in Reki, ob nadmorski višini 600 
metrov, kjer poLefcii wdi gla\'11111 dvotirna žele
miška proga Maribor- Ljubljana- Trst. Prehod 
enotirne železniške pro~~ rna Reko iz zagrebške 
smeri doseže čez Gorski Kotar ž,e 836 metrov 
nadmorske višine. No11mafna proga iz Sarajeva do 
Ploč dosere pri I va(ll planini 759 metr,ov nadmor
ske višine. Predvidena nova proga Beograd- Bar 
pa bo dosegla dvakrat :in sioer pri Zlatibo11u in 
pri Kolaš:illlu čez 1050 metrov 111admol'Ske višine. 
Velike grnd:morske višine pa so v našem dinar
skem sistemu večkrat tudi občutllle prometne 
ovire zaradi snefurih razmer in burje, obenem pa 
močno podražujejo vzdrrevanje prometnih poti 
na takih odsekih. 

Gla,na reležmiška proga Beograd- Ljubljana 
- Trst je dvotirna tJer po-reka od Beograda do 
Borov111ioe br.ez vzponov, od Beograda do Krškega 
brez pomembi,nih zavojev, od Borovnice proti 
Trstu pa s polovico maJnjšimi vzponi, kot jih 
imajo ali jih bodo imele žefe~ške z,·ere proti 
Reki, Splitru, Pločam :in Baru. Ker je Trst ostal 
izven rnaših meja, ostanejo pravkar omenjene 
ugodnosti in prednosti ž,ele2ifliške povezave s se
verno-vzhoclurimi deli naše države luki Koper. 

Po do sedaj opravljenih raču:n;ih~ pnedvsem pa 
ker mo11emo wmerjati inozemski tranzit samu 
preko luk SeV1emega Jadrana, bo morala prevzeli 
Reka s pomočjo Kopra okoli polovico vsega lu
škega prometa J1Ugoslavije. V ta IIUlIDell grade v 
Bakru 111ovo luko za uvoz rude, za enkrat brazil
ske za avstrijskie potrebe. Nadalje modermzirajo 
in opremljajo obstojeoe luške kapacitete na Reki, 
tako da bo luka mogla povečati 'in sprejemati ves 
trainzitmi promet za Madžarsko kakor 1JUdi za 
Cehoslovaško, Poljsko :in Romwrijo, kolikor bi te 
države usmerjale tranzit preko M.adžarsk,e oziro
ma pr,eko zagrebškega želez.niškega vozlišča. Sir
jenje luških 111aprav ter ž,elezroiških ranžimih na
prav na Reki pomeni -režke in drage naloge, ker 
pri.m.a,ijkruje primernega prostora. Prepočasno 
prekladanje blaga z Ladij .ali prepočasen obtok 
žielenris1cih tO\'Ornih voz povzročata, zlasti ob 
večjih prometnih konicah nepredvideno .zadrževa
nje Ladij, kar, je veliko finanano br,eme za luko . 
2e Leta 1962 je morala Reka odklooiti prevzem 
lr.anzitrnega blaga in na Reko usmerjene ladje 
zaradi 111ezadostnuh rezerVtnih zmogljivosti luških 
in ieležniških kapacitet. Koprska luka, ki naj bi 
ob večjih prometnih konicah razbremenila reško 
Luko, pa j e tudi morala od.klanjati v Letih 1962, 
1963 in 1964 masovru tovor, ker še 111ima zgrajene 
želeuriške povezave. Zaradi teh pomanjkljivosti je 
odtekal zaslurek od tranzita in prevozov za do
mače potrebe v Lržaško luko in še dlje. 

Zato pa bosta elektrifi.kacija relezniške proge 
Reka- Zagreb -rer dovršitev relemriške povezav.o 
Kopra z ž,,e zgrajeno ž,,elewško mrew v :r..ale<lju 
omogočili v bl~jih ' letih moanejši razvoj r.r-0-

. meta inaših sevemo-jadranskih luk. Koprska uka 
naj bi tudi razbremenila Reko ostalega avitri.j -



Koprska lul a 

ske~a tranzita, ki bi se umerjal bodisi preko 
goriške železniške proge bodisi preko m!lribor
skega in ljublj~ega relemiškega , ozilišča. 

Od vseh jugoslovooskih luk i.m.il· danes edino 
Koper t-0 rugod1nost, da razpolaga z izrecb10 širo
kim .in nezazidanim prostorom ob obali, ki j e 
nujno potreben za gradnjo LIBtremi.h luških , 
želemi.ških, trgovskih in industrijskih objektov. 
Koper ima od vseh ju~oslovaJiskih luk najugod
nejšo klimo za skladišoenje jruinega sadja in za 
kvalitetno s ušenje lesa, kakor zahte,·a to zunanja 
trgovina. Koper ima v primerjavi z vsemi osta-
1:imi jugoslovanskimi lukami najboljšo cestno 
mrežo v zaledju ter Ježi prometno na tržaškem 
relemi.škiem sistemu, ki j e, kot smo že omenili, 
ugodnejši in moonefi od reškega. eposredna 
bližina Trsta omogoča K-0pru, da pritegne vsako 
tllljo ladjo, ki vozi proti Trstu ali obratno, ker 
lacfje s :tle;rn llle podaljšuje potovalne poti, če se 
ustavi še v Kopru, medtem ko so vse ostale jugo
slov.anske lulre več ali m11111j bolj odmaknjene od 
glavne poti tujih ladij, ki vozijo v tej smeri. Vsi 
:investicijski stroški za predvidene obje . ,.. o v 
luki Koper z žele~iško po,·eza vo v · -.-- : o 
m_žji ,. _primerjavi s troški za podob o: J . 
vsaki drugi jugoslovanski luki. Zara ·~pr· ~ra; · 
samo omenil, da znašaj o stroški za -.dogradi v 
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žeLemišk,e zvez.e Kopra le okoli 3 O/o (tri) stroškov 
gradnje železniske proge Beograd- Bat. 

2cfezniška povezava Kopra bo z obstoječo 
slovensko železniško mrežo poveza la z morjem 
,wd 160 \'elikih gospodarskih organizacij v S love
niji, ki ima jo re zgrajene industrijske železniške. 
tire cli11ektino do f!lesta proizvodnje. Težki sloven
ski i111drustrijj , ki zaradi utesnit, ,e nima do)·o lj 
prostora za skladidčenjie ,1Clikih ladijskih pošil,jkt 
rude, bo omogooeno sklaclišoenje i:n prezimovanje 
6Urovin ,. Kopru in ,cnakomere.n dovoz po železnici 
do illdustrijskih obratO\' po potrebi dolooene to
,ame. Zato je ne glede 111a potrebe celome Jugo- . 
sladje in ine glede na preobremenitev reško, lukt: 
slo, ensko gospodar„t,·-0 neposredno za.i:n teresirat10, 
da dogradi koprsko železniško zvezo in IU8trez.ne 
napra,e v koprski luki. 

RazYoj luke Ploče. kakor tudi poznejši razvoj 
barske Luke bosta vplirnla na premik jugoslovan
skega luškiega prometa proti jugu . Premik bodo 
čutile zlasti 1ukie Zadar, Silie:nik, Split iJ1 Duhro, -
nik, predvsem glede na IU\'OZ in izvoz širšega 
zaledja. Zaradi odpiranja do s,edaj oclmakinjieni.h 
področij v zaledju luk Plooe in Bar pa s.e bo 
razrnz domaoega blaga \" Yseh jugoslovanskih lu
kah po,·ečal. Ves inoremski tranzit ter vse povc
Čaille po1.11ebe po ruvozu in izvozu Hvernih, torej 



fuo~ razJtlh predetov .lugosfuvi}e, pa bo mo
rala - kot smo že omenili - prevzeti Reka s 
pomočjo Kopra. 

DinamiČ!ni razvoj inaše iiidustrije lahko zahte,·a 
podobno kot drugod v svetu nove sodohne loka
cije težke .industrije, metalurških in kemičnih 
kombinatov oh katerikoli 1I1aši lruki. To vdja zlasti 
za indrustrijo; ki bo rabila ogromne količine sur,o
"in, ki bodo doma kmalu izčrpane ali pa tako 
odrnakinje.ne, da ine bodo prišle več v poštev za 
želemišk.i in oestni transport. To vpraša.nje pa 
odpira \Ilove možnosti za razvoj nekaterih, morda 
d8JJle5 Vleč ali manj pomembnih luk. 

Razvoj prometa -v barski luki, kj,er so že zgra
jene napra vie v vrednosti okoli 15 milijard, bo 
odv:isut od gospodar skega razsrnja in naporov 
predveem: 1neposredneg,a zaledja. Da.11ašnji iobseg 
prometa v barski luki je u lo majh,wi ter dosega 
komaj 200/o prometa koprske luk,e. Ceprav bar
ska proga, za katero bi bilo potrebnih še ok-oli 
130 milijard sredstev, ne more biti zgrajena v 
celoti v nekaj letih, obstajajo velike možnosti za 
boljše izkorišča.nje že dograjenih železniških odse-

\\ ' \. ' \\ \ \. ' \. ptrevooov s SVOJlllli .ladJanu, zaracll lllUJlllega ae-
viine~a ravnotežja pri pomol'ISkih prevorih. Dalje 
nam lSte potrebe 111arekrujejo smotrn razvoj naših 
luk, zlasti Reke, Kopra in Ploč, pridobivanje tran
zitnega prometa ina:m pa nariekruje hitre ukrepe za 
takojšnje poviečanje zmogljfrosti in kvalitetnejše 
opravljanje prome1l!lih uslug v reški in kop1·slci 
luki. Pomorskih in luških pridobitnih možnosti .ne 
smemo zanemariti. Veliko bolj siromašni mrodi 
in države so tako vekoč obogatieli s pomorskim :iin 
luškim prometom. 

Tra111zit tujega blaga do naših luk ali obratno 
s pomorskimi prevozi naših Ladij ll1.am ustvarja 
znaten neblagovni deviznri. priliv. Neblagovni de
vi711U priliv pomeni, 'da rustvarjamo devizne za
služke z oelom in prometnimi kapacitetami brez 
izv-0za kakršnegakoli blaga, llliti surovin miti izdel
kov. Na osnovi raznih razpoložljivih računov i11 
podobnih domačih in inozemskih statističnih po
datkov si lahko tustvariino približno ooon,o obsega 
deviznega priliva, če bi mogli kmalu opraviti 
preko naših sevemo-jadranslcih luk letno okoli 
šest milijonov ton tranzitnega preYoza za tuje 
koristnike: 

Zelemiški prevozi . 5,5 milijO!rlOV tooi okoli 23 milij. dolarjev 

Cestili prevozi 0,5 milijonov tQll okoli 4 milij. dolarjev 

Prekla~ja v lukah (Reka in Koper) 6,0 milijonov ton okoli 9 milij. dolarjev 

Pomol'Ski pre\liOzi z naš:imi ladjami (¼ ) 3,0 milijonov ton okoli 28 milij. dolarjev 

špedicije in osllali dohodki 6,0 milijonov ton okoli 3 imilij. dolarjev 

kov Bar-Titograd in Titograd- Tikšic, kak1oJr 
tudi za boljše izkoriščanjre oostinih od~ekov jadran
&ke magistralie, ki potieka od Bara proti Kosme1JU. 
Vsekakor računamo, 'da se bo moralo kmalu po
javiti vša.j deloma ogl'omno prirodno bogastv,o 
ohnwčja barske proge in jadranske oesllne magi
strale, saj se j,e prav z ogromnim prirodnim bo
gastvom ,utemeljeva!a rentabilnost gradnje velike 
luke Bar in težke'rele:zmis1ce proge Beogra"d- Bar. 

K®krurenoa za _pridobivanje prevo:rov v po
morski plovbi in pridobivainje tranzillnega pro
meta v luški dejavnosti je na svetovnem tržišču 
ogromna. Naše potrebe po povečanem izv10zu in 
uvozu nam 111arekujrejo nadaljnjo krepitev trg-0v-
1ke momarioe, da bi obvladali vsaj 111.ad polovico 
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--------- --- -
Sldupaj okoli 67 milij. 'cfofarjev 

Prvi vezultat je morda preveč optimalen, ker 
smo raou:nali, <la bi vse oestlilie prevoze do naših 
luk opravila jugoslovanska podjetja javnega cest
nega prometa ter da hi naše pomorstvo zmoglo 
in v 'konkiurenci doseglo prevoz vsaj ene polovice 
tranzitnega blaga. Toda toliki s.klupni <levimi do
sežek tranzitne 'dejaY1I1osti 1118Ših dveh luk Reke 
in Kopra ter pomorskih p11evorov z inašimi ladja
mi bi bil že enak :siedainjemru letnemu deviznemu 
priliv,u v turizmu vse Jugoslavije. 

Vsekakor ltUlS silijo spredaj bdno nakazani 
problemi in 'dognanja k nadalj111jremu in temelji
temu obravnavanju vprašanja razvoja naših luk 
v cikviru oelotlnega in širo.Irega prometnega pod
ročja Jugoslavije :in Slovenije. 
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• • Dosedanje 
mednarodne 

smen 1n rezultati 
geografije agrarne 

Ker je disku ija v z,·ezi z našim domačim 
al!rarnogeografskim delom zašla tudi a1a strani 
.. Geografskega obzor1nika", se mi zdi zelo k.o
ristino, da v tej J1aši geografski publikaciji obja
Yim svoj referat z zgornjim 111aslov-0m , ki sem ga 
im.ei na jugosloqm1skiem simpoziju za agrarno 
geografijo. dne 3. decembra v Mariboru. Keraje 
imel referat za udeležence te~a simpozija samo 
informafomo-orientacijski zn.ač.aj , bo rudi širo
kemu krogu braloev .,Geografskega obzomika" 
lahko pomagal k lažji orientaciji v smereh. na 
os.novi katerih skušamo tudi pri a1a zgraditi čim 
kompleksnejše .,agrarno"-geografsko proučevanje 
naše podeželske pokrajine. 

aj za uvod pripomnim. da se mi zdi 111emo
goče. da našega dela 111e bi naslonili na izlmšnje 
iz mednarodlllega m_anstv1enega sveta. In to iz 
dveh razlogov. Prvi razlog j e v tem, da moramo 
manost , še posebno kot socialisti, f,e v načelu 
šteti za mednarodno. V kolikor pa geografija kot 
veda. ki je vezana 111.a preučevanje določenih teri
torije v, \l!Cil1dar ~pada med tako imenovane .,:na
cionalne" vede, kljub temu ne sme ostati gluha 
za medlllarodne pobude. se mora od njih oplajati. 
hkrati pa s svoje strani bogatiti mednarodne mi
selne toko, e. Dmgi razlog je v te m, da je naša 
agrarna geografija že doslej vezana na medna
rodni znanstveni svet tudi organizacijsko. Oe sm~ 
jugoslovanski geografi na splošno <loslej dokaj 
skromno sodelovali - ne vedno brez lastne kriv
de - v delu mednarodnih geografskih teles, na 
mednarodnih konrerencah, simpozijih ita., po
meni ravno tako imenoYana agrarna geografija do 
neke mere izjemo. Saj s mo sodelovali ie :na več 
mednarodnih simpozijih t. im. genetske agrame 
geografije, pa tudi !na nekaj konferencah v zvezi 
s proučevanjem in še posebej s /kartiranjem izrabe 
tal. Vključeni s mo tudi v mednarodni komite za 
sestavo mednarodnega glosarija za agrarno geo
grafijo. 1 

Ce naj zato zd.aj 1118 kratko preletimo doseda
nje smeri v svetowri ag-rami geografiji, jih lahko 
najlaže, čeprav nekoliko shematsko, pr,egledamo 
po treh osnovillih !Usmeritvah: t. im. morfogenetski 
a li .. pokrajinski", t. in1. ,,socialnogeografski" jn 

pa mofuo kartografsko orientirani ekionolllsko
geogr.a fski. 

I. Tako imenovana morfogcnelska smer agrar
ne geografije je v glavtnem identična s tem, kar 
pogosto imenujemo g,eogramjo .agrarne po1majine. 
Od vseh treh smeri t . im. ,,agrarne geografije" je 
najstarejša. Izšla je iz prouče,·anja tradicionalnih 
kmečkih naselij in njihovega zemljišča, ki se je 
med geografi, močno pa tudi med zgodovinarji in 
etnologi, začelo že ob koncu 19. stoletja in se 
bogato nadaljevalo ,. n.aše stoletje. K nam je pri
šlo pr,edvsem po posred<>vainju 111 e m š k e in a v -

strijske šo l e . ki je,. svojem pro:uČeY1mju 
zajela tudi !naše, predvsem slovenske kraje. S svo
jim pian:irskim delom so postavili osoove tej šoli 
najprej zn.ani agrarni historik Meitzen. za njim 
pa predvsem .geografa Schluter in Gradrruum ter 
za 1naše in avstrijsko štajersko Sidaritsch. Pozne
je, zlasti po drugi s,·,etovni vojni, je vidike te 
šole moano dopolnila in poglobila TSta avtorjeY, 
od katerih so naj pomembnejši Mortensen, Nie
meier. Miiller-\VH!e, Uhli~, Kr,en)iinova in dJ'lugi. 

ič manj iniciativna ni bila francoska šo la, 
ki s ta ji bila očeta agrarni zgodovinar M. Bloch 
in agrarni geograf A. Deman~n, aalje• pa so 
delo razpr,edale mlajše generacije (Fenelon, Mey
nier, Juillal'cl, A. Blanc m drugi). Tema dvema 
osnovnima šolama so se zelo ruspešno pridružili 
Belgijci (Tulippe, Dussart, Christians), Angleži 
(Thorpe), Skandinavci (D. Hannerb.erg, St . Hehn
frid), pa tudi nekateri Poljaki (Kielczewska
Zaleska. Dobrowolska. Srulc6wtna, Golachowski), 
Čehi (Ržikovsky) in Slovaki (Fekete).1 

Lntenzivtna znanstveno-raziskovalna dejavnost 
v tej smeri je pripeljah doslej že do treh ·med~1a
rodnih simpozijev. Prvi je bil leta 1957 v ar1-
cyju, drugi leta 1960 v Vadstieni na švedskem , po 
XIX. mednarodnem geografskem kongresu, in pn 
tretji leta 1964 v A1ngliji, tudi y zve zi z XX. 
mednarodnim geografskim kongresom.2 

Ce naj 111a kratko karakteriziramo mačaj in 
razvoj te smeri agrame geografije, naj najprej 
po'dčrtamo, da jo po pravici oma&ijemo kot 
genetsko , maa1j po pravici pa samo m o rfo 
gene t s ko , zakaj re od Meitzena dalje se njeni 

, zastopniki ni.so 11.1stavljali samo pri zunanjih obli
kah t. ti:rn. agrame pokr,aj.i'ne. temveč so se morali 
nujno poglabljati_ tudi v notranje, struktur1ne 
vzroke lnjooega razvoja. Vsekakor pa se je ta 
,,genetska" agrarna geografija med svoj im razvo
jem preoblikovala oziroma je spremenila svojo 
vlogo. raraščajoči procesi d ,e a g r ari za ci j ,e in 
Ur b a 111 i Za C i j e pooe~lja SO !nje.ne tradicionalno 
agrarne relemente pričeli močno potiskati v owdj,e. 
še posebno ,, zadnjih treh štirih desetletjih. S 
tem je „m orfog,enetsk.a" agrarna g,eografija dobi
la močan prizvok , .historične" geolžra fije. Tak 
prizvok je re od vsega začetka mocno imela v 
tistih deželah, kjer se je tradicionalna -agrarna 
pokrajina že zgodaj začela radikalno ,umikati mo
dernejšim oblikam. 
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To velja za Anglijo, za Sv,edsko, deloma pa 
tudi za emčijo, kjer je zato v genetskem pro
učevanju agrarne pokraj.ine celo močno stopil-o ,. 
ospredje prouoevanje opustelih vasi in polj (,,\Vii
stenforschung"). Cisto v „historično gieografijo„ 
pa seveda „morfogienetske" agrarne geografije 
kljub temu ne moremo strpati. asprotno, obdr
žala je svoj aktualni pomen kot prouoeyalka po-



cledo,~anih, antropog,ct11h elementov v 
g~grafslrem okolju podcrelske- pokrajine, ki so 
sicer izg!Ubili ali menjali svojo funkcijo. a se ravno 
zato morajo z 'tnjimi boriti ne samo modernizacija 
samega kmetij~tva, terrn-eč rudi deagrarizacija in 
urbanizacija. pri ll1AS pa vrh tega še socializacija 
kmetijstva. Jasno je, da mora v 01jej poleg smeri. 
k--i postajajo zares hi8toriane, obdržati in okrepiti 
svojo vlogo proučevanje s o do b 01 i h t ran s to r • 
m .t.l ci j a g t 8. r O e p O k r a j i 111 1e . Pri teh trans
tf ormacijah. gre po ,,iečini za učinke deagr.arizacije 
in rurbrunizacije, marsikje pa tudi za preoblikovn
nje, start, poliktulturne1 vase zaprte, v moderno 
specializitarro. torla še vedno .,agrarno" pokrajino 
(morda najbolj tipično za mediteranska področja). 

V vsakem primeru pa se mora tradicionalna 
morfog-enetskia smer 7,e kar po svoji g e 01 e t s k i 
strani še bolj kot doslej bogatiti in poglahljati 
s prottčew1111jem učinkov, ki jih povzročajo spre-
111.embie v socialni strukturi, k.ar 111as vodi v t. im. 
s o c -La J 111 o - g e o g r a f s k o smer agrarne geo
grafije, pa tudi s tprouoevainjiem samega agrarnega 
gospodarstva, predv em s prostorskega aspekta. 
kar nas vodi v gospodarsko-geografsko 
smer agrarne geografije. Poglejmo. kako sta se ti 
d'"e smeri doslej 11.l\"eljavili v svetu. 

It. Sociah10-gcografska smer, kakr~no posta,·
lja v ospredje t. im . .. 5ocialna" agrarna geo~a
fija. kakor rečeno, ,. agrami geografiji, 111i čisto 
norn. Saj je bila 111ujno vključena re v proučern
nja genetsk,e smeri. Toda zelo aktualna ie postala 
Qb sodolmem ;naglem spreminjanju socialne struk
ture na poderelju, izz"anem predvsem po mofui 
deagrarizaciji in urbanizaciji ter ob rastooom ne
skladju med fiziognomijo in notranjo strukturo 
sodobne poderelske pokrajine. Zato skuša že no
vejša „genetska" agrarna geografija 111ujno obdr
žati raV111otežje med ubravnavanjem dosedanjega 
agramo-socialnega substrata, kar hi lahko imeno
vali agrarno-socialno dediščino preteklosti, in med 
obravnavanjem reoontn.ih transformacij. Ravno 
zaradi ,omenjooega neskladja med naglimi procesi 
socialno-strukturnih transformacij in precej po
čas'nejšimi :a~ooesi fizioginomič.nih transformacij 
je soeil:'lnogeografska smer agramogeografskih 
proučevanj oelo oodalje teže ločljiva od modo
genetske smeri. 

Tega so si! pra,·zaprav najprej in najbolj za
Yedali francoski agrarni g 1u1grafi. aj
boljša primera za to sta študiji E. Juillarda o 
poderelskem življenju na ravnini podnje Alzacije, 
ki ima. celo značilen podnaslov „Essai de goo
gra phie sociale" ter vwma študija P. Brwieta o 
agrarni geografiji področja med Seno in Oiso.3 
Sem v-elja u.vrstiti tudi 111.am znano študijo A. 
Blanca o zahodni JJrvatski. -1 \'se te študije zelo 
poglobljeno in komplek no ,·erejo morfogenetsku 
Istran s soc:ialirriani in ekonomskimi aspekti agrar-

, ne geografije. Res je na ztmaj bolj podčrtala 
soo:i.a1ne momente t. im. m u n c h en s k a s o r i -
alno-geografska šola , katere predstanrika 
sta predvsem prof. W. J Iartkte in doc. K. Ruppert 
iz Geografslrega inštituta T,ehniške visoke šole v 
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Mi.inchcnu. Ta šola se v toHT.:o po pravici imesrnje 
,,socialno-~eografska" , ker se je , S\'ojih prouče
vanjih močno omejila na obravnavanje sprememb' 
socialne struktu11e in z njimi ZH!7ane izrabe tal od 
začetka 19. stoletja dalje, sprememb v krultumih 
sadežih, ki spremljajo socialno-po9CStlne spremem
be, 111astanka t. im. socialnega preloga (.,Sozial
brache"), to j,e zaradi deagrarizacije 111eoh·delanega 
zemljišča. ter oelo na poskuse, oa opredeli :nekake 
a/!ramo-geografske regije enakega „socialno-geo
~rafskega zadržanja" (.,sozialgeographisches Ver
h.alren").5 Mu11ehenska šola ima nedvomno velike 
zasluge, da je primemo podčrtala važnost ožjega 
prouče,·anja socialnih elementov v agrarnem pro
storu. Zdi se mi pa, d,a si jle s tem maziv ,,1SOciabu1 
geografija" prikrojila preozko ter mu vzela nje
gov široki, vse družbene pojave v geografskem 
prostom obsegajoči pomen, kakor se je zaoel 
uveljavljati Žie pred njo. Zdi se mi tudi, da je 
sorazmerno ozki aspekt proučevanja ustvaril dve 
nevarnosti: da ob njem zaidemo v drugo skr:ij
nost, v zavesrno ali podzavestno podcenjevanje 
tako ekološJdh kakor historianih faktorjev :in da se 
morda pre\'eČ oddaljimo od osrednje~a predmeta 
f!;eografsl"!Cga premotrirnnja. prostorske in pokra
jinske stvarnosti. ter se preenostransko približa
mo sociologiji. Toda munchenski šoli je treba 
priznati, da si je bila v sVICSti teh 111evarnosti ter 
jih je konkretno močno zmanjšala, poslužujoč se 
pri svojih Malizah metode podr-0bnega kartir.inja. 
Vsekakor pomeni oela vrsta t. im. sociaLno-~oo
gr.afskih šrudij, ki' jih je šola ,prof. Hartkeja 
objavila v „Munchner Geo~raphische Hefte" , bo
gat metodološki prispevek k taki agrarni geogra
fiji, ki hkrati globoko osvetljuje dosedanji razvoj 
in reoentne procese. odražajoče se v stnukturi in 
fiziog111omiji današnjeua agrarnega prostora. 

III. Gospodars'ko-geografskia mer tako ime
novane agrarne geogr.afije bi lahko imenovali tisto 
smer. ki agrarnega remljišča ne premotriva toliko 
kot ,element agrarne pokrajine, pa tudi ne kot 
izraz socialne strukture, temveč predvsem kot 
vir a g ra r111e p r oi zvo d111j e. 11udi ta aspekt 
se\',eda v geografiji ni nov. Prihajal je do izraza 
1,e ,. okviru celotne tr.adici0111alne ,.ekonomske 
geografije" kot discipline, ki naj bi proučevala 
prostorsko razporeditev proizvodnje. Vključevala 
jo je marsikdaj re starejša „agrartna geografija". 
Ze pred zgoraj omenjenimi kompleksnimi agrar
no-geografskimi študijami mlajšega kroga fran
coslcih geografov je nestor francoske agrame geo
grafije prof. D. Faucher (Toulouse) v vsem svo
jem delu, še posebno pa v svoji sintetičrti knjigi 
o agrarni geografiji (značilno tuvrščeni v kolekcijo 
s sk-upnim naslovom „Coographie economique et 
sociale") G prestavil težišče močno ravno na pro
dukcijsko plat, pri čemer jo jie po poti t. im. 
.,sistemov kn.tltur" ali „tipov Icultur", kak"or je to 
imenoval, pos11eoono ,·ezal z genetsko smerjo, '" 
precejšnji meri pa trudi s socialno. Med nemškimi 
geografi je v svojih sintezah to stran posehn-0 
podčrtaval E. Otremba, prav tako v povieza"j z 
ostallrn.i aspelqi, 7 TQd{l gospoclafsk.a ali „produk-



'cijeka smer·vc ftgrami gieogranji !1-e je 'tiveljhljal.a 
tudi samostojtno' in sicer najprej p0 poti karto-
1ITafslce re~traeije dana ~nje izrabe tal. pozneje 
pa tudi v kvaaititativ111em ooonjevanju nroduTctiv
nosti agrannih površin, v oooni uporabnosti teh 
po,Tšin z agrotehnifuega in agroekonomsTiega 
vidikn ter v sint.etskih posTrusih ustvariti !11.a tei 
o!movi 111ekakšno tipoloriio kmetijstva in 111a nje i 
sloneče kriterije kompleksnih a~rarnih r ajonizacij . 

Podrobno k a r tira 111 je iz r a b e ta I se ie 
rodilo. kakor ?J11ano, ž,e pl'led ·desetletji v Veliki 
Britaniji pod vodstvom ~eograCa -prof. L. D. 
Stampa in je zaslo,,elo po'd an~leškim terminom 
.. T.81lld Use Sun~v" ali „Land U~e Jn,·entory". 
To re!šl-5traciisko delo. ki ga nravzaprav sploh ine 
µe šte ti m ed čisto .. ae-ramo" -V"eogra fske 111aloge, 
ai je vkliuoevalo tudi kartiranje inekmetijske iz

rabe tal, ie dobilo m eooarocln.i okvir z ustanovi
tviio posebne komisij,e uri Mednaro rlni geografski 
uniji 111a XVT. mednarodnem 00-0grn fske m kongre
su v Lisbon.i let-1 1948. Za cilj ji! imelo izdell\vO 
preqledne srntovne ka r te izrabe tal.S Rezultati i-e 
akciie so se pokazali na 11str,ežnih zasedanjih in 
v ltJs lr,eznih publikacijah ob XVII. medna.rodnem 
georrrttfskiem ko1n!l'resu letA 19.52 ,. \Vashingtonu , 
XVTIT. kongresu l eta 1956 v Riu de .Taneiru in 
XTX. kongr esu l l'tr'l 1960 v Stockholmu. Posebno 
Yidni so bili delo,11i !Uspehi iz nekaterih držav 
(na primer Kanarfe. Ttaliie. Poljske'). Toda delo,·111a 
na loga se i e_ med tem Farna po sebi ,nujno začela 
spre minjati. Ideja koJ-iko r toliko hitre izdela,·e 
to, rstine karte se je pokazala Huzorna ne samo za 
\es svet . temveč celo za posamezne drfave . Ra7,en 
te !rn se ie delo marsikomu ookazalo kot preveč 
re~stracii ko. statično in šele k ot 1Jrvi ko rak k 
manstveni ob'delavi prika7:cwe•ra gradiva. Zato so 
se zmeraj boli ob tem ~artiraniu 'tlv,eTjavljalP. 
nove s me ri, ki niso več stremele za popolnim 
kartiraniem oeJ-ih ddeI. temveč so se om ejile na 
kartiranie ti.pi onili cm'd. pri tem pa so vsebino 
ka rtiranja sk!Ušale obogatiti tako po š~evilu zabe
le:renih elementov k,akor po tem, da so že v kar
tiranie vnesH razvojni moment. Ena od takih 
smeri se je začrtala v Alzaciji po'cl vodstvom prof 
E. .foill.arda. skušajoč kartografsko primeria ti 
med sehoj izrabo tal v 19. stoletju z dana;njo 
izrabo. Dmga taka smer ie zaž:iviela v t . im . .. so
cialno-e;oo:rrafskem" kartiranju re omenjene šol';' 
prof. Hartke ja s primerjavo tako izrabe tal kot 
socialno-posesl:'ne stru1.'1:ure v zaoetku 19. stoletja 
z 'cla:našnjimi razmerami. ~eposredno iz medna
rodne komisij e za im"entarizaciio izrahe tal pa ie 
izšla poljska smer te vrste 'dejm111osti pod vod
stvom prof. J. Kostrowickep:a. ki se je v praks i 
poslod.la od podrobnega kartiran ia cdotne Polj
ske po vzorcu an~leškega .,Lancl u~e Survey" ter 
se lotila številnih podrobnih sonci. pri tem pa 
\1llesla v kartiranj e ra~en osno\ill ih remliiških 
kategorij obilo n ovih elementov (prevladujoče 
k11ltu1111e r astline. r .:>taeije. diferenciaciio gozdov 
it<l.).9 Z omejitvijo 111.a a~rarna :remljišča je ta 
smer ,, nasprotju z ia111.gleško postala tudi de jansko 
,,agra11110" -geogra fska. Dala j e pobudo za deloviTlo 

lfonkrenoo • -~~llmih'--. ~l!;riaOOV fa '&OC18 Ttsti&ih' 
derel ~ _Jela 19.60 -na· 'Poljskem 10 t er za podobne 
ko.nferenoe Jetra 19"64 v Budimpešti in v Halleju 
(NDR). S -poglobljeno klasifikacijo obravnavanih 
aµarnih elementov pa je hoče y nočeš tudi prešla 
od ideje generalnega kartiranja k podrobnejšemu 
k>artfo81llj'll , ki pa ll1i več ·osno V111i ·111amen dela, 
temveč samo registracijsko sredstvo za u~~vlja
nje tipov izrabe tal, Zli ooeno procesov, ki ustvar
jajo te tipe ter za ooeno produktiV111osti različnih 
obh'lc izkorišč.anja tal. 
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Ravlno v zv,e71. s tako poglobljiemjm kartiranjem 
iln z klis1'dusijMni, .ki so se ob tJem razvile , je sto
pila v ospreclj e ttudi potreba o c e 111 e p r o d u k -
ti v111os ti izrab'e tal. Tak.a ocena pa ni mo
goča. samo na temelju podatkov o -površinah 
:r,osameznih zemljiyldh kategorij pa tudi 111e po
clatkov o -rovršinah , ki jih zavzemajo posamemi,e 
kulture. Od tod težnja, da se !11.amesto kartiranja 
ali po leg It'! j ega oooni produktivnost ozi110:ma in
tenzi ,111ost izra be tal bodisi po 111.jihovi hranil1~i 
n eclnosti ( Pomočjo od agronom ov prevzetih 
pokaza~eljev. ko t so na primer t. im . . ,.žitne eno
te" ) smer , ki se j e med ~eografi iuveljavila po
sebno ,. ,em!ilci -d emokratski r epubliki na pobudo 
,v. Roubitschka 11 ali pa celo po 111iihovi denarni 
, rednosti (smer. ki jo zastopa madžarski agrarn:i 
ireo!!raf C. F.inyedi).1!? Po m ojem mnenju je taka 
poglobitev v proučevanju izrabe tal sioer za 
agrarno geografijo :z;elo koristna dopolnitev, ne 
smemo 'pa je postaviti med 111.aše osnovne delovne 
nalo1;e, sioer smo v 111ernr,nosti, ·c1a 7..aidemo kar 
preYeČ na ob11obje naše troke, v a~oonomij,o in 
agr oekon omiko posebej , ter 111.ekoliko pozabimo 
na naš osrecl:nii predmet premofrivanja. t o je sia 
aararno površino kot · prostorski pojav ·111 na 
agra11no pokrajino kot mmanji izraz njene struk
tlure ][1 izrabe. 

Zdi e mi. da je manj 111a obrobj,e geogra fskega 
zanimanja zašla prav pri tem smer s o "j e t s ki h 
g e o g r a f o v . TI re zaradi ogromnih dimenzij 
svoje derele nikdar niso sploh pomislili na "ka
kršno koli kartiranje v smislu angleškega Land 
Use Surv,ey. smerili so se bolj v probleme kme
tijske rajonizacije in tipologije kmetovanja, ' po
sebino pa še v t. im. oceiTlo up o rab"n os ti 
km e tij s kih tal i111 to predvsem z eko loškega 
, idika. kjer je aspekt vsekakor prav močno 
kompleks.no-geograrski, pa tudi z agrotehničnega 
in airroekonomsliega vidika, zlasti. z ,;dikll umest
nosti potrebnih tehničnih in ekonomskih im·esti
cij, kjer pa se smer tudi giblje na kočiji,; meji 
J o čiste agrotehnike in agroekonomike.13 

Kartiraaije izrabe tal ter vse delo, ki se j e n;,ed 
geografi razvilo poleg 111jega ali namesto njega. 
pa je skoraj povsod pokazalo, da se gieograf'ski 
aspekt tudi tu, p odobno ko t v drugih vejah g,eo
graf'ije, lahko koristno izživlja v tipologiji. S trem
ljeaija za tipolo š kimi oznakami km e tij 
st va sicer v t . im. agrarni geografiji tudi 111i 
no,·o. Med drugimi ga je uveljavil že D. Daucher 
s svojimi „sistemi hiltur", čeprav predvsem z 
vidika načina in organizacije oh'delovanja zem-



~ltta. Najne",ejM nap~~ v amt!ri tipoioški~ 
raziskovanj pa 3e ravno v tem, da se poll:g obsega 
površin, ki jih zavzemajo posamezni tipi ali v 
njihovem okviru posamezne kulture, skuša oceniti 
tudi njihova produktivnost v zgoraj naznačenem 
emislu. Take poskuse tipologije in ,na njej sloneče 
rajoruzacije ngramega gospodarstva je slrušal iz
,·estl ~a Madžar3kem G. Enyedi s svojimi sodt
lavci. T!pološko smer smo za~ležili tudi že '" 
&0vjetski agtami geografiji. Zadnji čas pa so 
pobu1o v tej smeri močn~ prevzeli Poljaki pod 
vodstvom prof. J. Kostrowickega z namooom, da 
bi se v taki tipologiji čim kompleksn.eje kombi
nirali kriteriji ne samo obdelovalnega sistema. 
temveč tudi kriteriji socialno-poses1rne strukture 
in ekonomski kriteriji ramih kategorij. a polj
sko pobu'do :je bila na zadnjem meclnar-0clnem 
geografskie.m koingresu v Londonu v okviru Med
narodne goografslre lll.Oije celo ustanovlje;na nov.a 
kO!lllisija za tipologijo agram.ega gospo'darstva, ki 
naj bi kooordinirala mednarodno clelo v tej smeri. 
Zdi se mi, di.i sta v tej usmeritvi dovolj kom
plel®io poviezarni 'dosedanji socialna in ekonomska 
smer v 111gral'lni gieografiji, 'da pa je v 111jej morda. 
Ysaj lna prvi pogled, ostala malo. p1'evieč ob strani 
C'll8. o'd glawrih izhodiščnih točk gieografislrega de
la, t. im. ,~grama pokrajina" . Vsekakor se v 
svetu stremi za tem, da bi zgoraj nekoliko she- ' 
matsko in.alcazane tri smeri agrarne geografije ne 
hodile še 1114dalje po med seboj preveč ločenih 
poteh, temvieč da bi skiupno -0braV111llvale v,e5 
kompleks ~gramih ielementov v prostoru ozwoma 
pokrajini. 

Ta kratki pregled razvoja ghvn:ih smeri t. im. 
.. agrarne gieografije" v zunanjem svetu, katerih 
pota na sr,ečo konvergirajo, lahko služi tudi nam, 
seveda ob !Upoštevanju i11aših posebnih razmer, kot 
smernica pri lll,8daljnjem delu. Opozarja pa nas 
n.a 'dvoje : 

svojih zunamjili, pokrajinskih učinkili. i.ato vedno 
bolj izguh1ja iwoj smisel ne samo fOjem prave ali 
čiste ,,agtame pokraj~e" 1 tčmvec tudi poj em 
agfar111e geografije spl_oh .. Izrazit~ meje 
med agramimi in 111eagramimi ielčmca1tt v t. 1m. 
lrulturn~ P?krajini ali ~ t. im. ekonomske~n p~o.
stoi:'lu, je ~ljie • m.a111j. Ce vrh tega pri naš~h 
proučevanjih upoŠte\'amo ;e ekološke pogoje in 
ooono 111jihovegn pomena v taznih fazah clnužbeno
gospodarskega razvoja, kaf vsekakor moramo, če 
nočemo - še posebno pri obra,nav.11.nju agra1111ih 
elementov - izgubiti konkretnih, zares geograf
skih tal pod lnogruni, se 111am namesto t. im. agrar
ne geografije sama po sebi izoblikuje oel-Ota 
kompleksne ,geogr,afije podeželske 
po kraj iln e ozirbma · podeželskega prostora. Ce 
pri tem razvojne faze te podeželske pokrajine še 
čim kompleksnejše kartiramo, smo se znova in 
uspešno približali splošnemu cilju geografije -
kompleksni, simtetiani podobi prostorsko-pokra
jinske stvarnosti z vsemi njenimi elemeinti. Tudi 
naša pot !nas torei nujno vodi ne morda k čedalje 
večjemu osamosvajanj11 posebne ,,,agrame geogra
fi.Je", tJemVICČ k reintegraciji kompleksnega geo
grafskega premotrivanja 111.a primerili podeželskih 
področij. 

OPOMBE: 

1 Prim. pregled ustrezne literature v aloji knjigi „Die 
Flurformen Sloweniern1 im Liehte der europaischen 1'7ur
forschung" (Miincluter Geographische Hefte, H. 16, 1959) 
na slr. 128-132 in v poročilu „Novi prispevki k proučeva_
nju geogra(ije in zgodovine a rarne pokrajine" v ,.G~gra(
skem vestniku" XXXI (1951), str. 158- 166. 

2 Prim. poročili .,Mechtarodni kolokvij o .agrarni pokra
jini v Nancyju" (,,Geografski vestnik" XXIX- XXX, 1957 / 
1958, sir. 172 in .. Mednarodni simpo,Jj w morfogenew 
ograme pokrajine -1 Vadsreni na S,·edskem" (.,Geografski 
vestnik" XXXII, 1960, str. 280). 

3 K Juillard, La vic rurale dans la plaine de Bnsse
Alsace, Essai de Goopgraphie sociale, Paris 1953. - P. 
Brunet, Strueture agraire et economie rurale des J>latcaux 
lerliaires entre la Sei.ne et l'Oise, Caen 1960. 

• Andre Blanc, La Croati~ Oecidentale, ttude de Geo
graphie lmm.aine. Institut d 'ttudes Slaves, Paris 1957. 

l. da se čedalje bolj kaže potreba po čim 
tesnejšem z d r IU že v a 111 j u vseh navedenih pro
uče~·alnih smeri, morfogienetske. socialno-geograf
ske· in ekonomsko-geografske ter še posebno vseh 
metod in ln.ačinov v okYim zadnje. Koristlnost take 
integracij,e-,' geografskih proučevanj agrarnih ele
mentov je praktično i,e pred leti dokazala fran
coska geografska šola (Faucher, Juillard. Brunet, 
periodiČllla publikacija ,.~tudes rurales"). Prav 
tako pa je turu. očitD1b , da pri tej integraciji ne 
kaže prav ničesar izločiti, &e posebno tudi ne sa
me .agrar111 ,e pokrajine kot tistega ključne
ga izhodišča geografskega premotrivanja, s kate
rega 111e izhaja nobena CIDlolga stroka. Sicer se pa 
lahko nehote o'ddaljimo od jedra agrarne geogra
fije in od bistva g,e,ografife sploh ter zaidemo na 
specialno 'delowio polje agronomskih, ekonomskih 
ali .socioloških ved. 

~ Prim moje poročilo .,Socialna agrarna geografija" v 
. .. GeograCskem vestniku" XXXII (1960), str. 168- 272. 

2. da se moramo zavedati, da je· agrarno :riv
ljenje v dobi stopnje,·ane industri,alizacije, <le
agrarizacije irn urbanizacij<e podeželja čedalje 
manj izolirano in v,eclno bolj prepleteno z drugimi 
družbenimi in goapoclarskimi prooesi in to ne 
llaIDQ po svoji rnotr~ji dinamiki, temveč tudi po 

6 D. Faucher, Geographie agraire. Types de eulturr.s. 
„Gcographie economique el sociale", publice sur la direction 
de A. Cholley, Paris 1949. 

7 E. Otremba, Allgemcine Agrar- und I ndustricgeo
!!raphie. 2. izdaja, Stutlgurt 1960. - Die deutsche Agrar
landscha[l, Wiesbaden 1956. 

8 Prin. poročilo „Medn1trodna proučitev kmetijskega iz
koriščanja tal" v „Geografskem vestniku" XXIV (1952), 
slran 204. 

9 Prim. poročilo o tem v članku „Geografija na Polj
skem" v .,Geografskem vestniku" XXIX- XXX (1957/58) 
na str. 184- 185. 

1o Prim. poročilo „Mednarodna konferenCll za metode 
proučevanja izrabe tal na Poljskem" (.,~grafski vestnik" 



~xH, 1960, lltr. 2'~- 1ao) L1 puhl4kacljo ustrezne ~onle-
rence pod nMlovom „Land Utilization. Methods ,md Pro
blems of Research" (Polish Academy o( Sciences, Institute 
of Geography, Warszawa 1962). 

lt W. Rouhitschek, Oie regio1111le Differenzienmg dr:r 
agraren Bodennutzung 1935 im ~utigen ~bie t der 
Oeutschen Demokratischen Hepublik. Pe t. ;\litteilungc-11, 
Gotha 1959. 

h ~rim. e. t:nyedl, itinc Methodc for ille Abgt'en!tUHg 
von landwirtscluiftlichen Ruyon (v publikaciji „Problems o( 
Eeonomic Regions", ~grnphi.al St.udiers, Warszawa 1961). 

1s Prim. poročilo A. N. Rakitnikova , ,,Ekonomiko<geo
grafičeskie issledovanija sel'skogo hozjajstva" v knjigi „Snv
j;tskaja geografija" (Moskva 1960), str. 366- 379 in por-0-
i·ila l. Silvestrova, L. N. Sobolo,·a in I. N. Raldtnik.ova v 
publikaciji .,Land Utilization'·, navedeni pod 10. 

I. Crkve1nčic , Zagreb - \ ' . Kleme111 čič , Ljub lj ana 

Razvoj in rezultati agrarne geografije v Jugoslaviji 
J1Ugoslovanski geografi so v svojih de lih ved11-0 

obravnavali tudi agrarnogeog.rafske probleme. 
jihove študije o agrariru izrabi tal, agrarnem 

prebivalstvu in agrarnih naseljih so slonele na 
kriti.oni analizi vseh faktorjev agraI'llle dejavnosti 
in 111jihovem odnošajtl napram ostalim gospodar
skim panogam. 

Lahko bi našteli ,·eliko takih del že iz pred
,·oj111e dobe; to so predvsem številni članki, mono
grafije, dise,:tacije in podobl!lo. Na žalost pa so ta 
dela ostala javnosti manj 7.illana in večinoma brez 
praktiane vrednosti predvsem zaradi tega, ker 80 

geografi v glavnem proučevali m.a:njša in :,,a prakso 
neZllll1imiva področja , torej le manjše prirodne 
enote homogenih karakteristik, a ne probfeme 
sestavljene in bolj komplek'sne geograCske enote 
funkcionalnega 7.illačaja. Raziskave 80 se poleg 
tega vršile s stališča že manih' koncepcij poedinih 
vej stroke in so manj izhajale iz procesa sodob
nega drružbenega razvoja, odnosno iz kompleksne 
problematilre ·dolooenega področja. Omejile so e 
torej v prvi vrsti 111a opisowmje zunanjih pojaYo,·. 
a pri tem niso opozarjale 111a notranje procese. 
Zaradi vsega tega je logiQno, da rezultati raziskav 
niso mogli zadovoljiti sodobnih 'potreb. 

Taka dela jugoslovanskih geografov 111a pod
ročju agramogoografslre problematike so odraz 
tedanjih omejenih mat.eriahrih možnosti, malega 
števila znanstvenega kadra, pomanjkanje dobro 
orgarniziranih inštitut.ov in dolo~1e znanstvene 
koncepcije. 

Po vojni so iSe okoliščine aioer izboljšale, a ven
dar še ne moremo biti zadovoljni z dosedanjimi 
rerultnti, predvsem pa še ne z 111ezadostno aktiv
nos~o geografov na 1lem področju geografske zna
nostl. C.e bi analizirali posamezne članke in manj
še prikaze agrarnih problemov ter elementov 
agrarne pokrajine, bi videli, da tudi med pred
vojnimi. deli jugoslovanskih geografov ni tipično 
agramo~oografskih študij. Te ee pojavljajo šele 
po voj:ru. Kot sintew neb.terih predvojnih študij 
o naseljevanju in naseljih Slovenije, kakor tudi 
svojih del o naseljih .je S. Ilešič leta 1950 izdal 
delo: ,,Sistemi poljske ·razdelitve ina Slovenskem".1 

Nekoliko dopohtjeno je bilo 't.o delo pozneje tiska
no tudi v ~šlrem jeziku2 po zaslugi prof. Hart
keja iz M-a.icbna. V tem <ielu avtor klasificira in 
razlaga posam.eme tipe ppljelce razdelitve a •ta-
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lišča razvoja karakteristik .in !Ugodnosti za BOdobno 
transformacijo , pogojeno s kolektivizacijo agrar
nega gospodarstva. Izhajajoč iz pojmovanja, da je 
agrarna pokrajina deloma fosilizirana sled pred
hodnega socialriega in gospodarskega razvoja do
ločene pokrajine smatra, da more dati proučeva
nje remljiške razdelitve, znanstveno ospovo za 
kolekti,u.acijo, oziroma za podružabljanje :remije. 
V razmerah našega povojnega družbenega in go
spodarskega razvoja so bila taka de la :relo pri
vlačna, zato omenjena štu<liia S. Ilešiča ni samo 
pritegnila geografe, temvec tudi sociolo&e m 
zgodovinarje. Prav ta študija je dala vzpodbudo 
mnogim mladim geografom iz Slo~je in osta
lih republik za podobne raziskave. Zaradi 111jwega 
moanega vpliva so v prvi povojni f.azi gioogr~fsl«
dejaVJ1osti vsa tovrstna dela smatrali za' tipično 
agramogoografska. Vamio pa je pri vsem tem 
poudariti, da so kljub originalnim koncepcijam 
S. Ilešiča, vse študije močno s ledile metodološkim 
prijemom nemške in avstrijske literature, ker je 
pač le-ta n eposredno obravnavala tiudi· probleme 
naših krajev odnosno povsem sorodne probleme 
ostale Srednje Evrope. Vkljub temu pa so se prav 
moQno oplajale tudi od ted8111je francoske, agra.r
nogeografske in agramo-hist.orične šole ter clrugih 
študij te vrslle iz Zapadne Evrope (Belgija). 

V istem času je A. Blanc, francoski geograf, 
pripravljal svojo diaertacijo na Goografskem in
stitutu v Zagrebu, katero je leta 1957 izdal v 
Pari2'lll pod naslovom „Croatie Occidentale".S V 
tej svoji a.ntropogieografski šrudiji gospodars~o in 
d.ružbel!lo heterogenega dela Hrvatske je A. Blanc. 
velik del vseb,ine posvetil prav agrarni problema
tiki. ra osnovi pod.robne anal:ire naseljevanja in 
tradicionalnega gospodarjwja je A. Blanc prika
zal razvoj naselij in agrame st.11ukture tega dela 
Hrvatske. Zelo nadrobno je določil tipologijo 
kombinacij posestne strukture in remljiške razde
litve. Pri tem je sedanjo zemljiško razdelitev po
jasnil z razdelitvijo posesti v zvezi . z razkrojem 
starih družinskih zadrug (od 19. stol.) in socfobno 
intenzifikacijo agramega gospodarjenja. Razvoj 
agrarne pokrajine v glaV111em karakterizi.ra· s 1pre
obrazbo samotnih kmetij z zbrano posestjo (oelki) 
v vasi z razmetanimi paroelami posame'miii go-· 
spodarstev. A. Blanc je torej razširil vsebino 
agramogoografskicga raziskovanja na niz ielconom
tkihi 11 10cialnih problemov, kater.. pole1 tega 

• 



l.-' ' V ' " '" ' l ,. li1ou-1 , razvo31110. SVOJO stluru.Jo Je vnese tum 
koncepcije franoosk,e geografske šole, kar je v 
veliki meri dopr.i;neslo k obogatitvi vsebine in 
metod 111.aših agrarnogeografskih študij v povoj
nem razdobju. Predvsem je ~ačilno, da je delal 
na tistem področju Hrvatske, kjer so bile spre
membe agrarne pokrajine i:n.agrame striukture od 
sr,edine 19. stoletja zelo intenzivne. S tem so bili 
<lobljeni zanimivi t'lezultati s področij Vojne Kra
jine in Civilne Hrvatske, katerih posebnosti in 
problemi so se med seboj matlno razlikovali. Pod 
vplirnm zgoraj ;navedenih avtorjev so dali po
dobne- agramogeografske Štludije tudi mlajši ju
goslovanski. geografi: I. Crkveučic je v svoji 
disertaciji4 o pi;igorju gorskega niza Ivančioe ob
delal razvoj a_gra!lle pokrajine, v glavnem od 16. 
stoletja dalje. ra osnovi analize go~te in pri
mame a1aseljenosti kakor tudi tempa m cas:i 
~krundame kolonizacije od 16. stoletja in analize 
različne gospodarske in socialne sroukture delov 
primarne in sekn.indarill!e naseljenosti je avtor opo
zoril na socialnoekonomsk,o pogojenost različ:urih 
oblik vaških naselij :in njihove :remljiške razde
litve. Ovrgel je tore j tohnačeuje e1D1.ične pogojeno
sti vaških naselij in ~ernljiškie razdelitve. V razli
ko od prej$11jih avtorjev j,e bolj nadrobno obdelal 
pogoje nastanka in dolge ohranitve samotinih 
kmetij s oolkiwn, pov1eza:nih v zadrugah, katere po 
mnenju avtorja niso mogle biti brezpogojno dru
žinske rustanoV1e, tem,eč socialnoekonomske oraa
nizacije, 0$1ovane in oskrbo,·ane Po volji fevdafca. 
Avtor je obdelal tludi hitri tempo delitve posesti, 
do katerega je prišlo zaradi razkroja zadr.ug od 
druge polovice 19. stoletja. To delo o 1Mjgosteje 
~lje;i,.em. :in aararno [najbolj siromašnem predelu 
panonskega pod'ročja Hrvatsk,e je pokazalo torej 
vzroke ~elo majhne ~1 ~rag_m~tarne pose.~~ od-
00$10 vzroke pretv~irJanJa kMJa v pr-0letaI'lZlrano 
področje. V pokrajini še vedno dominirajo agrar
ni elementi, ve;ndar kmetijstvo že zdawiaj me mo
r,e zagotoviti obstoja njenemu prebivalstvu. Od 
druge polovice 19. stoletja je postal ta predel 
najmočnejše ie:migracijsko področje Hn-atske. 

Disertacija J. Medarica5 o historianih pogojih 
razvoja !Sistema izrabe tal v Poreški kotlini ,od 
konca segr,egacije (1886) do pn°e svetovne vojne 
v prvi vrsti ,analizira mlajši razvoj agrarne struk
ture in agrarne pokraj:ine tega dela Hrvatske. Kot 
ekQnomist iznaša v svoj<em delu p<1111embne eko
nomske in socialne podatke o razvoju agrameg~ 
gospodarstva. Obdela pl"'ehod od tropoljnega go
spodarstva z ledino in prisiln:i:m plodoredom v 
tropoljno rotacijo brez ledine, kar se je zgodilo 
koncem 19. stoletja. S oom v zvezi se j e spreme
nila tradicionalna zemljiška razdelitev ina delce. 
Dotakne se tiudi odnošaja med plugom in obliko 
parcel ter pokare da so "podolgovate parcele odraz 
cepljenja posesti. Tudi Medaric obdela pogoje in 
tempo razkroja hišnih zadrug in difene.nc:ira vaška 
gospodarstva po socialnem statusu in ekonomskih 
zmo2jllostih. S tem dielom je avtror povečal število 
sond agramogeografskiega raziskovanja v agrarno 
najpomembnejših področjih Hrvat:ske. 
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V d 'h d 11 ':l.h J la ·' 1 "·l rugi po l'OCJ ugos V1.Je 111e niso vrs1 ,e 
take geografske raziskave 111ajveč zaradi tega, ker 
vzhodni predeli Jrugoslavije vse do najnovejšega 
časa 111iso imeli. katastra, ki je osno,·a za vsa dela 
take uste. 

O pregledu razvoja katastra in karakteristikah 
katastrskih map Jugoslavije je bilo govora na 
:i.ntem.acionalnem agrannogeografskem simpoziju 
v Varšavi 1960. leta.6 

Iz inavedwiega je opaziti, da so se avtorj i 
agramogeografskih del takoj po vojni omejev.ali 
le ina proučevanje raz,·oja 111ekaterih elementov 
agrame strukture in agrarne pokrajine, v glavµem 
torej 111.a razvoj v preteklosti, 11nanj pa so Pos.večali 
pozornost sodobnim agrarmm razmeram in p1'0-
oesom razvoja. Pobudo za obogatitev agranogieo
grafskega proučevanja je zopet dal S. Ilešič. Za
radi tako velikih razlik med tipi jugoslovanskega 
agramega gospoclarstrn in hitrih sp11ememb -
socializacije ~emljišča :in moan.e rurbanizacije -
se je pokazala ttudi potreba po Icartirainju načina 
izrabe tal. S lleln kartiranjem se je začela druga 
povojna faza agrarnogeografslrega proučevanja v 
Jugoslaviji. 

Uspe$Uo kartiranje izrabe tal v Veliki Britaniji 
iu osnovanje posebne komisije (hiventory of 
World Laind Use) pri UGI leta 1949 v Lisbooi, je 
dalo 'impulz za tako telo. S. Ilešič je že leta 1952 
v svojem članku Mednarodna proučevanja izrabe 
taF ·_pokazal potrebo po takem delu :in je dal 
os;no"na navodila v smislu navodil \Vorld La!nd 
U.se SurV1ey. Takoj zatem se je osnovala pri 
Jugoslovarnskem 111acionalnem komitetu tudi Po
sebna Komisija za raziskovanje izrabe tal. Komi
sija si je postavila nalogo, da izvede izdelavo 
podrobne karte izrabe zemljišča za celotno Jugo
slavijo, ki bi se lahlro vključila v svetovno karto 
izrabe tal. Toda pokazalo se ~h da zaradi porrumj
kainja primemih kartograt • " osnov, dobro or
gMriziranih :inštitJutov in finančnih sredstev teg.a 
zaenkrat ni mogoče izvesti. Zato je Komis:ija pri
poročila svojim članom, o.a delo zafuej,o v okviru 
svojih republik, vsaj na Jnajbolj prirnemih tipičuih 
področjih. 

V smislu 111.avedea:rih sugestij so se prva dela 
začela v Sloveniji. Tukaj so razliana diplomska 
dela, disertacije :in druge monografije vsebovale 
prikaze 111-ač:i.na izrabe tal, večinoma v okvirih ka
tastrskih občin ali samo njihovih posame:mih de
lov. Pomeje so se podobna dela Pojavila tiudi v 
dr,ugih jugoslovanskih geografskih centrih, v prvi 
'Vl\5ti v Zagrebtu ;in Beopradu. Pokazalo se je, da so 
taka dela potrebina .en regionalnem planira;nju in . 
pri ramih lllrhanistianih planih pa so jih zato s 
posredovanjem geografov sprejeli tludi različni 
urba;n:i.stični :inštituti v Ljubljani in v Zagrebu. 
Slednji je v okviru regionalnega plana okraja 
Krap:i.ne8 izdelal karto izrahe tal za celoten okraj. 
To je do sedaj inajVlečji kartiran prostor v J1Ugo
sladji. Podroben prikaz razvoja in vsebine karti
ranja izrabe tal v Jugoslaviji je dal S. Ilešič 1na 

že ome;njenem intemacioinalnem kolokviju v Var
šavi leta 1960.9 
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r'iase kart:lranJe se Je omeJeva o samo a1a pn-

kazovainje glavillih katiegorij izrabe tal. OčitJno je, 
da taka dela niso mogla zado,·o ljiti llliti zahtevam 
m.anosti niti potrebam prakse. Niso ,·sebornla 
osnovnih elementov iz sodobnega razvoja izr,abe 
tal, temveč so samo registrirala njegorn trenutno 
stalllje. V tem času so poljski geografi ina iniciati,o 
J. Kostrowickega v 2JJ1a1Jni m eri razširili vsebino 
osnove, ki jo je dala World Land Use Survey in 
so v kartiranje vnesli 111iz aspektov •iz agranne 
ek010omije. V prvi vrsti vse tiste elemente, ki 
pripomorejo h klasifikaciji tipov agra11nega go
spodarstva. 

Irntenzhmi i.n koristll1i stiki jugoslovanskih in 
poljskih geografov so v 7ll11l1lni m eri obogatili 111a • e 
kartirainje. Vaoon je bil tudi vpliv t. im. socialno
geografslre šole \V. Hartk.eja iz Mi.inchna. Ta 
namreč poleg kartiranja ekonomskih elemento, 
daje vdik poudarek kartiranju sociah1ih elemen
tov. Pri tem pa V<ellldar ne gre prezreti, da so že 
pr,ed tem izrazito, včasih še kompleksnejšo soci
alnogeo~afsko pot v agrarni ~grafiji !Ubrali 
nekateri mlajši francoski ~grafi (E. Juillard, P. 
Brunet), čeprav z manjšim poudarkom na karti
ranju. Vse tJe pobude iz sveta so bife za llilsa 
proučevanja zelo korisme. V p<>9ojih socializacije 
našega agramega gospodarstva 10 hitre industri
alizacije odnosno turbanizacij,e ima analiza social
nih elementov velik pomen, zlasti ker daje rezul
tate, ki kažejo ~ · diferenciranost sodobnega raz
,·oja agramega gospodarstva in ostalih geograf
skih pojavov, ki~ s 'tel11 razvojem vzročno tesno 
poyezani. Očitno je, da je takšno kartiranje bi
stv~o spremenilo prvobitni značaj kartiranja. 
Kartografski prikazi IIUSO glavru cilj, temYeČ samo 
sre'dstvo, da se določijo tipi agrarnega gospodar
stva in spoZ111.ajo domiiruu1tini procesi rnjihovega 
sodobnega razvoja. Iz tega sledi, da se 111e more. 
razpravljati o prednosti te ali one metode karti
ranja. Smatramo, da se te med seboj dopolnjujejo. 
Potrebno je ruporabljati tistJe metode, ali elem ente 
posame2l!rih metod, ki najbolj ustrezajo namenu 
dela in razmeram dolooenega prostora. Prepričani 
smo, da bodo šele taka slrup!lla kartiranja, 101>ej 
kartiranja načina izrabe tal, ekonomskih in soci
alnih elementov, dala rerultate, ki so bistveni za 
pop<>Ino agrarno geografsko delo. 

Jugoslovanski geografi so se že oa začetka 
zavedali, da samo kartiranje načina izrabe tal ne 
izpolnjuje vsebine agrame geografije in da je 
treba delo preusmeriti. Zaradi tega je bila J.eta 
1958 na V. kongresu ~grafov Jugoslavije v Ti
togradru oSlllovana Komisija za a~rame strlt.lktl.11'e 
in agrarne pokrajine z mnogo siršim delovnim 
področjem. Zelo bogata problematika, ki jo na
laga naš družbeni i.n ekonomski razvoj, močni 
kontakti z drugimi agramogoograCskimi centri v 
inozemstvu, predvsem; s poljskimi, omogočajo, da 
je delo Komisije i.n~vno in vseb~sko bogato. 

Naše raziskave t>bsegajo m.ači.lne primere;-v 
glavnem v mejah katastrskih občin in zajema.jo 
vse večje število podatkov ekonomskega in soci
alnega značaja. Prizadevamo a:i pl'i te:m, da so 
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rutSI reru tati vseomsko alctWl 1 m v prrucs1 ap -
kativini. V !llaŠem ddu izhajamo s stališča, -da j,e 
agrarni geografiji izhodišče proučevanje agrarne 
pokrajine10 v vseh b1jenih, tudi nekmetijskih ele
mentih. Smatramo, da morajo agrarni ~grafi 
spremljati vse pojave, ki jih Y pokrajini· povzroča 
socializacija (kole ktivizacija), industrializacija in 
urbanizacija. Da bodo rezultati sodobni, moramo 
pri proučevanju opozarjati na ptX>oese, ki so v 
Loku, ker se ti v fizionomiji kraja odražajo šel<
kiasne je. Zaradi rega se 111e smemo zadovoljiti 
samo s fiz.ionomsko tipo!oškimi analizami temveč 
moramo v prvi vrs li analhlrati tudi sociab10 
funkcijsko stran agrarnega prostora. Tudi za ju
goslovanska agrarnogeografska proučevanja je 
njiho\"O socialnogeografsk,o obeležje samo po sebi 
umen1a nujnost. , 

Poleg agramogeografskih del moramo omeniti 
dela regionab10 ali ekonomsko-geografskega zna
čaja preteŽino agraruuh področij Jugoslavije. Ta 
so še poseb!no pomembna zato, ker 111ak.alilijejo 
agramogeografsko problematiko v povezanosti s 
celomim geografslcim okoljem · obraV1I1.avanega 
prostora. Djuric1• nam je v delu „Pančevski Rit'1 

predstavil nastajanje in funkcijo •1oviega moder
nega socialističmega obrata, ki je nastal po draugi . 
sveto'vm vojru med Tamišem in DOlll.aVO z reg1Ula
cijo močvirnega re1,e.na ter postal za Beogr1ad 
pre hrambena oaza s poljskimi pridelki, sadjem 
m zelenjavo, perutJnino ter svežim in konze~ra
nim mesom. Uvaja:nje novih specialnih Irultur 
bombaža', sončmic' ter m odernizacija vinogradov :ijt1 
sadomjakov ob izredno ugodnih priro d.nih pogo
jih v sevieroYzh.odni Srbiji med Rrumunijo in Bol
~arijo je obdelal Lutovac12 v delu „ eg,otinska 
krajina m Ključ". Lutovac je tudi v vrsti dr~gih 
region.al:nih študij ana liziral podobne pl'locese. 
Trarnsfomiacijo v tokru zadnjih dveh stoletij v 
kraškem zaledju Dalmacije je predstavil Friga
novič13 v delu „Po lja gornje Krke" . Posebej so 
podčrtani procesi ddit,-ie parcel in posesti ter 
vplivi m9fue depopulacije v zadnjem desetletju 
na kmetijst,'6. · Podobne procese je analiziral 'V, 
Rogic14 v svoji' študiji ,;velebitska primorska _pa.: 
<lina". Evolucijo kmetijstva 111.a krasu osv;etljuje 
tudi Vasovi.c15 v knjigi „Lovčen in njegova Pod
gori:na" . To je prikaz tipičmega prehodnega kra
škega področja v jugovzhodnem delu Cl"l1e gore v 
Jugoslaviji, kjer se na majhni razdalji menja 
medit.er.ainski -značaj pokrajine ob morju z· 1lll'.Ilemo 
kontinentalnim v no1ranjosti. Z evolucijo pokra
jine in gospodarstva v .fevdalnem in kapitalistič
nem razdobju in karakteristiko gospodarstva v 
no,ih pogojih po drugi eveoovm vojni nam pred
stavi spremenljivo vrednost i.n funkcijo pri.rodinih 
osnov rega področja v razlianih zgodovinskih ol:P 
dobjih. Pr,em.agovanje agrarno-gospodarske za<0-
.;talosti še 111edaVtno najmanj razvi~ga, a prirodpo 
ta kmetijstvo relo rugodnega področja Jugoslavije 
nam osvetljuje Krasnic.i.16 v delu „Društve,no geo
grafske pro:rmne na KosoVlu i Meoohiji". Na tel1). 
področju z velikimi napori premagujejo probleme 
velilrega prirodnega prirastka, agrarno prenase- ~ ' 



ljuiost tet :r.ako:ren¾njene verske preJsodfre k td 
ustvarjajo pogoje za preobrazbo napol fiev'dalnega 
v moderno kmetijsko gospodarstvo. a:iačaj in 
razvoj kmetijstva v zaostali in odročni kraški po
krajini ob bolgarski meji je proučil G. Vidanovic 
v svoji razpravi „ Vidlič-Zabrdje" .17 Hitro pre
obrazbo kmetijskega gospodarstva od ekstenzivnih 
do intenzivnih oblik živinoreje s poljedelstvom in 
sadjarstvom,, do katere je pris1o v zadnjem sto
letju v zaledju hitro razvijajočih se pristaniških 
mest Trstia in Reke, kjer prirodni pogoji za kme
tijstvo niti iniso posebno 1Ugod:ni, je podrobno ana
liziral Klem~čič18 v delu „Gospodarska geogra
fija pokrajine me d Snemi.kom in Slavlnikom". V 
tem delu je podčrtia;na tudi kmetijsko gospodarska 
problematika tega pocfročja ob novi razmejit\i pu 
dl'fugi svetovtii vojni in priključitvi Trstia k Italiji. 

Problema, gorskih samotnih kmetij ,. Pohor
skem Podravju in llltl zgornjem Savinjskem so se 
lotili I. Ga.ms, D. Mere in pa J. Medved. w, ,v, , , 

Poeebej je treba opowriti rna prizadevainja jugo
'Slov.anskih geografov pri proučevanju planin. Med 
najobsežnejfu dela take vrste pa sodi delo A. 
Melika22 „Planine v Julijskih Alpah" . Melik be
leži trudi tu prooos, ki je man tudi drugod iz Alp: 
prooes ~1azadovanja izkoriščanja plarnitn in !Uveljav
lj;anja eksoonziV111ejših oblik planinskega pastir
stva. Vplive hitl'le industrializacije in oelotnega 
komrleksa dr,užbenih sprememb v Jugoslaviji 111a 
planinsko pastirstvo po drugi svetovni vojni 111am 
osvetljuje KLemenčič2S v razpravi „ Probleme der 
Almwirtischiaft in Jugoslawi®" · Prebivalstvo iz 
gorskih področij se ~e vsa povojna leta hitro 
izseljuje v gospodarsko razvita področja, modem e 
oblike socializiranega kmetijskega gospodarstva se 
pa ,ie glede llltl prirodne po~oje v planinskem 
pastirstvu uveljavljajo :relo pocasi. Med podobni
mi prouči.tvarni gorskega pastirstva v riaznih pre
delih J1Ugoslavije je omeniti več študij M. Lutov
ca, T. Kana.eta in drugih. H , i 5 

Načini obraWUlve agrannogeograf8kih proble
mov se v geografskih delih po vsebini in metodi 
med seboj moč:no razli.kllljejo. Nekatera dela so 
bolj opisna in avtorji ne zahajajo v problematiko. 
Ker pojavov kvalitativno in kv~titatimo 1J11e a:na
lizirajo, rezultatov posameznih del med seboj p.a 
rudi ine moremo primerjati. 

fuštitut za geografijo Uariv>erze ,· Lj'.lbljan.i 
ima kot eno temeljruh nalog agramogeografs:c_a 
proučevanja v Sloveniji illl Jugoslaviji. Vodstvo 
inštituta (Ilešič, Klemenčič) in predsedstvo Ko
misije za agrarno geografijo pri Zvezi geografskih 
društev Jugpslavije (Crkvuičic) že tretje leto ko
ordinirajo orgaarizirana agramogeografska prou
čevanja po vsej Jugoslaviji Pri tem delu za ori
entacijo z;elo dobro služijo vsa diela doslej manj 
orgaruziranega agramogeografslrega proučevanja , 
zlasti pri izbiri agramogeografskih elementov, ki 
jih kaže zaradi Laije primerljivosti povsod upo
števati. Pri tem manjša področja proučujemo kot 
N1pre1Je;ttati vrne primere. 

Pri izbiri metod prouoevanja in tieritorijev smo 
UfOŠWvali: 

11 

a ) 'dele~ in razpored1tev ter ekoooms~o vrJ
nost produkcije kultur kontinentaln·ega , srednje
evropskiega (gorsko in panonsko varianto) ter me
diteranske~a in submediteranskega tipa ; 

b) delez in razporeditev posameznih vrst živi
ne z llljihorn ,ekonomsko vrednostjo ; 

c) v rproizvod~ri tehrniki vse oblike oJ primitiv
nega motifuega do oblik vi.sok,e mehani:u,cije; 

d) , , organizadji kmetijsk,e proizvodnje od pri
mifonih oblik individualnega gospodarsn·a z ele
menti star.iJ1 oblik plemensko zadružne in srenjske 
ureclitv,e z prekvalificira;no delo,'110 silo, do najb.olj 
visoko organiziranih oblik kmetovanja in z vdi
kim delom visoko kvalificiranega kadra v ok,·iru 
agrokombinatov ; 

e) v socialni dif,er,enciaciji v okviru privatnega 
sektorja -

1. v,eliko razliko v v,elik-0sti posesti od kmelij
skih obratov z m8lllj kot fflin1 he ktarjem zemlje .• 
na slabo produktiViJlem gorskem svietu in kraškem 
svellu do kmetijskih obratov s 15 hektarji veliko 
posestjo in do 10 hektari obdelovalne zemlje na 
ra,l(lem in v ro<lovitni Panonski nižini, 

2. kmečke družine po starosti članov, družine z 
nizko produktivnimi družinskimi elani , srarimi 
"eč kot 60 let :iin družirue z večjim šteyj lom mla
dih in vi.sokoproduktiwrih družinskih članov, 

3. kmečke družine glede 111a dohodek, družine 
brez dohodka iz,·en kmetijstva in družine z do
datnim dohodkom iz,·en kmetijstva; 

f ) po prostor.ni in prometni oddaljenosti agrar
no-produkcijskih področij od potrošnih pod1,,očij , 
produkcijska področja, ki so povezana s potroš:ii
mi in odkupnimi oontri le peš ali s tovorjenjem 
na konju ali oslu v časovni oddaljenosti za v,eč 
kot dve 1Uri, manj oddaljena produkcijska področ
ja, agrarno produkcijska področja, ki leie v 
neposriedini bližini odkupnih in potoošnih središč: 

g) po verski difo~ciaciji - področja, kjer 
prebivalstrn zaradi verskih predsodko ne g-0j i 
tistih kultur in živine, za katere ima kmetijstvo 
ugodne priroclnein iekonomske pogoje i111 področja, 
kjer produkcija ini odvisna od v,erskih predsodko1·; 

h) .J?O razpor,editvi z~mljišča na pose~h•a z 
zemljiscem v enem kosu m posestva, katerih po
sest je razmetana in razdrobljena v ramih razda 
ljah od domačije. 

Vpliv navedenih faktorjev socialne :in eko;nom
ske :narJn~e 111a agramog,eografske procese in 111a 
agramoekonomsko strukturo po različnih priro
dino-geografskih okoljih pa moramo proučevati 
razvojno in v njihovi medsebojni povezanosti. 
Zakonitosti in tempo sprieminja,nja agrarne striuk
ture od 111.ajmanj razvitJe v okviru ;individualnega 
do moder;nega :in racionalnega kmetijskega gospo
darstva v okviru a_grokombinatov po posameznih 
priroclnogeografskifi in gravitacijskih področjih je 
zaradi izredno hitl'le, doslej še slabo 7lnanstveno 
prou~ dinami.ke družbenih sprememb ena od 
temeljnih nalog jugoslovanskih g,eografov, še po
sebno tistih, ki se ukvarjajo s protioernnjem 
agramih elem-emtov pokraj.i.ne. 

N]1llOjO emo razdelili ioa ieet delov: 
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a~ preg!eJ agrruinogoogralslce k soroJne tlte
rature s \Področja Jugoslavije; 

b) prcizlrus iagramogieografskih raziskovahrih 
metod iz mednarodne manosti (Stamp. Kiostro
wicki, Hartke) ; 

c) priprava metode proučevainja agrarnih pro
cesov in strukture, ki odgovarja tendencam naše
ga družabnega razvoja na manj obsem.ih in izbra
nih ti pianih področjih ; 

d) priprava metodologije za proučevanja agr3r
nih eleIDeJJ1tov pokrajine in 111jene sti,ukture v 
Jugoslaviji; 

e) proučevanje agranne stnukture po republikah 
in na celollnem ozemlju; 

f ) priprava agramogospodarskega atlasa Ju
goslavije. 

Prvi dve fazi smo Žle opravili in po treh letih 
sistematičnega de la ž-e prehajamo ,. tretjo in 
četrto f.aw (pripravo metodo1ogije). Prve skromne 
rezultate smo mogli doseči le z razmeroma 111a
porn:i.m organizacijskim in raziskovalnim delom. 
'fo delo smo 111a iniciativo prof. Kostrowickega 
koordinirali z delom Komisije za kartiranje izr.abe 
Lal Mednarodne gieografsk,e IUJlije, predvsem pa 
smo trudi skušali koord:iinirati raziskovalno delo 
geografskih :institiucij v Beogradu, Ljubljani in v 
na.grehu z ~ieografskim inštitutom Poljskie akade
mije znanosti v Varšavi, predvsem _ _pri raziskavah 
v mešanih iekipah poljskih in jugoslovanskih geo
grafov v Jugoslaviji in na Poljskem ter šolanjem 
kadra pri profesprj u Hartkieju v Munchenu. 

Kartiranje izrabe tal, anketiranje in analiza 
statističnih podatkov po zemljiških karegorijah, 
kiulturah, agrarnih sistemih glede 111.a rotacijo, 
kartiranje paroel, glede na strukturo družin, po 
poklicih družinskih članov, glede na višino in na 
strukturo dohodka, glede aia ,·elikost kmetijskih 
gospodarstev in sLarosllno strukturo aktivnih 
kmečkih diela\"oev, analiza a1jihove medsebojne 
povezanosti v raz\'oju - vse to nam je 111akazalo 
elemente različnih ti_pov ~gramih procesov. Mo_gli 
smo odkriti faktorje in činitelje, ki sovplivajo na 
Yišino produkcije in stopnjo intenzitete izražene 
v žitnih enot.ah. Prvi 11ezultati so bili objavljeni v 
„Stu~jah o kmetijski izrabi tal v treh vaseh 
Jugoslavije",26 delu ekipe sodelavcev Inštituta za 
geo~afijo UiIU,~erre v Ljubljani, pod vodstvom 
Jlešiča in Klemenčiča, namenjenemu možnosti_pri
merjavie podatkov, registriranih v različnih po
krajinah ter v skupnem referatu Crkvenčica in 
Klemenčiča „Kartiranje izrabe tal v Jugoslaviji" , 
ki je pil pr.ečitan na drugi kOillferenci vzhodno
evropske podkomisije za proučevanje izrabe tal, 
v .Budimpešti l-eta 1964, so nakazane izredno ve
like razlilie agrame izrabe remije in p:t:edstavljeni 
nekareri agramo gospodarski tipi Jrugoslavije. 
Rewltati teh proučevanj so tudi pokazali izredno 
velike razlike· v višini kmetijske produkcije. ra 
vaškem 2'Jemljišču Trebijovi, ki leži •v notranjosti 
dina.rsko kraškega gorovja v Hieroegovini, znaša 
ta p,ovpreano Jna hektar 1.9 žitnih enot, 111a zem
ljišou vinorodne runske grabe v Slovenskih gori
cah ·SO žitnih enot, ~ .oomljišou v~ Sebeborci 

v agtamem subpanonskem ireburju ter ni 
zemljišču Podgorja, ki leži na obrobju močno 
urbanizirane in industrializirane Ljubljanske ko
tline pa 31 žiitnih enot. 

Nizka stopnja produktiVJ11osti izrabe tal v Tre
bijovem je odraz izredno slabih pri.rodnih pogojev, 
dolgotrajne poletne suše, slabih pedoloških raz
mer v malih 1t1valah in vrtačah , k.Jer ni pogojev 
za racio;nalno kmetijstvo. Vas leži visoko v go
rovju, od koder j,e mogoč dostop v mesto Trebi.nje 
po ozki kamniti poti peš, transport pa je mogoč 
~e s t()vorjfell1jtem na konjih ali oslih v dveh 1urah. 
Za delo sposobno p11ebivalstvo se postopoma iz
seljuje v !mesta ali v njihovo bližino, doma pa 
ostaja le sta11ejše prebivalstvo. ačm kmetijskega 
gospodarjenja v Jonietijskih obratih, ki imajo ve
činoma manj ikot en hektar obdelovalne zem1je, 
ostalo pa pami.ke, je odvisen od starostne struk
tillre družinskih članov. Plied desetletjem so se še 
vse druž:i;ne !Ukvarjale z gojitvijo tobaka, ki zah
teva mnogo cliela, v ,uvalah in vrtačah so ob'delovali 
še vse njive ter pasli drobnico 111a več kot eno 1ur-0 

oddaljenih pa vnikih, v večini družin so gojili go
vedo in drobarico, danes pa je 111ačill1 kmetova111ja 
od družine do družine drug,aoe.n. T-0bak goje le še 
posameme družine, ki imajo mlajšo, pod 40 let 
staro deloV1110 silo, drobnico liede tam, kjer imajo 
otroke, kjer so vsi družinski člani stari več kot 
55 let pa imajo ne glede !lla velikost posesti in 
obseg obdelovabie zemlje le posamezne krave ali 
celo kozo. Ker se j-e del dnužine izselil ali izumrl, 
njive po 111valah in vrtačah 111:iso vieč v celoti ob'de
lane, oddalj,ene kamn:ire pamike pa v veliki meri 
zarašča grmovje. Povpr,ečtna produkcija 1.9 žitinih 
enot na hektar je samo znak odmiranja vasi, ka
terega spremlja zelo hitro nazadovanje kmetij
skeg,a gospodarstva in postopno nazadovanje i;n
tenzivnosti kmetijskega izkoriščanja zemlje. 

Proces preurejapja kmetijskega gospodarstva 
in gospodarjenja z vinorodno i;emljo v Nu,nski 
grabi pa je povsem drugaoon. Pri.rodno izredno 
ugodno zemljo za vinogradništvo so izkoriščali za 
vinograde re :fievdalci, v kapitalistični dobi pa re 
zelo zgodaj meščani iz bli:žinjih in oddaljenih [I.Dest, 
~ so s pomočjo IWljetie deloVJ11e sile uvedli visoko 
prod:uktivno vinogradništvo. Po drugi svetovni, 
vojni je bila zemlja 111ekmetov nacionalizi.rana. V 
okviru socialistiQnega kmetijskega obrata so s 
postopno prekvalifikacijo delovne sile, s preure
ditvijo vinogradov v terase, 111stvarili pogoje za 
visoko produktivno mehanizirano obdelavo vino
gradov. Izbor visokorodnih in l."Valitetinih sort 
trte ter ureditev modemega kletarstva je prinesla 
povečanje stopnje produktiV\llosti izrabe tal, na 
povpreqno 50 žitnih ienot na hektar. Ker se je del 
odvefue 111ekvalificirane deloVllle sile odselil, del 
pa pridobil višjo kvalifikacijo, priselil pa se je 
visoko usposobljen voa.iiini kader, pomeni proiz
vo@ja 50 žitnih enot na hektar samo ipraz še 
nadaljnjega postopnega stopnjevanja intenzitete 
izkoriščanja tal na eni strani ter matnega večanja 
produktivnosti in dohodka aktivnega kmečkega 
u~-~~ J t~, . 
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E . .l. ' i 
Povprec;:ia prodruk'cija :h žitmin motna hielctar 

v Podgorju in v Sebeborcih je sicer enaka, toda 
rezultat bistveino dru&a&rih činiteljev agramo
gospo'darskega prooesa m agrame i,tnu.kture v r,aJZ
ličnem prirodnem okolju. V Podgorju, Ici leži v 
alpskem .področju, j,e vegetacijska doba krajša, 
plitva prodna tla so pa ·manj" ugodna od pedo1o
ških razmer z debelejšo plastjo v Sebeborcih. 

Podgorje je v.as, ki je !USIDeril.a svojo kmetijsko 
proizvodnjo že v drugi polovici devietnajstega sto
letja 111a tržne potrebe manj kot pol ure oddalje
nega mesta Kamnika. Polikrultumi sistem se je 
obdržal, veindar j,e bilo $e do prvih let po drugi 
svetovilli vojni pri produkciji režišoe 111a sadjar
stvru, pridelavi krompirja, gojitvi prašioev za za
kol in mlečni živinor.eji. Pri obdelavi s plugom in 
ob poses1lnih r.azmerah: z okoli 8 de 15 hektarjev 
skrupne :remije ter okoli 3-4 hektarji obdelovalne 
zemlje v enem kompleksu na zložaiem in prodna
tem zemljišču, so bili za socialne razmere v Slo
veniji do drugie SYetovne vojne kmetijski obrati 
r-entabibri. Ke r so ,bili dohodki re od prvih let po 
drugi s,·etovni vojni dalj,e v kimetijskih gospodar
stvih ružji od dohodkov nekmečkih gospodinjstev, 
sreds1Jev za investicije in povečanje produkcije Y 

kmetijstvu pa ll1iso mogli doseči, zato se je večina 
aktivne kmečk.e delovne sile s kmečkimi gospo
darji vred p·nehalificirala za neagrarne poklice. 
Ta deloVllla sila je :našla svoja delovna mesta v 
bližnjih industrijskih obratih, ki Ide 111aj,·eč do 
pol ure daleč. Sklenjeni dopoldanski delovni čas 
od šeste do petnajste me ter 1ahek dostop do 
deloVUlega mesta in obrat:Ino, ya omogoča sodelo
vanje tie delovne sile pri kmetov111_1ju. S tem je 
nastala mešana delavsko kmečka družina z dvoj
nimi dohodk-:i. V kmetijski produkciji so ostaJj 
aktivni lanetj,e le sta11ejši ljudje. Srednja genera
cija je zaradi 111ižj,e kvalifikacije in nižjega do
hodka delovnih mest izven kmetijstva prisiljena 
delati dodat1110 v kmetijstvu, mlajša generacija se 
pa zaradi visoke kvalifikacij,e in višjega dohodka 
izven kmetijstva odtegruje od dodatnega dela na 
zemlji. Ker starejša _generacija i.zwnira, sred~ji 
pa postopoma pojemajo moči, moremo slediti 
postopnemu tniža:nju števila razpoložljive delovllle 
sile in 111Bzadovanju stopnje intenziv111osti kmetij
ske izrabe zemlje in kmetijskega gospodarjenja. 
Sadjarstvo, ki zahteva veliko delo"Ville sile, je , . 
fazi hitrega nazadovanja. Podobno velja tudi za 
gojitev pitanih prašioev in pridelavo krompirja. 
Vse bolj zamenjajejo njive travniki, na njh·ah se 
povečuje delež krmilruh rastlin, v hlevu pa vse 
bolj prevladuje mlečna živina. Ta proces moremo 
zaslediti pri večini kmetijskih obratov, kjer je 
večina družin mešanih km,ečko delavskih. Pri či -
stih kmečkih družinah, kjer so vsi družinski člani'. 
starejši od 55 let ter v gospodinjstvih s .kimečko 
zemljo, kjer so družinski člani visokokvalificirani 
in dovolj zaslužijo izven kmetijstva, pa mof!emo 
slediti e kstenzivnim oblikam obdelave zemlje ter 
manjšanju števila živim, nekate'ri pa dajejo. zem
ljo v najem in živine sploh več tnimajo. Ker se 
kmečko pflebival.itvo at.ara, dohodek članov kmeč-
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ko delavskih dru~ v poklicih izvien bneJ.Jstva 
pa stalno 111Brašča intefles pri last:Ini.kih remlje za 
kmetijstvo pa nazaduje, predstavlja relativno vi
soki povprečni donos 31 žitJnih enot na hektar v 
Podgorju samo fa:ro nazado,anja kmetijskega go
spodarjenja. 

ačin kmetO\'anja v Sebeborcih se r,azli.kuje od 
l.."metovanja v Podgorju tako po stopnji in načinu 
komercializacije kmetijske proizvodnje kot po 
stopnji in ,načinu procesa prieslojitve kmečkega 
prebivalstva v 111eagr.anne poklice. V Sebeborcih je 
bila kmetijska proizvodnja še do te vojne v veliko 
večji meri kot v Podgorju polikultuma in prila
gojena potl'ebam vasi, za trg so producirali v 
naj,·ečji meri le žito. Po drugi svetovini vojni se 
je izselil del prebivalstva v Mursko Soboto, delo
ma pa trudi v druge c~tre Slovenije in v inoze,m
stvo. V vasi je ostalo med kmečkim prebivalstvom 
sorazmemo YeČ deloW1e sile kot v Podgorju. Ker 
je dneVilli dostop v razrneroma majhen zaposlitveni 
cenller Mursko Soboto, težji kot delavcem iz Pod
gorja v Kamnik, potruje dnemo na delo iz vasi 
razmeroma majhno število ljudi; med aktivnimi 
knneti j,e več mlajših ljudi pa tudi več čistih 
kmečkih družin ter ,iečji del ljudi odvisen od dela 
v kmetijstvtU. V vasi se razvija kooperacija indi
vidualnih kmetov v zadrugi. Zadruga organizira 
mehanizacijo in kemizacijo .kmetijske proizvodnje 
ter rejo visokokvalitetne mesne živine, kar vpliva 
na postopno manjšanje pridela,·e _pšenice ter uve
ljavljanje krmilnih in intenzimih k'Ultur na polju. 

S preuledno podobo prooesov, ki se odvijajo 
v kmetij~m gospodarstvu Podgorja, Sebeborec, 

uns'ke grabe in Trebijovega smo spoznali neka
tere tipe kmetijskega gospodarstva. Trebijovi je 
pri.mer kmetijsk.ega gospodarstva gorskega in di
narsko kraškega sveta, kje r tni mogoče uveljaviti 
modernega in racionalnega kmetijskega gospodar
stva, pa tudi 111e ,neagrarruh panog. Ker so ti kraji 
oddaljeni od gospodarskih centrov, ni mogooe ta-
1..-ih naselij spremeniti v stanovanjska naselja, 
zato moramo pri 111jih računati hkrati z odmfra
njem kmetijsk.ega gospodarstva tudi z odmir,11-
njem tnaselij. Ker imamo takih področij na ob
~žnem dinarsko gorskem območju in na drugih 
gorskih področjih razmeroma dosti, lahko rafu
na:mo, da bodo zapadL'l pogozdovanju in postopni 
razselitvi razmeroma še kar obsem.a področja 
Jugoslavije. 

Kmetijsko gospodarstvo runske grabe27 pome
ni tip kmetijskega gospodarjenja po najbolj mo
dermh in racionalnih inačelih v okviru socialistič
nega sektorja. Ta tip kmetovanja imamo na 
področjih z zelo !Ugodnimi prirodnimi pogoji, kjer 
je inalagaJ11je kapfoala za socialistično rekonstruk
cijo· kmetijstva m uve dbo visokodonosnih special
nih _kultur (vinogradi, sado'>111jaki, nasadi hmelja, 
tobaka, agnumov itd.) zelo nent.abilno. a različ
ruh'·področjih Jugoslavije - v Slov1eniji, Yoj:no
di.ni, Makedollliji, ob Spodnji Neretvi in v CJ1U 
gori je sociali.stični način modemega kmetovanja 
že preživel svojo preizkru~1jo. Modemo kmetijstvo 
v okviru agrokombinatov se ne bolj uveljavlja'~1a 
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nije, kjer so se lastm.iki remije v okolici mest 
preusmerili v druge poklice. A_grokombinati eo 
združili male parce le v velike arondi.i·a11e kom
plekse in ruv,eljavili moderno mehanizacijo ter s 
tem rnadomestili pomanjkanje delovne sile. 

Tip kmetijskieg.a gosp<J<larat, a v Po<laorju in 
v Sebeborcih opozarja, da se bo že v ze1o krat
kem času, zlasti v Podgorju, v ·sebeborc:ih pa , 
nekoliko daljšem razdobju, odptlo vprašanje pre
uredit,·e kmetijske proizvodnje cria ocialistični 
sektor. \' Podgorju bo 111ad 60 let tara ge11eracija 
prenehiala z lcLelom, srednji pojema moč in potre
ha po dodatnem d elu ,. kmetijstvu zaradi pOYCl'a
nja dohodkov izven kmetijstva, mlaj ~a generacija 
kmečko dda,·skih družin pa zaradi večjega do
hodka izven kmetijstva že sedaj Jela dodatno v 
kme tijs t\.u v znalno manjši meri. \ . Sebeborcih 
pa mlada gen~racija, ki je še zaposlena ,. kmetij
st, u, ne bo mogla v okviru privatnega sektorja 
in starega načina obdelovanja 111a malil1 razmeta
nih parcelah stopnjevati. dohodka vzporedno s 
prebivalstvom drugih poklicev, zato bo pr,euredi
te,· kmetijstva po mode mih načelih ,. doglednem 
času tudi potrebna. 

K,er jre prooes ,urb,!1111izacije pod vplivom indu
strije rustv.aril podobne razmere kot v Podgorju in 
Sebeborcih tudi 111a drugih obsefuih dolinskih in 
ravninskih področjih v gravitacijskih zaledjih in
dustrijskih centrov Jugoslavije, moramo računati 
s socializacijo zemlje in kmetijskega gospodarstva 
in !Ustvarjanjem agrokombinatov v bližnji bodoč
nosti na obsežnih podr()čjih Jll.lg()slavije. 

Dela a grarnih geografov morajo dati tak,e re
zultate, ki bodo koristili region.ab1emu planiranju. 
Z opredelitvijo tipov agrannih s trukt'Jr morajo 
osvetlili sodobne gospodarake razmere. Z analizo 
socialnih in ekonomskjh elementov agrarnega ži, -
ljeinja pa more jo 1okazati tuC:i na protese diferen
ciralllega razvoja in to 111c samo ,ekonomike, temveč 
tudi demogeografije. Taka dela so torej bistvena 
tiudi za proučevanje spremembe števila in struk
ture prebirnlstrn posamemih pokrajin in različ
nih 111Aselij. Z industrializacijo in z urbanizacijo 
pogojene dieagrarizacije pa 111e more vsepovsod 
spremljati tudi enaka deruralizacija. To se odra
ža tudi v ,·se močneje izraženem pojavu cb1eme 
migracije delome ile od doma 1na delomo mesto. 
Agramo-geografska dela morajo dati bist,ene ele
mente v ugotavljanju odnosa mesta in ~jegove 
okolice. Z analiziranjem agrarne aktivnosti in 
agrarnega prebivalstHl osvetljuj,ejo taka de la tudi 
ekonomsko strukturo takih naselij tudi v regio 
nalnem izdvajanju zemlje ipd. 

Očitno je, da dela take vnte ne morejo dati 
posamezniki, temYeČ samo dobro organizirani in
štitruti z znatrnim številom kadra in dobro teh
niČlllo opremo. Nuj11a pa je tudi medsebojna ko
ordinacija inštitutov, v okviru lastne države kakor 
v okviru sodelovanja s podobnimi inozemskimi 
i.nštitlUcijami, v prvi vrsti tistimi iz socialističnih 
~eiel, • \klaterimi µas veže podobna problematika. 
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.a tak rnaCJ.n dela nas sili tudi sistem tbi.ans1-

ra:nja ma.nstvenih raziskav. Naši inštituti ne žive 
od dotacij , temveč od finansiranja posameznih 
tem in to takih , ki so v povezavi z drugimi te
mami ter doprinašajo reševanju dolooonega pro
blema, pri gieografiji problema določenega pro
stora. V kolikor želimo naše dielo irntenzivirati, se 
moramo orientirati 111a tak način raziskav. V ,na
sprotlllem primeriu bi zaostal razvoj naše stroke. 
Pogoji za ugodno delo so V1eliki, ker so gotovo v 
vseh republiških oentrih že osnoYani geografski 
inštituti kot posebne raziskovalne inštitucije (or
ganizacijsko ločene od pouka, s ~osebnimi. statuti, 
ljudmi, finansiranjem itd.). Pri ZV1eznem svetu za 
koordinacijo mianstvenih raziskovanj imamo po~ 
seb1110 Komisijo za g,eografijo, a _pri Zvezi geograf• 
skih društev SRFJ tudi posebno Komisijo za 
proučernnje agrarmh s trul"tur in agrarnih pokra
jin. Moramo samo izdelati dober program dela in 
najti ornjbolj efikasno pot koordinacije našega de
lovarnja. Pri.zadevali si bomo da bo Komisija za 
proučevanje .agrarnih s truktur in agrarnih pokra
jin pri Zvezi geografskih dr:lllštev SFRJ iniciator 
določevanja prioriLetmih tem pri Komisiji za geo
grafijo in Zvemem sYetu za koordinacijo zn,a;n
sl\·enega dela, a geografski inštitlUti posamemih 
republik 111osilci izV1edbe samega dela. Upamo, o.a 
nam bodo kontakti s ko legi iz drugih deful tudi 
v bodoče v veliko pomoč, zato bomo to sodelova
nje l'esllO podpirali. 
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Tine Mastnak 
Kmetijstvo Alžirije in Tunizije 

Obe dereli sta gospodarsko 1nerazviti, saj sta se 
šele nedavno osvobodili kolonializma, Tunis leta 
1956, Alžir leta 1962. Francija je iz 1njiju črpala 
kmetijske proi.zYode in rude, oskrbo,·ala pa ju je 
z industrijskim potrošn:im blagom. Ta blagovna 
izmenjava je seveda bila v prid industrijski dereli 
in v &kodo kolonijama. Zavirnla je 111juno industri
alizacijo in vrednotila surovine slabše od paritet
rrih cen svetovnega trga. Zato sta Alžir in Tunis 
ostala tipični kmetijs1..--i deželi, kjer se 70 odstot
kov prdcivalstva preživlja s kmetijstvom. Ce iz
vzamemo terciarne dejavnosti: trgovino, promet 
in javno uprarn, ustvarja kmetijstvo d v;e tretjini 
narodnega dohodka. Prav tolikšen je njegov delež 
v izvozu. Oglejmo si podrobneje to viodilno gospo
darsko panogo 1 

Zemljilli fond j e površinsko precejšen, kvali
tetno pa zelo slab. , - Alžiru odpade na prebivalca 
0.7, v Tunisu pa 1.0 ha obdelornlne zemlje na
sproti 0.4 v Sloveniji. Zaradi klimatskih pogojev, 
zlasti pičlih padavin, so pridelki zemljišč za ev
r opske pojme izredno slabi. Izjema so le pridelki 
v lnamakanih vrtovih. 

Prevladujoča zemljiška kategorija so pašniki. 
Podatki o 1njihovi razprostranjenosti so kaj raz
lični. Težko j e potegniti mejo, kje njihova vege
tacija povsem poj,enja. Sorazmenno 111BjboTjši so 
ob ozkem obalnem pasu, kjer so s pridelkom ,okoli 
500 kg sena podobni 11111šim slabšim pašnikom, 

Avtor je kot kmctijslci strokovnjak več let deloval v 

Tuniziji in Alžiriji. 

matmo bolj revni pa so v osrednjem žitnem pasu, 
kjer raču1najo, da se na 6 hektarjih lahko pre
pase ovca. Proti jugu pa se ta površina posto.eoma 
pov;eča irui 20 hektarjev in je primema le se za 
pašo kamel. S prehodom stepe v puščavo zginejo 
pašniki in z njimi vsa vegetacija, nakar se flora 
in faVilla pojavljata le še ob redkih vodnih virih 
v oazah. 

Pri.rodnih trav.ni.kov v sevemi Afriki ne po
majo. Celo v derevnem času - v pozni jeseni in 
zgodnji spomladi - 1ne zraste toliko trave, da hi 
se je splačalo kositi. 

Tudi zemljiška kategorija ,,njive" ni jasno 
opredeljena, kot emo vajeni pri nas. Količina pa
davin odloča, ali bodo v jumih predelih preorali 
lanskoletine njivie ali pa deviške pašnike za žitno 
polje, in kje. Le na severnem in v pretemem delu 
srecl:njega pasu so njiVJC stalne. Tudi tam jih pra
viloma obdelujejo le vsako drugo letJO. Zimo 
strnišče pustijo, da se zaple,·elji, nakar ga leto 
dni izkoriščajo kot pašnik. V Alžiru puščajo v 
trznini tri, v TIUnisu pa dober milijon hektarjev1 
kar je seveda velika gospodarska škoda, ki bi se 
ji bilo ..- glavnem moč ogniti. 

Značilno sadno drevo sredo:remskih de~I je 
oljka. Najbolj je razširjena v 'Dunisu. Od vseh 
sadnih rastlin sež.e najdlje na jug. Tla v oljčnih 
nasadili redno okopavajo, da tako odstranjujejo 
piri.ko, ki bi sicer odtegovala drevju že tako 
skromno vlago. Seveda so oljoni gaji na j'ugu 
red.ki in štejejo samo 16 dreves ina hektar, kajti 
za večje itevilo je padavin premalo. Proti severu 



Prisfanišče la Goulette 

se to šrevilo postopoma zveča na 100, kakršno je 
v naših trawriških nasadih. V normalnih letih je 
pridelek' reden, v sušnih pa polovičen, ker se plo
dovi predčasno osipljejo. 

Oliva zori novembra. Ravno takrat priletijo 
iz Evrope jate škoroev, ki so jim olive glavna 
hrana. Turn:isµ povzročijo vsako leto nekaj mili
jard dinarjev škode. Ni čuda, da jih kljub prote
stom ornitoloških <>rga:nizacij množičn<> zastrup
ljajo. Pred son~m zahodom poškropijo iz aviona 
redkie gozdi.če s kontaktnim strupom. V nekaj 
tednih jih pokončajo nekaj milijonov. 

Poleg olive je razširjen mandelj, ki pome.ni 
trmo blago. Dosti je tudi smokev, ki pa služijo 
samo 'domači prehrani Enako velja za ta.ko ime
nov.anjo berbersko smokev, sad orjaškega kaktusa, 
ki ga sa'de kot živo mejo, da zaščitijo umljišče 
pred e rozijo. 

Cez mero je razširjena vinska trta, zlasti v 
Alžiru, kjer zavzema okoli 70/o obdelovalne povr
šine (v Sloviemji 3 o/o). Razširili so jo kolonisti v 
obliki velikih, sodobno urejenih nasadov. Vse vino 
je namenjeno izvo21u, ker ga muslimansko prebi
valstvo 1De w:iva. ekdaj ga je kupovala Francija, 
sedaj pa je treba , se bolj iskati ~1ovih hipcev, k!1r 
pa mi lahka naloga. 

Najbolj dragocena :remljis1rn kategorija so 1rn
maka:n:i vrtovi. V njih goje vse leto agrume, rna
relioe, bresk,·e i!l1 drugo sadje ter najraznovrst
nejšo relenja,o, ker zima 111e prekinja vegetacije. 
Posamezni 111Amaka.ni zemljiški kompleksi so raz
sežni po več 1000 in oelo 10'.000 ha tam, kjer so 
i:.ajeli vodotokie v velike akiumulacije, samo po 
nekiaj hektarjev pa merijo tam, kter izkoriščajo 
poatahrioo v izkopanih vodnjakih. Stevilne vodpe 
ekipe nenehno iščejo novih virov. Na podr,očju 
nedavno odkritih naftinih polj v Alžiru so ~iale
tele µ.a vodo šele v globini okoli 1000 m, od 
koder jo črpajo za potrebe 111aselbine tehničnega 

osebja. Vodni viri so „sladki~', malo ali pa tako 
• močno slani, da so za prebivalstvo neuporabni. 

Sladke vode je malo, ker je Afriko nekoč pokri
valo morje. Sev,erttri rob Sahare omejuje veriga 
slanih jezer, bolje rečeno moČ\inj (chot), ki se 
poleti skoraj presušijo. Tekaj manjših srečujemo 
rudi še bolj na severu, vse do morja. Tu in tam 
naletimo tudi na belo-siva zemlj.i8ča s plastjo soli 
na površju, ki so seveda br-ez rastlinstva. Mor
skega porekla so tudi bogata nahajališča surovih 
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fosfatov v Tunisu. Alžiru in l\faroku. · 
Vodne zaloge so že precej raziskane. Z njiin:i 

danes namakajo nepolnih 5 O/o obdelow1lne povr
šine. potencialne možnosti pa ta odstotek podvo
j ujejo. Se,·ema Afrika bi lahko bila vrt Evrope 
za rimsko in zgodnjo zelenjavo in cvetlice. 

V jumem delu obeh dežel so vodni viri in 
vegetacija tako omejeni, da ne dovoljujejo prebi
Yalcem, da bi se stalno naselili izv,e:n redkih oaz. 
Zato se kot nomadi selijo s .čredami kamel in koz 
iz kraja v kraj. ekoč so prihajali na sever vse 
do morja in pomagali pri ročni žetvi. Zetiev s 
kombajni in prodir.anje zasebne zemljiške lastni
ne ter 11:lJCkateri drugi razlogi so omejili ~10madstvo 
na južni del obeh dežel. 

Sistem izkoriš&u1ja 111.jiv je dvopoljni: žito -
trm.:ina. Zito kot monolmltura je na sev,eru pše
nica, oia jup11 pa pretežno ječmen. Prevladuje t. 
im. trda psenica, ki je odlične kakovosti. ekaj 
je ~~o~ajajo v ~rancijo in Italijo, k~e~ z ~jo 
zboljsuJeJO test,e:nme, v zameno pa kupu3eJO t. un. 
mehko pšenico. Nekoč je bila severna Afrika 
žitinica Rima, danes pa komaj .krije svoje potr,ebe 
in še to le ob skromni potrošnji. Pridelek na pre
bivalca znaša samo okoli 100 kg. Alžir beleži 
hel--tarski pridelek 7 mq, Tunis pa 4 mq pšenice 
v desetletlnem povprečju. Seveda so dosegla v,ele
poiestva v Alžiru 9 ·mq v povprečju, nekatera 
celo 7lll.atno več. To je pripisati v gla~em boljši 



in pr,avočasn.i ob'deTavi s stroji, nekaj tudi 'UOO

ra'bi dobrega semena in mineralnih gnojil. Ker 
niive 1nie vidijo hlevskerra moja in ker so padavine 
skromne, j e seveda 111porab:. mfoeralnih ~nojiT tudi 
ha modernih v,eleoosestvih pičla. Stročnic ie v 
kiolobarju Te 2- 3 o'dstotke. To so oob, čioek 
grašica in 'deoolje. Zaradi monokulture sploh ne 
prldeljuiejo krme :in zato 111e noznaio sodobne 
živilnorejie. N.a sever,u sicer rede 111ekai irov,edj 
aom.aoe pasme, podobne buši v JuP-oslaviji. ki oa 
se morajo prav tako kot 'drobmca čez Teto in dan 
sama prep,asti 111a strnišču iITT bomih pašnjk1h. 
Kmečfuem'U_ prebivalstvu 'dajeta meso in mlek(l 
ovca in koza ter v manjšem obsegu kamela. Raču
'1,Rio s fpotrošnjo 10 ke; rne-.a po pr,ebfralcu. t-0 je 
pičfo tretjino 111aše l)Otrošnje. 

Monolrultur:t žita ie plod kolonializma. Ob 
naimani&ih 111aložbah jt>: orinašaia VTeTeoosestmikiu 
hajvečji <fobioek. V vieliki meri je kriva, da je 
hezaposfonost tolikšna. V Alžiru in Tunisu je 
hamreč 25-300/0 odrasle!!a moškega prebiv.alstva 
nezaposlelllle'!a ! PrideTovanie žita 111a stari !način ie 
zahtevalo 25 'delo-Y1T1ih dni· m ehanizaciia je zn"i
žala to ooraho na 10 dni. (',e bi odnravili trznino, 
k'..ar bi bilo v nretežnem delu obeh dežel izved
liivo, hi oo'dvojili zapo„litev v samPm poljedeTstVTu • 
in priblimio toliko deloV111e sile bi zahtevala še 
oskrba živilne. ·s povečalllo zapo1,JjtvHo bi se po
večal clohodek tin z 111jim popravil življenjski s tan
<l.ard. Sev,eda bi morala vzooredno tudi industri
alizacija 'derele zaposlovati prešteviTrno krmečko 
prebivalstvo in tustvarjati notnehna proizvodna 
sredstva in potrošno blaioo. Podčrtati j e treh·:., da 
prirod111i poe-oji omo~čajo rejo visoko-nr,oduktiv
nih evropskih pasem ::rovie.-Ji. Na redkih farmah 
namreč srečujemo črede frizi-ik, svetlo-lisastega 
ali sivo-rjavega alpskieg.a goveda. 

Težii pogoii za tehJniČlni napredek so na iu:ru 
obeh dežel. Tu bi bilo treba orC111ehati z divio 
pašo, določiti velikost Čr,ede, Tci jo prenese pašnik, 
vpeljati pre~onsko našo. b"oriti se proti eroziji s 
P.°goidov.aJnjem, saditvijo živih mej kaktusa in 
clrevesnih vrst itd. Vse to je danes s tehnične 
plati že -preoej preučeno in je zato pr,edvsem le 
finanani problem.. 

Obe d,ereli sta skoraj brez gozda; ta pokriva 
le okoli 2-3 odstotke oomljiške oovršine in t,o v 
glavnem na po~rju Atlasa. V Slo"eniji je, kot 
vemo. pod gozdom qomala še polovica :remljiške 
površine. v;eči:na gozdov je v držaV111em 1Upravlja
nju, zelo izčrpanih in izpostavljenih divji seonji. 
Med !najlepšimi gozdovi so tisti iz hrasta in plu
tovca. Plutovino izvažajo v surovem stanju. 

Nič prav se mi ne zdi, da izkoriščajo stepsko 
travo trajnioo - Francozi ji pravijo „alfa" -
kot s'urovino za celulow. Pr.ejšnja leta so jo izva
žali, danes pa so zanjo re postavili v 'f.unisu a1ovo 
tovarno. Pravijo, da s kolobarorim nabiranjem 
(puljenje!) alfe po 111ekaj lemem presledku šk,oda 
ni tako velika. 

Vzporoono z omeinjenim razgolioevanjem zem
ljišč opravljajo že desetletja obse~ dela - te-

rasiranje in pogozdovanje - Ut b-Oroo proti ero
ziji. Nekatera gorovja, dolga nekaj desetin kilo
metrov, so re prepredli s terasami, tako da se 
Č\l'dite v.elikopoteznosti teh opravljenih del. Proti
slovje je lmoŽlno pojasniti le tako. da je metropola 
subvenci0111frala or-0ti-erozijska dela zaradi soci
alnega vrenja v koloniii. zasebni aospo'darski kro
gi pa so si mali izposlovati izkorišč.anje alfe. Med 
alž:imko narodno-osvobodilno vojno je izdelala 
Franciia izredno vielik 111ačrt za pogozditev vseira 
z er-0zijo ogrowiega ozemlja v 10 oo 20 letih, 
pri kater,em bi bili zaposleni prav vsi nezaposleni 
prebivalci: pogozdovanje bi postopoma naraslo 
na 800.000 ha le tno. medtem ko maša sedaj 
10.000 h.a. Ideja je vznikla prepozno in ostala 
politična parola, za kar je bila spočeta. 

Zemljis'lra po estna str-uktura je plod koloni
alizma fo tradicije starejših Č8<,0v. V 'l1unisu 
pripada priblimo tretjina, v Alzuru pa dobra 
polovica ob'delovalne zemlie veleposestviom. Raz
umljfro. 111ekdanii franooski ,·eleposestnild so si 
prisvajali 1118jboljša zemljišča v severnem, to je v 
obmorskem pasu. V 111jihovih rokah je bil pretež.ni 
del proizvodnie a!ITumov. vina in zelenjave. V 
Alžiiiu je okoli 500.000 druž-fa-1 kmetijskih delav
cev, pravih proletaroev, in 630.000 kmečkil1 ,ro
spodarstev s povvreČlno 6 ha zemlje, medtem ko 
ima okoli 20.000 veleoosestnikov več zemlje kot 
kmetje. ekoliko blažja je posestna struktura v 
Tunisu. 
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Nek'd.aj so bila zemljišča s'k'1UP111a, izkoriščala so 
jih posame7ll1a plemena. Ta oblika je se danes 
edin.a. ki jo pozna jumi del obeh dežel. V sever
nem delu so prevladovala zemljišča rodbinskih 
sfoupMsti, ki jih je •upravljala oerkev, izkorišča li 
pa so jih moški potomci rodbinske sk!upnosti. 

ekiaj zemljišč je bilo rtudi občinskih in cerkvenih. 
dohodek od zakupa le-teh pa je imela obč:ina 
oziroma cerb,mia usta.nova. Tu in tam si je začel 
prilaščati zemljišča 1Judi beg kot deželni suveren 
in to v primerih, ko prebivalstvo 111i plaoevalo 
davščin. Poses1Inih listov, katastra in dr-ugih. do
krume1ntov o remlj:iški lastmini seveda ni bilo. a 
takšno stanje je 11181etela francoska okupacija v 
minulem stoJ.erju. Po"d njenim okriljem se je za
čela bohotiti , ,eleposest :iind.ividualcev in bančnega 
kapitala iz Fra111cije. Morda je nekaj veleposestev 
r-astalo z fnalrupom, velika V1ečina pa nedvomno z 
ra2Jnimi mahinacijami in ob podpori okupacijsh
oblasti. 

Danes je v obeh deželah veleposest kolonistov 
zajela agrarna reforma. V Alžil1ll so iz teh vele
posestev naredili socialistična gospodarstva pod 
upravo 'delovnih kolektivov. V Tunisu prav tako 
ne drobijo Yeleposestev. Večja posestva kolonistov 
so postala državll1.8 podjetja. ki jih pomagajo 
izgrajevati DegiOlnalne dir,ekcije in glavna direk
cija, ma!lljša posestva pa služijo kot zametek, 
okoli 'katerega združujejo kmetje svojo zemljo v 
večje proizvod~1.e enote zadružnega značaja. Kme
tijstvo obeh dežel je torej stopilo v novo ob
dobje, v katerem se vse bolj ruveljavljajo načela 
soc:i.a li.zma. 



S ,Yetozar Il eš ič 

H kritiki „Znanstvene . vsebine geografskih . raziskav" 
v „ Geografskem obzorniku" 

( Pojaarnilo bralcem „ Geografskega o b zood k .a" ) 

V zveri s čJ.runkoma, objavljenima v ieni izmed 
zadnjih številk .,Geografskieg.a obzornika", vsebu
jočima kritične pripombe k študijam o izrabi tal, 
obj,avljerrim o'd strani Iinšti:truta za geografijo Uni
ver re v Ljublj.a!lli " ,,Geografskem vestmiku" za 
leto 1962, se outim odgo,·or.n.ega kot član r edak
cijskega o'dbora .. Geografskega obwrn.ika", k-ot 
glavni 1t1rednik „Geografskega vestnika" in kot 
tisti, ki sem z jugoslov.ansk.e strani sodeloval pri 
pobu'di za sodelovanje s komisijo in podkomisijo 
Me'dinarodine goograCske 1wrije za kartiranje izrab~ 
tal, pojasniti bralcem „Gieografskiega obwmika" 
naslednje: 

l. aveden.a članka, ki dokaj temeljito nače
njata problem ,.znanst,1e11osti" ali „neznans~eno
sti" raziskovalnega dela v !inštitutu za gieografijo 
Uuiver oo in imata posebno predzgodovino v svo
ječ.asnem 'disk-lusijskiem sesranku z isto tematiko v 
Goografskre:m dmštvu Slovenije, sta bila obj,av
ljen.a, ne 'da bi b ili o tem obveščeni vsi člani 
redakcijskega odbora (ki, vsaj kolikor je meni 
znano, že vieč let ni bil sklican). Ce bi bil podpi
saari o rnameri , da se t i članki o bjavijo v „Goo
grafskem obzorniku", obveščen , bi kot član r e
da kcijskega odbora vztrajal 111a stališču, da se 
članka objavita v ,.Geografskem vestniku", kjer 
so izšle tudi kritizirane štuJije, kjer bi prišle 
pred isti kro~ braloev kakor same štrudije in 111e bi 
pred mnogo siršim krogom bralcev „Geografskega 
obwmika" vzbujala napačnih odnosllo .e.n.ostran
skih vtisov. To staWoo bi zagovarjal tem bolj, ker 
je delitev dela med obema društvenima revijama 
že od vsega začetka jasno začrtana: ,,Geografski 
vestnik" je ,znansneno glasilo Geografskega diiu
Štva Slovenije, ,,Geografski obzornik" pa časopis 
za geografsko vzg-0jo in izobrazbo. Da je „Geo
"rafski vestnik" tudi zat~es odprt ui vse 2l!Uln
~tv,ene, tudi najbolj kritične pripombe in disku
sije, j e najboljši dokaz raw10 njegov letnik za 
leto 1963. 

2. Ce pa bi se r,cdakcijski od.h-Or vendar o dlo
čil za objavo teh frispevkov v „Geografskem 
obwmiklu", bi mora v interesu pravifnega vtisa 
pri bralcih istočasno zaprositi za pojasnila tudi 
redaktorje in avtorje navedenih študij, s čimer 
edino bi lahko bil toono reproduciran značaj o me
njenega diskiusijskega sestanka v Geogr.afskem 
društvu.* 

• Razlog, ki gn avtorja kritičnih pripomb za utemeljitev 
objave v „Geografskem obzornilru" navajata pod črto, češ 

dn nista bila povabljena nn ne kakšen predvideni diskusijski 
sestanek s polj ko e l-.ipo, ki je bila leta 1964 v zvezi s tem 
clelom p0novno med nami, vel~a tudi osvetliti pravilno. Na 

3. V zveri s ko.n1cre1mimi kritičnimi, pripom
ba.mi k štruclijam, še posebno k diskusiji o „'žitnih 
enotah", (ki lil<> po mojem mišlj,enju zelo 111a ob
robju in ne v središču problema), se bodo tako 
oglasili avtorji štrudij sami. 

4. Pač pa moram glede samega značaja ome
njenih štrudij , zlasti glede načelnega očitka ,,lne
znanstve,nosti" in „deskripti·vtnosti" znova poja
sniti tnaSlednje: 

Osnovrni nesporazum z avtorjema kritičnih pri
pomb je re v tiem, da sta avtorja, predvsem tov. 
dr. M. Z.agar , omenjene štrudije samovoljno pro
glasila za „rep11eoo.ntanane štrudije", ki naj bi -
po njunem nmenju seveda s slabim uspehom -
,.IUStremo predstavile našo geografsko znanost v 
medinarodlllern s",ellu" . Toda študije takega name
na sploh llliso imele, kar sem poudaril že v njiho
vem predgovoru, pa očivid:no :ne dovolj jasno. 
Bile so sestavljene najprej v angleščini, nato pa 
še v slov1enščini, ne kot popolne geografske štu
dije o obravnavanih vaseh, še manj kot kak do
konfuri „repI'leoontanan.i" re:rultat dela Inštituta 
za geografijo UniVJerze v Ljubljani, temveč kot 
e laborat , sestavljen 111.a željo in zahtevo podkomi
sije za kartira.nje izrabe Me dnarodne geografske 
unije za socialisti011e dežele, vsebujoč vzorce pri
merov po napI'lej določeni shemi. Elaborat naj bi 
omogočal v zveri z m edinarodno akcijo za karti
ranje izrabe tal primerjavo podatkov, ki t ako 
kartiranje dopolnjuj,eio, za vasi iz razlionih dežel 
in z različnimi tipi kmetovanja. O mednarodni 
akciji za kartiranje izrabe tal smo ponovno že 
pre'd leti pisali v M šem strok<m1em in dru~em 
tisku, p.a poslej še nihče lili te akcije proglasil za 
,,rne:manstVle!Ilo" ali oelo škodljivo. Ze sam lllillgle
ški maziv zanjo (,,Land Use Survey" ra li „Land 
Use I1nvmtory") kare, da gre za os;novno registra
cijo odnosno inventarizacijo gradiva, ki seveda ni 
cilj, temveč o~ova nadaljnjega raziskovalnega 

kakšen t.ak posebni, diskusijski sestanek wdi sam nisem bil 
povabljen in o ~tjem ničesar ne vem. Vem pa, da o prihodu 
poljske ekipe, o razgovorih z ~1jo in o J1jenem terenskem 
delu, niso bili obveščeni samo ožji sodelavci Inštituta za 
geografijo Univerze, temveč tudi -..'Si drugi, ki pridejo v 
p<l6lev in je lahko vsakdo, ki je II Poljaki zares žele l stopiti 
v stik, to tudi s toril. Nekateri so to rnoinost izrabili, bodisi 
pri de lu na terenu ali v Ljubljani, drugi pa ne. Pripomnil 
bi ob tej prlliki še to, da bi bilo poštJeno, če bi kritika 
tudi omeni.In, kolikokrat sta bita ustno ali pismeno, uradno 
ali neuradno, povabljena k aktivne.mu sodelovanju pri delu 
in izgradnji lnšti~r;ai, s ,čjlJ}er bi lahko najučinkoviteje pri
spevala k !izboljšanju znanstvenosti llega de la, a sta ta vabil~ 
na žalost, ne vem v čigavo korist, dosledno odklanjala. 



(feJ.a. Da je taka registracija, o'dnosno sistematsko 
zbirainje gra'diva, lne samo koristna, temveč tudi 
nujna, tako rekoč . začetna fiaza vsakega znanstve
bo-raziskovaln.ega dela, brez katere je tudi pro
cese, razvoj in vzročne zveze 111emogoče stvar.no 
proučevati, je tudi mana stvar. Kajti sioer bi 
morali proglasiti za 111e:mianstV1e110 :in 2inanosti 
šk'o'dljivo ter - kakor se j,e izrazil eden od kriti
kov - ,,tnuda in družbenih s11edstev nevredno", 
sploh vsako kartiranje (tudi 111a primer geološko), 
pa raziskovanje in inventarizacijo podzemeljskih 
jam, !Ugotavljanje in kartografsko r.egistracijo te
ras, moren, glin, peskov, zbiranje ellllografske~a 
gradiva, arheološka izkopavanja, zbiranje :in še 
posebej objavo zgo'dovinskih virov. Zato bi se z 
isto pravico avtorja kritičnih pripomb lahko lo
tila tudi drugih, podobnih „registracijskih" nalog 
v ol.dx,u Mednarodne goografske unlje, 111a primer 
priprav za izdelavo sveto,,n,e populacijske karte, 
dela Mednarodne komisije za nacional1ne atlase in 
r,o'dob:n:ih iakcij ter jih proglasila kot „truda jn 

artužbenih sredstev 111evred111e" ali oefo „škodljive". 
Naj samo na kratke pripomnim, cla kritika prav 
dobro vesta, da d,ejansko proučevanje transfor
macij !našega poderelja v lalštitutu za geografijo 
Univerze <taleč preseg,a te vrste registracije da
našnjega stanja in globoko posega v proučevanje 
razvoja. 

5. Sko'd,a je, d'a so omtttjeni, na napa&eni 
mestu objavljejni članki pokvarili ugoden vtis o 
koostrukt:i.V[}ost:i omenjene številke ,,~grafskega 
obwm:ika", h kateri je še posebno prispeval čla
nek M. Natka „Prispevki k oiskiusiji o goografiji" , 
ki 'dokazuje, da se nekateri naši geografi zave
oajo, da je roeba postaviti 111.a trdnejše temelje 
teoretične probleme geografije. Skoda je tudi, da 
je ta, na nepravem mestu in enostr.a:nsko spro
Ulli dokaj negativni glas o nekaterih prizadeva
njih slovenskih googr.afov, da se vključijo v orga
nizir.ano delo, zazvienel ravno v času, ko se je <na 

VII. ko:pgresu goografov Jugoslavije v Zagrebu, 
me'd ljudmi, ki vse 111.aše delo pr.esojajo iz pri
merne 'distance in zato objektiVilleje, pokazala 
samo po sebi pr.eoej dl'ugaana slika. 

OPOMBA UREDNIKA: Dosedanja praksa urejanja Geo
grafsketa ob7,0rnik11 ni bila v primeru objave kritičnih 

prispevkov M. Zagarja in .\l. Natk.a v ničemer spremenjena. 
Dosl„ so člnni uredniškega odbora s to prakso tudi sogla
šali. To velja tudi glede zahteve, da bi moralo urednišh·o 
dati možnost istocamegn odgo,·or11 na kritiko. 

Mnenje S. Ilešiča, da bi bilo bolje, ako bi bila kritična 
prispevka objavljena v Geografskem vestniku, kaže, d11 ~ta 
članka koristna. Torej je vse drugo manj pomembno. 

M. Jeršič, 'dr. VI. Klemenčič, J. L ojk', ar. J. Medved·, M. Vojvoda: 

Za objektivno in konstruktivno kritiko 
V 3. številki, letnik' XI. Geografskega obzor

nik~ je M. a te k pod naslovom .. Za znanstveno 
vsebino ~oogr.afskih raziskav" objavil kritiko o 
„Stu'dijah o kmetijski. izrabi tal v treh vaseh 
Jtugoslavije", ki je bila objavljt®a v Geografskem 
ves1lnik!u, štev. XXXIV, Ljubljana 19'63. 

Vsak znanstveni delavec ob objavi svojega aela 
pričakuje kriti.čine pripombe. ki bodo trenu1Jna ali 
trajna ocena nj,ego,·eg,a dela. Kritičen pretres dela, 
ki ga je z vso resnostjo in odgov,omostjo opravil 
njegov pokliani kolega ali str,okoV111jak sorodne 
stroke, mru bo dragooooo vodilo in 111apotilo pri 
njegovem bodočem iustvarjanju in znanstvenem 
izpopobijevanju, mnogo bo tudi prispevalo k raz
voju manstvene misli na sploh. Prepričani smo, 
da je taka kritika potrebna za razvoj , ake stro
ke, posebrno pa še za razvoj 111aše (geografske) 
ZD1.a11losti, 111.a sedanji stopnji rnjenei;a razvoja. 

Ce pa j,e kritika v osnovi 111.eodgovorn.a :in pri
stranska, la:h'.fro s isvojirn podcenjevanjem ali pre
cenjevanjem povzroči trenutno stroki, skupini ali 
posamem.ik-iu precejšnjo škodo. Razvoj man-0sti 
pa bo slej ali prej dal tudi 111eobjektiW10 ocenje
nemu 'delu tisto vrednost :in pomen, ki mu pri
pada. Med tako ineodgovomo kritikio spada tudi 
kritika tov. N&tka. 

Avtor kritike se je moono oddaljil od osnovne 
v,sebine .teksta. Svoja izvajanja je razdelil 111a pet 
poglavij. V prvem :in tretjem p:oglavju izraža 
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svoje misli o „geografijah", v drugem o objektu 
proučevanja geografije, v četrtem citira mnenja 
ram:ih avtorjev o „agrami ~e;rafiji" in na osno
vi teh „2J11MJ.stvenih" izhodišč preide v petem 
poglavju 111.a kritiko Studij in metod dela v Inšti
tutu za geografijo univierre. 

Piusti:mo pri današnji diskusiji avtorja kritike 
.. Za znru1stnmo vsebino g,eogra fskih razprav·' 
pri i11jegoV1em razglabljanju o ,.enotni geografij i" , 
,,diualističoi geografiji", ,,GEOGRAFIJI" in „geo
gra fijicah", saj o tem še sam illi prišel d-0 jasnih 
zaključkov. a stra'lli 73 pa med drugim pravi 
„Kaj pa so potemtal"em posameZ111e, bolj aL 
manj specializirru1e „g,eogra Ei.je" ? Prepro to pa
,·edano: proučevanje pokrajine, kjer postavljamo 
v os~redje ta ali oni dominantllli ali pa !Ileprevla
cltujoci pojav, skozi katerega gledamo „celovitost·' 
pokrajine. Prav gotovo se tudi vsi strinjamo, da 
to l11i in 111e more biti geografija ... " a strani 7-! 
pa: ,,Powraviti moramo pobudo, da so se omejile 
študije na prouoevanje posamemega pojava, to 
je izkorišča!nja tal (z drugimi besedami po"edic10, 
to je re tudi speciali.iacija v geografiji). Kajti 
samo v tem - v specializaciji -- vidim smi&ef 
poglabljanja našega znanstvienega dela ter spo
znanj o pokrajini." 

Tudi o drugem problemu o „objektih prouče
varnja naše stroke" 111e mislimo danes obšimeje 
razpravljati1 čeprav smatramo, da bi bila diswu-



J3,a o tem probtemu reto potreb,na. f>a~ pa bi od 
avtorja kritike, ki je dobro posnel osnovne misli 
~ovjcts~ga gioogr~:a ~u~, ~leli, cf;t nam, ~ 
pmostl malo obsirneJe poJasm, na oem gradi 
svojo trditev: ,.Poudariti še moramo, da 111.i 111a
sprollllih - obratnih iučiinkovanj med 111avedenimi 
zak()fllitostmi. Tako na primer: družbene zakoni
tosti ne morejo /Učinkovati 11111 spremembo biolo
ških zakooov kot trudi ne na spremembo firikalno
kemičlllih zakonitosti v neorgatlskem kompleksu 
pojavov v pokrajini (googra-fske:m okolju). Prav 
tako 111e mo11ejo biološki zakoni spremeniti zako
nitosti v procesu neorganski11 pojavov". Bolj ob
širno pojasnilo bi bilo zelo potrebno, na ,eiu 
strani „Za znanstveno vsebino geogra-fskiJ1 raz
iskav" ter na 'drugi strani za razvoj manosti 
sploh. Saj malo dalje, na strani 73 pri citiranju 
Kokoleta pravi: ,,Prikazati, kritiano premotriti iJ11 
obrazložiti s o od vi s 111 o s ti (podčrtali avtorji) 
med najrazlian1ejšimi narawrimi jJn idnužbienimi po
javi - činitelji, to je vsebina agrarne geografije" . 

Na osnovi teh „tieoretianih'' izhodišč preide h 
kritičllli oceni Strudij iin dda inštituta. V uvodu 
Š~dij_ je jasno poudarji<mo, da objava razprav o 
nas te tih tr,eh vaseh ne pomeni i z č r pne i lll 
pop o I a:1 e 15eografskie ob'dela ve teh vasi, s!lj bo 
le-ta obJavlJena po z111 reje (vse podčrtali avtorji). 
da te šttudije vsebujejo samo o s 111 o v 111 o o- r a -
d i v o ,. ki ga je bilo treba zbrati za prime~javo 
z gradivom iz drugih držav. Zakaj je tov. atek 
kljub dovolj Jasn.im uvodnim besedam te Studije 
obra,inaval kot izčrpno obravnavo vasi? Ali tov. 
Nat~k ~ ne more ali pa noče ra2lUll1eti, da je 
trudi raZ1Skovalno delo izrabe tal v dolooenih va
seh lahko razdelj,egio 111a posameme faze dela? 
Avtor kr~tike je namenoma vse to prezrl, da je 
~hko prikazal javnosti Studije v skrajno 111ega
tlvru luči. Po njegovi oooni so: ,,metafizične"J 
,,~eskriptivne" , ,,siromašijo geografsko strokovno 
mISelnost" ter pričajo o „tieoretiano nerazčiščenih 
r,ogl_e'dih na vsebino geografske znanosti'<, zato 
Jlh Je z vso „zaskrbljujočo resnostjo" kot „plehke 
vzorce" odklornil. 

lin ne samo to, važna ~ejstva je zamolčal. 
Dobro je vedel za celolllli program raziskovalnega 
dela v teh vaseh in v kakšni fazi dela je obrav
nava posameznega pojava. Zakaj ni to ruti z 
besedico omenil? 

Ko 1;&ko neodgovorno analizira objavljeno de
lo, preide na kritiko metod dela v inšti1JUtu. 

Tate~ iekiplno delo odklanja s trditvijo, da posa
memiki ne morejo razvijati svojih sposobn,osti. 
Ta trditev mam dokaruj,e, da mirna jasnih predstav 
o načinu in smomu ekipnega dela. Kot vsako 
dobro zasnovano slrupinsko - ekipno delo, kar 
velja tudi za razisk'"ovalno delo na področju geo
grafije, mora s svojo orgamzaci.jo, z zbiranjem 
oonovtneg.a gradiva, nudenjem teb!ničlllih uslug in 
s stalno izmenjavo mnenj ob konkretnih proble
mih med geografi istih in različnifi specializacij 
in strokoV1t1jaki sorodnih strok, ne samo omogočiti 
popolno uveljavljanje sposobinosti posameznika, 

~ ... ~ · ~ '· ',. \ '.I+\ temvec mu 1nucu tudi vse po~oJe za lutl'eJSl ni'-
predek' 1njegove zrta111stvene ml.Sli. 

Glede !na to celo1Ina kritika izzveni zlonamemo. 
O vredµosti 111jegovega teoraetiwiega razglabljanja 
in o teo11etičino rnerazčiščenih pogledih 1118 vsebino 
geografske ;ananosti, bomo razpravljali v kasnej"
ših diskiusijah·, ko nam bo d'al ocfgovor 111a zastav
ljena vpr.asanja. Vrednost Strudij, kot fare v raz
iskovalnem delu rroučrevanja izrabe tal pa ho 
bralec lahko ooeni sam. 

Da bi kritika pri bralcih revije 111c 1Ustvarila 
napaqne slike o metodah dela, o manstveno raz
iskova l,nern programu in o doslej doseženih r,ezul
tatih, bomo skruš.ali to stran 111ekoliko oolj osvetliti. 

V Sloveniji imamo tri zmmstvene :i;nštitucije 
za geografijo: Inštittut za g,eogrnfijo SAZU, Lnšti
tut za raziskavo krasa in Inštitut za geografijo 
u.niver:,;e v Ljubljani. Ker se prva dva bavita pre
teŽino s fizičmo g,eografskimi problemi, se je naš 
:i.nštitJut v začetni fazi razvoja usmeril priedvsem 
na proučevanje procesov preobrazbe P,Okrajine v 
no,,ejši dobi, pri čemer daje pr,ednost agrarnim in 
demogeogr,afskim probiemom. To del{) narekuje 
hiter · družbeno rekOillomski razvoj , ki kaže svoje 
učinke v agrarin.i. pokrajini in menjanju strukture 
prebivalstva. Vedno bolj aktualni problemi kme
tijstva doma in v svetru naša gledanja in lllsmeri
tev dela samo podpirajo. Z našimi dognanji sim
šamo pomagati tistim mštitucijam, ki odločajo o 
perspektivi iin nadaljnji . preob'razbi slovenske po
krajine. ZaV1edamo se, da lllRŠ8 skupnost za širo
kopoteznejše delo 111a tem področju, čeprav je 
dr,užb~o relo pomembno, ne more dati zadosti 
sredstev. Da bi se izoginili 111epotrebnemu iskanju 
metodoloških izhodišč in organizacije dela, smo se 
takoj začeli povezovati s tistimi geografskimi 
inštitlucijami in posamemiki v tujini, ki se s :temi 
problemi že dlje časa rukvarjajo. jihove izku~je 
so lll8Jll pomagale pri našem delu, družbi pa smo 
s tem prihranili finančna sredstva. 
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Zaradi obseŽ!nega programa dela, smo že od 
ustanovitve inštituta vabili k sodelovanju vsake
ga, ki se čuti sposobnega in je voljan pI1oučevati 
te probleme. Obširne naloge po programu je mo
goče lllspešno r,eševati z organiziranim terenskim 
:i.n kabinetskim ·delom kolektivnega in iindividual
"ega značaja , k.ar pa seveda od vsakega posa
meznika zahteva, da osebne interes,,: podredi 
slrupn:i:m družbenim interesom. 

Resnici 111a ljubo moramo povedati, da smo 
javlno in interno po institrucijah vabili k diskusi
jam in predav~jem domačih in tujih goostov. 

atkovi trditvi, da ni imel možnosti za diskusijo 
s Poljaki, lahko ugovarjamo, saj so bile vse ja~e 
illl so se jih udeleževali tudi geografi, ki niso 
zaposleni v inštitutu. Ni se udeležil niti diskusije 
s Poljaki, roti mnogih dl'ugih diskusij. Ce bi se 
udeležil zvremega kongresa v Zagrebu leta 1964 
in drugih prireditev, bi si lahko ustvaril realnejšo 
sliko ter slišal številna mnenja drugih o delu 
inštitlUta. 

M. Za ga r se je v prispevkiu „Nekatere kritične 
pripo~ k študijam _o lmietijski izrabi tal Inšti-
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tuta tA googratijo uruvieroo v Ljubljani" lotil 
raounske kont:role up<>rabljenih pokazateljev in 
iskanja drobnih napak, da bi ta.ko izrazil dvom v 
uporabo žitnih enot kot ustremega pokazatelja za 
prikaz Jonetijstlre proizvodnje in z.avmil Studije 
v celoti. Kot je :re v 1UVodu povedano, illlSlnO imeli 
namena spreminjati te metode, ampak smo z njo 
slrušali predstaviti nekatera izhodišča za take vr
ste agrar,no googra:fskih raziskav, ki jih vršijo 
tudi geografi drugih držav. V kolikor ne bi pre
izkusili te metode iz enotinega stališča in jo :re 
takoj samoYoljno modificirali, bi tudi medlnarocb10 
zasnova:na akcija (v 'ta namen je bila študija pri
pravljena), izgiubila na svojem pomenu. 

i naš iruune;n, spuščati 6C v povsem tehniško 
previerjanjie uporabljenih indeksov ;in s tem pose
gati :re izven meja geografije. Smatramo namreč, 
da je ugotavljanje vrednosti žitnih enot stvar 
agronomov in biologov. Dolfui pa smo dati v tej 
zvezi nekaj pojasnil, ki 80 izostala v objavljenih 
študijah treh v;as.i.. Med drugim tudi zato, ker so 
bile žitne enote do izid!! Studij, čeprav ni.so noben 
nov irum, v krogu 111aš:in geografov slabo pom.ane. 

Zitna enota je nekak slrupni imenovalec dolo
oe;i ina osnovi hranilnih vrednosti rastlin. Geo
grafi smo se za izraoun in primerjavo kmetijske 
proizvodnje poslužili izračunane lestvice za rast
linsko in živinorejske proizvodnjo, ki so jo za 
Srednjo Evropo izdelali nemški agronomi (W,oer
ma111111: Ei:nahrungs wirtschaftliche ·Leistuingmass
stab, l\1itteilungen fiir diie deutsche Landwirtschaft, 
JahrgaJ11g 59, Heft 36, 1946). 

O vrecbiosti žitnih ienot kot skupnem imeno
valcu za primerjavo lmietijsk.e proizvodnje je pi
sal pri nas R. 'llurk: 

„O 1t1porabi kompleksnih števil pri vrednotenju 
p._gramo-.ekonomskih ukrepov", (Ekonomska revi
ja, Ljubljana, leto IX, štev. 1, 1958). 

Kot 1t1porabni geografski pokazatielj je žimo 
enoto prik.azal Rouhitsclrek na agr.ami konferenci 
,. Warszawi Leta 1960. ,,Inviestigatio;ns in to the 
Regio;nal Pattem of Land Uti.lizati.on in the Ger
man Democratic Republic" (Land Utiliz.atiOJ11-Me
thods and Problem.s of Research, Warszawa 1962). 

Ocl takrat dalje iuporabljajo žitne enote ,. 
agrarno grografskih študijah Inštituta za gieogra
fijo Poljske akademije 7l!Ul'llosti. Za s(Qupno re
dakcijo naših Studij s tem :iJn9titutom smo žitne 
enote 1upo~abili tudi pri nas. 

Ob nastajro1ju Studij so se tudi nam pojavljali 
rami pomisleki. a• eni strani se j,e pojavljalo 
vprašanje toanosti še <lanes pomanjkljivih :in težko 
dosegljivih kmetijskih statističnih podatkov, za 
katere res 111e m oremo nositi odgovornosti. Smo 
pa v Mseh mo7Jnih primerih :uradne statističine po
datke previerjali 111a terenu in odpravljali pomanj
kljivos ti. a dru_gi strani pa se je pojavljalo vpra
šanje ustreznosti mednarodno dogovorjenih meril. 
Za čim bolj IUSpcien poseg v mednarodno diskusijo 
moramo 111.ajprej odstraniti pomanjkljivosti, ki iz
virajo iz vrednosti statistian.ega gradiva. V danih 
pogojih tega ini bilo mogooe doeeči, kajti in.iti za 
~so Slov~jo, kaj iel,e .Jugoslavijo, nieo na raz-

i ' l ' • -' ' ' ) J polago enotni podatki. Prevremanje tujin meto 
pa navadno terja njih prilagoditev domačim raz
meram. Strinjamo se, da je 1umestino prilagoditi 
žitne en'Ote posamemim področjem Jugosladje. 
Ker dobršen del 111.8še države lahko štejemo k 
Srednji Evropi, menimo, da uporaba žitnih enot 
v Studijah lni problemationa. To še posebno zato. 
ker emo. za rnekatlere kulture (pašnik, tobak, indu
strijske rastline) 1Uporabili take vrednosti žitnih 
enot, kot jih 1Uporabljajo poljski geografi ·v svojih 
!itJudijah iz 'Bolgarije in ki bolj ustrezajo ,iaiiim 
geografskim ralll11eram. Prepričani smo, da prc
raounav&nje Vl'lednosti žitnih e.not za naše pod
ročje ne bi prineslo bistYenih sprememb. 

Za,·edajoč se vprašanja ustreZ1110sti uporalir 
žitnih enot,• smo v tabelah 111arnjali tako ab&O
lutne podatkie, kot podatkie preračuna.ne ,. žitJ1c 
enote. Posame111Um raziskovalcem in i:nsti~ucijam 
timo s ~ dali pobudo za vr.ecLnotenje teh me ril 
kmetijske proizvocb1je, ,še na drugih primerih. , . 
ko likor pa bi vriednost žillnih enot po njiho,·i 
presoji ne iustrezala v celoti, ali sploh ne, naj bi 
absolutne podatke preraČ1lllali na kako drugo 
enoto in s tem dejansko pripomogli k izpopol
nihi metode in proučevanju lonetijske proizvod
nje na sploh. SeYeda je za tak preizkius potrebno 
opraviti obsemio terensko, analitsko .in študijsko 
delo, kar pa zahteva več časa kot rutemeljitve 
„Kritian'ih pripomb" . Bojimo se, da je pra\' ta 
kritika vsaj do 111eke mere odvrrrila qeografe od 
naše pobude za !Jlavede;no konstruktivno obliko 
eo'delovanja. Tudi kritika, če naj bo res kritika1 
ki vodi 111aprej , mora nakazati nove rešitve. Kri
tika M. Zagarja, žal ni taka, saj 111e prinaša prav 
nobenih novih elementov za$lovanih lllčl konkret
~ pr-?Tierih raziskav s področja kmetijske pro-
1zvod1r1Je. 

V zvezi z očitki .,hudih tehničnih in računskih 
napak" ter „površne in p.roblematiane" obdelave 
naj pole~ navedenega dodamo še ta pojasnila. 
K.ar se tioe pripomb o določanju vrednosti posa
me 2'Jlrih · rastlin, izraren..: v žitnih enotah, naj P.?
vemo, da mačaj statističnega gradiva onemogoča, 
da bi zajeli vse posameme rastline. Tako )usmo 
mogli ločiti pese od korenja, ker 80 površ:ine teh 
dveh rastlin zajete slrupno. Prav tako nismo mo
gli ločiti vseh industrijskih rastlin. Teh poma11j
kljivosti smo se zavedali pri sestavljanju. tabel, 
Yendar so pri tem odstopanja zelo majhna. Sicer 
pa smo žitne enotle za posarneme rastline povzeli 
po navedeni lestvici, tako tudi za volno in fižol. 
V rednost za fižol ve lja za lculturo kot stročji firol. 

S pripombo gledle višine os110"\'tle enote G Z 
za kravo v vasi Trcbijovi soglašamo. Vendar pa 
pripominj111110, da vsi nam znani viri štej.ejo 
kravo ,kot osnOVlllO enoto G Z z vrednostjo l. 
Ako bi pri Trebijovim to vrednost mižali, bi 

• Spuselnost uporabe iibtih enot Ul ugotavljanje 
atopnje in~z.ivnosti izrabe tal u1 usmerjenosti k.metij11ke 
proizvodnje je nakazana v članku I. Crkvenčica in \'l. 
Klemenčiča : ,.Razvoj in rezultati agrarne geografije v Ju
goslaviji" v tej številki. 
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morau temu IIJstriezno spnem~ti vso !e.stvioo zit-
nih enot, kar pa, kot lieoeno, ni bil naš :namen. 
Tudi v izračunavaa1ju živinorejske proizvodnje 
nismo sfoušali iti dlje kot ostale študije, ki so bile 
pripravljene za sklllp!llO redakcijo. Celotni zakol 
živine v ieruem !etru smo preračunali v žitne enote, 
ki smo jih vreli po ustalj1eni lestvici. Zelo pl'loble
matičnih oonitev za manjkajooe podatke nismo 
upoštevali, kar smo v Studijah sproti opozarjali. 

Zal so se vr.i,ule v tabefe ~jše tehnične na
pake. Pri rastlinski proizvodnji na str. 75 je za
radi premak1njenie decimalne vejiw previsoko iz
ražena proizvodnja :i:ndustrijskih rastlin, Yendar 
v končnem rezultatu ta napaka ne spremeini bi
stveno ( za 2,6 O/o) !Usmerjenosti kmetijske proiz
, ·odnje. Ostali dve napaki na str. 78 pa nimata 
nikakega vpliva niti ua r,ezultat v t.aheli, niti na 
končen rezultat. Napako ua str. 111 pa j,e povzro
čil tiskarski škrat in je prav tako ostala brez 
posledic na r,e:zJultat. 

Pomanjkanje statističnega gradiva· za daljše 
razdobje (za tako analizo potr,ebni podrobni po
datki so bili na razpolago le za leto 1960) in.i o;mo
gočilo izračuna kmetijsloe proizrndnje na osnovi 
večletruega povprečka. Zato tudi sami smatramo, 
da absolutna vrednost proizvodnjie in usmerjenost 
kmetijske proizvochij,e nista tako toč:no izraženi. 
kot bi bili, 'oe h:i s takim povpriečkom razpolagali. 
Vendar tudi r,ezultati ina. osnovi uporabljenih po
datkov, ki pri nas sploh prvič omogočaj,o tak 
prcizkus, v zadovoljivi meri prikazujejo glaVtne 
zn.ačilnosti kmetijske proizvodnj,e raziskanih vasi. 
Poleg tega pa dajejo precej več možnosti za po
drob~10 ,analizira.nje kmetijske produkcije, kot vsi 
doslej uporablje;ni Ia-iteriji. Zavedamo se, da bo 
potreb;no predstavljeno metodo še naprej izpopol
njevati z inov:imi preizfrusi, kot predlaga tudi pi
sec Kritionih pripomb, a sam 111i šel po tej poti. 

Ob konou Kritil-nih pripomb ber,emo: ,,Spra
šujemo se: oe je ta repreoontanona študija vredna 
vloienega tr.uda in družbenih sredstev." Avtorju 
kritike in vsem, ki se še tako sprašujejo, posre
dujemo nekaj podatkov z 111amenom, da bodo 
laže našli odgovor na vprašanje, ki so si ga zasm
vili, bralcem Strudij in ~ritič:nih pripomb pa z 
namenom, da bodo lahko sami obj,ektivuo pre
sojali. 

Metode in rezulmte agrarno geografskih raz
iskav v zvezi s prouoeva:nj,em treh vasi v Ju gos la viji, 
smo imeli moŽillost posredov,ati na štirih medna
rodnih geografskih prireditvah 1111 dveh inozem
skih :inštitrutih v Budimpešti, Halle, Londonu, Lu
blinu, Mii1nch111u in Wroclawu. Dalje na VII. 
Zveznem kongresu geografov Jugoslavije v Za
grebu, Zveznem agrarno geografskem simpoziju 
v Mariboru ter treh republiških in. okrajnih po
svetovanjih agronomov: lllrbanistov in socioLogo,·. 
Skiupno je bilo prisot1nih 111a teh prireditvah o koli 
700 inozemskih geografov, ~koli 5@0 geografov iz 
.Jugoslavije ter okoli 800 strokovnjakov raznih 
strok iz S1-oHmije in Jugoslavije. V inozemskih 
geografskih :in drugih revijah je v tisku osem 
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razprav, ki delno, ali v oeloti obrawiavajo tema„ 
tiko treh vasi. 

K temu naj dodamo še 1nekaj .citatov iz poročil, 
izjav in m)nenj, ki so jih dali prima;ni ruji g,oo
grafski strokoVilljaki in VII. Zvezni kongres geo
grafov Jugoslavije o zna:nstv,e,ni vrednosti, ter 
pr,edstaVllliki organov dl'!užbenih slu~b o aplika
tivni vrednosti raziskav fuštiruta za gieografijo, 

Prof. dr. Dudlley STAMP iz Londona poroča 
kot predsednik komisije za agramo izrabo tal 
Medni3rodne geografske !Unije :nasled!l1je (The IGU 
NEWSLETIER, Published by the T:nternational 
Geographical Uniotn, Volu.me XV-No. 1/2. 1964): 

,.In Y1Ugos lavia l.and use studies haVJe been 
greatly expand,ed in 1960-64 especially in the 
Ljubljana, Zagreb ~md Belgrade areas. In 1962 
the Lnstit1Ute of Geography of Ljubljana U:nher~ 
sity 1under Prof.essor S. Ilešič .and Dr. V. Klemen
cič undertook a syst>e:matix lru1d us,e survey of 
Slove;nia select::iJng first five typical areas - thc 
peasant ecO!ll:Omy aro.und Bohinj , the tour_ist .area 
of Bled .and a sub-alpine tračt, the rurbanized 
Bistriška plain and the old mining-industrial Me
žiška valley. Other parts are also being intensi
,ely strudied." 

(V Jugoslaviji se j,e študij izrabe tal zelo 
razširil v letih 1960- 64 po~bno v Ljrubljaari, 
Zagrebu in Beograd·1. V letu 1962 je Lnštitut za 
~eografijo 11miverre v Ljubljain.i podvzel pod vod
stvom prof. S. Ileš:i.Č'.l in dr. V. Klemenčiča siste
matične raziskave izrabe tal, pvvo v petih izbra
nih tipičnih področjih - kmetijsko gospodarstvo 
v Bohinju, ruristiono podr-0čje Bleda in predalp
sko področje, urbanizirano • Bistriško raV111ino in 
staro riudarsko industrijsko Mežiško doliin.,o. Tudi 
ostale predele proučujejo intenziV1110.) 

Prof. dr. Wolfgang HARTKE iz Mi.iinchna piše 
v pismu, dne 25. oktobra 1963: 

„Ich bin sowohl von !hren Arbeiten in der 
Geg,end vOIIl Maribor wie auch von den Arbeiten, 
die Sie mir rum Abschluss unserer Reise 111och in 
Ljubljana zeigten, sehr beeindr1:1ckt. Es ist kein 
leeres Kompliment, weim ich Ihnen einmal sage, 
dass Sie wirklich in Ljubljaina das internationale 
Nive.au erreicht haLen. Ich habe sogar das Gefuhl, 
dass Sie z. Zt. in mainchien Dingie!n bessere Resul
tate ierreichen .als wir." 

(V.aša dela v okolici Maribora, kot dela, ki sw 
mi jih pokazali po končanem potovanju v Ljuh
ljani, so ~pravila name velik vtis. i zgolj · pra
zeJl kompliment, če Vam rečem, da ste v Ljub
ljani r.esniono dosegli mednarodin.i in.ivo. Imam 
celo občutek, da ste v tem času v Ljublj.arni do
segli oelo boljše rezultate kot mi.) 

Prof. dr. Jerzy KOSTROWICKI iz W.arszawe, 
ki je predsednik komisije za agrar,ne sisteme in 
predsednik podkomisij,e Vzhodin.ih in Vzhodno
srednjeevropskih dežel za ~rartno izrabo tal Med
narodne geografske iuroje, piše v pismu z dne 
20. jlllnija 1964: 

,,You have shown in Budapest so many iex
oell~t materials elaborated in YIU~slavia and it 

· would bee highly desir~ble to demonstrate them 
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to the XX lnteI1rtationai Geographlcai Omgress.~' 
(Pokazali ste v Budimpešti tako mnogo korist

nih materialov izdelanih v J1Ugoslaviji in bilo bi 
relo zaželeno, cl.a bi jih prikazali tudi 111a XX. 
Mednarodnem kongresu.) 

VJESNIK, Zagreb 26. IX. 1964 v poročilu o 
potek!u tretje~ dine zaseda111ja VII. kongresa ge-0-
grafov v Zagrebu: ,,U diskusiji delegati su se 
najviše zadrf,ali ina referatu dr. Kleme.nmča, isti
čuci da je u njemu inajsadržanijie prikazana geo
grafska IUvjetov~-OSt raz-vitka grada i prigtadskih 

Lojze -Go•11tr 

naseT3a. Ovaj l'ekrat 02JJ1afuje po&talc nove sli• 
vretneile škole na rodručju agrarne geografije i 
pro·učavanja zemljista." 

Ing. Janez PEROVSEK, republiški sekretar za 
kmetijstvo SRS (SocialistiQno kmetijstvo, št. 17, 
str. 427, 1964) : 

,,Pozdravljam prispevek dr. Klemenčiča v raz
pravi, zakaj oo.ali:re Geografskega :inštituta le 
potrjujejo objekf:ivnost družbeno ekono1miih pro
oeeov, ki vodijo v pl"loobrazbo kmetijstva, kaluš
nega smo si zastavili & ~demletnim planom." 

Določevanje dostopnosti do centrov (izohrone) 
Pri proučevill/nju Ysakod:neVi11Jega potovanja na 

delo pri dolooevalllju gravitacijskih območij kakor 
trudi pri prometlllih študijah nikakor ne 8lTlemo 
zanemariti vprašanja dostopnosti. 

Jasno sliko o dostopnosti do 00111tra z različ
nimi prometmimi sredstvi v zviezi s potrebno peš 
hojo dob:imp z izdelavo irohro:n, to je črt, ki po
ve2JUjejo vse točke ,na karti oziroma naselja z isto 
časovno oddalje111ostjo od centra. 

Ce izdelujemo llla primer avtobusne izohrone, 
nanesemo 111a karto najprej časoV\11e oddaljenosti 
posamem.ih postajališč od centra po ohstiojeoom 
vo~em redu. Ca.so\llJ'1a oddaljenost točk', ki ne 
ležijo tik ob avtob'llSnih postajališčih , pa je vsota 
časa, ki ga porabi avtobus za vomjo do oontra 
in časa , v kater-em pridemo peš do postajališča, 
Tr,ajanje peš hoje pa je oclvisno predvsem od 
razdalje in od višinske razlike. 

Ako postavimo, da prehodi pešec po ravnem 
v eni IUl"i povpreQn.o 5 km, pri hoji navkreber pa 
porabi še dodatlno ieno IUro hoda za VMkih 300 m 
višinske razlikie, je: 

1 meter SOOO 
(vilinske razlilre) -= 

300 
:c;: 16,7 metrov 

(po ravnem) 

En meter višinske razlike je torej za pešca 
glede izgube časa enakovreden. 16,7 m razdalje 
po ravnem. Na prvi pogled ee zdi ta številka iz
redno velika, viendar pa se moramo zavedati, cla 
to ru samo zatee;adelj, ker je hoja inavkreber na
pomejša, ampak tudi zato, kier so 111a specialki 
vse razdalje projicirane 111.a ravnino in pri večjih 
višinskih razlikah 711Ultillo krajše od dejanske raz
dalje na terenu. Poleg tega pa je običajno pot, ki 
jo pešec prehodi pri hoji navkreber, celo neko
liko daljša od korigirane razdalje na specialki, 
kjer ne morejo biti !Upoštevane vse krivme poti. 
Zato pa pi v primeru, oe bi šlo za direktno pot 
navzgor (na primer stopnice), bila zgoraj nave
dena številhlt (16,7) prev.isolca. 

Za 1t1gotovitev časoV\11e oddaljenosti določene 
točke do postajališča i2imerimo s krivinomeoom 
najprej razdaljo na specialki (R), tej pa prište- . 
jemo še v razdaljo •premtJtjmo razliko (D) 'l-lld-
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moMkih viš:iin: R + D X 16,7. Dobljeno r.azdaljo 
moramo samo še sprenueiniti v čas. Ce prehodi 
pešec na ruro 5000m, porabi za 1 m 0,012 m.inmte. 

Na osnovi tega si lahko zaradi poenostavljenja 
sestavimo pregledlllo tabelo za odčitavanje časov
nih oddaljeinosti za peš hojo pri raznih razdaljah 
in višinskih razlikah. 

Izohrone izvlečemo s :pomočjo točk, za katere 
smo določili časoVJne oddaljenosti od centra. Go
stota točk, za katere je treba določiti časovno 
oddaljenost, j,e odvisna od razgibanosti r,eliefa in 
od izvežbainosti pri ooonjevanju dostopnosti ,1a 
področjih med posame71nimi točkami. 

Pri izdelavi izohron moramo !Upoštevati pred
v,&em to, za ka.kšine namene jih potrebujemo. Ako 
nas najbolj zanima dostopnost do delovnega 
mesta, 1t1poštevamo samo tiste avtobuse oziroma 
vlake, ki do začetka delovnega časa že prispejo 
v ~ter. Ako pa nas zanima običajna dostopnost. 
moramo rupoštevati tudi ostale avtobusne zveze v 
toklU dneva. 

Prednost zgoraj opisanega načina izdelave 
izohron je v tem, da nam razmeroma zelo toan.o 
pokarejo področja, iz katerih lahko dospemo do 
centra v oolooonem času, na primer v pol Ul'e ali 
v eni Juri. 

Bolj ,preprosto i:n hiti~ej&e pa je določevanje 
izohro:n z ,radiji kr,ogov za peš hojo okoli posta
jališč. Ve;ndar pa s takimi izohronami dobimo v 
zelo hribovitih pod11očjih inere.alno slik.o o dostop
nosti. Ta način izdelave izohron je primernejši 
za izdelavo perspektivnih izohron pri izboljšanem 
relezniškem in avtobusnem prometu. 

Poleg posebnih kart za avtobusne in železniške 
izohrone lahko 111apravimo na oba opisana načina 
tudi skupno karto izohrO!ll železniškega in avto
bus,nega prometa. Pri izdelavi irohron po obsto
ječih vomih redih moramo !Upoštevati 'tudi mož
nost prestopanja iz avtobusa na vlak in obratno. 
Tako izdelana skupna karta avtobl.lSillih in žele
!i!ariških izohron večkrat izka2Juj,e boljšo dostiopnost 
kot sloupni rerultat looono izdelanih kart avto
bt1$lllil i1l1 ielemiških izohron. 

Pri prOIUoevillllljll dostop111osti nas eevieda zani.ma 
'!Udi pogoet<>lt prometnih zvez, ki jo lahko pri 



pestaj.ališčih omačimo • u T..rt.i iile.hiw, le 
bolj pa na po.sebhl karti, ki prikazuje avtob·u1111'C' 
in želemriškie prog(), s števili zvei pri posameznih 
postajališčih. 

DROBNE 
V ITALIJI UPADA BJ\EZPOSELNOST 

. Velike 1lcžave v jtalij11JU1kem gospo<l,er3tvu poTZroča 

nezaposlenost, ki je v državi 7,e kroničen pojav. Enkrat :jo 
že skoraj popolnoma odpravijo, drugič pa se poja,,i II še 
večjo silovit.ostjo. Velika priudevnnja, da bi to omilili, že 
kažejo večje uspehe. Zaposlenost moških se je v letu 1963 
{z ozirom na leto 1962) povečala za 1,2 odst., žensk pa je 
padla na 2,3 odst. V industriji je napredovalo š tevilo upo
slenih za 11.!0.000, na drugih področjih goepodal"ske dejav
nosti pa za 189.000. 7.arumivo je dejsh-o, da je bilo lct11 
1963 kar 300.000 ljudi manj v poljedelskih poklicih kakor 
let.o dni prej. Vse te ljudi j1: zaposlila industrija in oslale 
gospodarske panoge. 

Glede•' položaja zaposlenosti se kažejo razlike med po
sameznimi predeli. Ponekod je del-ovne sile premalo, drugod 
pa jo je veliko preveč. Kljub vsemu se že kaže jasna težnja 
po zmanjševanju brezposelnosti. 

Italijanskemu gospod11rsh-u po\'zročajo" velike teza.ve 
ravno te kmečke množice, ki so se prck,·alificirnle in ni
majo zad06ti strokovnega znanja, ki ga potrebujejo v novih 
poklicih. 

Da je moglo toliko kmetijskih delavcev zapmtiti ta 
poklic, je nedvomno vzrok v močni mehanizaciji kmetijstva. 
Po podatkih „Uncti motori agricoli" vidimo, da je bilo od 
leta 1962 do 1963 kar za dvajset odstotkov več traktorjev. 
V začetku leta 196-½ so našreli v Italiji okeli 350.000 
traktorjev. 

REKORD I PROMET GENOVE 

Malo je pri.stani;č, v katerih bi promet tako hill'<> 
naraščal, kot v italijanski Genovi. Leta 1962 je šlo skozi 
pristanišče 28,059.753 ton, leta 1963 pa že 31,334.600 ton 
blaga (za 11, 7 odst. več). Genova je ostala še vedno izrazito 
uvoma luka, saj je bilo 86,4 odst. (leto dni prej 86,6 odst.) 
izkrcanega in 13,6 odst. ukrcanega blaga (leto dni prej 
13,4 odstotkov). 

Potniški promet je nap„edoval od 455.538 na 522.239 
potnikov leta 1963. Italijanske ladje so od vsega pri11pevale 
36,3 odst. pripeljancgft in odpeljanega blaga (leto dni prej 
36,9 odst.). Ostalo blag-o pa so v glavnem pripeljale ladje 
drugih držav 'in ladijskih družb. Največ je bilo uvoženega 
množičnega blaga (trda gol'iva, kovinske rude, vino itd.) in 
lo nad 25 milijonov ton, kosovnih pošiljk (zmrznjeno meso, 
s ladkor, eksotična hlodovina itd.) nad 4,000.000 ton itd. 

V podrobnem pa je situacija naslednja: Izkrcali 80 

15,5 milij. ton mineralnih o lj , 2,4 milij. ton premoga, nad 
milijon ton koruze, 400.000 ton eksotične hlod-ovine, 100 
tisoč ton pšenice, 83.000 ton kož, 69.000 ton kave, 28.000 
ton celuloze, 676.000 ton železnih odpadkov, 105.000 ton 
,·olne, 91.000 ton bombaža, 19.000 ton tobaka itd. 

Veliko uvoza in izrnu gre preko Genove na račun 
Svice, Poljske in Nemčije. 
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Z.~lmh,• .. ;ud. -.&MG• uot.l~g• avtomo
btlek.ega prometa :w koJ.osarskc izohrone, ki jih 
lahko izdelamo tudi v kombinaciji z avtobuai 
oziroma z vl.ak:i. 

NOVICE 
POLJSl(G l\fii1' O Pft&BIV ALSTVO 

Zai-.adi izredno naglega goapodarsk.cga razvoja aociali-
11ttične Poljske, se hit1·11 apt'4lminja odnos med delavakim in 
kmečkim prebivalstvom. Z drugimi besedllmi, številni kmeč
ki sinovi in hčere opuščajo agrarne poklice in se vključujejo 

v nastajajočo industrijo. Zaradi tega &c tudi spreminja 
proccntualni odJ1os med prebivalci, ki živijo na deželi, in 
ooimi , ki 7.ivijo v mestih. 

P-o prvi svet.ovni vojni je živelo ,. ,·oseh 76 odstotkov 
prebivalstva in 24 odst. v mestih. Leta 1931 je bilo raz · 
mcrje 72.6 proti 27,4 0/o . Tako stanje se do konca druge 
&Yetome vojne JU dosti spremenilo in je živelo na deželi 
ie 68,2 ii.n v fJCStih 31,8 odst. oelotnega poljskega prebival-
11tva. P-o vojni pa je začela doba hitre industrializacije, ki 
je zvabila 19toti8oče kmetov v tovarne, ki 110 tudi gradile 
etanovanja v mestih. Zato je mesb10 prebivalstvo hitro 
nar..ščalo. Ze leta 1950 je živelo v urbanskih naseljih 36,9. 
leta 1955 43,8 in leta 1960 pa 47,7 odstotkov ljudi. Ob 
7.8Četku leta 1964 pa sc je ta številka še povečala, saj je 
iivelo v poljskih meBtih malo nad 49 odstotkov prebivalstva 
in na vasi le malo nad polovico. Tudi starostna struktura 
je zelo nccnakomem&. Na deželi živi 20 odstotkov več 
starih ljudi 'k.akor v mestih. 

(GosP41dor1t ... ) 

!O-LETNI RAZVOJ CSSR 

Ceški>!!lova.ska 80Cialistična republika je veljala pred 
vojno za eno najbolj razvitih držay Evrope. Njena proizvod
nja je bila zel-o vi.loka in v clr¼avi 80 bilo ·dobro zastopane 
prav vse gospodarske pano~. Toda nemška okupacija, ki je 
trajala pet let, je zmanjšala proizvodnjo za približno polo
vico, saj je bilo voliko obratov, rudnikov, železniških prog, 
cest, mostov itd. popolnoma uničenih. 

Po vojni sc je ocškoslovaško gospodllrstvo naglo O}}O

moglo, za kar je prav gotovo vzrok socialistični gospodarski 
ai.stem. Ob primerjavi leta 1937 in 1964 vidimo, da ee j e 
industrijska proizvodnja povečala skoraj petkrat. Posamezne 
gospodarske panoge so takole napredoYale: Proizvodnja 
električne energije od 4,1 na 30 milijard kilovatnih ur, 
proizvodnja črnega premoga od 16,6 na 23,3 milij. ton, 
rjavega premoga od 17,7 na 68,5 milij. ton (na g lavo pre
bivalca je prva na sveru), proizvodnja jekla od 1,675.000 
na 7,598.000 ton itd. V industriji dela nekako 2,5 milij. 
ljudi. Pri vsem tem moramo 1111glasiti, da je industrija 
bolje razporejena kot pred vojno, ko je bilo največ obratov 
ravno na Ceškem, na Slovaškem pa skoraj nič (razen če 

odštejemo industrijo v IOkolici Bratislave in Danske Dystrice). 
Samo na Slovaškem J!O v socialistični dobi zgradili 250 no
vih tovarn, v k.aterih dela riad 450.000 ljnd~ Po vojni so 
namreč investirali v slovaško gospodllrstvo približno 30 
odstotkov vseh državnih investicij. Zato je samo v tej 
vzhodni pokrajini industrijska proizvodnja kar za dvanajst
krat večja )q)t p_rc.d vojno (v e<:li državi 4,7 krat). 



Kmetijski proizvodnji v CSSR niso pos,·etili toliko 
pozornosti kakor industriji. Zalo v načrtih poudarjajo, da 
je treba kmetijsko proizvodnjo popolnoma mehanizirati in 
jo dvigniti na raven industrije. 

(Gospodarstvo) 

NOVA NAHAJALISCA NAFTE V SOVJETSKI ZVEZI 

Na ozemlju Sovjetske z,·eze so leta 1963 odkrili 70 
novih nahajališč nafte in zemeljskega plina. Od vnŽ11<"jših 
naftnih polj moramo omeniti tista. ki imajo največje zaloge 
nafte. To je Zahodnosibirsko nižavje, kjer prednjačijo ;tiri 
nahajališča ob reki Ob, in polotok Mw1brišlak. ki se od 
vzhodne obale široko zajeda v Kllllpijsko morje. Na leh 
poljih bodo v prihodnosti načrpali na desetine milijonov 
ton nafte. Na(to zahoclnosibirskega nižavja nameravajo po 
naftovodih priključiti na veliki naftovod, ki vodi od Kuj
biševn proti Irkutsku (glej GO X, št. 3- 4). 

Ce je bilo do nedavna &redišče sovjetske petrolejske 
industrije v Azerbejdžanu (Baku) in l!C potem prenf's lo 
med Volgo in Ural, bo prav verjetno v prihodnosti v 
Zapadni Sibiriji. 

Vsa ta odkritja govorijo v prid sovjetskim gosporlar
ekim strokovnjakom, ki so že pred leti napovedovali. da ho 
država načrpala leta 1965 240,000.000 ton nafte. Sedaj 
znaša letno povečanje za okoli 20 milijonov ton, po teh 
odkritjih pa bo mogoče povišati proizvodnjo za ,·cč kot 30 
milijonov ton vsako le to. Leta 1963 so v Sovjetski z,·ezi 
ie načrpali 205 milijonov ton nafte. 

(Th, Ee®omlst) 

STAVROPOL PREIMENOVA ' V TOLJATI 
(TOGLIATTI) 

Znnno mesto v Sovjet.ski zvezi Stavropol so na zahte,·o 
njegovih prebivalcev preimenovali ,, Toljnti. Tako so ga 
prcimei10Y11li na čast umrlega sekretarja Italijanske komu
nistične partije Palmira Togliattija. 

Stanopol (Toljati) leži v Predka\lkazju. Je gospodarsko 
eredišče stavropolske planote oziroma okraja, ki meri 
150.000 km2• To je gričemut S\let, ki doseže največje vzpe
tine do 832 m. Tam j e tudi razvodnica med rekami Kuhan . 
ki teče v Azovsko morje, Terck, lci se izli,·a v Kaspijsko 
morje in Kumo, ki teče severno od 're re kn. Naselje j e po
s talo mesto leta 1777 in je le ln 1956 imelo 123.000, leta 
1959 p~ že f40.000 prebivalce,·. Močno je razvita živilska 
industrija. Temu se ni čuditi, saj jo zalaga z , •semi po
trebnimi surovinami bogato s tepsko zaledje. Nu planoti 
dobro uspevajo pšenica, koruza. sončnice. vinska trta. Slldje, 
melone, buče, kumare in podobno. Dobro uspe,•ajo on;,c, 
rogata Živina in konji. 

(Slovar gcograliceskih ~1nnanii - i\losha 19,j8) 

NOVE TE V FRANCTJr 
/ 

Frruwoski gospodarski strokovnjaki so že pripra, ili 
elaborate za približno porabo električne e nergije, ki jo bo 
d ržava rabila leta 1975. Zaradi pomanjkljivih statističnih 

podatkov iz pret,eklosti bodoče porabe v prihodnjih desel ih 
letih niso mogli . popolnoma točno planirati. Take podatke 
imajo najbolj točno izrnčunaqe v ZDA, T\lkaj parubu nn-

raste vsako le to za okoli 8 odstotkov. Ker je ruxoj v 
Franciji nekoliko počasnejši. je tudi ta odstotek malo nižj i. 
Studije so pokazale, d11 bodo morale e lektrarne proiz,·esti 
okoli 300 milijn«l kilo,·atnih ur električne energije (sed11j 
so jo proizvajali takole: 1956 54, 1957 57, 1959 6.f, 1960 
74, 1961 76. 1962 83 in 1963 90 milijard kilov.ntnih 11r). 
flačuni knw jo. da bodo leta 1975 samo v gospodi11jstv„1 
porabHi 65 milijard kilova1J1ih ur električne e nergije. 

To og romno naraščanje bo mogoče zagotovi ti, če l,o<lo 
gradili 7,elo ekonomične jed rs ke elektrarne z letno zmog
ljivostjo po 500.000 kilo\'ato\', Zgradili nuj bi jih toliko, 
du bi krila njihova proizvodnja deset odstotkov vi,eh potre!,. 
J\lanj je v Jl,Uhtih IIE. Njiho\'a proiz, odnja se bo povečala 

samo 7,a 15 milijard k\.\°h. GlaYno težišče načrtov je nn 
TE, katerih zmogljivost se bo povečala pri \'saki na 600.000 
kWh (sedaj vsaka 250.000 kWh). (Na;a največja bodoi:a 
TE bo Kosovo H z Je tno zmogljivosljo 138.000 kilo\11Lo,·.) 
Do le111 1975 jih !,odo zgr.idili kakih S('demdeset. 

(Podatki Elel'lrlcite de Fr1Wt1cc) 

JAPONSKI IZVOZ 

Kako hitro se ra:,;,•ija japonsko goepodarsti' o. menda 
n i tn•bn posebej razlagati. Zato pa jr lttdi mogoče Yeliko 
izynž.nti na svelovni trg. Kljub temu. da danes Japonci 
ir.vnzajo skoraj del!t'tino vse domnoc proiz,·odnjc, je 10 še 
, edno za polovico manj kot pred vojno. 

Slrokovnjaki so sedaj pripravili načrte, kab p1,e' a1i 
iz"oz. Ta naj bi se 1>0,·ečal do leta 1968 na 16 odstotkov 
,-se domačo proizvodnj<'. Toliko iz,·ažn 1111 prime r Z11hod11n 
Nemčija (Francija 120,10), 
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ARABSKO SKUPNO TRtlSCE 

Skoraj neopazno je ~la mimo 1111, pomembna Yest, da 
so a rabske drža,<' ustano" ile laslni t rl(. ali bolje r<·.-eno 
skupno tdišče. O vui.nejših gospodarskih skupno~lih, ki so 
bile doslej organizi,,ane v sod-Obucm svetu, je bilo že nt"kaj 
nupisn11eg11 (glej GO. VITT, 3- 4). Zu lo l,i kot dodatek k 
temu članku pripisal Š<' glavne znači lnosti lega arabskega 
skupnega tdi,ča. 

Zdruwnjc wcnkrat im<"n11jemo Arabski skupni trg 
(AST) ali ArablSka i:ospodarska skupno~C (AGS). Ceprnv so 
imeli predstavniki Jordanije, Zdrufone arabske rcpuhlik<-, 
lruka, Sirije, J emenn, Kuwnjta , Maroka, Libije, Tunizije, 
Snudove Arabije, !žirije, Sudana in Libanona že prej več 
sestankov, je sporazum stopil v ,·el j11vo 30. aprilu 1964. 
Ze letu 1962 (junija) je v Kairu pristopilo k sporazumu 
pet držav Arabske ligo, do začetka januarja Lega leta pa 
še ostalih osem. V pravilniku namreč piše, da sporazum 
prične veljati tri mesece po rati fikaciji teh dežel. Pričetek 
le gospodarske skupnosti torej lahko iščemo že , letu 1962. 

Sporazum AST predvide,·a . da je treba odpraviti no
tranje carinske pregraje v desetih letih. V lem času bo 
prišlo do proste izmenjave domaoogn in 11vow11ega blu~u, 
popolna prostost bo veljala za uporabo prome tnih sredstev. 
pristanišč, dokov itd. Uvedli bodo e notno carinsko 1>0litiko. 
sklepali sb1pne lrgovske pogodbe z drugimi clr,.llrnmi, 
usklnjali kmetijsko in industrijsko 1>0litiko. 

Ke r je načrt u lo obsežen, ga bodo skušali izpolni ti v 
več etapah, ki bodo omiille velike težave, na katere lx> 
nali:t~IQ l3 dri&v člo,qic . Za p rimerjavo lahko no.vedemo, 



da bo Evropska gospodn rska s1..'1.lpnost odpravila carinike 
pregraje v d".anajstih letih. 

V veliko dria,•ah se bojijo, dn AST ne bo postal vase 
zaprto tržišče (kot delno ECS), kajti to bi uatvarilo nove 
probleme v gospodarske m raz,·oju številnih držav. C'.eprav 
AST še daleč ni tako močna organizacija, kot na prime r 

' ECS, EFTA itd., pa je \'ll<'eno močna opora številnim go
spodarskim panogam teh držav. Ce zgoraj navedeni gospo
dorski bloki teme ljijo najv~č na industriji, potem je težHče 

AGS na prehrambenih in tekstilnih rastlinah ter rudah 
(agnimi, dateljni, bombaž, žito, olje, fosfati, nafta itd.). V 
primerj&.vi z evropskimi sL."1.lpnosUni imajo arabske drul\e 
precej primanjkljaja. Temu &e zaenkrat še ne smemo čuditi, 

••j IO ,fc...r.j VIM dtian H peti ,..ped.ar1k'ega ruroja u, 
BO potrebne vsestranske pomoči. 

Poveod je ,·etiko puščavskega sveta in zato je tudi 
gostota prebivalstva na kvadratni kilometer majhna (8). 
Vse države imajo nekako 12 milijonov km! in š te jejo 95 
milijonov ljudi. Ce ao si države EGS zelo podobne v 
gospodarskem, kulturnem ip socialnem pogledu, pa drža-ve 
AGS tarejo zamotani problemi. Poveod je standard nizek. 
Zato l'e , ·odstva drfav trudijo, da bi take razlike čim prej 
odpro, ila, kar bi jih veliko bolj zbližalo in bi uspehi 
organizacije bili veliko večji. 

(Ths Eeooomist) 
STA E KOšNIK 

DRUŠTVENE VE S TI 
VII. KO CRES 

JUGOSLOVANSKIH GEOGRAFOV V ZAGREBU 
(od 23. clo 30. IX. 1964) 

~tem ko so se v prireditvi šestih po,·ojnih kongresov 
• jugoslovanskih geogrofov zvrstile vse republike, je prevzela 

organi7,acijo sedmega ko11g1,esa zopet SR Hrvatska. Pra\'
zaprav je geografski konl(l'CS to pot prvikrat zasedal v 
Zagrebu, ker je bil prvi ,.porujoči" kongres v letu 1949 
namenjen predvsem novoosvobojenim pokrajinam v Hrvat
skem in Slovenskem primorju. Značilno je, da je bil tudi 
zagrebški kongres - ,311j v regionalno geografski tematiL.; 
- v večji meri kot ,. oo linsko Hrvatsko usmerjen v .111-
dran~ko primorje. kateremu je posvetilo srnje teme kar pet 
referentov. Se neka podobnost je med prvim in sedmjm 
kongresom. Kot pred 1>etnajstimi leti na Reki so se tudi v 
Zagrebu referati in razprave o geografskem pouku lotevali 
predvsem problemo,· študija na srednjih, višjih in visokih 
šolah, tokrat SCYeda z 110,,ih vidikov. Kako zelo je reforma 
razgibala tudi višje in ,•isoke šole, nam pove že podaook, da 
je obravnavalo to pro1)lematiko kar sedem referatov in 
koreferatov, pa tudi diskusija o nove m š tudijskem sistemu 
je b ilo živalma. 

Za razliko od prejšnjih kongr~v se umljepisnega 
pouka v osnovni šoli ni lotil noben referent, na vrste je 
prišel šele v zaključni diskusiji. Med znansh•enimi temami 
je ostala , , ozadju lizična geografijo, posebno geomorfo
logija, največ referatov pa je bilo iz območja družbeno 
ekonomske geografije in iz aplikativnih panog geografije. 

U,·odni referat dr. Radovanovica o krioorijih za dolo
čonje nerazvitih področij v Jugoslaviji je sicer odpadel 
zaradi odsotnosti referenta, tembolj pa so stopili v ospredje 
referati o spremembah no 1,odeželju in v obmestju, ki 
spremljajo proces industrializacije in urbnn.iZ{lcije „v naši 
clrlavi. Posebno pozornost je zbudil referat dr. Klemenčiča, 

li je prikazal metode in rezultate de la Geografskega inšti-
11.,ta v Ljubljani. Podobno kot s lovenako zboro,·anje v 
Velenju, je tudi zagrebški kongres dokazal, da se geograf
ska proučevanja usmerjajo v skladu z utripom časa k 
nktLtalnim problemom. katerih reševanje terja razen drugih 
tudi sodelovanja geografske znanosti. 

Delegati na VIJ. kongresu so ugoto,;li, da' geografska 
dništva in geografske ins titucije posameznih republik pre
malo sodelujejo med seboj, kar je še posebej dokazala 
razprava o omenjenih sodobnih temah geografskega pre-

učevanja, • katsrimi eo naetopili predvsem 1lo•en1ki in 
h rvatsld delegati. 

Tudi glede gcogra!skega po11ka je razprava na kon
gresu dognala, da je prišlo v obdobju reforme namesto do 
sodelovanja in zblH.evanja med republikami do razlik v 
učnih programih in učbenikih. Zato poudarja resolucija, ki 
IIO jo sprejeli delegati na VII. kongresu, predvsem potrebo 
po teanejiem medsebojnem aodelov.anju vseh geografskih 
ustanov. Za nas 80 zanimivi zlasti sklepi, ki se tičejo 

geografskega pouka v raznih atopnjah šol. V 6. razredu 
osnovne šole 80 po predlogih resolucije potrebne tri uro 
zem ljepisnega pouka na teden, ker se je skoraj vse g ra
divo. ki ga po sedanjem učnem načrtu poučujemo v 6. 
razredu, obravnavalo pred reformo osnovne šole dve leti. 
Kongres je mnenja, da je treba ustanoviti posebno komi
sijo, lci naj bi v sodelovanlju z jugoslovanskim zavodom za 
proučevanje šolskih in prosvetnih vprašanj pono,,,10 pre
tehtala problematiko zemljepisnih učnih načrtov zo osnoVT\(\ 
šolo, potrebno je vskladiti tudi učne načrte in učbenike 
posameznih republik. Glede gimnazije predlaga resolucija, 
naj bi v vseh republikah u~·edli zemljepisni pouk skozi "sa 
štiri leta po dve uri na teden, podobno kot je to urejeno 
v Slove.ruji. V ekonomskih šolah je treba obravnavati geo
grafijo kot predmet splošnega strolovnega izobraževanja ~ 

po dvema tedenskima uramw,. v vseh štirih letnikih, v sred
njih tebničnih eolah pa naj se uvede pouk gospodarske 
geografije v prva dva letnika 8 skupno petimi uramt Po
dobno kot za osnome in srednje šole poziva resolucija k 
tesnejšemu sodelovanju in vsklajevanju delovnih programov 
tudi za višje in visoke šole. 

Ze med teoretičnim delom kongresa je Geografsko 
društvo Hrvatske organi2iralo za delegate ogled Zagreba, 
zlasti mestnega obrobja južno od Save, kamor se širijo 
moden1i industrijski in stanovanjski kompleksi, ki jih je 
dva meseca po kongresu prizadela poplava. Po kongresu 80 

se delegad, razdeljeni v dve skupi.ni, odpravili z avtobusi 
na terenski del kongresa. .,Juina" slmpino se je usmerila 
preko Vukomerickih goric in Kolpe v kraško obrobje 
gorate Hrvatske. S Plitvic smo naslednji dan nadaljevali 
pot čez Liko in južni Velebit do Obrovca in Ravnih kota
rov, tretji dan smo obil!k.ili otok Pag, četrti, zadnji dan pa 
na vožnji skou Podvelebitsko primorje in severno Liko, 
zaključili kongres. Na ekskurziii skozi vse tri naravne enow 
HrYatske so ob pestri menjavi pokrajine prišli še posebej 
na račun in do besede fizični geografi, ki 11<> qstali v 



~agrebu pieoc} v ozail.ju, vsi 'udeleženci pa 10 se nazorno 
prepričali, kaj pomenijo za preobrazbo teh gospoda rslto 
manj razvitih področij Hrvatske nove ceste, turistični in 
drugi gospodarski objekti. 

K zaključku poročila s tavljam predlog, ki bi ga ver 
jetno podprli mnogi tovariši. Na vseh kongresih dobijo 
udeleženci razen izvlečkov referatov tudi vodič za terenski 
del kongresa. Pri pomanjkanju literature te v rste bi ve r
jetpo želeli te vodiče tudi drugi geogra fi , ki ni.so imeli 
prilike sodelovati na teh zborovanjih. Zato bi jim napravi); 
UBlugo , Če bi te vodiče razmnolili v večjem številu, kar bi 
se v medsebojnem dogovoru med organizatorji kongresov 
gotovo dalo urediti. 

Tane Oblak 

KONGRESNA EKSKURZIJA V PA~ONSKO OBROBJE 

Prva ekskurzijska trasa VII. kongl'esa, ki smo se je 
udeležili štirje člani s lovenske delega cije, nam je pokazala 
hrvaško obrobje Panonske nižine . Opre mljeni s karto in 

temeljitim vodičem, smo se 27. IX. 1964 odpe ljali skozi 
„vJibodna zagrebška vrata", kje r s ta Dubrava in Sesvete 
že del primestne cone. Sesve te so križišče pomembnih cest 
proti Var.11ždinu, Bjelovaru in lvanic Gradu, sedežu na ftni'\ 
industrije. Okoli starega jedra pri cerkvi se je na široko 
razvil novi kraj s sodobnimi stavbami, motelom in tovar
nami Prvoma!ske ter Marijana Badela poleg starega mesnega 
kombinata Stjeme. Iz savske aluvialne raynine smo se 
obrnili po zago rski cesti Jl8ravnost prot;i severu. Ta je 
edina cesta čez Medvednico in se drži iste smeri kot 
nekdanja rimska via pubUca. Omogočila jo je kašinsk~ 
prelomnica, ki loči sleme D renovo na vzhodu od g lavnega 
muiva Medvednice na zahodu. To je ena od prelomnic, n8 

katere so vezane zago rske toplice in pogosti potresi z epi
centrom v !Medvednici. 

Po dolini Kašine se vije cesta navzgor in na 400 m 
visokem prevalu nas vodnik asistent Radovan Pavic prvič 

izto,•ori, da nam z razglednega griča razloži pokrajino. 
Karbonske glinaste skrilavoc Med vednice prekinjajo tu 
oligocenski ko nglomerati. Gorski masiv pokrivajo gozdovi.. 
Terciarno gričevje na južni s trani imenujejo Prigorje, na 
zagorski str.ftni Podgo rje. Naseljenost je velika, prav po 
nasprotnem pomolu je na široko razprostrta vas Laz. Ogle
damo si hišo ob cesti, ki ima še tla iz zbite ilovice. 
Koruznjak na dvorišču, gosi in vinograd nad hišo razode
vaju panonsko gospodarstvo. Nato se po okljukih spuščamo 
v dolino Bistrice, ki teče v Krapino. Usta vimo se spet v 
Mariji Bistrici. Ker je nede lja, imamo priložnost spoznati 
božj epotni značaj vasi. Ob vn tah stojnic s spomfoki, kiča

stimi sličicami in kipci, p reprostimi igračami in pisanimi 
svečami ter v gostiln.ah valovi zagorsko ljudstvo . Na poti 
k mogočni eerl.-vi, ki stoji na gričl..-u, j e razpostavljen špalir 
beračev. Kamero izzivajo pisani folklorni mo tivi, žal pa 
nimam vloženega barvnega filma. 

Avtobusa vo zita med vlažnimi travniki po aluvialni 
ravnici Krapine in prečkata s taro progo Zaprešic- Varaždin 
pri postaji Zlatar- Bistrica, kjer je pomembno križišče poti 
proti Mariji Bistrici, Zaboku, Zlata rju in Konjščini. Ko nj 
ščina, ki leži 9 km il18 vzhodu , ima ve lik rudnik lignita in 
čisto novo ruda rsko naselje, bližnji Je rtovec pa termoele k
trarno. Na poti iz neznatnega Zlatarja proti Budinščini 
ogleduje mo eno najznačilnejših zagorskih pokrajin - južno 
terciarno prigorje apnenčaste Ivančice, Cesi. preČ1'1\ nizke 

hrbte in doline potokov, Id t~jo izpod Ivan~ioe v 'Krapino. 
Svet je obdelan v ;majhnih njivskih parcelah in vinogradih, 
na gosto se vr3tijo zaselki in vasi, ki se vzpenjajo tudi v 
Ivančioo. Kot stražarja gledata z njenih bregov grajski 
razvalini fevdalnih postojank Belec in Milengrad. Cudovit.11 
je cerkev z 1obzi.djem v Belcu, ki izvira iz 18. stoletja in 
slovi po najlepši baročni opremi na Hrvaškem. 

Za Budinščino se vštric železnice vzpnemo na nizko 
razvodje med Krapino, Bednjo in . Lonjo. Bednja ima svoj 
s rednji tok med dve ma soteskama in meandrira po naplav
ljeni ravnini. Z juga jo zapira Kalnik, ki je bil med 
okupacijo torišče NOB, s severa pa Varaždinsko-topliško 
hribovje. Pri Novem Marofu prečkamo asfaltno cesto 
Zagreb- Varaždin. Kraj je pome mbno ·prometno križišče, fa 

rudnika Ivanovo polje pod Kolnikom priha ja po žičnici 

premog v separ.acr:ro, v g radu je S8nat-orij za tuberkulozne. 
Bolj znane so Va'raždinske Toplice ob zagorski termalni 
liniji. Lep kraj ima obseznc zdraviliške stavbe socialnega 
zavarovanja. Eden od 580 C toplih vrelcev je ka r v zidu 
ob cesti in razširja po okolici duh po žveplu. Te rmalno ,·odt 
izkoriščajo tudi v rastlinja kih . Na porta lu v park , icliml 
rimski spomenik. v parku pa de lo urheologo,•. ki izkopavajo 
r imske instalacije in baziliko. Toplice so uporabljali ze 
Himljani. Od 12. stoletja do osvoboditve so bile poseijt 
zagrebškega Kaptola. Za ogled muze ja nimamo časa. apis 
Kino Ljubelj nas preseneča, a t-opografska karta nam pove, 
da je Ljubelj 558 m visoki vrh , kalnilikem 1>0gorju južno 
od kraja. 
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Ko se vzpnemo čez Topliško hribovje, se ustavimo ob 
sodobni restavraciji in motelu na čudovitem razgledi.iiču 

Varaždinbregu, kjer se preti nami odpre obsežna Podravinn, 
on.stran nje pa se vzdiguje jo pohlevno l\leclimursko gričevje, 
Slovenske gorice in Haloze. ·sredi naplavljene ravnine med 
Plih<ioo in Dravo stoji kot na ogled pos tavljeno mesto 
Var.aždin z značilno s ilhueto sedmih zvoniko,·, ki se jim je 
v novejšem času pridružila vrsta tovarniških dimnikov i n 
novih blokov. V mestu n rui prijazno sprejmejo zastopniki. 
okrajne skupščine, nam v udobni dvoranici razlozijo gospo
darski in družbeni razvoj varaždinskega okraju, razdelijo 
turistično literaturo iJ1 nas pogos tijo, nato pa prepustijo 
vodstvu tovariša kougresista Pavla Kurte ka, da nam razka~,e 
mesto iJ1 ujegove zanimivosti. Posebno znamenit je gotski 
grad sredi okopov, v katerem je sedaj muzej. Današnje 
etaro mesto datira . iz 18. stoletja in velja z baročnimi 

palačami in cerkvami za najbolj baročno mesto na Hr
vaškem. Varaždin je le ta 120!! dobil pravioc svobodnega in 
kraljevega mesta. Ze le ta 1636 je imel gimnazijo. V HI. 
stoletju je bil 20 let glavno mesto l-ln·aške in sedež banu, 
katastrofalni požar_ leta 1776 pa je uničil njegovo vel ja,·o 
in ga potisnil v ozadje. Hnzen starin smo si ogledali tudi 
Ycličastne prostore na rodnega gledališča in pokopališče, ki 
ga pesem v t1.1rističnem vodiču imenuje „najle pše grohlj, 
na svijetu". Urejeno je v slogu schonbrunnskega parka, 
grobovi in spomeniki (med njimi spome nik slavista Vatro
slava Jagiča) se vrstijo v arkadah, oblikovanih iz obreza
nih pacipres in tuj. Za ogled Vurte ksa iJ1 gospodarskih 
podje tij ni bilo časa, sliša li pa smo zelo zanimive in tehtne 
podatke o 111jih. 

Po kratki vo~nji preko varaždinskega polja obstanemo 
pri dvorcu Opeki, kjer je s loviti park-arbo1,etum v ang le
škem stilu z nomrsko šolo in motelom. V parku je 43(1 
, ,rst d revja iz vseh d,elov sve ta. Ob dvor cu stoji 60 metrov 
VlSOki, 160 let s tlll"i mamutQvec, Več je mamutQvcev. 



-taksodijev, taug, metasekvoj, ualej itd. Nekatere vrste eo 
,prav redke. Znameniti sta orientalska smreka s KiUJjskega 
dn Sciadopytis z Jave, 8 katero so obenem pripeljali od 
tam vagon zemlje. Dobra znanca v arboretumu sta naša 

~tanika Ciril Jeglič in prof. Ernest Maye r. V bližini 
()peke so lovišča fazanov Zelendvor, okrevališče bolnih na 
, pljučih Danski dvorj in premogovnik Ladanje. 

Ob vzhodnem podnožju terciarnega gričevja, ki pre
haja , Haloze, zu,jj emo v dolino gornje Drdnje in sprem
ljamo progo Varaždin-Golubovec. Pokrajina je slikovita: 
nad ravnim bcdnjnnskim poljem se južno vzdigujejo odse
bnn, strma pobočja fvančicc in Strahlnjščice, severna stran 
pa so od pot.okov ru.zjede.ni hrbti flišnega prigorja, iz ka
tercf!n 8trli apncncasta ll,w11a ;;orn. Terciarne plasti vsebu
jejo lignit. Gl:nni prcmogoH1il.. je Colubovec. Pri Ivancu 
j e nulrnjulišče ,zcrpuno, kroj ima pa več industrijskiJ1 
-0brnto,. V J.,epogln, i nopravljutn vtis le pa baroč11a fasada 
-cerkve iJ1 nekdanji S11mostan pn\'lincev, ki so ga dali 
2grncULi Celjski grofje in je bil prvo hrvai ko vseučilišče, 

~aj pa je v nje m kazcnsko-poboljšew1h1i zavod. Ze po
~oči smo pris1,eli " Tru košran, kjer so nas razmesti Ji v 
t110, em hotelu in po weekend hibicah. 

S likoviti grad Tral..o/.c1m , rh stožčastega griču !lO 

Draskovici s redi prcjšnjeira stole tja prenovili po vzorcih 
iporc,1skih gradov. Bednja je zajezena v umetno j ezero sredi 
.,gozclnntegu hribo, ju, ki po,·efoje romantičnost gradu. V 15. 
,stoletju so bili grajski gospodarji grofje Celjski. Sedaj je 
-v gradu muzej fcvdnlne kulLure. Ker ob ponedeljkih muzej 
mi odprt. je imel naš vodnik dr. I,an Crkvenčic težave 
.:zaradi YSLopa in je doži,·el prav neprijazen sprejem. 

Po seYemi slr111u Slrahinjščice gre naiia pot čez raz
-vooje ,, cl.o lino Krapinice in jo doseže pri ve liki tekstilni 
<tovnn1i. Mesto Krapina je sLisnjeno v dolinski ožini, na 
-vzhodnem bregu s toji de l sl11rega gradu, ob vznožju znhod
mega bregu je v pesčcnjaku 1-Iušnjnkova jama, v kateri je 
Xrambcrger-Gorjru1ovic v 1.nčetku Lega stoletja izkopal ve
lliko ŠLcvi lo kosti neuudcrtalskega človeka, arLefnktov in 
:živalskih, posebno no30rogovi11 kosti, kar je bilo velika 
p>dpora Darwinovi e,·o lucijski teoriji. Krapina spada med 
.najstarejša hrvaška mesta. Jmu nekaj industrije, skoznjo 
,:gye želemica iz Znboka v Celje, do sem je že zgrajeM 
=t!Odobna cesta iz Zagreba, ki jo bodo podaljšali do Ptuja. 
"V mestu je ohranjena rojsb1a hiša Ljudevita Gaja. 

S klancev, po katerih se vzpenjamo na zahodno sleme 
1k vasi Petrovsko, cla doseiemo po najkrajši poti Krapinske 
"Toplice v dolini Kosteljine, u živamo razgled na Krapino, 
'Trški vrh nad njo, Strahinjščioo in sosedni razgibani zagor
:eki svet. Vrelce Krapinskih Toplic s temperaturo 380 C so 
l])OUlali Rimljani kot aquae vivae. Raren zdravilišča imAjo 
redaj še rudarsko okrevališče, odprti in olimpijski bazen. 
,Od Krapinskih Toplic dalje prečkamo še tri prigorska sle
mena, s katerih ee nam nudijo poučni razgledi. Posebno 

.nzglednja je cesta od Tubeljskih Toplic v Klaojec. Ko se 
mad Klanjcem povzpnemo na vršič nad cesto, na katerem 

je postavljen Augustinčicev spomenik borca, 1108 pre11eneti 
,izreden razgled. Pod inami leži staro jedro Klanjca s cer
,ltvijo in samostanom, na nižji terasi novo upravno in Jrul. 
tlimo središče, spodaj v dolini Sotle pa industrijski del s 

,tek.stilno tovan,o in postajo ob novi progi Zagreb-Stranje. 

CPred nami je Ces.argradsk.a gora, onstrru1 doline pa vsa 
lhizeljska pokrajina z Orlico. Skozi Sotlino aotesko Zclenjak, 
ilrjer spomenik opozarja on .Antona Mihanovicn, skladatelja 

himne Lepa naša domovi.na, obiščemo bližnji Kumrovec ia 
rojs tno hoo maršala Tita, nato pa ponoči hitimo v Zagreb. 

3'i 

Tretji d1u1 ekskurzije nas vodi pot v zahodno panoosk. 
pbrobje in na nizki kras. Vodnik profesor Vlado Blaškovii 
nas s (Podrobno, večkrat šaljivo razlago vso pot opozarja 
na geografske in druge posebnosti. Po !lici, skozi Vrapče, 

m imo bolnice za živčne bolezni v Stenjevcu , skozi Pod
sused , kjer so hiše vse sive od prahu iz tovarne cementa, 
i·cz Savo in po stari asfaltirani cesti pridemo v amobor. 
nekdnj jako pomembno mesto na razce pu trgo,,ekih poti v 
SloYCllijo, Zagorje, Primorje in lavonijo, posu1Vljeno na 
diluvialno teraso med obsnvsko nižino in 11mogorsko 
hribovje. Staro obrtniško-trgovsko jedro ob ~cčic i Gradni 
z baročnimi stavbami pod raz, ulinami mogočnega gruclu 
obdajajo uovi mestni deli z \.Cc iJ1dustrijskimi obrati, od 
katerih omenim le znani tovorni Chromos in Fotokemika. 
Z Zagrebom ga veže ozkolima mestna železnica, ta je 
ixxJaljranu do Bregane, kar pa ni označeno ne v zcmlje
,;dih in ne v l\'OZJ~ redu. Tudi obmejna Bregana ima novi 
industrijski (lesna indust rija) in slnnovanjski de l. celo 
samski hotel. 

Po dolini potoka Brcganc gre cesta , 2umbcruk, ki 
obsegu Zumbcrško goro - Gorjance, Samoborsko hribo,·j( 
in doline Brcgru1e, Drage ter leupi:ine. Večidel je to apnen
časti, kraški svet, pokrit z gozdovj jn pašniki. ' lurški , padi 
" 15. sto le tju so ga precej izprazn ili, , naslednjem stoletju 
pu so fevdalci noseHH Uskoke - pribežnike iz Bosne ia 
drugih pokrajin pod 'Pucki. V Orf,l'anizaciji vojne kraj ine s. 

imeli Uskoki 1)()membno vlogo. Za NOB je bil Zumbcrafr 
torišče mnogih akcij. Veliko rde,•jh streh pri<"a o opusto
šenju i.11 o obnovi. Vožnja po dobri makadamski cesti, ki 
se od Gabrovice vzpenj,, v breb'OVC Zumbcd kc gore, je za 
nas po!:eb110 zanimiva, saj je 10 južna stran nasjh Gorjan
cev. Obnovljena Stojdraga ,. s lemenski ulekujni je hila 

pred vojno precej obis'kovano izletišče, zdi pn se, da je, 
eedaj pozubljena. Od cerkvice nad vasjo se odpira lep 
razgled tudi na Krsko polje in na Posavsko hribovje. Vasica 
Pokleki, le 30 km od Zugreba, še nima elektdke, pač pa 
hišice ll s lamnntimi strehami in majhne nji,•ioo pričajo o 
revščini in zaosta losti. Vaščanom so vzdeli ša ljivo jme 
,,poklečki baroni". Zdaj, ko gosti promet odriva motorizi
rane turiste v samot,~e kraje, je žumberška cesta 7,elo pri
poročljiva. Pod vrhom Ravnine cl05eii,e največjo višino 768 
metrov. V Gornji vasi vidimo tudi planinsko markacijo. 
Tam nam kmečka žena prinese košarico jabolk. Ko ji neka 
tovarišica hoče plačati z denarjem , ji žena odvrne: ,,Nismo 
opet tako siromašiti." Lep je razglecl 110 kanjon Slapnice, 
na Mnlopoljsko kotlinico, na Trdinov vrh v daljavi. Počui 
ee spuščamo v dolino . Kupčine, kjer je večji kraj Kosta
njevnc, nekdaj sedež okraja. Zelo s laba oestn nas kmalu 
pripelje v :ravno Pokuplje. V Krašifu si ogledamo značilne 
pokupsko-pnnonske brun.are. Pri Dragruricih se razveselinw 
asfaltirane ceste Zagreb- Reka in kmalu smo v Karlovcu . 

Zastopniki okrajne skupščine 1108 takoj po prihodu 
odpeljejo v grad Dubova c na griču zahodno od mesta. Ttt 
je s tala utrdba že v 13. stole tju. Leta 1960 so grad tako 
obnovili, da napravlja popolnoma srednjeveški vtis. Da~ 
je v njem intimno gostišče. S hodnika vrh stolpa s i ogle
damo lego in razpored mesta ter okolico, nato pa se pri 
imenitnem kosilu za tukimi hrastovimi mizami v obokani 
<lvornni počutimo pra v viteško. Knrlovac j e na sotočju štirih 
rek gra,>itacijsko središoe srednjega Poh1pljn, Zumbcrka i i. 
Korduna, eno najJ)()membnejših hrvaških mest in center 



močne industr ije, 1•osebno usnjarske. Dopolnjuje i::a k 
b ližnja Duga lle,a s teksti lno lornrno. najvd·jo p redelo, a,l-
11 ic-0 bombaž,, ,. dr~," i. Prav zanimi, je ogled Karlo, ca. 
i,lestno jedro med Kolpo jn Korano obdajajo de loma ;.e 
okopi seslc roslran<" trdnj1" e , ki jo je , 16. stoletju dal 
,:grudiLi nach oj,oda Karel proti Turkom. Sedaj so ob.opi 
u1-cjeni za sprehajališča. Mesi.ni muzej prjkazuje predvsem 
nel..,lanjc obrU. V 18. in 19. stole tju je bil Kar lo, ac po
membno trgo,-sko mesto. Po Kolpi so s Save in Dona, e 
do,·au1li Llago, največ žito iz Panonije, in ga od tod to,o
rili po karolin.ski cesti Y Bakar in na Re ko te r po jo,.e
finski cesti v Senj . Tal..ral je bil Karlo, ac bogato mesto, 
kar se mu še sedaj pozna. Zcleznica je to trgovino ukinila. 
Kmalu pa se je zai:·cla razvijali industrija, ki je izkori„čal a 

ugod ni pN me tni I polozaj . cene no delovno moč Pokuplja in 
Kordunn in ka,ncjc tudi ene rgijo ozaljske e lektrarne. edaj 
se mesto močno ~iri, ima zelo razvito ~ ls tvo, modeme 
hote le in , r, Lo 10,·arn. Zcleznicc ga po,ezujcjo z Zagrebom, 
lleko. Ljubljano, Splitom in Siskom, sodobne cesle pa z 
Zagrebom. Beko in Plitv icami. 

Na Plin ice se nadalj uj e tudi naša pol. Kmalu za mo
s toma fr,. i\lt·c:,J1ico in Korano se prične pokrajina, ki jo 
z gcogra [skcga , idika imenujemo S lunjska plošča, z zgo
do,jnskcga pa Korclun. To je ravnik, zgrajen zahodno od 
Korane iz na;.,'t1banih k rednih rudistnih apnencev, , zhodno 
pa iz triadnih dolomitiziranilt apnence,·. Razpro lira !'<: 

med "- lalo Kape lo in Pljcševi<·o ter Pe trovo goro. a rn7o
,iti p lanoU se vzdigujejo posamezni hr~U in hribi, , unjo 
so , do lhc,1e šu:, ilne vrtače, brezna, janlf' in kanjonske 
doline r<!k in potokov. kj tečejo skoro vse po površju, ni 
pa krnskih polj , kar vse je znak nizkega krasa. Zemlja je 
tezka in na , e tikih ploskvah porasla z orlo, o praprotjo in 
jesenskim resjem. Narava in zgodo, inska prcteklosl otci:u
j eta kmetu zidjcnje. Tu j e bil i-lo,ck neprenehoma na 
s traži proti Turkom. ki so vpadali čez bližnjo mejo 
osmanskcgu ccs11ra1, a. ;\,led takšnim rn zglabljimjem nas 
v0<lnik o pozarja na razne podrobno ·ti. \ "ozimo se skozi 
vasi Tušilodc. Krnjak, \'cljun. Blagaj. Pog-o,to vidimo med 
okupacijo pozgane h iše in cerkvice. pr<'proste spomenike, 

kostnice- in gr.ibove borcev. Središče Korclwrn - S lunj je 
obnoYljcn in pokrajinsko preumimiv. Slunjčiea ali Slušniea. 
nad.aljeYanjc ponikalne Ja.seniee, pada v llastokah s 2+ 
slapo, i , Kona.no, kj tu teče v kunjom1. Cez obe vodi sta 
zgrnjena nova mostova. Nad desnim bregom Korane stoje 
razvaline gradu jn žitnega sklaclišča, nad Je, im pa hotel. 
Ob nadaljnji poti je vas Ra ko,·iea, znana po vstaji, ki jo 
je leta 187 1 ,odi! E, gen .K,·aternik. Zraven njegovega. 
spomenika stoj i še spomenik NOB. 

Tolikšne zanimivosti nas tudi la elan zamudijo, da 
dospemo ua Plitvice ie z 11očjo. Tam prenočimo v udob
nem ~1otclu l:le!le,,JC in n aslednje dopoldne obiščemo vsa 
jc-zera, pri čemer se vodnik prof. Blaškovic ozre na Koehovo
i,t Pevale kovo naziranje o nastanku jezer in sigastih pre
grad. S PHt-,,ic nas pelje pot nazaj skozi Slunj in v Celin
l~rad te r dn.lje v Ve liko Kladušo. Kladuša stoji na z ložne m, 
slt-mcnu. D, c d lamiji s svojimi minareti že od daleč opo
zarjata. da smo prestopili mejo SR Bosne in He rcegovine. 

a severu se vicli Petrova gora. Ob Kladušnici pridemo v 
dol ino Gli1\C in s tem v Banijo. Bazen Petrove in proti 
Uni odmaknjene Zrinske gore ali šamaricc, ki sta zgrajeni 
pretežno i z s tarejših kamenin, prevladujejo tercia rni griči 
in široke poplavne dolinsk,e ravnice, nasute s kvartarnimi 
napla,inami. Po umiku Turkov je spadala pokrajina pod 
neposredno upravo hr\'a škega bana, po čemer ima tudi 
ime. \ " Yeliki Vranovin'i. nas napis Ilifo Rudar opozori na. 

to lilnico želewve rude s Petrove gore. Ustavimo se v To-' 
puskcm, zdravi lišču ob termal.nili vrelcih -f9 do 590 C. V 
Ciini. zna~ilnem krajiškem mestecu, zgrajenem po tločrttL 

saho, nice, na, priganja ·želja, da se v večernem času za.-
1ickaj ,·asa usln, imo še v Pe trjnji, s tarem obrtniškem me
stu, ki ga po Cm·riloviccvi tovarni in pedagoški akademiji 
imenujejo .. lifcrunt salame in učiteljev". V Sisku le mi.mo
;irede , iclimo nove, le pe sta11ovanjske bloke fo odsvite 
rafinerije ter ~,elezarne. Z nočno vožnjo preko uizinskegac 
Tt11"(lpolja nazaj v Zagreb je kongres končan, ostanejo pa, 
ste, ilni vtisi z zboro\'anja, posebno močni pa z e kskurzije.!. 

France Planina 

~---------------- - ------ -----------------------------

Kovinsko podjetje „KLIMA" Celje 
VOD r K O V _\ U L f C A G 

T-cliefoa1: h. c. 2 1-56. komercia la 27-00 

vodovoda1e in sanitarne 111apraY,e. 

proj e ktira , izd ,c l uj ,e in m o ntira \'entilacijsk,e 111.apra,·e, 

ekshat1stor ske trer klimatske naprave, 

sumnice za les in opeko, 

centralne krurjav,e, 

Za naroči l a se prip o ro č a d e l ovill i k o l e ktiv ! 
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TOVARNA AERO CELJE 
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Tovarna perila 

,,TOP ER'' 
Celje 

Te l efon št. 32-32 

IZDELC.JE VSE VRSTE KY.ALITETNIH 

\fOšKH I SR,\.JC PO 

NA.JXO\"E.JšIII \ fODNTI[ KRE.\CI.L\ !E 

Z n c e 111 j e ~ia n a r o č i l a 

se priporoea <le l oqii ko l ck Liv! 

Ce111e brez konkurenčne! 
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