Drugo tako neskladno povezavo dveh elementov, ki se ne veZeta, vidim
v trditvi o umetnosti, katere izdelki, izvrieni z esteiskimi sredstvi, dajejo veé
razumu kakor srcu. Ne bi razpravljal o tem, kako bore malo daje »Mila
pticac opravka nafemu razumu, temveé hofem predvsem poudariti, da se
pojma umetnosti in estetskih sredstev slabo veZeta z necim, kar daje veé
opravka razumu kakor éustvu. Smisel umetnosti je ¢ustven pretres na temelju
¢loveske prizadetosti. Pojmi lepota, estetsko, umetnost, so pojmi za nase emo-
tivne doZivljaje, ki imajo svoj viSek v dozivljanju, kakrino omenja Goethe,
ko opredeljuje lepoto takole: sLepoto obéutimo (¢utimo!), kadar gledamo neko
zakonito Zivljenje v njegovi najviiji (najintenzivnejsi) dejavnosti in popol-
nosti, s ¢imer se tudi sami, ker nagibamo k reprodukeiji, ¢utimo ravno tako
7ive in presajene v najviijo (najintenzivnej$o) dejavnost.c Zivljenje, ki ga
gledamo v umetnosti, je dvojno: je opisovano Zivljenje in hkrati Zivljenje
tistega, ki opisuje. Po obeh moramo biti presajeni v tako najviijo dejavnost,
kakor jo ima v mislih Goeihe. To stanje pa ni ni¢ drugega kakor tisti globlji
cloveski interes, o katerem tu ves ¢as govorim. Toda tudi ta interes je z vso
svojo intenzivnostjo predvsem emocionalen. Ce pa nekaj bolj zaposluje na$
razum kot naSe srce, ofitno spada med izdelke, ki jih ni $teti med izdelke
umetnosti, ki so morda literatura, morda izvrsina obrt, niso pa umetnost.

Zdi se mi, da je Kraljev predlog takega novega in »dialektiénegac pojmo-
vanja umetnosti samo koncesija Williamsovi oziroma sodobni ameriski drama-
tiki, pa tudi raznim pojavom v raznih literaturah in umetnostih zahodnega
sveta, seveda iz strahu pred o¢itkom provincialnosti. Ne zdi se mi prav, bati
se tega otitka do take mere. Mislim, da je tudi ta strah provincializem posebne
vrste, gotovo pa je za kritiko nevarnejsi od tistega, ki se mu skufa izogniti
Kralj. In ¢e se estetsko razviti svet brani zoper literaturo in umetnost,
kakrinima tako Sirokogrudno daje odvezo Vladimir Kralj, se ju ne brani in
ju ne zanika iz skrbi za usodo stare Evrope, kakor hofe misliti on, temveé
iz skrbi za umetnost, za tisti njen dar, ki nam ga daje, kakor govori Goethe,
kajti v dana3snji poplavi intelektualizma in nazovi-intelektualizma, oboroZenega
z glasno reklamo, z uspehi in nagradami in priznanji, se je resni¢no bati za
darove umetnosti in za zdravi ¢loveski okus ter za ravno tako razsodnost.

Josip Vidmar
SRECANJA

K PREVODOM IZ JAPONSKE LIRIKE

Japonska je dezela malih lepot, kot pravijo. To velja za vsa njena umet-
niska podrodja, od urejevanja cvetja v beZne lepotne harmonije, ki usahnejo v
nekaj dneh, do urejevanja besed, njihovih pojmov in zvokov v pesmi, ki lahko
zive stoletja. Kakor je pri urejevanju cvetja pravilo, da morad prikazati nje-
govo lepoto in skrivnost stvarstva, ki se skriva za njo, s ¢im bolj preprostimi
sredstvi — najveckrat samo po troje cvetlic, bilk ali vejic — tako je tudi za
japonskega lirika obvezno, ali je vsaj bilo, da pove, kar ima povedati, s &m-
manj§im §tevilom besed. Haiku in fanka sta najpomembnejsi formi klasi¢ne
japonske poezije; haika, ki je starejSa kot fanka. sestoji iz sedemnajst zlogov,
tanka, ki je baje stara Ze 1300 let, pa ima enaintrideset zlogov. Tanka je sestav-
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ljena iz petih vrstic, ki imajo po 5, 7, 5, 7, 7 zlogov, in vsebuje najvec po dvajset
besed. Naj navedem nekaj primerov:

Yo no naka mwo Cemu je podoben

Nani ni tatoemu ta svet?

Asoborake Penasti sledi za ladjo,
Kogiyuku fune no ki je odplula

Ato no shiranami ob zori —

Kasugano no Mlade deviske roze

maka — murasaki no iz Kasuge, ve barvate moj plas¢;
surigoromo in divie kot one

shinoba no midare raste v mojem srcu strast,
kagiri shirarezu bohotno in venomer.

Tsui ni yuku To je pot,

Michi to ma kanete ki je namenjena nam vsem,
kikishikado to sem Zze slial,

kiné kyo to wa nikoli pa nisem mislil,
Omomazarishi wo da pojdem jaz sam tako kmalu po nji.
Samo koso mwa Prav zares,

T'skihi mo shiranu popolnoma sem pozabil

mware narame na minljivost ¢asa.

koromogae seshi Mar nisem po navadi na ta dan
kefu ni ya ma aranu nadel poletne obleke.
Tanoshimi mwa Vesel sem,

Asa okiidete kadar zjutraj vstanem

kiné made in zagledam zunaj

Nakarishi hana no cveteti rozo,

Sakeru miru foki ki je véeraj Se ni bilo.

To so torej stiri fanke ali vake, kakor jim tudi pravijo. Zelo so si podobne
ne le po tem, da se vse drZe predpisane forme, temveé tudi po vsebini in duhu,
ki veje iz njih, in vendar je med prvo in zadnjo tanko minilo veé kot tisoé let.
Prvo je napisal duhovnik Mansei okoli leta 720, drugi dve plemié in pesnik
Ariwara no Narihira, ki je Zivel dobrih sto let kasneje, ¢etrta je vzeta iz zgodo-
vinske romance »Ogledalo jasnine« (Masukagami), ki je nastala v 14.stoletju,
zadnja pa je nastala tik pred zatonom japonske fevdalne dobe, ki se je za-
vlekla v sredo 19.stoletja, ko so Japonsko, ki je Zivela od leta 1638 naprej v
popolni izolaciji, znova odprli svetu. Razumljivo je, da je moral ta dogodek
odloéilno vplivati ne samo na strukturo japonske druzbe, ki se dolga stoletja
skoraj da ni spreminjala, temve¢ tudi na japonsko duhovno Zivljenje. Tudi na
poezijo. Ce so se pesniki vse dotlej oklepali tradicionalnih form, so zdaj pod
vplivom zahodnih literatur zavrgli domaco tradicijo in zaceli pisati dosti bolj
sprodéeno. Od leta 1882, ko je izsla Shin-fai-shi-shd (»Zbirka pesmi v novem
sloguc) pa vse do dana3njih dni je japonska lirika pod stalnim in zelo globokim
vplivom evropskih literatur. Navzlic temu pa zvestoba starim domaéim formam
in metodam ni nikoli do kraja zamrla, vsaj pri enem delu pesnikov ne. Vse
kaZe, da se je japonska lirika po prvi vrioglavici in omami ob sreanju z evrop-
skimi literarnimi formami, ki so bolj prikladne za izpovedovanje zapletenih
procesov v svetu ¢loveske osebnosti kot japonske fanke ali haiku s svojim for-
malistiénim utesnjevanjem poetskega izraza, navzlic vsemu zalela vracati k tem
formam. Seveda pa je stare posode napolnila z novo vsebino. Vsebino, ki jo nosi
s seboj nemirni dvajseti vek. Japonska je doZivela v tem veku hude pretrese.
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S porazom v drugi svetovni vojni, ko je ob poSasini razsvetljavi prve atomske
eksplozije zgrmel na tla japonski militarizem, ki se je opiral na japonske
drzavne in verske tradicije, je zadela dezelo vzhajajofega sonca huda kata-
strofa; obenem pa ji je ta poraz prinesel tudi nekaj dobrega: ve¢ demokracije
in z njo sprostitev ¢loveSke osebnosti. Sprostitev predvsem v razmerju do
drzave, ki je dotlej suvereno razpolagala z drZavljanom, nikakor pa ne spro-
stitev v razmerju do vsega, kar prinaSa s seboj atomski vek s svojimi socialnimi,
politiénimi, idejnimi protislovji. Ta so ne le ostala, temveé se tako povetala, da
stoji zavest sodobne Japonske sredi njih in nasproti njim vsa vznemirjena in
brez mo¢i. Ta nemo¢ in obup nad nemodéjo, resignacija, nihilizem, véasih pa tudi
upor zoper vse to — je vsebina pretezne veline sodobne japonske lirike, ki je
navzlic temu, da ji nekateri zahodni poznavalci odrekajo izvirnost in pomemb-
nost, vendarle zelo impresivna in pretresljiva izpoved duhovne stiske sodobnega
japonskega ¢loveka. V nji se oglafa svet, ki nam je dale&, pa vseeno blizu, tako
da nam ni tezko umeti njegove poetske govorice, ki ima kljub evropskim vpli-
vom vendarle nekaj zelo samoniklega. Razumljivo je, da se v prevodih, posebno
¢e ne prevaja$ iz izvirnika, temve¢ preko angleskih prevodov, izgubi velik del
tistega, kar daje ¢ar originalu. Nekaj pa morda le ostane: vsebina, ki jo ta
japonska lirika Se ima — medtem ko je evropska poezija, ki je nanjo tako
modéno vplivala, dostikrat nima.
M. B.

MED KNJIGAMI

VLADIMIR KRALJ, MOZ, KI JE STRIGEL Z USESI

Kraljeva novelisti¢na zbirka Moz, ki je strigel z udesi* je zanimiv in obenem
tudi redek pojav v nai sodobni literaturi. Izdati v Sestdesetem letu Zivljenja
knjizni prvenec je prav gotovo dejanje, ki se zanj ni mogoce odloditi brez pri-
mernega poguma in brez trdne volje. Pa tudi ne brez prepri¢anja, da je delo
vredno javne presoje in preizkusnje.

Vladimir Kralj, esejist in kritik, je kmalu po koncu vojne zaéel objavljati
v revialnem tisku novele s kacetovskimi motivi. Te novele so zaradi svojih slo-
govnih, vsebinskih in idejnih kvalitet upravi¢eno vzbudile precejinjo pozornost,
saj so sredi konvencionalne realisti¢ne monotonije odpirale nove vidike v tako
imenovani vojni tematiki. Kraljeva zbirka Moz, ki je sfrigel z uSesi &iri in do-
polnjuje hkrati s postumno izdajo dachauske kronike Lojza Kraigherja v
letu 1962 tisto tematsko smer, ki sta jo pred leti odprla Lesena Zlica Jusa Ko-
zaka in nekaj let kasneje roman Onkraj pekla so ljudje Borisa Pahorja.

Kljub tiSini, v kateri so se pojavile Kraljeve novele, pa ne kaZe zamolZati
usode te knjige, ki ob svojem nastanku ni naSla prijaznih rok. Novele so bile
namreé pripravljene za natis 7e leta 1949. Od tedaj je preteklo ze dvanajst let,
a prvotni avtorjev rokopis, izgubljen v zaloZnigkih in drugih predalih, ni prisel
ved na svetlo. Res je sicer, da se je rokopis pojavil v fasu, ko so razne &rne
slutnje kalile jasen in pravifen pogled na prezivele kacetovee iz nemskih tabo-
ris¢. Vendar pa to ne bi smel biti razlog za nemilo in nejasno usodo avtorjevega

* Vladimir Kralj, Moz, ki je strigel z uSesi. Izdala Mladinska knjiga. Ljub-
ljana 1961. Opremil Vladimir Lakovié. Str. 288.
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