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Steiermark, Karnten und Krain und ihr
Zusammenwirken wider die Gegenreformation

Von Hofrat Prof. Dr. Johann L os e rt h

So eng auch die Union der Lander Steiermark, Karnten und
Krain seit ihren in das 15. Jahrhundert zuriickreichenden Anfangen
und ihrer Erstarkung in den schweren Zeiten der Tiirkennot gewesen
ist: am vollkommensten und reinsten kam sie doch in den kirchlidien
Angelegenheiten der drei Lander seit den beiden legten Jahrzehnten
des 16. Jahrhunderts zur Geltung. In anderen Dingen lieg sie oft viel
zu wunsdien iibrig. Man hort da wohl ein- und das anderemal von
Karntner und Krainer Seite her die Klage: „Die Steirer reden und
schreiben viel von Gleichheit, in der Tat aber wollen sie davon nicht
viel wissen.“ Aber in eben diesen Tagen, aus denen die Worte stam-
men, ist doch wieder das Band gekniipft worden, das die protestan-
tischen Stande der drei Lander in ali ihren kirdilichen Angelegenheiten
fiir immer miteinander verbunden hat. Vom 14. Februar 1578 ist die
Religionsvergleichung der von den drei Landern und der Grafschaft
Gorz mit vollmachtiger Gewalt nach Bruck abgesandten Ausschiisse
datiert, in welcher sich der bekannte Sag findet, „dag sie bei ihrer
christliohen Konfession bis an ihr christliches Ende bleiben, von ihr
nicht weichen oder sich auf fremde Wege fiihren lassen wollen, es
moge daruber erfolgen, was Gott immer iiber sie verhange. Das
alles sollen und wollen sie dermagen mit Geduld ausstehen, dag ein
Land des anderen Not fiir seine eigene Not und Gefahr treulich,
christlich, briiderlich halten und erkennen und ein Land das andere
bei der hochsten Obrigkeit, wo immer die Not es erfordern wiirde,



2

nicht verlassen solle.“ Das ist der Wortlaut der Union, auf den die
protestantischen Stande in den gefahrvollsten und kritischen Augen-
blicken ihrer Geschichte immer wieder zuriickgekommen sind. Man
hielt an ihr um so fester, je schwieriger es anfanglich scheinen
mochte, eine solche Vergleichung zustande zu bringen. In allen kirch-
lichen Fragen sollten die drei Lander — warum Gorz ausgeschlossen
wurde, ist hier nicht zu erortern — fortan ein einziges Corpus bilden,
sollten Freud und Leid miteinander teilen und kirchliche Fragen nie-
mals gesondert behandeln. In dieser Union liegt vornehmlich der
Grund, weshalb die Gegenreformation, die in den Oktobertagen des
Jahres 1579 mit den sogenannten Miinchner Konferenzen vom 13. und
14. Oktober einsegt, anfanglich so geringfiigige Resultate erzielte.

In Gemagheit der Brucker Union fanden denn auch die ersten
Magregeln Erzherzog Karls II zugunsten der Gegenreformation
den gemeinsamen Widerstand aller drei Lander. Die Bedrangnisse
des einen werden den beiden anderen mitgeteilt, in jeder nur einiger-
magen wichtigen Frage wird von je einem Lande das Gutachten des
anderen eingeholt, in besonders dringenden Fallen gemeinsame Kon¬
ferenzen gehalten, gemeinsam die Legationen an Kaiser und Reich
oder an einzelne Reichsstande abgeordnet usw.

So galt schon die Angelegenheit des ehemaligen Jesuiten Kaspar
Krager, der Protestant geworden, einem Rufe an die Grazer Stifts-
schule gefolgt und aus Innerosterreich ausgewiesen worden war, als
eine alle drei Lander beriihrende Sache und wurde auch als solche
behandelt, endete aber mit einer volligen Niederlage der protestan¬
tischen Partei. In gleicher Weise teilen die Krainer den Steirern ihre
eigenen Beschwerden mit, vor allem, dag man „den Druck der trans-
ferierten Windischen Bibel“ eingestellt habe. Der erste groge Kampf
im Grazer Winterlandtag 1580/81 fand auch in Klagenfurt und Laibach
ein lebhaftes Echo. Mit Nachdruck weisen die steirischen Stande am
21. Dezember 1580 darauf hin, dag sich die Pazifikation von 1578
auch auf Karnten und Krain beziehe und der ganze Verlauf der Sachen
daher auch dahin gemeldet werden miisse. Das geschah denn auch,
wofiir die Krainer den Steirern am 6. Januar 1581 in lebhafter Weise
danken und wenige Wochen spater fiir sie eine Interzession beim
Landesfiirsten einreichen. Sie loben den kirchlichen Eifer der Nachbarn,
konnen sich aber mit der Verweigerung der Bewilligungen im Landtag
nicht einverstanden erklaren. Am 13. Februar 1581 konnte die stei-
rische Landschaft A. K. den Krainern die freudige Nachricht von ihrem
grogen Siege zukommen lassen, dem legten, den sie erfocht. Denn,
dag das Dekret des Erzherzogs vom 1. Februar 1581, dag in Religions-
sachen alles beim alten zu bleiben habe, keinen Frieden, sondern
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nur einen kurzfristigen Waffenstillstand bedeute, war klar. In allen
drei Landern sah man freilich so weit nicht, und wie aus Karnten
kamen nun auch aus Kram die herzlichsten Gliickwunsche an, zugleich
der nachbarliche Dank fiir die Miihen und die treu eingehaltene
Korrespondenz.

Der erste Ansturm der Gegenreformation war abgeschlagen.
Schon in denselben Tagen konnte der Jesuitenprovinzial von Steier-
mark Heinrich Blyssem darauf hinweisen, dag die Siegesfreude der
protestantischen Stande eine eitle sei. Sie hatten ja auch den Sieg
nur erfochten, weil der Erzherzog, entgegen den Festsegungen der
Miinchner Konferenzen, zu schneidig darein gefahren war und die
Kraft der unierten Stande unterschagt hatte. Von jegt an wird ruhiger,
langsamer, methodischer vorgegangen: Kann man dem Adel nicht
beikommen, so hindert nichts, die Gegenreformation in Stadten und
Markten in Angriff zu nehmen, und da sind es die Krainer, die
hievon zuerst betroffen waren; es wird ihnen schon am 21. April 1581
trocken und kuhi mitgeteilt, dag sie kein Recht haben, sich des Kirchen-
wesens in Stadten und Markten irgendwie anzunehmen; das zu ordnen
sei Sache des Landesfiirsten. Damit beginnt der Kampf gegen den
Protestantismus in Stadten und Markten, es kommt zur Entziehung
des Exerzitiums der Augsburgischen Konfession in der Stiftskirche
zu Graz fiir die Angehorigen des Burgerstandes und zu den Anfangen
der Rekatholisierung in Hof- und Regierungsamtern. Auch jegt gehen
die drei Landschaften gemeinsam vor. Am 20. Juni 1582 legen sie
eine Kollektivbesdiwerdeschrift vor, die deswegen interessant ist,
weil hier in Gemagheit der Vereinbarungen von Bruck auch noch die
Gorzer einbezogen sind. Wie sich die Union der drei Lander in der
kirchlichen Frage geltend macht, entnimmt man den hieriiber im Marž
1582 gewechselten Schreiben. Die Krainer melden: die Nachrichten
wegen der beschwerlichen Religionshandlungen beriihren sie um so
schmerzhafter, als sie ja auch Krain und Karnten betreffen. Sie wer-
den nicht saumen, in Gemagheit des Brucker Vergleiches gemeinsam
mit ihnen vorzugehen und bitten um Mitteilung aller ferneren Ereig-
nisse. Die Folge der kirchlichen Union ist, dag die Herren und Land-
leute in Krain einen Monat spater an Erzherzog’ Karl II die Bitte
richten, die wider die Grazer Biirgerschaft erlassenen Verfugungen
wieder aufzuheben und sie bei der Brucker Pazifikation zu lassen.

Von den protestantischen Standen aller drei Lander wird jegt
die Frage der Interzession der deutschen Reichsstande beraten. Man
weig, dag damit die Annahme der Konkordienformel auch fiir die
Protestanten Innerosterreichs in Verbindung steht, weig auch, dag
diese Interzessionen so wenig Erfolg hatten, wie die Hoffnungen, die
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man auf die Intervention Rudolfs II segte, in Erfiillung gingen; ja,
dag man am Grazer Hofe von dem Landeshauptmann in Krain ein
Gutachten dariiber begehrte, ob das Vorhaben der Stande, eine Ge-
sandtschaft ins Reich zu schicken, nicht zu ahnden sei.

Das Beispiel der steirischen Stande, die mit der Einstellung der
Landtagsbewilligungen drohen, ja selbst durchfiihren, findet begreif-
licherweise auch in Krain Nachahmung, schlieglich begehren alle drei
Landschaften die Einberufung eines Generallandtages. Geben sie als
Beweggrund die Defensionsangelegenheiten an, so Iassen sie dodi
mit aller Deutlichkeit durchblicken, dag auf einem solchen gemeinsamen
Tage das, was alle am meisten driickte, zur Sprache kommen wiirde,
und das waren eben die kirchlichen Angelegenheiten. Freilich war
der Erzherzog um so weniger geneigt, darauf einzugehen: hat er doch
die ganzen spateren Jahre aufs bitterste bereut, es zum Tage von
Brudc kommen gelassen zu haben. Die von ihnen pratendierten Ur-
sachen, lagt er ihnen sagen, seien nicht derart, dag man deswegen
einen Generallandtag berufen miigte: trogdem sei er geneigt, ihrem
Ansudien zu willfahren, wenn auf dem Landtage wirklich nur das
Grenz- und Kriegswesen zur Verhandlung kamen, „alles andere aber
(die Religion zu verstehen) ganzlich unterlassen und abgeschnitten
wiirde“. Ein Generallandtag aber, auf dem die kirchliche Frage nicht
zur Erorterung kame, hatte wieder fiir die Stande aller drei Lander
keinen Wert. Und so schreibt denn audi der Jesuitenprovinzial am
11. November 1583 nach Rom: die Stande versagen die Steuern und
dringen auf einen Generallandtag, den der Erzherzog nicht wolle,
aus Furcht, dag dort vornehmlich kirchliche Fragen verhandelt werden
mochten. Sogar Audienzen werden jegt den Herren und Landleuten,
falls diese korporativ auftreten, nur fiir den Fali bewilligt, dag sie
nicht die sdrvderige Religionsangelegenheit der Burger betreffen.
Nichts in der Welt hatte ihn bewegen konnen, in seiner Kirchenpolitik
eine Anderung eintreten zu Iassen, ja deren Richtung zielte ganz
zweifellos auf eine vollige Aufhebung der den Standen in der Brucker
Pazifikation von 1578 gemachten Zusagen. Schon waren die Vorberei-
tungen hiezu getroffen, als Erzherzog Karl II am 10. Juli 1590 starb.
Damit hatte sich die Lage der Landschaften in der kirchlichen Frage
mit einemmal ganzlich verschoben, und wenn jemals, so tritt jegt
das Zusammenwirken der drei Landschaften zugunsten ihrer kirch¬
lichen Freiheiten kraftig in die Ersdieinung. Wohl war die nunmehr
verwitwete Erzherzogin Maria, die ja schon vordem die Seele aller
wider die Protestanten der drei Lander getroffenen Magregeln ge-
wesen war, die heftigste Gegnerin der protestantischen Stande, und
ihr war zweifellos der maggebende Einflug auf die Leitung der Dinge
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zugewiesen, auch waren die zunachst als Vormiinder Ferdinands II
und Administratoren seiner Lander in Frage koramenden Erzherzoge in
denselben Tendenzen grog geworden, namentlich war vom Erzherzoge
Ernst nidit die geringste Milderung des bisher auf den Protestan-
tismus lastenden Druckes zu erwarten, aber schlieglich hatten die
Landschaften doch ein Mittel in der Hand, eine Linderung dieses
Druckes zu erzwingen: ein neuer Herr erschien, dem die drei Land¬
schaften huldigen mugten. Aber altem Herkommen nach geschah diese
Huldigung erst, nachdem er die Freiheiten des Landes beschworen.
Zu diesen Freiheiten gehorte nach den Uberzeugungen der protestan-
tischen Stande auch die Brucker Pazifikation. Diese Freiheit mit unter
die anderen allseitig anerkannten Landesfreiheiten unterzubringen und
als neueste Landesfreiheit feierlich und formlich beschworen zu
erhalten, war das nachste Ziel der Stande in allen drei Landschaften,
und darum fiihrten sie einen schweren Kampf gegen den in jenen
Tagen zweifellos begabtesten aller habsburgischen Prinzen: den Erz-
herzog Ernst. Wohl gelang ihnen die Erreichung ilires hohen Zieles
nicht, auch ist es fraglich, ob der von den Jesuiten beratene neue
Landesherr sich nach seiner Inthronisation an die den Protestanten
gegebenen Zusagen gehalten hatte: aber die Stande erhielten durch
die Vermittlung Rudolfs II wenigstens die Zusicherung, dag wahrend
der Zeit der Minderjahrigkeit Ferdinands II die kirchlichen Dinge
in Innerosterreich in dem Zustand verbleiben sollen, wie man ihn
mit Karl II verglichen hatte; mit anderen Worten: die Pazifikation
von 1578 erhielt eine neuerliche Bestatigung, und so konnten sich
die Krain-karntnisch-steirischen Stande als die Sieger in dem Huldi-
gungsstreit nach dem Tode Karls II 1590—1592 betrachten.

Es war auch jegt nur ein Scheinfriede. Um ihn zu erreichen,
hatte die kirchliche Union der drei Lander das Augerste aufgeboten.
Wir besigen einen ausgezeichneten Bericht iiber ihr Zusammenwirken
am Prager Hofe, der es verdienen wurde, nicht nur, wie jegt, in
diirftigem Auszug, sondern vollinhaltlich samt allen Beilagen mit-
geteilt zu werden. Die Stande aller drei Lander, soweit sie protestan-
tisch dachten, vermeinten, ihre kirchliche Stellung fiir die Dauer
gesichert zu haben. Sie wugten nicht, dag die Denkschriften langst
geschrieben, die einzelnen Magregeln erwogen waren, wie man dem
Kegertum in allen drei Landern ein Ende bereiten konne und miisse.
Den einzigen Moment, der noch die Aussicht bot, dag es zum auger-
sten nicht kommen wiirde: die Huldigung Ferdinands II lieg man
unbeniigt voriibergehen. Man begniigte sich mit der Entgegennahme
von Phrasen, die den jungen Erzherzog in keiner Weise banden, und
war dann freilich entsegt, als die Katastrophe hereinbrach.

j
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Man kennt heute Genesis und Verlauf der Gegenreformation in
Innerosterreich unter Ferdinand II auf das genaueste. Fast jeder
Tag der Jahre 1598 — 1602 ist mit Magregeln der Regierung gegen
die innerosterreichischen Protestanten und mit Aktionen der legteren
angefiillt, die alte Stellung zuriickzugewinnen, und wir glauben
nicht, dag etwa neue Funde von Akten und Korrespondenzen aus
dieser inhaltsreichen Zeit der innerosterreichischen Geschichte die
Gesamtansicht verandern werden, die das massenhafte schon jegt
veroffentlichte Material von dem Werdegang der Gegenreformation
darbietet. Es scheint uns auch miigig, die Frage zu behandeln: Wir
haben nur zu zeigen, dag nun erst recht — in den Tagen der Not —
die drei Landschaften zusammenwirken, um das Erbe der Vater zu
erhalten; denn schon war die altere Generation, die die Erfolge von
Bruck errungen hatte, abgetreten und hatte den Sohnen Plag gemacht;
und wo noch einer von den friiheren Stiirmern und Drangern auf-
tritt, merkt man ihm eine Ermiidung an, von der manche Stamm-
biicher protestantischer Adeliger in jenen Tagen laut sprechen, denn
in den meisten findet man den Sag der Bibel: Bleibe bei uns, o
Herr, denn es will Abend werden. Jegt erfolgten die Schlage gegen
den Protestantismus: „Praevisa tela“, sagte ein Saurau, einer der
temperamentvollsten Manner der Steiermark. Man hat’s langst besor-
gen miissen. Es kommt zur Auflosung des protestantischen Kirchen-
und Schulministeriums in Graz und bald auch in Laibach, zur Aus-
weisung aller von den Landschaften bestellten und erhaltenen pro¬
testantischen Geistlichen, endlich zur Verjagung aller Pradikanten
aus dem Lande. Zugleich wird die Rekuperation der den Kirchen und
Klostern in den Tagen der Reformation abhanden gekommenen Giiter
in Angriff genommen, in Stadten und Markten die katholische Biirger-
schaft durch alle Mittel um neue Mitglieder vermehrt und in gleicher
Weise in den Bauernschaften gearbeitet.

Da gab es in allen drei Landschaften Situationen, der sie aus
eigener Kraft nicht Herren zu werden vermochten. Eifrig drangen
die Steirer auf eine Zusammenkunft Abgeordneter aller drei
Lander hin. Eine gemeinsame Konferenz war bisher der „schreck-
lichen Infektion“, der Pest, wegen unterblieben. Jegt solite eine
Deputation innerosterreichischer Herren und Landleute den Landes-
fiirsten bitten, wenigstens den vom steirischen Landtag fertig-
gestellten Vortrag gegen die Religionsverfolgung anzuhoren. In
diesem Vortrage stellen sie die Bitte um Wiederherstellung des
ihnen entzogenen Kirchen- und Schulministeriums und bekunden den
festen Entschlug, bis zu ihrem legten Blutstropfen beim Evangelium
zu verbleiben,

*



7

Die Krainer waren sofort entschlossen, dem an sie ergangenen
Rufe zu folgen, um so mehr, da die Persekution, wie sie schreiben,
auch in ihrem Lande noch immer fortgetrieben wird. Und so betonen
sie wie audi die Karntner, dag sich die ihnen 1578 verliehenen kirch-
lichen Freiheiten auch „auf die Posteritat und die Nachkommen"
beziehen. Aussdiiisse beider Lander erhalten von ihren Standen ein-
gehende Instruktionen, wie sie in Graz in Gemeinschaft mit den
Steirern vorgehen sollen. Die Krainer Verordneten werden im Štifte
einlogiert: dadurch wird der Zweck ihrer Ankunft in Graz schon
augerlich angedeutet. Am 22. Januar 1599 iiberreidien dann die ab-
geordneten Ausschilsse von Karnten und Krain und die steirischen
im Landtage versammelten Herren und Landleute die ausfiihrlidie,
mit Motiven versehene Beschwerdeschrift gegen die Aufhebung des
protestantischen Kirchen- und Schulministeriums mit der Bitte, es
wieder aufrichten zu diirfen. Audi mogen die Angehorigen der Augs-
burgischen Konfession in ihren Gewissen unbetriibt gelassen werden.
Der Erzherzog hatte die Audienz nur mit Widerstreben bewilligt.
Man hatte die Augsburgische Konfession so lange als eine kegerische
hingestellt, dag die Gesandtschaft ihm ein Exemplar der Augustana
mit der Bitte iiberreichte, sich nach dem Beispiele Karls V selbst zu
iiberzeugen, dag diese Ansdiuldigung falsch ist. Man mag sich das
Befremden Ferdinands II liber die Zumutung, die Augustana zu lesen,
vorstellen. Erreicht wurde nicht das mindeste. Der Erzherzog er-
widerte kiihl, er werde sich seinerzeit resolvieren und lieg insbesondere
den Steirern vermelden, ihre Eingabe sei von einer derartigen Lange
und enthalte solche Punkte, dag eine sofortige Entschliegung nicht
moglich sei. Den Karntner und Krainer Abgesandten wurde unter
einem befohlen, in ihre Heimat abzureisen, damit die dortigen Land-
tagsverhandlungen keine Storung erleiden. Der steirische Landtag
wies die Aufforderung, zu den Bewilligungen zu greifen, mit den
mannhaften Worten zuriick: Er habe auch andere Aufgaben als nur
die Bewilligungen zu leisten. Zuerst mogen die im Wege liegenden
Beschwerden behoben werden. So liegen sich auch die Karntner und
Krainer vernehmen. Sie alle beklagten sich iiber den „hiesigen ver-
messenen" Jesuiten und Hofprediger, der nach seines unruhigen Ordens
schadlicher Art sich erst noch gestern (1599, Januar 25) in higiger
Predigt habe vernehmen lassen, dag sich der Erzherzog eher alle Adern
aus dem Leib reigen, als sich von seinem Vorsag abwendig machen lasse.
Alle neuen und "dringenden Bittgesuche der Union hatten nicht den
mindesten Erfolg. Der Erzherzog lieg sich in einer der gewechselten
Zuschriften deutlich genug vernehmen: Von einer Union der drei
Lander wisse er nichts. Die Anwesenheit der Krainer und Karntner
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in Graz war ihm in hohem Grade unerwunscht. Trogdem sie alle in
den warmsten Akzenten auf ihre in allen Lagen erprobte dynastische
Treue hinwiesen und betonten, dag der Erzherzog, „wie man zu
sagen pflegt, im Schlosse eines jeden Herrn und Landmanns friedlich
und sicher zu ruhen vermochte", wurde ihnen auch nicht die geringste
Erleichterung zuteil. Man wird sich ja auch nicht wundern, wenn
man den aufreizenden Inhalt der zwischen den Verhandlungen ein-
laufenden Schreiben der Erzherzogin-Mutter durchsieht.

Vom Landesfiirsten abgewiesen, denken die Stande daran, sich
an den Kaiser zu wenden; indem Ferdinand aber auf das hin bereit
war, die von den unierten Standen iiberreichte Bittsdirift schon dem-
nachst zu beantworten, wurde die Legation nach Prag unterlassen.
Diese Antwort — es ist die bekannte Hauptresolution vom 21. Juli 1599,
die aber auf den 30. April zuriickdatiert ist, — machte nun freilich auch
den geringfiigigen Hoffnungen ein Ende, die man etwa fiir eine
Besserung der Lage hegen mochte. Die Frage einer General-
zusammenkunft der evangelischen Stande aller drei Lander tritt im
Hochsommer 1599 wieder in den Vordergrund, und die Krainer sind
entschlossen, einem an sie ergehenden Rufe zu folgen, „selbst
wenn man von der Zusammenkunft der drei Landschaften Ver-
dachtiges sagen wollte“. Und gerade jetjt segte die Gegenreformation
mit grogerer Sdiarfe ein als jemals friiher: es geniigt hier, an die
barbarisdien Geldstrafen, mit denen Krainer Adelige belegt worden,
an die schrecklichen Feldziige wider die Protestanten und die Wirk-
samkeit der Religionsreformationskommissionen, an die Eingriffe in
die Landes- und Ritterrechte usw. zu erinnern. Das mindeste, was
die drei Landschaften zunadist unternehmen durften, war eine
Beantwortung der Hauptresolution, die als sogenannte Refutations-
schrift am 24. Februar 1600 erschien, und die ein hochstnotgedrun-
genes Anliegen der Stande von Steiermark, Kiirnten und Krain
enthielt, darin ihre kirchliche Lage von einst und jegt hervorgehoben
und neuerlich scharf betont wird, dag ihre Konfession keine kegerische
sei. Zum Schlusse wird mit begreiflicher Scharfe, aber durchaus
wahrheitsgemag nochmals das unsaglich grausame Verfahren gegen
protestantische Gemeinden und einzelne, gegen jung und alt, selbst
gegen Kirchen, Friedhofe und Griifte hervorgehoben. Alles Bitten
war umsonst. Am 25. Februar kiindigten die Krainer Verordneten
ihren Geistlichen an: „Nichts habe geholfen. Mit Betriibnis und
nassen Augen miisse man scheiden — vielleicht um sich niemals
wiederzusehen.“ Wie wenig die Regierung an ein Einlenken
dachte, beweist der Umstand, dag sie am 1. Marž 1600 eine formliche
Achtserklarung gegen Herbart von Auersperg erlieg. Schon konnte
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man im Juli dieses Jahres aus dem Munde des Fiirstbischofs
Martin Brenner die drohenden Worte horen: In sechs Wodien
werde der Feldzug audi gegen den Herrenstand angehen. Schon
sagen die Untertanen des protestantischen Herrenstandes „ihre Giiter
heim, weil sie von ihren Herren nicht versichert seien“. Aus allen
drei Landern vernimmt man nichts als bewegliche Klagen. Dazu
kommt noch, dag Bittschriften um Nadilag der kirchlichen Bedrangnis
„als trugige, unbedachtige und ganz schimpfliche Anziige" betrachtet
und von dem Landesfiirsten zuriickgewiesen wurden, nicht selten
mit scharfer Bedrohung dessen, der sie verfagt hat. So ging es
den Krainern mit ihrer Eingabe vom 23. Marž 1600. Schon werden
selbst Mitglieder des Herrenstandes nachtlidierweile iiberfallen und
an Leib und Leben bedroht. Die Lage war bis zum Plagen gespannt,
und wenn in diesem, dem Landesherrn mit unbedingtester Treue
anhangenden Herrenstande nur einige Tropfen calvinischer Gesinnung
vorhanden gewesen waren: es ware zur blutigen Austragung der
feindlidien Gegensage gekommen. Weshalb es in Innerosterreich
nicht dazu gekommen ist, das wurde in den legten Jahren wieder-
holt dargelegt: es lag in dem Wesen des Augsburgischen Glaubens-
bekenntnisses begriindet. Man solite darum auch von seiten ihrer
Gegner endlich einmal mit den seit dem 16. Jahrhundert bis zu
dieser Stunde und bis zum tfberdrug vernommenen Pauschalver-
dachtigungen dieses in seiner Treue stets aufrecht gebliebenen
Herrenstandes endlich einmal aufhoren. Dieser Konfession war das
Verhalten in ihrer bedrangten Lage aufs genaueste vorgeschrieben:
Gebete zu Gott, Bitten an den Landesfiirsten und, wenn die Bitten
nicht helfen: Leiden und Dulden, und kommt es zum Augersten, so
wird der Wanderstab in die Hande genommen. Im Sommer 1600
kommen die Biirgerschaften nochmals an die Reihe; von der pro¬
testantischen Geistlichkeit wird sich noch selten einer oder der andere
sicher im Lande aufhalten diirfen.

Unter solchen Umstanden denkt man in allen drei Landschaften
wieder daran, Mittel zu suchen, um dem gemeinsamen Ungliick auch
mit vereinten Kraften zu begegnen. Wieder tauchen die Erinnerungen
an die Erfolge auf, die man im Huldigungsstreit des Jahres 1591
errungen hatte. Jegt wie damals hoffte man auf einen Wandel der
Dinge durch die Intervention des Kaisers. Aber die gemeinsamen
Aktionen konnten nicht mehr so leicht in Szene gesegt werden wie
damals; bei Hof erfuhr man friihzeitig davon und fand dann leicht
Mittel, Zusammenkunfte der Stande aller drei Lander zu verhindern.
So waren im September 1600 Gesandte von Klagenfurt und Laibach
ausgesandt worden, um in Graz mit den Steirern zu beraten. Sie
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kamen aber blog bis Wildon, dort wurden sie bedeutet, dag sie
„wegen der an mehreren von den Gesandten beriihrten Orten
herrschenden Infektion“ nicht eingelassen wiirden; ein Protest gegen
dieses unstichhaltige Motiv wurde nicht einmal angenommen. In
Krain klagte man, dag in diesem „herzzerbrechenden Prozeg kein
Mittel mehr gelten soli und alles, was man in der kirchlichen
Angelegenheit unternehme, falsch und gehassig ausgelegt werde“. Mit
Muhe und Not kamen die drei Landschaften dazu, eine Gesandtschaft
nach Prag abzuordnen. Die Steirer entsandten den im ganzen Lande,
selbst bei den Katholiken hochangesehenen Georg Herrn von Stuben-
berg auf Kapfenberg und Mureck, die Krainer Herwarth von Lam¬
berg und die Karntner Hannibal Freiherrn von Eck. Dag ihrer eine
schwere Aufgabe warte, davon waren sie von vornherein iiberzeugt:
man weig ja, wie schwer es hielt, bei Rudolf II zu einer Audienz
zu gelangen. Dag die Gesandtschaft aber schmahlich enden wiirde,
war doch nicht anzunehmen. Anfang Dezember 1600 war sie in
Prag angekommen und am 21. schreibt Stubenberg nach Hause, vor
Weihnachten diirften sie zu keiner Audienz kommen. Sie kamen
iiberhaupt nicht dazu; schlieglich reiste Lamberg nach Hause und
Eck wurde krank und starb in den ersten Marztagen. Im Sommer
trat Rathmansdorf an Stubenbergs Stelle, Lamberg war durch Gali
ersegt worden und die Stelle Ecks unbesegt geblieben. Diese zweite
Gesandtschaft endete noch schmahlicher als die erste. Dem steirischen
Gesandten sagte der kaiserliche Vizekanzler biindig und trocken, er
werde in Prag leeres Stroh dreschen oder, wenn er iiberhaupt vom
Kaiser eine Resolution erhalte, wird sie die Steirer nicht freuen.
Andere behandelten die Sache spottlich; endlich sagte man ihm: Und
wenn er Jahr und Tag in Prag verweile, werde er keine andere
Antwort erhalten. So kehrte er unverrichteter Dinge in die Heimat
zuriick.

Mit gemeinsamen Bitten war — das sah man jegt deutlich — in
Prag ebensowenig zu erreichen wie in Graz; daher begniigen sich
die Landschaften damit, nur noch in bestimmten Einzelfallen Inter-
zessionen bei dem Landesfiirsten einzureidien. Die Verordneten des
einen teilen ihre kirchlichen Beschwerden den anderen mit, ersuchen
um deren Gutachten usw. Bald mugte es jedem Weiterblickenden
klar werden, dag jedem, dem es um seinen Glauben ernst war,
kaum ein anderes Mittel als die Auswanderung iibrigblieb. In der
Tat stellten die protestantischen Stande aller drei Lander an den
Erzherzog das Anerbieten, aus dem Lande abzuziehen, falls ihnen
ihre Giiter bezahlt wiirden. Die in dieser Bitte versteckte Drohung
schreckte den Erzherzog nicht. Er stand fester als je auf dem Stand-
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punkte, den er von Anfang her eingenommen hatte, und war nicht
gewillt, auch nur einen Fugbreit davon zu weichen.

Noch hatten die protestantisdien Stande Innerosterreichs ein
Mittel iibrig, das sie anwenden konnten, um ihrer kirchlichen Not-
lage abzuhelfen und das auch bei der Nachfolgung in der Zeit Karls
wiederholt in Anwendung gekommen war: Die Anrufung der Inter-
vention der glaubensverwandten Stande des Deutsdhen Reiches.
Zwar hatte dies Mittel in den Tagen Karls II mehr geschadet als
geniigt, wie dieser Fiirst sich einmal vernehmen lieg: konnte er den
Landschaften zu Willen sein, er wollte nicht Fremden den Dank
seiner Untertanen verdienen lassen. Nichtsdestoweniger wurde dieses
Mittel auch in den Tagen Ferdinands II wieder angewendet. Es
waren die Karntner und Krainer, die zuerst wieder — im Herbste
1602 — die Frage einer Legation an Kaiser und Reich in Erwagung
zogen. Die Krainer wollten beim Reichstage in Regensburg die
evangelisdien Stande um ihre Vermittlung angehen, „damit wir bei
der Augsburgischen Konfession gelassen werden“. Da auch die Stande
von Niederosterreich aus dringenden Griinden, vornehmlich aus Sorge,
die steirisch-krainisch-karntnischen Dinge konnten in Osterreich
Nachahmung finden, das Jahr darauf eines ihrer Mitglieder, den
Freiherrn Wolfgang von Hofkirchen, ins Reidi sandten, um bei den
evangelischen Fiirsten eine Intervention an den Kaiser zu erreichen,
und der Bericht, den Hofkirchen auch nach Steiermark gelangen lieg,
manche Lichtpunkte bot, so nahm man nun auch in Innerosterreich
den Gedanken einer Legation wieder auf. In Graz wurde am
22. Januar 1604 hieriiber beraten und eine Instruktion fiir die
Gesandtschaft in Aussicht genommen. Sie solite von allen drei Landen
ausgehen und zahlte die bisher von diesen unternommenen Schritte
auf, um eine Anderung ihrer unertraglichen Beschwerden zuwege zu
bringen. Zu Gesandten wurde seitens der Steirer Georg Galler
gewahlt, dem die Karntner Hans Mosdorfer und die Krainer
H. G. Sdirankler beigaben. Die Gesandtschaft wurde an den religions-
verwandten Hofen mit groger Warme empfangen und des besten
Willens versichert, aber die Interzessionen verliefen, soweit man
sehen kann, auch diesmal ohne greifbaren Erfolg. Ja, gerade wahrend
die Legation im Reiche verweilte, erfolgten neue schwere Schlage
auf den innerosterreichischen Protestantismus. Neuerlich wiederholten
die Stande ihr Ansuchen, ins Exil zu gehen, wofern man ihnen ihre
Giiter abledige.'" Die Klagen iiber kirchlichen Druck nahmen an Um-
fang und Inhalt zu. Schon vordem war ein Verbot gemeinsamer
Zusammenkiinfte Abgeordneter aller drei Lander erlassen worden;
das wird nun aufs neue eingescharft. Sollten sich die Stande ihrer
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nicht enthalten, miigte ihnen ein strenger Verweis gegeben werden:
„Die fiirstliche Durchlaucht“, heigt es in der Resolution vom 14. Fe¬
bruar 1605, „miisse die so oft vorgekommene unbegriigte Zusammen-
beschreibung der Herren und Landleute und die schimpfliche Prate-
rierung und Ausschliegung der Katholischen billigermagen ahnden".
Wird dieser neue Grundsatz strenge befolgt, so mug das Zusammen-
wirken der drei innerosterreichisdien Lander in kirchlichen Dingen
von selbst aufhoren.

Noch einmal schopften die protestantischen Stande daselbst neuen
Mut. Man kennt die Versuche der Stande von Nieder- und Ober-
osterreich, anlaglich der Huldigung des Erzherzogs Matthias jene
kirchliche Stellung wieder zu gewinnen, die ihnen einstens Maxi-
milian II gewahrt hatte. Diese Stande - man nennt sie, weil sie
zu Horn tagten, die Horner — traten mit Bohmen, Mahren, Schlesien
und Ungarn in Verbindung. Wenn es ihnen gelang, ihre Absichten
durchzusegen, so konnte die Riickwirkung auf Innerosterreich schwer
ausbleiben. Man folgte daher hier den Aktionen des Nachbarlandes
mit groger Spannung. Ferdinand II meinte nicht anders, als es miisse
in Steiermark, Karnten und Krain demnachst (1609) zu einer Rebellion
kommen und hatte alle militarischen Magregeln dagegen getroffen.
Wie tauschte er sich in seinen Untertanen. Die Stande in keinem
der drei Lander dachten daran, auch nur um einen Zoll breit iiber
die ihnen einst von Andreae gepredigte Lehre vom Gehorsam dem
Landesfiirsten gegeniiber hinauszugehen. Wenn auch Geriidite in
Umlauf kamen, sie hatten Waffen im Reiche bestellt, so war doch
nichts daran, und auch jegt verlangten sie nur eine gnadige Resolution
in Religionssachen.

Und blog um dies Ziel zu erreichen, traten in den September-
tagen 1609 Herren aus Steiermark, Karnten und Krain in Gemagheit
der Brucker Union von 1578 zusammen. Diese Absicht driickt der
steirische Vollmaditsbrief vom 7. September 1609 mit aller Deutlich-
keit aus. Da ihre groge Bedrangnis, heigt es daselbst, ihre Bedrangnis
sowohl mit Abschaffung als auch mit Zerstorung der ihnen gehorigen
Schulen und Kirchen, die Austreibung ihrer Lehrer und ihrer Bekenrier
unter den Landesbediensteten, Biirgern, und Bauern kein Ende
nimmt, da zu den Religions- auch noch politische Besdrvverden hinzu-
kommen, da sie ihrer uralten Possesionen beraubt, ihnen die erb-
lichen Begrabnisstatten genommen, einzelne Landleute arrestiert,
ihrer Amter entsegt und sonst schmachvoll behandelt werden, da sie
fernerhin genotigt sind, Kindertaufen, Kopulationen usw. durch katho-
lische Geistliche vornehmen zu lassen, was ihre Gewissensnot zweifel-
los vermehrt, da von den aus dem Lande Geschafften, die teils ihre
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Diener, teils ihre Untertanen sind, der 10 Pfennig genommen wird,
womit man vor Jahren selbst die aus dem Lande gewiesenen Juden
verschont hat, was alles gegen die Landesfreiheit und wider altes
Herkommen ist, da fernerhin ihr Flehen um Abhilfe bisher nicht
erhort wurde: so werden sie gedrungen, um eine gnadige Resolution
anzuhalten. Und wie in den alten Tagen, wird auch jegt wieder
bestimmt: Eine aus 16 Mitgliedern bestehende Kommission habe in
Gemiigheit der alten Union der innerosterreichischen Lande und der
in Bruck 1578 getroffenen Bestimmung, „dag diese Lande in
allen Notfallen ungesondert fiir einen Mann stehen und
kein Land das andere verlassen soll“ usw. mit den genann-
ten Landern zu korrespondieren und mit ihrer Hilfe das Notige zur
Erhaltung der bedrangten Kirche zu veranlassen. Die Mitglieder
dieses Ausschusses sollen im Falle der Not auf einen bestimmten
Ort „beschrieben“ werden. Sollten ihnen Beschwerden zustogen, so
wiirden sie diese gemeinsam tragen und falls einem und dem andern
bei Zitationen das freie Geleit versagt wiirde, sollten alle fiir ihn
einstehen und den erlittenen Schaden gemeinsam tragen.

Und so sagen auch die Krainer, dag sie nur aus gottseligem
Eifer und Ernst sich ihres ihnen geraubten Exerzitiums mit Hilfe
der Steirer und Karntner annehmen . . . Der Gedanke an eine Rebel-
lion liegt ihnen fern, und man mug nur die wahren Beziehungen
dieses innerosterreichischen Herrenstandes zu dem angestammten
Herrscherhause kennen, um die Haltlosigkeit der wider ihn erdich-
teten Verdachtigungen zu ersehen. Ich will nicht leugnen, dag in
Bohmen und Mahren die Dinge vielfach anders geschaffen sind: aber
in Innerosterreich ware es ganz undenkbar gewesen, dag die Stande
sich an eine Personlichkeit wie es die des Winterkonigs war, gewen-
det hatten. Die Frage, iiber den engeren Kreis innerosterreichischer
Landsmannsdiaft hinaus mit Niederosterreichern und Ungarn in eine
Konfoderation zu treten, lag ja nahe, aber — und das kann man
nicht laut genug sagen — immer war es diesen innerosterreichischen
Standen nur um die Sicherstellung ihrer Konfession zu tun. In diesem
Sinne wandten sich die in Graz versammelten deputierten Ausschiisse
der drei Landschaften an die ungarischen Stande mit der Bitte, fiir
sie bei Ferdinand II und dem Kaiser einzutreten und so sind auch
die Instruktionen fiir ihre nach Wien, Prag und Breslau gesandten
Abgesandten gehalten.

Allen Bitten setzte Ferdinand II das schroffste Nein entgegen:
„er gedenke bei seinem Vorhaben bis in die Grube zu verbleiben",
er erlieg an die in Wien weilenden Gesandten der drei Lander, „die
sich kraft der von ihren Prinzipalen empfangenen Vollmachten ver-
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dachtiger Handlungen und unverantwortlicher Praktiken unterfangen“,
den strengsten Befehl, sich dieses unzulassigen Negozierens zu ent-
halten und unverziiglich heimzukehren. Von einem Mitglied des depu-
tierten Ausschusses, Gottfried von Stadl, begehrt er den genauen
Inhalt des an die ungarischen Stande gerichteten Schreibens und den
Namen von dessen Autor zu wissen. Das Migtrauen des Erzherzogs
war nicht leicht zu beschwichtigen. Noch am 13. Januar 1610 sandten
die aus Steiermark, Karnten und Krain nach Graz erforderten Aus-
schiisse an ihn eine Entschuldigung wegen des Schreibens, das sie
an die Stande Ungarns geschickt hatten, und zwei Tage spater liegen
die drei Abgesandten ein Schreiben nachfolgen, darin sie „vor Gott
dem Allmachtigen und vor ihrem Landesfiirsten an Eidesstatt bezeu-
gen, mit keinerlei verdachtigen Handlungen und unverantwortlichen
Praktiken umgegangen zu sein, noch auch solche Gesinnungen zu
hegen, vor denen Gott sie behiiten moge. Sie hatten keine andere
Aufgabe gehabt, als Namens ihrer Landschaften eine Interzession an
Konig Matthias und die ungarischen Stande abzugeben". Der Erz-
herzog nahm die Entschuldigung und die Versicherung ihrer Treue
in kiihlster Weise zur Kenntnis. Die Stande der drei Lander hatten
nur noch die Aufgabe nachzuweisen, dag solche Konfoderationen,
die man ihnen so sehr verarge, in ihrer Geschichte nichts Ungewohn-
lidies seien. Sdion zu Lebzeiten Maximilians I, sagen die Krainer,
und mit seiner Bewilligung habe zwischen den fiinf niederosterreichi-
schen Landen (zu Innerosterreich noch Ober- und Niederosterreich)
eine solche Konfoderation stattgefunden, und die Krainer gedaditen
auch nicht von ihr zu lassen. Um den Erzherzog vollig zu beruhigen,
iiberreichten ihm die Ausschilsse der drei Landschaften am 21. Januar
1610 eine Eingabe, in der sie ihrem Bedauern Ausdruck gaben, dag
er seinen Argwohn wegen ihrer Legation nach Ungarn noch immer
nicht habe fallen lassen und dag das Dekret noch starke Drohungen
wider sie enthalte. Sie beteuern, durch ihr Vorgehen, das ein ganz
dffentliches gewesen, nichts getan zu haben, was dem Ansehen des
Landesfiirsten hatte abtraglidi sein konnen. Ferdinand antwortete,
man habe ihm nicht den Autor des Schriftstiickes genannt, auch das
verschwiegen, was den Argwohn wachgerufen habe.

Die Interzessionen, die nun die Nachbarlandschaften an Ferdi¬
nand II sandten, hatten begreiflicherweise nicht den geringsten Erfolg,
und dasselbe ungiinstige Resultat hatte die Bitte der Steirer an die
evangelischen Reichsstande und deren Vertreter am Kaiserhof. Es
war die legte gemeinsame Aktion in grogerem Stil, die von den
innerosterreichischen Standen versucht wurde; sie war gescheitert
und hatte nicht einmal das Resultat, dag die Regierung, die nun
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die handgreiflichsten Beweise fiir die unentwegte Loyalitat des inner-
osterreichischen Herrenstandes gewonnen hatte, in ihrem Verfahren
gegen den innerosterreichischen Protestantismus gelindere Wege ein-
sdilug. In dieser Hinsicht blieb der Kurs auch nadi dem Jahre 1609
derselbe, der er vordem gewesen war.

Die voranstehenden Ausftihrungen beruhen auf dem reichen Akten-
material, das nunmehr unter dem Titel: Akten und Korrespondenzen zur
Geschichte der Gegenreformation in Innerosterreidi unter Erzherzog Karl
[bezw. unter Ferdinand II] in den Banden 50, 58 und 60 der Fontes
rerum Austriacarum 2. Abt. vorliegt, von denen die beiden lefeteren allein
2822 Nummern umfassen. Die Einleitungen zu den einzelnen Banden geben
nicht nur liber ihren Inhalt genauere Auskunft, sondern enthalten audi
eingehendere Beridite iiber das Quellenmaterial zur Gesdiidite der Gegen-
reformation in Innerosterreidi.
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