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OCENA GOSPODARJENJA 2 GOZDOVI TER NALOGE
GOZDARSTVA V DRUZBENEM PLANIRANJU

Ugotovitve in skleni

s posvetovanja Zveze inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva SR Slovenije
»Q aktualnhih druzbenoekonomskih nalogah v gozdnem in lesnem gaspodarstvus,
ki je bilo dne 11.Xl. 1978 v PortoroZu

Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva SR Slovenije je ob priliki
svojega rednega letnega plenuma priredila za svoje Glanstvo in druge udeieience
fudi posvetovanje na temo »0O akiualnth druzbenoekonomskih nalogah v gozd-
nem in lesnem gospodarstvu«. Posveiovanje na] bi podale analize in krititne
oceno dosedanjega razvoja kakor tudi moZnosti in pogoje bododega razvoja tega
pomembnega gospodarskega in druzbenoekanomskega podroéja.

Razen tega naj bl posvetovanje ocenilo izvajanje republiS8kega zakona o goz-
dovih, zakona o zdruzenem delu, dosedanji razvoj in stanje samoupravne organi-
ziranosti in odnosov ter skuSalo razresiti nekatere dileme, glede vsklajevanja
gozdnogospodarskega nadrtovanja z novim sistemom in metodologije samo-
upravnega druibenega planiranja.

Zveza inzenirjev in tehnikov GL kot najmascvnejSa sirokovnz organizacija
Zeli s tem posvetovanjem zlasti vzpodbudifi svoje &lansive k poglobijeni strokovni
in druzbenopolitiéni aktivnosti tako v zvezi s pripravami druZbenega plana za na-
slednje srednjeroéno razdobje 1981--1885 kot tudi pri razvifanju in utrjevanju
koncepta gospodarjenja z gozdovi in lesom v SR Sloveniji. Posvetovanje je vzbu-
dilo v stroki velike zanimanje, saj je pritegnilo blizu 200 sirckovnjakov iz gozdar-
siva in lesarstva.

Gradivo za to posvelovanje je zveza posredovala svojemu Clanstvu oziroma
udelezencem v preudiiev Ze pred posvetovaniem v zajetni, &ez ste strani obsega-
jo&i broduri, v kateri so bill podani naslednji referati:

Marjan Trebeznik: Analiza izvajanja zakona o gozdovih in delovanje Samo-
upravne interesne skupnosti za gozdarstvo. Referat je bil pred tem pripravijen
kot porodilo izvrSnemu svetu SRS;

Dr. Iztok Winkler: BruZbenoekonomska izhodi§éa za sodoben koncept gozdno-
gospodarskega naériovanja;

Dr. Franc Ga8perSié: Gozdnogospoedarsko naériovanje mora sprejeti novo vse-
bino;

Branko Breznik: Nekatere dileme pri naériovanju in ugotavljanju dela dohodka,
ki je rezuliat izjemnih pogojev gospodarjenja v zvezi z nacriovanjem.

Posvetovanje je pozdravil predsednik obalne skupnosti obéin tov. Lojze Ceg-
iar, ki je ob tej priliki izrazil zadovoljstvo, da je zveza svo] plenum in posvetovanje
priredila na slovenski obali. Obranjanje in varstvo gozdov ter zelenega okolja sta
izrednega pomena tudi za razvoj turizma na obali. Posvetovanja so se udetezili
tudi inZ, Karmelo Budihna, namestnik republifkega sekretarja za kmetijstvo, goz-
darstvo in prehrano, podsekretar inZ. Marjan Trabeznik, ki je posvetovanje po-
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zdravil v imenu sekretariata in obenem prispeval uvodni referat, tov. Brane Misic
za RO sindikata gozdnih in lesnih defavcev ter inz. Tugomir Cajnko, predsednik
Saveza inZinjera i tehniGara Sumarstva i industrije za preradu drveta SFRJ, ki
je poleg pozdrava posvetovanju v imenu saveza sodeloval tudi v diskusiji z ob-
seznim in tehtnim prispevkom.

Iz izredno obsezne in kompleksne problematike s podroéja gozdnega in les-
nega gospodarstva, ki je bila podana v uvodnih referatih, se je diskusija osredo-
tocila najve¢ na vprasanja gozdnogospodarskega naértovanja in druzbenega pla-
niranja ter na smotrnej3e in hitrejSe urejanje medsebojnih odnosov znotraj goz-
darstva med gozdarstvom in lesnopredelovalno industrijo. Vse to pa seveda pri-
tegne tudi potrebo po nadaljnjem urejanju in utrjevanju celotnega kompleksa
druzbenoekonomskih odnosov na tem podrogju.

ObseinejSe koreferate in diskusijske prispevke so na posvetovanju prispevali
naslednji diskutanti: Mirko Tratnik in dr.JoZze Kovaé z BiolghniSke fakultete,
Lojze Leb s PZ LES, Tugomir Cajnko s PZ GG, dr. Zivko Kosir iz SKGP, Brane
Misi¢ iz RO sindikata gozdnih in lesnih delavcev, Franc Perko z GG Postojna,
Ferdo Papi¢ s SGG Tolmin ter Joze Skumavc z GG Bled.

Iz referatov in diskusije portoroSkega posvetovanja povzemamo naslednje
pomembnej$e ugotovitve in sklepe:

Po obsezZnih in vsestranskih razpravah o razvoju gozdarstva po uveljavitvi no-
vega zakona o gozdovih, ki so ze bile v vseh gozdnogospodarskih organizacijah
in zainteresiranih republiskih druZbenogospodarskih skupnostih, je bila ocena
te tematike tudi s strani ZIT GL, kot za to pozvane in kompetentne strokovne in
druzbenogospodarske tribune, vsekakor potrebna in neogibna. Tudi na tem po-
svetovanju je bilo potrjeno, da so se temeljne sistemske prvine zakona o gozdo-
vih izkazale kot pravilne ter ni potrebe po kakrsnikoli spremembi njihovih izho-
di&g, temvel le nekatere dopolnitve in uskladitve s kasneje sprejetimi zakoni in
predpisi.

Te prvine so zlasti naslednije:

— institucija gozdnogospodarskih obmocij,

— status gospodarjenja z vsemi gozdovi obmocja znotraj ene gozdnogospo-
darske organizacije,

— vloga in druzbenogospodarski pomen obmoénih gozdnogospodarskih na-
¢rtov kot instrumenta za ekonomsko usmerjanje gozdarsiva, iz Eesar sama po
sebi izhaja obveznost za izvajanje vseh ukrepov, ki jih predvidevajo ti nacrti. Ta
obveznost pa se ne more nana$ati le na izvajalce teh ukrepov, temveé na vse
defavnike, ki so za takSen razvoj gozdarstva zainteresirani,

— sedanja sistemska ureditev financiranja enostavne in razsirjene reproduk-
cije ter zagotovitev polrebnih sredstev za izvajanje vseh obvez po gozdnogospo-
darskih nacrtih,

— ustanovilev samoupravne interesne skupnosti za gozdarsivo, ki ji je pover-
jeno zavarovanje druZbenega vpliva nad gospodarjenjem z gozdovi.

Naloge, ki jih je s tem v zvezi treba trenutno reSevati, pa so naslednje:

— jasneje opredeliti del dohodka po 12.¢l. zakona o gozdovih, ki ga je treba
pojmovati kot zajemanje rente iz gozdarstva za potrebe gozdarstva,

— razrediti dileme okoli obveznega ali neobveznega &lanstva v TOK, ob ohra-
nitvi in okrepitvi skupnega gospodarjenja z vsemi gozdovi, ki ga narekuje ustava,

— okrepitev obmoénega gospodarjenja z vsemi gozdovi z nadaljnjim dodelje-
vanjem druZbenih gozdov v gospodarjenje obmocnim gozdnogospodarskim orga-
nizacijam ter opustitev sedanjih neprincipielnih izjem, ki dopu$cajo moZnost do-
deljevanja gozdov drugim organizacijam.
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Ob teh in drugih depolnitvah bo sedanja sistemska ureditev gospodarjenja z
gozdovi predstavijala optimalno c¢snove za bododi razvoj gozdarstva in vseh
funkeij, ki jih gozdarstva vr§i. TakSna ocena je padkrepljena z razvojem zadnjih
et po uveljavitvi zakona o gozdovih, ko je gozdarstvo po dolgoletni stagnaciji
doseglo Ze spodbudne premike tako na podroé&ju krepitve in obnove gozdov,
kakor tudi pri proizvodnji lesne surovine.

V zvezi z naértovanjem na podrodju gozdarstva je posvetovanje na podlagl
referatov in razprave zavzelo staliséa:

— predloieni referati pomenijo kvaliteten prispevek k nadalinji ureditvi in iz-
boljdavi dosedanjih doseZkov na podrodju gozdnogospodarskega nalriovanja,
vendar jih ne bi smeli pojmovaii kol pobudo za opustitev ali vsebinsko spromi-
njanje sedanje instifucije tega nadriovanja, ker se je fe-ta, enako kot druge si-
stemske prvine, izkazala kot pravifna in ufinkovita.

Nadalinja razmisljanja o gozdnogospodarskem naértovanju bi morala izhajaii
iz naslednjih csnov:

— gozdnogospodarskega nacriovanja kol strokovno tehniénega instrumenta-
rija gospodarjenja z gozdovi, ki kijub njegovi druibenogospotiarski usmeritvi Se
vedno ohranja takien znadaj, po vsebini in posfopku ni mogode v celoti istovetiti
2 druibenim planiranfem,

— soodvisnost in povezava obeh oblik nadriovanja vsekakor obstaja in se
lorgj brez dvoma kaZe poifreba po njunem usklajevanju, vendar v tem smislu, da
pomenifo abmoéni gozdnogospodarski naérti kot zakonska regulativna institucija,
obvezno dolgorofno osnovo in brientacijo druibenega radriovanja v doloéenem
planskam obdobju,

— upodtevanje novega sistema in melodologije camoupravnega druZbenega
planiranja na osnovi ustreznega sistemskega zakona, o2 torej neposredno nanaa
na sestavo in sprefemanije druZbenif planov, le posredio pa po Ze navedenem
zakonskem postopku tudi na gozdnogospodarsko nacrtovarjz, ki pomeni osnovo
za druZbeno planiranje,

— temeline organizacife zdruzenega dela, ki so nositke planiranja, morajo
torej svoj razvoj nalriovati ne le v okviru lastnih malerialnih moZnosil in interesov,
temved ob upoftevanju obvez iz gordnogospodarskih naértov, Ob preseganfu
teh obvez nad njihovimi moZnostmi pa morajo v procest! sofasnega planiranja
uveljavijati pogofe za realizacijo njihovih obvez.

V nasprotnem primeru bi utegnito priti do zniZzevanja Ze doseiZene ravni na-
Ertovanja, kar se je pokazalo Ze pri dosedanjem zajemanju minimalnih kazalcev
s strani TOZD.

Navedena ocena dosedanjega poteka gospodarienja z gozdovi ter osnov za
nadaljnjo usmeritev gozdnogospodarskega naértovanja je bila v celoti potrjena
tudi z vidika predelave lesa, kar je bilo vsestransko prikazano s koreferati s pod-
ro¢ja lesarstva.

— za podrobnejSo presojo ¢ problematiki na podrodju lesarsiva ter o med-
sebojnih odnosih med gozdarsivom in lesarsivom pa bo Zveza 1T GL priredila
posebno posvetovanie,

Komisija za sklepe



UDK 634.0.156.1 (Capreolus capreolus) (497.12 Ljubljansko barje)

PRISPEVEK K POZNAVANJU ZIMSKE PREHRANE
SRNJADI NA LJUBLJANSKEM BARJU

Dr. Marko Accetto (Ljubljana)*

Accelto,M.: Prispevek k poznavanju zimske prehrane srnjadi na
Ljubljanskem barju. Gozdarski vestnik 37, 1879, 1, str. 4—8. V slovensgini,
povzetek v nem&&ini.

V severovzhodnem predelu Ljubljanskega barja je bilo ugolovijeno, da
srnjad pozimi najbolj objeda vrste rodu Salix. Quercus robur, Rubus sp.,
Evonymus europaea, Cornus mas. Druge manj obZrte vrste za prehrano
srnjadi niso ni€ manj pomembne. I1zjemi sta vrsli Rhamnus franguia in Afnus
glutinosa, edini vrsti za kaleri moremo trditi, da srnjadi ne prijata. Vrstni
red priljubljenosti rastlinskih vrst grmovne plasti je v dokajsnji meri odvisen
od njihove stalnosti in pokrovne vrednosti ter bo zate v drugih ekoloskih
razmerah povsem razlicen.

Accetto, M.: Contribution lo the Knowledge of the roe-deer Winler
Browse in Ljubljana Moor. Gozdarski vesinik 37, 1979, 1, pag. 4—B. In
Slovene with summary in German,

It has been found that in winter lhe roe-deer in the northeastern part
of Ljubljana Moor feed mostly on the browse of: species belonging to
genus Salix, Quercus robur, Rubus fruticosus, Euonymus europaea, Sam-
bucus nigra Cornus mas. Other shrub layver species that are less browsed
on are just as imporiant for the.roe-deer winter diel. The only exceptions
are Rhamnus lrangu/a and Alnus glutinose — the only species lor which
it can be said that they do not suit the roe-deer. The order of preference
for plant species depends with roe-deer to a large extent on the species
frequency and cover: lherefore it will be enlirely changed under different
ecological conditions.

Uvod

Poznano je, da srnjad ne je samo soéno rastlinje, temveé tudi njegove trSe
dele, ki jih dobi z objedanjem stevilnih vrst grmovne plasti v vseh letnih &asih.
Se posebej pomembna je ta pozimi, ko sneina odeja prekrije pritalno rastje.
Grmovna plast kot sestavni del Stevilnih gozdnih zdruzb, Se bolj bogato razvita
na njihovih robovih, opu&éenih kmetijskih povrSinah, Zivih mejah in drugod, je
torej nepogresljivi del zimske prehrane srnjadi. Vrste grmovne plasti, ki rastejo v
razliénih okoljih, poznamo Ze dolgo do podrobnosti, malo pa vemo o vrstah, ki jih
divjad v razlicnih okoljih tudi najraje objeda. Doslej smo se pri tem v dobrsni meri
opirali le na dela tujih piscev, medtem ko med domacimi redko najdemo tiste, ki
so posvetili nekaj ve¢ pozornosti tej nadvse pomembni problematiki.

V pricujoéem prispevku skusam prikazati vrste grmovne plasti, ki jih srnjad
najraje objeda in njihov pomen za zimsko prehrano srnjadi na primeru Ljubljan-
skega barja (ob levem bregu Ljubljanice med Rakovo jelso ter Drpalezem).

Opis rasti$¢nih razmer

Omenjeno obmocje obsega severovzhodni del Ljubljanskega barja, ki skupaj z
osrednjim delom Slovenije pripada kontinentalno previadanemu obmoéju. Na izra-
zito nizinskem predelu, ki lezi v nadmorski viSini 289 do 293 m, kjer se pre-

* Dr. M. A, dipl. inZ. gozd., biotehniska fakulteta, VTOZD za gozdarsivo Ljubljana, 61000
Ljubljana, Veéna pot 83 YU.




pletajo njivske, travniske in gozdne povrdine, so se razvile itevilne oblike tal; od
zmerno do moéne oglejenih tal, Sotnikh tal raziiéne globine na apnencasti gyttji,
meéno humoznih mineralno 3otnih tal na otnem in pesdenem podtalju, do pseudo-
oglejenih tal {STEFANQOVIC D., STEFULA O., BRISKI L., 19881). Pestrosti talnih
oblik se pridruZuje $e pestrejSe rastje in njegove razvojne stopnje, Ki jih je sproZil
pradvsem &lovek s svojimi raznolikimi posegi. Po SELISKAR-ju (1978) previadujejo
travniske zdruZbe ter razvojne stopnje teh proti visjim oblikam vegetacije kot so:
Valeriano-Filipenduletum Sissing 1945, Valeriano dioice-Caricetum davaliane Mo-
ravec 1964, Junco-Molinietum Preising 1951, Arrhenathergtum medioeuropaeum
Oberdorfer 1952, ter ob stojecih vodah Caricetum gracilis Graebn. et Hueclk. Tlxen
1973 in druge. ManjSe raztresene povriine gozda pa pripadajo jel8eviem ter stadi-
jem z jeldo proti moéno spremenjenima variantama zdruZb Pseudostellario-Quer-
cetum in Pseudosteliario-Carpinetum (Tomazi& 1938) Acceito 1837.

Metoda dela

Metoda dela je zasnovana zgolj na opazovanjih. LetoSnjo zimo v mesecu feb-
ruarju, dan ali dva po vsakokratnem sneZenju, sem po sveiZih sledovih srnjadi
ugotavljal, kje se je fa zadrzevala in kaj je objedala. Na vsakem stofiScu zadrze-
vanja smjadi sem popisal vse vrste grmovne plasti ter posebej oznadil na sveie
obZrte. ObZrtost sem ocenil s stopnjami: 4 — mogno, 3 — srednje, 2 — neznatno
obZrto in 1 — neobirto. Srednjo pokrovno vrednost in stalnost vrst grmovne plasti
na stojiéih sem ocenit po metodi, ki jo uporabljamo v fitocenologiji. N3 osnovi
131 stojiS€ sem s posebnim programom za racunalnik® dobil ranzirno vrsto rast-
linskih vrst grmovne plasti po stopnji obZrtosti in isto€asno tudi njihovo srednjo
pokrovno vrednost ter stalnost.

lzstedki raziskave in razpravlianje

Iz spodnje tabele je razvidno, da je spisek rastlinskih vrst, ki jih obZira srnjad
pozimi, doka] obsiren. |zmed 34 rastlinskih vrst ugotovijenih na 131 stoiscih
srnjad ni cbjedla le dve wrsti. Ni dvoma, da je na njenem sjedilnem listu« 3e
katera, saj na osncvi lastnih opaZanj kot tudi literalure (KRAMER 1905} lahko
ugotovimo, da je njihovo ¢elotno Stevilo e vedje.

Po stepnji cbZrtosti, stalncsti in popreéni pokrovnhi vrednosti je na prvem
mestu rod Salix. Vrste tega rodu so bile doloéene kasneje po moskih ali Zenskih
cvetovih. Med njimi sem lahko determiniral naslednje, po rangu objedenosti si
sledece Ziste vrste: Salix caprea, S. aurita, S. alba, S, fragifis, S. purpurea, S. cine-
rea in S.eleagnos. Sprido §tevilnih, tudi veékratnih kriZancev, najvedkrat med
vrstami Salix caprea, S. aurita, S.cinerea, S. purpurea in drugih neugotovljenih,
ki so pogosteji kot Ziste vrste, jih v tabeli navajam skupno. Rod vrb tod ne
samo po koligini, temved tudi pe vsebovanju nekaterih, za rast in razvo} srnjadi
pomembnih makro- in mikroelementov kot so Ca, P, Na, ter Zn, ki se nahajajo v
lubju miadik {HIRSCH-REINSHAGEN 1982, cit. po JUON 1963), predstavlja po-
memben vir prehrane srnjadi. Po pogostosti in stopnji abjedenosti je na drugem
mestu Quercus robur. Kako moc&no prija srnjadi ta vrsta, kaZejo tudi odgriznjene
vejice v kupe zloZenega vejevja v pozni jeseni posekanih hrastov. Lubje mladik
te vrste vsebuje po zgoraj omenjenemu raziskovalcu znatne kelidine mikroelemen-
tov Kot sta Mn in Cu, po UECKERMANN-u {1856} pa tudi znaine koliéine vitami-
nov C, B1, Ba, Po objedenostl na tretjem mestu je rod Rubus, v gozdarstvu naj-

* Program je izdelal Viado Puhek, dipl. ing., za kar se mu najlep&e zahvaljujem.
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Stal- | Pokrov- Obzriost Stopnja obZrtosti

Rang Vrste grmovne plasti nost nost
%/a %/ f %o 1 ‘ 2 ’ 3 ‘ 4
1 Salix** 443 1282,60 58 100 0 2 21 35
S.caprea L. 145 33405 19 100 O 1 3 15
S. aurita L. 13,7 543,89 18 100 0 0 6 12
S. alba L. 6,9 187,02 9 100 0 1 4 4
S. fragilis L. 6.1 164,20 8 100 0 0 6 2
S. purpurea L. 15 26,72 2 100 0 0 0 2
S. cinerea L. 0,8 13,36 1 100 0 0 1 0
S. eleagnos Scop. 0,8 13.36 1 100 0 0 1 0
2 Quercus robur L. 24,4 166,41 32 100 0 0 9 23
3 Rubus sp. 16,8 157,10 22 100 4] 1 14 7
4 Euonymus europaea L. 13,7 67,40 18 100 0 0 2 16
5 Sambucus nigra L. 11,5 1226 15 100 0 0 4 M
6 Prunus padus L. 7.6 112,67 10 100 0 0 4 5]
g Cornus sanguinea L. 53 57,33 7 100 0 0 2 5
8 Rubus idaeus L. 53 11832 7 100 0 0 4 3
9 Picea excelsa (Lam.) Link 46 15,42 6 100 0 0 2 4
10 Pyrus pyraster (L.) Borkh. 23 7,71 3 100 0 0 2 1
11 Ribes uva crispa L. 2,3 17,25 3 100 0 0 3 0
12 Prunus spinosa L. 23 36,26 3 100 0 2 1 0
13 Lonicera xylosteum L. 23 11,45 3 100 0 0 3 0
14 Viburnum opulus L. 23 55,34 3 100 0 0 1 2
15 Crataegus laevigata (Poir.) DC 15 32,44 2 100 0 1 1 0
16 Ulmus laevis Pallas 1,5 3,89 2 100 0 0 1 1
17 Corylus avellana L. 15 7,63 2 100 0 0 0 2
18 Rosa sp. 15 26,72 2 100 0 1 1 0
19 Prunus avium L. 0,8 3,82 1 100 0 0 0 1
20 Viburnum fantana L. 0,8 0,08 1 100 o 0 0 1
21 Aesculus hypocastanum L. 0,8 0,08 1 100 0 0 0 1
22 Populus nigra L. 0,8 3,82 1 100 0 1 0 0
23 Sambucus racemosa L. 0,8 13,36 1 100 0 0 1 0
24 Fraxinus excelsior L. 31 11,53 3 75 1 1 1 1
25 Rhamnus frangula L. 229 460,15 14 47 16 9 5 0
26 Alnus glutinosa (L.) Gaertn. 11,5 87,94 1 8 15 1 0 0
27 Betula pendula Roth. 0,8 3,82 0 0 1 0 0 0
28 Sarothamnus scoparius (L.) Wimm. 0,8 28,63 0 0 1 0 0 0

|

** Vklju€eni tudi krizanci, ki po morfoloski podobnosti cvetov sodijo k eni izmed na-
Stetih vrst.

vectkrat nezaZeleni plevel, za prehrano srnjadi pa kot kaZe, pomemben rod. Sledi
vrsta Euonymus europaea katere mladike po analizah nekaterih avtorjev (CON-
RADI 1960, cit.. po JUON 1963), vsebujejo znatne koli¢ine beljakovin ter za srnjad
v hudih zimah prepotrebne vode. Po obZrtosti le malo zaostajata vrsti Sambucus
nigra ter Prunus padus. S priblizno enako pogostostjo objedanja slede vrste Cor-
nus sanguinea, ki vsebuje pribliZzno enako koli¢ino hranil kot Evonymus europaea,
dalje Rubus idaeus ter Picea excelsa. Z dokaj izenateno stopnjo obZrtosti sledi
skupina 14 vrst; nobeno izmed njih pa srnjad ni izpustila, kar kaZe na njihovo
pomembnost pri prehrani srnjadi kljub manjsi stopnji obZrtosti. Za&elje spiska
sestavljajo rastlinske vrste, ki imajo obZrtost manj$o od 100 % oziroma niso bile
objedene. Izjemi med njimi sta Rhamnus frangula ter Alnus glutinosa, ki pri do-
kajdnji stalnosti in srednji pokrovni vrednosti kaZeta: prva na 47 %o in druga le 8 %
obzrtost. To sta edini vrsti za kateri moremo trditi, da srnjadi tod ne prijata. Za
&érno jelso pa ugotavljamo, da jo srnjad ne objeda tudi drugod npr.v Prekmurju
(ustno poroéilo L. Nemesszeghy-ja), ter kaze po vsej verjetnosti, da je v sploSnem
pri tej vrsti divjadi nepriljubljena.




Ugoetovljeni vrstni red priljubljenosti rastlinskih vrst v zimski prehrani srnjadi
velja le za obravnavano obmodéje, kajti iz tabele sta razvidni e dve pomembni
zakonitosti: zraven ofitne pozitivhe odvisnosii med stalnostjo in obzrtostjo, je
ugotovijena tudi zelo znadilna pozitivha povezava med popreéno pokrovno vred-
nostjo ter obZrtostjo (rang korelacijski koeficient po Spearmanovem obrazcu je
0,8149"*" ti. (m = 31) = 7,8287).

Na osnovi teh odvisnosti, podobnih ugotovitev raziskovalcev ALKITTANI,
MAYER, ZUKRIGL (1975) kot tudi do sedai zbranega znanja {SIMONIC 1978),
lahke priéakujemo v drugih ekoloskih razmerah povsem drugaden vrstni red
priljublienosti rasilinskih vrst. V tem nas prepricuje enaka, ¢etudi nedokoncana
raziskava v Dobrepoijski dolini, kier na osnovi dosedaj popisanih 80 stojisc kaze,
da bo po cbjedenosti na prvem mestu Corylus aveilana, ki je tam najrazsirjenejsa
grmevna vrsta. lzsledki KLOTZLi-ja (1965), Cetudi le delno primerljivi, saj so bili
ugotovijeni v povsem drugaénih ekolodkih razmerah Svice, kaZejo, da je v kate-
goriji moéno obZrtih vrst samo Sest skupnih: Quercus robus, Salix caprea, Sam-
bucus nigra, Cornus sanguinea, Sambucus racemosa in Fraxinus excelsior. Slednji
dve izmed njih pa sta na Ljubljanskem barju le pitlo zastopani. Raziskava LOSE-
KRUG-a (1978) z na%o ni primerljiva, ker je ta prougeval predvsem mladja dre-
vesnih vrst, ki jih ni v obravnavanem predelu.

Zakljucek

iz pricujo¢ega prispevka je razvidno, da srnjad pozimi objeda &tevilne rastlin-
ske vrste grmovne plasli, ki je v tem delu Ljubljanskega barja tudi bogato razvita.
Med najbotj obirte vrste sodijo vrste rodu Salix, Quercus robur, viste rodu Rubus,
Euonymus europaea, Sambucus nigra, Cornus mas itd. Druge grmovne piasti z
manjsc stopnjo obZriosti niso za njeng prehrano nic manj pomembne. izjemi sta
vrsti Rhamnus frangula ter Alnus giutinosa, za kateri tabkc trdimo, da srnjadi
tod ne prijata. Zelo znacilna povezava med stalnostjo in pokrovnostjo rastlin-
skih vrst na eni strani ter obZriostjo na drugi strani kaZe, da bo vrsini red
priljubljenosti rastlinskih vrst pri srnjadi v vsakem okolju drugacen,

To nas opozarja, da bomo morali v bodode tako gozdarji kot tudi lovel posve-
titi vecjo pozornost ne samo poznavanju priljubljenosti rastlinskih vrst pri prebrani
srnjadi v razliénih okoljih, temved tudi njihovemu &irjenju in obnavijanju. Ni
dvoma, da je to ena od poti za prepreéevanje skod po tej, vse bolj §tevilni vrsti
divjadi ter za izboljdanje njenega telesnega razvoja, kar ne nazadnje kaie tudi
v tem predeiu Ljubijanskega barja po telesni teli in rogovju dobro razvita srnjad.
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WINTERERNAHRUNG VON REHWILD AM MOOR VON LJUBLJANA
Zusammenfassung

Im nordcstlichen Teil des ausgedehnten Moorgeldndes in der Nahe der Stadt Ljubljana
wurden an 131 Standpiatzen, die wir nach Winter-Spuren des Rehwildes bestimmten, auf
Grund von Verbiss der Stetigkeit und dem mittleren Deckungsgrad von Pflanzenarten der
Strauchschicht folgende Beobachtungen gemacht.

Am meisten werden Weiden verbissen (Salix caprea, S. aurita, S. alba, S. fragilis, S. pur-
purea, S.eleagrios, S.cinerea), dann Quercus robur, Rubus, Euonymus europea, Cornus
sanguinea usw.

Die Weiden-Arten sind auch am meisten verbreitet. Die Gbrigen Arten wurden zwar
weniger verbissen, doch nirgends verschont und sind fiir Rehwildern&hrung ebenso wichtig.
Eine Sonderstellung besitzen Rhamnus frangula und Alnus glutinosa, die hier trotz betrédcht-
licher Stetigke:t und betrachtlichem Deckungsgrad nicht angenohmen werden.

Die Reihenfolge der Verbissintensitit der Pflanzenarten hédngt betréchtlich von ihrer
Stetigkeit und ihres Deckungsgrades ab und ist deshalb in anderen oSkologischen Verhalt-
nisse ganz verschieden.
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MIKORIZA — SOZITJE MED GOBO IN VISJO RASTLINO
FizioloSke raziskave in njihov pomen za gozdarstvo

br.Nada Gogala {(Ljubljana}

Gogala, N.: Mikoeriza — soditic med gabo in vwisje reslling (Fizlo-
loSke raziskave in njlhov pomen za gozdarstve). Gozdarski vestnik, 37,
1979, §1. 1, sir, 3—14, V slovenisini, s povzetkom v namEding.

Mikariza je v gozdovih zelo pogosta. Raziskave so pokazale, da ugodno
vpliva na rast in tudi odpornost gozdnege drevia. Mikoriza u&inkovito
izrablia medsebojne ufinke faktorjev, ki dolofaja njen razvo] in sicer v
prid partneria. Te je pomembno ziasti pri ogozdovanju revnih tal. Dose-
danjl poskusi so pokazoll odlidgne rezultale in nas kradki svet b laZje in
uspedneje ozelenjli, &e bi ta spoznanja uspeh praktiéng uporabiti

Gogala. MN.. Mykarrhiza — symbiosis between a Jungus and a
higher plant (Physiolegical invesligations and their signification for lorestry).
Gozdarskl vestnik, 37, 1979, Ao 1, pag. 9—14. In Sicvene with summary in
German,

The mykorrhiza appears in forests very Irequently, Research has shown
its faveorable inflfuence on growth as well as rasistance of forest irees. The
mykorrhiza exploits efllciently the mutual efiects of faclors determining its
own development, and lthat for the benelit of the parlner. This fact is
especially important in lhe affoercstalion of poor soils. Experiments carried
out hltherte have exhibiled excellent resulls and our Karst could easier be
made covered by irees if this knowledge was practically applied.

Simbioza med koreninami dreves In glivami je poznana Ze od leta 1885,
Odkril jo Je nemski botanik A. B. Frank. To obliko simbioze so kasngje imenovali
mikoriza, Postala ni zanimiva samo za biologe, ampak sc ugotovili tudi njen
izredni pomen v gozdarstvu in agronomiji.

Z leti so odkriti razlicne oblike mikorize z ozirom na to. kako se glive povezu-
jejo z viSjo rastlino; ali rastejo okoli korenin, ali se razradéajo tudi v njihovo
notranjost. Pri iglavcih je najbolj raziirjena ektotrofna mikoriza. Gliva obraste
kot nekakien plasé kratke stranske korenine, ki izgubijo koreninske laske. 1z njega
se razrascajo hife v vse smeri v zemljo in tudi med celice povrhnjice. Drevesa z
razvito mikorize imajo vetjo povrino in fiziolo§ko sposobnost za sprejem mine-
ralov in vode od dreves, ki te simbioze nimaja.

Povegan sprejem gre na raéun modno razrasiih stranskin mikoriznih korenin
in vegetativne rasti hif glivhega simbionta v rizosfero, Ektomikorizne glive so spo-
sobne absorbirati, akumulirati in transporlirati dusik, fosfor, kalij, kalcij, itd., hitreie
in daljgi Zivijenjsk! ¢as kot nemikorizne korenine. Glive so sposobne razgracdnje
organskih substanc in kompleksnih mineralov, ki [iy v razgrajeni obliki transfor-
mirajo gostiteljskemu drevesu. Ektomikoriza varuje tudi dreve pred infekcijami
patogenih gliv. Z iglavei in tudi nekaterimi listavei imajo razvito ektomikorizo
skoraj vse gobe, ki jih najdemo v na&ih gozdovih.

Druga oblika koreninskih simbioz je endomikoriza, ekonomsko najpomemb-
neja z agronomskega staliSca. Tudi nekatera gospodarske pemembna drevesa,
kot so javor, brest, jesen, platana, oreh, imajo ta tip mikorize, Hife micelija ne

* Dr. N, G., diph blol,, Ingtitut za biclogijo pri biotehniski fakulieli Univerze v Ljubljani,
61000 Ljubljana, YU.



Sl. 1, 8est mesecev stara
kultura borove korenine —
kontrola

tvorijo pladca okoli korenin, pa¢ pa vdirajo v koreninske celice. Taka mikoriza je
razvita tudi pri kukavicah.

Hife v rastlinski celici lahko tvorijo posebne strukture, ki sluZijo za izmenjavo
hranilnih in drugih snovi. Tako endomikorizo imenujemo po teh strukturah »vezi-
kularno-arbuskularna« mikoriza. Pri tej simbiozi ne pride do velikih morfoloskih
sprememb korenin. Tudi endomikorizne korenine bolje absorbirajo hranilne snovi
kot nemikorizne. Ta simbioza je vi&jim rastlinam potrebna za normalno rast.
Kukavice, na primer, niso sposobne normalne kalitve in razvoja brez razvite
endomikorize.

Poznamo §e vmesno obliko mikorize, ki jo imenujemo ektendomikorizo. Pri
njej opazimo razvit plas¢ hif okrog korenin in razrasle hife v notranjosti korenin-
skih celic.

Drevesa z razvito mikorizo so obcutno moénejsa, bolj temnozelena in bolj
odporna proti patogenim mikroorganizmom. Ze dolgo je ugotovljeno, da rast
iglavcev pospesuje fosfor, ki ga mikorizne glive sproscajo v zemlji. Rastline z
razvito mikorizo sprejmejo tudi do 234 %, veé fosforja kot rastline brez mikorize,
pa tudi do 75 %/e vec kalija in do 86 %o veé dusika. Uporaba izotopov pri raziskavah
je potrdila domnevo, da fosfor, kalcij, itd. posredujejo koreninam dreves glive.
Micelij izredno hitro privzema mineralne snovi iz okolja. Glive prav tako oddajajo
rastlini vitamine in rastne hormone, s katerimi vplivajo na njihovo rasl. Raziskave

Sl.2. Sest mesecev stara

steriina kultura borove ko-

renine — tretirana z na-

ravnim avksinom gobe Bo-
letus pinicola
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51. 3. Krivulja rasti micelija ajdovéka pri Sl 4. Krivulja rasti micelija ajdovika pri
razliénih koncentracijah kinetina razliénih kencentracijah eksudata berovih
korenin

gob kot so jurcek, peddenka, rdea musnica, so pokazale, da oddajajc v okolie
avksine, gibereline, citokinine, s katerimi vplivajo na kalitev in rast borovih rast-
linic, pa tudi na rast njthovih korenin. Citokinini vplivajo na sintezo klorofila, zato
so borove kalice z razvito mikorizo bolj temno zelene. Avksini gobe povzrodijo
dihotomno rast borovih korenin, ki je za mikorizo bora znadilna (s1. 1, 2). § fem
se poveca absorbcijska povrina Koreninskega sistema in hkrati z njo seveda tudi-
sprejem hranilnih snovi iz tal. Giberelini pa vplivajo na kalitev, na prekinitev
dormance semen in tudi na rast rastlin. Rastni hormoni gob so torej za dreve
izrednega pomena.

Peo drugi strani pa tudi vigja rastlina s svojimi snovmi, ki jih eksudira v rizo-
stero, vpliva na rast in razvoj mikoriznih gliv. Korenine v sveji blizini pospesujejo
rast simbiontskih gliv. 1zlocajo cgljikove hidrate, nekatere aminckisline in rastne
substance, V eksudatu korenin najdemo precejs$ne koliéine citokininov, ki pospe-
gujejo rast gliv v nizkih koncentracijah {do najveé 10— g/ml), v vi§jih pa zavirajo
(sl. 3). Ge citokininom dodamo 8e avksine, skupaj delujejo sinergistiéno, torej
je efeki na rast Se potenciran. Citokinini vplivajo predvsem na sprejem vode v

- micelij, pa tudi na sprejem nekaterih ionov, npr. Ca, ki igra pomembnec viago pri
prehajanju snovi skozi membrane. Zanimivo je, da na sprejem drugih ionov, ki
smo jih raziskali, hormon ne vpliva v taki meri. Po drugi strani pa giberelini v
glavnem zavirajo rast micelija. Le v izredno majhnih koncentracijah rast pospesu-
jejo. Ob prisoinosti avksinev je inhibicija S moéneje izrazena, V grobem korenin-
skem eksudatu so prisotni vsi rastni hormoni. Ce si pripravime raziiéne koncen-
tracije eksudata borovih korenin in jih damo v podlago, na kateri rasle kultura
juréka Boletus pinicola, ugotovimo po enem mesacu, da eksudat v niZjih koncen-
tracijah rast pospesuje, v visjih pa zavira (sl. 4}. V celoti tore] previada uéinkova-
nje citokininov. Bor lahko torej s pospeSujofe zavirajofim delovanjem rastnih
| substanc regulira razvoj mikorize. Na nivo rastnih hormonov v eksudatu pa vpli-
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DODATNE MIN. SNOVI

VELIKO MALO
MINERALNIH SNOVI V TLEH

SlI. 5. Mineralna teorija o regulaciji razvoja mikorize (Sirina mostitka med gobo in drevesom
oznacuje bolj ali manj razvito mikorizo)

vajo predvsem zunanji faktorji, kot so temperatura, svetloba, koncentracija hra-
nilnih snovi v zemlji, itd.

Z raziskavo faktorjev, ki regulirajo razvoj mikorize, se ukvarja veliko razisko-
valcev. Rezultati bodo pomembni za aplikativhe vede, kol so agronomija in goz-
darstvo, kjer naj bi s pospeSevanjem razvoja mikorize dosegli vegji pridelek
surovin in hrane.

Obstoja vec teorij o regulaciji mikorize.

Leta 1837 je Hatch objavil teorijo o regulaciji mikorize, ki temelji na vplivu
mineralnih snovi v tleh. Do simbioze pride ob pomanjkanju du$ika, fosforja, kalija
ali kalcija v tleh. Na tleh, bogatih z ne&tetimi ioni, je mikoriza slabse razvita (sl. 5).
Bjorkman je s svojimi raziskavami potrdil to teorijo, cbenem pa je odkril, da tudi
intenziteta svetlobe preko fotosinteze vpliva na razvoj mikorize. Odkril je pove-
zavo med eksudacijo ogljikovih hidratov iz korenin in razvojem mikorize. Cim veé-
ja je svetlobna intenziteta, tem vec€ izloca rastlina ogljikovih hidratov, Sladkorji, ki
jih izloéajo korenine drevesa, pa sluZijo kot vir energije gobi, ki Zivi z njim v miko-
rizi (sl.6). Tako je priSlo do karbohidratne teorije regulacije mikorize, ki pa je
v povezavi z mineralno teorijo. Vecja koncentracija ionov v tleh vpliva na trans-
port in eksudacijo ogljikovih hidratov.

—
[

LS

Sl. 6. Karbohidratna teorija o regulaciji mikorize
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317, Vpliv syetlobe na eksudacijo hormonov iz borovik korenin in s tem na razvoj mikorize

Poleg omenjenih teorij o razvoju mikorize, ki slonijo na odvisnosti prehranje-
vanja, pa se v zadnjem Casuv vedno bol] uveljavija hormonalna teorija, ki preko
reguiacije rasti in metabolizma z rastnimi substancami vpliva na rast simbiontskih
partnerjav in 8 tem tudi na razvoj simbicze. Na koncentracijo rastnih snovi pa v
veliki meri vpliva ravno svetloba, tako intenziteta kot tudi fotoperioda. V daljSem
dnevu ali pa intenzivnejsi svetlobi se eksudira iz borovih korenin veé citokininov,
ki pospeiujejo rast gliv. Na nive giberelinov, ki v glavnem inhibirajo rast gliv,
svetioba ne vpiiva take izrazito, vendar jih je pri daljSem dnevnem osvetljevanju
manj. Svetlgba torej vpliva na eksudacijo hormonov in s tem posredno tudi na
rast micelija {st. 7). Prav tako vpliva svetloba tugi na rast mikoriznih gliv samih.
Modra svetloba zavira rast mikoriznih gliv, tema in rdeéa svetloba rast pospesu-
jeta. Tudi pri dnevni svetlobi raste micelij hitreje. V hifah micelija, ki je rastel v
modri svetlobi, so velike vecie koncentracije giberelinov kot pa v miceliju, ki je
rastel pod vplivom rdede svetlobe. Obratno pa je v modri svetlobl navadno manj
citokininov (s!. B). Ker ob daljsi fotoperiodi svetloba ne zavira rasti micelija pod
povrijem zemlje, pospeduje pa eksudacijo hormonov iz korenin, ki pospesujejo
rast gobe, je rast micelija okrog korenin intenzivnejéa kot v kratkem dnevu ali
stabi svetlobni intenziteti. Te raziskave v laboratoriju lahko posplo&imo in primer-
jamo z iskudnjami amaterjev, ki nabirajo gobe po polni luni. Ta namred podaljsa
fotoperiodo in zaradi rdede svetlobe 8e pospeSuje rast micelija. Razvoi plodisé
pa sledi intenzivnej§i rasti micelija.

RDECA SVETLOBA MODRA SVETLOBA

8l. 8. Vpliv svetlobe na rast miceliia

13
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Sl. 9. Hormonalna teorija regulacije mikorize v povezavi z mineraino in karbohidratno teorijo

Citokinini skupaj z avksini vplivajo na vegji sprejem vode v hife micelija. Sveza
teZa kulture, ki raste na mediju z dodanima hormonoma, je bistveno veéja od kon-
trolne in tudi procentualno vecja od suhe teZe. Poskusi z markiranim kalcijem
so pokazali, da citokinin vpliva stimulativno tudi na sprejem kalcija v micelij glive.
Visja koncentracija hormonov v koreninah bora, vpliva na sprejem kalcija v glivo
in preko nje v drevo (sl.9). Ne vplivajo pa hormoni na sprejem razli¢nih ionov v
enaki meri.

Kot vidimo, so vsi do sedaj odkriti faktorji, ki regulirajo razvoj mikorize, v
odvisnosti drug od drugega. Razvita mikoriza pa na raéun vseh omenjenih med-
sebojnih vplivov vodi do boljSe rasti partnerja. Drevo je mocénejSe, se hitreje
razvija in je tudi bolj odporno proti parazitom. Vse te prednosti pridejo do izraza
predvsem na revnih tleh. V nekaterih drzavah imajo s pogozdovanjem biolosko
revnih tal Ze precejsnje izkudnje. K sadiki dodajo pri pogozdovanju Se micelij,
vzgojen v laboratoriju, ali spore simbiontskih gliv. Uspeh je izreden. Tudi nas
Kras bi bil primeren za ta nadin pogozdovanja. V Sloveniji moramo pomen gob
za normalno rast dreves Sele spoznati in razmisliti, kako lahko mikorizo vkljuéimo
v proces pogozdovanja revnih tal.

MYKORRHIZA — SYMBIOSE ZWISCHEN PILZEN UND HOHEREN PFLANZEN

Zusammenfassung

Alle die Entwicklung der Mykorrhiza regulierenden Faktoren, die bisher entdeckl wur-
den, hdngen voneinander ab. Aufgrund aller gegenseitigen Einflisse verbessert die ent-
wickelte Mykorrhiza den Wuchs des Partners. Der Baum ist kraftiger, entwickelt sich schnel-
ler und zeigt eine erhéhte Widerstandskraft gegenuber Parasiten aul. Alle diese Vorzige
kommen vor allem auf armen Béden zum Ausdruck. In einigen Léndern hat man bei der
Aufforstung biologisch armer Bdden schon reichlich Erfahrungen gewonnen. Den Pilanzen
wird ein im Labor aufgezogenes Mycelium dazugegeben oder aber Sporen symbiotischer
Pilze. Der Erfolg ist ausserordentlich. Auch unser Karst wirde sich fir diese Art der Af-
forstung eignen. In Slowenien muss die Bedeutung der Pilze fiir den Baumwuchs erst
erkannt werden und es ist auch noch zu bedenken, wie die Mykorrhiza in den Prozess der
Aufforstung auf armen Boden eingeschlossen werden kann.
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UDK 634.0.425,1:634.0.172.9(497.12 Celje}

VPLIV ONESNAZENEGA CELJSKEGA ZRAKA
NA PRESAJENE LISAJE

Peter Skoberne {Ljubljana)*

Shkeberne. P.: Vpliv onesnatenega coljskega zraka na presajene
lizaje. Gozdarski vestnik, 37, 1979, 5t 1. str. 15—24. ¥V slovend&ini, 5 povzet-
kom v nemsEini.

V prispevku je opisang meloda izpostavljanja vzorcev lislastega lidzja
Hypogymnia Physodes v obmoéje industrijshega mesla Celja, kjer je zrak
prekomerns onesnefen. Obutljivi bicind katerski organizmi so glede na
razliéno slopnjo zrafnega conesnhazenia propadli do razliéne meje, konlrofni
vzorgi pa so na &isiem zraku ostali nepoSkodovani in s¢ se normalno
razvijali.

V povezavi 2 mcrilvami SOr v zraku se e metoda izkazala kol primerna
za ugatavijenje slopnje onesnaienosli zraka v nekem prostoru in Basu.

SKoberne, P The influence of polluted air on the transplanted
lichens in Celjeband its svrroundings. Gozdarskl veslnik, 37, 1979, no. 1,
pag. 1524, In Slovene wilh summary in German.

In the articie Ihe method of the lichen exposition to the polluted air
is described. Foliose lichen Hypogymnia Physodes has been used for
that test. Samples have been transplanted in the surroundings of the in-
dustry town Celie (Slovenijal, where the air is heavily polluled. The decay
grade ot thal sensitive bioindicators correlated wilh different steges of
the air pollution. Controf samples in the clean air regions remained un-
damaged and were normally developad. We stated that in conneclian with
S0 monitoring sysiem |his method iz valuable for eslimation of the slage
ol biologleal damage ol the polluted air in a given time and place. The
resulls are useful for revitalization ol the green areas, where the vegelation
decayed begause al the air paliutian.

Uvod

Republiski zakon o varstvu zraka (Uradni list SRS, 1975) uvrida Celje v IV,
cono zraénega onesnaZenja, kar pomeni, da je atmosfera zastrupljena nad kri-
titne mejo. Takéno stanje je posledica emisije industrije, kuris¢ in prometa, ki so
osredotoceni v slabo prevetreni celfski kotlini.

V mestni okolici je lidajska flora, ki velja za zanesljiv kazalec onesnaZenega
Zzraka, zelo osiroma3ena, v oZjem predelu mestnega srediSCa pa celo uniGena
{Skoberne, 1975}, Celjski zrak pa ni vplival samo na ob&utljive lisaje, ampak je
2aradi onesnazenega zraka propadio 232 ha gozdov, okoli 4000 ha pa je bolj ali
manj po§kodovanih {Solar, 1978). Posledice uni¢enja gozdnih povrdin in nadalj-
njega delovanja zraénih strupov so bile verizne ekoioSke spremembe, zaradi
katerih je ponovno ozelemjevanje goiidav moéno ovirano (Kosutnik, 1973/74).

Z nadim delom smo hoteli prikazati trenuten polozaj glede onesnaZenega
zraka v Celju, saj je le ob izboljsanju razmer smiselna ozelenitvena dejavnost.

V ta namen smo uporabili bioloskoe metodo ugotavijanja vpliva onesnaZenega
zraka - presajevanje liSajev. Te obculljive steljénice smo prenesli s pomoéjo

le2i5&nih plosd iz obmodja s &istim zrakom v predele Celja in okolice. Zaradi

* P. S, dipl. bicl, Zavod za spomenidke varstvo Slavenije, oddelek za varstvo narave,
61000 Ljubljana, YU.
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strupenih snovi v mestnem zraku so lidajski vzorci zaceli propadati. Glede na
stopnjo posSkodovanosti vzorca lahko sklepamo na stopnjo onesnaZenosti zraka
na tem mestu. S pomocjo teh izsledkov in rezultatov lidajskega kartiranja dobimo
pregledno sliko polucije zraka v celjskem obmod&ju.

Metoda

Metodo presajevanja liSajev je v novej§em Casu uvedel Brodo (1961), izpopol-
nil pa Schinbeck (1989). Po tem avtorju smo tudi mi priredili nacin dela.

V predelu s Cistim zrakom naberemo lisajske vzorce, jih pritrdimo v leZiséne
plosce, te pa lahko postavimo na smiselno predvidena mesta v predelu z onesna-
Zenim zrakom. Po dolofenem &asu opazujemo podkodbe ali pa opravimo kemi¢ne
analize.

Na prvi pogled je metoda precej groba, saj se zelo spremenijo ekoloski pogoji
za uspevanje lisajev, ter bi lahko nastale poSkodbe Ze zaradi same presaditve.
Poskusi tega niso potrdili. V predele s &istim zrakom so na enak nacin presajeni
kontrolni vzorci ostali nepo3kodovani. Iste rezultate smo ugotovili Ze pri predhod-
nem presajevalnem poskusu v Celju (Skoberne, 1976). Kadar je zrak mocno
onesnazen, je njegov vpliv na uspevanje steljke mnogo moénejsi od delovanja
ostalih ekoloskih dejavnikov.

Material

Oprema za nabiranje vzorcev in pripravo plos§é

luknjaC premera 20 mm
kladivo 600 g

Zepni noz

feziséne ploice

lepilo Jubinol

ponikljani Zeblji 330 mm
pirograf

Fotografska oprema

dva fotoaparata Praktica s 50 mm objektivoma

vmesni obrocek 1

fles Mecablitz 194 s priborom

stativ s sanmi

nastavek za fotoaparat in plosée

oranzni filter

fitmi: barvni dia tilm Agfachrome CT-18, infrardeéi dia film Ektachrome IE-135

Obdelava podatkov

precizna tehtnica Sauter 404
povecevalnik

Potek dela
Nabiranje vzorcev

Vzorce lisajev smo nabirali na juznem pobocju Rogle (Pohorje) na visini okoli
1260 m. Na odkazanih smrekah v oddelkih 72 in 73 smo z luknjacem izdolbli lisaje
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Pogled na Celje z Grmade. Gridevje v okolici mesta ustvarja pogoje za nastanek
jezer hladnega zraka. Zaradi tega je naravno prediS€evanje omejeno. Lepo fe
viden oblak onesnaZenega zraka, ki pokriva kotlino. Foto P. Skoberne

Ob 8ibkih zahodnih vetrovih se §iri onesnaZen zrak proti vzhodu na nadmorski
vi8ini 300 do 400 m. Zato so v tem pasu poSkodbe na vegetaciji najvecje.

Foto P. Skoberne




Za preverjanje metode smo za 3 mesece izpostavili lisajski vzorec v cist zrak.
V tem Easu ni bilo opaziti nikakr§nih poskodb. Foto P. Skoberne

V istem obdobju so lisaji v celjskem obmocju glede na stopnjo onesnaZenega
zraka, do razliéne mere propadli. Folo P. Skoberne




z lubjern vred, V okolici smo namestili |ezis€ne plodde s kontralnimi vzerci in jih
fotografirali. ’

Za presajevanje smo uporabijali listast li8aj napihnjena hipogimnija {Hypogym-
nia physodes). Zanj smo se odloéili zlasti iz dveh razlogov;

1. Hipogimnija je v srednji Evropi zelo razsirjena lidajska vrsta in uspeva od
montanskega pasu do gozdne meje.

2. Ppskodbe zaradi onesnaZenega zraka so dobro zaznavne; hipogimnija sodi
med srednje obcutljive do oblutljive lisajske vrste.

Priprava leziSEnih plo§é

Lezidéne plodée 70X 70X 12 mm so bile izdelane iz smrekovega lesa. Na vsaki
plo&ci so &tiri |eZidéa za lisajske vzorce. V premeru meri vsako 20 mm. Lubje
z lisajem smo zalepili v {eZid€e z lepilom Jubincl. Pred namestitvijo in jotografira-
njem je bilo potrebno plodée Se oznaditi, kar smo starili 5 pirografom.

Izbira krajev izpostavijanja

Plo&ge z lisajskimi vzorci smo namestili na krajih, kjer smo pri€akovali razliko
v stopn]i onesnaZenosti zraka. Primerna oblika za to so tako imenovani pasovi.
V vsakem je bilo postavljenih 8—7 plodC, kar pomeni 24—28 liSajskih vzorcev.
V gestih pasovih je bilo uporabljenih okoli 50 plo&E {200 liZajev),

Razporeditev pasov kaze slika 1.

PAS 0: kontrolni vzorci na Pohorju in Zest plosé v sradiScu Celia.
PAS 1: Mestni park—Miklaviki hrib.

PAS 2: Cret—-Osenca.

PAS 3: Prozinska vas—Gorifica.

PAS 4: Store--Straki vrh—Kresnike—Bukovilak.

PAS 5. Okolica opekarne Ljubectna.

Prednost te presajevaine metode je, da so izpostavijeni {ifaji v razmeroma
kratkem Casu poskusa skoraj neodvisni od padlage. To pomeni, da lahko plosce
z vzorci namestimo kamorkoli na prostem: na ograjo, drevo in podobno, Vedingma
smo jih pribili na drevesa v bol] odmaknjenih legah, da sicer zelo opazni vzorci
niso vzbujali prevelike pozornosti.

Fotografiranje vzorcey

OnesnaZen zrak deluje predvsem na zlgino komponento tigaja, ki zaradi pro-
pada klorofila izgubi zelenkasto barvo in postane rjavkast, bel ali siv. Te morfo-
loske spremembe smo fotografirali v barvni in infrardedéi tehniki, Pogeji slikanja
in osvetlitve so bili enaki, vzorce pa smo folografirali pred namestitvijo in po kon-
Eanem izpostavljanju. LiSajske vzorce smo po konéanem poskusu herbarizirali za
kemié&ne analize.

Obdelava podatkov

S fotografskim povedevalnikom smo projicirall sliko poskodovanega lisaja na
paus-papir in s svinénikom izvliekli obris steljke, ter oznadili neposkodovane, po-
Skodovane in unitene dele. Vedno niso bile opazne podkodbe, ampak le popol-
noma zdravi, zeleni deli v nasprotju z jasnimi klorozami. Vse razli¢ne kategorije
smo izrezali in stehtali na prec.zni tehinici SAUTER 404. |z podatkov o tezi smo
izracunali procent po3kodbe.
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Cas in pogoji presajevanja

Ligaje smo namestili na pasovih dvakrat in sicer; prvic od 18. do 20. okiobra
1877, drugi¢ pa od 15. do 19. januarja 1978. Vzorci so bili izpostavljeni ceijskemu
zraku vsaki€ po polne tri mesece, v drugi seriji celo nekaj dlje. Poskus smo za-
Kljucili 15. maja 1978.

Pogkodbe smo fotografirali ob koncu vsake serije, vzorce v blizini mesta pa
tudi konec februarja 1978, po obdobju z zelo izrazitim onesnaZenjem zraka.

Tabeia 1
....... Stevilo dni s |
poturnimi Stev. dni z Najvedja
5 f - .

Gas merjenja (Stevilo dni ::le:;l;n ur vrednna%stml dnevnim popr. pgg?;:’;‘ﬁa
opazovan]) 0 75 mg S0x/m? | G, ?5 mg 802/m? nagg.;izmg koncentracija
(*/ opazovanih | 2 (v mg 80x/m%

dni)

15.--31. januar 78 (16 dni} 34 12 (75 %) 8,5 0,88
1.—28. februar 78 (28 dni) 116,5 21 {75 %o} 23 1,84
1.—31. marec 78 (31 dni) 12 7 (23 %) 3 0,49
1.=¥1. april 78 {11 dni) 3 2 (18 %5) 2 0,47

Tabela 1. Pregled rezultatov meritev trenutnih konceniracij Zvepioveya dio-
ksida v celjskem zraku od 15 1.—11. 4. 1978 {merilna naprava Meloy). Ogitno je zelo
moéno onesnaZenje zraka v zimskih mesecih, to je v prvi polovici druge presa-
jevalne serije. Dovoljene norme so bile presezene v 75 % terminov, zaskrbljujoé
pa je podatek o Stevilu ur, ko je bila prekoragena vrednost 0,75 mg S02/m?. Te
koncentracije so sicer kratkotrajne, povzroéajo pa lahko akutne poskedbe. Ce je
na primer v zraku dve uri zelo visoka mnozina zveplovega dioksida, nato pa za-
radi vremenskih razmer naglo upade, bo dnevno popreéie v normainih okvirih,
poskodbe na organizmih pa se bodo vseeno pokazale.

V Celju opravlja Zavod za socialno medicing in higieno meritve Zveplovega
dicksida v zraku. Podatke o popreénih dnevnifk koncentracijah daje Sest merilnib
postaj, merilec =Meloy« pa spremlja trenutne koncentracije zZveplovega dioksida.
Sliko o onesnaZenju zraka s tem plinom v fasu presajevanja bomo predstavili
s pomod&jo merilne postaje Celje-mesto, potek pri preostalih je podoben (sl. 2).
Do konca oktobra je bilo onesnaZenje zanemarljivo, nato je od novembra do
konca februarja preseglo dovoljene meje, potem pa spet upadlo.

Mesecne popredéne konceptracije nam dajo lahko le neko oceno o onesnaZe-
nostl zraka, zgovornej§i so Ze dnevni popre&ki. Ce vzamemo najvije dnevne
vrednosti, vidimo, da je bila v 8tirih zimskih mesecih vsaj enkra. meseéno krepko
preseZena dovoljena meja,

Nekoliko realnejSo podobo nam dajejo meritve trenutnih koncentracij zveplo-
vega dioksida v zraku (tabela 1), seveda pa je eno merilno mesto le premalo
za kaj veé kot informativne podatke. Zal v &asu prve serije presajevanja merilna

S1.1 — Sitvacija namestitve lifajskih vzorcev v Celju in okolici. Na zemijevidu Slovenije

je s &rno piko oznadepo mesto nabiranja lisajev na Rogli na Poherju. Na istem mestu so

bili izpostavljen! tudi kantrolni vzorci. Srafiran pravokotnik prikazuje polozaj povecane
situacijske slike
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Sl.2 — Potek meritev poprecénih meseénih in najveéjih dnevnih koncentracij Zveplovega
dioksida na meriini postaji Celje-mesto v obdobju presajevanija lidajev

naprava $e ni redno obratovala, zato ne moremo s temi podatki primerjati stopnjo
onesnazenosti v obeh presajevalnih obdobjih. Pomagali smo si s podatki 3estih
érpalnih merilnih postaj. Podatki kazejo, da je bilo najmoénej$e onesnaZenje
v januarju, zlasti pa konec februarja.

Zaradi slabe prevetrenosti in pogostnih temperaturnih inverzij je zrak v celjski
kotlini Ze ob relativno majhnih virih zelo hitro prekomerno onesnazen. Delez in-
dustrije pri emisiji Zveplovega dioksida je okoli 78 % (Dobnik, 1978). Industrija je
prav tako povzrocitelj sunkov visokih koncentracij Zveplovega dioksida in fluori-
dov. Tako je bilo na primer 20. do 22. februarja 1978, ko je zaradi okvare v tovarni
Zveplene kisline trenutna koncentracija presegla merilno obmoc&je monitorja, po-
preéna dnevna pa je znasala 1,84 mg SO2/m?.

Ugotovitve

Rezultati izpostavljanja lisajev celjskemu zraku so v celoti prikazani v poroéilu
za gozdno gospodarsivo Celje (Skoberne, 1978), v tem prispevku pa si bomo
podrobneje ogledali le dva zanimivej§a primera.

Vzhodni predel celjske okolice

V obmoé&ju Teharje—Bukovzlak—Biagovna je zaradi onesnaZenega zraka iz-
redno prizadeta gozdna vegetacija. Trenutno stanje umazanosti ozratja smo uge-
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8L 3 — Graficno predstavljeni rerullati izpostavljanja lidajev v vzhodnem predelu celjske
okolice od 20.10. 1977 do 18.1. 1378, Zelo [asno so vidne vedje poSkodbe v ved]i vigini
{greben), pa tudi v vediji blizini od virov anesnaZenja

tavljali s pasovoma 3 in 4 [primerjaj sliko 1). Rezultate prikazuje sl. 3. |z te gra-
ficne predstavitve je razvidno, da so bile najveéje poskodbe na grebenu na visi-
nah 300—400 metrov, nize pa je bilo stanje prece] boljse. Tudi z oddaljenostjo od
virov se je zmanjSevala velikost po8kodovane povrdine liSajske steljke. Prav tako
ie izredno jasna razilika med grebenskimi in nizinskimi vzorci. iz tega je razvidno,
kako velik pomen ima poznavanje metecrolodkih dejavnikov pri Sirjenju onesna-
Zenega zraka od virov do prejemnikov.

Okelica opekarne Liubecfna

Opekarna Ljubeéna je pomemben lokalen onasnaZevalec zraka s fluoridi (So-
lar, 1978), sicer pa je v ckolici zrak l¢ deloma onesnaZen, kar potriuje navzoc-
nost listastih liSajev Parmelia sulcata in Hypogymnia physcdes na baziénih sub-
stratih. Vzorci izpostavljeni v blizini tovarne so bili 88—100% poskodovani, tisti
v bolj odmaknjeni ali zaveini legi (gozdna zavesa} pa so to obdobje znatno bolje
preziveli, Zanimivo je, da so bile v gozdu, kjer smo na vzorcu 47 ugotovill 52 %
podkodbe, na drevju opazne razlotne akutne peSkodbe (sl. 4). To dokazuje, da je
potrebno pri izbiri mest za namestitev lisajev upodievati tudi prestrezalno sposob-
nost drevesnih kroSenj.

Podobne, vendar nekoliko manj izrazite razlike smo ugotovili tudi na preostalih
. pasovih. LiSaji v mestnem sredis¢u so popolnoma propadli.

V bliZini mesta nabirania vzorcev smo na &tirih ekologko razliénih lokalitetah
nastavili po istern postopku kontrolne vzorce. Tudi po sedmih mesecih niso po-
kazali nikakrinega propadanja, nasprotno, zaslediii smo okoli 2 mm prirasika,

Druga serija je v giavnem potrdila rezultate prvega presajevania, le da so bile

' poskodbe vedje, s tem pa tudi razlike med vzorci manjSe. To se ujema z rezultati
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S1.5 — Na podlagi dveh serij izpostavljanja lisajev in izsledkov poenostavijenega lisajskega
kartiranja lahko ocenimo razlicne stopnje vpliva onesnaZenega zraka na organizme v pre-
delih Celja in okolice. Veé&ji oziroma manjsi vpliv je ponazorjen z gostoto tock
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merjenja Zveplovega dioksida v zraku. V prvi seriji je obdobju razmeroma &istega
zraka sledilo obdobje mofno onesnaZenega zraka — liSaji so Sele takrat zaceli
hitreje propadati. Pri drugem poskusu je bila slika ravne obratna, zato smo ze po
39 dneh ugotovili, da so liSajski vzorci v sredidéu mesta propad!i od 85—100 %,
Pri podebnem poskusu v milijonskem mestu Miinchen do podobnih podkodb ni
prislo niti po dveh letih (durging, 19).

V ockviru miladinske raziskovalne akcije Prircdoslovnega drustva Slovenije
»0Okelje v Sloveniji — raziskovanje onesnazenosti zraka« je v celjskem obmodju
opazoval razdirjencst lifajev biolo§ki kroZek gimnazije Celje pod mentorsitvom
prof. Mire Kriznik-Gric¢ar. Kartiranje je zelo poenostavljeno, temelji pa na petih
lisajskih pasovih, ki jih lofimo glede na morfoloske skupine lisajev (Skoberne,
1977). Pasovi se v grobem ujemajo s stopnjo onesnaienosti zraka. Ce ugotovit-
vam izpostavljanja liSajev dodamo 8e te izsledke, dobimoc grob prikaz siopnje
biclogkega delovanja onesnaZenega zraka v razlitnih predelih celjskega obmocgja
(sl. 5). Sele na ozemlju, oznagenim z najmanjso gostoto pik je smiselnc pogozdo-
vanje, Pri tem so izvzete nekatere odpornejSe drevesne vrste (npr. omorika), ki
bi prenesie meorda tudi ve¢je mnoZine zraénih strupov.

Zakljucki

1. lzpostavijanje liajev je v krajih 2z modnim onesnaZenjem zraka dovolj za-
nesijiva in primerna metoda za ugotavljanje skupnega biolodkega uéinka zraénih
strupov na organizme v dolo¢enem prestoru in Easu, Uporabljame jo lahko kot
kKoristno dopolnitev podatkov merjenja Zveplovega dioksida v zraku,

2. Slikanje z irdrardecim filmem daje zaradi boljse loéljivosti zanesljivejse
podatke, zlasti Se, e so vzorci prekriti § sajami in prahem,

3. V &asu Inverzije se zaradi toplotnega otoka zbere nad mestom tudi indu-
strijsko onesnaZen zrak. Zato je najslabi zrak v predelu: Cret—Gaberje—cen-
ter—stari del mesta—Mestni park,

4. Onesnazen zrak se pogosic nakira pod mejo temperaturne inverzije, na
nadmorski vidini 320—400 metrov. Ti podatki veljajo zlasti za vzhodni del kotline.

5. Proti vzhodu pada z oddaljenostio od mesta vpliv onesnazenega zraka na
vegetacijo.

6. Opekarna Ljubefna je sicer lokalen, vendar pcmemben onesnaZevalec.

Literatura

1. Dosnik, F., 1978: Varstve okolia — pravica in doZnost obZanov. Slovenija-paralele, 53/60: 65—67.

2. Brodo. . M., 1961: Transplant Experiment WIlh Corlicolous Lichens Using a New Technique. Ecolagy,
42, 4 830841

3. Kodumnik, D., 197374: Prepadanje vegelaclje v ckolici Celja in poskusi ponovne azelenitve. Celjski
zborni%, Celje, pp. 97—108.

4. Schinbeck, H., 1968 Eine Mathode zur Erfassung der biologischen Wirkung von Lufllverunreinigun-
gen durch Transplantierte Flechlen. Stauh-Reinh. d. Luft, 29; 14—18,

5. Skoberne, P, 1975: Liajskos kartiranje Celja in okolice. Varstvo narave, 8: 71—E&0,
6. Skoberne, P., 1976: Ugotavljanje anesnaZenja ziaka s presajevanjem liSajev. Varstvo narave, 9; 21—34.

7. Skoberne, P., 1977. Ugotavlianje razlirjenosti lidajev in Raziskovanje onesmaZenosti v Sloveniji,
Frirodostovne drudlvo Slovenije, Ljuvbliana, pp. 34—47.

8. Skoberne, £, 1578: Porotilo o presajevanju lisajev v celjski okolici od okiobra 1477 do maja 1978,
GG Celje, tipkopis.

9. Solar, M., 1977: Vpliv onesnazenja ozragja na gozdno vegelacilo v celjski kotlini. Studija, lipkopis.

23



DER EINFLUSS DER VERUNREINIGTEN LUFT AUF VERPFLANZTE FLECHTEN
IN CELJE UND UMGEBUNG

Zusammenfassung

Wegen ihrer Empfindlichkeit kénnen Flechten als Binindikatoren von Luftverunreinigun-
gen benutzt werden. Von biologischen Seite ververtigen wir damit die Resultate von
Emissionmessungen.

Im Industriegebiet von Celje sind die Umweltschddan so gross, das die autochtonen
Bioindikatoren ohne Wert sind. Deswegen wurde der Flechtenexpositionsversuch verendet.
Im Pohorje-Gebirge, wo die Luft sauber ist, haben wir runde Diske aus Fichtenborke mit
der Blattflechten Hypogymnia physodes ausgeschnitten. Je 4 Diske, jeder 20 mm im
Querschnitt, wurden in einer Platte aus Fichtenholz eingeklebt. Etwa BC Platten wurden in
der verschmutzten Atmosphdre von Celje in 5 »Gurtel« aufgestellt. Wegen Methoden-
kontrolle haben wir die Flechten auf die selbe Weise im Reinluftgebiet exponiert.

Dieses Experiment haben wir zweimal durchgefiihrt: zuerst in der Periode von 15.10.1977
bis 15.1.1978; und nachher von 15.1.1978 bis 15.5. 1978. Am Anfang und Ende von jeder
Periode wurden die Flechtendiske in Colour- und IR-Technik photografiert, wodurch wir
das Prozent der Verletzung bzw. Vernichtung der Flechten feststellen konnten.

Mit dieser Methode und mit Hilfe von Flechtenkartierung haben wir ein Bild von biolo-
gischen Wirkungen der verschmutzten Luft auf Organismen in der Stadt Celje und Umge-
bung bekommen.

Unsere Resultate entsprechen den meteorologischen Bedingungen und Emissionswerten
der SOz im Luft.

LES DRAZJI — GOZDARSKI VESTNIK NE ZAOSTAJA

Dne 10.11. 1978 je bil v Portorozu plenum Zveze inzenirjev in tehnikov
gozdarstva in |lesarstva Slovenije. Medtem, ko bomo podrobnosti s plenuma
objavili v naslednji Stevilki, pa moramo bralce nase revije ze sedaj sezna-
niti z novimi cenami Gozdarskega vestnika v letu 1979.

Po temeljiti analizi je uredniski svet sklenil predlagati plenumu zveze
naslednje nove cene:

Posamezniki 150.— din
0ZD 500.— din
Studenti 100.— din
Inozemstvo 300.— din

Prav tako je pomembno, da bodo odslej naro&nino za revijo ¢lani DIT
plagevali skupaj s ¢&lanarino svojim blagajnikom (razen tam, kjer TOZD
plaéa naroénino svojim delavcem).

Odlocitev kajpada ni bila lahka. Zavedajo¢ se nepopularnosti tak$nih
potez, je uredni$ki svet Ze lani odlozil podrazitev (dosedanje cene so veljale
dve leti). Tokrat izbire ni bilo veé. VpragZanje je bilo le, kolik§na naj podra-
zitev bo. Delegati so se odlocili za 30 din, kar ni, po oceni delegatov, niti
veliko niti malo. Vsi so bili prepricani, da jo bo mo¢ prenesti. To so trije
nageljni v zimskem &asu. Vendar to primerjavo navajam zgolj zaradi ucinka.
Sopki vasim Zenam in izvoljenkam naj zaradi tega ne bodo siromasnejsi.
Oneé pri zadevi zares niso ni¢ krive.

Sreéno novo leto in Se veé koristnega sodelovanja.

Va$ urednik
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S POMOCJO PTICAM DO TEMELJITEJSE
ZASCITE GOZDOV

Gospodarjenje in s tem tudi donosnost gozdov sta navkljub tehniénim desei-
kom preteklega in sedanjega €asa 5¢ v mnogih ozirih odvisna od naravnih de-
javnikov. Cloveku se ni uspelo, da bi si jih podredil, cziroma da bi nanje vplival
v tolikéni meri, da ne bi v dolefenih primerih negativno delovali na uspevanje in
rast gozdov. V mislih imamo le katastrofe zadnjih let, ki smo jih doZiveli v nasi
oZ]i domovini: snegolomi in vetrolomi na Pokljuki, 2led na ldrijskem, pozebe na
Tolminskem itd.

Ob teh naravnih katastrofah pa ne smemo zanemariti katamitet, ki jih v gozdo-
vih pavzroéajo Zkodljivei Zivalskega in rastlinskega porekla. Ker se skode te
vrste le pocasi vedajo, njih obseg pa Je teZko izraziti v izgubi lesne mase ali v
denarni vrednosti, niso v primerjavi z naravnimi katastrofami tako »senzacio-
nalne«,

Znano je, da z nepremisijenim posegom v gozdove, hitre porudimo obstojede
bioloSko ravnoteZje, ponovna vzpostavitevy harmoniénega stanja, ki je istofasno
zagotovilo za uspeino rast in uspevanje gozda, pa je strokovno zahteven, pred-
vsem pa dolgotrajen proces.

Gozdovi so bili, v prvi visti namenjeni proizvodnji lesa. Zanemariti pa ne gre
tudi Se vseh drugih znanih funkeij gozdov, katerih pomembnost se prav v zad-
njem tasu modéneje poudarja in tudi pravilneje vrednoti. Ugotavijamo lahko, da
je v svetu pa tudi pri nas zanimanje za prirodo kot celoto v moénem porastu, kar
je vsekakor hvalevreden pejav. Obslaja pa veliko ljudi, katerih znanje o ekoioskih
zakonitostih v prirodi {gozdu) je e pomanjkljivo. Potrebno bo $e mnogo Casa
in vzgojnega prepri¢evanja, da se stanje izbolj8a ter da se ne bodo ponavljale
napake, ki so jih delali na8i predniki in ki jih ponavijamo Se tudi sami v vsak-
danjem Zivljenju.

Tudi strokovno izkorigdanje gozdov je z ekolo3kega stalidéa do neke mere
ruSenje harmoniénosti gozda. Ker pa to izvajame le na relativno manjsih povrsi-
nah in v daljiih ¢asovnih razmakih se povzrofene rane hitro zacelijo. Nesporna
pa je ugotovitev, da je Elovek, ki je s svojim znanjem in dognanji ze globoko
prodrl v skrivnosti ekologkih mehanizmov gozda 8e vedno glavni posredni ali ne-
posredni povzroéitel] vseh skod, ki se pojavljajo v gozdovih.

Namen sestavka ni ocenjevanje napak preteklega in sedanjega gospodar-
jenja z gozdovi, temvel le opozorilo vsem, ki z gozdovi upravljajo, da so le-ti
v glavnem le prircdna tvorba z zelg obcutljivim in komplicirano sestavijenim
ekolodkim mehanizmom ter jih je kot take potrebno tudi obravnavati.

Poleg rastlinskega dela je tudi Zivalsk] svet nepogredljiv del gozdne biocenoze.
V odnosu do gozda ali to€neje v odnosu do sebe, je &tovek, ki izkeridda gozdove
za svoje potrebe, Ze v dalijn]i preteklosti vsa Ziva bitja, katerih obstoj je vezan na
gozd, po svoji presoji razvrstil med tako imenovana koristna na eni in $kodljiva
Ziva bitja na drugi strani. Stevilni biolegi zagovarjajo misljenje, da na svetu ni
Zivega bitja, ki bi bilo izkljuéno Skodljivo ali korisino. Na podlagi teh ugotovitev
je torej pravilneje, &e oznadujeme posamezna Ziva bitja kot pretezno koristna ali
preteino §kodljiva, in e to v odnosu do ¢éloveka, ne pa v adnosu do gozda,
katerega bistveni del so ona sama.

Ker bo v sestavku govor tudi o Zuzelkah, teh majhnih, zate pa Stevilnejiih
#ivih bitjih, katerih Zivlijenjski prostor so gozdovi, sodobnega izrazosiovja §e ne
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morema pepolnoma osvojiti, saj gre v delogéenih primerih res za Skodljivee v
pravem pomenu besede.

Znano je, da so poleg skodljivcev v kmetijstvu in sadjarstvu tudi gozdni skod-
ljivci silno ekspanzivni. Eni kot drugi so sposobni, da hitro povecajo svoje popu-
lacije in se razdirijo na nova, dollej 3e nenaseljena podrodja. 5e najbolj za-
skrbljujote pa je dejstvo, da Sirjenje in Steviléno naradéanje Skodljivcev sovpada
z razvojem in velikim napredkom kemije, katere manj&i del je usmerjen tudi k
odkrivanju novih udinkovitih spojin za unievanje Skodljiveev. Stevilna, razno-
vrstna kemigna sredstva, ki so se uporabljala in se e danes, so se izkazala
uéinkovita le za kraj8i &as, ker je ugotevijeno, da majo tudi ZuZelke valiko spo-
sobnast prilagajanja na strupe. Tako so uspehi zatiranja s kemiénimi sredstvi le
trenutni. Poleg tega tudi ne smemo pozabiti, da se v praksi uporabljajo insekti-
cidi, ki niso selektivni, pa zaradi tega Skodujejo ali unié¢ijo tudi tako imenovane
koristhe ZuZelke — naravne zatiralce Skodljivcev, indiferentna ziva bitja, ter v
koncni fazi lahko ocgroze tudi Clovesko zdravje. Na podlagi teh ugotovitev lahko
zaklju€imo, da od kemiénih sredstev, namenjenih zatiranju Skodljivih zuZelk, ni
pricakovati trajnejsih zadovoljivih rezultatov. Zaradi tega se tudi vse veéje Stevilo
priznanih gozdarskih strokovnjakov-praktikov, raziskovalcev in ekologov od-
vraca od uporabe kemiénih sredstev za neposredno zatiranje Skodljivcev in se vse
bolj usmerja k iskanju nacinov in moZnosti uéinkovitih biolosko-kemiénih ali Cisto
bioloskih nacinov posredovanja ob kalamitetnih pojavih.

Neopraviéljive bi pa bilo, e bi ¢akali, da nam bliZnja ali daljnja bodoénost
prinese uginkovita in nenevarna sredsiva ter naéine za zatiranje gozdnih &kod-
ljiveev, ne da bi tudi v vmesnem razdobju proti njim ukrepali.

Iz eviden&nih podatkov, ki pa so daleé od stvarnega stanja, je razvidno, da se
tudi v nadih gozdovih stalno vedajo Skode, katerim vzrok so Zuzelke. Istoasno
ugotavljame, da tem problemom ne posvetamo dovolj pozornosti in tudi pravo-
gasna ne ukrepamo. V veéini primerov tudi moénejsi pojav tega ali onega $kod-
ljivea le registriramo in ocenjujemo povzroenc skodo, razvoj in Sirjenje Skod-
ljivea pa prepuséamo stihiji. Vse premalo raziskujemo okoli§éine, ki so pravi in
najverjetnejsi vzrok kalamitatnih pojavov gkodljivcev in 3kode. Podrobnejse ana-
liziranje Skodljivca v zvezi z ostalimi ekolodkimi dejavaiki, bi nas v veé&ini slu-
tajev privedlo do zakljuckov, na podlagi katerih bi v bodoge lahko u&inkoviteje
preventivho ukrepali.

Nasa skrb za ohranitev primernega zdravstvenega stanja naj bi veljala tudi
gozdovom, v katerih doslej e ni bilo kalamitetnih pojavov Skodljivcev. Fri tam
so nam v poma& Stevilni koristni predstavniki Zivega sveta, od mikronsko malih
virusov, rikecij, bakterij, protozojev in gliv, velikih nematod, glist, poliev in
pajkov, raznovrstnih znanih in nepoznanih koristnih 2uZelk do v gozdovih Zivedih
vreienéarjev s koristnimi dvozivkami, plazilci, sesalci in pticami.

Zaenkrat 8e niso znani nagini, s katerimi bi lahko tudi v praksi po presoji in
potrebi uravnavali Stevilénost koristnih Zivib bitij, ki so prisotna kot nujni Elen
vsake gozdne biocenoze in prehranjevalne verige. lzjeme so pa tudi pri tem, saj
je na primer znazno, da z gozdno nadrtovalnimi in gojitvenimi ukrepi lahko po-
sredno vplivamo na populacije po vrstah zelo Stevilnih ropnih muh {Tachinidae)
in os najezdnic (lchneumonidae); na Stevilcnost visje razvitih Zivali.

Posebno mesto med koristnim Zivalstvom zavzemajo Ze omenjene ptice, med
katerimi so posebnoc pomembne za gozdarstvo po druiinah in vrstah zelo Ste-
vilne ptice pevke {Passeriformes).

Koristnost ptic je bila dobro znana Ze nadim prednikom. |zrodilo se je dedovalo
do danagnjih dni, ko se je estetskim in Gustvenim odnosom pridruZilo Se spozna-
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nje, da nam ptice prinasajo veliko gospodarsko korist ter da so tudi zato vredne
nase pozorneosti in za&dite.

Ker so za gozdno biocenozo ptice pevke pomemben pazitiven &initel], gozdovi
pa prekrivajo prek 50 % povriine Slovenije, Je utemeljeno, da gozdarji, ki gospo-
darijo na tej povrSini, skrbe tudi za ptice.

Minito je Ze dobrih 20 let, odkar je pok. profesor Slander ob podpori Gozdar-
skega instituta in takratne Uprave za gozdarsivo ter ob sodelovanju gozdnogospo-
darskih organizaci} zacel Siroko zasnovano akcijo za zascito ptic pevk. Akcija je
vsebovala v glavnem §tirl temeljne ideje: omejitev uporabe pesticidov v gozdar-
stvl na najmanjso nujnoe mera; postopno poveéevanje gnezditvenih moznost za
duplarje z name$&anjem umeinih grezdi&s; dodatno zimsko krmijenje nasih
stalnib ptic pevk; veé]e propagiranje skrbi za ptice predvsem med Soisko mfadino,
tovci in ostalim prebivalsivom.

Plemenita in koristna prizadevanja prof. Slandra se rodila uspeh, saj je skrb
za ptice, pri nekaterih bolj, pri drugih manj, presla v obvezno dejavnost gozdarskih
operativcev 3irom po Sloveaniji,

Ne glede na dosezene uspehe menimo, da moZnosti $e niso izérpang ter da
hi za8éiti ptic pevk tudi v bodoée kazalo posvelati vec pozornosti, saj znano
izrodilo, da je za&dita ptic istodasno tudi zaséita gozdov, vella v polni meri Se
danes.

Vodilnim idefam ni kaj histvenega dodati, edino kar zadeva zimsko krmijenje
naj navedemo, da se na podiagi najnovejdih dognanj nemskih strokovnjakov-
ornitologov in gozdarjev mnenja glede utemeljenosti le-tega moéno razbajajo.
Medtem ko nekateri vzirajajo in zagovarjajo zimsko krmljenje, drugi temu naspro-
fujejo, ted da ptice s krmljenjem razvajamo in jih odvradamo od normalnega na-
¢ina prehranjevanja ter da predstavljajo krmidta ob velikih koncentracijah ptic
nevarna Zarii€a za medsebojna okuZenja in Sirjenja bholezenskih epidemi], ki
tudi pri pticah niso redka. Misljenje enih ali drugih Je teZko zagovarjatl. Ne-
sporno pa je, da velika vedina ptic prezimi in tudi preZivi brez Clovekovega
posredovanja in pomodéi. Morda je krmljenje ptic umestno le v ekstremno mrzlih

&1 1. Velike krmilnice 2 vidika zdravstve- S| 2. Epa od oblik krmlienja ptic {Geprav
nega varstva ptic in sploh z vidika narav- ne ravno pogosta) je obeSanja razkoZenih
nosti niso najprimernejSe. Foto 5. Bleiweis kadavrov. Foto 5, Bleiwels

27

.




8L 3. A — prerez nharav-

nega dupla. B — Berlep-

schova umetno duple —
gnezdiite

zimah z debelo snezno odejo ali pa e hoéemo zadriati ptice v doloéenem okolju.
Pri tem moramo poudariti, da moramo pticam nuditi le ustrezno in zdravo Krmo,
ker z neustrezno in fahke pokvarljive krmo (kruh!} pticam bolj 8kodujemo Kot
pa koristimo in pomagamo.

Pticam najbolj ustreza krma, ki vsebuje kar najveé mascéob. Proso, konoplja,
ovseni kosmidi, seme sonénic, bug, mahov, salate, pa razno semenje gozdnega
in sadnega drevfa, grmovnih vrst ter polj§éin in plevelov vse to naj bi bilo osnova
ustrezne in nepokvarljive pticje Krme.

V kolikor se Ze odiodimao za zimsko krmijenje ptic iz katersga koli vzroka in
nagiba je priporoéljivo, da j’h potem redno krmimo skozi vso zimo, to je vse
dotlej, ko ptice same opuste krmilnice. Z izdelavo in uporabo krmilnic, ki omo-
goéajo shrambo veéjin keligéin krme in sprotno samodejno dopolnjujejo porabljeno
krmo, je problem kontinuiranega krmljenja tudi na odroénih krmiséih praktiéno
reden. Isti u€inek lahko doseiemo tudi s krmilnimi longki, napolnjenimi z mesa-
nico semenja in govejega loja ali pa z obesanjem izkoZenih kadavrov.

Vetjo skrb in pozornost kot zimskemu krmljenju pa je smiselno posvedati
moZnostim za varno in uspesno gnezdenje plic pevk, predveem duplarjev,

Na popuiacije ptic pevk, ki gnezdijo na tleh, v grmovnem sioju ali pa v
ohriah visokega drevja, bistveno ne moremo vplivati. Za varnost lahko skrbimo
edinole s kontrolo in uravnavanjem stale?a njihovih naravnih planilcev.

Drugace pa je z duplarji, katerih Stevilénost je pogojena z razpoloZ!jivimi
naravnimi gnezdisél, ki si jih duplarji pripravijo najraje v deblih starih odmrlih in
propadlih dreves. S intenziviranjem izkori8éanja gozdov pa iudi z gozdnogojitve-
nimi ukrepi, se naravne moZnosti za gnezdenje vse belj in boli zmanisujejo, kar
ima za posledico upadanje &tevil&nosti koristnih duplarjev. Do tega logidnega
zakljudka so prisli tudi nemski ornitefogi in gozdarji, katerim ne gre odrekati
prvenstva v pogledu preuevanja in zas&ite plic.

Iz literature povzemame, da so Ze od leta 1876 dalje bili posamezniki, ki so se
intenzivno ukvarjali in preugevali Zivljenje ptic in priporofali razne varstvene
ukrepe. Vodilno mesto med njimi gre gotovo dr, H, Berlepschu, ki je Ze leta 1837
po dolgoletnem opazovanju izdelal in praktiéno preizkusil prvo umetno gnezdiste,
ki je 8e danes znano kot Berlepscheve gnezdisée ali Berlepscheva valilnica.
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Berlepsch je v gozdarskih in orpitolodkih krogih znan tudi po svoji znani knjigi
»Der gesamie Vogelschutz«, ki je iz&la 1899. leta in je v naslednjih 30 letih
dozivela 12 izdaj.

Berlepscheva gnezdiséa, katerih izdelavo je spocetka priporoéal tudi prof.
Slander in katerih se starejsi gozdarji verjetno $e spominjajo, so bila napravijena
iz okoli 50 em dolgih in 12—15 dm debelih okroglic z izdoibeno votlino, ustrezno
izletno vrtino, krovno deséico ter pritrdilno letvijo. Zaradi komplicirane izdelave
in zamudnosti pri vsakokratnem c¢iSéenju so ta prvetni tip umetnih gnezdisg,
namenjen predvsem Zolnam, detiom, sinicam in drugim duplarjem Ze leta 1942
zamenjala enostavnejsa, tako imenovana »bavarska gnezdiséa, valilnice«, katerih
glavna pradnost je v enostavni izdelavi. Bavarska gnezdi&¢a, zbita iz deséic, v raz-
liénth izvedbah in razliénih oblik so se v praksi izkazala kot zelo ustrezna, saj so
jih duplarji hitre osvofili in uporabljali, e so bila obeSena na primernih mestih.
Tudi vsakeletno obvezno &iséenje bavarskih gnezdid€ je zaradi lahko odstranljive
prednje stene zelo poenostavljeno, temeljito in hitro. Tovrstna gnezdiséa je tudi
pri nas v Sloveniji propagiral in organiziral njih serijsko izdelavo prof. Slander
od leta 1856 dalje. Uspeh propagandne akcije je bil ofiten, Gozdarjl so v tem
céasovnem razdobju nabavili, izdelali in obesili prek 4000 bavarskih gnezdisé, po-
stavili 120 velikih »hessenskih« in okoli 1250 navadninh krmilnic, v kaierth so v
zimi 1957/68 pokrmili 5000 kg pticje krme in nad 600 kg govejega loja. Akcija ni
bila enkratna, saj so nekalere gozdarske organizacije all posamezniki z njo na-
daljevali in 8e danes skrbe za plice s svojega podrodja.

Splogno razdirjenim lesenim bavarskim gnezdiséem sc se zaradi omejene
trajnosti (5—7 let), in strodkov vzdrzevanja pridruzili in jih delno nadomestili,
predvsem v Nemdé&iji in Avsiriji, novi tipi cenenih umetnih gnezdidé iz ulitega les-
nega betona, katera izdelujejo in prodajajo Stevilni nemski proizvajalei po ceni od
ca. 75 do 102 din za kos, odvisno od tipa gnezdidéa in obesnega mehanizma.
Ta gnezdidta so okroglega preseka z odstranljivo prednjo sieno. Ker teh gnazdisé
pri nas ne izdelujemgo in jih v praksi ne uporabljamo, jih ne bomo ocenjevali.

Vs! doslej predstavijeni in tudi uporabljeni tipi umetnih gnezdid¢ pa imajo
veliko pomanjkijivost v tem, da so miadiéi v gnezdiséu ob deZevnem vremenu
izpostavijeni stalnemu vlaZzenju od starSev, ki poleg hrane prinadajo v gnezdo na
svojem perju tudi deZevine kapljice. VlaZenje Se golih, s puhom slabo zavarovanih
mladiéev pa pomeni zanje podhladitev in pogin. Na osnovi omenjeng ugotovitve
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fi Sl 5. Gnezdisée iz umet-
TR nega betona

je dr. Henze izdelal nov tip umetnega gnezdidca, ki se je po vecletni prakti¢ni
preizkusnji izkazal kot najustreznejsi in morda celo kot dovrien tip umetnega
gnezdid€a. Prednosti tega novega Henzejevega lesenega gnezdid€a so v tem,
da so mladiél v gnezdu absolutno zavarovani pred raznimi plenilci, prav tako so
pa obvarovani vlazenja, ker stardi pri pitanju ne prihajajo v neposreden stik z
miadi¢l. Kak&no je to novo gnezdide je razvidno iz skice 2z navedenimi merami.

Za izdelavo enega gnezdidéa je potrebna le 145¢m dolga, 18 cm &iroka in
15 mm debela, enostransko oblana deska; 20 kom. 3,5cm dolgih medeninastih
vijakov; 3 plocevinaste plodéice in pritrdilna letev iz irdega lesa. Priporotljivo je,
da izgotovijena gnezdidca prebarvamo z eoijno barve, firneZzem, sadelinsom, arbo-
nitom, lesolom ali kakdnim drugim za&Citnim sredstvom, da jim podalj3amo traj-
nost. Nadalie je priporoéljivo, da Ze obeSena gnezdi$da vsaj vsaka 3 leta po-
novno zascitimo oz. prebarvamo.

S premerom izleine odprtine 26 ali 32 mm dolodimo vrste duplarjev, katerim
gnezdiite namenimo. Gnezdis¢a z manjso {26 mm) izletno cdpriine bodc upo-
rabljale e naslednje vrste duplarjev:

plaviek ali modra sinica {Parus caeruleus L.},

meni§cek (Parus ater L.),

céopasta sinica ali opka {Parus cristatus L),

modvirska in vrbja pezditevka (Parus palustris L. in P. atricapilius L.},
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rumenoglavi in rdeceglavi kraljiek (Regulus regulus L. in Regulus ignicapil-
lus Tem.),

plagica ali remec {Remiz pendulinus L.), ter

strzek ali paléek (Troglodytes trogiodytes L.).

Gnezdista z vedjo (32 do 34 mm) cdprtino bode pa poleg navedenih manjih
duplarjev uporabljale Se naslednje vedje vrsie:

velika sinica {Parus major L.),

dolgorepka (Aegithalos caudatus t.),

brglez (Siita europaca Wolf.),

vrini ali kratkoprsti plezaléek (Certhia brachydactyla Brehm.j,
gozdni ali dolgoprst] plezaléek (Certhia familiaris L.},
pogoerelcek (Phoenicurus phoenicurus L.},

vijeglavka (lynx torguilia L.} in

mali detel (Dryobates minor L.).

Za zimsko spanje uporabljajo ta gnezdiiéa Se razne vrste netopirjev, polth in
podlesek, ki jih moramo smatrati kot pticam nenavarne, dobrododle goste.

Za vetje vrste v nadih gozdovih Zivedih duplarjev {Zolne, detle, sove in &uke)
pa so 8e vedno najustreznej$a bavarska gnezdid&a z ustreznim premerom izletne
odprtine in poveéano prostornino.

Pred odioéitvijo o pomoéi pticam morame vsaj pribliZno izradunati koliko
in kaksen tip gnezdii¢ bi potrebovali za dologen revir, uposdtevaje pri tem tudi
koristnost posameznih vrst in Zeleni konéni cilj, tj. katero oziroma katere vrste
duplarjev hofemo v daljSem &asovnem razdobju namnoziti.

Ker pa je tudi za ptice, tem vije razvitim 2ivalim, prvi pogoj za naselitev in
obstoj dovelj velika povrdina gozda, tako imenovanc prehranjevaino in gnezditve-
ne ocbmodje, na katerem bodo gnezdile, se prehranjevale in iz katerega bodo od-
ganjale druge vsiljivee in konkurente v hrani, je razumljivo, da prenagosto izobe-
Sena gnezdiifa ne bodo vsa izkorisCena. Kdaj bo doloteno gozdno podroéje
zasi¢eno 2 vnapre| izbrano vrsto duplarjev, nam bodo pokazale ptice same, in
sicer na ta nadin, da bodo ostala gnezdi&éa prazna.

Velika vedina doslej izdelanih in po gozdovih razmesdéenih gnezdidé je bila
prirejena za vedje vrste duplarjev, med njimi za nado najpogostnej§o, za veliko
sinica. Ker pa zavzema velika sinica po koristnosti $ele petc do sedmo mesto,
in to za pogorelékom, menisckom in obema vrstama kraljickov in je enakovredna
z redkejso modro sinico in brglezom, je priporoéljive, da v bodoce veljo skrb
posvetamo nastetim najkoristnejéim duplarjem in [im za varno gnezdenje pri-
pravimo ustrezna gnezdiséa, v katerih bodo zai€iteni in varni tudi pred agre-
sivno velika sinico, S priporoéilom za veéjo skrb in pomo& duplarjem, ki so ko-
ristnejsi, pa nikakor ni podcenjevatl karistnost tudi te vrste, ki je vsekakor Zelena
in dobrodo$la prebivalka vsakega gozda.

Vsa skrb in prizadevanja za namnozitev oziroma vsaj za ohranitev obstojede
populacije raznovrstnih vrst duplarjev pa tudi drugih ptic pevk pa bedo le delno
uspesna, ¢e istodasne ne bomo skrbeli tudi za niZanje Stevilnih plenilcev, ki
strezejo po Zivljenju koristnim gozdnim krilatcem. Med Stevilnimi predatorji dup-
larjev zavzemata sraka (Pica pica L.} in predvsem Soja (Garulus glandarius L.)
vsekakor najvaznejso mesto,

Dejstvo ie, da so se Soje v zadnjih nekaj letih v slovenskem prostoru moéno
namacZile. Pravega vzroka za to enostavno ni meé ugotoviti, ker verjelno ni en
sam. Domnevamo le lahko, da naradéanju Stevilénosti §oj botruje sinhrono pozi-
tivno delovanje raznih abiotskih in biotskih dejavnikov. Z naraséanjem Stevilénosti
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Sl. 7. Stirje primeri wtero-

ristifne dejavhosti« velike-

ga detela. Foto S. Blei-
weis

§0j so vse bolj in bolj ogroZene manjie vrste ptic pevk, kalerim Soje razdirajo
in plenijo slabo skrita gnezda. Posebno v spomladanskih mesacih, ko si pevke
spletajo gnezda in valijo miadide, se foje rade zadrZujejc v bliZini, da jim ne
ostane prikrito nobeno gnezdo, iz katerega nekoliko pozneje izropajo odloZena
jajéka ali Ze izvaliene, de gole miadie. Pogostemu preplahu in znadilnemu ogla-
ganju ogroZenih ptic pevk so krive prav Soje. Tudi mladi&i duplarjev v naravnih
drevesnih dupiih ali umetnih gnezdidih niso varni pred temi plenilci. Soje imajo
sposobnost, da po glasovih miadicev v gnezdih ocenijo kdaj bodo zaceli izle-
tavati. Ob kritiénem casu se Soje zadrzujejo v blizini gnezdi$c in sproti plenijo
Zza Ist 3e slabo usposobljene mladide. |1z navedenega lahko zakljudimeo, da je
prisotnost 8cj prav pogosten vzrok za unidenje celotnega zaroda duplarjev na
dolo¢enem podrogju. Zaradi opisane Skodljivosti in prevelike populacije 30j je
njih zatiranje gpravi€ljive in nujna, e hodemao v doloéenem gozdu povetati popu-
lacije koristnih ptic pevk, Najuspesne|§i nadini zatiranja 30j so: odstrel, uvlov »na
¢vink« ter uni¢evanje zaroda v gnezdih.

Poleg 0] pa mladidem duplarjev v gnezdih sirgZe po zivljenju Se en, v nasih
gozdovih tudi pogost plenilee, to je veliki detel (Dendrocopus major L.). Poskodo-
vana umetna gnezdiiéa z dodatno izkljuvano odpriine v vidini gnezda so njegovo
delo. 8kozi napravijenc luknjo izvlege mladide in jih pokrmi svojim mladigem.
K sre¢i pa ima veliki detel le en zarod letno in je zato njegova $kodljiva dejavnost
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gasovno omejena le na Cas, ko je njegova poireba po hrani najvedja. Ker pa je
detlov v nadih gozdovih mnogo manj kot §oj, tudi §koda, ki jo povzrogajo med
duplarji, vsa] zaenkrat ne predstavlja resnejSega problema pri zadditi koristnih
duplarjev.

Ob zakljucku sestavka, katerega namen je predvsem obnoviti Zze veé ali manj
znana dejstva v zvezi s pojavijanjem &kod in Skodljivcev v naéih gozdovih, kakor
tudi o pticah pevkah, njih za&citi in pomog€i, naj e enkrat ponovimo, da je korisi-
nost ptic pevk, kot Integralnega dela gozdne biocenoze, nesporna ter je njih
zas&ita in pomad utemeljena in nujna. TeZke pa je to njihovo koristnost tudi
dokazati, da bi na podlagi prepriéljivih dokazov premagali odpor redkih posa-
meznikav, ki pticam pevkam ne pripisujejo znatajnejega pomena, zlasti ne pri
prepretevanju kalamitetnih pojavov Zkodljivcey in po njih povzrofene Skode.
Zmotno pa bi bilo tudi misijenje, da bi z namnoZitvijo ptic pevk do zasiGengst! v
bodoée odpadle vse kode, katerim vzrok so kalamitete Skodljiveev. Kljub dejstvu,
da s0 ptice znalajen potrodnik hrane, sestojece v glavnem od Zuzelk, ki Zive v
gozdovih, le niso v stanju, da bi paralizirale vse kalamitete gozdovom Skodljivih
Zuzelk. Vsekakor vedji pomen in vliogo pa imajo ptice pevke v navidezno zdravih
in neckuZenih sestojih, ko z neprekinjenim iskaniem in hranjenjem ne dopuste,
da bl se skodljivei razvill v gradacije. U&inek in neopaznost njihovega koristnega
delovanja se nam v koncéni fazi kaZe v tem, da ostajajo gozdovi nepoSkodovani in
zdravi, kar je cilj in Zelja ne samo gozdarjev, temved vseh, ki pravilno vrednotijo
pomen in vlogo gozdov v vsakdanjem Zivijenju.

Sasa Bleiweis, dipl. inz. gozd.

PROBLEMATIKA IN DELO KATEDR ZA IZKORISCANJE
NA JUGOSLOVANSKIH GOZDARSKIH FAKULTETAH

(INTERKATEDRSKA IN INTERINSTITUTSKA KONFERENCA SEKCIJE
ZA PRIDOBIVANJE LESA — IZKORISCANJE GOZDOV)

Ze od leta 1973 se vsako leto redno sestanejo delavel katedr za »izkoriddanje
gozdov« s posameznih fakultet in ustreznih odsekov gozdarskih indtitutov na
delovna sreganja, t. . interkatedrske konference. Pobudo za ta srecanja je rodila
predvsem Zelja po medsebojnem strokovnem spoznavanju in informiranju ter
tesnejiem sodelovanju na tem podroéju v okviru Jugoslavije. Prav to, spozna-
vanje in informiranje, je bil tudi prvotni cilf in namen konferenc. Dejstvo je
namred, da je pogosto veliko moénejsa povezava posameznih nasih fakultet s
sorodnimi Tnstitucijami v tujini kot pa med domacimi fakultetami in instituti, pa
naj gre za poznavanje dosezkov, raziskovalnih nalog, izmenjavo ljudi, obiske
in podobne. Ti stiki so vsekaker potrebni, ni pa prav, &e ob tem zanemarjamo moz-
nosti, ki nam jih nudi sodelovanje doma. Zato, ker smo del iste druibe, pa tudi
zato, kKer nam to narekuje racionainost.

Vsa sredanja do zdaj so bila tridnevna, vsako leto v drugi republiki. Po
ustaljenem poteku je bil en dan posveéen izmenjavi informacij o pedagoskem
procesu in znanstveno raziskovalnem defu na podroéju pridobivanja lesa, ostala
dva dneva pa sta bila namenjena terenskim ogledom. Organizatorji so v sodelo-
vanju z operativo pripravili objekte, na katerin so prikazali svoje doseZke in
znadiinosti na podrodju tehnoindkega dela gozdne proizvodnie.

Letos je konferenco organizirala zagrebska gozdarska fakulteta. Vodit jo je ob
pomoci svojih sodelavecev prof. dr. Roke Benié, ki je bil v ¢asu od lanske do
letosnje konference tudi predsednik Sekcije.
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Dnevni red konference je obsegal poroéila, pregled realizacije sklepov prej-
&nje konference, informacije o pouku s podroéja pridobivanja tesa v procesu
reforme visokega Solstva oz. visckoSolskega $tudija, informacije o znanstveno
raziskovalnem delu ter razrednico staremu in volitve novega predsednidtva
Sekgcije.

Ceprav je bilo to sredanje fakultet in intitutov, je moéno previadevala pro-
blematika izobraZevanja, tudijskih programov in raziskovalnega dela na fakul-
tetah, Sploden viis Je bil da smo v gozdarskem izobraZzevanju na tehnoloSkem
podroéju v Jugoslaviji moZno heterogeni in na precej razli€nih stopnjah v razveju
oz. posodabljanju tega izobraevanja. Odraz razliénosti je 2e samo pojmovanje
naziva katedr in tehnolodko organizacijskega podrogja, ki ga pekrivajo. V Slo-
veniji n. pr. Ze dalj ¢asa uporabljame izraz »pridobivanje lesa« in pod tem nazivom
mislimo na celoten tehniéni, tehnolaski in organizacijski kompleks v gozdarstvu.
Prejdnjo, ozjo, katedro za izkoriSGanje gozdov smo v tem smislu raziirili in
preimenovali v »gozdnotehnisko Studijsko enoto«. Uvajamo nove discipline, ki jih
zahteva razvo] v operativi. Tu mislimo predvsem na transport lesa, gozdne pro-
izvode, organizacijo dela v gozdni proizvodnji, psihofiziologljo dela, varstve pri
delu, sociologijo dela itd. Nekatere od teh disciplin razvijamo Ze dalj ¢asa in so
Ze oblikovane v zaokroZeng celote kot studijski predmeti, pri drugih pa smo Sele
na zafetku. Zaenkraf jih organsko vkljuGujemo v druge predmete udnega nadrta,
zavedamo pa se, da ze dosezena stopnja razvoja proizvajalnih sil in hiter na-
predek v operativi zahtevata njihov intenzivni razvej.

Podobno kot 'mi razmidljajo 8e v Sarajevu, mediem ko je na drugih fakulietah
balj ali manj vse po starem. Zanimivo je, da imamo le pri nas v tehnoloski del
vkljuéen tudi predmet »Organizacija dela v gozdni proizvodnji«. Na drugih fakul-
tetah je del te snovi {organizacija v &irsem smisiu) vkijuéen v katedre za ekono-
miko, ekvivalentnega predmeta (priprava dela, ¢asovno in kolidinsko vrednotenje
dela, oblikovanje dela itd.) pa sploh ni. Nikjer razen pri nas, se tudi ni razvila
ergonomija ali enakovreden predmet. Le posamezne dele te snovi vkljudujejo v
»Varstvo pri delu« in druge predmete, kot so »lzkori5¢anje gozdove, »Mehaniza-
¢ija« in padobne.

Pri tem naj omenimo, da smo prav na te] kanferenci imeli priliko opaziti med
operativcl na terenu vrsto naprednih ide| s podro¢ja pridobivanja lesa, ki pogosia
prehitevajo fakultete.

Na vseh fakultetah, razen v Skopju, je organiziran podiplomski §tudij iz prido-
bivanja lesa. V zadnjem £asu je poudarek na specializaciji, ki daje za operativo
primernejdo izobrazbo. Se vedno pa je povsod moZen tudi magistrski §tudi], ki je
boljga osnova za znanstveno raziskovalno delo. Udeleienci razprave so v zvezi s
podiplomskim Studijem opozorili na preblem pravilnega vrednotenja (druzbene
verifikacije) strokovnjakov s podiplomsko izobrazbo v praksi. Sprozeno je bilo
tudi vpradanje, ali je smotrng organizirali celoten podiplomski &tudij na vsaki
fakulteti. Glede usmerjenosti $tudija na podiplomski stopnji je previadovalo mne-
nje, naj ostane spic&na in enotna.

Moé&no je bil, tako v diskusiji kot tudi pozneje na terenu, izpostavljen in pou-
darjen pomen socdelovanja z operalivo na znanstveno raziskovalnem, pa tudi
vzgojno izobrazevalnem podrogju. V tem oziru so v zadnjih letih napredovali v
vseh republikah. Operativa sodeluje pri naértovanju znanstveno raziskovalnega
dela, studijskih programov ter neposredne tudi pri financiranju.

V raziskovalnem delu se v vseh republikah na ta ali oni nadin lotevajo katego-
rizacije oz. klasifikacije terenov. Pristopi so razlicni, encino pa je bilo mnenje,
da je kategorizacija danes eden najbol] pereéih problemov, ki terja &im hitrej8e
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re$itve. Predstavlja namreé osnovo za kvalitetno in racionalno naé&rtovanje na
tehnolo8ko organizacijskem podrogju. V Sloveniji smo zaelne korake v tej smeri
2e naredili v okviru raziskovalne naloge »Model gozdnogospodarskega nalrio-
vanja«.

Trenutno tede v Jugoslaviji le ena skupna tema 2 nadega ozjega podrodja.
To je izdelava veéjeziénega terminologkega slovarjia. Temo vodi prof. Turk, ki je
na konferenci tugdi prebral porocilo. Delo je preteino opravljeno, odprta so le e
nekatera vpradanja tehniéne narave. Zal ni bilo dovolj sodelovanja v ostalih
republikah, Sploh se je v preteklih letih pokazalo, da je izvedba skupnih razisko-
valnlh tem pogosto vpradijiva iz mnogih objektivnih, pa tudi subjektivnih vzrokov
in jih zato ne kaze odpirati, Ce za to ne obstoji resnien skupni interes.

Na konferenci smo dosegli tudi nadelen dogovor o tem, da podpiramec oz.
organiziramo zasedanje SEV o kompleksnem karistenju lesa kot surovine, ki bo
prihodnje leto v Jugoslaviji {Sloveniji).

V premory med deiom konference so nam arganizatorji pokazali njthov indtru-
mentarij za razne meritve v raziskovaine in pedagodke namene. Presenetilo nas
ie, kako dobro sc opremijen] s kvalitetnimi in dragimi aparaturami, stroji in pri-
pomocki in kolikdéno pozarnost posvedajo izpopolnjevaniu v tej smeri. Nekatere
indtrumente so skonstruirali tudi sami, V glavnem gre za tri vrste inStrumentov
in meritev:

— meritve karakteristik strojev, ki so pomembne za delo v gozdu {n. pr. elek-
trenski merilec parabe goriva, merilci pritiska olja v hidravlicnih Zerjavih, meriici
obratov koles, poti koles in pd.);

— meritve karakteristik tal {npr. vlainost, odpor profi vtiskanju in pd.};

— ergonomske meritve (merjenje hrupa, vibracij, itd.) Ves merilni indtrumen-
tarij za te meritve je kombiniran z ra¢unalnikom in opremljen z risaici, ki sproti
izrisujejo razlicne krivulie. Vse skupaj je vgrajeno v {erensko vozilo.

8. 1. Spravilo in prevoz dolgega drebnega lesa listaveev z pavadne prikolico, Folo A, Krivoo
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S1. 2. Polprikolica za spravilo metrskega prostorninskega lesa. Foto A. Krivec

V naslednjit dveh dneh smo si ogledali nekaj objektov na terenu in se sreéali
ter pogovarjali s tamkajénjimi gozdarji. Pokazali so nam pridobivanje lesa na
dveh popolnoma razliénih obmogéjih z razliéno problematiko: v niZzinskem gozdu
hrasta in gabra v Podravini in v sredogorskem gozdu bukve in jelke v Gorskem
kotarju.

Najprej smo bili gostje TOZD Sumarija Vrbovec, ki je eden od 21 TOZD
gozdnega gospodarsiva »Maojica Birta« iz Bjelovara. Gospodari skoraj z 8000 ha
gozdov, Od glavnih drevesnih vrst je B0%, hrasta, 20 % gabra in 12 % bukve.
To je v glavnam poplavno obmoéje, velik del teta je pod vodo, kar daje znadilen
peéat pri pridobivanju lesa. Ugodnih dni za spravilo je male. Gradnja prometnic
je specifiéna. Sirina planuma je 4,5m, posekane trase pa do 9 m. Teren stabilizi-
rajo z apnom zli danes predvsem s posebno folijo, ne da bi odstranili vrhnjo
plast humusa (podobno kot delajo na aviocesti Ljubljana—Vrhnika). Nato nanj
navozijo gramoz ter ob straneh izkopljejo odtotne jarke. Nosilnosl take ceste
zadosta tudi za najtegje kamione.

Prikazali so nam sefnjo in izdelavo ter transport dolgega oblega prostornin-
skega lesa in metrskih drv. Dolg prostorninski les izdelujejo v dolZinah po 4 m.
Zbirajo ga ro&no ali z vitlom traktorja in viagijo s traktorjem ali vozijo s Konjsko
vprego na pomoina skladi$éa ob cesti. Pravijo, da so tu konji zaenkrat cenejsi
kot traktorji in jih tudi e ne primanjkuje. Les natc odvaZajo s kamioni, e je
razdalja do kraja oddaje vedja. Ce pa so te razdaije manjse, do 10 kin, se posiu-
Zujejo t.i »ekipaZe«, traklorja z navadno polprikolice in montirano nakladalno
napravo, ki natoZi les in ga odpelje po viaki in po cesti do kraja oddaje (v tem
primeru do 7eleznidke postaje} (sl. 1). Kemnbinacijo traktorja, navadne polprikolice
in nakladalne naprave (to ni zgibna polprikclica forwarder} uvajajo tam, Kkjer
so razdalje do potroinika ali ZelezniSke postaje majhne. S tem se izognejo ne le
vlagenju po tleh, ampak tudi prekinitvi med viadenjem in voinjo. Seveda pa
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ostaja pri tem odprta vrsta vpradan], ki jih bo potrebno razéistiti, da bo uporaba
teh strojev res racionalna in vkljufena v neki sistem; sistem, ki zajema ves
kompleks del in postopkov od seénje do oddaje.

Metrska drva, kjer jih izdelujejo pri panju, spravljajo do ceste s posebnimi,
pri njih konstruiranimi poiprikolicami za prestorninski les ali pa z nosilnim
jarmom. (5.2 in 3.)

Na drugem objekiu smo videli transport hrastovine zelo moénih dimenzij.
Natin sednje o0z. izdelave je poldebelni. Do kamionske ceste [o spravljaio vedi-
noma po tleh s srednje tezkimi adaptiranimi traktorji. Tezke zgibne traktorje so
opustili zaradi velikih poskodb, predvsem na tleh {majhna nosiinost tal).

V prikazanem primeru so vlafenje lesa z zgibnimi iraktorji nadomestili z
voinjo z zgibno polprikolico kockum-vinkum {sl. 4}, Les zbirajo z nakiadalnc na-
pravo na zgibni polprikolici, &e je v dosegu roke, sicer pa z adaptiranimi trak-
torji. Kljub temu, da intenzivne i8&ejo novih potl v pridobivanju lesa, pa Se
vedng na istih delovidéih in istodasno izdelujejo metrski prostorninski les v
gozdu.

Druge gozdno gospodarstvo, ki smo ga obiskali, je bilo Vrbovsko v Gorskem
kotarju. Ta delovna organizacija brez temeljnih organizacij zdruZenega dela je
najmanjie gozdno gospodarstvo v SR Hrvatski. Njegova gozdna povrdina je pri-
blizno 8700 ha. Med drevesnimi vrstami prevladujeta bukev in jelka. Med podatki,
s katerimi so nam to gozdno gospodarstvo predstavili, se mi zdi zanimivo pred-
vsem dvoje. Eno je kadrovska struktura — med 172 zaposlenimi so trije magistri,
5 tjudi 2 visoko, 2 z viSjo in 12 s srednjo izobrazbo. Drugo pa je, kako so resSili
problem starejéih delavcev in delovnih invalidov. Ustanovili so posebno delavnico,
kjer ti ljudje izdelujejo lesho galanterijo, predvsem zobotrebce. S tem so resili
vpraganje velikega &tevila boleznin, olajali so delo starej§im in invalidom, v

8i. 3. Spravilo metrskega prostorninskega lesa s traktorskim jarmom. Foto A, Krivec
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Sl. 4. Spravilo hrastovih hiodov 2z zgibno polprikolico koeckum-vinkum, Foto A. Krivec

gozdni proizvodnji pa dosegajo z mlgjsimi fjudmi vi§jo produiktivnost in hitrejSe
sprejemanje novih strojev in tehnologij.

Na terenu sme videli del njihovega normalnega delovnega procesa, spravilo
jelove oblovine. Les so0 iz vrtaé zbirali po tleh z enobobenskim vitiem na traktorju
na razdalji celo do 120 m, kar smo ocenili ket zelo neracionalno. Naprej do ka-
mionske ceste 50 ga vlacgili s konji. Problem pri spravitu predstavlja tu razmeroma
tezak teren {visoki kras z veliko kamnitostjo in mnogimi vriacami) ter Se neza-
dostna mreza vlak. Le-te sicer intenzivho gradijo, vendar velik del se&i&c Se ni
dostopen za trakior, Po drugi strani pa do zdaj §e ni bilo pomanjkanja konj. Poleg
konj uporabljajo pri spravilu le 2 gozdarska zgibnika, 1 kockum in 1 caterpillar.
Slednjega so nam pokazali pri vlacenju celibh debel v lubju. Torej imamo spet na
istemn mestu in istoéasno opravka s tipiéno klasiéno tehnolegijo pridobivanja lesa
na eni strani in poskusom uvajanja sodobnih strojev in nove tehnelcgije na drugi.
Moéno se &uti, da ni izdelanih sistemov dela, zlasti pa ni nadtudirana priprava
dela, izdelava smotrnih seéna-spravilnih nacriov in padobno.

V nasprotju s spravilem, ki predstavija ozko grlo, pa imajc nakiadanje in
prevoz 100% mehaniziran, lmajo tudi lastno mehaniéno delavnico in servis za
magirus ter svoje specialiste za monta?o in popravilo hidravli€nih Zerjavov. Upo-
rabljajo tudi nakladalne Zerjave Tehnomehanike iz Marije Bistrice in so z njimi
zadovolini. To nakladalna napravo smo videli tudi pri defu (HAK 7 ). Zanimivo
je. da nima visokega sedeia zg $oferja, ampak je nameasto njega nekakina plogéa
z nastonjalom, na kateri Sofer med delom z nakladalno napravo stoji. Ta plosfa
je montirana prece] nizje od visokega sedeza, priblizno v sredini vising kabine.

Ob opisovanju poteka srecanja in tega, kar smo videli, pa nikakor ne smemao
pozabiti omeniti 5¢ nedesa — dobre arganizacije in izredne gosteljubnosti, ki smo
je bili delezni tako s strani fakultete kot tudi delovnih organizacij, ki smo jih
cbiskali. Tudi to je prispevalo svoj delez k splosnemu dobremu viisu.
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Letos se je krog organizatorjev, tj. republik, ki imajo gozdarske fakuitete,
sklenil. S tem je bil prvotni namen konterence izpolnjen. Menimo, da zgolj tekoge
informiranje v bodoce ne more ved opraviciti takega zveznega srefanja. Po pet-
letnem ciklusu se je sedanji koncept izérpal in treba bo razmisliti, kako naprej.

Naslednje leto je na vrsti za organizacijo konference Slovenija. Zatc ze zdaj
razmidljamo, da bi koncept sredanja nekolike spremenili, vsaj za obdobje nasled-
njega ciklusa. Konferenca naj bi doblla seminarski ali simpozijski znacaj. Ena
od moznih variant je, da bi na njej temeljito obdelali le eno ali nekaj tem, pri
éemer bi izbirali take, da bi udeiefenci éimved strokovno pridobill. Nosilec giavnih
referatov bl bil oerganizator, ostale republike bi sodelovale le s koreferati na te
teme. Prav tako bi glede na fematiko seminarja prilagodili terenske objekte.

5 tem sestavkom Zelimo vnaprej na kratko informirati operativo o nasih naértih
pri tej obliki medrepubliSkega sodelovanja, saj raduname, kot vedno, na njeno

pomoc in podporo.
Ida Filipig-Pe&elin

NEKROLOG DR. FRANCU IVANEKU

Ob koncu aprila 1978 je v svojem devetinstiridese-
tem {etu zakljuéil Zivljenjsko pot dr. Franc [vanek, di-
rekior sektorja za gozdarsko naértovanje pri gozdnem
gospodarstvu Maribor,

Vse njegovo zivljenje je bilo en sam boj. Redil se
je v stevilni kmecki druzini sredi Prekmurja, v vasi Ti-
sina. Tu je koncal osnovno Solo, gimnazijo pa v Murski
Soboti. Leta 1949 se je vpisal na gozdarski oddelek na
novo ustanovljene Agronomske in gozdarske fakuitete
v Ljubijani in jo koncal kot njen prvi diplomant dne
4. marca 1954, Odlikova! se je ze kot Student in je bil
Zze med Studijem asistent pri predmetu Ekonomika.

Natc ga ie pot vodila v Slovenske gorice, kjer se je
dve leti uveljavijal kot vodja gozdne uprave SILVA v
Veliki Nedelji, ki je bila del fakultetnega posestva. Od tu je leta 1956 pride!
k gozdnemu gospodarstvu Maribor, kjer je postal upravitelj gozdne uprave Ruse.
Prisel je v najlepie pohorske gozdove, ki so bili, zaradi slabe odprtosti, izredno
zahtevni tako v pogledu gojitvene kot eksploatacijske problematike. Kot mlad,
a dober organizator se je znal lotiti tako zahtevnih nalog in jih uspedno refevati
z njemu lastno upornostjo. Njegov znanstveni pristop k nacrtovanju in organiza-
ciji dela ga je pripeljal Ze leta 1958 na mesto vodje sekiorja za urejanje gozdov
v delovni organizaciji. Prav sestava gozdnogospodarskih naértov, ker je strokovno
najzahtevnejsa, je bila zanj najbolj priviaéna.

Leta 1968 je prevzel poleg urejanja 3e vodenje sekterja za plan in analize, ki
ga je uspesno vodil vse do svoje smirti,

V vsem tem Casu enaindvajsetletnega delovanja v na8i delovni organizaciji
je bil neumoren nacrtovalec, tudi vsako drugo nalogo je opravil poglobljeno, do-
sledno in natant¢no. Ves svoj prosti ¢as [e posvetil Studiju literature, zato ni
dudno, da je postal znanstveni sodelavec mnogih strokovnih inStitucij v sloven-
skem gozdarskem prostoru. Sam se je, poleg prakiitnega dela, posvetil tudi
znanstvenemu raziskovanju. ¥V tem £asu je objavil vrsto sirokovnih in znanstvenih
ekspertiz, Zlankov in porodil.
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Zelja po $e ve&jem znanju ga je pripeljala na 3tudij tretje stopnje, ki ga je
uspesno koncal decembra 1873 z zagovorom magistrskega dela z naslovomn: Ra-
clonalizacija pridobivanja lesa iglaveev in posledice poSkodb pri seénji in spravilu
lesa na severovzhodnem Pohorju. Po tem &asu se je povsem posvetil znastveno-
raziskovalnemu delu. Plod teh snovan] je bila njegova doktorska disertacija
Vrednotenje poskodb pri spravilu tesa v gozdovih na Pohorju, ki jo je uspedno
obranil Julija 1976. leta na VTOZD gozdarski cddelek Univerze v Ljubljani, za kar
mu je bil podeljen naziv doktor gozdarskih znanosti,

Na jesen leta 1976 je bil imenovan za honorarnega predavatelja predmeta
Ekonomika podjetij pri VTOZD gozdarski cddelek Univerze v Ljubljani. Na foclo
ni pridel kot novinec. Sodeloval je Ze kot sooblikovalec 3tudijskega programa
tega oddelka in kot zunanji znanstveni sodelavec 1GLIS v Lubljani,

V svojem delovnem Zivljenju pa ni bil le raziskovalec in mislec, ampak kot
komunist tudi aktiven druibeni delavec, saj ga srefamo kot delegata v samo-
upravnih interesnih skupnostih in njenih izvr8ilnih organih, v temeljni delegaciii,
v samoupravnih organih delovne organizacije in druged. Za o aktivnost je bil tudi
odlikovan z redom dela.

Pri delu je bil razumnik, ki je dosleden in zahteven do sebe, do socdelavcev
in tudentov na fakulteti. Njegovi odliki sta bili pretehtana misel ter vztrajnost
in iznajdijivost. 8 takimi lastnosimi je postal dober in spoStovan scdelavec vsa-
kogar in priljubljen med Studenti; s svejim bogatim znanjem in izkuSnjami je
pomagal v vsakem trenutku, Za njim je ostale obseZno delo, ki ga cenimo.

I{o &loveka ni vel, se Sele zaveme in znamo ceniti njegovo delo in prispevek
k napredku strocke in &irSe druibene skupnosti. Za njim pa je ostalc e mnoge
nedokon£anega dela, moramo ga nadaljevati, kar smo dolini njemu in sebi.

Z njegovim odhodom je nastala vrzel, ki jo cutimo iz dneva v dan bolj, vsi
njegovi ozji sodelavei v delovni organizaciji, kakor tudi vsi slovenski gozdar]i
in gozdarske organizacije.

Vsem nam bo ostal trajho v spominu.

Mag. Ajdi& Joze

V 3. 8t lanskega letnhika Gozdarskega vestnika smo na strani 31 objavili
sestavek pod naslovom Gozd in Siroka javnost.

K &lanku dodajamo: Omenjeni prispevek povzema govor nemikega pubii-
cista Horsta Sterna, ki ga je imel 29. 1. 1876 na kolokviju o temi Gozd in
diviad na univerzi v Freiburgu i. Br. Ta govor je iz8el kot posebna prijoga
tasopisa MNationalpark in se jo lahko narod pri zaloZbi Verlag
Maorsag, 8352 Grafenau, Krollstrasse 5, ZR Nemcdija.
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Za nami Je Novo leto. Spet smo posekali blizu milijon mla-
dih drevesc. Se vedno molijo svoje Zalostne vejice iz kant

za smeti. Res, da niso zaBiitene z zakonom. Toda tudi ta Ste-
vilka zgovorno pripoveduje o naii resnidéni etiki, o naZen
pravem odnosu do narave.

Kako je z etike in humanizmom med nadimi lovei in ribidi;
mnogoka] bi se dalo povedati. Morda zadostuje ponovljena
kritidna ugotovitev, da je vlalenje nezad¥itene divjaiine
po umazanih ploénikih na 1jubljanski avtobusni postaji sli-
ka naZe srénosti. Blate, sneg, kri in élovekova radovednost
na ljubljanskem plodniku so sledovi pomanjkljive vzgoje in
obledelih etifnih nadel. .
Drustva za zasdito Zivali, drustva za varstvo ptic in rast-
lin, foto-kine klub Diana 50 zelo skromen protiute? naZim
nevadam in razvadam. Poleg teh primerov pa je 35e nifkoliko
drugih. Dehumanizacijo pomeni tudi grob possg v kulturnc
krajino, v polje, v gozd itd.

Peosamezni deli nefega naravnega prostora so vse bolj obremen-
jeni. Obremenjenost najvedkrat pomeni dehumanizacijo, ker gre
za denaturacijo, ki Je sama po sebi nehuwana. Zato pomeni boj
za ohranitev uravnoteZene narave, hkrati boj za humAna razmer-
je. v biocenotskem kompleksu, Takinc razmerje pa Jje edino za-
gotovilo za trajne ohranitev visokovitalnega prostora v kate-
rem Zivimo. Pri tem ima zlasti gozdarstve pomembno vlogo. Vz-
devka velikega moralista se ne bi smeli sramovati in otepati.
V hlastanju za ulinki, predvsem ekonomskimi, je velika nevar-~
nost tudi za gozdarstve, da podleZe tej omami, Veliko napakc
bi storili, &e bi dopustili dehumanizacijo nafe dejsvnosti.

Zgodovina €loveStva nas ufi, da kulture ne wmoremeo graditi z
zakoni, humanosti ae moreme kupcvati z denarjem. Kriwvie, ki
jih delamo naravi, ne moremo poravaavati z denarnimi rafunii.
Odnos &#loveka do planike, tise, bodike, rib, divjadi, polja,
zemlje, narave, do soprebivalecev v tem majhnem fudovitem sve-
tu torej ne bomo uredili z zakonom, s kaznimi; uredili ga bo-
mo samo z zavestno, nadrtno megovano humanostjoe.

Marko Kmecl




1Z DOMACE

SKRB ZA PTICE POZIMI

Na obmoéju gozdnega gospodarsiva Calje
delujejo &tevilna drustva za vzgolo sobnih
in zunanjih ptic. Organizirana so razmeroma
dobro in manifest nijhovega dela so raz-
stave ptic v vseh vegjin sredidcih tega ob-
moé&ja, Razstave so zelo dobio obiskane,
zlasti Eolarjii radi prihajajo. Njihova poseb-
nost je Ziva trgovina s pticami. lzkupiéek od
teh razstav (vstopnina in prostovoljni pri-
spevki za hrane) drustva uporabljajo 2a na-
kup hrane za ptice. Fravzaprav je skrb za

Seveda je 1aksna aktivhosl na pledih nekaj

posameznikev. JoZe Zabukovec iz Ladkega,

ki je hkrati tudi predsednik republisSke zve-

ze za gojenje zunanjih ptic je duga vsega
tega dela na celjskem chmoégiju

zunanje ptice njihova glavna dejavnost, ki ji
podrejajo vse druge akcije in deio. Poleg
krmljenja ptic (sonénice kupujejo neposred-
no v Vojvodini, kjer so za polovico cenejse)
izdelujejo tudi krmiinice in valflnice oziroma
gnezdiiéa. Nihovi &lani so Sole, delavei,
upokojenci, vsi, ki so jim ptice prl srcu.
Deiujeje prostovoline in zagnano.

Gozdno gospodarstvo je zadoveijne s
tako organiziranim partnerjem in ga tudi
izdatno podpira. Priblizng 10ton hrane za
ptice kar prece] stane in drudlva sama
tak&nega strodka ne bi zmogla. Sprva je
hilo sicer nekaj skepse in nezaupljivosti.
Toda ljubitelji ptic so pokazali, da zares
zasluZijo pozornost in podporo. Vsa hrana
je bila racionalno vperabtiena. Humanizem
in ljubiteijstvo do narave sta zasluzila po-
poino zaupanje.

Pred desetletji je bilo zimsko varsivo ptlc
intenzivno organizirano po vseh gozdnih go-
spodarstvih v Sloveniji. Marsikje so na to
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IN TUJE PRAKSE

Ze pozabili. Sodelovanje, kakrSnega imajo
sedaj v Celju je zelo u€inkovito nadomestilo
omenienarmu in sicer iz veé razlogov. Pro-
fesionalno skrb za ptice je zamenjala ljubi-
teljska, prostovoljna, ki je bol] uginkovita.
Marsikje, kjer te dejavnosti nihée ni ved
gojil, je sedaj zopet organizirana. Vzpostay-
ljen je tudi stik med gozdarstvom in javno-
stjo v katerem Javnost prevzema dolodeno
nalogo in odgovornost v gozdu. To pa je
deléek tistega kar gozd mora imeti, tak
gozd, ki ima razvite vse svoje Stevilne funk-
cije. Clovek mora &utiti vse viednosti gozda,
angaziran mora biti pri ohranjanju teh vred-
nosti — kot bitje naravnega prostora se
mora identificirati s problematiko tega kom-
pleksa.

Oblika sodelovanja celjskih gozdarjev s
prijatelji ptic, ki jo je podprla tudi sama-
uoravna interesna skupnost za gozdarstvo
celjskega obmocja, kot koordinatorica druz-
benih interesov pri gospodarjenju z gozdovi,
je prav gotovo sodobna pot gospodarienja
(v najsirsem smislu) z gozdom,

Pri tem razmidljanju pa je treba zal ugo-
toviti, da so lovei (ne samo v Celju) pozabili
na ptice kot sestavni del sistema s katerim
gospodarijo. Glovek nehote dobi viis, da
jim gre te za tisti del gozdne biocenoze, ki
prenese kroglo. fzgieda, da se bomo mo-
rali Se zelo truditi, ce bomo hoteli nassz
iovsko ravnanje v gozdu zares uskladiti s tl-
stim kar smo zapisali v zakonu o gofitvi in
negi divjadi.

Veliko je storjenega, marsikaj bi se Se
dalo narediti. Brez dvoma 10 ton hrane za
obnemogle ptice v snegu ni veliko. Toda
moznosti je velike in ne dvomima, da bode
ob uspesnem sodelovanju gozdarjav in |ju-
biteljey ptic tudi uresniéene. Opisani pri-
mer pa je fahko tudi kot vzorec za pristop
k takEnemu sodelovanju fe kje drugje.

Marko Kmecl

GOZD V AMERIKI

¥ novembru je na gozdarskem inStitutu v
Ljubijani predaval prof. dr. W. P. Burch z uni-
verze Yalle v ZDA; po poklicu sicer socio-
log, toda po prepricanju gozdar, ki se ukvar-
ja z rekreacijo v gozdu. Kup zanimivih po-
datkov nam je natresel, najbolj zanimiv pa




je odnos Amerikancev do gozda in vicga
gozda v ekonomsko visoko razvili druibi kot
so ZDA.

Kakino vliego ima gozd v ameriski druzbi
najbalj nazorno pojasni podatek, da je na
primer v drzavi Oregon (ZDA) kar 70 % vse-
ga naravnega prostora skupnega, javna ali
druibena last in le 30 % prostora je v za-
sebni lasti. Sicer pa tudi v Ameriki ¢esto
slisijo, da gozdovi brez geozdarja prav tako
tepo rastejo. Sociolog Burch se ne razburja,
poskusa najti socialno osnove takdnim sta-
lisCem. Predvsem misli, da tjudje gozdarsiva
ne poznajo in da fe rekreacija v gozdu Ziv-
ljenjski vezni Elen med gozdarstvom in jav-
nostjo. ¥V ZDA so [sta 1971 porabili &ez 2
milijardi dolarjev {dolar je bil takrat za
40 % vrednejdl) za urelanje gozdov v re-
kreativne namene. Gibanje v naravi je v
ZDA zelo razdirjeno in popuiarno. Pogosto
se na primer dogaga, ko gre za ekonomsko
oceno investicije, da ravne rekreacijski vidik
investicijskega objekta odlodilno vpliva na
konéno odlogitev. Taksni slucaji so zelo po-
gosini pri raznih zajezitvah vodotokov in po-
dobno.

Padatek o velikih povriinah gozdov v
skupni lasti v ZDA, kaie na izredno vlego
socialnih funkcij gozdov. Prof. Burch trdi,
da te funkcije niso izmerljive. Kubika lesa
in socialne vloge enostavno ni mogode pri-

merjati ali enotiti; prav take ne, kot ne mo-
remo sedteti jabolka in pomaranée. Ceprav
je  dolar univerzalno svetovno menjalno
sredslve, vendarle kot walorizator ni kos
ckolodkim vrednotam gozda. Danasnfi dan
vse preved iséemo denarne kriterije in ekvi-
valenle. Preved poudarjamo ekonomske ka-
zalge in zanemarjama clovekovo vrednost
Tudi vrednost kulture v druibl ne merimo
z dolarfi — enostavno jo potrebujemo, to je
specifiéna duhovna poiraba &loveka. Podob-
no je s socialnimi funkcijami gozda. Ljudje
jih morajo spoznati in ob&utiti njihovo vred-
nost.

Splodno znano je, da mnoge deZele, ki
so gradile svojo bodoénost na pospeSeni
rasti ekonomske blaginje, nisc dosegle
uspeha, ki so ga pricakevale. Unigile so si
okolje pa tudi kulturo in 8e marsikaj. Pre-
velik poudarek materialnim stvarem pomeni
izgubiti dugo. Samo osveddeni ljudje v drui-
bi, kjer tahko svobodno odlogaje o svojern
Zivijenju in razvoju, lahko v popolnosti
ovrednotijo ekoloske vrednote gozda. Zate-
gadelj ima Jugoslavija velike prednost, Take
dr. Burch. Upajmo, da jo bomo znali izko-
ristiti!

Na osnovi teh tecretidnih razvajnih premis
morajo gazdarji iskati smisel sodclovanja
z javnostjo.

Marko Kmecl

KNJIZEVNOST

PUSTITE .IH ZIVET!

Peppino Bondjetli: Lasst sie leben! Sam-
miung von informationen iiber den Vogel-
fang in Majien und das Schicksal der ge-
fangenen Yogel. Arli Grafiche, Lugano, 1877,
113 sir.

Pustlte jih Zivet:d! Koga? Cloveka? Vsak
Elovek ima pravico Ziveti. All imajo to pra-
vico tudi #ivall? To je vpradanje, ki ga ¢lo-
vedlvo ne more razrediti.

Knjiga Pustite jih Ziveli je posvedena pti-
cam, ki jih v Italiji brezvestno morijo lovci
na ptice.

Avtor je predsednik ornitoloskega drustva
ltalijanav, ki Zivije v Zvicl, Peppino Bon-
dietti.

Avtor razkriva »tehnologijo« masakra. Ko
se ptice selivke selijo na jug jih Ze kmalu,
ko preékajo italijansko mejo, pocakajo za-
pore — pligja lovis€a sestavijena [z mrez,
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Himanic, pasti in zank. Loviice se imenuje
Roccolo in je sestavljeno iz komandnega
siolpa, prostora za vabie, mrez in mnogih
dreves, ki s svojimi sadeZi privabljajo ptice.
Avtor, ki je vel let zbiral podatke in slikov-
no gradivo je v knjigi natanénc opisal lo-
vigéa in dodal lotografije,

Lovci privabljajo ptiCe s posebnimi pigéal-
kami, vabiéi in okusnimi sadezi. Potem, ko
priletijo na najblifja drevesa, lovci zaZviz-
gajo s piséalko straSilko in [ih spodijo v
grmovje od tam pa ni nobengga izhoda veé,
Kmalu se zapletejo v mrezo, v kateri po-
navadi dofakajo smrt. 95% pti€ev, ki jih
ulovijo v lovigtih, umre na dan ulova. Po-
navadi zaradi nerodnega poloZaja v mrezi
all pa zaradi nestrpnosti lovea, ki, Ge ne
mare vzeti ptida iz mreie, nesrednika eno-
stavno obglavi. Ptiée lovijo tudi na zanke
in pasti, Neverjetno je, da je Clovek sposo-
ben takega podetja.



POLENTR
UCCELLY

Poglejle ga, kake brezéutno caka na svoj
plen! Razélovetena &lovednast!

Polenta in pticel [>




Katere ptice, koliko in zakaj fin lovijo?
Lovijo vse predvsem pa plice pevke. PFo
statisticnih podatkih iz leta 1970 pobijejo
po lovis&ih, lovskih koéah in na divje, pri-
plizne 200 milijonov ptigev,

V enem samem lovidéu jih pebijejo pri-
blizno 30.000. Najved pobijejo &€inkavoev
{8011}, tem sledio vrabei (4408), drozgi
{2139), zelencki (2132), poljski vrabei [1532),
lis&ki (1007) ter drugi. To so Stevilke nad
katarimi naj bi se zqrozil pravi ljubitel
prirode.

Ptice lovijo predvsem zaradi uZitkarjev, e
ti si lahko privoitijo razne plicje spzciali-
tete: drozg s polenmto, Skerjfanec na Zary,
brinovka v omaki, prepelifja juha, {adiice s
polento.

Ob knjigi, ki je res pogledala resnici v
oci, bi se morali vsi zamisliti. Kljub temu,
da italljanski zakoni prepoveduiejo lov na
ptice, se lov nadaljuje in je pobijanje vedno
vedje. All ras ni resitve?

Vedno ved govorimo o varstvu narave in
zascitl ptic. Zavedajmoc se, da je zascita
pticjega sveta tuci za3cita Clovekovega
okolja in Sioveka samaga!

Knjige priporoam wvsem ljubiteljem na-
rave, naj ne bo Kknjiga samo informacija,
ampak tudi povod za protest proli fakim
grozhivim dejanjem.

Dolores Kerec

KNJIGA Q@ GNOJERJU V GOZDARSTVU

Bayls, H. in Fricker, C.. Bubrenfe Sum-
shog drveda, fzdal Jugosiovanski kmetijsko-
gozdarsfi center, Beograd 1978,

Koligina lesa, ki jo dobivamo iz gozdov,
ne zadovoljuje potreb po le] surovini. BPo
pomanjkanja prihaja zaradi neustrezne
strukture gozdov, toda znansivene in prak-
ticne izkusnje kaZejo, da se proizvodnja lesa
v gozdovih lahko poveda. To tahko dose-
zemo na ved nadinov, eden od njih je gno-
jenje v gozdarstvu. Te mozZnosti v mnogih
drzavah intenzivno raziskujejo. Danes gno-
jilo Ze na tiso&ih hektarih gozdov po Fin-
skem, Svedskem, Zahodni Nemé&iji, Japon-
skem, Norveskem in drugod in sicer tako
v naravnih gozdovih kot tudi na plantazah.
Zadnjlh 1G let gnofimo tudi pri nas; ne samo
v drevesnicah in gozdnih kuiturah, temved
tudi v naravnih sestojih, eprav le na manj-
gih povrdinah. Ugotavljajo, da je potrebno
umetno gnojenje giriti v drevesnicah, kul-

raz
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turah iglavcev in listavcev, kot tudi v pri-
rodnih gozdovih,

Da bi se strokovna javnost seznanila z
izkusSnjami uporabe gnojil v gozdarstvu, je
bil 5 to temo za podrogje SR Hrvagke, or-
ganiziran simpozij. Udelezenci so si ogle-
dali gozdove na gozdnem gospadarstvu
Nova Gradiska, obrat Lipovijani, kjer e
10 let gnojijo po navedilih in 5 kontrolo
profesorjev z gozdarske fakultete v Zagrabu.
Referati s tega srecanja so §2 vednd na
vaijo.

V ¢asu simpozija je bila dotiskana knjiga
Gnolenje v gozdarstvu, ki sta jo nunisala
dr. Hubert Baule in Clavde Fricker, stre'«ov-
njaka iz Zahodne MNemdéije in Francije VY
srbohrvascéino sta jo prevedla dr. ). Vukorep
in inz I. Pavéer. Knjiga ima naslednja po-
glavja:

ODsnove

a. Pedolodke in ftizioloske osnove prehra-
ne gozdnega drevja

1. Kako ocenjujemo tipe zemljiiéa

2. Vioga humusa v prehrani gozdnega
drevja

3. Odloéujoie fizioloske zakonitost
prehrani gozdnega drevja

4. Pomen posameznih Kemijskih elemen~
tov v prehrani gozdnega drevja.

b. Potreba gnojenja gozdnega zemljiséa

c. Mineralna gnojiva

d. Organska gnojiva

pri

Tehnika gnaojenja v gozdarstvlu

a. Rokovanje z gnojivom

. Gnojenje v gozdnih drevesnicab

¢. Gnojenje pri pogozdovanju

d. Gnojenje letvenjakov in srednjedobnih
gozdov

&. Kakéne hranljive snovi
glavne gozdne drevesne vrste

1. Kako reagirajo iglavci na gnojenje

2. Kako reagirajo listavci na ghojenje

f. Gnojenje plantaZ topole in vrbe

g. Gnojenje novoletnih jelk

potrebujejo

Postedice gnojfenja
v gozdarstvu

a. Vpliv na zemijiice

v. Vpliv na zdravsiveno stanje in odpor-
nost gezdnega drevja

c¢. Vpliv na uspe3nost pomlajevanja

d. Vpliv na proizvodnjo lesa gozdnega
drevja



Ekonomiénost gnojenja
v gozdarslvu

Knjiga je bogato opremljena s slikami,
skicami in grafikoni. |1z vsebine je razvidno,
da knjiga izpoinjuje vrzel na tem podrogju
v strokovni literaturi in bo dobrodosel pri-
pomocek tako proizvajalcem gnojii kakor
tudi gozdarjem zlasti onim, ki se ukvarjajo
s problemi kako povecati lesno proizvod-
nost gozdov. Prav bo prisla tudi Studentom
pri ve¢ predmetih.

Knjigo je moé¢ dobiti pri Jugoslovenski
poljoprivredni Sumarski centar Beograd —
za 300 din (OZD) ali 100 din {posamezniki).

BoZidar Marinkovié, dipl. inZ. gozd.

Se nekaj pripomb k lej knjigi

Prevod omenjene knjige, ki je izla pri
bavarski kmetijski zaloZbi BLV leta 1957,
se je pri nas zelo zakasnil. Knjiga je bila
prevedena Ze v Stevilne tuje jezike. Na Polj-
skem in morda $Se kje dozivlja Zze drugo
izdajo.

Mislim, da je prevod knjige dober. Toda
sam gol prevod, brez dopolnitve in prire-
ditve, je za naSe razmere premalo. Knjiga
je le napisana za nemske in morda 3e
zahodnoevropske razmere. Uspehi, ki so
bili doseieni z gnojenjem v tem prostoru,
se ne dajo enostavno ponoviti pri nas. Pac
pa imamo pri nas drugaéne moZnosti za
uspesno gospodarjenje. Na ves sijajni na-
predek v inozemstvu moramo paé gledati
s primerno zrelostjo.

Sicer pa knjiga skoraj ne obravnava gno-
jenja v prirodnih gospodarskih gozdovih, ki
so glavna osnova gozdarstva pri nas in Se
marsikje. Bolj se drzi na obrobnih podroc-
jih gozdarstva kot je drevesniCarstvo, mlade
gozdne kulture, plantaze in podobno. Vse-
kakor ima knjiga svojo trajno vrednost gle-
de splodnih osnov gnojenja v gozdarstvu,
ki segajo na podrogje pedologije in rastlin-
ske fiziologije. Sem spada tudi poznavanje
raznih gnojil, tehnike gnojenja v razliénih
razmerah, vpliva gnojenja na zdravje drevja
itd. Glede tega lahko knjigo zelo pripo-
rocam. Dr. Marjan Zupangié

NEGA GOZDOV

Leibundgut, H.: DIE WALDPFLEGE, Verlag
Paul Haupt, Bern, Stuttgarf 1978

Iz&la je druga izdaja Leibundgutove knji-
ge NEGA GOZDOV. Prva izdaja iz leta
1966 je pomenila predelano Schiadelinovo
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knjigo o negi gozda. Nova izdaja v angle-
Skem jeziku ki je trenutno tudi v pripravi ne
pomeni (po izjavi aviorja) novosti glede fe-
meljnih izhodiS€ o negi gozda. Namen nove
izdaje je predvsem pojasniti nekatera dej-
stva, ki morda v knjigi iz leta 1965 niso bila
dovolj nazorno predstavijena. Na podlagi
lastnega dela v gozdu, dela s Studenti in s
praktiki na seminarjih se je nabralo mnogo
izkuenj, ki jih nova izdaja uposteva in spo-
polnjuje nekatere vrzeli. V novi izdaji se po-
javljajo tri nova poglavja: o negi gorskega
gozda, poglavije o dodatnih gozdnonegoval-
nih ukrepih in poglavie o preprecevanju
skod, ki jih povzroga divjad. Vrednost nove
izdaje je ponoven, dokumentiran dokaz, da
je nega jedro vsega gojenja gozdov. To je
Se posebej pomembno danes, ko gozdarji
beZe od resni¢nega dela z gozdom, od pro-
izvodnje v gozdu, v laZiproizvodnjo v kabi-
netu in v obrobna podrocja gozdarske prak-
se. Obseg dela je ostal v bistvu nespre-
menjen. Knjigo odlikuje kratko in jedrnato
podajanje dejstev brez okrasnega balasta.
Posebna vrednost nove izdaje je uporaba
praktiénih izkusSenj pri negi gozda in pri
dolgoletnem sodelovanju s slugatelji in s
praktiki, kjer se je pokazalo, kje je nega v
naj§irSem smislu najteZje doumljiva. V knji-
gi so s poudarkom ponovno povedana vsa
tista temeljna dejstva o ravnanju z gozdom,
ki so jih novejSe raziskave v fiziologiji, v
populacijski genetiki in praktiéne izkusnje
le & podkrepile. K tlemu so v znatni meri
pripomogle tudi raziskave spoznavnoznan-
stvenega znacaja v pragozdu. Knjiga je pi-
sana za Cloveka, ki zna in hoée gozd doje-
mati kot naravno, gospodarsko zanimivo
tvorbo. Ker se izogiblje zamotanemu laZi-
znanstvenemu in zato nerazumljivemu na-
¢inu podajanja je zanimiva tudi za ne-
gozdarja. Ker sta jezik in slog klena, kjer
pomeni vsaka beseda nekaj povsem dolo-
&enega bo s éitanjem imel teZave tisti, ki je
pripadnik puhlega pripovedovanja. V tem je
velika vrednost tudi te izdaje, ki z vsebino
in s stilom pove, da je in da more biti nega
gozda 3e kako eksaktna znanost v teoriji
in v praksi.

\ gozdarstvu Slovenije pravilno dojemamo
bistvo »negovalnega ravnanja z gozdome,
vendar nas ¢aka 5e mnogo dela. Nova iz-
daja pomeni zato zelo koristen pripomocek
pri nadaljnjem spopolnjevanju nege in nego-
vanega naravnega gozda pri nas. Vsem, ki
jim nemé&cina ne povzrota posebnih tezav
knjigo izredno priporoéamo.

Prof. dr. D. MlinSek
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ZNANSTVENA PRIZADEVANJA ZA IZPOPOLNITEV
FITOCENOLOSKEGA SISTEMA V SLOVENWI

dr.bojze Marin&ek {Ljubljana),* dr.ivo Puncer {Ljubljana}*
in dr. Mitia Zupané¢ié (Ljubljana)*

MarinZek, L, Puncer, I, in Zupangié, M.. Znansivena
prizadevanja za izpopolnliev fitocanclodkega sistema v Sloveniji. Gozdarski
veslnik 37, 1979, 2, str. 49—57. V slavend&inl 5 povzetkom v nemEé&ini.

Dpisana je zgodovina razvoja fitocenolodkega sistema v Sloveniji. Ten-
dence e, da se pri razvr3danju vegetacife po standardni srednjeevropski
metod], zlasli kKlimatogene wvegelacije, upodteva {ilogeografsha dclitev Slo-
venile kot iedl vilinshe pasovitost, Baziskave vogelacije moraje temeljiti
na znanstvenih principih n jo moramo obravnavati na celotnem prestory,
ne amo v goxdnem.

Marinfek, L, Puncer, | in Zupan®id, M.: Scientific
eflorts for |he improvemenl and completion of the phytozoenalogical gystem
in Slovania, Gozdarski vestnik 37, 1578, 2. pag. 48—57. In Sloveng wilh sum-
mary in German.

The history is given of the development of the phylozoanological
system in Slovenia. There is a tendeney, In classilying vegetation according
to the standard Cenlral European method, especially of the climatogeneaus
vegetation, to conslder the phytogeographical division as well as the
allitudinal zenal properties. Vegetational research must be based upon
scientific principles and treated not anly on foresl but on the whole area.

Uvod

Izkusnje nas uce, da ni ncben sistem dokonéen in nespremenijiv. Posshno
velja to za sisteme, ki urejajo in razvricajo stvari biologkega znadaja. Spremembe
sa hitro vrste ziasti v mlajsih bicloskih vedah, kamor Steiemo ekologijo, kjer
se nenchno pojavijajo nova spoznanja, dogajanja ter uveljavljajo nove metode
in pemeni. Hitre spreminjanje oziroma dopolnjevanje ekoloskih sistemov je po-
sledica bujnega razvocja nekaterih ved, ki dajejo splono druzbeno uporabne
rezuitate, kot sta to pedologija in filocenologija. Na voljo je obllica zbranega
gradiva, ki §e nenehno priteka, kar omogoca nov in kompleksnejgi pristop k e
poznanim sistemom, Ceprav je vsaka sprememba 2e osvojenih pojmov in terminov
nekaliko boleca, posebno za ljudi, Ki niso strokovnjaki na dolocenih podrocdjih,
so spremembe nujne. Nova spoznanja in kopigenje novih pedatkov omogodajo
pogiabljena in kvaiitetnejie delo, ki vodi v konéni fazi k poenostavljanju problema.

Vztrajanje na deolodenih fitocenclodkih sistemih, katerih osnovne enote {aso-
ciacije) so bile vecinoma postavliene ali »ad hoc« all »ex catedra«, z nepopolno

* Dr. L. M., dipi. inZ gozd.,, dr.l. P., dipi.inZ gozd. in dr. M. Z., dipl. inZ. gozd., biologki
f indtitut Jovana HadZija SAZU Ljubljana, 61000 Ljubljana, YU.
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dokumentacijo ali celo brez nje, je nesmotrno, neznanstveno in v skrajni meri
Skodljivo. Tak nadin dela nas lahko pripelje do zgreSenih zakljuékov. Seveda je
tezko vrednoliti posamezne sisteme, kajti v biclogiji, ekologiji kot tudi fitoceno-
logiji nasploh se pojavi ne dajo absolutno meriti in tehtati. Na teh podroéjih
raziskujemo navadno kompleksne pojave, & tudi merjenje posameznih komponent
dolodenega pojava, ki so iztrgane iz tega kompleksa, nam ne dajo absolutnih
podatkov. Sistemi so bolj ali manj umeini in je z njimi pa¢ dana moinost vefje
ali manjSe subjektivnosti. Ta pride Se posebno do izraza v okolju, kjer delajo
na nekem podroéjie le maloteviini strokovnjaki. Ge pa so 1 strokovnjaki §e brez
stalnih medsebojnih koniaktov in ne obstaja znanstveni kolegij, ki bi stvarmo
prescjal o novitetah na tem podroéju, se lahko zgodi, da ne pride do¢ popolne
uveljavitve zranstveno objektivnih in neoporeénih del. Zato vedno obstaja nevar-
nost, da se za krajSi ali dalj8i ¢as uveljavi posameznik ali skupina {judi, ki
vsiljuje povréne in pogosto neznanstvene refitve.

Kljub dopustni subjektivhosti v fitocenologiji in tore] tudi pri posameznih
fitocenolo8kih sistemih {ta subjektivnost je kot smo Ze omenili bo!} ali manj:
prisotna pri vseh biclodkih-ekologkih proucevaniih), je vrednost teh sislemov
vsaj posredno dofolijiva. Fitocenologki sistem ima tem veédjo vrednost éim baolj
podrobneje sc bile floristiéno in ekolodko raziskane ter dokumentirane osnovne
celice sistema, to je asociacije. Le obilica smotrno nabranega in ustrezno cb-
delanega gradiva nam lahko zagotovi primerno objektivnost dela. Seveda to
zahteva dolgotrajno terensko in laboratorijsko delo, zlasti ¢e hofemo dolociti
mesto osnovne vegetacijske enote v oZjem in ZirSem prostoru. Fitocenoioski
sistem, ki je zgrajen na takc zasnovanih asociacijah, se lahko vklaplja v druge
sisteme. Zaradi tega je zgradba takega fitocencloikega sistema dolgotrajen
proces. Uspedno ga lahko opravlja le znanstvena institucija, ki ima na voljo
skupino znanstvenikov in drugih strokovnjakov, zagotovljen znanstveni razvoj,
diroko zasnovano domade, medrepubli$ko in mednarodno sodelovanje ter za-
gotovljeno kontinuirano fundamentalino znanstveno delo na podrogju vegetacij-
skega prouéevanja.

Avtorji fitocenoloSkih sistemov, kI ne upostevajo teh principov in hocejo biti
originalni za vsako ceno ter niso pripravljeni uskladiti svojega dela z ostalimi
raziskovalci na tem podrocju, nujno zabredejo v avtarkiinost, 2aradi Cesar ti
sistemi nimajo vrednosti.

Dolocen fitecenologki sistem ima tem vecdjo veljavnost, &im 3ir§i krog znan-
stvenikov ga je priznal in ga uporabija pri svojem delu. Seveda najbolje pre-
sodijo kvaliteto nekega fitocenoloSkega sistema sirokovnjaki-fitocenologi, Xi
stvarne delajo na tej problematiki.

ZgodovinsKi razvoj fitocenolodkega sistema gozdne vegetacije v Sloveniji

Poleg E. Aichingerja {1933}, ki je prouéeval vegetacijo v Karavankah in njegova
dela posredno zadevajo slovenski alpski svet, so s fitocenolo8kimi prou&evaniji
prigeli v Sloveniji hrvaski botaniki: [. Pevalek, |. Horvat (1238) in 8. Horvatic
{1941}, S svojlmi raziskavami so obd&asno segali v obmejne slovenske predele.
Prvih sistematiCnih raziskav, zlasti gozdne vegetacije, se je lotil G. Tomazig
{1939), ki je na podlagi svojega dela tudi zadrtal prve cobrise fitocencloskega
sistema klimatogene gozdne vegetacije v Sloveniji. Skladno s takratnim pozna-
vanjem vegetacije je G. Tomazi€ razlikoval predvsem pas hrastove-gabrovih
gozdov (Querco-Carpinetum slovenicum TomaZic 1939 n. nud.}, ki jim je prikljudil
vecino submontanskih bukovih gozdov. V sklopu kiimatogene vegetacije Querco-
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Carpinetum s. 1. omenja specifiéne fitocenoza Querco-Carpinetum stelfarietosum
bulbosae TomaZzié 1839 [(n. nud}, ki je Ze pod vplivom talne vode®. Bukve in
jelovo-bukove gozdove v gorskem svetu Sirom po Sloveniji je G. TemaZig zajel le
v eni asociaclji Fagetum praesalpinum dinaricum Tomazi& 1938 (n.nudl}. To
pomeni, da je G. Tomazid v tistem casu predvidel le dve makroasociaciji za
veo klimatogeno gozdno vegetacijo v Sloveniji. Pozneje, leta 1954, je domneval,
da v gorski stopnii, ki meji na submediteransko obmod&je, cbsfoji klimatcgena
zdruZba Lamium orvalae-Fagetum TomaZic 1954 (n. nud.). 2al za vse te omenjene
zdruzbe ni na voljo zadovoljive dokumentacije in je vsaka komparacija nemo-
gocCa. Njth objava je bila skromna, brez ustreznih fitocenoleskih tabel, in vegéina
ugotavitev temelji na predvidevanjih.

Pravo vrednost svojega znanstvenega dela je G. TomaZié pokazal pri opisu
parakiimatiénih gozdnih zdruZb. To sta asociaciji Genisto-januensis-Pinetum To-
mazicé 1940 in Myriilio-Pinetum ausfroalpinum TomaZi& 1942. S tem je opravil pio-
nirsko delo na polju fitocenclodke znanosti pri nas. Bil je prvi, ki se je zavedal
specificnosti geografskega podrola Slovenije; del klimatogene vegetacije v Slo-
veniji je poimenoval z geografskim imenom »Fagetum prasalpino-dinaricums. Pao-
dobno je razmisljal tudi o asociaci]i plemenitih listavcey pri nas (Aceri-Fraxinefum
iflyricumn TomaZid 1938), ki jo je cddelil od srednjeavropske asociacije, skladno
s porajajoto se idejo o avionomnosti ilirske vegetacije (1. Horvat 1938).

Bujni razmah fitocenclodke vede v petdesetih letih po drugl svetovni vojni
je omogodil M. Wrabru, da je lahko sestavil prvi obgirnejdi in verodostojnejsi
fitocenoloski sistem gozdne vegetacije v Sloveniji. V prvi vrsti se je opiral na
svoja proucevanja Sirom po Sloveniji; pri tem je uposteval in se nasianjal na
obseina filocenoloSko literaturo Srednje Evrope. Kar je Ze slutil in delno tudi
nakazal G. Tomazic, je M. Wraber s svojim poglobljenim $tudijem docela spoznal.
Gre za ekoloiko homogenost ter floristiéne in vegetacijsko posebnost posamaznih
predelov Slovenije. Na tej podlagi je naredil spledno priznano filogeografsko raz-
delitev Sloveniie, ki jo je €lenil na &est obmodij {submediteransko, dinarsko,
preddinarsko, pradalpsko, alpske in subpanonsko obmocje). Njegovo cbseino
gradivo nam odkriva prve poskuse nizania klimatogene vegetacije po vidinskih
pasovih. V primerjavi s starejdimi avtorji {I. Horvat, G. Tomaiié, idr.} je naredil
velik korak naprej, in sicer v smislu nadaljnje fitocenoloske &lenitve gozdne
vegetacije. Makroasociacije je razdelil na ekelodko, floristi€no in vegelaciisko
homogenejSe osnovne zdruibe. Tako je v kolinskem pasu Querco-Carpinetum
s. . lo€il pet asociaclj kliimatogene vegetacije, in to Asperufo-Carpineium M. Wra-
ber 1969, Luzufo-Carpinetum M. Wraber 1989, Robori-Carpinefum M. Wraber 1968,
Querco-Carpinetum submediteraneum M. Wraber (1954) 1980 (n.nud) in Car-
pinetum subpannonicum M. Wraber 1980 {n. nud.}. 8 to razdelitvijo se je vkljugil
v moderne tokove fitocenologije v Evropi.

MNadalje je montanske bukove gozdove uvrstil v Siroke zajeto asociacijo
Dentario-Fagefum M. Wraber 1260 {n. nud.) V Alpskem svetu je opisal dve novi
smrakovi zdruZbi, ki naj bi imeli kilmatogeni znaéaj, to sta Adenastylo glabrae-
Piceetum M. Wraber (1958, 1960 n. nud.) 1966 {prov.) na karbonatni podlagi in
Luzulo sylvaticae-Piceetum M. Wraber 1963 na nekarbonatnih kamninah,

Se bolj kot deta s podrotja klimatogene vegetacije so poznana njegova dela
Z novo opisanimi parakiamatiénimi zdruzbami. Njegovi klasiéni deli s podroéja

* Avior je domneval, da je ta subasocijacija samostojna asociacija.
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mezoklimatske in edafsko pogojenih jelovih zdruzb sta Bazzanio-Abiefetum M,
Wraber 1858 in Galic rotundifolii-Abistetum M. Wraber 19588. Posebnoc znani sta
njegevi deli s podroéja termofilne vegetacije, bogati z ilirskimi vrstami, in sicer:
Cytisantho-Ostryetum M. Wraber 1961 in Ostryo carpinifoliae-Fagetum M. Wraber
1966. Ma nekarbonainih kamninah je zajel vse acidofilne bukove gozdove v
asoclaciji Luzwlo albidae-Fagetum M. Wraber (1855) 1956.

Skladno z razvojem fitocenoloske vede v svetu, zlasti glede na dela J. Braun-
Blanqueta 1951, 1964 in R. Tixena 1958, je M. Wraber zadel proulevati tudi
antropo-zoogeno vegetacijo po vseh principih srednjeevropske Sole (Deschampsio
Hexuosae-Piceetum M. Wraber (1853) 1960 {n. nud.), Myrtilio-Pinetum subpan-
nonicum M. Wraber 1962 (mscr.). Pri svojem delu je uposteval izsledke evropskih
in jugoslovanskih avtorjev ter glede na svoje raziskave ugotovil, da se v Sloveniji
pojavljajo tudl naslednje zdruZbe: Abjeti-Fagetum Bartsch 1940 austroalpinum
M. Wraber 1960 {prov), Pinetum austroalpinum (Aichinger 1933) BR.-BL, et SISG.
1939, Aceri-Fagetum Barisch 1940, Orno-Qstryetum Aichinger 1833, Querco-Ostrye-
tum Aichinger 1938, Querco-Ostryetum carpinifoliae HT. 1838, Lathyro-Quercetum
petrasae HT. 1958, Sesferio awtumnalis-Ostryetum HT. et H-i¢ 1950, Sesferio
autumnalis-Fagetum HT. 1950, Carpinetum orientalis H-ié 1939, Alnetum incanae
Alchinger et Siegrist 1950, Safici-Popuietum (R. TX. 1931} M. Dress 1936 in Caric/
hrisoides-Alnetum glutinosae HT. 1938.

Veliko delo pri prou&evanju klimatogene gozdne vegetacile je opravil tudi
V. Tregubov. Od zelo Siroko zajete asociacije Fagetumn croalicum australe HT.
1938 je oddelil jelovo-bukove gozdove dinarskega sveta v Sloveniji in jih opisal
kot samostojno asociacijo Abieti-Fagetum dinaricumn Tregubov 1957. § tem je
bila omogofena bogata nadaljnja &lenitev asociacije. V dinarski svet je vpeljal
iz sosednje hrvalke asociacije: Fagetum croalicum subalpinum HT. 1938, Piceefum
croaticum subalpinum HT, 1850, Pinetumn mughi croaticum HT. 1938 in Calama-
grostidi-Abietetum HT. 1950. Poslednjo zdruZzbo Calamagrostidi- Abietetum je ka-
sneje razdelil na dve asociaciji. Abieti-Picectum M, Wraber 1964 (mscr.} in Necke-
ro-Abietetum Tregubov 1962,

Intenzivno je proudeval gozdno vegetacijo slovenskega alpskega sveta in
postavil nove klimatogeno asociacijo Anemone trifoliae-Fagefum Tregubav 1957,
v katero je zajel vse bukove gozdove tega obmodja. Po njegovem mnenju segajo
nekatere zdruibe Centralnih Alp na nade alpsko ozemlje; te je prilagodil
nasim razmeram. Grg predvsem za asociacije: Rhodothamno-Rhododenretum
hirsuti (Aichinger 1933) BR. — BL. et SIS8. 1939, Carici remotae-Fraxinetum
(W, Koch 1926) R. TX. 1937 in Piceetum subalpinim BR. BL. 1938,

Krajsi tas je v Sloveniji raziskoval poleg traviséne tudi alpsko gozdno vege-
tacijo, posebno smrekove gozdove [ Persoglio. Prevzel e zdrutbo Bazzanio-
Piceetum (Schmidt et Gaisb. 1936) BR. — BL. et SISS. 1939 in jo dopolnil za
nase razmere.

Naslednji avtor, ki je doprinesel k izpopolnitvi fitocenolodkega sistema gozdne
vegetacije, je bil 2. Kodir. V najvedji meri je svoja proudevanja usmeril v slovensk]
preddinarski svet, v manj§i meri jo je raziskoval v alpskem obmocju. Svoja spozna-
nia je zlasti gradil na sadovih lastnega dela ter bolj ali manj zanemaril dela
svojih predhodnikov. Pri peoimenovanjy klimatogene gozdne vegetacije ni upo3te-
val fitogeografskega principa starej§ih avtorjev, nasdih predhodnikov, in se pred-
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vsem opiral na vi§insko porazdelitev klimatogene vegetacije. Strogo se je drzal
floristicnega principa. Njegova najvedja zasluga je, da je osamosvojil predgorske
bukove gozdove sSirom po Sloveniji s tem, da jih je uvrstil v asociacijo Hacquetio-
Fagetum Kos8ir 1962 s. |. Gorske bukove gozdove je razélenil v dve klimatogeni
asociaciji, In sicer: Enneaphyllo-Fagetum Kodir 1962 s.l. in Savensi-Fagefum
Kodir 1962 s. ). V zahodnem delu dinarskega sveta omenja tudi asociacijo Adeno-
slylo glabrae-Fagetfum Tregubov 1860 (n, nud.) kot del gorskih bukovih gozdov.

»V preddinarskem svetu Slovenije je opisal & naslednje parakliimatiéne gozdne
zdruzbe (po Kosirju), ki so bolj ali man] edafsko pogojene: Arunco-Fagetum KoSir
1962, Querco-Fagetum Kosir 1962 in /sopyro-Fageium Kosir 1862, Pri svojem delu
v alpskem svetu je opisal nove zdruzbo Tilic-Acerefum Kosir 1953 in prevzel na-
slednjo asociacijo Wtjin aviorjev, ki sega na nafe oremlje, Asplenio-Piceetum
{BR.-BL. et VLIEG. 1939) M. Moor 1853.«

Iz prikaza razvoja fitocenolo§kega sisterna je videti, da je ta znanost pri nas
v petnajstih letih dela zelo napredovala. Opisanih je bilo veliko novih asociacij,
mnage pa so bile nakazane in so ostale znanstveno neobdelane. Zato jih nismo
in ne moremo upostevati. Qpozoriti je potrebno, da vedina asociacij tujih aviorjev
niso zranstvenc KritiCno sprejete in proudeneg, tako da pri nas nimajo prave teze,
Sele nadaljnja raziskovanja bodo pokazala, katere prevzete asociacije in v kaksni
meri se vkljuéujejo v nade ekolosSke razmere in nag fitcgeografski proster, katere
moramo adaptirati in katere ne pridejo v postev. Nadalje lahko ugotovime, da je
bila po znanstvenih kriterijih obdelana in publicirana le dobra petina asociacij za
nase ozemlje.

Znansiveno pomanjkliive obdelanemu fitocenolodkemu materialu je manjkala
komparactja s podobnimi in sorodnimi asociacijami doma ter v Evropl. Tem na-
pakam je nujno sledila neobjeklivnost dela in so se mogno izrazili svojstveni po-
gledi posameznikov, Kljub spostovanju svobode znanstvene misli, morajo razisko-
valei delati po veljavnih in splodne priznanih strogo znanstvenih kriterijih, ker
le ti vodijo k Zeljenemu pozitivnemu cilju. Zahteve operative so sillle bol] k opera-
tivnemu delu in je samo znanstveno delo zaradi tega trpelo. Vetliko fitocenologov,
ki so v zadetku kazali nagnjenost k znanstvenemu delu, se je utopilo v vsak-
danjem deiu. Namesto da bi na podlagi intenzivnih znanstvenih raziskav graditi
aplikacijo, smo ubrali prav nasprotno, absurdno pet, Te napake so se posebno
izrazile pri velikih fitocenologkih projektih republigkega, zveznega in internacional-
nega znaéaja, ker je usklajevanje heterogenega materiala tezavno.

FitocenoloSim raziskovalcem je ta dedi$éina brez dvoma teZavna naloega. Edina
praviina pot vodi k poglebljenemu znanstvenemu delu, V novejiem fasu, v Sest-
desetih latih se je formirala skupina fitocenologov na Biolo§kem ingtituiu Jovana
HadZija pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti, ki ima mo2nosti, ustrezno
kvalifikacijo in ambicijo ter je vseskozi gojila in razvijala vegetacijsko prougeva-
nje in kartiranje slovenskega ozemlja kot fundamentalno znanstveno delo. Hkrati
je razvijala in iskala mozZnosti za aplikacijo teh izsledkov, ker je dalo do danes
Ze mnogo konkretnih in uporabnih rezultatov. Uspela je zdruZit] vse raziskovalce
v Sloveniji, ki intenzivne in kontinuirano proudujejo vegetacijo po srednjeevropski
metodi.

Nadaljnje intenzivhe fitocenoloike raziskave, zlasti pri nalogl Vegetacija Slo-
venije, katare nosilee je Bicloski institut Jovana HadZija SAZU, so potrdile, da so
fitogeografska obmodcja po M. Wrabru (1969) po eni strani ekoloSko zelo homo-
gena, po drugi strani pa tudi ekolosko specifiéna in so zato zelo dobra osnova
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za prouéevanje in poimencvanje klimatogene gozdne vegstacije v Sloveniji. Po-
trebne bodo nekatere korekiure mej fitogeografskin obmodij, posebno med alp-
skim, predatpskim in preddinarskim svetom ter nadaljnja podrobnej$a delitev v
okviru fitogeografskih teritorijev, kar je Ze nakazal M. Wraber. V primerjavi s fito-
cenoloskimi sistemi, ki so se uveljavili drugje po Evropi in v Jugecslaviji na enakih
ali podobnih osnovah, moramo upoétevati specifiéne geografske, reliefne, geo-
logko-litoloEke, zgodovinsko razvojne in vegetacijske razmere v Slovenifi. Zaradi
zeloc bogatih orografskih in reliefnih razmer ter previadujode karbonatne podiage
so vegetacijski pasovi, v popreénih ekolodkih razmerah, pri nas jasno izraZeni.
Kljub delno geografskemu poimenovanju zdruzb je osnova floristiéni princip, s8]
je vsaka asociacija opredeljena z znagilnicami in raziikovainicami ter sintakso-
nomskimi skupinami. Ta sistem nam omogoda poljubno nadaljnjo &lenitev aso-
ciacij na niZje enote. Vkljuéuje v krog klimatogene vegetacije, v najsirSem smisiu,
zdruZbe na nekarbonatni podlagi (silikatni razlicki klimategenih zdruZb na karbo-
natni podlagi). Omogoca nam komparacijo in vkljugevanje v fitocenoloske sistermne
sosednjth pokrajin v oZjem in &irSem smislu. In ne nazadnje je ta sistem enosta-
ven, kar je velikega pomena pri uporabni fitocenologiji, Logitnost, konciznost fn
pronicljivost tega sistema se zrcali v sploSnem priznanju najvecjih sirokov-
njakov fitecenologov pri nas in zunaj nasih meja, saj je tak fitocencloski sistem
osnova slovenske M =1 :100.000 — vegetacijska karta Slovenije {Jugoslavije} in
M = 1:400000 — karta potencialne vegetacije Slovenije za geograiski atlas),
jugoslovanske (M = 1 :200.000 in M = 1:1,000.000 — potencialne vegetacije} in
evropske vegetacijske karte (M = 1 :1,000.000). Na tem sistemu so zasnovane &e
druge biocenoloske raziskave v Slovenijt in uporabljamo ga v gozdarski operativi.

Osnovanje filocenolodkega sistema na znanstveni podlagi je kot reéenc zelo
dolgotrajno delo, zahteva cgromno terenskega in laboratorijskega dela. Glede na
to se je geobotani€na skupina z zunanjimi sodelavci odlocila sicer za dalj$o, toda
pravilnej$o, konstruktivnejfo znanstveno pot, ki daje rezultaie trajnejSe vrednosti.
Na osnovi temeljitih proufevanj smo v zadnjem Casu opisall v preddinarskem
svetu Kodevske kiimatogeno ascciacijo Fagetum submontanum praedinaricum var.
geogr. Epinedium alpinum Marinéek et Zupandic 1978. Mkrati je s tem delem dana
osnova celovite zdruzbe bukovih gozdov podgorskega pasu Slovenije z njenimi
znaditnimi vrstami, V gricevnatem sveiu Dolenjske je opisana klimatogena zdruzba
belega gabra, Carpinetum praedinaricum Marinéek 1977 in njena acidofilna va-
rianta Myrtitfo-Carpinetum praedinaricum Maringek 1977, Na podlagi obseznih
ekolodklh in floristiénih raziskav je bila emendirana klimatogena asociacija Abieti-
Fagetum dinaricum Tregubov 1957 emend. Puncer 1977,

Ved dela je bilo posvecenega paraklimatiénim, to je adafske oziroma mikro-
klimatsko pogejenim zdruzbam: Blechno-Fagetum (HT. 1950) Marindek 1970 z raz-
vojnimi stadiji, Epimedio-Galio-Abietetum Marinéek 1977, Epimedio-Luzulo-Fage-
tum Marinéek 1977, Aceri-Fagetum dinaricum (M. Wraber 186G n. nud.) Zupanéié
1968, Aceri-Fagetum austroalpinum Zupang&ié 1968, Aceri-Fagetum pohoricum Zu-
pangic 1969, Piceetum subalpinum dinaricum (M. Wraber 1960, 1969 n. nud.) Zu-
pangi¢ 1978, Piceetum montanum dinaricum Zupan&ic 1976 in Luzulo albidae-
Piceetum Zupandéi& 1978, Pseudostellario-Carpineturn Accetto 1974 in Psaudoste/-
lario-Quercetum Accetto 1974. Napisano je bile ved del, ki obravnavajo &lenitey
Ze priznanih zdruZb oziroma njihove razvojne teznje in njihovo ekologijo [Accetio,
Marinéek, Puncer, Robi&, Zupangic}. Od tujih avtorjev sta L. Puncer in M, Zupangic
vpeljala pri nas klimatogeno asociacijo na eocenskem flisu Seslerio autumnalis-
Quercetum petracae Poldini 1964.
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Zakljucek

V glavnih obrisih smo Zeleli prikazati sedanje stanje fitocenologkega sistema
v Sloveniji, grajenega na znanstvenih osnovah. Nas pristop je bil kriti¢en; po-
kazal naj bi dobre in slabe strani oziroma pomanijkljivosti nadega dosedanjega
raziskovalnega dela na podrodju fitocenologije. Razvoj te znanosti kaZe kontinui-
rano teznjo v zastavijeni smeri, z manjsimi ali veéjimi odstopi, kjer sledimo med-
narodnim tokovom na tem podro&ju. Rezultati ¢ niso dovolj cbseini in na takdni
zranstveni visini, kot bi Zeleli. Temu je vzrok pomanjkanje finanénih sredsiev
za fundamentalne raziskave in premalo usireznih kadrov.

Izhodigéa in nadaljnje delo so smoirne znanstvene raziskave, ki naj bi v pri-
hodnjem desetletju omogodile kompleksen prikaz gozdne vegetacije v Slovent]i.
Ce Zelime pravilno sistematsko in ekolodko ovrednotiti gozdno vegetacijo, je
treba raziskati ne le gozdno vegstacijo, temvet vso vegetacijo in njenoc dinamiko,
kar so 2ze poudarjali in 8e poudarjajo klasiéni fitocenalogi. Celovite raziskave vse
vegetacije nam kaZejo vzroéne povezanosti in njene medsebojne odnose, kar je
v $asu, ko je fitocenologija vse bolj pomemben dejavnik pri uravnoteZenju Ziv-
ljenjskih potreb okolja, zaZeleno in poirebno.
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WISSENSCHAFTLICHE BEMUHUNGEN FOR EINE VERVOLLSTANDIGUNG
DES PFLANZENSOZIOLOGISCHEN SYSTEMS [N SLOWENIEN

Zusammenfassung

Der relative Wert der biologischen und &kologischen Systeme ist allgemein be-
kannt, Obwohl die Systeme mehr oder weniger kiinstiich sind und somit dle Méglichkeit
fiir eine Subjektivitat verhanden ist, kann ihr Wert dennoch indirekt bestimmbar sein.
Ein solches Systerm hat jedoch seine wirkliche Bedeutung, wenn seine Grundeinheiten,
z.B. die Pflanzenassozlationen, In pflanzensoziclogischer und dkologischer Hinsicht wis-
senschaftlich einwandirei dokumentiert sind.

im vorliegenden Beitrag ist ferner die historlsche Entwicklung des Waldvegetations-
systems von Slowenien dargestellt, das auf Grund der Methoden der Sehule von Braun-
Blanguet durch die folgenden Autoren ausgebaut worden ist: G. Tomazig, M. Wraber, V,
Tregubov, 2. KoZir, N. Persoglic, M. Zupang&is, L. Marinéek, 1. Puncer, M. Accetto und
D. Robig.

Die Entwicklung dieses Systems geht in die Richtung der Zergliederung der entspre-
chenden Makroassozlationen in kleinere, dkologisch und floristisch einheitliche Gesell-
schaften. in den vergangenen zehn Jahren hat sich in Slowenien das pflanzensoziologische
System in Bezug auf die pflanzengeographischen Gebiete und Vegetationsstufen durch-
gesetzi.

Die okologischen Untersuchungen der Pflanzengesellschaften treten immer stirker in
den Vordergrund.

Der Ausgangspunkt filr die kiinftige Arbeit sind die weiteren systematlschen Unter-
suchungen der Pflanzendecke, die Im nachsten Jahrzehnt eine komplexe Darstellung der
gesamten Vegetation von Slowenien ergeben soll.
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UDK §34.0.271/272:634.0.176(497.12)

REDKE DREVESNE VRSTE V NASIH PARKIH IN NASADIH

Dr.Rihard Erker (Ljubfjana)”

Erker, A.: Redke drevesne vrste v nadih parkib in nasadih. Gozdar-
ski vestnik, 37, 1879, 3t 1, skr. 58—62. V slovenddini.

Avtor obravnava morfoiogke lastnosti popirjevke {Broussonelia papyri-
fera L. L'Heril), mandZurskena javora (Acer mono Maxim)., rogovilara
{Gymnocladus diafcus L, Koch) in velikega jesena z enostavalmi listi
{Fraxinus oxcelslor diversifolia ALY ler navaja njithova nahajall3ta v dwveh
parkih v 3loveniji.

Erker, RA.. Rare tree species in our parks and plantations. Gozdar-
ski vestnik, 37, 1973, no. 1, pag. 58—&2. in Slovene.

The author discusses the morphological leatures of Sroussonetia pagyri-
fera, Acer mons, Gymnociadus dicicus and Fraxinus excelsior diversitodia,
guoling iheir finding places in two parks in Siovenfa,

V parku med Zupanéidevo in Puharjevo ulico v Ljubljani raste papirjevka all
brusoneta {Broussonetia papyrifera L., L'Herit). Drevo ima Siroko krodnjo. V vi-
§ini 1,50 m se deblo rasljasto razcepi, Levi krak je debel 34 cm, desni pa 45 cm.
Vidina drevesa znasa 14 m (sl. 1). Papirjevka je doma na Kitajskem in daponskem.
V domovini zraste po Kriissmannu [5] do 18 m visoko drevo. Lubje Je sivkasto-
rdeée in progasto (sl. 2). Mladike so sivo zelene gosto dlakave. Listi so Siroko
Jajéasti, napiljeni, ve€inema so dvokrpi ali trokrpl, 8—15 cm dolgi, zgoraj temno-
zeleni, raskavi, spodaj sivozeleni polsteni (sl. 3). Cvete maja. Cvetovi so dvo-
domni, pragéni cvetl so obdani s Setverodelnim odevalom, tvorijo visete madice.
Odprejo se z majhno eksplozijo. Festiéni cveti so v vréastem ovoju. Vrat ima
nitasto brazde. Birni plod je oblast, oranZnorded. 1z encletnih poganjkov izdelu-
jejo zelo Zilavi japonski papir, iz {i¢ja pa tkanine. Pri nas jo {esto gojijo v parkih
in drevoredin posebnc v primarskih mestih.

V parku na Verdu pri hidi §1. 37 rastejo med drugimi drevesnimi vrstami: mand-
Zurski javor [Acer mono Maximl), rogovilar (Gymnocladus dioicus L., Koch) in
veliki jesen z enostavnimi listi (Fraxinus excelsior diversifolia AiL).

MandZurski javor {(Acer mono Maxim., Acer pictum Thumb., Acer pictum var.
mono Maxim.) je doma na Kitajskem, v Mandzuriji, na Koreji. Po Aniéu [1] in
Schencku [11] zraste v do 20 m visoko drevo. Lubje je sivorjavo in plitvo razpo-
kano. Popki sc jajdasti, pokriti z nagubanimi luskami. Mladike so gole, rumeno-
rjave. Listi so 5- do 7-krpi, 8—15 cm Siroki. Krpe so jajéasto-trikotaste s tanko
konico, celorobe. Dno lista je sréasto. Listi pecelj vsebujejo mle&ni sck. v jeseni
porumenijo (sl. 4). Cvetovl sestavljajo kobulasta socvetja in se pojavljajo isto-
&asnc z listi. Cvete aprila in maja. Plodovi so plo§&ati, krilci oklepata kot 180°
podobno kot pri poljskem javoru. Mandzurski javor na Verdu (sl. 5) je visok 19 m,
v prsni visini meri 54 cm, Raste v skuplni dreves, ki jo sestavljaje {od leve na
desno): maklura (Maclura aurantiaca Nutt), gorski javor {Acer pseudopiatanus L.},
srebrnolistni javor (Acer saccharinum L), ostrolistni javor (Acer platanoides L.},
negundovec (Acer negundo L) in mandZurski javor {Acer mono Maxim.).

* Prof. dr. R E., dipl. inz. gozd,, VTOZD za gozdarstvo Biolehniike fakuitete v Ljubljani,
61000 Ljubljana, YU.
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51. 1. Papirjevka (Brousso-
nelia papyrifera L., L'He-
rity v parku med Zupandéi-
éevo in Puharjevo ulico v
Ljubljan]

Rogovilar (Gymnocladus dioicus L., Koch, Gymnociadus canadensis Lam.)
zraste po Schencku [11] do 33m visoko in 1m debelo drevo. Rogovilar na
Verdu {sl. 6) je prek 1 m debel v prsni vigini in visok 28 m. Lubje na deblu Je
grobo vzdolz razpokano {sl. 7). Popki so0 zelo majhni, globoko vdrti v lubje nad
velikimi brazdami listov ter steje po 2 do 3 drug nad drugim. Mladike sc zelo de-
bele, pokrite s Stevilnirmni plutastimi lenticelami {sl. 8.). Listi so dvakratno parno
pernati do 80 cm dolgi in do 50 em Siroki. Listni pecelj je pri dnu odebeljen. Glavni
list je sestavljen iz 5 do 11 parov stranskih listov, ki praviloma ne stoje nasprotno,
spodnfi par stranskih listov je enojen — ni sestavljen (sl. 8). Vsi zgornji pari listov
so pernati, sestavljeni iz 68—12 parov premenjalno stojedih listavecev. Listidl so jaj--
casti, do 5 cm dolgi, pri dnu nesimetricni in okroglasti, celorabi, na vrhu imajo
konico. Spomladi so listi roZnati, v jeseni zlatorumeni. Glavni pecelj odpade dele
potem, ko so pernati listi¢i Z2e odpadii. Cvetovi so dvodomni rastejo v ovrénjih
latih, pestiéni, so 15 do 25 om dolgi, prasni pa so manj8i in gostejsi. Casni listi
so zelenkasto beli. Strok je okeli 15 ¢cm dolg, 4 em Sirck, usnjat, temen ali &rn.
Seme je okroglo, 2—2,5 cm Siroko, érnorjavo, pe 4 do 8 leZijo v medu podobni
snovi.

Rogovilar je doma v Severni Ameriki. Njegove ostanke iz terciara pa so naéli
tudi v juzni Franciji — Schenck [11]. V pragozdovih na podrodju reke Mississippi

5i.2. Lubje papirjevke
{Brougsonelia papyrifera
L.. L'Herit)




51, 3. Mladika in listi papirjevke {Brougsone- Sl 4, List mandiurskega javora (Acer morno
tia papyrifera L., L'Herit) Maxim.}

Sl.5. Mandzurski javer {Acer mono Sl 6. Rogovilar (Gymnociadus dioicus
Maxim.) v parku na Verdu pri Vrhniki t., Kach) v parku na Verdu pri Vrhniki




SI1.7. Lubje rogovilarija {Gymnocladus
dioicus L., Kogh)

Sl 8. List in mladike rogovilarja {Gym-
nocladus diofcus L., Koch)

med 33° in 44° severne $irine je rastel rogovilar skupaj s &rnim orehom (Juglans
nigra L}, gledicevko (Gleditschia triacanthos 1.), ameriikim jesenom (Fraxinus
americana L.}, srebrnolistnim javorom {Acer saccharinum L), modévirnim hrastom
(Quercus palustris L.}, amerigkim &rnim topolom {Popuius deltoides Marsh.) in dr.

S1.10. Listi velikega Jesena z enostav-
rimi dsti {Fraxinds exceisior diversi-
fafia Ait)

31. 8. Veliki jesen z enostavnimi listi
{Fraxinus excelfsior diversifolia Ait) v
parku na Verdu pri Yrhniki
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Zaradi nenavadnih in zanimivh oblik vejic in listov je rcgovilar zelo cenjenc
okrasno drevo. Je zelo adporen proti nizkim temperaturam ter hi ga lahko gojili
v vseh parkih in nasadib po vsej Sioveniji.

Veliki jesen z enostavnimi listi {Fraxinus excelsior diversifolia Ait., Fraxinus
simplicifolia Willd., Fraxinus monophylfa Desf., Fraxinus heferophylia Vahl., Fraxi-
nus excelsior simplicifolia laciniata Kirchn,) na Verdu {sl.9) je 13m visoko in
50 cm debelo drevo. Lubje je temrposivo in razpokano. Popki so temnoriavi do
érni. Mladike so tanke rumenkasto sive. Listi so enostavni do trojnati, 5—10 cm
dolgi, 1,5—2.56 cm 3Siroki sulidasti, proti dnu kiinasti, v spodnji Getrtini celorobi,
v gornjem delu nazob&ani, rumenozeleni (sl. 10),

Zaradi svojevrstnih listov, po katerih se razlikuje od drugih vrst jesenov, je
cenjena okrasna rasilina.

Literatura

1, Anié, M.: Dendrologila, Sumarski priro&nik !, Zagreb 1946.

2. Jovapovic, B. Dendrologija sa osnavima filocenologiie, Beograd 1867,

3. Karavla, J.; Prilog oplsu nalazifla egzotz | nekih (forma) naih autohtenih wrstz na podrugje nekih
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GOZDOVI IN GOZDARJENJE V LANGTANGU,
NEPALSKEM NARODNEM PARKU

Posebe| za Gozdarski vesinlk

Slovenski binfogi so lani oganizirali posebno strokovno odpravo v
v oddaliieno deielico Nepal, sradi Azlje. Peter Skoberne je korakal po tef
’ deZeli z dodatno posebno nalogo, da poiide, zapife pa tudi posiika
vse gozdaiske posebnosti in jih pripravi za naSo revijo in naSe bralce.
Prijazni blolog se fe zares potrudil in v njegovem pripovedovanju boste

nasti veliko zanimivosti.

1. Uvod

Od 9. aprila do 14, maja 1978 se je v Nepalu mudiia bicloska odprava pod
strokovnim pokroviteljstvom InStituta za biologijo Univerze v Ljubliani, S te poti
posredujemo nekaj vtisov o gozdovih, njihovem stanju in izkori8&anju v Langtangu,
enem izmed &tirih nepalskih narodnih parkov. Steviléni podatki so povzeti iz
slovstva, lastna opazovanja pa se nanasajo na stanje cb prehojeni poti, zato jih
nikakor ne smemo posploSevati za ves Nepal.

2. Pregled vegetacijskih pasov v Nepalu

Nepal je stisnjen med mogoéni sosedi, Indile na jugu in Kitajsko na severu.
Po obliki spominja na pravokotnik s stranicami priblizno 500X 250 kilometrov.
Vendar pa Nepal ni zanimiv samo zaradi mogocénega gorovja Himalaje. Ceprav
fe majbol] znan prav po najvijih vrhovih na svetu. Q4 indijske do kitajske meje
50 razviti vsi vegetacijski pasovi od tropske do nivalne stopnje. To pestrost
omogodta v prvi vrsti viSinska razlika od borih 50 metrov pa vse do 8800 metrov
nadmorske visine., Rastlinstvo uspeva %e do 5500 m, kar je razumljivo, saj ledi

X Himalaja dokaj bliZe ekvatorju kot Alpe (sl 1). Na razsirjenost rastlin moéno
vpliva tudi monsunske podnebje. Od junija do septembra se vlazne zraéne
gmote gibljejo od Bengalskega zaliva proti grebenom gora. Na poti se dvigujejo,
ohlajajo, zradna viaga se zgosti v deZ, oz. v vi§jih legah v sneg. V tem obdobju
pade veéina padavin. Slabde izraieno deievno obdobje je e od decembra do
konca marca, ostali meseci pa so izredno suhi, Poglejmo si preéni prerez cez
oZji del nepalskega pravokotnika {sl. 2). Pokrajina se prek zaporednih grebenskih
verig postopoma dvigne preko 8000 m visoko., Monsunske gmote zato na juZnih
pobodéiih iztresejo vedino padavin, severne lege pa so znatno bolj suhe in soncne,
Torej predstavljajo grebeni kot npr. Sivalik, Mahabharata ter seveda verige
najvigjih himalajskih gorskih skupin, dezevno pregrado. Zato imajo preéne, notra-
nje himalajske doline (kot na primer Langtang) zeio suho podnebje. Skrajnost
ptedstavlja Transhimalaja v Tibetu, kjer vladajc Ze pusfavske razmere.

Glede na padanje temperature z visino in glede na koliéino ter razporeditev
padavin loéimgc v Nepalu naslednje vegetacijske pasove (Dobremez, 1873), pri-
kazane na sl. 3.

21 Spodnji tropski pas (0—500m)

- RazSirjen je le v najjuznejsih nepalskih pokrajinah, npr. v Teraju in dolini reke
Rapti. Povrdine avtohtonega gozda so zaradi izkori§Canja redke, nekaj ith je

63




81, 1. Skica Evrope, Afrike in dela Azije z aznadenima Jugoslavijo in Nepalom. Crtkana po-
vriina predstavija lego Nepala, ée bi ga prestavili pod Jugoslavijo. BliZzina ekvatorja se kaze
tudi v rastlingki odeji.

zavarovanih v sklopu narodnega parka Citvan (Chitwan) v Teraju. Na nasi poti
s& v tem pasu nismo zadrzevali

22 Zgornji tropski pas (500—1000 m)

Tu tvorijo klimaksne sestoje gozdovi saloveca (Shorea robusta), vendar je
gozdna pokrajina spremenjena v glavnem v kmetijske povrdine,

84




LANGTANG
HIMAL
£
m
~c
m
‘m
m
%

-

=3
8000
2
& N
s 2
- 6000 = = 2
=T -
o o]
E < E
& 2 < —
4000 { o S 3
= g ¥
d = = N
g e
2000+ =
v
° + !
A6 223 1363 P04 2744 880 PROAVIE sever

SI. 2. Preéni prerez (sever—jug) Nepala. Zaporedne grebenske pregrade prestrezajo vlazne

monsunske gmote. Juzna pobodja so oblaéna, padavin je veliko, nasprotno pa so severng

lege sonéne in suhe. Poleg viSine, je to najpomembnej§i dejavnik, ki odloda razporeditav ve-

getacijskih pasov. Podatki o padavinah se nanaSajo na poprecke za leta 1964—68. Na desni
strani ponazarjajo simbali Trigtava vidinske razseZnosti v Himalajskem pogorju.
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5. 3. Primerjava rastlinskib pasov v Alpah in na Himalaji. Preseneati nas, da so vegetacijski

pasovi najvisjega gorstva raztegnjeni v vigino. To ni le zaradi vedjih viSinskih razseZnosti,

ampak zaradi manjSe zemljepisne &irine. V nizinah sta »vioZena« $e tropski in subtropski
pas, ki manjkata v nasih krajih.
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23 Subtropski pas (1000—2000m)

Tudi v tem vegetacijskem pasu so zaradi delovanja &loveka gozdovi skoraj
izkréeni, le na zele strmih n tezkc dostopnih legah sc Se ohranjeni. Glede na
viainost lo€imo naslednje gozdne tipe:

— hidrofilnl gozd: Schima wallichii, Lagerstroemia parvifiora,

— mezchidrofilni gozd: Schima wallichii, Castanapsis indica,

— mezokserofilen gozd: Pinus roxbourghii, Schima wallichii,

— kserofilen gozd: Pinus roxbourghii,

— kserofiine grmovje: na najbolj suhih in skainih mestih uspevajo le grmigje
in zelnate rastline. NajznaliinejSa predstavnika sta Roylejev mletek (Fuphorbia
royleana) in mehidka agava (Agave maxicana),

— degradirane povrdine: Eupatorium adenophorum, Artemisia vulgaris, Ber-
beris indica,

24 Kolinski pas ({2000-2800 m}

Previadujejo listnati {hrastovil gozdovl, tudi ti so zaradi élovekavih dejavnosti
bolj aii manj prizadeti. Glede na vlaZznost razlikujemo veé tipov gozdov:

— hidrofilni gozd: Quercus famellosa,

— mezofilni gozd: Quercus fanata, pojavijati se zaéno tudi drevesasti rodo-
dendroni {zlasti Rhododendron arboreum) in Lyonia ovalifolia,

— mezokserofilen gozd: Pinus griffithii, Rhododendron arboreum, Quercus
fanafa, Picea smithiana,

- degradirane povréine: grmicasti predstavniki kot npr. Berberis sp., Lonicera
sp., Rubus sp. ali celo le traviida,

— interzonaini tip vegetacije: v tej visini se sreCuiemo 3e z neko vmesno,
mejno vegetacijo med subiropskim in montanskim pasom. Vecinoma je razvita
v vlaZnih, manj stabilnih biotopih, najbol] znadilen predstavnik pa je endemicéna
nepalska jelda (Alnus nepalensis).

25 Montanski pas (2600-—3000 m)

Medani gozdovi, v katerih prevladujeta ziasti Quercus semecarpifofia in Tsuga
dumosa.

26 Spodnjf subalpinski (subhimalajski) pas (3000-3600 m)

- hidrofilni gozd: pogosti so &isti sestoji brkatega rodedendrona (Rhododen-
dron barbatum}, na bolj suhih legah pa se primesata Se himalajska jelka {Abfes
speclabilis}) In Tsuga dumosa,

— mezofilni gozd: Abiss spectabilis in macesen (Larix potanini),

— kserofflni predeli: drevesaste obiike brinov {Juniperus recurva, J. indica),

— degradirane povriine: bambus {Arundinella sp.), Berberis, Caragana ne-
palensis, Rosa sp., Hippophae sp.

27 Zgernji subalpinski {(subhimalajski) pas (36004600 m)

V tem rastlinskem pasu se pojavita gozdna in drevesna meja, v dolini Lang-
tang jo tvori breza (Betufa utilis).

3. 4. 8kica prehojene poti. V spodnjem deiu je predstavljen visinski prerez z vrisanimi vege-
tacijskimi pasovi {primerjaj tekstl}.
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V  subtropskem pasu
nas je dobro ufrjena
pot vodila skozi zadnje
ostanke saiovih pra-
gozdov.  Previadujejo
znatiina paliCasta de-
bla salovca (Shorea ro-
busta). Fota P. Skober-
ne

Naravni gozd se je lahko ohranil le na zelo strmih ali tefko doestopnih predelih. Fole
P. Skoberne




V sublropskem pasu je gozdove zamenala tipiCna pokrajina. Poseben pedéat ji dajejo
terase, li€na naselja in sadno wdravie« Kot na primer banana, papaja ipd. Foto P. Skoherne

28 8podnji alpinski (himalajski} pas (4000—-4500 m)

V teh visinah lzhko uspevajo le grmi&i in zeli§&a. Najbolj znadilni predstavniki:
Rhododendron sp., Juniperus sp., Cotoneaster sp., in na najbolj suhth predelih
Ephedra gerardiana.

28 Zgornji alpinski (himalajski) pas (4500—5500 m)

Pas alpinskih zelis: feonfopodium sp., Genfiana sp., Oxygraphis glacialis,
in tako dalje.

210 Nivalni pas {nad 5500 m)

Nad lo€nico veénega snega in ledu.

S priblizno takino predstavo o rastlinstvu smo zaleli naSo pot, ki nas je
vodila malodane skozi vse vegetacijske pasove {sl. 4}, v Trisull Bazarju (550 m),
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kakih 80 kilometrov severozahodno od glavnega mesta Katmanduja. V zacetku
smo bili kar nekoliko razoCarani, saj smo hedili po degradiranih povrinah,
kjer sta bila Zivalstvo in rastlinsivo prece] osiromasena. Nasprotno pa smo se
v ohranjenih naravnih sestojih sre¢ali z izredno pestrim in zanimivim Zivim svetem
ter si sptoh nismo mogli predstavijati, da so to le posledn]i ostank!i nekdanje
bogate gozdne pokrajine,

Nekaj znadilnih sestojev bomo predstavili ob slikah, v prispevku pa se bomo
omejili na izkori¢anje gozda v teh predelih. Steviléni podatki so povzeti iz
slovstva, ker pa so bili zbranl na podlagi opazovanj In pogovorov, ter niso
statisticno primerno obdelani, lahko sluZijo zgol] za ilustracijo razmer.

3. Vzroki izkoriséanja gozdnih povréin
31 Pridobivanje prostora za obdelovalne povréine

Na zelo strmih pobocéiih polagoma kréijo domadéini gozd in spreminjajo
strmine v sistem teras. Na ta nadin pridobivaje vedno velje povréine plodne
zemlje in tud] preprecujejo erozijo. ¥V ugodnih klimaiskih pogojih vzgajajo lja do
2100 metrov riz, vise pa koruzo, Zitarice in krompir. V stoletjin so domadini iz-
sekali ve€ine gozda v tropskem in subtropskem pasu. Le v teiko dostopnih prede-
{lih {ahko 8¢ najdemo otoike samoniklega gozda.

32 Uporaba lesa

3.2.1 Kurivo

Les je najpomembnejde, v glavnem edino sredstvo za kurjave. V teh krajih
je merska enota za drva en tovor, kar ustreza pribliZno Stirldesetim kilogramom
na zraku posu$enega lesa. Drva uporabljajo za kuhanje, zlasti v vi§jih legah pa
je nujno potreben za ogrevanje. Zaradi slabe toplotne izotacije bivalnih prostorov
je za kurjavo potrebno veliko lesa. Koliéina porabljengga kuriva je odvisha od
vet dejavnikov:

— razdalja vira surovine od uparabnika. Ce je gozd blizu naselja, je poraba
vedja, sicer z lesom bolj varéujejo;

— nadmotska vidina. Po pridakovanju nara&éa z nadmarske visino tudi mno-
Zina potrebnega lesa za ogrevanje. Tako na primer pokurijo na visini 1800 m 46
tovarov, 500 m vige pa kar 136;

— tetni &as. Poraba je veéja zlasti v hiadni polovici leta, monsun vpliva tudi
na moznost transporta lesa po rekah;

— S§tevilo druZinskih &lanav in denarne zmogljivosti. Bogatejie druzine lahko
najamejo delavce in nosade, da jim priskrbijo vedjo kolidino kuriva.

Zz stalna bivalidéa niha poraba glede na nastete dejavnike od 3-20 ton
sthega lesa letno za eno gospodinjstva. Ce upocBtevamo Se sezonska naselja,
se fa Stevitka ustavi nekje pri 30 tonah. V alpinskem pasu Kurijo zaradi pomanjka-
nja drv tudi s posudenim jakovim govnom.

Na 1700 km? narodnega parka Langtang Zivi v 456 vaseh 16.250 [judi, zato je
pritisk &loveka na gozd Ze samo zaradi kurjave velik.

Pri tem radunanju moramo uposdtevati 3e sirarne, ki potrebujejc drva za
kurjavo in predelave mleka v mieéne izdelke. Za tak3en cbrat v Kjangin Gompi
e bilo izdano dovoljenje za letno porabo 700800 tovorov lesa (28—32 ton).

Nekaj lesa porabijo tudi za oglarjenje, vendar ni na razpolago natanénejiih
podatkov.”
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Sele v vi§jih legah smo se sre€ali s samoniklo gozdno vegetacijo. Eno najlepdin doZivelij

je bil sprehod skozi mogocéen gozd himalajske jelke fAbies spectabifis}) Med orjaskimi,

z mahom poraslimi debli so Zareli krvavo rdeéi cvetovi rododendronovih dreves (Rhodo-
dendron barbatum). Foto P. Skoberne

V narodni park je poleg doline Langtanga vkljuéena tudi okoclica Gosainkund-
skih jezer. To je eden zelo svetih krajev, nakakina »Meka«, saj vsako leto pri-
romajo ob avgustovski polni luni tisod&i hinduistiénih in budistiénih romarjev.
Nekateri pridejo ¢elo iz Indije. Ena od legend pravi, da so se bogovi kopali v
oceanu in iskali v njem vado nesmrtnosti. Toda pojavil se je strup, Siva pa ga
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V zgornjem delu doline
Langtang se pribliZamo
tudi gozdni in drevesni
meji. Prvo tvorijo ma-
Sani sestoji himalajske
jetke, macesna in bre-
2a (Beluta utilis). Na le-
vi strani je vidna na-
ravna, klimatska gozd-
rna meja, na desni pa
zaradi izseravanja in
pasniStva degradirane
povriine. Hudourniska
retica Langtang si je
vrezala v moreno glo-
boko strugo. Preékanje
je tezavno, zato imajo
gozdovi na levem hbre-
gu zaenkrat $e mir
pred élovekom. Foto P.
Skaberne

je izpil, da bi redil ostale bogove pred trpljenjem. Strup je povzrodil grozne
boledine in Zejo, tako da se je Siva odpravil kK zasneZzenim goram. Nekje visoko
je zaluéal svoj trizob {trisul} v poboéje, pojavili so se trije izviri, napolnili Go-
sainkundska jezera, iz njih pa je iziekala Trisuli kola. Sele jezerska voda je
potesila Sivino Zejo.

Jezera leZijo na viSini ckoli 4300 metrov. Romarji upeorabljajo za kurjave
dragocen les na gozdni meji, za popotne palice pa si najraje ureZejo brinove
veje. Ne le zaradi verskega pomena, ampak {udi zaradi dejstva, ker so paé na
razpolago. Kaj pomeni to za gozd ob romarski poti, pove podatek, da je samo v
letu 1976 obiskalo ta sveli kraj okoli 4000 romarjev.

Verniki niso edini, ki romajo proti Langtangu. Vsako leto vet je tudi modernih
romarjev, turistov. Cenijo, da okoll 2000 tujcev leino obidte ozemlje narodnega
parka, popreéno lahko dodamo na osebo e dva do tri nosace, kar obremeni
pokrajino s Sest do osem tiso osebami izrednega letnega obiska. Zaradi turizma
s0 se pojavili e novi porabniki, To so »holeli«, preprosta prenodiida za popot-
nike. Najbo!j ogroZeni so gozdovi na gozdni meji, zato je tu poraba najvedia,
produkcija lesne mase pa rzaradi ostrih rastisénih razmer majhna. Ocene glede
prira§anja so dokaj razliéne, saj so v veliki meri odvisne od ekelodkih faktorjev,
za informacijo pa navedimo tole:
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V spodnjem delu doline Langtang smo potonili Subtropski pragozd je v glavnem izkréen in spre-

v pravi subtropski pragozd. ViaZnost in senénost menjen v obdelovalne povriine — terase. Salov

prijata tudi filodendronu. Foto P.Skoberne gozd polagoma izsekavajo, poboéje pa terasirajo.
Foto: C. Filipié&

Slika spredaj: Eden prvih samoniklih sestojev na na§i poti je bil gozd himalajskega ali
Griffitovega bora (Pinus griftithii). V ozadju Gane§ Himal. Foto P. Skoberne

Na sliki zgornji de! Sabruja. Viden je sveie ob- Ob poti smo srecevali $tevilne raznobarvne pred-
delan les novega »hotela«. Zle duhove odganjajo stavnike, ki dajejo dolini Langtanga svojski pe-
molilne zastavice na strehah. Foto P. Skoberne ¢at. Foto P. Skoberne




el AR R A i P s b S AR o
Zaga pri Gora Tabeli. V blizini sekajo drevje in ga pri Zagi obdelajo. Bivalni prostor Je
pokrit z bambusno streho. Foto P. Skoberne
Slika zadaj: Zaradi neprevidnosti je zgorel del gozda himalajske jelke, na nasprotnem bregu
pa se Se kosati neokrnjen gozd. Folo P. Skoberne

V Nepalu pokojnike seZgejo, pepel pa pomecéejo v svele reke, SeZiganje je eden izmed
razlogov degradacije gozda. Foto P. Skoberne







Merska enota za koll-
tino drv je en tovor,
kar wustreza pribliZno
40 kg suhega lesa. Fo-

to M. Stangelj
Abjes spectabilis 7m® suhega lesa/ha 1000--2000 m
Pinus griffithii 9 m? suhega lesa/ha 2000--2600 m
Pinus roxburghii 12 m? suhega lesa/ha 3000--4000 m

3.2.2 Gradbeni las

Domacini uporabljajo les tudi za gradnjo ier pokrivanje hi§, zaveti3¢ in
podobne, Poraba lesa v gradbene namene je veéja zlasti v vidjih legah, kjer
so strehe krite z lesenimi stre3niki. Za hiSo porabijo v teh krajih kar 1000 m?
lesa. Zaradi preprostega nadina obdelave je izkoristek sama 2—10 %5. Vsa dolina
premore le nekaj Zag, s pomod&jo katerih uporabijo do 50 % podrtega lesa.

Ze po velikosti stre§nikov lahko ugotovimo, ali je gozd blizu naselja ali ne.
V prvem primeru lahko merijo celo 160X 30X5cm, kadar pa je les zaradi od-
daljenosti gozda dragocenejsi pa na primer le 85X19%2com. Iz 22 m? debla
naredijo domadini samo 150 stredSnikov, ostanek porabijo za kurjavo ali pa
propade.
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Na wvisokogorskih pag-
nikih a8 pasejo domadi
jaki, krizanci med div-
jim, tibetanskim jakom
in govedom. Jak je zelo
dobro prilagejgn  na
ostre podnebne razme-
re in pomaga &loveku
v trdem boju za obsta-
nek pod zasneZenimi
vrhovi. Foto P. Skober-
ne

Trajnost strednikov, izdelujejo jih vedinoma iz lesa himalajske jelke, zavisi
od vlage, temperature in nadmorske vigine:

Sabrubenzi (1417 m) 8—10 let
Langtang (3307 m) 1520 let
Yala {4633 m) 20—30 let

3.2.4 Versko izrodilo

Tibetanci uporabljajo brinove vejice pri verskih obredih kot kadilo. Eno
gospodinjstvo porabi dnevno [zhko tudi 3 do 4 veje premera 10—15mm. To
debelino doseze brin glede na vi§ino (3800—4100 m) v petnajst do dvajsetih letih.
Z brinjem iz narodnega parka zalagajo tudi v Katmanduju Zivede Tibetance.

V wvasico Langtang (3307 m} smo prispell po tibetanskem novem letu. Na
strehi vsake hide je bila pritrjena majhna jelka (Abfes spectabilis) na vrhu katere
soc vihrale raznobarvne zastavice religioznega pomena.

33 Pasnidtvo

Ljudje so v veliki meri odvisni od domadih mesnih zalog, zato je v teh
krajih pomemben delez 2ivinoreja. Poglejmo, koliko Zivine se pase na ozemlju
narodnega parka:
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W Langtangu sekajo ve-
Gja debla izkljuéno s
sakirami. Zaradi pri~
pravnostl sekajo precej
visoko, Store pa kasne-
je odstranjujejo s poZi-
ganjem. Felo P. Sko-
berne

visokogorsko govedo (jak, nak) 2400— 3600

nizinsko govedo 4900—10300
bivali 1800— 3560
ovce in koze 7200—13300

Pckrajina Je zaradi pasnistva precej prizadeta. Na kréevinah se zaradi se-
lektivne pase razvije drugaéno rastlinstvo, tam, kjer se Zivina vefinoma zadrZuje,
se razbohoti stajsko rastje. Domaéini pasejo Zivino in steljarijo tudi v gozdovih,
zaradi tega je zelo oteizkodeno ali celo enemogodeno naravno pomlagjevanje,
Podrasti je razmeroma malo, zaio so prizadete veéje povrSine, saj se le tako
Zivali lahko nasitijo.

V vigjih legah, tja do 4000 metrov, naletimo na plandarije. Pasa velikokrat
zniZuje naravne gozdno mejo, preprecuje zaraiéanje, travnata pobolja pa so
znagilno »terasiranas.
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Pri Gora Tabeli smo nzletell na Zago, eno redkih v dolini. 2 velikima listoma rofno raz-
zagejo deblo na kraju samem. Foto P. Skoberne

4. Naéin in posledice izkoriSéanja gozdov

V Nepalu pripisujeje mnogim Zivalim in rastlinam religiozen pomen. Med
rastlinami imajo posebno veljavo nekatery grimi in drevesa, Ki rastejo posamic,
kot na primer pipal (Ficus religiosa), banjan (Ficus bengalensis), hibiskus (H/-

Kjer poatrezbujejo les, v

tliZini pa ni veé pri-

mernega gozda, mora-

jo trame nositi. Folo
P. Skoberne




Y mestih srecujema les kot eno najpormembnejdih gradbenih materialov, obdudujemo
lahko Gudovita umetnifka dela, ki v lesu seznanjajo turista z bogatim verskim izrogilom
vzhoda. Najveékral je uporabljen trpezen salov les. Folo P. Skoberne




VOUR HELP T0 NATIONAL
* PARK 1§ SOLIGITED

Vefinoma nas je pot
vodila po narodnem
parke. Na to s0 nas
opozarjale le lable z
napisi. Pri vsem tem,
war smo doZiveli, so
stavki kot: gozd je nade
bogastvo, varstve in
razvoj gazda je nasa
dolznost, sekanje dre-
vja strogo prepoveda-
no, izzveneii le kot bri-
dek posmeh. Foto P.
Skohberna

biscus rosa-sinensis), banana (Musa paradisiaca) in podobno, 2di se, da se ta
svetost dreves v gozdu nekako izgubi. Vsaj tak vtis smo dohili pri opazovanju
odnosa Nepalcev do hoste. Prevladuje mnenje, da je gozd neizérpen vir lesa,
zato ni potrebno gospodarjenje. Zlasti so malodusni tisti popotniki, ki prihajajo
v Langtang po opravkih iz drugih krajev.

Kjer je drevja &e dovolj, izkoriéajo najprej tanjSa debla, ki jih je laZe sekati.
Od veijih debel Klestijo le manjse veje, ko pa je stiska za les veéja, se lotijo
tudi debelejéih dreves. Za vsa manijSa dela uporabljajo znadilno ukrivljen noz —
kukri. To najpopularnejie nepalsko orodje in orozje spominja na madeto, ker
pa je teZi&€e na jeklenem rezilu, je izredno priroéno. S kukrijem klestijo drevje
in grmovje &tevilni nosadi, romarji in nepalski spremfjevalei turistov,

Vedja drevesa sekajo v obmodju Langtanga izkijuéno s sekirami. lzkoristek
pri seénji in obdelavi je izredno majhen, neuporabljen les veinoma propade.

Zaradi reliefnih razmer je transport zelo ote2koden, saj cest ni, divie reke pa
$0 za splavijanje navadno neprimerne. Veéino lesa uporabijo zato blizu kraja
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seénje, kadar pa to ni moZno, preostans noinja razsekanih ali razZaganih kosov,
kot edini transportni nadéin.

Kmetijske In pagniSske povriine Se vedno marsikje pridobivaje s poZigal-
nistvom, na ta nacin odstranjujejo tudi Store.

Domacini s¢ Zivljenjsko odvisni od lesa, tako da so v stoletjih kljub pre-
prostemu naéinu izkoris¢anja posekali vecino gozdov v predelih, kjer Zivijo.
Po grebih ocenah uniéijo na obmot&ju Langianga 2% gozdov letno. Kjer strma
pobocja niso terasirana odnalajo tropski nalivl plodne prst, tako da se je Ze
marsikje pokazala mati€na kamnina. Poleg tega postaja les zaradi negospodar-
nega ravnanja vedno redkejdi, zvok sekire je sfiSati vedno bliZze gozdni meji.
Stanje lahko ponazorimo z ljudsko primero: Nepalci si 2agajo vejo, na kateri
sedijo. Zavest, da je treba gozdove negovati, obnavljati in vzgajati, se polagoma
pojavija Sele sedaj in sku8a omiliti preZedo katastrofo., Vendar je pred stro-
kovnjaki Se tezka bitka z miselnostjo kmetov, ki so Ze od nekdaj vajeni gozdu
le jemati, ni¢ pa dajati.

Eden izmed ukrepov, ki naj bi pomagal ohraniti naravne lepolte, je tudi raz-
glasitev doline Langtang z okelico za naredni park, ki je zasnovan pc zahodnih
vzorcih. Vendar pri organizaciji zavarovane povrSine manjka neka] bistvenega:
kako vkljuditi nad 16.000 ljudi, ki Zive znotraj parka? Domadini so bili naenkrat
postavijeni pred dejstvo, da ne smejo ved kar tako izkori&atl gozda, to pa je
zanje zivljenjskega pomena. Dokler Nepalci sami ne bodo razumeli pomena
zavarovalnih reZimov in jih tudi sprejeli, bodo $e naprej, tako kot danes. ravnali
po svoje, Zaradi tak§nega papirnatega varstva smo si lahko ogledali izkoriS&anje
gozda prav v osréju narodnega parka.

Z zadovoljstvom sem se spomnil na gozdne rezervate v Sloveniji. Pot do
zavarovanja je ravno obratna Kot v Nepalu. Pri nas so gozdarji sprozili zamisel
o izloditvi nekaterih povr8in za rezervate, pa iudi sami bodo skrbeli za njih, fih
varovali in preudevali. Zavarovanje s predpisi je nato le $e formalnost.

Pater Skoberne, dipl. biol,
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UDK 834.0.232.32

SODOBNO SEMENARSTVO IN DREVESNICARSTVO
(STUDNSKO POTOVANJE PO ZVEZNI REPUBLIKI NEMEIS IN DANSKD)

Jugoslovenski poljoprivredni Sumarski centar iz Beograda je v &asu od 10. 8.
do 17.6. 1978 crganiziral strokovno ekskurzijo po Neméiji in Danski s temo
»Gozdno semenarsivo in drevesnidarska proizvodnja«. Ekskurzije se je udelezilo
38 strokovnjakov, ki se s to dejavhostjo ukvarjajo, in sicer iz vse Jugoslavije.
Pri organizaciii ekskurzije je sodelovala semenarna in drevesnica Semesadike
Menges, ki ima Ze vrsto let tesne poslovne stike z vsami instituti in podjetji, ki
smo jih obiskali, 1z Slovenije je bilo 8 udeleZencev, in sicer iz Semesadike (3),
GG Maribor {3), GG Nazarje (1) in SGG Tolmin (1).

Paotovali smo z udobnimi aviobusi, Sofer je bil zanesljiv, vodi nabit s podatki
o kulturnih in zgodovinskih znamenitostih krajev skozi katere smo se vozili; voinja
je bila utrujajo&a le v dneh, ko smo se vozili po ves dan in je bila nae edino delo
opazovanhje pokrajine. Na poti skozi Avstrijo sem se tako lahko ponovno seznanil
z Ze kar dlakocepsko urejencstjo vasi in mest ter alpskim stilom gradnje, ki se
vkljuéuje v pokrajine z enoli¢nim ponavljanjem lesa, opeke, balkonov in rjavo-
crne streSne kriting. Tak8na popolnost pridenja Eloveka ze utrujati. Enaka mono-
tonija viada v gozdarstvu in kaZe, da se Avstrijci S& zlepa ne bodo odrekli golo-
seénjam in smrekovim monokulturam, pa naj bo to v alpskem ali v niZinskem
svetu. ¥V MNeméiji pckrajina ni bistveno drugaéna. Smrekove monckuliure na
Bavarskem in nepregledni borovi sestoji na severu Neméije, Monotono previado-
vanje iglavcev je prekinjeno le v ckolici Hanovra, kjer se presenetljivo mnoziéno
pojavljata bukev in hrast. Opazovanje iz aviobusa, ki drvi po aviocesti, lahko vodi
k napaénim zakljugkom (tako bi vozed po nadi aviocesti tujec lahko sklepal, da je
Slovenija zelo redko naseljena in poragéena samo z iglavel), vendar je neméka
pckrajina na prvi pogled videti opustela. Kmetiie so redko posejane, zemlja pa
skrbno obdelana, Na Zivinorejskem jugu so nepregledni pasniki prekinjeni s
smirekovimi gozdovi, proti severu pa se vmes Ze vrivajo polja pSenice, koruze in
sladkorne pese. Koncentracijo prebivalstva v velilih industrijskih sredi&&ih lahko
samo sluti§, ko na odcepih avtoceste prebiras imena znanth velikih mest.

Tako smo v enem tednu prekrizarili Avstrijo in Nemé&ijo, vmes skocili 5e na
Dansko, strokovni program pa je obsegal naslednje kraje:

— Teisendorf, sede? bavarskega instituta za gozdno semenarsivo in dreves-
nicarstvo, kjer smo si ogledali semenske plantaZe, drevesnico in poskusne raz-
iskovalne cbjekte,

— Wietze, ogled drevesnice in semenarne firme Rahte,

— Rellingen, cgled velike drevesnice firme Schrader,

— Egebjerg, ogled tovarne Eggedal, ki izdeluje stroje za delo v drevesnicah,

— Wolfgang, ogled najvedje semenarne in susilnice v 2R Neméiji,

Bavarski insittut za gozdno semenarsivo in drevesnicarstvo
v Teisendorfu

Takoj smo se odpeljall proti 40 km oddaljenemu kraju Laufen, kjer ima institut
svojo drevesnico. Med voZnjo nam je direktor instituta dr. Dimpfmeier na kratko
povedal znalilnosti pokrajine okoli Teisendorfa, ki leZi na flidnih nanosih v pred-
gorju Alp. Padavin je 100-—1400 mm, od tega polovica v vegetacijski dobi. Polo-
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Vodilna siovenska dreves-
nicarja Ratko Lipovsek in
Franci 8ink, Foto J. PapeZ

vica pokrajine je gozd, dve tretjini prebivalstva se ukvarja s kmetijstvom, popreéna
velikost posesti pa znasa 10—15 ha. Cene lesa odlodilno vplivajo na setnje v
zasebnih gozdovih, Tako se pred 10—15 leti kmetom ni spladalo sekat} lesa, danes
pa jim gozd predstavlja kapital in gozdov sploh ni naprodaj. Znadilnost pokrajine
so redko posejane kmetije, kajti zaken doloGa, da v neposredni bliini Ze cbsto-
ieCe kmetije lahke grade le otroci posestnika {vikendi}, nekmet pa na obdelavaini
kmetijski povréini sploh ne sme graditi.

Ma poti proti Laufnu smo si najprej ogledali 0,30 ha veliko poskusno pioskev
z evroameriSkimi topoli, ki je bila osnovana pred 20, leti z nhamenom, da bi ugo-
tovili, katera wrsta topolov najlaZe prenaSa susSne pogoje (prod in nizek nivo
podtalne vode). Najbolje se je izkazala vrsta Popuius androcogin, ki je v 20. letih
dosegla popreéen prsni premer 20—25 cm. Zanimivo je, da v ZR Nemciji naértu-
jejo do 1. 1980 poveanje proizvodnje topolovine za 5%, v istem fasu pa bodo
potrebe narasle za B0 %! Na podrodju, v katerem imajo poskus s topoli, so smre-
kove kulture podvriene gnilobi. Zato bodo premeno v prirodne hrastove gozdove
izvedli v prvi fazl s sadnjo topolov, v drugi fazi pa bodo posadili hrast. Ko smo
se peljali k naslednjemu objektu, semsnski plantazi &rne jelSe, smo v nakvalitet-
nih smrekovin nasadih lahko obéudovali posamezne hraste in jesene izjemne
kakovosti In dimenzij, kar je e podkrepilo umestnost premene smrekovih kultur
v hrastove gozdove.

Semenska plantaZa érne jelse, ki smo si jo ogledali, ima povréine 2 ha, stara
je 12 let, posajenih pa je bilo 40 klonov na razdalji 10 X 5 m. Letni obrod znaga
40 kg Gistega semena na ha, krodnje dreves pa obglavijajo na vsake 3—4 leta.
Osnovno vodilo pri snovanju semenskih plantaZ jim je, da je semenske plantaZe
potrebno osnovali za tiste drevesne vrste, prl katerih je nabiranje semena teZzavno
ali pa je njihov obstoj v naravi Ze ogroZen {¢rma jel3a). Naslednji dve semenski
plantaZi smo si ogledali v samem Laufnu; locirani sta poleg drevesnice. Semenska
plantaza visckogorskega rdefega bora je velika 1 ha, stara 20 let, osnovana pa je
bila po enakih nacelih ket plantaza &rne jelSe. Za razliko od &rne jele, pri boru
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obrezujejo tudi veje ter jih upogibajo. S tem doseZejo enakomerno osvetlitev
krosnje in tako tudi enakomerno razporeditev storZev po celi krodnji drevesa, s
&imer si olajSajo obiranje. Polni obred znaSa 35—40 kg &istega semena na ha.
Semenska plantaZa macesna je velika 1,5 ha, stara je 16 let, polni obrod znasa
40-50 kg &istega semena na ha, teZave pa imajo pri abglavijanju krodenj, kajti
macesen sili v vi§ino in ne razvije moénih stranskih vej, tako kol rdeéi bor, Zato
je oteZeno nabiranje storfev. Vse tri semenske plantaze pokrivajo letne potrebe
Bavarske po sadikah teh treh provenienc, pri cemer nastopa pri rdecem boru celo
presezek in smo nekaj semena te provenience uvozili tudi v Jugoslavijo. Dr. Dimpf-
meier je poudaril, da je zelo pomembno, da se s semenskimi plantazami ukvarja
le ena specializirapa uUstanova, ki ima na razpolago ustrezne kadre in sredsiva.
Da bi se privatno ukvarjali s semenskimi plantaZami, bi bile nesmiselno.

Drevesnica v Laufnu je velika 15 ha, vse sadike so vzgojene iz semena, na-
branega v semenskih plantazah, vzgajzjo jih pa v kontejnerjih. Istodasno delajo
tudi teste potomstva razlicnih plus dreves, pri Cemer so ugotovili znatne razlike
v rasti, posebno pri rde€em boru. Poleg iglavecev proizvajajo tudi prece] sadik
gorskega javora, jerebike, mokovca in bukve (cca 20°% celotne proizvodnje).
Zanimivo je, da uporabljajo bukev predvsem pri pogozdovanju v varovalnih
gozdovih,

Nadvse zanimiv je poskus vegatativnega razmnoZevanja visckogorske prove-
nience smreke za pogozdovanja v mrazidéih, Sodelavei instituta so izbrali 2000
plus dreves visokogorske provenience smreke, na katerih so nabrali seme in iz
njega vzgojili sadike. S &tiriletnih sadik so nalo tik pred zaletkom vegetacije
{meseca februarja) narezali potaknjence. Vejice so bile delge 6§—8 ¢m, narezali
pa so jih na vejah iz sredine krodnje ter potaknili v substrat Cistega peska s
pH 5—6. V rastlinjaku iz plasticne folije so jih neprestano namakali in v zagetku
junija so potaknjenci Ze imeli razvite koreninice. Ce je temperatura padia pod
—5%C, so rastlinjak ogrevali. Potaknjence bodo pikirali v mesecu avgustu,
strodki tako vzgojene sadike pa bodo dvakrat ve&jl kot cbicajno. Vegetativno
vzgojene sadike odZerejo do tri tedne kasneje kot obicajne sadike in jih upo-
rabljajo e tam, Kjer pogozdovanje s sadikami, vzgojenimi iz semena, ne uspe.
Od 2000 klonev jih be v konéni fazi pridlo v postev za proizvodnjo le 100—200.

Zanimivi so tudi rezultati tretiranja sadik smreke pred sadnjo s &istim agri-
colom ter v Kombinaciji z insekticidom lindanom, raztopljenim gnojilom in rastnim
hormonom. Rezultati poskusov so pokazali, da pomakanje korenin sadik v Eisti
agricol reducira izgubo vode v koreninah, da imajo take sadike ve&ji vodni po-
tencial In da se vi§inski prirastek bistveno ne raziikuje od netratiranih kontrolnih
sadik. Ob&utng pa se poveéa stevilo uspesno prijetih sadik. Tretiranje s kombi-
nacijo agricola in insekticida je pokazalo, da so sadike naslednje leto kijub
manjsi mortaliteti klorotiéne in z manj§im wvidinskim prirastkom kot kontroine
sadike. Ostali iretmani nisc pokazali znadilnih razlik v visinskem prirastku sadik.
Na poskusni ploskvi pa smo lahko na lastne odi ugotovili, da uporaba agricola
resniéno izbolisa vodne razmere v sadiki v 8asu od izKopa do sadnje.

Osebno sem bil najbolj navduSen nad rezultati poskusov dr. Waldemarja
Ruetza, Americana nemskega porekia, ki je Ze 5 [et zaposlen v Nemdéiji. Demon-
striral nam je praktiéno uporabo aparata za merjenje vodnega poienciala v rast-
lint. Aparat je zelo enostaven. Je prenosen, sestojl pa se iz bombe s komprimi-
ranim zrakom, cevi, prostora v katerem umetno vzdrZujemo pritisk, manometra
in mikroskopa. Ugotavtjan]e vodnega potenciala poteka na naslednji nadin. Eno-
tetno vejico odreZemo, odstranimo lubje do kambija in vstavimo v komorgo, v
katero nato podasi spus&amo komprimirani zrak, Ko se na odrezani povriini, ki
§trli iz komore, pojavi vodni film, na manometru odg&itamo, koliko atmosfer pri-
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Semenska plantaZa rdedega bora. Znadiina obglavijena semenska drevesa. Foto J. Papez

tiska je potrebnih, da se v tej rastlini vzdrzuje normaini vodni stolpec, to je,
kak&no silo potrebuje rastlina za &rpanje vode iz zemlje, Rezultati poskusa, ki
so ga naredili s smreko so naslednji: smrekove sadike (2/2) so prinesli iz hiadii-
nice na prosto in jih vskiadiséili, da bi dobili razlitne stresne pogoje. Vodni
potencial so merili tik pred sadnjo, sadili pa so od devete ure zjutraj dalje. Sadike
5o glede na izmerjeni vodni potencial grupirall v razrede 0—5 atm, 6—10 atm in
tako naprej, vse do razreda 36—40 atm. Izpad sadik v prvem letu je bil zelo raz-
ligen, saj je v razredu 0--5 atm znasal 5% posajenih sadik, v razredu 36—40 atm
pa kar 40 %. Ch&utno povedane izpada sadik je nastopilo, ko je vodni potencial
dosegel 20 atm (28 % izpada). ViSinski prirastek pa je padal skladno z zmanjsa-
nim vodnim potencialom. Celotni poskus so izvedli v normalnih pagojih meseca
maja 1975, rezuliate pa smo videli na kraju samem. |z poskusa lahko sklepamo,
da bi bii ta aparat zelo uporaben pri dofoEevanju sveZine sadik in uspeha po-
gozdovanja tudl pri nas, ker tako ne bi ved prihajale do nesporazumov, zakaj so
se posajene sadike posudile. Ker sam aparat ni drag (1000 dolarjev), izdela pa
ga lahko vsak dobher obrtnik, bi bilo zelo dobrodoslo, e bi gozdarski intitut
zastavil poskuse z razlicnimi drevesnimi vrstami pri razliénih pogojih sadnje.
Rezultati bj bili kmalu vidni, z uporabo aparata za ugotavljanje vodnega pcten-
ciala pa hi odstranili veéino nesporazumoev pri relacifi uporabnik sadilnega ma-
teriala — drevesnica.

Drevesnica firme Rahte

Firma Rahte ima dolgoleino tradicijo, saj & bila osnovana Ze [ 1701. Od osno-
vanja naprej je v privatnih rokah in je najvecje podjeije te vrste v pokrajini
Nizja Sagka. Privatnih drevesnic v tej pokrajini je 400 ha, od tega 200 ha v lasti
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firme Rahte. V celi Nemgéiji je 2200 ha privatnih drevesnic, ki proizvedeje letno
1,5—1,6 milijarde sadik, od tega 250—300 milijonov sadik listaveev ali cca 20%
celotne proizvodnje. Firma ima poleg 200 ha drevesnice $e 200 ha gozda in 50 ha
kmetijskih povrin za vzrejo 2ivine, da si zagotove gnoj za lastno uporabo. Poleg
tega imajo 8e hladilnico in susilnico. Skupno je letno zaposlenih 130—139 ljudi,
od tega 90 fiziénih delavcev, ostali so zaposleni kot tehni€ni kader in administra-
cija, vaso proizvednjo pa vodi diplomirani gozdarski inZenir,

Proizvodnjo sadik so mo&no mehanizirali. Da imajo stroji ¢im manj prostega
heda, znaSa doiZina gredic 350 m, Sirina gredic pa 1,5m. Sadike za sadnjo v
gozdu pikirajo v 5 vrsticah (bor v Zestih), okrasno drevje pa v 3 vrsticah in ga
obrezujejo Ze na terenu. L. 1978 so zna3ala viaganja v mehanizacijo {osnhovna
sredstva), 40.000 DM/ha, [ 1955 pa 2.500 DM/ha. L. 1955 je bile zaposlenih 5 delav-
cev/ha, |. 1978 pa le 0,4 delavca/ha. Kljub velikim vlaganjem v mehaniziranje pro-
izvodnje, s& zaradi moéno povecane storilnost cena sadik ni bistveno povedala.
L. 1960 je bila cena 2a 1000 sadik smreke 110 DM, 1. 1877 pa 250 DM. Osebni do-
hodki zaposienih so enaki kot v industriji in so sedemkrat vedji kot pred 20 leti.
Zato fluktuacije delovne sile in sezonskih delavcev ne poznajo. Vso proizvodnjo
sadik uravnavajo s pomo&jo lastnega centra za AOP in tako racionalizirajc pro-
izvodnjo sadik.

Kljub attantski klimi, ki omogeéa daljSc vegetacijsko dabo, kar dve tretjini
celotine povrgine drevesnice ogroia slana. Skodi zaradi slane se izognejo s
pravoéasnim zalivanjem z vado, ki ga okrepe, kadar pade temperatura ped — 4° C.
V takem primeru Zrivujejo del povrdine in okrepe zadlito na preostalem delu
drevesnice. V izjemnem primeru so v eni noéi dodali toliko vode na m? povréine
kot znaa meseéno popre&je padavin. 8 Skroplienjem priéno pri 0°C in prene-
hajo, ko se pricne odtajevanje.

Na kraju zapisa o ogledu firme Rahte e dve zanimivosti: Na zadetku programa
je predsednik firme takoj poudaril, da so Nemci zelo zaintergsirani za uvoz se-
mena poznega slavonskega hrasta, &rnega bora in omorike, da pa imajo teZave
pri uvozu, ker nasi predpisi o izlo€anju semenskih sestojev ne ustrezajo pred-
pisom EGS, ki ima poseben reZim izdajanja certifikatov za provenience in da so
se Poljaki in Cehi temu Ze prilagedili. Ing. Marinkovi¢ iz beograjskega Jugoslo-
venskog Sumarskog centra nas je takoj obvestil, da se tudi v Jugoslaviji Ze
pripravijamo na uskladitev s predpisi EGS na tem podro€ju. Druga zanimivest pa
je ta, da so nam pri ogledu drevesnice na vpradanje, &e kréijo gozd za Sirjenje
drevesnice, odgovorili, da je pri pogozdovanju cenejie kréenje in strojno pogo-
zdovanje kot pa priprava tal in sajenje, ki bi ju opravili na klasiden nacin, kajti
delovna sila je predragal

Drevesnica firme Schrader

Firma Schrader je ena najvedjih v deZeli Schleswig-Halstein in ima |etni bruta
promet 7—8 milijonav DM. SedeZ ima v malem mestecu Rellingen, ki je dejansko
predmestje Hamburga. Sim smo zapustili center Hamburga in se blizali Rellin-
genu, so se okoli predmestnih hi§ Cedalje belj mnoZi¢ne pricele pojavijati male
drevesnice. Nehote sem se spomnil na ljubljanske zelenjavne vrtove v Trnovem
in v Jargah, le da je tu namesto solate prevladovala smreka. Kasneje smo izvedeli,
da so to kooperanti vedjih firm. Firma Schrader poseduje 200ha drevesnic,
znadilno zanjo pa je, da so v proizvednji sadik listavei zastopani kar s 40%
(20 % listavcev za ozelenjevanje krajine, 20 % za pogozdovanje v gozdu). Znaten
deleZ v proizvodnji sadik predstavlja tudi proizvodnja dveletnih presajenk smreke
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za Svedsko. Svedi preskrbe seme lastnih provenienc, tu pa jim vzgajajo dveletne
sadike {3—4 milijone letnc). Zaradi ugednih pedolodkih in klimatskih razmer,
stalni blagi veter omogoca razvoj dobrega koreninskega sistema, so sadike, vzgo-
jene v Rellingenu, e posebno cenjene. Prvo drevesnico je | 1820 osnoval neki
angleski vrtnar, rabila pa je za ozelenjevanje breZzin ob Elbi. Proizvodnja sadik
se je naglo razmahnila in 1. 1894 so Ze zgradili ZelezniSko postajo, ki je v zagetku
rabila izklju€no 2a transport sadik. Lastnik firme, ki je po poklicu ekonomist, nas
je po uvodnih besedah s kombiji popeljai po drevesnici, katere deli so razkrop-
lieni po vsem Rellingenu. Ker pa Je trina cena zemljis¢ zelo visoka, je zaokro-
Zevanje drevesnice oteZeno. SploSen viis je bil, da je to edina pemanjkljivost in
da je drevesnica bolje urejena kot pri firmi Rahte,

Tovarna drevesni¢arskega orodja Egedal

Na Danskem smo si ogledali tovarnc orodja Egedal v mestecu Egebjerg. Tu
proizvajajo vse vrste strojev, ki se uporabljajo v drevesnicah. Tovarnica je v
privatnib rokah, zaposlenih pa je 35 delavcev. Znaé&ilno za njihovo proizvodnje e,
da delajo po narodilu in ne poznajo serijske proizvodnje. Po ogledu tovarne, Ki je
v histvu velika obrtna delavnica, nam je njen vodja prikazal Se diapozitive, s
katerimi nam je demonstriral delovanje in uporabnost strojev, ki jih preizvajajo.
Kljub temu, da so stroji, ki jih izdelujejo, zelo kvalitetni, bi bila njihova nabava
verjetno zelo otezena. Vzrok? Njithova obrina proizvodnja in togost nadih uvoznih
padjetij, ki v narocilu pri take malem podjetju ne bi videla dobigka.

Susilnica in semenarna v Wolfgangu

Drzavna sufilnica v Wolfgangu je obrat hessenske gozdne uprave v Wolfgangu
in je trenutno najvedja in najbalj mnogostranska susilnica v ZR Neméiji. Razkazal
nam jo je direktor dr. Walkenhorst. Sugilnica je bila osnovana |. 1826, seda] pa s
semenom oskrbuje drZavne gozdove v severnem delu Nemtije.

Glavna naloga semenarng v Wolfgangu je, da gozdne uprave in drevesnice
oskrbuje s semenom iz priznanih semenskil sestojev doma in v tujini. Zato imajo
dobre zveze tudi z Avstrijo {macesen iz Wienerwalda), Ceiko (sudetski macesen),
Jugoslavijo (pozni slavonski hrast in omorika), ZDA in Kanado {zelena duglazija
in razne vrste jelk). Sudilnica je najmodernej8a v vsej ZR Nemdiji, upravna zgrad-
ba pa je 3e iz |,1828. Skladi§¢a so bila zgrajena 1. 1900! Imajo tri suslinice, ki
omogodajo susenje storZev v partijah od 1000—3 kg. Najmanj8a susilnica rabi v
znanstvene namene in lahko istoéasno predeluje storZe $tirih razliénih provenienc
ali 8—12 kg storZev istega porekia.

Storze nabiraje privatniki, ki zasluZijo po 250 DM na dan, vendar niso socialno
zavarovani, Nadzor nad nabiranjem semena izvajajo gozdne uprave, nabiralci pa
nabrane storie oddajajo vsak dan. Tako] ke je dovol] storzev ene provenience,
jih z lastnimi kamioni odpeljejo v sudilnico. S stojeéega drevja v semenskih se-
siojih naberejo 80 % vsega semena, s posekanega drevja pa 20 %h.

Da si zagotove kvalitetno seme, imajo Ze 50 let lastni laboratorij. V njem
kantrolirajo dospele storZe in ugotavljajo kvaliteto pridobljenega semena. Ravne
tako opravijo vse stalne kontrolne preglede, ki so predpisani z zakonom.

Tehnologija sudenja storzev v veliki susilnici je naslednja:

1. Sveie storZe v vibracijskih sitih ofistijo vejic In iglic ter jih z elevatorjem
dvignejo v tretje nadstropje, kjer seme uskladid¢ijo, da naknadno dozori. Storze
sipajo v plasti debele 10—50 ¢m in jih v zadetku vsak dan premesa)o, da se zaradi
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Vzgoja sadik listaveev v drevesnicl Rahte v Wietzeju (ZRN). Foto J. PapeZ

vlage ne pojavi plesen. Debelina ptasti storZev v skiadidéu in Cas, ki je polreben
za naknadno dozorevanje, sta odvisna od drevesne vrste in od tega, v katerem
letnem &asu so bili stori pripeljani.

2. Ko seme dokontno dozori, ga dajo v posebne zaboje in v treh stopnjah, ki
trajajo vsaka po 8 ur, segrevajo do 45°C.

3. Po 24. urah pretresejo storie, ki vsebujejo 10—12 % vlage in imajo luske
2e na Sircko odprie, v luknji€aste bobne, v katerih znas8a maksimalna temperatura
50% C, Boben se obraéa 8 ur, v tem &asu se storZi popolnoma odprejo, seme pa
pade v zaboj, ki je pod bobnom.

4. V vsakem od &tirih bobnov je prostora za maksimalno 250 kg storzev. De-
lajo v treh izmenah, kar pomeni, da dnevno predetajo do 3000 kg storZev.

5. Pri duglaziji in macesnu izpade le del semena in je polrebna %e dodatna
obdelava z nozi v posebnem bobnu, ¢as sudenja pa se poveda na 80—-72 ur.

6. Ogrevanje susiinice je indirektno {cgrevani zrak dovajajc v bobne). Topioto,
potrebno za proces sugenja pa dobijo iz nizkotladnega parnega kotla. Kot go-
rivo uporablijaje prazne storZe, prah in druge, semenu prime3ane nedistode, tako
da premog predstavija le 20 %o kurjave.

7. Seme, ki v bobnih izpade iz storZev, §e ni fisto. Zato ga s pomoéjo pneu-
matske naprave ponovno dvignejo v zgornje nadstropje.

Ciécenje semena se sesioji iz treh delovnih faz:

— predhodno Ciséenje (cdstranjevanje iglic, delov storiev, prahu in drugih
teles), ki ga opravljajo v sortirni napravi, sestavljeni iz treh sitastih bobnov z
luknjicami s premerom 3 mm,

— odstranjevanje krilc 5 semena, ki poteka v posebnem stroju, v katerem se
seme drgne drugo ob drugo in cb stene pri 150~300 obratin/min in na ta nadin
izpade iz Krilc,
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— po konéanem &id€enju lodijo seme s pomodjo enakomernega zracnega
toka na polne in gluho.
ko, rdefi in zeleni bor, macesen ter duglazijo je lahko tudi 5—10 let. Pri tem
morajo zmanjsati kolidino vode v semenu na 5—6%, seme pa uskladi&ijo v
hermeticno zaprte posode, ga za&&itijo pred sonno svetlobo in obenem vzdriu-
jejo konstantno temperaturo 1—3° C (jelka, listavei — 3 do — 5%).

9. Iz 1000 kg storfev dobe naslednjo koliéino semena (izrafeno v %)

- duglazija 1-2 % — smreka 2,5-4 %
— rdeéi bor 1,4-2 % — macesen 58 %
— zeleni bor 2-25% — &rna jel8a 8—10 %

Poieg su8ilnice so |. 1958 csnovali plantaZo zelenega bora, ki je velika 1,5 ha,
posajenih pa je bilo 25 kionov. Eden od klonov je pokazal neprijemljivost (in-
kompatibilnost) na podlago in se sufi. Bolezni ni, ravno tako je semenska plan-
taZa dobro prenesla suso 1. 1976, ko se je moéno zniZal nivo podtalnice. L. 1974
so nabrali 1100 kg storZev (2,7 Y% semena), istega leta pa so vsako drevo obglavili
za 3 letne visinske prirastke. Naslednje obglavijanje boda izvedli pri naslednjem
polnem obrodu.

Zakljucki

Ce po kenéanem §tudijskem potovanju kritidno presodim vse, kar smo videli
in predebatirali z gozdarji v Nemdiji, lahko redem, da je polovanje opraviéilo
svoj namen in da smo videli praecej takega, kar bi bilo potrebno prilagoditi nagim
razmeram in uporabiti v gozdarski operativi.

Ponovno sem se preprital, da so semenske plantaZe edina pot, ki zagotavlja
zadostne koliGine genetsko kvalitetnega semena drevesnih vrst, pri katerih je
nabiranje storfev v semenskih sestojih tezko ali celo onemogoéeno zaradi krhkih
vej, pregoste krodnje ali ranc zapadlega snega (macesen, rdeéi bor, visokogorske
provenience smreke). Vendar morajo biti na razpolago strokovnc usposobljeni
kadri in sredsiva, zbrana na enem mestu, ne pa da je ia dejavnost prepuifena
entuziazmu posameznikov, tako kot pri nas.

Velikokrat govorimo o neuspelih pogozdovanjih, ko se sadike iz razliénih
vzrokov posule. Gozdarji valimo krivdo na proizvajalce sadik, ti pa nas obtoiu-
jejo, da s sadikami malomarno ravnamo. Uspeh pogozdovanj bi bistveno izbolj-
Sali z upcrabo agricola, vsi nesporazumi ¢ kvaliteti sadik pa bi odpadli, &e bi pri
prevzemu sadik uporabljali aparat za merjenje vodnega potenciala.

Da se v gozdarstvu le s teZavo otresamo avtarkiiGnega gospodarjenja, nam
kaZe razdrobljenost drevesnicarske proizvodnje v Sloveniji. Da so sadike drage,
za nas ni pomembne, vaino je, da imamo »lastne sadike«. Pri tem pozabljamo
na dejstvo, da mehanizacija in velikopovriinska proizvodnja pocenita sadiko in
da le izbira ustrezne provenience zagotavlja »lastno sadike« in ne vzgoja
v =|lastni drevesnici«.

Neméija je znana po monokulturah iglavcev, vendar imajo v drevesnicah 20 %
listavcev. In mi? Po podatkih PZGO (anketa 1975) je bilo leta 1975 v nadih dre-
vesnicah le 1,23 % sadik listavcev., Nagi predhodniki v 19st. so0 od vseh sadik
proizvajali kar 26 % listavcev, kljub temu, da je bila Eislana nemika gozdarska
Scla. Danes govorimo o pronaravnem gospedarjenju z gozdom, vendar pri izbiri
drevesnih vrst upodtevamo le smreko.

Enake ugotovitve kot za drevesnifarstvo veljajo tudi za semenarstvo. Kvali-
tetno in poceni seme dobimo le, e storze predelujemo v vecjem centry, ki po-
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polnoma izkoristi svoje kapacitete, Kljub temu, da 3e susilnica v Meng&u ni po-
poinoma izkorid&ena, se v nekaterih republikah pojavljajo teznje po gradnji
novih.

Ce hotemo slediti evropskim tokovom v semenarsivu in drevesnigarstvu, mo-
ramo tej veji gozdarstva posveliti ve¢ pozornosti, oddelek za genetiko na go-
zdarskem indtitutu pa okrepiti, ¢e hoéemo, da bo uspedno usmerjal proizvodnjo
semena v semenskih plantazah in sestojih in tudi skrbel za izboljianje in racio-
nalizacijo drevesniéarske proizvodnje.

Mag. JoZe Papei

SLOVO OD IVANA URANKARJA

23. novembra 1978 smo se v Skocijanu, na Avstrij-
skem Koroskem, poslovili od naSega stanovskega to-
varida lvana Urankarja, visjega gozdarskega tehnika in
svojedasnega upravitelja in direktorja raznih nasih go-
zdarskih organizacij.

Gozdnogospodarstvo Ljubljana, pri katerem je ime-
novani sluzboval predne je stopil v pokoj, je hvale-
vredno poskrbelo, da se je pogreba udeleZilo precejd-
nje zastopstve iz Slovenije, poloZilo venac na Krslo v
imenu slovenskih gozdarjev in da je bila ob odpriem
grobu spregovorjiena poslovilna beseda.

Imenovani pokojnik Steje v generacijo tistih gozdarjev, ki so absolvirali
takratno »Gozdarsko akademijo« v Brucku na Muri. Ves &as je sluiboval v
Sloveniji. Po ukokolitvi pa se je preselil v Skocijan, na dom svoje Zene.

Rodil se je leta 1905 v Mariboru. Tam je konCal osnovno in srednjo Bolo. Po
kanéanem strokovnem &tudiju, se je dograjeval v praksi. Ze pred vojno je deloval
nad 10 let v svojem poklicu, najved kot upravitelj takratnih gozdnih uprav, med
niimi v Hmeljniku in v Jurklostru. Po vojni pa le takoj zastavil svoje meéi na
podrodju gozdarstva, ko je bilo ob splednem pomanjkanju potrebno predvsem
2 lesom obnavljati poruseno deielo in dobiti sredstva za prepotreben uvez za
dvig gospeodarstva. Zaupane so mu hile vodilne strokovne funkcije. Med drugim
je bil direktor gozdnjh gospodarstev Kranj in Bled, Sef ckrajne uprave za gozdar-
stvo v Ljubljani in gozdni upravitelj na fakultetnem gozdnem posestvu Silva v
Kamriski Bistrici. Leta 1862 je presel v sluzbo h gozdnemu gospodarstvu Liub-
{jana, ker je le-to tedaj prevzelo tudi gozdove fakultetnega posestva. Tu je leta
1963 stopil v zasluzeni poko].

Med vojno je sodeloval v narodnem odporu, ranjen in nekaj Gasa zapri v
zloglasnem Celjskem piskru.

Tako je vsestransko €astno izpolnil svoje zivijenjsko poslansivo.

Pogreba se je udeleZilo zelo veliko ljudi, domadinov in pokojnikovih sodolcev,
prijateljev in znancev. Ves pogrebni obred je bil v sloveniéini.

Z.T.
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1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

SLIKI DVEH STOLETI

it SR B LR PO T

Zgoraj Hackerjev stroj za presajevanje sadik v drevesnici iz 1. 1892 (po AFZ). Zmogljivost

stroja je bita ca. 400 sadik na uro po osebi pri razdalji med sadikami § cm. Spodaj sedobni

sadilni strof, kI je prikljuden na traktor in omogo&a saditev v pelih vrstah z vrteéimi se

Accord diski {foto: Grzin JoZe). Pri gosti sadnji (4,5 cm) posadl posamezni sadilec
popreéno 2000 sadik na dra na dolZinl 80 m.

Ladn Elersek, dipl. inZ, gozd.
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ZASCITA DEBELC PHRED DRGNJENJEM

Tudi sadikam listavcev parkljasta divjad
ne prizanaga. Srnjak dela z drgnjenjem naj-
vedjo Ekedo v &asu, ko si &istl rogovie.

Individualno zasddito mladih drevesc je
mogode dosedi tudi s plastiCnim spiralnim
trakom (man8eto), ki sia jo pri nas vpeljala
v topolovih plantaZah na Barju in v Vrbini
pri Brezicah J. Cop {IGLG-odsek za lovsivo
in lovno gospodarstvo) in J. Seruga. Spi-

Podkodovano topolovo drevesce.
Fota L. Elergek

S PVYC folijo ovito topolovo drevesce.
Foto L. Elersek

ralni trak je narejen iz prozorne perforirane
PVC folife, dolzine 124 ¢m in Sirine Gcom. S
trakom deblo ovijemo in ga lahko zopet
snamemo. MoZna je vetkratna uporaba.

V preteklem letu so bile opravijene prve
zadsite ma wvedji povrdini. Poskus je bl
uspesen, éeprav ne 100%. V zadditenem
nasadu so bile poskodovane le posamezne
sadike, dodim je bilo na drugem nezailite-
nem nasadu po$kodovanih «ar 28 %e.

Lado Elersek

KNJIZEVNOST

KAMIONI ZA PREVOZ GOZDNIH
SORTIMENTOV IN NJIHOVE OPREME

V okviry poslovnega zdruZenja gozdno-
gospodarskih organizacij Slovenije in njene
komisije za gozdneo mehanizacijo je bila iz-
delana Studija o kamionih v gozdarstvu z
gornfim nasiovom. Celatno gradive je zbral
in ga obdelal v konéno obliko ing. Godnov
Janez, ing. strojnidtva pri Gozdnem gospo-
darstvu Maribor.

Studije o kamionih smo v slovenskem
gozdarstvu 2a dolgo &asa pogresali. Najbris
je Ze sedaj ne bi imeli, &e e ne bi nareko-
vala gospedarska nuja oz. cestno prometni
nredpisi. Oboje se je odraZale v naslednjih
teZavah:

— ugotovitey, da imajo gozdno gospodar-
ske organizacije dotrajan, zele raznolik in
zastarel avtopark, ki ni veé dorasel sodob-
nim zahtevam za prevoz lesa niti po eko-
nomski, niti po tehnoloski strani;




- Ze 4 leta je minile, odkar so gozdno-
gospodarske organizacije nabavile vedje &te-
vilo kamionov iz uvoza {46 vozil MAN). Od
takrat dalje prakticno ni bil kupljen noben
kamion, deprav bi v slovenskem gozdarsivu
morali fetno nabaviti od 30 do 40 kamionov
za nadomestio dotrajanih vozil. Novih ka-
mionav  nismo  kupavali  zaradi  restrikcij
pri uvozu, kamioni iz domade proizvodnje pa
po zahtevnosti {tehni€nih in ekonomskih) ne
pridejo v poStev. Ravno tako tudi ne oni iz
vzhodnoevropskih driav (Jelcz, Raba, Roma-
na ipd.};

— ceostno prometni predpisi so se v Slo-
veniji v zadnjih nekaj letih zelo zaostrili, ali
bolje redeno, izvajanje teh predpisov je po-
stalo botj dosladne in natanéno. Tako je za-
Zela prometna milica kontrolirati tovornjake
in teZo njihovih tovorov ter energiéno kazno-
vati vse prekrike glede osnih preobreme-
nitev.

Gozdna gospodarstva s¢ tako zadela pla-
tevati tudi kazni za prekoracditve dovaljenih
osnih obremenitev. Ko so zadela sama gozd-
na gospodarstva kontrofirati tezo tovorov
lesa, smo ugotovili, da sedanji kamioni {pre-
teino domade proizvednje) oz tovori do-
sledno prekoradujejo osne priliske celo do
2 toni po osi. Ce pa bi hoteli zmanjSati to-
vore, potem bi prevezi lesa ob sedanji po-
litiki cen postali dostedne neekonomicnt.

Vse tri nadtete skupine problemov so pri-
vedle do zahteve po jasnih In konkretnih
opredelitvah oz. odloéilvah, kako naprej, ka-
ko in s Zim bomo v bodoce prevazali les iz
gozdov do potrodnikov. Take smo se odio-
&ili za analizo obstojecega stanja, iz katere
smo izhajall potem, ko smo iskali najprimer-
nejdo in najbeolj realno reSitev oz. perspek-
tivo, kako v prihodnjih nekaj letih obnoviti
in posodobiti nag prevozni aviopark. Studija
ie morala dati cdgovor na naslednja glavna
vprafanja:

— kako odpraviti prekoragilve osnih pri-
tiskov pri prevozih lesa, ki so poslale obi-
éajne;

— kako poenoliti transportna vorila za
prevoz lesa z namenom, da se izlodijo se-
danja neprimerna vezila, ki povzrocajo pre-
koradevanje osnih pritiskov,

— izdelati predlog za najprimerneja vo-
zila oz transportne kompozicije, ki bodo po
tehniéni in ekonamski strani optimalno za-
doveljile potrebe prevozov lesa iz gozdov do
porabnikov.

9

Obstojeéa Studija daje odgovor na ia vpra-
Sanja, &eprav mogode v preved omejensm
obsegu. Zaradi pomanjkanja &asa, zlasti pa
zaradi omejenih moZnosti uvoza kamionov,
smo se omejili le na tlste najbol} konkreine
moZnost, ki nam dajo upanje, da bodo v
kratkem casb resljiive, Pri tem sme se opi-
rali predvsem na razvojne programe doma-
¢e industrije, zlastl TAM in one iz njihove
dopelnilne proizvodnje (Magirus), kakor tudi
na FAP oz. Mercedes. Drugih moZnosti, ki
nam po sedanjem reflmu uvozne politike
nise in §& nekaj ¢asa ne bodo dosegljive,
teprav bi mogoce bile bolj§e in ugodnejde,
nismo upoitevali:

W &tudiji smo proutili 15 kamionskih Sasij,
od katerih smo za podrobnej§o ekonomsko
obdelavo izlodili le & tistih, ki so dale naj-
boljfe rezultate za ofjo izbivo in sicer:

FAP 1314 SK

TAM 170 T 14K 4 x4
MERCEDES 2832 K

M 270 D 25 FAK {M = Magirus}
M 270 B 22 FAK in

M 270D 22 FL

Tehniéna in ekonomska obdelava sta po-
kazali, na prednosti in pomanjkljivosti na-
gtatih gozdarskih transportnih  kompozicij
{GTK). Vendar so te razlike majhne, tako
da ni mogode pokazati katera izmed njih
je najboljda. Vse te nam refujejo problema-
tiko prevoza lesa, gledano v lu&i nadih, pre-
teZno hribovitih predelov, nasih gozdnih cest
in tehnologile gozdne proizvadnje. Z vidika
uporabnosti GTK, ne samo samih 3asij oz,
=sola« voZenj, nam &tudiia daje odgovar, da
s0 najboljfe tehniéne in ekonomske resitve
naslednje:

— v primerih, ko vozime preko celega
leta s polprikolico, so teike kompozicije v
prednosti, t.j. tiste, katerih cena za tkm
{ton-kitometer) znada med 2,88 in 3,15 din
{Mercedes 2632 K. M 270D 26 FAK, M 270D
22 FAK in M 270D 22FL). Pri tem sc upo-
stevane tudi pomladanske omejitve osnih
pritiskov (iz 10t na 81);

— v primerih ko vozimo 15 % delovnega
casa solo in 85% s palprikolico je stanje
podobno, & tem da se razlika v ceni tkm
zmanifa. Srednje teike kompozicije posta.
nejo cenejse (od 3,2 do 3,35 din}) — sem so-
dita FAP 1314 SK ih TAM 170 T 14 K 4 4;

— pri tretjem nadinu prevozoy, ko vozimo
prav tako 15 % delovnega &asa solo in 85 %
s polprikoiico, le, da upostevamo Se pomia-
danske omejitve so razlike v cenah tkm med



posameznimi razredi GTK prekrivajo tako,
da ni bistvenih odstopanj v ceni tkm;

— pri zadnjem naéinu prevozov, ko vo-
zimo solo preko vsega leta z upoStevanjem
pormladanskih omejitev osnega pritiska, so
srednje teZke kompozicije s ceno 3,46 do
3,61 din za tkm v prednosti pred tezkimi (t. j.
FAP 1314 8K in TAM 170 T 14 K 4% 4).

Pri izradunu ekonomskih elemeniov GTK
smo upostevali vse tiste elemente, ki se v
ta namen upcrabljajo, evidentirali pa smo
jih na B gozdnogospodarskih organizacij
{nabavno ceno GTK, osebni dohodek, zava-
ravanje in prometne takse, porabo gum, go-
riva in maziva, amortizacijo, strogke vzdrie-
vanja, popreéno razdaljo prevozov, Stevilo
delovnih dni vezila v letu, trajanje delovne-
ga casa, &as nakladanja in razkladanja ter
popreéno vozno hitrost pri poini in prazni
voinji). lzralunang cene danes niso ved re-
alne zaradi podraiitev, vendar to ne moti,
saj si vsakdo lahko po tej tehnologiji izracu-
na najnovejfe vrednosti. Majpomembnejge
pri tem pa so relaclje med posameznimi
GTK, ki ostanejo v bistvu enake tudi Ze
upodtevamo nove elemente cen.

Tehnigno je GTK {gozdarska transporina
kompozicija) opredeljena s pojmom sklopa
naprav, ki so potrebne, da se les prevaia.
Te so:

— kamionska sasija,

— gozdarska nadgradnja,
hidravliZni Zerjavi In
kamionske prikolice.

V Studiji 8o ti pojmi opredeljeni in po-
dane razlage zaradi katerih smo pridll do
zakljutkov katere GTK so najprimernejSe za
nade razmere in katere odklanjamo ter iz
katerih razlogov jih odklanjamo. Uwvrstili pa
smo jih v tri skupine: lahke kamionske 8asi-
je, srednje tezke in teike kamionske Easije
0z. GTK. To je bila potem tudi osnova za
ekonomsko cobdelavo GTK, katere rezultat
sem predhodno Ze navedel.

Na osnovi take dobtjenih podatkov oz,
izstedkov je vsaki delovni organizaciji laZje
presaditi kak&ni tipi kamionov oz. prevoznih
kompaozicij ji najbolj odgovarjajo in za ka-
tare kompoziciie se bo odlogila. Seveda pri
tem bo morala upoStevati tudi druge mo:-
nosti nabave vozil na katere dostikrat nima
nabene moZnosti vpliva {uvoz). Tefava je
tudi pri tem, da npr. TAM $e ne izdeluje vo-
zila TAM 170T 14K 4X4, vendar pa je v
programu za {. 1979. Podobno stanje je men-
da tudi v FAP-u. Stanje glede nabave vozil
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trenutno res ni roZnato, vendar pri¢akujemo,
da se bo v bliZ2nji prihodnaosti ie zaéelo jz-
boljsevatl. Koristnost od obravnavane studije
pa vidimo Se zlasti v tem, da danes vsaj
vemo kaj potrebujemo in kaj hodemo imet]
za prevoze lesa. Do sedaj smo namreg do-
stikrat govoril =na pamet« in nedokumenti-
ranc po nacelu, da »vsakdo hvali svojo mal-
ho«, Menim tudi, da bo degowvarjanje o©
skupnih interesih med gozdarii pasameznih
republik, imelo veliko koristi zaradi enotnih
zahtev pri proizvajalcih kamicnov. Ce bo ta
studije tudi k temu doprinesla svoj pozitiven
delez, nam bo tembolj drago. Vsakomur, ki
se s 16 problematiko intenzivneje ukvarja pa
priporocamo, da Studijo podrobneje proudi.
Ciril Remic, dipl. in2. gozd.

IZTOK GEISTER: »PTICE OKOLI
NASEGA DOMA«

lzdalo in zaloZite CZP Kmeéki glas, Ljub-
ljana 1877.

Slovenski prirodoslovni knjizni fond se je
proti koncu preteklega teta obogati! z lepo
opremljenim priroénikom o pticah. To ni de-
terminacljski prirognik, z opisi posameznih
vrst ptic, temved nam avtor, na {ahko razum-
Ifiv nadin predstavlja Zivijenje na&ih najpo-
gostejih ptic z njihovimi navadaml in raz-
vadami. V 12 poglavjih so na podlagi avior-
jevih lastnih zapazanj ter podatkov iz bogate
tuje ornitologke literature obravnavane vel
ali manj poznane zanimivosti iz Zivijenja plic,
katere so nepogredljiv ter v glavnem kori-
sten &len Elovedkega okolja. Poleg spomla-
danskega Zenitovanja, spletanja gnezd, va-
lienja in speljave miadifev, pa prek letnega
udejstvavanja ptic v naravi do zimskih za-
dreg, nas aviter seznanja tudi z raznimi na-
varnostmi, ki jih ogroZajo. Kot rdeda nit pa
se skozi vsa poglavja vlefe misel za pra-
vilnej& adnos, skrb in pomoéd krilatcem, ki
pa bo smiselna in uspedna le v siuéaju, e
bomo z nadinom Zivljenja plic seznanjeni.

Knijiga, ki je poleg odliénih barvnih repro-
dukcij, katerih avtorji so izkljuéno slovenski
totografi, opremtjena e s §tevilnimi fotogra-
fijami v Crno-beli tehniki, risbami, in tabe-
larnimi pregledi, ne bi smela manjkati v no-
beni gozdarski knjiznici. 2 vsebino knjige
pa bi morali biti seznanjeni tudi vsl, ki skrbi-
jo za Ze moéno prizadeto Glovedko okolje.
Y marsikaterem primery nam bo vsebina
knjige pomagala pri iskanju pravilne resitve
v koéljivih situacijah.




127 strani obsegajoéa knjiga je vsekakor
pomemben prispevek avtorja k spoznavanju
tega dela ¢lovekavega naravnega okolja. Se
prav posebno pa je zanimiva In nepogresljiv
vodi& vsem ljubiteljem in skrbnikom narave.
5 tem svojim delom se je pisec pridruzil
pok. prof. Slandru, ki ja po vojni propagiral
in aktivno deloval pri zasditi in namnoZitvi
koristnih ptic pevk v slovenskih gozdovih.

Ob tem novem Geisterjevem dalu pa naj
omenimo Ze Kredid-Sustersitevo knjigo »Pti-
ce Slovenije« 19886, in istega leta izdan 3u-
SterSicev prevod Henze-Zimmermanovega
priroénika »Gefiederte Freunde im Garten
und Wald« (Nasi prijatelji na vrtu in v goz-
du), kar je vsa povojna pomembnejga, sepa~
ratna slovenska ornitoloska literatura.

Sasa Bleiweis, dipl. inZ. gozd.

8e Kk ¢élanku inZ. J. Pogorelca: UPORABA
PROCESNEGA ROCUNALNIKA PRI KROJE-
NJUF SMREKOVE IN JELOVE OBLOVINE NA
MEHANIZIRANIH HLODISCIH G. V. 9/1578

In%. J. Pogorelc obravnava v svojem od-
govoru nckaj, kar se ne nanaSa na moje
pripombe. Obravnava namref novo, samo
po sebi pomembno vpraSanje, pojma nazi-
va mehaniziranih skladidé in njihovega or-
ganizacijskega pcloZaja.

Naj takoj pripomnim, da se v mnogogem
strinjam s tistimi njegovimi (zvajanji, ki jim
v mojih pripombah nisem oporekal. Zato
pa sem se prisiljen dotaknii na kratko
tudi tega pomeimbnega vpradanja, ki zasluzi
pozornost.

Res je, da je za mehanizirana skladiséa
lesa (M8} veliko nazivov tako v iujini kot
pri nas. Ni nexega ustaljenega izraza, ki bi
nedvoumno opredeljeval doloZen pojm iz
tega podrogja. Zalo ga je treba v posamez-
ni obravnavi opredeliti, Lahko je namrec
MS za iglavee ali pa za listavce, lahko za
obiovino all pa za Zagan les (strojno sorti-
ranje desk}, tahke v wvedjem ali manjSem
obsegu mehanizirano itd. V&asih se v na-
slovu ne da vsega opredeiiti all pa bi bil
naslov zaradi svoje precbdirnostl neckusen.
Maziv: »mebhaniziranc skladis€e lesa« vse
zadovoljuje, toda Se ne pove dovolj, kar je
treba posebej upostevali oziroma v obray-
navani vsebini pojasniti. Samo po sebi
umevno pa je, da naslov ne sme v nobenem
primeru nasprotovati vsebini.

Mehanizirano skladii¢e za obdelavo oblo-
vine fglavcev s sortiranjem hlodov po debe-
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linskih stopnjah, je posreéena povezava
med gozdno in Zagarsko proizvodnjo. Fu
se dokondéulejo nekatera opravila iz gozdne
in zatenjajo iz 2agarske industrijske proiz-
vodnje. Organizacijsko je MS [ahko vidju-
&eno v lesnocindustrijsko podjetje, kot je
najpogosteje v tujini za Zagarskc hlodovi-
no, Teda] gozdarstvo pred samim MS pro-
daja nedodelans oblovine za hlode. Pri nas
pa je skora] izkijuéno v okvirt gozdno-
gospodarske organizacije, kar nasim raz-
meram tudi bolje ustreza, ker posiljamo na
MS vso cblovino igiavcev. Gozdarstvo pro-
daja tedaj dodslane sortimente ustreznim
potreSnikom ~—~ hlode Zagarskim gobratom,
druge sortimente pa drugim uporabnikom.
Delokrog gozdne proizvodnje sega loref pri
nas do prodajfe fesa, 5 tem pa tudf kroje-
nfe oblovine na ustrezne proizvode za raz-
liéne polrognike.

Res je, da bt krojenje oblovine na hloge
najbolje apravil »dober poznavalec Zagar-
ska in finalne produkclies — kot trdi inz.
Pogorelc. QO tem je bilo Ze pred deset-
letji govora. Toda kako bf izgledalo, 8e bi
razpofoiijiva oblovino fglavcev krofifi hkrati:
Zagacfi in finalisti, celuiozarji, jamarji in vsi
drugi patrodniki, vsak za sebe? Pac pa se
mora gozdar-krojitec v najveéji megodi meri
ravnati po potrebah in Zsljah odjemalcev
in sicer v okviru JUS all mimo njega, &e
le-ta v praksi ni spostovan.

Pripombam uredniitva pa Ic to; Zakaj
blagohotno opozorilo pretvarjati v »dvoboje
in § tem po nepotrebnem zaostrovali?

Res da imata miekarna in sirarna opraviti
z miekom — &e naj uporabim besede ured-
nitva — pa vendar navedena izraza nista
istovetna. Zakaj ne uporabiti pravega, opre-
deljenega izraza, e ga imamo, zlasti v na-
sfovu all v poudarku, ne da bi bili pikolov-
ski?

Vsi poudarjamo, da je vsake Zaganje »po
namenus«, pa je vendar na str. 426, pod 2.4
Elanka regenc doslovno: =V glavnem logi-
mo dva nading faganja:

— Zaganje po namenu,

— Zaganje po principu najvedjega izko-
ristla. «

Zadevni &lanek je kot prvi del z naslovem
napovedane razprave v celotl izrecno posve-
£en »pojmome«. Zalo sem reagiral z oéitno
blagohotno zeljo, da bi bilo prigakovano
nadaljevanje razprave, ki pc mojem mnenju
posega v zele aktualno in pomembno snov,
brez obravnavanih nevSecnosti.

prof. Zdravke Turk




OsveZilev v dohodkovnem povezovanju

Tovarna celuloze Djuro Salaj v Krikem
i&fe nove oblike povezovanja s slovenskim
gozdarstvom. Znano je namreé, da je tovarna
nenehno v zadregi za surovino. En dan za-
stola v tovarni pa pomeni 5 milijonov din
man] prihedka. lzvirne reditve, ki so prava
csveZitev v sicer dokaj nedomiselnem, pri-
lagajenju zakonu o zdruienem delu, zago-
tavljajo gozdarstvu nova sredstva za vlaga-
nja v gozdove (biclodka kakor tehniéna),
tovarni pa vsaj pribllZno zagotovitev ustrez-
ne surovine. Ponudbz Je ugodna, parner
resen in mocéan in gozdarske TOZD ter OK,
Zlasti v bliZnji okolict (Brefice, Celje, Novo
mesto in Ljubljana) bi morall to moZnost
vkijuéevania v &ir§i reproduktivni proces te-
meljito preutili, zlasti &s zategadelj, ker je
lo lepa prifoznost, da svoje Stevilne slabe
gozdove izboljiajo.

Navoletno darilo

Za Novo leto se je gozdarlem odpri sema-
for cen, Skok nekaterim sortimentom |e
prava eksibicija, Roko na srce: kot gozdar-
jem nam to kar pade, toda kot ocbZanj se
nad takiniml| pojavi ne moremo navdude-
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ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franjo Rainer

vati. Kakorkoli ze, nove cene so bile slej
kot prej potrebne. Z njimi se je uredilo ne-
normalno stanje na trgu s hlodovino in osta-
limi sorlimenti.

Nova cena nafte {jesenska podrazitev)
zahteva nove cene kamionskih storitav, Boj-
da so ceniki Ze pripravljeni. Upajmo le, da
med tem ne bo Zs ponovne podrazitve,
sicer bi bllo belje pofakati. Fregled nad
temi naftnimi sod&ki pa je Ze tako ali taka
radosti megien.

Bela omela Se ni raziskana

O zdravilnih uéinkih bele omele je bile Ze
dosti napisanega v knjigah, ki obravnavajo
zdravilna zelid€a, Ta polzajedalska rastlina
ima nekaj znanih dobrih farmakolodkih last-
nosti. Tu pa bomo zapisali nekaj novejdih
izsledkov o njenih zdravilnih uéinkih.

Ceprav so razliéni znanstveniki ze precej
natanéno raziskali in preizkusii njenc zdra-
vilno moé, de vedno iSdejo nove. Tako so
odkrili neko snov, ki zdravilne uéinkuje na
sree in kryni pritisk. KaZe pa, da snov ni
nreved obstojna, $aj takrat, ko gre skezi
Zelodet in prebawvni trakt, postane neuéin-
kovita. Ce bi hoteli ohraniti njeno uéinko-
vitost, §e po prehodu skozi Zelodec in pre-
bavni trakt, bl jo morali zauZiti v zelo vellki
koligini. V taksnih okoliséinah pa bi seveda
povzrodala prebavne mothje.

Be poskus, ki pa e ni v celoli preverjen.
Pri zdravijenju rakastih obolenj, ki se niso
dala veC pozdraviti, 8o uporabili preparat




hele omele, ki je bil izdelan v farmacevtski
industriji. fzdelki tega zdravljenja sicer Se
niso popolni, vendar pa so uvgotovili, da iz-
viegek bele omele v ustrezni dozi unidule
tkiva. Kakor vse kaZe ucdinkuje na mlada
tkiva, med katera spadajo todi rakasta.
Lahks pritakujemo, da hodo z nadaljnjim
raziskovanjem in poskusi z belo omelo
konéno le odkrili zdravilo, ki bo omililo abi
vsaj zavrlo unicujofe delovanje te, lahke
refemo, danes najbol] pogoste bolezni.

Bele omelo najdemo v mnogih domadih
lekarnah na podeZelju. Njena uporaba pa
bi morala biti zdravnidko usmerjena, kajii
gre za strupeno rastiino kaiere jagode so
nevarne zlasti otrokom.

Po PROTEUSU

Pet pred dvanajsio

Trenutno zahteva slovensko gozdarstvo
uvoz 43 Magirusov za prevaz hlodovine. FAP
nima programa, ki bi ustrezal za prevoze
takénih tovorov v nadih razmerah. TAM se
e podasi priblizuje gozdarjem. Med tem pa
prihajajo z vseh koncev Siovenije klici obu-
pa — TOK Zasavje je moral za leto 1878
ZniZati odkaziic za 6000 m?, ker nima pre-
voznih zmogljivosti. 1z Novega mesta poro-
tajo, da se hlodovina zaradl predelgega
polezavan]a v gozdu kvari — nimajo zadosti
kamionov. Na gozdnem gospodarstvu Bled
50 v letu 1978 izgubili iz zasebnega sek-
torja 4000 m® lesa — kmetje so se navelifali
Sakati. Kodevarji iSéejo prevoze na vseh
koncih in krajihn — iz cbupa bodo nabavili
madzarski RAB.

Zelo nerodne, e se ne bo kaj premakniio,

Iz najhujse zadrege pa vodi &e ena pot.
Ze sedaj vemo, da si gozdna gospodarstva
s prevozi medsebojno pomagajo. Blelei vo-
zijo v Zasavju, Celjani na Bledu, Korodci v
Celju, Celjani zopet v Tolminu itd. — to
pomeni, da kamioni po gozdnih gospodarst-
vih le niso popoinoma izkoriséeni. Pgsa-
mezni TOZD si tako poskuSajo v svojih
»suhih dneh« poiskalli delo v saredni delovni
organizaciji. Taknih rezerv je verjetno 3e
dovolj, manjka le organizirana koordinacija.
Medtem pa bi bilo zelo keristno vedeti, kako
so slovenski gozdarski kamioni izkorid@eni
po posameznih mesecih. Centralno ra¢unal-
nisko obdelani podatki bi lahko sluZili erga-
niziranju slovenske gozdarske prevozniske
borze (brez Sale!). Kajti gozdarske kamiong
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je komajda mogoée uporabiti za prevoze
drugega blaga.

Komisija za izkorid€anje gozdov in meha-
nizacijo, oktobar 1978.

Velik jubilej

Pisali smo Ze, da so0 se v lete 1978
zvrstile Stevilne gozdarske jubilejne pro-
siave. Gozdnogospedarske organizacije so
obhajale jubileje svojega delovanja. Kot
zadnji je v decembru proslavijal gozdarski
Solski center v Postojni 30-letnico svojega
deia. Obsirnejse porocilo bomo objavili ka-
sneje, ko bomo dobili ustrezne podatke.

Slavje je bio 16. decembra lani v Po-
stajni in to z velikim zamahom. Na centru
so do sedaj izdali 1088 potrdil za delo 2z
nakiadalniki ter traktorji, od tega 195 teéaj-
nikom iz drugih republik in 94 tecajnikomn,
ki nise prisli iz gozdarstva. Vsekakor lep
uspeh in dokaz velike volje ter vitalnosti
maloftevilnega pedagoikega gozdarskega
kolektiva.

Anlifriz v krvt Zivalt

Y zimskem Zasu dodajamo hladilni vodi v
motornih vozilin antifriz, ki zniZuje njeno
ledisée in 5 tem omogoda uporabo moternih
vozil tudi pri nizkih temperaturah. Pomemb-
na sestavina teh protizmrzovainih tekoéin je
glicerol ali kak drug poliol. Zanimivo je, da
uporabijajo podoben nadin zavarovanja profi
nizkim temperaturam tudi Zuielke raznih
skupin in nekatere ribe polarmega podrodja.
Mnoge Zuzelke odlagajo jajéeca v jeseni,
ob koncu aktivhe dobe, tako da kot jajle-
ca, H&inke ali bubg tudi prezimijo v smiru-
jofem stanjue (diapavzi). Kako prezimijo?
Razne soli, ki so raztopljene v njihovi krvni
tekocint, zniZujejo {odvisho od koncentra-
ciie) mjeno iedisée. Znatilno za nekatere
vrste pa je (§iskarice, parazitske ose, me-
tulji-prelci), da se prav v dobi mirovanja v
krvni tekodéini postopoma tveri in kopigi gli-
ceral in doseze ved %, pri nekaterih celo
25 % glicerola. Spomladi koncentracija zo-
pet pade na normalng stopnjo.

Glicerel je sicer normalen vmesnl proiz-
vod presnavijanja, vendar v zelo majhnih
koli¢inah. Kopigenje je izjemneo. BDodajanje
glicerola tkivom, zavaruje ta tkiva pred
mraznimi poskodbami, zalo je zapisana do-
mneva, da gra tu za prilagajanje nekaterih
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ZuZelk paosebnim zimskim razmeram, uteme-
lieno. Dognan je tudi kemizem teh spre-
memb.

Po PROTEUSU

Mini anketa

S priloZnostno anketc med Studenti go-
zdarstva razliénih letnikov smo hoteli zbrati
nekaj osnovnih podatkov o tem, kako po-
znajo naso strokovno revijo. Res, da je vzo-
rec razmeroma mahjen — v ankeli je so-
delovalo 23 Studentov — in zato reaultalov
ne gre obedati pa stendas, toda neuradno
iih bomo vendarle lahko uporabljali pri se-
stavijanju predstave o afiniteti do strokov-
nega &itanja med Studenti.

Gozdarski vestnik ne pozna 18% Stu-
dentov (4}, Dva sta dodala, da ju Se ni-
kol ni nihde opozoril nanj.

13 % jih naroduje revijo (3.

685 % (15) revijo delno prebira, 22 % an-
ketiraninh pa je sploh ne bere. Veéina tistih,
ki revijo bergjo, imajo najrajsi krajSe aktual-
ne sestavke, la 4% (1) éita tudi daljse, po-
globljene razprave.

Preved roinato torej ni. Q&itno se Gozdar-
ski vesinik ne uporablja kot Studijskoc gra-
dive.

Preseneda pa, da bl kar 50% anketira-
nih Zelelo osebno sodelovati pri reviji, bo-
disi kot pisci ali pa s fotagrafijami. Upravi-
teno tore] lahko sklepamo, da se fantje za
strokovno literaturo — tudi za Vesinlk —
zanimajo, manjka pa vzpodbuda. Kje jo naj
iscemo?

Urednistvo?

Nova skudnjava

Avtoimpex-Slovenija avio |e ponudil go-
zdarstvue CeSki zgibnl traktor LKT-80. Pravijo,
da je to najboljdi traktor med enakimi proiz-
vodi v vzhodnoevropskih drzavah, Velik kriz
pa je z rezervnimi deli, take kot za vse
stroje iz teh deZel,

Traktor jugoslovanskim gozdarjem ni po-
pelnoma tuj, saj jih je v BiH menda Ze

kakih 100. Proizvajalci pravijo, da bodo
LTK-80 opustili in da bodo sestavii noveo
verzijo tega trakloria, ki bo fahko rabil tudi
kot pogonski del raznih prikljuékov (priko-
lice in podobno}, kar bo seveda precejénja
prednost.

Sklep komisije za izkeriséanje gozdov in
gozdno mehanizacijo je bil, da naj GSC v
Postojni iraktor preizkusi, kajti sprice dra-
ginje traktorjev, ki jih sedaj uporabljamo pa
tudi uvoznih omejitev iz zahodnih deel
{teh tezav pri EeSkih traktorjih ni}, bomo
morali poiskatl nove moZnosti.

YV gozdovih so 5e spomini na NOB

YV gozdovih je §e vse polno ostankov
raznih partizanskih objektov, preadmetov in
drugih spominov na naSe slavno narodno-
osvobodilne borbo. Marsikakinega poznajo
samo §e gozdarji ali redki drugi posamez-
niki. Do&im so vedii objekli in ocbeleZja
obifajno dobro oskrbovani in vzdrievani,
pa manj§i objekti pofasi izginjajo. Preraséa-
ta jih narava in &as.

Gozdarji imamo mozZnost, da te drobcene
spomine, ki pa so prav tako velike usode,
chranime: tako fiziéno kakor tudi vsebinsko.

Porodali smo ze, kako je TQOZD Rog iz
Kodevja vsestransko podprl izkopavanja in
raziskavo najdig€a orodja in orofja iz bro-
naste dobe. Tudi pri resiavraciji velikih na-
gih obeleZij iz NOB, gozdarji koristno sode-
lujejo. & tem sestavkem pa mislimo opo-
zoriti predvsem na fiste drobne usode —
herojsiva in tragedije ki iih gozdarji
sreéujejo samo ob svojih strokovnih stezah
in ki se jih spomnimo {(zaenkral Sel) le
takrat, %o jih sreéamo. Te bi bilo treba
ohraniti. Toda ne take kot se Je zgodilo v
TOZD Podluin, kier je goxdar naSel parti-
zansko pusko, ki jo je drevo Ze popolnoma
ocbrastlo. O najdbi je obvestil zasebnega
zbiralea {ne TOZD), drevo so pozagali in
ga razklali, da so pri§li do orofja. S tem so
seveda najdbt vzeli precejdnji del muzejske
vrednosti.
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REZULTATL SILVESTRSKIH UGANKARSKIH MEDITACIH)

KaZe, da je silvester naSe bralce moéno izérpal, Reditev je poslalo e
42 gozdarjev {med temi je tudi nekaj takih, ki niso nadi naroéniki. Kot je
povsod navada, tudi mi teh reditev nismo mogli upaitevati.}

Kakao se je terej konCalo: Najprej uradno sporodilo kolegov iz Lakega:

gozdno gospedarsivo Celje
TOZD PRESKE LASKO

Laske, 15.1.1979

gozdarski vestnik Ljubljana

v zvezl z objavljeno uganke v St. lo vasSe revije Spg -
rofamo, da je bilo v objavljenem kupu lesa 658,21 nm
in da je bil les posekan v odd. 14 b g.e. Jurklo&ter.
Tovaridki pozdrav!

Vedja TOZD

I. nagrado 500.— din si je prisluzil Vlade Marvin TOZD gozdarstvo Rog
Kotevje, ki je ocenil, da je v kupu 660 m® lesa.

il. in lll. nagrado (brezplaéno prejemanije revije v letu 1879) pa bosta dobila
Pavel Peteh Ljubljana, Ljubeljska 20 {650 m? in Alojz Mesner TOZD
gozdarstvo Rog Kadevje {645 m?).

Se statistiéna »obdelava«;

Cenitve so bile na sploSno prenizke. (Oh, ta veéni gozdarski pesimizem!)
Srednji odklon (zgresek) je bil v negativnc stran 163 m%, navzgor pa za /s
manjsi — to je 106 m%.

8% zgredek, to je 40 m® je dosegle 17 %, redevalcev uganke. Za 40 do
100 m* ali za 15% se je zmotilo 21 % ugankarjev, za 100—180m?* ali za
25 %, kar je & vedno zelo dobro, pa se jih je zmolile 19 %, Ostane torej $e
43 % ugankarjev, ki se jim silvester zares hudo pozna, Sicer pa je treba
priznati in to je pouk nade uganke, da je prostorska predstava s {otografij
zelo Sibka in da je kakr8nekoli razseinosti s posnetkov zelo teZko realno
oceniti.

Hvala vsem, ki so scdelovali, najboljdim trem pa seveda iskrene Gestitke!
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KONCEPT NADALJNJEGA RAZVOJA RACUNALNISTVA

V GOZDARSTVU SLOVENWE

Dusan Kovadi& (Postojna), Vid Mikulié¢ (Kofewvie) in JoZe Skumavec (Bled)*

Kevaé&ieg, D, Mikulit, V. in Skumavec, J. Koncepl
nadalinjega razvaja radunalniftve v gozdarsivu Slovenije. Gozdarski vestnik,
37, 1579, &t 3, slr. 88—103. V slovens&ini 5 povzetkom v anglesdini.

Qozdarji smo zakeli uvajali ratunalniitva v svoje delevne organizacije
leta 1870. Sedaj je razvoj dosegel ?e fakfno stopnfo, da |& potrebno prvatni
koncept spremenili in wvanj vkljuditi Ze skoraj desetlelne izkuinje, nove
potrebe in uparabo sedobnejSe racunalnidke opreme. Ma teh osnovah Je
izdelan opisani kencept., ki ga je obravnavela komisija za rafunalnibtvo pri
PZGEO in ga sprefela kot enotnega ze gozdarstva Slovenije.

Kovadié, O, Mikulid, V.in Skumaves, J.: The concep-
lian aof the further devetopment of the computer dala processing in the
forestry of Slovenia. Gozrdarski vesinik, 37, 1879, 3. pag. 98—103. In Slovene
wlh summary in English.

The Torest arganizalions in Slovenia staried with computer data proces-
ing in 1970, Now lhe development reached a leve! that we have to change
our first conception of gcomputer introduction. Now we have to include our
len yedr experiences, new needs and modern computer hardware. On that
loundation the described conception is made, which is 1o be accepted as
cammon 1o all farest organizalions in Slovenia,

1. Uvod

Organiziran pristop k radunalniki cbdelavi podatkov leta 1970 je gozdarskim
organizacijam v Sloveniji omogodil doka] enotnl koncept uvajanja radunainistva
v poslovanje. Uporaba skupnega radunskega centra, enakih terminalov in enake
ali vsaj podobne opreme za pripravo podatkov, nam je omogotila izdelavo enakih
in podobnih konceptov pri projektiranju ohdelav. Tako danadnje stanje lahko opi-
semo v nekaj stavkih takole:

1. Razen posameznih organizacij uporabljamo v gozdarstvu enako radunalnisko
opremo, s tem, da so za ratunovodske obdslave v uporabi ponekod Se klasigni
stroji, ponekod so nameS&eni Ze zelo izpopolnjeni racuncvodski stroji, nekateri
raGunovodski postopki pa Ze tefejo tudi na racunalnikih v republikem radun-
skem centru.

2. V osemletnem delu smo razvili precejnjo programsko cpreme, ki je spe-
cifiétna za gozdarstvo. Kljub gnotnim in podeobnim koncepiom pa so ohdelave

“ D. K., dipl, inZ. gozd., gozdno gospodarstvo Poslojna, Postoina,
V. M., inZ, gozd., gozdno gospodarstve Kodevje, Kodevie,
J. 8., dipl. inZ, gozd., gozdno gospodarstvo Bled, Bled — vsi YU
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po delovnih organizacijah razli€ne in prirejene za posamezne drobne specifiéne
zahteve. Vsekakor pa so razlike v obdelavah cesto nepoirebne, vendar ocenju-
jemo, da so za tako mlado dejavnost kot je radunalnistvo v gozdarstvu, manjse
razlike deo sedaj e dopustne,

Za prvo stopnjo razvoja radunalnistva v gozdarstvu je znacilna uporaba skup-
nega radunskega centra in knjigovedskih strojev ali mini radunalnikov v raduno-
vodstvih, ki so ponekod z luknjano radunalniSko kartico povezani s terminali
V drugi stopnji razvoja racunalnidtva v gozdarstvu, ki je pred nami, naj bi razvili
raéunalniske mreZo. Radunalniki gozdnogospodarskih organizacij naj bi bili po-
vezani v skupni radunalnigki center na ravni republike, kar bi nas povezaio v vedji
gospodarski kampleks.

2. Namen nadaljnjega razvoja racunalnistva v gozdarstvu

V delovnih organizacijah so informacijski sistemi nedodelani in neucinkoviti,
Pri tem uporabljamo tudi racunalnik, vendar ga vkijucujemo preved parciaino
po posameznih podrogjih. V nadaljnjem razvoju racunainidiva bo treba obilikovati
enotne raéunalnisko zasnovane informacijske sisteme, ki bodo povezani v infor-
macijski sistem panoge na ravrd republike, ki naj bi bil take oblikovan, da bi bila
mogoca povezava Se z drugimi informacijskimi sistemi izven gozdarstva.

Za dnevne polrebe posiovanja naj bi v delovnih organizacijah pripravili stalen
dostop do infermacij. Zbirke podatkov bi dnevno dopolnjevali. Obdelave z obsei-
nim Stevilomn podatkov in z vedjimi speminskimi zahtevami bi cblikovall v paketni
obliki v radunalniskem centru. To so meselne, tromeseéne in lethe obdelave.
Obdelave bi morale biti takSne, da bi isto¢asnc dopoinjevale zbirke za potrebe
republike.

Danasnji nadin pripravljanja, zbiranja in prenasanja podatkov na racunalniske
nosilce je drag in zanj porabimo veliko €asa, kar podaljSuje reakcijske dase.
Zato moramo pri nadaljnjem razvoju raéunalniStva zbiranje podatkov organizirati
tako, da bi jih Gimved zajeli Ze ob nastanku, (zhodne informacije je treba urediti
v primernej8ih ablikah z uporabo sodobne izhodne tehnike.

3. Opis koncepta

Koncept nadaljnjega razvoja racunalnistva v gozdarstvu je zasnovan na vzpo-
stavitvi radunalnidke mreze, s tem da je treba izbolj$ati zajemanje, zbiranje in
pripravo vhodnih podatkov in pripraviti primernejie oblike izhodnih informacij. Za
opisan] koncept pa je potrebna naslednja radunalniSka oprema:

— raéunalnidki center 2 napravo za izpis na mikrofilm in s &italnikom za &i-
tanje zapisov nastalih pri direkinem zajemanju podatkov (za ta gitalnik bo potrebno
posebej preuditi ali naj bi bil names&en v centru ali pri racunalnikih v delovnih
organizacijah},

— mini raéunalniki v delovnih organizacijah,

— terminali s tastaturami, ekrani in tiskalniki,

— gitalniki s kapirnikom za mikrofitm,

— naprave za direktno belezenje podatkov na mehaniziranih lesnih skladiséih

~ naprave za direkino belezenje podatkov na terenu.
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Shema povezave racunalniSke opreme
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3.1. Zajemanje podatkov

Pri obdelavi podatkov je za gozdarstvo najbolj specificno in iudi zahtevno za-
jemanje podatkov in to zato, ker jih ugotavljamo na razliénih mestih in na povrsini
50 tiso€ ha in ve€. Mesta ugotavljanja podatkov se stalno spreminjajo. Podatke
ugotavljamo na terenu, na skladiS¢ih in tudi v poslovnih prostorih. Zaradi pestrih
pogojev predlagamo tri razlicne nacine zajemanja podatkov:

- zajemanje podatkov s premerko, ki podatke direkino belezi na racunalniski
nosilec,

— ugotavljanje in zajemanje podatkov na mehaniziranih lesnih skladiséih z
opticno napravo in direktnim beleZzenjem na racunalniSki nosilec in

— direkino zbiranje in vnasanje podatkov brez uporabe kakrSnihkoli posrednih
nosilcev (disket, kaset, magnetnih trakov, kartic, itd.).
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3.1.1. Zajemanje podatkov na terenu

Za zajemanje podatkov o odkazilu, poseku in ugotavljanju lesnih zaleg bi upo-
rabljali premerke z direktnim beleZenjern na ragunalnidki nosilec. Katert nosilec
podatkov bi bil najprimernejsi je potrebno $e ugotoviti. Vsekakor pa’'je pomembno,
da bi bil isti kot na mehaniziranih skladi¥¢ih, Tudi za &italnik podatkov s tega
nosilca je potrebno preugiti ali naj bi bil eden za panogo ali pa naj bi bili name-
i&eni po delovnih organizacijah.

3.1.2. Zajemanje padatkov na mehaniziranih lesnih skladis&ih

Sodobna mehanizirana skladi€a so opremljena z optiéno napravo za ugotav-
ljanje premerov in z mehaniéno napravo za ugotavljanje dolZine kosov, Te naprave
je treba izpopolniti do take stopnje, da bodo poleg izpisa na brezkon&nem obraz-
cu, zabelezili podatke tudi na racunalniSke nosilce. V delovnih crganizacijah, kjer
delovne uéinke sekacev in delavecev pri spravilu lesa ugotavijajo na osnovi Slevila
posekanih dreves oziroma izragunane neto lesne mase ter delovne udinke voz-
nikov kamionov na osnovi ocenjenih Koli€in, je na mehaniziranem skladiséu neto
lesna masa prvic in tudi zadnjié izmerjena. Ker bomo vedno vec [esa dodelali na
mehaniziranih skladiidih, moramo merilnim napravam dodati §e naprave za bele-
Zenje podatkov na ra&unalniSke nosilce. V nekaterih delovnih organizacijah Ze
danes skoraj polovico prodanega lesa merijo samo z opti¢no napravo {avtomatsko}
ha mehaniziranih skladi§éih.

3.1.3. Inferaktivna obdelava podatkov

V poslovnik prostorih naj bi imeli name&cene tastature z ekrani za direkten
vnos podatkov z dokumentov, ki za ragunalnisko obdelavo niso posebej priprav-
ljeni in tudi z dokumentov, ki jih bomo v delovni organizaci}i e izpelnjevali z na-
menom ra&unalnidke obdelave. Stevilo tastatur z ekrani in tiskalnikl je potrebno
preuditi za vsako delovno organizacijo.

3.2. Lokalne abdelave

Za izvajanje tokalnih obdelav bi v delovnih organizacijah namestili primerne
radunalnike, ki bi bili povezani s skupnim ragunalni§kim centrom. Poleg lokalnih
obdelav bi sluZili za zbiranje in urejanje vhodnih podaikov s tastatur.

K lokalnim obdelavam bi dodali obdelave, ki morajo biti v delovni arganizaciji
stalno na voljo. To so nekatere komercialne cbdelave, saldakonti kupcev in doba-
viteljev ter glavne knjige. Vhod za glavne knjige so poleg podatkov rednega vhoda
8e temeljnice rednih meseénih obdelav, ki pa so Ze na ragunalnidkih nosilcih
podatkov. Toden cbseg lokalnih obdelav je potrebno e podrobno preuditi in
ugotoviti potrebne kapacitete radunalnika, Izhedne informacije bi dobivali inter-
aktivno, na ekran ali pa na tiskalnik.

Radunalnik v delovni organizaciii mora omogoditi interaktivho dels v rednem
&asu, multiprogramske delo s podporo terminalov (ekran, tastatura, tiskalnik) in
prenas paketnih abdelav v radunalniski center in nazaj.

3.3. Obdelave v raéunalnifkem cenfru

Skupni radunalnidki center bi bil namenjen za meseéne paketne obdetave, ki
imajo velik obseg podatkov. Povezava radunainika s skupnim raéunalnifkim cen-
trom bi bila stalna.. Pretezni del arhiva podatkov bi bil shranjen v centru v skup-
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nem arhivu; seveda bi bil dostop do informacij mogoeé samo lasthiku teh informac;.
Manj8i del arhiva podatkov pa bi bil shranjen v delovnih organizacijah. Gblika in
obseg skupnega racunalnifkega centra je podrodje posebne $tudije in tudi raz-
voja danasnjega RRC.

Za potrebe Informiranja v panogi na ravni republike (prostorsko planiranje,
gozdnogospodarsko planiranje, statistiéna porocila, uresnicitev planov) bi Ze pri
rednih obdefavah tvorili in dopolnjevali zbirke podatkov skupnemu centru. Tako
bi bile na ravni republike informacije stalno dopoinjevane. |zhodne informacije pa
bi za republiSke potrebe morali oblikovati z obdelavaml pripravijenimi za ta na-
men.

3.4. Oblike izhodnih informacij

Namen uporabe raéunalnika je hitro pridobivanje informacij v razumljivi in pri-
roéni obliki. Zato moramo obsezne sveinje papirja zamenjati s priroénejsimi in
primernej&imi nosilci informacij.

Za evidence, ki jih le ob&asno dopoalnjujemo, (teh je v gozdarstvu veliko), naj
bi namesto papirja upcrabljali mikrofilm ali pa mikrofise.

S tem bi razbremenili tiskalnike, prihranili bi prostor za arhiviranje. Poleg tega
pa bi bilo iskanje potrebnih informacij hitrejSe kot iz debelega sveinja papirja.
V ta namen pa bi morala biti v skupnem radéunalniSkem centru instalirana naprava
COM, v delovnih organizacijah pa &italniki za mikrofilm ali mikrofis s kopirnikom.

Informacije, ki morajo biti za redno poslovanje stalno na razpelage bi pri-
dobivali interaktiivno na ekrane ali pa izpisali na papir. Za izpis izhodnih infor-
macij bi uporabljali:

— papir,

— mikrofige ali mikrefilm,

— ekran.

4.5. Kadri

Znanje o radunaini$tvu se §e vse preveé kopici le v sluzbah za racunalnistvo,
premalo pa v upcrabniSkih sluzbah, Zato si moramo prizadevati, da bodo upo-
rabniki pridobili &imve¢ znanja o racéunalnistvu, sluzbe za racdunalnidtvo, ki se
danes ukvarjajo zgoli z ragunalnistvom, pa bi naj skrbele, oblikovale in dopolnje-
vale celoten informacijski sistem v delovni organizaciji. Za potrebe delovne organi-
zacije bi 8e v bodoée skrbela sluiba za raunalni$tve. Za obdelave, ki so potrebne
celi panogl pa bi morala skrbeti posebna sluzba za raunalnidtvo v ckviru goz-
darstva, Ta sluzba bi sodelovala s sluzbami za radunalnistvo v delovnih organiza-
cijah In usklajevala oblike informacij za panogo, kar bi nedvomno znatno prispe-
valo k nadaljnjemu uéinkovitejSemu delu.

4. Zakljuéek

Opisani koncept je potrebno temeljito preuditi in ga dopolniti, ter dopolnjenega
sprejeti kot enctnega za gozdarstva. Koncept naj bi uresnidili v prihodnjih nekaj
letih.

Danasnje stanje radunalnidtva v gozdarsivu nas sili v drugo stopnjo razvoja.
Prva stopnja razvoja je opravljena, poleg tega pa bo danasnjo radunalnisko opre-
mo in radunovodske stroje zaradi iztro8enosti potrebno v naslednjih letih zame-
njati. Prav v €asu zamenjave opreme je potrebna najveda enotnost in izdelan
koncept razvoja gozdarskega ralunalnidtva. Za vse bo skupni in enotni nadaljnji
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razvoj ratunalniStva lazji kot, de i8¢e vsak svojo pot. Da bi bilo radunalniitvo
v celotni panogi res ucinkovito, morajo biti v vsaki delovni organizaciji pa tudi na
ravni republike organizirane sluzbe za radunalnistve,

THE CONCEPTION OF THE FURTHER DEVELOPMENT OF THE COMPUTER DATA
PROCESSING IN THE FORESTRY OF SLOVENIA

Summary

In Slovenia there are fourteen enterprises managing the forests. Eleven of them practice
the data processing in the Republic computer cenier in Ljubljana. Enterprises have bach
terminals for the communication with the computer center.

In our conception we describe the computer net with 2 common computer center and
mini computers in every enlerprise where data are prepared and integrated with the inter-
active method in office. In the wood and mechanized wood storehouses the input data
will be automatically writien with instruments available.
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UDK 634.0.305:634.0.375.5

ZAKAJ IN KOLIKO LAHKO POENOSTAVIMO IZRACUN
DELOVNIH UCINKOV PRI KAMIONSKIH PREVOZIH LESA

Dr.Egdvard Rebuta (Postojna)”

Rebula, E.: Zakaj in kolikp lahke pocnostavimo izrakun dalovnih
utinkov pri kamionskih prevozih lesa. Gozdarski vestnik 37, 1949, 3, sl
104—110. V slovenddini s povzelkom v nems3&ini,

V &lanku je obdelana problemalike obrafunavsnja ufinkov prl kamion-
skih prevozih lesa. Sirvktura delovnega Zasa in namembnost je pri vezilih
z Zerjavi bisiveno drugadna od one pri vozilih brez Zerjavov. Ta razlika
zahieva drogaéno metodelogijo cbradunov. Avlor analizira wvplive raznin
giniteljev na tofnost obradunavanja ubinkov.

Rebula, E.: Possibililies of simplificalion in the case ol working
effect calculation concerning wood lransporl by truck. Gozdarski vestpik 37,
1979, 2, pag. 104—110. In Slovens with summary in English.

The slructure of the working time and the goal arientation are essen-
tially diflerent when, on the one hand vehicles equiped with cranes are
upsed, or vehicles wilhoul cranes on the other. This difference has to be
met by a different calculation methodaology. The author analyses the in-
flugnces of diffarent factors on lhe exactness of effest calcutation,

1. Uvod

Pri prevozih, nakladanju in razkladanju goznih sortimentov uporabljiamo v goz-
darsivu zelo razliéna sredstva — kamione, priklopnike in Zerjave. Njihova pesirost
e dovolj velika Ze v okviru posameznega gozdnega gospodarstva,

Uporabljamo jo v zelo razliénih pogojih. Razlikuje se glede na kvalitete cest,

vrsio sortimentov, dimenzije sortimentov, nadine uskiadi§fevanja ter sortimeniov
ob cestah itd.

tigotavljanie u&inkov, normativoy, izradunavanje cen uslug in osebnih dohod-
kov (OD) voznikov povzroda v takih razmerah vrsto problemov. Te probleme po-
znamo vsi, KaZejo se v mnoZici razliénih cen za prevoze lesa, obicajno lo&enih na
vreto vozila, razdalje (zdruZujemo jih obigajno v stopnje pe 5 km), razne pogoje
dela ter na cene za nakladanje in razkladanje, ki se razlikujejo po vrstah vozil,
dvigal, sortimentov in véasih $¢ po razdaliah. Enako kot pri cenah uslug je tudi
pri normativit in izradunih QD. Vse to pa ima vsako gozdno gospodarstvo reseno
po svoje, kar povzroca veliko dela in strogkov pri vseh evidencah in obradunih.

V letih 1870—1975, ko smo pri Gozdnem gospodarsivu Postojna proudevali
nakladanje, prevoz in razkladanje z razli&nimi dvigali (HIAB 177, 560G in 870 ter
JONSEREDS SZ in AE) in kamioni {OM-150, FIAT 897, MAGIRUS), sem se sam
veliko ukvarjal s to problematike. NaSel sem resitve in jih tudi vpeljal v sistem
normativov (5) in obradunov pri GG Postojna. Na osnovi nadih podatkov, ugotovitev
in 1zku$en] bom poizkuSal prikazati reditev problema prevelike kompliciranosti
obradunov.

* Dr.E. R, dipl. gozd. inZ., gozdno gospodarstve Postojna, Postojna, YU.
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2. Kaj omogota drugaten obradun ucinkov, cen uslug in zasluZkov voznikov

Pridobivanje gozdnih sortimentov delimo v tri delovne faze: secnjo, spravilo
in prevoz. V okviru faze prevoza v SirSem smislu spada sam prevoz, v oZjem smi-
slu pa tudi nakladanje in razkladanje sortimentov. Prevoz se sestoji iz prazne in
polne (ko je vozilo naleZzeno) voinje vozila,

Pri prevozih z vozili, ki niso opremljena z nakladzalnimi napravami in jih na-
kiadamo roéno ali z napravami in stroji, ki niso na vozilih, opravlja vozilo koristne
delo le pri polni voznji {glavni Cas). Ves ostzli as je pomoZen. Cas prazne voinje
je v sorazmerju s polno voZnjo (ista relacija). Cas nakladanja in razkladanja pa
ni v nobeni odvisnosti od €asa voinje. Ta 8as je odvisen od nagina in drugih
pogojev naklaganja ter vrsie sortimentov.

V neki &asovni encti {dan, mesec, leto) je razmerje glavnega in pomoZnega
fasa odvisno od dolZine relacije (%asa vo3nje) in &asa nakladanja. Gim krajia je
relacija in €im dalj ¢asa traja nakladanje in razkladanje tem manj casa opravija
vozilo »koristno delo«, to je, man| asa prevaZa tovor (glej Krivec 1, Bojanin, Se-
ver 4).

Del strodkov obratovanja vozil je neodvisen od delefa obratovalnega Gasa, to
so fiksni stroski (Bojanin, Sever 4). Ta dei strodkov bremeni enoto izdelka {(m? km
ali tkm prevoza), in sicer za tolike ved, kolikor manj je teh enot, Zaradi tega je
razvidno iz kalkulacij cen prevozov lesa {Turk 3, Bojanin, Sever 4), da je tkm na
kratkih razdaljah znaino draZji od tkm na dolgih razdaljah. To zahteva, da sc nor-
mativi in ceniki izratunani za posamezne razdalje, obi¢ajno v stopnjah po 5 km.
Za vsako stopnjo {npr. 6-10, 11—15, 16—20 itd. km) ugotavljamo ob obralunih
8tevilo tkm in jih izraéunavamo po cenikih uporabnikom uslug ter obrafunavamo
OD voznika.

V zadetku Sestdesetih let smo zadell vgrajevati na vozila hidravliéne nakladalne
Zerjave, Najprej take s kle$&ami in vrvjo. Pri teh vozilih sta poleg voznika nakla-
dala $e eden ali dva nakladalca. Pozneje smo vozila opremili s hidraviiénimi nakla-
dalnimi Zerjavi s éeljustmi. S temi Zerjavi lahke naklada in razklada voznik sam.

Tako smo vozilo »usposobili« tudi za nakladanje in razkladanje. Stroj in osebje
je enako pri voinji in nakladanju oz. razkladanju. Poleg voznika je na vozilu obi-
¢ajnc 8e merilec in kakSen nakladalec. Toda ta dva sta tu, da opravita druga opra-
vila, ki s samim nakladanjem oz. razkladanjem nimajo nié skupnega.

Z montiranjem Zerjava na kamion smo dobili napravo, ki je namenjena prevoe-
vozu in nakladanju oz. razkladanju lesa. Da je temu tako, nam pria uporaba takih
naprav (hidravliéni &eljustni nakladalni zerjav na kamionu} samo za nakladanje,
kjer so za to ustrezni pogaji (relacije, koncentracije npr. Bosni in Hercegovini).
Res je, da ima ta naprava, tako kot vse mnogonamenske naprave (npr. unimog s
prikljudki), pri vsakem posameznem opravilu pomanjkljivosti. To je pri voinji teZa
dvigala (2 foni in vec), ki Jo prevazamo kot jalovo obremenilev, pri delu z Zerja-
vom pa uporabljamo za pogon Zerjava 3—4-krat draZji pogonski agregaf, kot je
sam Zerjay, in 3—5-krat premoéan pogonski agregat (kamion), kar povzroca velike
siroske. Zato i8&ejo resitve v sorazmerjih modi in teZe dvigala in vozila, v izvedbah,
ko =snamemo« dvigalo z vozila po nakladanju itd. Vendar, kot kaZe, je v srednji
Evropi in tudi pri nas najustreznejSa resitev v fiksni montaZi Zerjava na vozilo.

Vozile, opremijenc z Zerjavom, kjer voznik sam opravi vsa dela voZnje in na-
kiadanja oz. razkladanja sortimentov, ima bistveno drugacno strukiure Casov raz-
nik opravil kot vozilo brez Zerjava. Ce smo ugotovili, da je vozilo z ferjavom [ne
samo Zerjav) namenjeno prevozu in nakladanju ter razkladanju sortimentov, je
potem glavnl &as: ¢as prevozov in nakladanja oz. razkladanja. To pa je vsota vsega
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produktivnega €asa v delovnem ciklusu. Vozilo z dvigalom opravija svojo funkcijo
pri voznji in nakladanju oz. razkladanju. V vsem tem ¢asu opiavlja voznik s stro-
jem koristno delo in tako »sluZi denar«. Kolika »zasluZi« pri vsakem opravilu je
odvisno od naéina cbradunavanja in toénosti ter doslednosti sestave kalkulacij
cen za posamezno opravilo in ustreznih delovnih normativov. Kot osnova cbraguna
lzhko rabijo le opravljeni tkm. V ceni tkm [e vStet iudi stroSek nakladanja in raz-
kladanja. V tem primeru se cene tkm na razliéno doigih relacijah zelo razlikujejo.

Druga csnhova za obracun je kolicina prepeljanih soriimentov. Tak cbracun
zahteva normative dela in cenike po razdaljah. Tudi tu so velike razlike v cenah
za posamezne razdalje. Pri tretjem naéing, in ta je najbolj v uporabi, je osnova za
obradun dvojna:

— kolidina opravlienih tkm {m? km} za cbradun prevozov,
— keligina naloZenih in razloZenih sortimentov za obralun nakladanja in razkla-
danja.

S preudevanjem prevazov lesa (v §irSem smislu) lahko ugotovimo dovol] na-
tanéne normative za posamezno delo. 8 spremijavo in preuéevanjem stroskov pa
fahko ugotovimo dejanske strogke. Razmeroma lahlko ugotovimao skupne stroske za
prevoz in nakladanje oz. razklacanje. Lodene strodke za vsako delo pa dohimo
tahko le na asnovi posebnih preudevan| in dognanj. Na osnovi obojth podatkov
lahko izkatkulirammo dovolj natanéne in dejanske cene dela s stroji pri prevozu in
nakladanju oz. razkladanju lesa. V tem primeru so cene nakiadanja oz. razkladanja
za posamezne relacije (pri ostalih enakih pogojih) lahko enake. Ob upostevanju
funkcionalne amartizacije izhajajo razlike v ceni le iz stroSkev zavarovanja in
obresti. Razlike v cenah prevozov za posamezne relacije pa so minimalne in iz-
hajajo le iz razlicnih popreénih hitrosti vozila na posameznih relacijah. V tem
primeru in pod naslednjimi pogoji:

— toéno dologeni asovni normativi dela,

— ni velikih razlik v dolZinah relacij,

— enoten vozni park,

— enakomerna kvaliteta cestnega cmrezja

je mogode za prakticno rabo obradun u€inkov in cen usiug ter OD voznikov toliko
poenostaviti, da je poraba &asa (nermativ) za nakladanje oz. razkladanje 1 m®
{tone) in 1tkm (m® km) prevozov enaka za vse relacije. iz enake porabe Casa pa
izhaja enak strodek in enaka cena. To smao napravili prl GG Postojna Ze pred leti
{5) in se je v prakti€ni uporabi dobro obneslo.

Velik praoblem je izdelava ustreznih kalkulacij, pravzaprav ugotovitev elementov
kalkulacije. Modelov kalkuliranja je dovolj (Turk 3, Bojanin, Sever 4). § poznava-
njem strokav in podatkev o udinkih, hodisi svojth ali v literaturi (Krivec 1), pa se
lahko izkalkulira dovolj natanéne cene. Problem je toliko 1aZji in poenostavljen, ker
kalkulacije strokov za delovno uro kaZejo, da ni velikih razlik v ceni za 1 uro pre-
vozov in 1 uro nakladanja oz, razkladanja. Te cene se raclikujejo za najved 3—7 %,
&e v kalkulacijah dosledno upodtevamo stroske in jih razporejujemo po vzrokih
nastanka.

3. Ocena velikosti napake zaradi poenostavitve
Cas ciklusa prevozov lesa je pri enakih pogojih nakladanja in razkladanja sorti-
mentov funkcija prevozne razdalje.

T=Tn+Tv=0C.Q+ (| + ks)y =K+ ks
Th=C.0yTv=J+ ks, K=C.Q+ J
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Kar pomeni:

T = &as ciklusa

Tn = &as nakladanja in razkladanja

Ty = £as prazne in polne voZnje

C = &as nakladanja in razkladanja 1 tone sortimentov

Q = koli€ina sortimentov v tonah

J + ks = regresijska enadba premice za £as voznje, kjer je J = konstanta
v enadbi

k = koeficient linearnega &lena

s = razdalja voZnje

Skica: Graficni prikaz enafke T=CQ + J 4+ ks = K + ks
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V enacbi &asa za voZnjo pomeni po vsebini konstanta:

J = &as obraania, pospe8evanja in zaviranja vozila pri vsaki voznji

k = &as, «i je potreben, da z vozilom prevezimo 1 enoto {1 km) razdalje
s = razdalje pravozov.

Dejanske Cas prevozov ni linearna funkcija razdalje. Cas prevozov ne raste
proporcionalne z razdaljo, paf pa raste z razdaljo degresivno. Enaiba druge
stopnje za Cas prevozov ima najcesfe naslednjo obliko:

Tv=J+ ks ~ Ig?

Za enagbo druge stopnje je Se zlasti pomembno, da je konstanta »J« mnogo
manja kot pri enaébi prve stopnje. Razlike v stopnji korelacije niso velike {6).
Raziskava vzrokov za take Zveze med &asi voinje in razdaljami kaZe posebno
zakonitost, ki nima neposredne zveze z raziskovanim pojavom. Vzrok za hitrejgo
voZnjo na daljsih relacijah ni le v konstanti »J«, paé pa v dejstvu, da na dolgih
relacijah prej ali slej pridemo z vozilom iz gozdnih (strmibh, ozkih, vijugastin) cest
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na javne, ki so neprimernc bolje in »hitrejse«. Cim dalj$a je relacija, tem vedji je
deleZ bolj8e ceste in zaio vegja hitrost, V neki raziskavi (B) pri GG Postojna smo
ugotovili, da za 1 km voznje perabi na delu relacij do 20 kin 8 % ved Casa, na delu
relacij nad 20km pa 7% manj &asa za 1km kot v popredju. Razlika je velika,
tako velika, da jo ne kaZe zanemariti fudi pri praktiéni uporabi.

Raziskave pri GG Postojna (B) so pokazale, da so razlike v koeficientih regre-
sijskih enacb precej velike in znadiline, Razvidne so v naslednji tabeli:

Tabela 1. Koelicienti regresijskih enaéb casg poine in prazne vezZnje

Nosii- Koeficienti l
Vrgta vozila nost J K | Podatek izhaja iz
ton znesek | razmerje | cnagek | F@Zmerie
OM-15 s pol. pr. 15 14.81 157 3.22 101 popredje
FIAT B97 s pol. pr. 24 9.42 100 318 100 popreéje
FIAT 697 solo 12 24.20 257 2.1 66 popredje
FIAT 697 s pol. pr. 24 1.1 118 3.38 106 makadam
FIAT 6497 s pol. pr. 24 5.66 60 2,68 a4 asfait
FIAT €97 solo 12 13.59 144 3.00 o4 makadam
FIAT 697 solo 12 16.42 - 297 a3 asfait

V tabeli 1 nismo navedli vseh ugetovljenih koeficientov, To ne bj imelo smisla.
Navedli smo le nekaj podatkov, ki ilustrirajo in opezarjajo, kaj vse lahko vpliva na
te kolidine. Poudarim naj, da podatki izhajajo iz cbseine ohdelave fasov voiZeni.
Osnova za to obdelavo so bili tahogramski listiCi iz tahegrafov, montiranih na
vozilih.

iz podatkov v tabeli 1 lahko zaldjugimo, da na koeficiente poleg drugega vpliva
tudi vrsta vozila in kvaliteta cestiSé. To je samo na sebi jasno, saj ti faktorji vpli-
vajo in odrejajo hitrost vozZnje. Vidimo tudi, da so razlike med koeficienti velike.

Ostane nam $e, da razgistimo odnose med voZnjo ter nakladanjem oz. razkla-
danjem. Gre za to, kako upostevati konstanto »J« v epacbi Q = J + ks, oz. kako
se izogniti tej konstanti pri asu voZnje. Ce fo naredimo, je ¢as voZnje za vsak
km enak. To pa tudi Zelimo.

Pri GG Postojna smo ravnali na nasiednjl nadin. Konstanto »f« smo analizirali
in ugotovili njeno sestavo. Ugotovili smo, da v pepredju priblizno /2 njene vred-
nosti tvori £as obradanja vozila in drugi zastoji v zvezi z nakladanjem in razkla-
danjem. Ta del (/2) konstante smo pristeli Sasu nakladanja sertimentov. Tako smo
v popredju povedali ¢ase nakladanja za 9,81 % in zniZali ¢ase voinje za 8,95 %..

Drugo polovico konstante »J« smo pomnoZili s Stevitom veZenj (N} in razdelili
s stevilom prevoZenih polnih kilometrov.

JN

P= ; kk=k+P
Zs,

Ty =k s; b= N

=

Daobljeni rezultat (P} smo pristeii h koeficientu k pri linearnem &lenu regresijske
enadbe. To vsoto (ki) smo razdelili z nosilnostjo vozila (T} in tako dobili produk-
tivni 8as za voZnjo 1 tkm. Ko smo ga povedéali za dodatni ¢as, smo dobilf detovni
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&as za voZnjo 1tkm ali koeficient »b«, kot ga je oznadii Novak (2). Tako smo
zmanjsali relativno napako na posameznih relacijah, in kar je §e vaZnej3e, doseqli
smo, da na popre&ni relaciji ni napake. Napake so na relacijah, ki so blizu po-
preéne retacije, majhne. Teh relacij je najve&. Na relacijah, ki zelo odstopajo od
popretja, so napake vedje. Takih relasi] pa je scrazmerno malo. Velikost napake
za posamezne relacije je razvidna iz tabele 2. -

Tabela 2. Popreéni Gas 2a prevoz na 1 km in napaka po relacijah

Relacija km 10 15 20 25 a0 35 40
Cas po enadhi* 3.6 K| 3.58 3.52 3.47 343 3.40
GCas poenost.”” 3.59 3.59 3.58 3.59 3.59 3.69 3.59
%o napake —10 -3 — +2 + 3 +4 +5

|
Opomba: * Enagba T, =— + ks = 7.40 + 3.2218s5 je enafba za OM 150 s polprikolico brez
2

dodatnih dasov
Ty = k1.8 = (3.2218 + 0.3688)s = 3.5917s

Iz navedenega lahko ugotovimo, da vse poenostavitve povzrofajo napake. Te
napake so dvojne:

1. Prerazporeditev ¢asa med voZnjo in nakladanjem,
2. Napake v &asu voZnje po posameznih relacijah,

S presojo velikostl, izvorov, nadina delovanija in vpiiva napak ter primerno teh-
niko »poenostavljanjax, to je presojo koristi od poenostavljanja in 3ked zaradi
napak, ter ob upostevanju ustreznih omejitev, je moZno poiskati ustrezne kom-
promise.

4. Zakljucki

|z obdelane problematike lahko zaklju¢imo naslednje:

1. Dosleden in popolnoma toéen izradun u&inkoy prevozov gozdnih sortimentov
je zelo zamuden, kompliciran in zato drag in neprimeren. Ravno tako je z zara-
céunavanjem uslug (staritev) prevoza z nakladanjem in razkladanjem gozdnih
sortimentov ter obracunom OD voznikov za ta dela.

2. Vozila, opremljena s hidravlicnimi Zerjavi, so namenjena tudi za nakladanje in
razkladanje lesa. Pri teh vozilih je &as opravil voZznje, nakladanja in razkladanja
glavni &as. To pa je skoraj ves obratovalni £as. Zato je pri teh vozilih moZno
cbra&unavati uginke, usluge in OD po drugadni, enostavnej8i metodiki kot pri
vozilih brez Zerjavov.

3. Poenostavitev obradunavanja povzroca napake. Te napake so lahko velike, ée
ne upodtevamo vplivov faktorjev, ki vplivajo na hitrost voznje.

4. Pri poenostavitvah obragunov je potrebno raziskatl velikost, obliko in vpliv
napake, ki jo poenostavitevy povzro€a. Nanjo vpliva vrsta vozila, dolZina relacij,
kvaliteta cest, vrste dvigal in vrste sortimentov. S presojo pomanjkljivosti zaradi
napak in prednosti od poenostavilev obratunov je potrebno poiskati ustrezen
kompromis.
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KALKULIERUNG DER ARBEITSEFFEKTE BEIM HOLZTRANSPORT MIT LASTWAGEN
Zusarmmentassung

Die Arbeitphase des Holziranspartes besteht aus unbeladener und beladener Fahrt, dem
Aufladen und Abladen des Hoizes. Bei klassischen Fahrzeugen, die ohne Ladevorrichtungen
sind und nur dem Holztransport dienen, bestent die niltzliche Zeit in der beladeren Fahrt
des Lastwagens. Der Anteil der niitzlichen Zeit in der gesamien Arbeitszeit hingt ab von
der zurilckzutegenden Entfernung und der Aufladendauer. Die Leistung der Fahrzeuge und
der Verdienst der Fahrer héingen von denselben Faktoren ab. Eine genaue Kalkulierung des
Effekies, des Dienstleistungspreises und des Verdienstes des Fahrers Ist in diesem Falt
komplizier!.

Bie mit Aufziigen ausgestatteten Fahrzeuge dienen ausser dem Transport auch dem
Auf- und Abladen der Holzsartimente. Der Anteil der nitziichen Zeit ist hoch und nicht
von der Entfernung oder der Art der Holzsortimente abhidnglg, sofern dlese mit dem Kran
behandslt werden. Diese Tatsache sowie die Feststellung, welche aus der Analyse der
Betriebskosten hervergeht, dass namlich der Preis der Arbeitsfahrt pro Stunde nur wenig
von dem der Arbeitsstunde beim Auf- und Abladen der Sortimente abwelcht, ermédglicht
eine andere, einfachere Kalkulation der Leislungen, Dienstieistungspreise und der Fah-
rerverdienste beim Transport und dem Auf- und Abladen der Holzsortimente.

Es sind folgende Folgerungen méglich:

1. Eine konsequente und ganz genasue Kalkulierung der Effekte bsim Transport der
Holzsortimente ist sehr zeitraubend und kompliziert, somit kostspielig und ungeeignet. Das
gleiche gilt fir die Abrechrung der Transportdienstleistungen und des Auf- und Abladens
der Holzsortimenle sowie die Kalkulierung der Verdienste der Fahrer fiir diese Arbeiten.

2. Fahrzeuge mit hydraulischen Kranen dienen auch dem Auf- und Abladen des Holzes.
Bei diesen Fahrzeugen besteht die nitzliche Zeit aus der Fahrt und dem Auf- und Abladen.
Das ist aber fast die gesamte Betriebszeit. Aus diesem Grunde kénnen bei diesen Fahr-
zeugen die Leistungen, Dienstleistungen und Verdienste mittels einer einfacheren Methodik
kalkuliert werden.

3. Die Verzinfachung der Kalkulation bringt Fehler mit sich. Diese Fehler kénnen be-
trachtlich sein wenn die Transportgeschwindigkeit beeinflussenden Faktoren nicht be-
achlet werden.

4, Bei den Kalkulationsvereinfachungen ist es notwendig, die Grésse, Form und den
Einfluss des verursachten Fehlesrs zu untersuchen. Die in Betracht kommenden Faktoren
sind die Art des Fahrzeuges, die Lange der Enifernungen, die Strassengualitit, der Kran-
typus und die Art der Sortimente. Mittels Beurteilung der Mangelhaftigkelien, welche aus
Fehlern und Kalkulationsvereinfachungen herrithren, soll der entsprechende Kompromis
gefunden werden.
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OBSEG IN POSLEDICE RECENTNIH REGRESIJ,
KI NASTAJAJO ZARADI NEGATIVNEGA VPLIVA
PRESTEVILNE RASTLINOJEDE DIVJADI NA POSTOJNSKEM
GOZDNOGOSPODARSKEM OBMOCJU

Uvod

Gospodarjenje z gozdovi pri gozdnem gospodarstvu Postojna je vse bolj
teZavino. Neugodna starostna strukiura gozdov, ki se kaZe v prevelikem deleZu
prestarih sestojev, in obenem otezena in celo onemogocena obnova teh sestajev,
sta privedia do zniZanja proizvodnje in tudi letnih secenj. Velik deleZ starih jelovih
in jelova-bukovih sestojev je spremenjen s:

— su8enjem jelke,

— upadanjem prirastka,

— stab3anjem izkorid¢enosti rasti8énega potenciala,

— vse stab8im izpolnjevanjem veénamenske vloge gozda.

Vse navedeno nas sili K pospeSenemu obnavijanju in s tem tudi k relativno
visokim etatom, ki so bili v gozdnogospodarskem naértu obmodja za obdobje
197115880 tudi predvideni. Vsi ti posegi so nujno potrebni za trajnost gozdne pro-
izvodnje v najdirsem smislu {trajnost vseh splodnih koristi gozda). Zaradi preveli-
kega Stevila rastlinojede diviadi (jelenjad, srnjad), ki ni usklajeno s prehrambenimi
razmerami v okolju je v zadnjem nekajleinem obdobju na velikem delu starih
fe-bu séstojev naravna in umetna obnova povsem onemogocena, s tem je ote-
#eno gospodarjenie in ogroZena trajna veénamenska vloga gozda. Vse pogosteje
pa slisimo pomisleke o pravilnosti gornjih trditev gozdarjev pri gozdnem gospodar-
stvu Postojna in prav takSne govorice Zelimo s tem prispevkom oceniti in posle-
dice neusklajenosti postaviti na pravo mesto. Analiza, ki je navedena v prispevky,
je bila pripravijena za spremembo obmoénega gozdnogospodarskega naérta.

Obseg negalivnega vpliva presteviine rastlinojede divjadi

V letu 1977 smo pri gozdnem gospodarstvu Postojna naredili podobno analizo
razvojnit faz sestojev na SneZniku in Javornikih, prav tako pa je bil v tem letu v
slovenskem okviru izveden popis malo donosnih gozdov ter recentnih regresij.
Da bi lahko razlcZili, kaj smo v okviru analize zajeli, si moramo ogledati vpliv
rastlinojede divjadi na rastlinstvo, ki je nastednji:

1. vplivi v fazi pomlajevanja:

— normalen vpliv ali normalen odnos med producenti {rastlinstvom) in potroi-
niki (rastlinojedi), ki zagotavija stabilnost v gozdnem ekosistemu n s tem ohranitev
vseh rastlinskih in Zivalskih vrst ter omogofa gozdovom izpolnjevanje njihove ved-
namenske vloge,

— selekfivni vpliv, ki se kaZe v siromasenju pestrosti rastlinskik vrst; kot pri-
mer lahko navedemo v naravnem me$anem mladju Ableti-Fagetuma izginjanje
drevesnih vrst, kot so: jelka, javor, brest in bukev ter ostajanje smreke, ki je od
divjadi najmanj agroZena,

- selektivni vpliv na obseg umetne obnove in izbiro drevesnih vrst pri umetni
obnovi sestojev. Ta se kaZe v vedanju obsega umetne obnove in niZanju obsega
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mnoge primernejSe naravne obnove. Prav tako se v preveliki meri v drevesnicah
v Sloveni]i proizvajajo sadike smreke in nato pogozdujejo na terenu, ker jlh je
moZno racionalno in uspesno zaséititi pred negativnim vplivom rastlinoiede divjadi,

— vpliv, ki onemogoéa naravno obnovo, z velikimi vlaganji pa je mogoéa
usmetna obnova (spopolnjevanie, poéasna rast zaradi objedanja stranskih poganj-
kov, ki niso za&Citeni); vprasljiva pa je njihova bodoénost (nevarnost lupljenja,
slaba kvaliteta),

— vpliv, ki onemogoéa obnovo, najsi bo naravna ali umetno. Zaradi prekinjene
obnove je onemogoden prehod drevja in sestoja skozi vse razvojne faze, porudl
se normalne razmerje med razvojnimi fazami in s tem onemogodi trajno izpolnje-
vanje vainamenske vioge gozda. i1zpad obnove pomeni dolgoroéno tudi zniZanje
proizvodnje in s tem seveda tudi donosov v obliki etata in vseh ostalih Koristi
gozda,

2. vplivi v ostalih razvojnih fazah sestojev:

~ lupljenje letvenjakov in drogovnjakov smreke in delno jelke ter luplienje
bresta vseh dimenzij.

Za spremljanje vpliva rastlincjede divjadi na naravno obnovo imamo pri gozd-
nem gospodarstvu Postojna od 1969. leta postavijenih 64 parov ploskev v velikosti
7 X 7m, od tega je ena ograjena, druga, kontrolna, pa neograjena. Poleg tega
vsako leto tudi analiziramo vpliv rastlincjede divjadi na vse nasade ter letvenjake
in drogovnjake smreke.

Na teh osnovah smo vkljuéili v analizo recentnih regresij le tiste povriing,
kjer je danes dokazan velik negativen vpliv rastlinojede divjadi (onemogodena
naravna obnova ali obnova v celoti in vpliv na Ze osnovane nasade).

Rezultati analize so potrdili nade predhodne ugotovitve:

Tabela 1. DeleZ ogrozenth gozdov v obmocju

Povriina OgroZeno
v obmocju
ha ha %
Abieti-Fagetum 35.808 10.684 30
Ostalo 32.673 679 2
SKUPAJ 68.478 11.363 17

Pod najvedjim negativnim wplivom so prav najboli§i sestoji (30 % Abieti-Fage-
tuma} na apnencu v osréju sneZnifko-javorniSkega masiva;

V obmotju ja ogrozenih kar 17 % vseh gozdov; zaradi tega sc trajno ogrozene
osnovne naloge gozda in seveda ekonomski poloZaj gozdnega gospodarstva,

MNajvedji negativni vpliv je na razvojno fazo pomlajenca (86 % povrdin); ker ni
mogo€a nujne potrebna osnova, a tudi ni mogofe normalno gospodarienje z
gozdovi.

Posledice negativiega vpliva presievilne, z moZnostmi okolja neusklajene
rastlinojede divjadi na gozdove v obmoéju

Tako velik obseg gozdnih powrdin, ki s0 pod stalnim negativnim vplivom
prestevilng, z okoljem neusklajene rastlinojede diviadi, potegne za seboj vrsto
postedic. Obseg je tako velik, da ga z notranjimi rezervami ne moramo ved bia-
£itl, Poleg tega se je v zadnjem 10-letnem obdobju 8e naglo in moé&no stopnjeval.
Posiedice se kaZejo danes v ruSenju vseh nalog gozdov v obmogju:
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Tabela 2. Obseg poSkodb po razvojnih fazah sestojev in stopnjah poShodovanosti
nosilcev funkcij

Nasilei funkeij Mladje Frirastek  Pomlajenec | Prabiraln . SKUPAJ

pogkodovani ali

uni@eni na deleu

(%) povrine ha %, ha 1) ha % ha %o ha o

Do 20% 66 5 8 7 194 2 - — 268 2

Nad 20—40 % 652 48 — - 445 5 - — 1097 10

Nad 40—60 % 515 39 47 43 2353 23 - - 2015 26

Nad 60—80 % 24 5] 10 ] 2030 30 108 100 3130 28

Nad 80 %o 7 1 45 41 3801 49 — — 3983 34
ha 1324 100 110 100 9823 100 108 100 11363 100

SKUPAJ o 12 i 88 1 100

— onemogodena obnova poslab3uje razpored razvojnih faz sestojev (vse ved
je starih sestojev, mnogo premalo pa je miajdih razvojnih faz, zlasti mladja},

— dolgoreéno gledano se zmanjSuje proizvodnja lesne mase v nadih gozdovih,
Zakasnitev potrebne obnove za 1 leto pemeni na 1 ha povriine izpad proizvodnje
za okrog 6m’ (taka je pribliZna viSina poprednega starostnega prirastka nasih
sestojev jelke — bukve),

— zaradi zagotovitve vsaj minimalnega opravljanja vseh vlog gozda je po-
trebno v starih, Ze preredéenih jelovo-bukovih sestojih brez obnove moéno eme-
jiti sednje. Seka se lahko le slabo vitalno in hudo poskodovano drevie; s tem se
mocno niZajo etati v obmocju,

— gozdovi v vse slabsi meri izpsinjujejo tudi svojo varovalno viego: slabsa se
gozdna mikroklima, slab3ajo se pogoji za rast posameznih drevesnih in grmovnih
vist in s tem v zvezi tudi zelid&nih in raznih Zivalskih vrst. Gozd postopno izgublja
svojo gezdno fiziognomijo.

Veékrat so bili 2e omenjeni stari sestoji. Gre za redke, 130—180 let stare
jelovo-bukove sestoje. V tabeli 3 je prikazan razvoj skozi veé kot 50-letno obdobje
nekaj tipiénih oddelkov iz gospodarske encte Sneinik. Ne gre niti za najbol] kri-
titne razmere, podobne so razmere na vseh ostalih podrogjih. Vidimo, da so

Tahela 3. Razvoj Sleviia drevia, lesne zaloge, popreénega drevesa in razdalje med drevesi
(Sneznik odd. 6, 8, 9, 10, 11, 13, 19, 20, 40; 240 ha)

1922 1942 18556 1965 1975

M/ha igl. 573 492 377 366 288
List. 124 115 143 150 131
Sa 657 807 520 518 419
M/ha igl. 252 273 289 341 315
List. 37 38 56 50 61
Sa 289 32 345 400 378
Popr. drevo

Igl. 0,43 0,55 0,76 0,93 1,08
List. 0,29 033 0,39 0,39 0,46
Sa Q.41 0.51 0,66 0,77 0,88

Razmak med
drevesi 3.8 4.1 4,4 4.4 4,9
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Tabela 4. Primerjava normalnega elata z zniZanim etatom zaradl onemogocene obnove

Etat pod negativnim
vplivom prestevilne divjadi
(onemogoéena obnova)

Normalni etat na leto
(pospeéena obnova)

Pov. Sektor lastnistva
m3/ha ‘

skupaj m*ha ‘ skupaj

iol.| list.| sa| gt | nist. | sa igi.||ist.|SA[ igl. | list. | SA

5367 druzbeni — GG 78 12 90 41.862 6.440 48302 3,0 05 3,5 16.101 2.683 18784
3739 zasebni 40 06 4,6 14956 2.243 17.189 20 02 22 7.478 747 B8.225
184 druzbeni — kmetij. 40 08 46 736 110 846 20 02 22 368 a7 405
9290 skupaj obmocje 62 09 7,1 57554 8.793 66.347 26 03 29 23947 3.467 27.414
Razlika med etatoma:
igl. list. SA
SKUPAJ 33.607 5.326 38.933
mi/ha na leto 36 0.6 4,2

danes Ze zelo velike razdalje med drevesi (4.9 m). Ce pa bi odsteli Se drevje iz
3. in 4. debelinske stopnje, ki je vse po vrsti nevitalno (ostanki nevitalnega dela
populacije pri jelki) in nekvalitetno (listavci), pridemo do 5.5 m razmika med dre-
vesi. Gre torej res za redke sestoje, nujno potrebne hitre obnove. Taki kot so,
nimajo perspektive. Prav obnova pa je v tem trenutku nemogoca in s tem tudi
normalno gospodarjenje.

Tu bi se omejili predvsem na znizanje donosov v lesu, ki pa je le ena od cele
palete nalog, ki jih pred gozd postavlja druzba. V tabeli 4 je prikazana razlika
med normalnim etatom v starih jelovo-bukovih sestojih, nujno potrebnih obnove,
in etatom, ki se sestoji iz pobiranja slu€ajnih donosov. S tako secnjo poskuSamo
$e ohraniti podobo in opravljanje veénamenske vloge tem gozdovom. Z normalnim
etatom bi v teh sestojih z onemogoéeno obnovo povzroéili neprecenljivo §kodo,.
kajti gozdovi bi do kraja izgubili danes Ze naceto fiziognomijo in s tem opravljanje
vseh svojih koristnih nalog. Razlika med etatoma pa je tisto zniZanje, ki je danes
pogojeno s prestevilno, z okoljem neusklajeno rastlinojedo divjadjo.

Zakljucek

V danasnjih razmerah prestevilna, z okoljem neusklajena rastlinojeda divjad,
onemogoca obnovo in s tem normalno gospodarjenje z gozdovi in ogroza trajnost
vseh nalog gozdov. Da bi v kar najved&ji meri zagotovili dolgoroéno trajnost in da
bi ohranili gozdove na snezniSko-javorniskem masivu, je poleg drugih ukrepov

nujno potrebno tudi zniZevanje etatov.
Franc Perko, dipl. inZ. gozd.
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MOZNE RESITVE NEKATERIH VPRASANJ PRI UREJANJU
DOHODKOVNIH ODNOSOV MED GOZDARSTVOM
IN LESARSTVOM

1. Kdaj lahko poslujemo po naéelih skupnega prihodka

Proizvodi in storitve, ki se javljajo kot blago na trgu, so ponavadi rezultat dela
delavcev vec femeljnih organizacij zdruzenega dela. Rezultat skupnega dela je
skupen proizvod, s prodajo katerega realiziramo skupen prihodek. Dohodek, ki ga
doseZemo s trino realizacijo skupnega proizvoda, je zato odraz proizvodnega dela
in gospodarjenja vseh celic zdruZenega dela, ki delovno, poslovno in proizvodno
sodelujejo pri proizvednji in prodaji skupnega proizvoda. Do sedai so viadali tudi
med delavci, ki so bili v takdni ali drugacni obliki med sebcj povezani, kupopro-
dajni odnosi. To pa je v nasprotju z druZbenim znagajem lastnine in z nacelom, da
si delovnih rezultatov ni megode prisvajati neodvisno od prispevka v delu. Zato je
izrinjenje trine stihije eden od najpomembnejdih ciljev, ki ga moramo zasledovati
pri spreminjanju osnov druzbenoekonomskih odnosov med delavei v organizaci-
jah zdruZeneda dela; le-ti so pri ustvarjanju uporabnih vrednosti in vrednosti na
sploh med seboj povezani in odvisni. Odnosi med delavci naj temeljijo na zdruze-
vanju dela in sredstev, na medsebojnem poslovnem sodelovanju, na medsebojnem
prevzemanju tveganj ter scdelovanju v skupnem poslovnem uspehu.

Delaved, ki sodelujejo v proizvodniji skupnega proizvoda, pridobivajo tudi doho-
dek, ki ga prinasa skupni proizvod, Pridobivajo ga v odvisnostl od svojega delov-
nega prispevka (v obliki, ki jo merimo po vnaprej dogovorjenih standardib in nor-
mativih} k trinemu rezultatu, torej k dohodku, ki ga prinasa izdelek skupnega dela.

Delavci razliZnih temeljnih organizacij, ki med seboj sodelujejo tako, da izde-
lujeje skupni proizved, pridobivajo svoj dohodek iz skupnega prihodka. S skup-
nim prihodkom so v smislu 7. Elena zakena o zdruzenem delu miSijeni;

1. prihedki, usivarjeni s prodaje proizvodov ali storitev, ki so rezuitat skupnega
dela delaveev v dveh ali ve& temeljnih organizacijah v sestavi ene ali veé delovnih
organizaci] (fazna proizvodnja oziroma proizvodnja, ki se vgrajuje v enoten pro-
izvod);

2. prihodki, ustvarjeni s prodajo proizvodov in storitev v sodelovanju med pro-
izvajalnimi in drugimi organizacijami zdruZenega dela ter organizacijami zdruze-
nega dela, ki se ukvarjajo s prometom blaga in storitev ne glede na ig, ali s6 v
sestavi iste organizacije zdruzenega dela, v isti organizacijl zdruZenega dela ali na.

DBelavci proizvodnih temeljnih organizacij, ki zdruZujejo delo in sredstva, ures-
ni€ujejo skupni prihodek, opredealjen v toéki 1;

— v pogojih fazne proizvodnje oziroma v pogojih vertikalne delitve dela med
dvema ali ve& termeljnimi organizacijami zdruZenega dela. V tem primery se
celotno tekoce in minule delo delavcev teh temeljnih organizacij materializira v
enotnem skupnem proizvedu dela; ta se realizira in izrazi kot vrednost na trgu;

— v pogojih komplementarne proizvodnje oziroma v pogojih horizontatne de-
litve dela med dvema ali ve€ temeljnimi organizacijami zdruzenega dela. V tem
primeru se v enoten proizvod vgrajujejo taksni proizvedi, ki se sicer lahko samo-
stojno izrazijo in realizirajo na trgu in se z njimi ustvarja prihodek. Z realizacijo
enotnega proizvoda (konfnega) delavcev teh temeljnih organizacij, ki so zdruzile
delo in sredstva, pa se ustvaria skupen prihodek. Podobno kot fazna proizvodnja
predstavlja tudi komplementarna proizvodnja specifiéno obliko zdruZevanja teko-
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¢ega in minulega dela delavcev dveh ali ve temeljnih organizacij zdruzenega
dela, in sicer zaradi proizvodnje enotnega proizvoda, namenjenega trini izme-
njavi;

— V pogojih kombinirane horizontalne-vertikalne delitve dela oziroma v pogo-
jih kombiniranja fazne in komplementarne proizvodnje. Takih primerov je v praksi
najve€. Malokdaj se namre¢ konéni proizvod izdela do konca samo z dodatnim
delom oziroma z dodatno obdelavo ali dodelavo prejetega proizvoda. V vedini
primerov je treba prejeti polproizvod obdelati, dodelati in ga potem skupaj z dru-
gimi proizvodi vgraditi v enoten konéni proizvod.

Zakon o zdruZzenem delu doloca, da se skupni prihodek ustvarja tudi s prodajo
izdelkov in storitev v sodelovanju med proizvodnimi in drugimi organizacijami
zdruZenega dela na eni strani ter organizacijami zdruzenega dela, ki se ukvarjajo
s posli prometa blaga in storitev na drugi strani. Vendar, ker nas zanima predvsem
poslovanje po nacelu skupnega prihodka, kadar sodelujejo med seboj proizvodne
temeljne organizacije zdruZenega dela, te oblike sodelovanja ne bomo posebej
obravnavali.

Bistveni pogoj za poslovanje po naéelih skupnega prihodka je torej delitev
dela — horizontalna in/ali vertikalna. Zato po nasi oceni ne moremo govoriti o
skupnem prihodku takrat, kadar rezultat dela ni skupni proizvod. V praksi pa se
veCkrat pojavljajo ideje, da lahko po nacelih skupnega prihodka resujemo tudi
probleme razliénih pogojev proizvodnje v temeljnih organizacijah znotraj iste
delovne organizacije. V gozdarstvu so namreé primeri, ko se enaki gozdni lesni
proizvodi zaradi razlicnih naravnih in proizvodnih pogojev proizvajajo z razliénimi
proizvodnimi stroski, na trgu pa se za vse dosega enaka cena. Prav za resitev tega
problema so v nekaterih gozdnih gospodarstvih sprejeli sporazum o skupnem
prihodku. Ocenili so, da je skladno z zakonskim doloéilom treba razlagati skupni
prihodek tudi tako, da je to prihodek, ki se ustvarja v dolo¢enem prostory, in sicer
v konkretnem primeru na obmoc¢ju enega gozdnega gospodarsiva. V bistvu so na
ta nacin izenacili celotni prihodek delovne organizacije, ki ga dosegajo s prodajo
posameznih (ne skupnih) proizvodov pri skupnem prihodku. Skupni prihodek (beri
celotni prihodek) porazdeljujejo na temeljne organizacije po merilih in kriterijih,
doloenih v samoupravnem sporazumu.

Zakon o zdruZzenem delu in zakon o gozdovih govorita o tem, da je treba v
temeljnih organizacijah posebej ugotavljati tisti del dohodka, ki je rezultat boljsih
pogojev gospodarjenja. Zakon o gozdovih tudi doloc¢a, kako je treba pokrivati
negativni finanéni rezultat v tistih temeljnih organizacijah, ki imajo zaradi slabsih
naravnih pogojev slabse poslovne rezultate.

Ce razporejamo celotni prihodek, doseZen v delovni organizaciji, na temeljne
organizacije, tako kot da bi bil to skupni prihodek, in pri tem upoStevamo kot
merilo potrebno Zivo in minulo delo, potem smo dohodek, pridobljen iz izjemnih
ugodnosti, v temeljnih organizacijah anulirali. S pomog&jo kriterijev, ki smo jih
uporabili pri razporejanju skupnega prihodka, smo ga predhodno porazdelili na
vse temeljne organizacije. |z tega izhaja, da ga v nobeni temeljni organizaciji ni,
ali nasprotno, da se lahko pojavlja v vseh temeljnih organizacijah. Taksne resitve
pa niso skiadne z zakonom o zdruZzenem delu, z zakonom o gozdovih in z zakonom
o ugotavljanju in razporejanju celotnega prihodka in dohodka.

Z vsemi temi izvajanji nismo hoteli reéi, da v gozdarskih organizacijah zdruze-
nega dela pri urejanju dohodkovnih odnosov med temeljnimi organizacijami zno-
traj delovne organizacije ne smemo upostevati razliénih naravnih in proizvodnih
pogojev. Hoteli smo povedati le to, da se pri reSevanju problemov te vrste ne
moremo posluzevati dologil, ki veljajo za skupni prihodek.
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2. Skupni prihodek ve& prolzvajainih temeljnih organizacij

Skupni prihodek ved& proizvajainih temeljnih organizacij opredeljujeta zakon o
zdruZenem delu i zakon o ugotavijanju in razporejanju celothega prihodka in
dohodka. Tako je po zakonu o ugotavljanju in razporejanju celotnega prihodka in
dohodka skupni prihodek ve& proizvajalnih temeljnih organizacij tisti prihodek, ki
je doseZen v skladu s samoupravnim sporazumom, in to s prodajo proizvodov ali
storitev. Ti so rezultat skupnega dela delavcev dveh ali veé temeljnih organizaci]
v sestavi ene delovne organizacije ali veC delovnih organizacij. |1z istega zakona
je razvidno, da se udelezba v skupnem prihodku ugotavija na osnovi realiziranih
pritodkov, ali bolje reéeno prodanih in pladanih proizvodov in storitev, ki so re-
zultat skupnega dela, 1z teh opradelitev lahko zaklju&imo, da pri poslovanju po
nacelih skupnega prihodka ne moremo govoriti o plaéilu akontacij za prevzete
proizvode, preden je bil skupni proizvod prodan. Prihcdki iz delézev v skupnem
prihodku so namreé odvisni od osnov in meril, ki so pe samoupravnem sporazumu
dogovorjeni za razporejanjé skupnega prihodka, in od doseZene prodajne cene
skupnega proizvoda, Zato tahke v smislu zakona o ugotavljanju in razporsjanju
celotnega prihodka goverima e o zadasni in dokonéni razporeditvi tega prihodka.
Obe razporeditvi, zadasna in dokoncna, pa se opravita iz prehodnega raduna v
temeljni delovni ali sestavljeni organizaciji zdruzenega dela, v poslovni skupnosti
ali kmetijski zadrugi prek katere se ustvarja skupni prihcdek. Opraviia se takrat,
ko je skupni izdelek prodan in plagan. Ce skupni izdelek ni prodan in pladan, ni
dotoka sredstev na prehodni racun, zato tudi ne more biti razporeditve skupnega
prihcdka. Po doloilih zakona se namreé skupni prihodek ustvarja in razporeja
prek prehodnega racuna. Le pri upoStevanju teh dolodil je v praksi mogofe med-
sebojna razmerja pri ustvarjanju skupnega prihodka med temeljnimi organizacijami
zdruzenega deia, ki zdruZujejo dela in sredstva, urejati skladno z zakonskimi do-
lo&ili. Ce deleZi v skupnem prihodku niso tudi ¢asovno vezani na prodajo skup-
nega proizvoda, se dolodila sporazuma o razporejanju skupnega prihodka spreme-
nijo v sporazum o oblikevanju cen. S tem pa se pri urejanju dehodkovnih odnosov
izgubi vsebina, Ki jim jo daje zakon o zdruzenem delu.

Rekii smo Ze, da je skupni prihodek tisti prihodek, ki ga prinasa skupni prolz-
vod. Vendar je skuphi preizvod, ki je el skozi proizvodni proces v dveh temeljnih
organizacijah, velikokrat Se zmeraj polproizvod, ce ga gledamo skozi moznost na-
daljnje predelave. Tako je, denimo, hlodovina konéni proizvod, e jo jemljemo kot
proizvodni proces v gozdarstvy, kot proizvodni proces v primarni pradelavi lesa pa
le palproizvod. Prav take je Zagani les kondni izdelek in sicer kot izdelek primarne
predelave lesa, polizdelek oziroma polpreoizvod pa v primeru, ¢e ga gledamo skozi
proizvodnjo konénih lesnih izdelkov. Zato je pri opredeljevanju skapnega prihodka
pomembne, ali spremljamo gibanje izdelka prve temeljne organizacije skozi vse
nadaljinje predelovalne faze in skozi prodajo dejanskega konénega izdelka, ali pa
nas zanima samo udéingk, ki ga prina8ajo izdelki v temeljni organizaciji, kjer je
skupni proizvod gledan z vidika prve temeljne corganizacije nadaljnje predelave
tudi konéni proizved. Kakdna je nadaljnja usoda izdelka (polizdelka) nas potem ne
zanima vet. Delez v skupnem prihodku je enak ne glede na to, aii so ta izdelek
oziroma polizdelek prodali na trgu ali pa vzeli v nadalinjo predelavo in prodali v
drugagni obliki.

Pri opredetjevanju skupnega prihodka nastopita torej dve moZnosti:

1. Skupni prihodek je prihodek, ki ga prinasa skupni proizved v temeljni orga-
nizaciji, kjer je skupni proizvod z vidika te temeljne organizacije koné&ni izdelek.
Nadaljnja usoda tega izdelka dela temeljnih organizacij poprejsnjih faz ne zanima,
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2. Dehodkovna povezanost je vzpostavijena v celotni proizvodni verigi. V tem
primearu napravijo temeljne crganizacije nadaljnjih faz predelave obratun skup-
nega prihodka s temeljnimi organizacijami predhodnih faz, in to takrat, kadar
imajo skupni prihodek poradunan z vsemi nadaljnjimi proizvajalci in ¢ trgovino.
V tem primeru je poslovanje po nalelih skupnega prihodka vzpostavljeno v ce-
lotni proizvedni verigi. Skupni prinodek je ves prihodek, ki je realiziran na pre-
hodnem racunu na radun udelezbe lesa v konénem izdelku.

Iz dolodil zakona o zdruZenem defu izhaja, da mora biti pri poslovanju po
nagelih skupnega prihodka povezanost med proizvajalci in konénimi potrodniki
oziroma trgovino vedja, kot je bila doslej. Viina celotnega prihodka, ki se oblikuje
na osnovi dele?ev v skupnem prihodku, mora biti odvisna od reafizirane cene
koncénega izdelka. Zato je treba soodvisnost med prihodkem, ki ga doseZzemo s
konéno prodajo, in dohodkom, ki ga iz tega pridobijo proizvajalci suravin, pove-
cati. To pa je mogoée samo v primeru, ¢e se dohodkovna soodvisnost vzpostavi
od proizvajalcev surovin do trgovine. Vendar to ne pomeni, da temeline organiza-
cije prve faze sodelujejo s temeljnimi organizacijami trgovine oziroma z zadnjo
fazo predelave, ampak le, da je dele? v skupnem prihodku vseh udelezencev v
proizvodnem procesu odvisen na eni strani od kriterijev za razporsjanje skupnega
prihcdka, na drugi strani pa od cene konénega izdelka. 'Konéni izdelek je oprede-
lien kot skupni izdelek med temeljnimi organizacijami zadnje in predzadn]e faze
predelave. Pri sodelovanju med temeljnimi organizacijami, ki sodefujeja v vertikalni
delitvi dela v fazni proizvodniji, pa so kot skupni proizvodi v bistvu opredeljeni le
fazni proizvodi. Vendar je »cena« teh faznih skupnih preizvodov odvisna od dose-
Zene prodajne cene sKupnega proizvoda temeljne organizacije zadnje in pred-
zadnje faze.

Ceprav je zakonu o zdruZenem delu bliZja reitev, navedena v toéki dve, pa
prinaga tudi nekatere probleme. Kot prvega lahko omenimo pogoj, da mora biti
pri tako opredeljenem skupnem prihodku poslovanje po nacelih skupnega prihod-
ka vzpostavlijeno v celotni proizvodni verigi. Ker je s poslovanjem po nagelih
skupnega prihodka povezana tudi reditev vrste problemov, nadtetih v 68, &lenu
zakona o zdruzenem delu, je vpradanje, &e je mogoge v kratkem &asu vzpostaviti
kvalitetne reditve v celotni proizvodni verigi. Zato bo treba brikone zacasno le
preiti na reditve, ki bodo opredeljevale kot skupni prihodek tisti prihodek, ki se bo
reafiziral na prehodnem ragunu temeljne organizacije nadaljnje predelave, in sicer
na podlagi trzne prodaje njenih preizvodov. Tako s poslovanjem po naéelih skup-
nega prihodka ne be treba Eakati vseobsegajoéih reditev, ampak bodo mezne tudi
parcialne — delne reditve, kot denimo gozdarstve in primarna predeiava lesa.

3. Skupni proizvod

Rekli smo Ze, da je skupni prihodek tisti prihodek, ki ga realiziramo s prodajo
skupnega proizvoda. Skupni proizvod pa je proizvad, ki se pojavija kot konéni iz-
delek temeljne organizacije nadaljnje faze predelave.

Odnrosi pri poslovanju po nacéelih skupnega prihodka se urejajo na ravni te-
meljnih organizacij. Delaveci temeljnih organizacij, ki dajejo svoje polproizvode
drugi temeljni crganizaciji za nadaljnjo predetavo, sklenejo s to temeljno organi-
zacijo samoupravni sporazum o medsebojnih pravicah in obveznostth, prevzetih
na osnovi zdruZevanja dela in sredstev. |z tega izhaja, da je pri opredeljevanju
skupnega proizvoda pomembna proizvodnja temeljne organizacije nadaijnje pre-
delave, to |e tiste temeljne organizacije, s katero temeljna organizacija predhodne
faze neposrednc sodeluje. Zato je zmera] opredeljen kot skupni proizved konéni
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izdelek temeljne organizacije zdruZenega dela nadalinje predelave, éeprav s Sir-
8ega druZbenega vigika izdelek te temeljne organizacije 3e ni namenjen prodaji.

Tudi s tako opredeljenim skupnim proizvodom je mogoée medsebojno dohod-
kovno soodvisnost vzpostaviti v celotni proizvodni verigi. Ali bomo dohodkovno
soodvisnost vzpostavili v celotni proizvodni verigi in s tem postavili tudi dohodek
temeijne organizacije prve faze in vseh nadaljnjih faz v odvisnost od izkupicka
dejanskega kondénega izdelka, je odvisno od opredelitve skupnega prihodka. Pri
opredeljevanju skupnega proizvoda je zmeraj pomembna povezanost temeljnih
organizacij, ki neposredno sodelujejo (ena daje polproizvode, druga jih sprejema
in naprej predeluje), pri opredeljevanju skupnega prihodka pa dejstvo, kako daleé
spremljamo gibanje skupnega proizvoda. 1z tega bi lahko zakljuéili, da |e oprede-
ljevanje skupnega proizvoda oziroma skupine skupnih proizvedov zelo enostavno.
Vendar se je v praksi pokazalo drugade. Da opredeljevanje skupnega proizvoda
ni enostavno, vendar pa izredno pomembno, bomo prikazali prav na dosedanjih
reSitvah med gozdarstvom in lesno industrijo. ’

Temeljne organizacije, ki predelujejo gozdne lesne proizvode naj bi imele §ifro
dejavnesti primarne predelave lesa. Iz tega izhaja, da bi bila glavna dejavnost
temeljnih organizacij, ki sodelujejo z gozdarstvom, primarna predelava lesa. S tem
bi biti kot skupni proizvodi apredeljeni glavni proizvodi primarne predelave lesa,
in sicer: Zagan les iglavcev, Zagan les listavcev, lesne ploSce iglavcev in lesne
plosde listavcev ter lesna embalaZa. Kot polproizvodi oziroma proizvodi gozdar-
stva, ki rabijo kot input lesni industriji, pa bi opredelili vse tiste proizvode goz-
darstva, ki sc predmet nadaljnje obdelave v primarni lesni predelavi. 8 pomoéjo
v samoupravnemn sporazume dogaovorjenih osnov in kriterijev bi potem razporegjali
skupni prihodek, ki ga realiziramo s skupnim proizvodom, na temeljne organiza-
cije gozdarstva in lesarstva. Vendar je v praksi zelo malo lesarsKih organizacij, ki
sodelujejo z gozdarstvom, organiziranih po nageiu Eiste dejavnosti. Malekje ima
temelina organizacija lesarsiva, ki sodeluje z gozdarstvom, registrirano dejavnost
primarne predelave lesa. Najvedkrat Je tako, da ]e primarna predelava lesa ie
stranska dejavnost, ki rabi opravijanju glavne dejavnosti — to je industriji kon&nih
lesnih Tzdelkav. Cestokrat pa se pojavijajo tudi primeri, ko ima lesarska temelina
organizacija ve glavnth dejavnosti, a iz razlidnih vzrokov za posamezno glavno
dejavnost niso organizirane temeline organizacije zdruzenega dela, Verjetno za
vsako glavno dejavnost niso izpoinjeni vsi predpisani pogoji za organiziranje te-
meljne organizacije. Zato ima temeljna organizacija v svojem posiovanju veé
gospodarskih dejavnosti, éeprav je registrirana pe preteZni dejavnostl. 1z tega iz-
haja, da temeljne organizacije gozdarsiva ne sodelujejo samo s temeljnimi orga-
nizacijami, ki imajo primarno predelave lesa, ampak tudi s temeljnimi organizaci-
jami, ki imajo proizvodnjo Koncnih lesnih izdelkov. in prav proizvednja temeljnih
organizacij lesarstva mora bitl osnova za dogovarjanje o tem, kako boma pri
poslovanju po nagetih skupnega prihodka opredelili skupni proizvod oziroma sku-
pine proizvodov. Za YaZje razumevanje, kako je treba opredeliti skupni proizvod,
dajemo primer sodelovanje po nadelih skupnega prihodka gozdarske in lesarske
temeljne organizacije.

Postavimo, da ima lesarska temeljna organizacija naslednjo proizvodnjo:

— proizvodnja ?aganega lesa zavzema 30 %o,
— proizyodnja kenénih lesnih izdelkov 40 %,
— proizvodnja lesne embalaZze pa 30 %,

Zaradi enosiavnosti primera upodtevajmo, da prejema ta lesna temeijna orga-
nizacija vso svojc surovino od ene gozdarske temeljne organizacije {Geprav v
praksi seveda takih primerov ni).
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Lesarska temeljna organizacija predeluje 30 % lesa, ki ga debi od gozdarske
temeljne arganizacije, v Zagan les. Del predelanega lesa proda, del pa sama pre-
dela naprej za konéne lesne izdelke. Preostali del prevzetih gozdnih lesnih izdel-
kov pa Ze v prvi predelovaini fazi predela tako, da zado&éa potrebam njene pro-
izvodnjs. Ne predela jih v deske in potem naprej v konéne lesne izdelke, ampak
v specialne elemente prilagojene nadaljnji predelavi. Zato je prodaja lesnih iz-
delkov v tej temeljni organizaciji drugatna kot je proizvodnja. Na trg proda deni-
mo le 10 % desk, 90 % pa konénih lesnih izdelkov. Izkupiek za prodajo lesa se
zbira po nacelih skupnega prihodka na prehodnem racéunu, in sicer za tiste pro-
izvode, ki jih ta temeljna organizacija prodaja kot svoje kon&ne izdelke, in v
taksnem obsege kot je doseZena prodajna cena za te izdelke. Temeljna organi-
zacija, ki vodl prehodni ragun za zbiranje skupnega prihodka razporgja na svoj
redni radun In raéun gozdarske organizacije skupni prihodek, ki so ga prinesle
skupine prodanih proizvodov. Ker je vicZeno delo (tekofe in minulo) v razliénih
izdelkih razliéno in ker so tudi doseZene cene razliéne, morajo biti normativi za
razporejanje skupnega prihodka razliéni za vsako skupino skupnih proizvodov,
Tako pripada gozdarskim organizacijam glede na dogovoriene kriterije v samo-
upravnem sporazumu pri prodali desk denima 40 % doseZenega izkupitka, pri
prodaji omare pa le 5%. Tudi deleZ po enoti oddanega proizvoda je lahko raz-
ligen {oziroma je praviloma razlien), ée ga pridobi gezdarska temeljna organiza-
cija na podlagi deleza v skupnem prihodku, ki ga prina3a npr. deska in drugaden,
&e ga prinaga omara.

Rekli smo Ze, da proizvaja in prodaja lesarska temelina organizacija ponavadi
ved razli¢nih proizvodov. In vse te proizvode je treba upostevati, ko se dogovar-
jamo o razporejanju skupnega prihodka., Upcéstevati celotni gozdarski delez na
osnovi doseZenih cen desk, ki zavzemajo v skupni prodaji le 10 %, pomeni ne-
realno razporediti deleZe v skupnem prihodku. Lesarska temeljna organizacija bo
namre¢ dobila na prehodni raéun pladilo denimo za omaro, gozdarski temeljni
organizaciji pa hkrati dala delez, ki }i pripada za deske. |z tega izhaja, da ustvar-
janje in razporejanje skupnega prihodka ni usklajeno. Skupni prihodek se ustvarja
na osnovi ene vrste skupnih proizvodov in razpore]a spet po drugih. Seveda ne
trdimo, da se kot ekvivalent ne more upostevati le en izdelek lesarske temeljne
organizacije, temveg le to, da je treba pri dologanju deleZev na osnovi ekvivalenta
upoitevati celotno lesarsko proizvodnjo oziroma vso prodajo lesarske temeljne
organizacije, Ker so izdelki primarne predelave lesa gozdarstvu najbliZji, je naj-
ustrezneje, da se kot ekvivalent upostevajo (seveda, e to tehnologija dela omo-
goca} proizvodi primarne predelave lesa. Posledica teh trditev je, da delei
gozdarskih temeljnih organizacij (v abscluinem znesku) ne morejo biti enaki, e
je sodelovanje vzpostavijeno z razliénimi lesarskimi temeljnimi organizacijami.
DeleZi s0 odvisni od faktorjev, ki so v posameznih temeljnih organizacijah razliéni.
Razliénf so tako v temelinih organizacijah gozdarstva kot v temeljnih organizacijah
lesarstva. Zato so v primere poslovanja po nacelih skupnega prihodka deleii v
skupnem prihodku razliéni.

V dosedanji praksi urejanja dohodkovnih odnosov so se uveljavljale drugane
resitve. Ker Je gozdarstvu kot proizvodu lesne industrije deska najbliZja, so se
tudi vsi dohodkovni odnosi zreducirali na to, da se cena hlodovine oblikuje po
doseZeni prodajni ceni Zaganega lesa. Postavijeni so faktorji hlodovina : Zagan]
les, ki so za vse lesarske organizacije, ki sodelujejo s konkretnim gozdnim
gospodarstvom, enaki. Pri postavljanju faktorja niso upostevani niti razliéni pogoji
proizvodnje v gozdarstvu niti v lesarstvu, prav tako pa tudi ne struktura proizvod-
nje in prodaje v lesarskih temeljnih organizacijah, ki sodelujejo z gozdarskimi
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organizacijami zdruZenega dela po nadelih skupnega prihodka. S tem je pe na-
Sem mnenju krdeno natelo zakona o zdruZenem delu, ki pravi, da se razporeja na
temeljne organizacije tisti prihodek, ki ga prinaga skupni proizvod. Pri reditvah, ki
so sedaj v praksi, se ne razporeja prihodek, ki ga prinada konkretni skupmni pro-
izved, ampak prihodek, ki bi ga prinagal tisti proizvod, ki za konkretno proizvodnjo
ni skupen.

4. Odnosi pri poslovanju po nagelih skupnega prihedka

Medsebojna razmerja pri ustvarjanju in razporejanju skupnega prihodka ure-
jajo delavci v temeljnih organizacijah, ki so zdruzili dela in sredstva z namenom,
da pridobivajo delez v skupaj ustvarjenem dohodku {skupnem prihodku in skup-
nem doheodku) s samoupravnim sporazumom in planom. Kajti =pri uresnievaniu
omenjenih naginov zdruZevanja dela in sredstev oziroma udelezbi na tej podlagi
v skupno ustvarjenem dohodku, sta izredno pomembna samoupravni in druzhent
dagovor o temeljih plana oziroma sam plan na vseh ravneh samoupravnega orga-
niziranja zdruzenega dela in v celotnem procesu druZbene reprodukcije. Samo-
upravni plan, zasnovan na vrednastnih razmer]ih in ekonomskih interesth delaveey
v temeljnih organizacijah zdruZenega dela — katerega rezultat dela se ne samo
izmenjuje, ampak tudi potrjuje na trgu — mora poleg drugega zagotoviti sleher-
nemu delavcu pravico in moinost, da ima popoin in neposreden vpogled v rezul-
tate zdruZenega dela in sredsiev oziroma v stanje in gibanje skupno ustvarjenega
dohodka, kakor tudi v stopnjo udelezbe v njem na podlagi zdruZevanja dela in
sredstev.« (Edvard Kardel]: Svobodno zdruZzeno delo, Brionske diskusije, BrZavna
zaloZba Slovenije, Ljubljana, 1978, str. 84.)

Zakon o zdruZzenem delu (64. Elen) opredeljuje enotna nadela, ki jth morajo de-
lavel temeljnih organizacij upodtevati, ko se dogovarjajo o odnosih pri ustvarjanju
in razporejanju skupnega prihodka. Ta naéela so:

1. Enakopravnost pri pridebivanju dohodka na podlagi tega, kalikar so k njemu
prispevali.

2. Sporazumnost pri dologanju ciljev, namenov, pogojev in natinov zdruZzeva-
nja dela in sredstev ter vzajemnih obveznostih, pravicah in odgovornostih pri
pridobivanju dohodka.

3. V skladu s samoupravnim sperazumom medsebojno vplivanje na poslovno
in razvojno politiko, prevzemanje skupnega rizika ter zagotavljanje skupne edgo-
vornosti za raz8irjanje materialne osnove dela in za vegjo storilnost dela,

4, Prek skupnega organa ali kako drugae usklajevanje stalité o skupnih za-
devah, ki izvirajo iz zdruZevanja dela in sredstev,

Skupni proizved je proizved, ki je rezultat dela delavcev veé femeljnih orga-
nizacij zdruzenega dela. Skupni se imenuje zarad! vertikalne ali horizontalne de-
litve dela, Ko zaradi racionainosti proizvodnje dela en proizvod veé delaveev iz
vet temelinih organizacij zdruZenega dela. Dehodek pa se ugotavija v temeljnih
arganizacijah zdruZenega dsia. Zalo je treba tudi rezultat dela v primerih, ko se
dohodek ugotavija iz deleza v skupnem prihodku v vseh temeljnih organizacijah,
ki so sodelovale pri profzvodnji tega skupnega proizvoda, ugotoviti na ravni posa-
mezne temeljne organizacije zdruZenega dela. Da pa lahko opredelimo, kolik§en
je deleZ v skupnem prinodku, moramo najprej opredeliti, kateri so tisti proizvodi
ali skupine proizvodov, ki prinadajo skupni prihodek. In ravno pri opredetity] skup-
nega proizvoda se je pojavijalo precej nejasnosti. Skupni proizved je bil vedkrat
opredeljen tako, da s konkretno proizvodnjo temeljne organizacije, ki izdeluje
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konéni proizvod, ni imel ni€ ali zelo malo skupnega. In ravno zaradi tega smo v
poglavjih 2 in 3 pedrobneje opredelili omejitve, ki jih je treba upostevati pri opre-
deljevanju skupnega proizveda in skupnega prihodka.

5. Sklepne ugotovitve

Zakon o zdruzenem delu v svojem 68. Clenu jasno dolofa, katera vprasanja
morajo delavei, ki sodelujejo po nadelih skupnega prihodka samoupravno rediti
oziroma kaj in kako se morajo med seboj dogovarjati. V sestavku nismo omenjali
vseh vpradanj, omenili smo [ih le nekaj, ki se po naSem mnenju v praksi premalc
upostevajo, so pa prvi pegoj za urejanje druZbenoekonomskih cdnosov pa nadelih
skupnega prihodka.

Kajti, ¢e ni:
. delitve dela,
skupnega planiranja,
prehodnega racuna za zbiranje realizacije,
. opredelitve skupnega proizveda, ki je prilagcjena Konkretnim prilikam,
ne moremo govoriti ¢ poslovanju po nacelih skupnega prihodka. Vse to so namreé
prvine, ki so bistvene za postovanje po nagelih skupnega prihodka,

awo o

Mag. Slavka Kavéic
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V §t.49/78, v prispevku VLAKE V GOZDU avtorjg dr. E. Rebule je priSlo do neka] napak
med katerimi sta dve, ki spreminjata smisel povedanega.

Ma str. 372, v drugem odsiavku mora prvi stavek glasiti takole: Z odpriostjo gozdov
misiimo takéno mreZo prometnic, ki omogodéajo dostop v gozd ljudem, strojem in moZnost
dostave potrebnega materiala po eni stranl, kakor tudi odvoz wseh gozdnih pridelkov po
drugi strani.

10.000

Ma strani 375 pa mora biti enadba zapisana takole e
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UDK 634.0.232.411.1(497.1)

JUGOSLOVANSKI STANDARD ZA SADIKE
GOZDNEGA DREVJA

Za umetno osnovanje sestojev {pogozditev) potrebujemo kvalitetne sadike
gozdnega drevja. RastiS¢e nam narekuje izbiro drevesne vrste, povrdina pa nam
narekuje, pri izbrani gostotl saditve, Stevilo potrebnih sadik. Zal pa se veckrat
zadovoljimo pri planiranju in izvajanju obnove Ze s dtevilom sadik neke drevesne
vrste, ke iih je potrebno {po planu in zaradi njega) le 5e posaditi. Pajem »kvali-
tete« in zahteve po njej prihajata pri blagovni proizvodniji in pri porabi blaga in
dobrin {npr. kvaliteta Zivijenja} vse bolj do izraza. Morda prav zato, ker ta kvaliteta
vetkrat Sepa (slaba kvaliteta tehniénih izdelkov, onesnaZen zrak jtd.). Kvaliteta
gozdnih sadik pa je Se posebne pomembna. Uporaba nekvalitetnih sadik ali celo
sadik neustrezne provenience {porekla) ima lahko stoletng, pa tudi nepopravijive
posledice.

V preteklem letu smo ob$irne razpravljali o kakovosti in izboru sadik gozdnega
drevia (referat mag. 8. Hervat-Marolt) na seminarju v Moraveih. Poleg morfoloskih
lastnosti {vidine sadike, premera debla ob koreninskem vratu, zgradbe sadike itd.)
moramo upostevati tudi fizioloSke lastnosti sadik (prehranitev sadik, sveZost sadik,
zdravstveno stanje itd.}, ki jih je teZje ugotavljati, a so & pomembnejie za uspeh
pogozdovanja. Za uspe8no obnovo zahtevamo tore] kvalitetno sadiko, za obnovo
velikin povr§in pa zahtevamo na drugi strani cenenc sadiko. Poraba gozdnih
sadik je bila v Sloveniji |. 1876 7,12 mio, 1. 1977 7,49 mio, in |. 1978 7,88 mio sadik
(za 1.1978 radunano iz spomladanske porabe in predvidene jesenske porabe);
poraba je torej v zmernem nara$¢anju. TeZnja po pridelovanju cenenih sadik pa
deluje negativno na kvaliteto sadik, saj Zzelimo na &im manjsi povrdini v drevesnici
vzgojiti kar najved sadik. Jasno je, da za zaSCito kvalitete saditvenega blaga po-
trebujemo zakonske predpise, Eaprav nam ti ne morejo jaméiti kvalitetnih sadik.
Danes so z zakonom predpisani zdravstveni pregledi sadik v drevesnici, vzgoia in
prodaja sadik io€eno po provenienci in podobno. Na embalaZzi oziroma sveinjy,
sadiki ali prevoznem sredstvu mora biti na vsakem posameznem pakiranju posebej
deklaracija o kakovosti sadilnega materiala, ki vsebuje, poleg drugega, tudi po-
datke o vrsti, klonu, poreklu, starosti, zdravstvenem stanju in kakovostni vrsti.

Vseh morfoloskih in fizinlogkih lastnosti saditvenega blaga pri prevzemu ne
moremo ugoctavljati. Prezamudno bi bilo npr. ugotavijati prehranitev sadik all pa
koli¢ing vlage v sadikah. Lahko pa ugotavljamo nekatere osnovne parametre,
katere jugoslovanski standard ¢ gozdnih sadikah tudi doloca, seveda, ¢e smo 2
njim seznanjeni. Standard je iz8el v Ur.I. S8FRJ in je postal obvezen pred dobrim
desetletjem (1. 1968). Pomeni poenotenje prodaje sadik v driavi ter za8&ito kupea.
Poleg doloGene vigine sadike zahteva standard za dolo€eno drevesno vrsto tudi
starost in kakovost. Bebelina sadike {izraZena kot debelina koreninskega vratu)
le pogojena s kodato razrastjo sadike, to je s tr3atostjo ali Cokatostjo in je vaZen
element kvalitete. Moj namen je opozoriti gozdarje, predvsem na zahtevane mini-
malne mere po JUS za tiste drevesne wrste, Ki jih sadimo najved.

Standard predpisuje splo$ne pogoje za proizvodnjo gozdnih sadik listavcev In
iglavcev, obsega definicijo, naéin proizvodnje, dimenzije, kvaliteto, izdajanje po-
trdila, oznadevanje, pakiranje in transport. Uposievani dimenziji sadike sta premer
koreninskega vratu (n viSina nadzemnega dela sadike. Koreninski vrat je del sa-
dike, kjer prehaja koreninski de| v nadzemni del. ViSina nadzemnega dela se
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Sadike smreke starosti 2/2, predvidene za pogordovanje, z dobro in slabo razvitim
koreninskim pletezem, Foto L. Eleriek

meri od koreninskega vratu do terminalnega popka. Ene in druge izmere se
ugotavijajo na sluéajnih vzorcih. Za vzorec se vzame do 5% skupnega 3tevila
sadik, po sporazumu med proizvajalcem in kupcem. Kvaliteta sadik, ki so name-
njene za lastno potrebo, kot tiste, ki gredo v prodajo, mora izpolnjevati pogoje
tega standarda. Sadike morajo imeti lepo razvito os debla, razvit in zrel terminalni
popek, pravilno razvit koreninski sistem, biti morajo vitalne, sadike igravcev pa
morajo imeti naravno barvo iglic. Koreninski sistem iglavcev mora biti dovolj
razvejan, imeti mora dovolj stranskih koreninic in koreninskih dladic. Nastete
lastnosti se acenjujejo.

Sadike se glede na premer koreninskega vratu in viSino nadzemnega dela
razvriajo v 1. in 1. kakovostno vrste. V | kakovostni vrsti Je dovoljenih e 10%
sadik 1l. kakcvostne vrste. Standard obravnava sadike naslednjih drevesnih vrst
iglaveev: Abies alba Mill.-jelka, Chamaecyparis spp.-ciprésovel, paciprese, Cu-
pressus sSpp.-ciprese, Larix spp.-macesni, Picea abies Karst.-smreka, Picea omo-
rica Pancic-Panciceva omorika, Pinus brutia Ten-brucijski bor, Pinus halepensis
Mill.-alepski bor, Pinus nigra Arnold et var.-Crni bor in var.,, Pinus peuce Gris.-
molika, balkanski bor, Pinus sivestris L.-rdedi bor, Pinus strebus L.-zeleni bor,
Pseudoisuga menziesii (Mirb.) Franco var.viridis-zelena duglazija in nasledgnjih
listavcev: Acer platanoides L.-ostrolistni javor, Acer pseudoplatanus L.-gorski ja-
vor, Alnus glutinosa L.-érna jelSa, Betula verrucosa Ehrh.-navadna breza, Castanea
sativa Mill-pravi kostanj, Fagus silvatica L.-bukev, Fagus moesiaca Maly Czecz.-
moezijska bukev, Fraxinus excelsior L.-veliki jesen, Fraxinus angustifotia Vahl.-
ozkolistni jesen, Robinfa pseudacacia L.-robinija, Tilia spp.-lipe. Najbolj nas za-
nima tisti del standarda, ki se nanasa na drevesne vrste, ki jih pri nas najved
sadimo. Dober kazalec porabe po drevesnih vrstah je prodaja sadik iz nade naj-
vec]e drevesnice Semesadika Menge§, ki je bila 1. 1978 v mio kosih: za smreko
6,6, rdeci bor 0,8, macesen 0,4 &rni bor 0,3, duglazijo 0,2 in za listavce 0,1.
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Tabelarni prikaz jugoslovanskih standardov za izbrane gozdne sadike igiavcev

A Nepresajene sadike {sejanke)

I. kakovostina vrsta il. kakevostna vrsta
Starost premer vidina premer vidina
Drevesna vrsta fet korenin. nadzem. korenin. nadzem.
vratu — mm | dela — cm | vratu — mim | dela-— ¢m
najmani
Smreka 1 1 6 - _
2 3 10 2 8
3 4 18 3 12
Rdedi bor 1 2 7 1 4
2 3 12 2 a
Macesni 1 3 12 2 6
2 4 25 a 18
&rni bor 1 i 8 1 4
in varietete 2 3 12 2 8
Zelena duglazija b 2 8 1 5
2 3 18 2 12

B. Presajene sadike (presajenke)

|. kakovostna vrsta

II. kakovostna vrsta

Starost premer visina premer vidina
Drevesna vrsta et korenin. nadzem. korenin. nadzem,
vratu — mm | dela — ¢m | vralu ~ mm | dela —em
najmanij
Smreka 1+2 4 20 a 15
242 5 25 4 20
2+3 5] 35 5 25
3+1 8 25 4 20
3+2 6 40 5 30
Rdedi bor 1+2 51 35 4 20
2+2 8 55 8 40
Macesni 1+1 5 30 4 15
1+2 [ 50 4 20
2+1 B 50 4 30
Grni bor i+2 6 30 4 20
in varigtete 2+2 10 50 6 35
Zelena duglazija 1+2 6 40 4 30
1+3 8 50 5 40
2+ 2 10 &0 8 50
2+3 15 80 10 a0

Velike in tréate sadike morgjo imeti wdi mofan in dobro razvit koreninski
pieteZ. Take piSe tudi v standardu. Razvitost korenin pa se ugotavlja okularno.
1z praktiénih razlogov je tak3no ugotavljanje danes 3e sprejemljivo, vendar se
vsiljuje pomislek, da so v praksi ravno tu odstopanja na skodo kvalitete sadik.
Nadzemnemu delu posveéamo pri klasificiranju vedjo pozarnost; za rast miade
sadike pa sta enako pomembna kareninski in nadzemni del.
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Grafiéni prikaz najniZjih, e dovaljenih vidin in debelin za presajene sadike
iglavcev in ¢. jel50 — po JUS-u

h v cm

— |. kakovasthna vrsia
: du

30
kakovostna vrsia

SRV H 7*

o= debelina koreninskega
vraivn v mm

60

40

30

10

5 siarost let

1 2 3 3




{
|
!

Literatura

Bozi&, J.: Izrazje in pomenska razlags sirokovnih pojmov v domeni razsiricne gozdne proizvodnie lesa,
Gozdarski vestnik, &t 4, 1878,

Bo#is, J.; Pregled proizvodnje In porabe gozdnih sadlk v letih 1575, 1577 in 1978, porodito, Liubljana,
1978.

Brinar, M.: Gozdarski skovar, L|ubljana, 1570,

Efer§ek, L.: Nekaj podatkov o prideloven)u in uporabi gozdnih sadik na Sloevenskem pred vojno In po
njej. Gozdarski vestnik, 3. 2, 1574,

Erker, R.: Opis gozdnega drevia in grmovja, Ljubljzna, 1987,

Horvai-Maroft, 5.: Kehoyost in izbar sadik gozdnega drevia v Sloveniji, Gozdarski vestnik, 3.5, 1978,

Krassmann, &.; Die Baumschule, Berlin in Hamburg, 1976,

Jugaslovenski standard — JUS 0.Z 2110, D.Z 2111, 0.2 2112, Sumske sadnice, Ur. | SFRJ, £t 5, 1957,

Pravilnik o kakovostnih normah in drugih pogofih za promet go2dnaga sadilnega materiala, Ur. |. SFRud,
5L 45, 1968; popravek Ur. |. SFRJ, 8. 47, 1968,

Lado Eleriek, dipl, inZ. gozd.

UDK 534.5,156.001.1(497.12}

AKTUALNE NALOGE LOVSKIH ORGANIZACH)
PRI VARSTVU IN GOJITVI DIVJAD!

Uvodni relerat na 7. seji skupstine L2S, 16. 12. 1978*

Blaz Krze, sekretar jzvrSnega odbora Lovske zveze Slovenije

1. Gozdarstvo

Gozdnatost Siovenije se je v zadnjih sto letih povecala kar za 36 %, predvsem
zarad] nenaérinega razvoja, ki so ga sprozili spremenjeni druZbenopoliticni in
ekonomski pogaji, pa tudi delno nova drzavna meja. Po zbranih poadatkih je v
SR Sloveniji tudi okrog 250 Q00 ha »labilnih kmetijskih povriine, ki se zara&Zajo in
jih imenujemo kar »gozd v nastajanju«. Kolikar se bodo vse te povriine tudi de-
jansko spremenile v gozd, se bo gozdnaiost Slovenije povedala na skoraj 65 %

V obdobju, ko prehajamo v naértnej$e gospodarjenje s prostorom, problema-
tika takih povriin ne zastavlja nalog zgol] dvema oz. trem porabnikom prostora,
gordarstvu, kmetijstvu in tudi lovstvu, pa¢ pa morajo te povrdine postati naj&irsi
druzbeni problem ob upostevanju cdprtega vprasanja naSe prehrambene baze.
Seveda lovsko organizacijo $e zlasti zanimajo pogoji, ki vplivajo na divjad.

Vemo, da gozd ni le »proizvajalec« lesa, ampak da so njegove splodno korist-
ne funkcije SirSega znadaja. Toda le zdrav, Zivljenjsko uravnoveSen gozd lahke
koristno usklajuje oziroma odpravija uginke drugih, bolj ali manj nenaravnih
ekosistemov.

Da ima narava vedno prav, nam vedno znova polijije fudi gozdna pokrajina,
na katero clovek Se ni vplival. V Sloveni]i 1akih podroéij ni ve& oziroma so ohra-
njena le Se v drobgaih.

Na3 namen je predvsem ugotoviti sedanje stanje v slovenskem gozdarstvu, ge
zlasti s tistth vidikov, ki najogitneje vplivajo na divjad. V tem smistu je vsekakor
najpomembnejsa politika razéirjene reprodukcije {cbnavljanja) gozdov.

Sinonim za pogozdovanje je postala smreka. Leta 1975 so slovenske dreves-
nice vzgojile kar 85 % smrekovih sadik in le nekoliko vel kakor 1% listavcev. Za

* Lovec 2-1979. Objavijamo le tisti de) programa, ki zadeva gozdarsive
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potrebe razsirjene reprodukcije se sedaj porabi 90 % smreke. Ta podatek je po-
memban §e zlasti, ker je v SR Sloveniji le 3% gozdov naravnih smrekovih rasti&é,
nekaj gozdne povrSine pa bi le pogojno lahko uvrstili v to kategorijo. Vecji del
nasih gozdnih tal, kar 73 %, ni porasel z naravnimi gozdovi iglavcev, paé pa jih
je posadil Elovek.

Z ekolodkega vidika tolikino vnasanje iglavcev, $e zlasti smreke, sproZa vpra-
sanje obstoja oz. Sirjenja drugih avtohtonih vrst. Vnaanje tujih drevesnih vrst pa
predstavlja motnjo v funkcioniranju ekosistema, v katerem so &tevilni sestavni
deli, eden izmed njih pa je divjad.

Vecina gozdarjev si nagelno sicer prizadeva za oblikovanje naravno uravnhove-
gensga gozda, kar je seveda tudi v interesu lovstva oziroma divjadi. Kolikor pa se
bo v praksi tolikine vsiljevanje iglavcev nadaljevalo tudi v bodode, potem sadovi
raz8irjene reprodukeije zagotovo ne bodo taki, kakor si jih Zelimo. Tudi pri vha-
ganju iglaveev bi morale biti razumne meje. V programe razdirjene reprodukcije
pa bo slej ko prej potrebno vnesti tudi naértno vna3anje drugih drevesnih vrst
in temu prilagoditi tudi proizvodnjo v drevesnicah. Pri tem vsekakor ne moremo
in ne smemo govoriti le o gospodarsko pomembnih oziroma lesno donosnih
vrstah, paé& pa tudi o takdnih, ki so pomembne za razvoj Zivalskega sveta (jere-
bika, lesnika, 8marna hrulica, divia &ednja, kostan] itd.) in prav take sodijo v
gozd. Prisotnost teh drevesnih vrst bi vrnila v naSo krajino tudi del njene izvirne
naravnosti, zato bi bilo nujno treba izdelati $irsi program temu ustreznih akeij in
Jih vsestransko vkljugiti v gozdnogojitvena dela.

Naslednji pomemben vpliv na divjad imata uvajanje mehanizacije in gradnja
gozdnih prometnic. Po srednjeroénem nadértu gozdarsiva Slovenije za obdobje
1976—80 naj bi se gostota gozdnega cestnega omrezja povefala od 12 na 25m
na ha, kar e blizu evropskega popreéja. Ugotavljamo pa, da imajo gozdne ceste
vrsto nagativnih ekolo8kih vplivov. Odpiranje gozdov s cestami vnada veé&ji ne-
mir, 8e zlasti zaradi »sekundarnih porabnikove oziroma obiskovalcev gozdov
{turizem, izletnistvo). Poenostavljeno redeno je posledica vedjega nemira v goz-
du spremenjen zivljenjski ritem vedine Zivalskin vrst, posledica tega pa so tudi
velje S3kode, ob enakem ali celo manjSem Stevilu divjadi.

Zato se mora lovstvo zavzemati in pedpirati le gradnjo gozdnih cest tam, Kjer
so tudi socialno pomembne, npr. za obstoj posameznih vasi, zaselkov ali kmetij].
V¥ vseh drugih primerih pa bi bilo treba gradnjo gozdnih cest omejiti zgol] na po-
trebe neposredne gozdarske proizvodnje. To vprasanje je 8e zlasti potrebno po-
zorno obravnavati in redevati v predelih z »divjadjo obdutljivejsih vrst« {(medved,
volk, ris, jelen, divji petelin). Ohranitev zadostnih nevznemirjanih kompleksov je
pogoj za chranitev in obstof navedenih vrst,

Ob tem menimo tudi, da intenzivna gradnja gozdnlh prometnic ni povsem v
skladu s konceptom splo3nega ljudskega odpora, vsa] v nekaterih podroéjih
Slovenije ne.

ZmanjSevanja motoriziranega prometa v gozdovih — pri tem so zapornice
udinkovitejSe kakoer prometni znaki — ne primerjajmo z zapiranjem gozdov v ka-
pitalistidnem swvetu, ki temelji na privatno-lastniskih odnosih. V nadi samoupravni
socialistiéni druzbi Je gozd splo3dna druZbena lastnina, katere socialne in ekonom-
sko vrednost bomeo trajne ohranili le s smotrnim sporazumevanjem in usklajeva-
njem najsirgih interesov.

Naértno gospodarjenje s prostorom, tudi v ekolo8kem pomenu, §e zdaleé ni
enostavno, je pa nujno. Toda preusmeritev gozdarstva v tem smislu zahteva pre-
mik tudi v misljenju in pojmovanju o gozdarstvu, predvsem gozdarjev, a tudi
loveev,
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DK 834.187 Taxus baccata (487.12 Kozjansko)
GOZD TISE (TAXUS BACCATA) NA KOZJANSKEM

fz anketnega gradiva, ki ga je na iemo Popis nahajalis¢ tise v Sloveniji, od
terenskih gozdarjev zbrala strokovna sluzba Poslovnega zdruZenja gozdnogospo-
darskih organizacij, lahko ugotovimo, da imamo Se precej avtohtonih rastiss fisa.
PreteZzno jih sestavijajo drobna drevesca in grmi v skupinah ali posamid, prav
redke pa so v gozdovih siarejSe in debelej§e tise.

Podatki o raztidéih tise v Sloveniji v dosedanjih strokovnih publikacijah in
¢lankih niso popolni, zlasil s pomanjkijivi za severovzhodni del Slovenije. Pred-
vojni gozdarski pisec in strokevnjak Sivic je leta 1923 v Sumarskem listu objavil
razpravo 0 nahajaliséin tise v Sloveniji. Njegovi podatki so podrobni in dragoceni
za obmodje takratne Dravske banovine, le za 3tajersko je malo podatkov, Nada
anketa namred KkaZe, da je ravno v tem deiu Slovenije ohranjenc precej tisinih
rasti§¢; omenjamo dve nahajaliddi, ki glede na 3tevilénost in debelino tisinih
dreves, sodita v sam vrh naravnih gozdnih znamenitosti. Eno od teh rastisé je v
gozdnem kraju Brezni vrh in je nanj opozoril gozdar Franc Zupandié, TOK gozdar-
stva OZbalt, gozdno gospodarsive Maribor. Drugo znamenito razstid3ée je na
Kozjanskem, Na pedinah, OK Sentjur, gozdno gospodarstvo Celje, ki bo opisano
v tem sestavku. To rastiie je prizadevno opisal revirni gozdar iz Planine Miha
Romih. Ob naknadnem ogledu na kraju samem so bili zbrani zanimivi podatki
o tem, za strokovno javnost doslej malo znanem rastidcu tise.

Gozdno zemljise poraséeno s tiso predstavljz zaokroZeno celoto na povréini
okoli 20 ha. Je nekaka enklava med hribovskimi kmetijskimi zemljigéi. Po gozdno-
gospodarskem naértu spada gozd v gospodarsko enoto Planina, oddelek 68,69,77.
Razpotegnjen skalnat greben oblikujejo apnenéaste kamnine, ki se na juini
strani strmo spuddajo proti vasici Podped. Glavnino rasti$éa tvorijo vecje skupine
-tise. Na celi povrini 20 ha je bilo izmerjenih 900 dreves tise v debelini od 10
do 60 ¢cm. Ce upocdtevamo Se drevesa izpod 10 cm debeline, je vseh osebkov
gotove ved kot 1000. Razvrsiitev lis po debelinskih stopnjzh in po lastnikih je
razvidna iz naslednje tabeie;

Tisinih dreves v debelini od 30 do 60 cm {gle] tabelo!), razen v Ze omenjenem
Breznem vrhu, ni najti nikjer v gozdovih Slovenije. lzjema so le prastare lise
zunaj gozdov, ob samotnih kmetijah, domovih, ob cerkvicah itd., teh je eviden-
tiranih 10, in merijo v prsni vigini {1,830 m) ve¢ kot 300 cm. Opis teh tis velikank
je objavil Nedeljski dnevnik dne 26. februarja 1978 pod naslovem »Zelena de-
disgina davnih prednikove,

VzdolZ skalnatega grebena Pedine, zlasti na juZni strani, je tisi moéno pri-
mesan &érni gaber (Ostrya Carpinitolia) izrednih dimenzi], precej dreves je debellh
od 50 do 70 cm, Tudi bukve nad 100 cm debeline niso redke, mnogo je cera,
smreke in jelke malo, nekoliko javorov in lip, na spodnjem robu gozda ob koSe-
nicah raste domad&i kostan].

Zanimivo je, da so mlade tise moéno objedene od srnjadi; to ugotavijamo na
splodno tudi drugod. Torej ne drzl mnenje nekaterih aviorjev, da so iglice tise
divjadi strupene. Literatura tudi navaja, da so iglice tise zelo nevarne za Konje.
Ponekod so tisc zaradi tega imenovali tudi »konjsko smri« in v gozdovih, kjer
so pasli, so nekdaj tiso nadrtno izsekavali. V iglicah, lubju, lesu in semenkah —
razen v arilusu — se nahaja taxin (Csz Hsy Ow N}, alkaloid grenkega okusa. Bio-
kemija naj bi razdistita to negotovest glede strupenega uéinka tise.
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Stevilo dreves iise po debelinskiit stopnjah in [astniklh

. 10116 21 | 31 | 41 | 51 T @
b7 Nahajaliste, Lastnik gozda: Kraj dofdo|do|do|dojdo| &=
o, ledinsko ime priimelk, Ima ! 15§ 20| 20| 40! 50 | 60 5‘15
S em| em| om cm| ¢ | cm

1 Podpedine Keprive Franc Sentvid 1

2 Podpedine Zibret Mirko Sentvid 41 17 6 5

3 Podpecine Brové Stanko Podpec 51 32 M 1 1

4 Podpeline Luskar lvan Podpel 26 7 5 2

5 Podpetine PolEak Martin Padvine T 3 1

6 Podpedine Kozelj [van Podvine 2 1 1

7 Tiénica Zakosek Alojz Podped 26 12 2 & i 1

8 Gmajna PolZak Martin Podpeé 2 2 1 1

g8 Zavojce Janglé Amalija Podped 8 1 i
10 Zavojce Gragner Drago Sentvid 14 5 1
11 Bohor . Poisak Martin Podped 10 7 1
12 Nad petinam  Romih Angela Ptanin, vas 4 27 6 2
13 Nad pedinam  Zibret Anton Doropolje 8 4 A1
14 Nad peéinam  Vertaénik JoZe Padvine 51 46 12 4 2
15 Pod Koprivcem HXunst JoZe Podvine 20 22 6 2
16 Pod Koprivcem Pertinaé Martin Pianin. vas 16 22 3 3
17 Laze Koprive Stanko Planin. vas 20 5 1 1
18 Laze Brilej Joie Planin. vas 3]

19 Laze Kozelj Vinko Planin. vas 18 4

20 Na Salah Pergic fvan Podving 1 12 13 2

21 Na Selah Kozel] Franc Podving & 28 30 A 6
22 Na Selah GrobelSek Franc  Podvine 24 15 50 MN

Skupaj 437 272 141 44 5 1 900

V preteklosti je bilo tise mnogo ve& v nasih gozdovih, o tem pri€ajo &tevilna
ledinska in krajevna imena npr. Tisin vrh, Tisovec, Tisoving, Kisovec ipd. Preuce-
vanja tise v mnogih deZelah Evrope kaZejo na vztrajno in poasno odmiranje e
avtohtone drevesne vrste. Da se je tisa marsikje te ohranila kljub velikemu
izkorid&anju in zatiranju v preteklost, je pripisati njeni izredni vitalnosti in
odpornesti proti beleznim in Zkodljivcem ter poskodbam in zelo dolgi Zivljen)ski
dobi in skromnosti.

Gozd tise na Pecinzh se je ohranil na malih razdrobljenih parcelah kar je
zasluga kmedkih ljudi, ki tise niso zatirali, ki so z obCutkom za to naravno
posebnost, obvarovali to znamenitost Kozjanskega.

Opisano nahajali$ce tise predstavlja izredno zanimivo relikino gozdno zdruzbo,
pravi gozdni rezervat starih 8astitljivih dreves in zasluZi, da se ga naravo-varstve-
no zavaruje, Ob tem se raziskovalcem ponuja zanimiva naloga ekoloskih in fito-
cenclodkih raziskav na Peginah.

Franjo Jurhar, dipl. inZ. gozd.
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OBISK IZ FINSKE

I

Ne VTOZD za gozdarstvo biotehnike fakultete v Ljubljani je bil od 1. septem-
bra do 31, okiobra 1978 na specializaciji dr. dr. Kari Keipi, raziskovalec na fin-
skem gozdarskem instituiu. Pod mentorstvom predstojnika gozdnotehniske Studij-
ske enote je bil za gosta pripravijen program, ki je obsegal preudevanje crgani-
zacije dela v gozdni prcizvodnji, planiranje biclcike in predvsem tehnoloske
proizvodnje; od podrobnega nadfrtovanja (izdelava se&no-transportnega elabora-
ta), prek planiranja v gozdnogospodarskem obmogju . {gozdnem gospodarstvu), do
republifkega planiranja. Na fakulteti so dr. dr. Keipija s to problematiko teore-
ticno seznanili nosiici predmetov v gozdnotehnigki $tudijski enoti. V teh pogovorih
je spoznal tudi raziskovalng dejavnost IGLG. Praktien in poglobljen def pro-
grama je potekal v gozdnogospodarskih organizacijah v Postojni, Koteviu, na
Bliedu, v Celju in v Mariboru, sestavljen pa je bH tako, da je vsak obisk na gozd-
nem gospodarsivu specializantu razkrival nove probleme in pristope k njihovemu
reSevanju. Dopaolnile k poznavanju problematike so bili obiski v gozdarskem 3ol-
skem centru v Postojni, v samoupravni interesni skupnosti za gozdarstve Slove-
nije ter v republiski izobraZevalni skupnosti za gozdarstva Slovenije.

Delovno podrodje simpatiénega dvaintridesetleinega Finca je predvsem goz-
darska ekonomika. Njegovi prvi sirokovni prispevki govoarijo o rentabilnosti gne-
jenja v gozdavih. Po triletnem Studiju ekonomike v ZDA je dokioriral. V disertaciji
razreduje problematike oblikovanja cen med decentraliziranimi padjetji gozdarstva
in lesne industrije ter tako postal doktor filozofskih znanasti. V svoji drugi diser-
tacii je preuéil najsmotrnejie metode za decentralizirano preskrbo z tesom lesno-
industrijskega podjetja na Finskem in postal e doktor gozdarskih znanosti. Ker
nad politiéni sistem socialistiénega samoupravljanja predstavlja dolo¢eno obliko
decentralizacije, je v njem iskal in nagel nove kvalitete organiziranosti in nagrto-
vanja. V druZbenoe organiziranost pri has se je poglobll brez predscdkov, spozna-
val jo je v praksi in v zakonu o zdruZenem delu, za katerega je pokazal posebno
zanimanje. Temeljito j& 3tudiral bilance stanja in bilance uspeha ter obraduna-
vanje strofkov v tozdih in tokih in se Sudil velikim reZijskim stra8kom. Zanimalo
ga je, kdo pri nas odlofa o pridobivanju in razporejanju dohodka, koliko ima na o
vpliva gozdni delavec in koliko kooperant. Posebno pozornost je posvetil razre-
gevanju vpraganja gozdne rente pri nas in prizadevanjem za nagrajevanje po delu
glede na neenake pogoje gospodarjenja gozdnih gospodarstev in posameznih
tozdov,

Presenetila ga je intenzivnost gospodarjenja pri nas, ki se kaZe v podrobnem
operativnem nadrtovanju, dojel pa je tudi naravne in druZbenoekonomske pogoje,
ki jo narekujejo. Obdudoval je skrb, ki jo kljub razmeroma majhni razvitosti po-
svedamo ekologkim dejavnikkom pri gospodarjenju z gozdom ter s tem povezano
tehnologijo pridobivanja lesa, ki smo jo pri nas razvili.

Dr. dr. Xari Keipi je Slovek, ki v vsakem chjektu vidi subjekt, zato zanj spozna-
vanje novega ni tezke, nasprotno, spoznanje bogati njegovo 2ivijenje. To doka-
zujejo njegova pofovanja po svetu. Njegovo bivanje v ZDA ni bilo, kot pravi sam,
le Studij gozdarske ekonomike, temved tudi spoznavanje ameriskega nadina Ziv-
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ljignja in narave na ameriSkem zahodu. Na tromesedénem Studijskem potovanju po
Latinski Ameriki se e seznanil z ogozditvenimi programi ter z delovanjem crgani-
zacije FAO na tem kontinentu, seveda pa tudi z latinskoameriko kulturo, saj je
potoval z aviobusom od vasi do vasi in bil tako nenehno v stiku z domadcini, V éasu
specializacije v Sloveniji, za katero je, mimogrede povedano, vzel brezpladni
dopusi, je precej hodil v hribe, bil je na Triglavu, speznal pa je tudi slovensko
trgatev in Zivljenje na Stajerski kmetiji, kjer je prebil enega od koncev tedna.

Dr. dr. Kari Keipi je raziskovalec, zaveda se, da predmet znanosti niso pro-
blemi sami po sebi, temveg tisti problemi, ki nas Zulijo. Odklanja znanost, ki je
po svejem bistvu pa tudi po svojih rezultatih nehumana in nesocialna. S tega
staliséa tudi nenehno ocenjuje svojo aktivhost pa tudi svojo zapaoslitev. Zato zeli
v prihodnosti delati v nerazvitih drzavah v okviru organizacije FAO.

Obisk i1z Finske je bil pozitiven iz vedih vidikov. Specializant bo spoznanja
in izkustva, ki jih je pridobil v slovenskem gozdarstvu, o siovenskem druZbeno-
politi€nem in kulturnem Zivljenju ponesel v svet, nam pa so bile tudi ponudene
nove ideje in mnenja. Takih sodelovan| tore] Se vet!

Sado Golob, abs. gozd.

S POTEPANJA PO GRCIJI

V zafetku oktobra smo absolventi gozdarstva BF pod strokovnim vodstvem
nagih profesorjev krenili na absolventsko ekskurzijo v Gréijo. Na pot bi morali Ze
junija, vendar pa nam je potres v Solunu premaknil ekskurzijo za tri mesece.

Zakaj smo se odloéili, da bomo obiskali ravno Grijo? Pred ved kot 3000 leti
so stari Grki polozili temelje vsej moderni civilizaciji. Ce je naSa civilizacija do-
segla danes tako visoko stopnjo, je to predvsem zasluga Grkov, prebivalcev stare
Helade. Kdo si zato ne Zeli, da bi vsaj enkrat obiskal te antidne kraje, stopil v
zgodovinske Atene, se povzpel na Akropolo, morda pa se napotil $e v Delfe po
nasvet k svedenici Pitiji. Po drugi plati pa smo poleg kulturnozgodovinskih zna-
menitosti Zeleli spoznati e griki biotop in njegovo rastlinstvo. V primerjavi 2z
nagim prostorom vladajo namreé v GrEiji povsemn drugaéni edafski, klimatski,
geografski in ostali specifiéni pogoji.

Gréija je gorala deZela, saj ima kar 70 %o reliefa planinski znacaj. V primorju
vlada mediteranska klima, ki prehaja proti notranjosti v kentinentalno, v vidinah
pa v planinsko, Vegetacijsko je deZela precej pestra. Loé&ijo v glavnem §tiri vege-
tacijske cone:

1. Mediteranska cona vedno zelene trdolistne vegetacije, ki fo v Gréiji zasto-
pajo razli¢ne zdruzbe iz naslednjih dveh zvez: juine mediteranska zveza z oljko
in rozicevcem (Oleo-Ceratanion) ter zveza Grnicevja (Quercion ilicis) z egejsko
asociacijo Andrachno-Quercetum ilicis. Najbolj znacilna drevesna vrsta te cone
je Ernidevje {Quercus ifex), v zdruzbi s tem hrastom pa uspevajo rastline, Ki jim
huda poletna su3a ne pride do Zivega.

2. Cona submediteranskih, ez Zimo golih listnatih gozdov z razliénimi zdruz-
bhami iz zvere egejskega gabricevja (Ostryo-Carpinion erientalis aegeicum). Po-
letja so vroca in suha, zime so Ze hladnejse {femperaturni minumumi leZijo pod
—10% C). Pomembnej3a zdruiba, ki zavzema &e danes veliko povrdino, je Coc-
citero-Carpinetum orientalis.

3. Cona kontinentalnih listnatih in gorskih me$anih gozdov. V niZavju in gri-
€evju ter podgorju previadujejo raznovrstna hrastovja (Quercetum freinetto-cerris,
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Smolarjenje v Grélji

{Alepski bor). Pri nas

pa smo na to dejavnst
ze skora] pozabili
Foto: T. Breznik

Quercetum pelraeae), prav v njihovem arealu pa so poglavitne obdelovalne, trav-
nigke in painiSke povriine. V gorskem pasu nad 900 m se pojavljajo bukovija,
lokalno tudi jelova bukovja, ki jik gradita mezijska bukev {Fagus moesiaca) in
severnogrika jelka (Abfes borisii-regis}.

4. Geona gorskih in subalpinskib iglastih gozdov. Grike gore s zaradi geograf-
skega poloZaja pod moénim vplivom sredozemskega podnebja. Velika susnost v
poletnih mesecih in ostre zime zmanj3ujejo konkurenéno sposobnost bukve v
toliki meri, da se ne more uspedno uveljavljati v zdruzbah z iglavei, ki gradijc bol}
ali manj &iste sestoje. V juinejsih predelih osrednje Gréije in na Peloponezu
tvori zonalno vegetacijo jelovie, katerega edifikator in glayna dominanta je gr8ka
ali cefalonska jelka (Abies cephalonica). Severneje, deloma 2e tudi v gorah sever-
nega Peloponeza, pa se primesa Se severnogrika jelka (Abies borisi-regis), ki
v Pindskih gorah popolnoma nadomesti cefalonske jelko. V subalpinskem pasu
grskih gora pogosto sreéujemo borovja, ki veckrat gradijo tudi gozdno in dre-
vesno mejo. To so horovia z muniko (Pinus heldreichii) in borovja z molike {Pinus
peuce). V obeh primerih gre za domorodne (endemicne) balkanske zdruzbe. Mu-
nika ivori zgornjo gozdnoe mejo na prisojnibh pobogjih Olimpa. Smreka je le v
Rodopih.

Od celotne povrsine Grdije odpade na gozd 18 % (2,5 mio. ha), kmetijske po-
viine zavzemajo 30 %, neproduktivna zemljiséa 5 %o, ostanek (46 %) so pagniki
in grmi&éa. Le 500.000 ha gozdnih povrdin tvori visoki gozd, 400.000 ha je makije,
najvecj delez gozdov pa odpade na panjevce. Na leto priraste v gr8kih gozdovih
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4 mio. m? lesne mase, od tega le 600.000 m*® tehniénega lesa. Zato je glavna na-
loga gozdarjev povedati produkcijo tehni&nega lesa. To pa bodo dosegli z ohra-
nitvijo obstojedih gozdov, s premeno manjwednih panjevcev in s pogozdovanji.
Tega se gr8ki gozdarji dobro zavedajo in so zato vse svoje sile usmerili v izvajanje
indirekine premene, Kjer pa z njo ne uspejo, se lotevajo direkine premene s po-
modjo pogozdovanj.

Z navedenimi problemi so nas gr3ki gozdar]l pod vodstvom prof. Spirosa Dafisa
zelo nazorne seznanili, zlast! prve tri dni, ko smo potovali po polotoku Kalkidiki,
Gozdnatost Kalkidike je 40 %, petrografsko pa je polotok kristatinski (gnajsi, gli-
nasti skrilavei, biotit). Ogledali smo si ved objektov direkine in indirekine pre-
mene. Kjer Je le mogode izvajajo indirekino premeno, 1o je spreminjanje panjevcev
s pomoé&jo nege v kvaliteten gozd. Le-ta nié ne stane, ker se strogki nege pokri-
vajo z dohodki od drv. indirektna premena je primerna na boljih rastiéih in pa
v sestojih, ki imajo ustrezno zasnovo in nekaj obetajo (vsaj 200—250 kvalitetnih
dreves na ha). Boniteta teh rasti3é naj bi bila L, [1, lIL ali IV. {Grki namreé poznajo
8 banitetnih razredov). Pricakujejo, da bi lahke na dobrih rastidcih vzgojifi seme-
novce z dimenzijami 50—60 em ali celo ve&. Na slab8ih rastiséih (makija) pa upo-
rabljajo v glavnem direking premeno.

Pri tej premeni posku&ajo dobiti 70 % bora in 30 % hrasta. Na golo posekano
povrsino posadijo dveletne sadike precej na gosto, z namenom da bi dobili &im
bolj8i tehnicni les. Nego opravijo dvakrat v treh letih. Glavni problem ni trava,
ampak panjevci. V submediteranskem pasu smo videli precej pogozdovanj v te-
rasah. Terase delajo strojno na terenu, katerega nagib ne presega 60 %, Prednost
teras je boljSa akumulacija vode in manj problemov s &id¢enjem mladja in godée.
Cena izgradnje teras in pogezdovanja s sadlkami vred zna8a 20.000 drahem na ha
(priblizno 10.000 din/ha), kar je precej ceneje, kot bi tako pogozdovanje stalo
pri nas. Najsiab8a rasti3ca, pokrita z visokim resjem (Erica arborea, Erica verticii-
fata) ne pogozdujejo, ampak jih prepui&ajo naravnemu razveju. Razumljivo je, da
je gozdnim cbratom, ki imajo veliko povriin z direktno premeno, potrebna fi-
nantna pomoé. Take gozdne obrate subvencionira drzava.

Nasploh so gr8ki gozdarji dosegli s premeno Ze lepe rezultate, Najstarejia
pogozdovanja so stara priblizno 30 iet in strodki redéenja se v teh sestojih ze
krijejc s prodajo lesa. Mnogokje se vidi, da so iz zanikrnega panjevca ustvarili
lepo zasnovo za bododi sesto). Skratka, gréki gozdarji so spoznali, da imajo po-
goje za produkcijo tehniénega lesa, da pa so ti pogoji slabo izkori8ceni, saj je
veltk del gr8kih gozdov doslej proizvajal le drva. MNekalike [ih v njihovih prizade-
vanjih ovira pada, ki pa postaja vse man]si problem. V vigjih legah Gréije je pa%a
Ze deset let prepovedana, pa tudi v nizinah je drobnice in koz vse manj. Pred
vojno je bila na primer v Gréiji 12 mio. koz, danes jih je le 8e okrog & mio.

Razmerje med iglavci in listavei je 60 :40. Med listavei prevliadujeta bukev -
Fagus moesiaca (200.000 ha) in hrast (700.000 ha). Majpogosteje vrste so Quercus
coccifera, Quercus conferta, ki zamenja Quercus coccifero na viaznejiih mestib,
Quercus cerris in Quercus ifex. Hrastovi in bukovi panjevei so najpogosteji objekt
premene. V obliki otokov se v Grdiji razprostirajo tudi kostanjevi panjevei, ki pa
jih ohranjajo, ker so ti nizki gozdovi precej donosni. Gojijo jih v obhodnji 30 let.
Vsakih pet let jih red&ijo, in sicar trikrat. Prvo redéenje da kolje, druge in tretje
pa jamski les in drogove. Celotna praizvadnja je usmerjena v produkcijo drogov
in deino tudi jamskega lesa. Prirastek je v teh gozdovih pri IV, bonitetnem razredu
7—8 m*/ha letno, pri i. bonitetnem razredu pa 10—14 m¥%ha letno. Ob jarkih se na
doloéenih mestih pojavija tudi platana. Pri iglavcih so najstevilneje zastopani bor]
(P. halepensis, P.hrutia, P.pinea, P.nigra, P.sylvestris, P.peuce, P. heidreichii,
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P.maritima), grske jelke (A. cephalonica, A. borisii-regis) in ciprese (C. arizonica,
C. sempervirens horizonialis, C. sempervirens pyramidalis), Glavni drevesni vrstl
za pogozdovanje sta Pinus brutia na apnendgasti in Pinus maritima na kisli podiagi,

alepskega bora. Teh je v Gréijl priblizno 300.000 ha. Alepski bor se najbolje po-
mlajuje na pogeriicih, kjer ga ne ovira zimzelena pritalna vegetacija. Ce povriine
ne poZgejo, morajoe zimzeleno grmoevje odstraniti na kemiéni ali mehanski nadin,
PoZiganje je sicer cenejSe, vendar preved tvegano zaradi nevarnosti erozije; tu
so namre€ mediteranska rjava tla, ki nikdar ne doseZejo kiimaksnega stadija.
Najpomembnejsi produkt aiepskih gozdov pa ni les, ampak smola. Skoraj polovica
teh gozdov je namenjena za smolarjenje, in po zaslugi alepskega bora e
Grtija tretja pe produkei]i smole na svetu {25.000 ton/leto). Sesto| za smolarjenje
ne sme biti sklenjen. Smolarit zacno pri starosti 30 let, pri debelini 18—20 cm,
Letno dobijo od enega drevesa poprecno 2,5 kg smale.

Solunska gozdarska fakulteta ima dva uéna gozdova in oba smo si tudi ogle-
dali. Prvi je na Kalkidikl. Celotna povriina tega gozda (priblizno 3000 ha} je v
bistvu objekt premene. Drugi uéni gozd pa je v Pertuli, ki lezi v osrednjem delu
gorovja Pindos. Tu smo videli najlepse gozdove v Gréiji. Povr§ing univerzitetnega
gozda meri priblizne 3300 ha. Fakulteta je dobila gozd v upravijanje leta 1934.
Takratni gozd je bil ves vrzelast, danes pa so vrzeli Ze zapolnjene. V ta namen
s0 morali prepovedati tudi pa3o.

Geolosko podlage sestavljajo v Pertuli sedimentne kamenine (apnenec, flig),
tla pa so, rjava, ilovnato peSéena, rahle izprana. Rastise pripada zdruzbam iz
zveze Fagion moesfacum. Lesna zaloga zna%a 250 m%/ha, prirastek pa 3,94 m¥%ha
letno (prirastni procent 1,72 %). Pred 20 leti je bilo 25°% tehninega lesa {pro-
centualni delez etata), danes ga je Ze 55--60 %, cilj pa je 70—75%. V glavnem
- gre tu za prebiralno in skupinskc postopno gospodarjen gozd. Najpogosteje
sredujemo severnogriko jelovje [Abletetum borisii-regis). Abies borisii-regis je
krizanec med A. alba in A. cephalonica. Je zelo globoka vejnata, vendar jo zaenkrat
$e ne obZagujejo, medtem ko na manjdih povrinah obZagujejo &rmni bor. Tu in
tam se v relikini obliki pojavlja tudi asociacija Abieti Fagetum moesiacum. Ta
asociacija ni moéneje razdirjena, ker so jo v preteklosti zavirale koze in ovce.
Poleg jelke, ki je tu najpogostej&a in nastopa cela v cistih sestojih, se pojavljajo
e naslednje drevesne vrste: Alnus giutinosa, Ostrya carpinifolia, Fagus silvalica,
Fagus moesiaca, Quercus cerris, Taxus baccata, Acer obtusatum, Acer heldreichii
in druge.

Od leta 1938 do danes je bilo na tem podradju posajenih priblizno 2,500.000
sadik ]elke, bukve, rdeiega bora, &rnega bora, munike, javorja, duglazije Tpd.
Vedje vrzeli krpajo s &rnim ali rdeéim borom, manjée pa z jelko. Pomlajujejo na
majhnih povrSinah pod zastorom. Pri uvajanju tujih drevesnih vrst se najbolie
uveljavlja duglazija. Gozdarji, ki gospodarijo z uénim gozdom, si prizadevajo
gozd &imboli popestriti z vnaSanjem listavcev, vendar pa morajo povr§ine z li-
stavci ograditi, ker jih sicer uni¢i diviad (srnjad in jelenjad}. Osebje, ki upravlia
z gozdom, Steje 10 ljudi, celotno gospodarjenje pa sloni na kontroini metodi
Svojih delavcev, ki bi bili stalno zaposleni, gozdni obrat nima; vsa dela opravija
najeta — sezonska — delovna sila.

Iz vsega povedanega lahko povzamemo, da gr8kim gozdarjem ni ¢ilj premena
ali idealen razpored ali nega; vse to so le pripomod&ki na poti k cilju. Ciij pa je
ohranitev gozda (rekreaclja} in proizvodnja &im bolj kvalitetnega lesa.

Kot zanimivost naj navedem Se strukturo in organizacijo grSkega gozdarstva.
Privainih gozdov je le okrog 5%, 70% je driavnih, priblizno 25 % gozdov pa
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je v lasti cerkvenih in drugih organizacij. Generalna direkcija za gospodarjenje
z drzaynimi gozdovi je v Atenah. V vsej Grdiji je 7 regij, ki so razdeljene na 52
prefektur. V vsaki prefekturi je GG organizacija, ki jo sestavljaje {1 do 4 gozdne
uprave (skupaj jih je v Grdéiji 84). Taka prefektura je npr. Kalkidika, sestavljena
pa je iz treh gozdnih uprav. V grikem gozdarstvu vlada stroga centralizacija.
Vse nadrte, ki jih izdelaje gozdne uprave, potrdi prefekt, nato pa §e generaina
direkcija v Atenah. Za gozdarski kader skrbi gozdarska fakulteta v Solunu in
srednja gozdarska Sola v Larisi.

Zadnji trije dnevi nade ekskurzije pa so bili namenjeni ogledu kuliurnozgodo-
vinskih znamenitosti v Gré&iji. Pet nas je najprej vodila skozi rodovitne Tesalijo,
katero s severne stranf zapira Olimp, sedeZ nesmrinih antiénih bogov. Na zahodni
strani, Kjer se tesalska ravnina konéa in se pri€enja gorovje Pindos, je narava
ustvarila enkraten geoloSki fenomen v obliki visokih skalnatih blokov, podobnih
ogromnim keglom. To je Meteora. V ¢asu med 11. in 16. stoletjem so se tod na-
seljevali menihi in ustanovili svojo samostansko republike. Na strmo odsekanih
skalah Meteore so zgradili 24 samostanov, od katerih je danes ohranjenih te Se
Sest,

Od Metecore smo pot nadaljevali prek pokrajine Fokide in prelaza Termopile
proti Delfom, Delfi so za Atenami najpomembnej$i zgodovinski kraj v Gréiji in
iih res ni kazalo izpustiti iz programa, &eprav smo bili s 8asom prece] na tesnem,
Mesto, oz. bolje refeno vas, znana tudi pod imenom »Popek sveta«, leZi na
juZnem pohoZju pogorja Parnas, cbdana s prelepo pokrajing. Poieg enega naj-
lepdih muzejev na svetu smo tu videl Ze ostanke Apclonovega templja s pre-
rodiséem, ostanke gledali$da, stadiona, tolosa, zakladnice itd.

Za ogled Aten, ki so0 bile zadnja toéka nade ekskurzije, nam je ostal le en
dan. Kdor pa je Zze bil v Atenah, ve, da je potrebno vsa] tri dni, da dobid beZen
vtis 0 tem velemestuy, ki §teje danes Ze blizu 2 milijona prebivalcev. Zato smo si
ogledali le najpomembnejde — Akropolo s Partenonom, tempelj boginje Atene.
Zveter smo se napotili 8e v znamenito Plake (stari del Aten pod Akropolo), da
smo videli in doZiveli vsaj deléek bogatega atenskega noénega Zivljenja.

Tezko je opisatl viise, ki jih célovek doZivi na potovanju po deZeli s tako
bogato preteklostjo in popreéno sedanjostjo. Gréijo je paé treba videti. Zato
smo bili ob konecu vsi zadoveljni, da smo se odlogili ravno za obisk Gréije in
da je izlet tako lepo uspel. Za to pa gre v prvi vrsti zahvala prof. Mlindku, ki
nam je izlet pomagal organizirati in ga tudi strokovno vodil, grikim gozdarjem
s prof, Dafisom na ¢elu, ne nazadnje pa tudi poZrivovainemu in prijaznemu 3oferju
Athanasiju, ki ni bil le na8 Sofer, ampak tdi vodic.

Na koncu se udeleZenci ekskurzije zahvaljujemo vsem gozdnim gospodar-
stvom, temeljnim in drugim organizacijam, ki so nam nudile materialno pomo¢

in nam take omogoéili to zanimivo in pouéno ekskurzljo.
Toni Breznik

138




Nova edinsivena delovha zmaga

LD Veliki Gaber

Lovski dom

Okalje doma je Ze popesireno s 300-
letnim hrastom, ki ga Je LD Veliki Ga-
ber kupila v vasi Znojile pri Krki, od-
daljeni cd Velikega Gabra 15 km.

Podvig s hrastom je hila druga akcija
LD Veliki Gaber, ki se ji e sedaj pre-
nmegi Cudijo. lzzvala pa je tudi precaj

prahu. .
Izkop, prevoz in postavitev

tako velike in tako tezke gmote. dolge
4m in z obsegom debla 520m, je
vsekakor edinstven uspeh, plod dobre
organizacije, velike zavesti in sposob-
nesti Elanov LD,

Hrast za spomenik

Mogoéno dre-
vo se je upiralo z vso svojo megjo,
toda upornim lovcem je moralo popu
stitl. Ko je bil hrast na tleh s koreni.
nami vred, je prisel zraven tudi ing.
Javornik in rekel staredini: «Ge bi ti
verjel, bi hrast gotovo véernj na seji
skup&éine zai&itili 2 odlokom.« Stare.
§ina mu je prijateljsko odgovoril, da je
bilo doslej dovolj Easa na voljo za take

- ukrepe, po todi je pa zvoniti prepozno.

Upajmo, da bo
Sele hrast Lovske dru¥ine Veliki Ga-
ber prinesel spremembe  oziroma iz
boljsanje glede za3éite takih dreves!

Gozdarski vestnik st. 10 - 1978 pa o isti temi nasiednje

Neclovesko izrabljena premoc

ali skalp za 3 stare milijone




PROPOZICWE GOZDARSKEGA VESTNIKA

Zapisane propozicije naj bi upostevali vsi, ki piSejo v naso revijo. Obsegajo
vsebinske, jezlkovne in tehniéne normative, ki bodo zagotavijali uresniditev oblikov-
nega in vsebinskega programa GY, ki ga je sprejel uredniski svet.

Vsebina

GV ponuja svof prostor vsem tistim, ki piSejo o strokovnih gozdarsklh zadevah,
o teoreiskih in praktiénih spoznaniih gozdarskih strokovnjakov ter strokovnjakov z
drugih podroéij, ki so v zvezi z gozdarstvorn.

GV futi posebno dolznost, da pomaga v svet vsem novim Spoznanjem in
zahtevam, ki jih ima gozdarstvo kot razgirjena, interdisciplinarna panoga v kompleksu
integraine rabe prostora. Varstvo okolja, ekolodka vrednost gozdov, rekreativni in
kulturni pomen gozdov, vZgoja javnosti itd., to je le nekaj teh dejavnosti. V skladu
s svojim vsebinskim programom pospesuje aktualne ekonomske odnose in organi-
zacijske prispevke.

Urednik ali recenzent GV lahko vsebino prispevka popravi {recenzira), vendar le
do meje vsebinske prvotnosti.

Jezik

GV je slovenska gozdarska revija. Kriterij za izrazanje je slovenski pravopis.
Slovnica stavkov mora biti v skladu s slovensko knjizno {uéno) slovnico.” Ge imamo
slovensko besedo in e je ta povrhu 5e lepSa od tuje, jo bomo uporabljall. ZaZaleno
je, da Ze pisec sam odda svoj prispevek v pregled kakemu slavistu {ker gozdarji
nismo slovniarji}. Urednik ali jezikoslovni strokovnjak lahko sestavek slovniéno in
izrazoslovno popravi {korektura).

CObseg, diagrami, slike, roki

Vsi rokopisi naj bedo tipkani po eni sirani, oziroma poslani v obliki, ki je za
tiskarno sprejemljiva {z roko pisani sestavki nisol}. Razmik med wvrsticami mora biti
dovolj Sirok za morebitno korekturo {30 vrstic na eni strani).

Vodilni élanki {s sinopsisom in povzetkom v tujem jeziku) so lahko dolgi do 20
tipkanih strani. Vsi ostali &lanki do 12 tipkanih strani. Avtor mora sam pripraviti
besedilo za sinopsis In povzetek, vsaj v slovenscini.

Stevilo fotografi], skic, grafikonov ali druglh risb mora biti vsebini in dolZini
sestavka primerno. Fotografije naj bodo kvalitetne, grafikeni in skice tehni&no
dovrieno izdelani na belem trdem (risalnem) ali paus papirju. Tabele in skice,
grafikani fer zemljevidi morajo biti sestavijent v velikosti GV. Lahko so tudi veéii,
vendar v sorazmerju, da pomanjiani pridejo lahke na ano stran GV. Stirikratne
povedave all pomanjsave so [ahko Be uspedne. QOpozarjam zlasti na grafikone in
skice, ki so v sploSnem zelo slabe in jih moramo redno popravljati.

Za &rno-belo fotografijo v reviji morate postati &rno-belo fotografijo, za barvno
folografijo v reviji pa rabimeo kvalitetno barvno fotografijo, 8e boli§i pa je barvni
diapoziliv; najbolje 6% 6 cm, lahko pa je tudl feica format. Dobro je, &e je zaradi
tiskarnidke manipulacije v PVC ovitku. Ne uporabijajte slabih filmov. 1z slabik
diapozilivov ne more nastati dobra barvna slika.

Urednik lahko da grafikone, skice in druge rishe ponovne izdelzti, ée smatra
da so oblikovno neprimerne — na stroSke pisca. {Po pravilniku GV).

Rokopisov, skic in fotografij ter drugega gradiva piscem ne vragame,

GV izide praviloma 20. v mesecu. Gradivo moramo tiskarni cddat! vsakega 10. v
mesecy. {(Vendar ne listi mesec, ko §tevilka izide, temved mesec pref).

* Priporoéamo rabo gozdarskega slovarja ter splodnega tehnikega slovarja.
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I1IZ DOMACE IN TUJE PRAKSE

POLDRUGO LETO GOZDNE UENE POTI
V RADOVLJICI

Po poldrugem letu obstoja gordne uéne
poti smo se lahko prepriéaii, da takéni
objekti le niso muha in osebno irdiviianje
nekaterih gozdarjev, temve& postajajo vse
bolj nujni in zanimivi fako za rekreacijo
duha in telesa kot za stik z naravo tako
miadih kot starejgih.

Uenci Sol so spomladi in jeseni mnoZic-
no obiskovali nao gozdno uéno pot. Ze so
nastalali problemi, kolike gozdarjevega ca-
sa lahko Zrivujemo za spremstvo Solam,
turistiénim drutyom, razliénim organizaci-
jam in drugim.

Tedensko so0 prihajale stotine uéencev,
hkratt po ved razraedov. Teike je bilo do-
deliti, S teZje odredi strokovno vodsivo.
Pa nam je s kombinacijo sobot in nedelj
tudi s te strani uspelo zadovoljiti Stevilne
{jubiteije gozda. Pomembnost poli se ka’e
tudé v tem, da Jo je obiskalo teden pred
zadetkom Solskega pouka 43 profesorjev bio-
logile kranjske regije. To pa tudi pomeni,
da Sole pridno izkoridéajo danoc priloZnost
?a pouk v naravi.

Tudi Lovska zveza v Kranju je vkljugila
pot v reden program pri seminarjiih za
opravijanje lovskega izpita. Kandidati ob
tej priloZnosti spoznajo gozd, divjad in Sko-
de ter posiedice, ki Jih le-ta povzroéa,

Sa posebna ponosni pa smo bili, ke nas
je sredi novembra lelos obiskal prof. Willim
Burch. Polne tri ure smo si ogledovali je-
senski gozd. Ob vrnitvi je prof. Burch iz
Yale University School of Forestry (New
Hawen, Ct. USA) zapisal v knjigo wvlisov
naslednje:

»To je ena izmed najbolje nacrtovanih
poti z zelo raznoliko naravo, kar sem jih
videl kjerkoli po svetu, V te] poti so zdrue-
ne iskrena poezija narave, fudeZ za gozdar-
ja in praktiéna uporaba dobre negovanega
gozda, Posebno globok viis napravi na
doveka prefinjena medanica élovekovega
izkorifanja gozda in naravni ekoloki pro-
cesi. Zelo sem hvaleZen, da sem ime! pri-
loZnost spoznati to pot.«

Menim, da nam tako laskava occena kot
tudt mnoZigni obiski morajo vliti nov polet
in nam hkrati utrjujejo prepricanje, da je
delo z javnostjo nasa sktrokovna obveza.

Mikolaj Lapuh

POMEN GOZDOV V PROSTORSKEM
PLANIRANJU

Prostorsko planiranje je del druibenega
planiranja in naértovanje v gezdarstvu je se-
stavni del prostorskega planirania.

Prav sedaj izdelujemo prostorske plane po
krajevnih skupnostih, obginah in republiki.
Zakonodaja s podro¢ja prostorskega plani-
ranja nalaga, da se gozdarstvo aktivno vklju-
£i na vseh treh nivojin,

Gre za namensko opredelitev gozdnega
prostora v bitiZnji in daljnji bodoénesti 1980 do
1985 2z elementi do leta 2000. Pri tem je po-
trebno opredeliti — valorizirati in kategorizi-
rati veée goz2dove 5 prikazom njihovega po-
tenciala kakor tudi ostale povriine, ki e
niso gozd, se pa Ze zaraScajo, oziroma jih
kmetijske organizacije niso vkljugile v svoje
prostorske plane.

Za prostorsko planiranje v gozdarstvu ima-
mo izdelano zadasno obvezno metodologijo,
enotno za vso Slovenijo. Ta metodologija
temelji na naravnih danostih in daje pouda-
rel splodno koristni funkesiji gozdov, ki Je
hila do sedaj bol] ali manj zapostavijena.
Nikakor pa ne gre za podcenjevanje lesno-
proizvodne funkcile gozda, saj je vsak na-
ravno zasnovan in gospodar/en gozd mnogo-
namenski in opravija poleg lesnoproizvodne
ge vse ostale funkeije. Zate je potrebno, da
gozdarstvo jasno opredeli za gozdarstvo
prednostna obmodéja, hkrati pa naj se z jas-
nimi kazalct naravnib danosti vkljuéi v pro-
storsko nagriovanje pri dejavnostih, ki pose-
gajo v gozdni prostor.

Po zafasno obvezni metodologifi naj bi
namensko ovrednotenje gozdnega prostora
obsegalo naslednje kategorije:

varpvaino, hidrolosko, klimatsko, higien-
sko-zdravatveno, turistino-rekreacijsko, les-
no-proizvodno,  pouéno-raziskovalne, ob-
rambro, Krajinsko-estetsko, spomeniSko-var-
stveno in druge rabe gozdnega prostora {in-
frastruktura, kamnolomi, peskokopi, giine-
kopt, deponije}.

iz navedenega sledi, da gre za mnogo-
namensko usmerjenost slovenskega gozdar-
stva. Za vefie posege v gozdove bodo v
hodote potrebni idejni naérti in ne samo
konéni, kot je bilo do seda] v praksi. Ali z
drugc besedo: gozdarii moramo sodelovati
pri vseh posegih v gozdni prostor Ze od sa-
mega zadetka, ne pa da smo postavljeni
pred dejstvc ele potem, ko so drugi projekti
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e narejeni. Zato je potrebno Ze pri tem
prostorskem  naériovanju  jasno  opredeliti
prednosina obmodia za gozdarsivo ter prika-
zati primernost obmoéja za druge porabnike
prastora.

Estatsko podobo nadih gozdov najbol] ka-
zijo elektrovodi, ki éesto tudi neopraviéeno
globoko ranijo sestoj. 2 malo ve& razumeva-
nja in posluha za naravo bi lahko marsikdaj

prizanesti te} najvedil naravnl tvorbl — goz-
du. lz prakse pa vidimo, da pri urbanistih
prepogosto prevlada gospodarski ragun,
mediem ko na ekoloSko funkcijo gozdov Ge-
sto pozabijo. Sedaj pa je tudi gezdarjem
danz moznost in dolinost, da Ze od samega
zacetka usmerjajo vee posege v gozdove.

Tone Hodevar, dipl. inZ, gozd.

KNJIZEVNOST

KNJIGA O TROPSKIH DREVESIH
IN GOZDOVIH

Hallé, F.; Oideman, R. A. A.; Tomison, P.
B.: Tropical Trees and Forests. An architec-
tural Analysis (Tropska drevesa in gozdovi.
Analiza arhitekturs). Springer-Veriag, Berfin-
Heidalberg-New Yark 1978, 441 sirani, &te-
vifne fotografije in skice, terminofoski sio-
varéek, bibliografija, kazalo rastiinskih imen,
sivarno Kazalo.

Ta nova pridobitev nade gozdarske knji-
nice obravnava vegetacijsko arhitekiure in
morfogenezo tropskih dreves. Na podlagi te-
ga prispeva tudi k razumevanju razvojnih sta-
dijev in sukcesij fropskega qozdz. Sega tudi
na podrogje takscnomije, rastlinske fiziolo-
gije in bicgeografije. Rastlinsko arhitekturo
in morfogenezo so aviorji zadell preuce-
vati v tropskem deZzevnem gozdu, ker se
tropski defevni goxd odlikuje z enkratno
raznolikostjo in bujnostjo Zivega sveta. Ne-
kaj te raznolikosti je tudi v zmernem pod-
nebnem pasu, zeto malo pa v hladnem pod-
nebnem pasu, Spoznanja iz tropskega gozda
tahko do neke mere prenesemo torej tudi v
gozdove hladnejSih podnebi], obratno je
mnogo tefje. Ze samo listanje po bogato ifu-
strirani  knfigi nas prepriéuje o neverjetni
raznolikosti rastlinskega sveta, ma moZnostl
prilagoditve drevesnih rastlin razlifnim polo-
tajem v gozdnem sestoju in razliénim suk-
cesijam gozda. Zal pa marsikaj od te raz-
nolikostl, ki jo knjiga prikazuje, izginja za
vedno, zaradi eksploatacije tropskih gozdov,
zaradi revifine domaBega prebivalstva, ki
gozdovom ne prizanasda.

Knjiga je odliden prispevek k splodni bo-
taniki, in 3e bolj k botanlki tropske vegeta-
cije. 8 tem daje knjiga tudi temetjno znanje,
ki je potrebne pri gojenju gozdov, Vsem na-
&lm strokovnjakom, ki imajo ali hodo imeli
opraviti s tropskimi gozdovi, knjigoe priporo-
gamo. Dr. Zupangié Marjan

RAZISKOVANJE OKOLJA

Giinter Fellenberg: UMWELTFORSCHUNG
{Raziskovanje okolja). Einfithrung In die
Probleme der Umwelterschmutzung (Uvod v
probleme onesnaienja okolfa), 188 strami,
37 slik.

Springer-Verlag Berlin, Heidelberg, New
York, 1977.

Avtor nas v jedrnatem, vsakomur dostop-
nem jeziku seznani z osnovnimi vpradanji
onesnaZenja okolja, Sirokim spekirom ne-
gativnih posledic na Zivo naravo, moZnostmi
za preprefevanje akutnih stanj in podobno.
Bol] zahtevna fizioloSka vpraSanja so po-
dana tudl shematléno in na ta nadin razum-
ljiiva irgemu krogu bralcev. KnjlZica je na-
menjena tako zadetniku, tistemu, ki osnove
raziskovanja okolja Ze pozna, kakor tudi
strokovnjaku s tega strokovnega podroéja.

Zatetnika seznanja z osnovnmi pojmi, de-
finicijami in posledicami navidez nedolZnih
posegov v okolje ter budi njegovo, danes
tako pomembno, okoljevarstveno zavest. Ti-
siemu, ki o tej problematiki Ze neka] ve,
daje poglebljenc znanje in ljubiteljsko zavze-
tost za varstvc okolja preusmerja v tvorng
dejavnost. Tudi tisti, ki se s problematiko
varstva okolja pokdicno ukvarja, bo v knjizici
nasel marsikakino nove misel o problema-
tiki svojega ofjega, kakor tudi sorodnega
podpodro&ja. (OnesnaZenje zraka, vode,
toplotne po.ucije, odpadki, pesticidi, nepra-
vilna raba zdravil, radioaktivnost, hrup in
podobno). Knjlfica sludl kot dober priroc-
nik, v nje] lahko najdemo prav tiste enostav-
ne stvari, za katere mislimo, da nam za ved-
no »sledijo« ko pa jilh moramo »strestl iz
rokavas, smo v zadregi.

Menim, da bi se z knjiZico moral sezna-
niti vsak gozdar. ZasluZila bi prevoed v slo-
venacine.

Marian 8oiar, dipl, inZ. gozd., OZD
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KNJIGA O REKULTIVIRANMU OPUSTELIH
KRAJIN

Barner, J.: Rekultivierung zerstbrter Land-
schaften. Qekologie, Meliorationswesen und
Anbautechnik. {Rekultiviranje opustelii kra-
jin. Ekologifa, melioriranje in tehnika sa-
jenja). Ferdinand Enke Verlag Stutigart 1978,
strani 220, ab&iren seznam lileralure in abe-
cedni register gesel.

Avtor, ki ga pri nas ze poznamo {GY,
1978, 7—8) v uvodu ugotavlja, da je v teku
tloveike zgodovine ostalo od nekdanje zele-
ne odeje na3ega planeta le male. Tako je
ogolela ogromna Kitajska. Erozija s svojimi
odplakami je dala barve Rumeni reki in Ru-
menemu morfu. Unigenje rastlinja in ogole-
lost mediteranskih deZel je pokopala cveiode
antiéne kuiture. Ni kontinenta in ne dezele,
kjer élovekov #Ivljeniski prostor ne bi bil pri-
zadet zaradi uniGenja rastlinja na wvelikih
povrsinah. 8im revnej§a je defela, tem hujsi
s0 ti problemi. Posebno je prizadet tropski
in subtropski pas, pomislimo samo na Slrje-
nje puséav po vsem svetu, na vedno vedjo
ogalelost, suSnost in (akoto v sahelskem
pasu v Afriki, na nezadrZno unifevanje
tropskega rastltinja, Celo deZele izrazitega
blagostanja se ukvarjajo z rekultiviranjem
znatnih povrdin; npr. Svica se trudl obnovitl
nekdanje wvisokogorske gozdove. V Skandi-
naviji imajo veliko opraviti z rekultiviranjem
barij, v Zdrudenih drZzavah so problemi opu-
stelih krajin e mnogo vedji.

Od vse te problematike avior obravnava le
ekolofke osnove ter tehnike melioriranja
opustelih zemlji$€ in krajin. Knjiga se od-
likufe po veliki sistematiénosti, Velik pouda-
rek je na ugotavljanju ekole3kega polozaja,
ki je izhodisge za rekutlivacijska dela.

PreteZni del knjige obravnava ekologke vi-
dike in moZnosti ozelenitve razli&nih krajin in
rasti3é. V-tem poglavju je opisanih obilo
izkugenj z rekultivacijskimi deli pri najraz-
litne|8ih ekoloskin obremenitvah, od oze-

lenjevanjz aridnih poveEin do pogozdova-
nja v visokem gorovju, od problemov
Skandinavije do problemov tropskega in
subtropskega pasu. Zelo dobro je ob-
delanc pogozdovanje Krasa, znane so
avtorjeve raziskave na nafem slovenskem
krasu. Za praklidno kultiviranje opustelih
krajin predlaga avter zele sistematicen
postopek, ki pricne s preudevanjem eko-
loskega polozaja, nadaljuje s preucevanjem
moznih medsebojnih vplivov raznih nastopa-
jo€ih ekoloBkih fakiorjev, z vpraganji primer-
nega semenskega jn sadilnega materiala, pri-
mernih melioracijskih postopkov, utrditve in
obdelave tal, tehnike sajenja. Po preuditvi
vseh teh vprasanj naj se delo nadaljuje s
poskusnimi rekuftivaciiskimi deli, k| bodo
pokazala pot za delo na vedfih povrdinah,
Sploh je pomembna slalna kentrola rezulta-
tov rekultivacije, da bl se tako dimbolj 1zog-
aili napakam in neuspeham.

Knjiga se prav gotovo loteva zelo aktual-
ne problematike. Mezadrina rast svetovne-
ga prebivalstva ter nezadrino unievanje
Se ohranjenih naravnih bogastev nujno za-
hteva temeljite spremembe na vseh po-
dro&jih &lovedke dejavnosti. Traba je pola-
goma vrniti rastlinsko odejo in rodovitnost
tai nepregiednim ogolelim povrdinam naZe-
ga planeta. Avtor se zaveda strahovite teze
tega problema, zato smaira svojo knjigo le
kot skromen prispevek k njegovemu reSe-
vanju. Seveda ima knfiga tudi slabosti, kar
bo kritika gotovo opazila. Knjiga ni kom-
pleksna, je le bolj uved v problematiko
rekultivacije opustelih zemijisé in krajin.

Knjigo lahko priporogim vsem, ki se s to
problematiko ukvarjajo, poscbno &e tistim,
ki jih zanima pogozdovanje teZavnih kra-
skibh predelov, ozelenjevanje v hudournistvuy,
ozelenjevanje v aridnih razmerah vrodega
pasu itd. Knjiga je posebno primerna tudi
kot pomod Etudentom pri njihovih seminar-
skih in diplomskih delih.

Or. Zupangi¢ Marjan
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Staferel se zdruiujejo

Dosegdanja razdroblienost gozdarsiva v ma-
riborskem gozdnogospodarskem obmodju
onemogoéa gospodarng, naértno in engine
reSevanjc strokovnlh ter poslovnih nalog,
Velikih naértov, kot premena malodonosnih
gozdov v Slovenskih goricah in Halozah, na-
&rtna gradnja mreZe gozdnih prometnic,
enotne nadrtovanje kKompleksa predeiave
fesne sdroving, ne bo mogode uspesno
uresniéiti ob tako rszdroblijenem gozdarstvu
in lesni industriji. Zato so temeljne organi-
zaoije za gozdarstvo, ki so v delovnih orga-
nizacijah izven gozdnega gospodarsiva, dale
pohudo za Integralno resitev tega vprasanja.
0 pobudi so ?a razpravijale vse prizadete
organizacije zdruzenega dela pa tudi druz-
benopolitiéne organizacije. Razprave po ko-
lektivih bodo tekle do konca marca in v
njin bodo paskusali sistematiéno in analitié-
no ugotoviti vse prednosti pa tudi morebitne
tefave tako zahtevne gospodarske in druz-
hene akcije. Pricakujeje, da bo veliko dilem
in problemov resenih Ze v samoupravni raz-
pravi.

Program je vsekakor utemeljen, saj zago-
tavlja vedio materialno osnovo gozdarstvu v
regiji. Nekaj podobnih akcij drugod se je
izjalovilo, ker so bile povrino in nesamo-

ZAPILS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franjo Rainer

upravno pripravijene, Seprav so bile mnoge
med njimi po svoii vsebini iudi dobre. V ob-
drayskem gozdarstvu gre za temeijito delo,
v katerem mora biti vsakdo preprican, da se

odloéa za boljge. Gozdar 6/78

Osebni dohodki ¥ gozdarstvu niso visoki

Gozdnogospodarske organizacije so v letu
1978 zelo disciplinirano izpolnjevale dolodila
resolucije n panoinega sporazuma o raz-
porejanju dohodka in delitvi sredstev za
osebne dohodke. Ugotavijajo, da so osebni
dohodki v gozdarstvu, izloceni iz dohodka,
znatno pod degovorjenimi. V fetu 1978 so
osebni dohodki v gozdarstvu porasli manj
kot v gospodarstvy Slovenije. Na radun te-
renskih dodatkov so se osebni dohodki po-
veiali za okoli 10 %. V celoti so se osebni
dohodki, nasproti onim v letu 1977, povecali
za 18%. Dejansko povedanje osebnih do-
hodkov je torej te B% ali za okoli 14%s
manj kot v gospodarsive SR Slovenije. Med
gozdnimi gospodarsivi so osebni dohodki
precej izravnani. Za leto 1978 bo sestavljen
nov panoini sporazum o razporejanju do-
hodka in osebnih dohedkov.

Dolenjski gozdar 1/79

Blejei in Biejéani v Crnai gori

Ce pisemo o ekskurziji gozdarjev DIT Bled,
moramo biti zelo natanéni, kajti prebivalci
Bleda {seveda velja tudi za gozdarje} sa
glede svojega porekla zeto obéutlivi. Tudi
sam (urednik) sem bil ele pred kratkim ko-
rektno cpozorjen {opozoril je Blejc), da je
velika, e %e ne kar mogocfna razlika med
Blejci in Blejéani, Blejci, da so pravi, avto-
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htoni domadini in da so Blejéani tudi doma-
&ini, toda ne avtohtoni — tako rekod doma-
¢ini z rodovni$ko napako. Toda kdo bi jim
zameri! taksno temeljitost, saf smo temel|iti
povsod: pri delu, pri samoupravijanju, v kul-
turl. Konec koncev Imamo na Slovenskern
26 nareij in zakaj ne bi imell Se& pravih
Blejcev in onih z napako.

Te okeliséine so zabavale nase kolege z
Bleda na dolgi poti v Titagrad, ki so §li lani
v jeseni v gosts h érnogorskim gozdarjem.
Zelo so bili zadovolini saj so spoznali kom-
pleksno strakovno problematiko te nase naj-
manjie republike. Spoznall so njihovo stra-
tedko strokovno politiko pa tudi vse podrob-
nosti, ki opradeljujejo njihova operativha pri-
zadevanja.

Tudi z organizacijo so bili eéitho zelo za-
dovoljni in so tudi javno pohvalili delo svo-
jega odbora DIT.

Kako je z Blejci in Biejéani pa jih povpra-
Safte, ko se boste srefali.

Se: izkaridéenost gozdarskih kamionoy

Novomeski gozdarji e dlje €asa nisg za-
dovoljni z uginkom svojih kamionov. Pravijo,
da premalo vozijo, saj vozila v glavnem ne
dosegajo 200 delovnih dni letno, Normalno
bi vozila moraia delat: vsaj 210 dni. Vzroki
za takino neufinkovitost so razlicni, od or-
ganizacijskih pa do Zisto osebnih. Resitev
vidijo v zdrufitvi kamionskih zmogliivosti v
posebni encti za prevoze. Doslej so bili ka-
mioni hamred razdelfeni po TOZD In TOK.

Ta pojav je opazen skoraj po vseh gozd-
nin gospodarsivih Slovenije. Dodatl pa je
treba, da tudi tam, kjer so kamioni pod eno
organizacijsko streho, z uéinkom niso zado-
volini. PritoZujejo se nad teZavami pri raz-
porejanju kamlonov in neustrezno proizvod-
no dinamlko na TOZD in TOK, ki je v
tak&nih organizacijskih okolidéinah 3e bholj
sezonska kot sicer.

Upravijalska nadela narskujejo, da so ka-
mionl tam, kjer se nacrtuje gozdna proizvod-
nja, ker lahko le v tem slucaju ralunamo
na optimalno organizacijsko in ekonomsko
usklajenost prevozov in proizvodnje. Teore-
tigno je moZno dosedi optimalno usklajenost
tudi s centra — iz skupnih sluzb. Toda prak-
sa dosiej te teoretiZne moZnosti &e ni potr-
dila, 1zgleda, da bi se optimumu lahko pri-
blizali {toda samo priblifali) v primeru da bi
imeli kamione na dovolj velikih TOZD. Po
nekaterih izragunih bi morala imeti tak3na
TOZD okoll 100.000 m? letne proizvodnje.

Najbrz bomo © tah stvareh e pisall. Kaze,
da je problem zelo zanimiv in za nekatere
ljudi zelo peret. Z gotovostjio je ta hip moé
trditi le to, da ne gre za tehnotosko, femvec
za Cisto organizacijske vprasanje v nafem
gozdarstvu.

Juri} Koziak na obisku

Konec Ianskega leta je bil na strokovnem
obiskuy gozdarski strokovnjak iz Turéije dr.
Yasar Siméek. {e so gozdarji pravilno pre-
pisali njegov priimek ni izkljuéeng, da Je
gost potomec kakSne slovanske, morda celo
slovenske rodovine. Ker moZ ni znal nié slo-
venska, smemo skiepali kvedjemu to, da je
dalini naslednik kakSnega Jurija Kozjaka.

Pri nas je Studiral naSo gozdarska polltiko
in organfzacijo, sicer pa je predvsem Stro-
kovnjak za gozdarske genetiko, zato je po-
vedal nekaj podrobnosti o naperih Turéije,
da bi pogozdila svojo ogolelo dezefo. Dolgo-
rotno temeljito so se iotili tega problema.
Letno hodejo pogozditi 100.000 ha povréin,
To ogromno delo bodo lahko opravili le s
stroji. Za pogozdovalne mehanizacijo so do-
bill pesecjile pri Mednarodni banki (52 mig.
dolarjev). Pogozdujefo z razliénimi vrstami
borov, le izjemoma z drugimi drevesnimi

vrstami. Dolenjski gozdar 4/78

Predor pod Karavankami

Ze nekaj ¢asa v nadih &asopisih prebira-
mo o naétrtih in dogovarjanju okeli graditve
cestnega predora pod Karavankami, ki bi
bila najkrajSa cestna povezava severne in
juzne Evrope. Dogovori z Avstrijci so zaklju-
geni, mi pa imamo pripravijenc tudi Ze grad-
beng dokumentaciio,

Na trasi predora bo prezraéevalni jasek,
do katerega bo zgrajena posebna cesta za
vzdrievanje. Le-ta bo popecinoma nova {Dov-
je—Klad)e) in bo dolga 7 km. Investiter je
republiska skupnost za ceste. Vrednost in-
vesticije (ceste) je 22,000.000,00 din. Kom-
pletno nalogo — projekt in izvedbo — so po-
nudili gradbenikom na GG Bled, za katere
menijo, da bodo nalogi najbelj zagolove kos.
Objekt mora biti dograjen e letos, zato na-
loga niti najmanj ni tahka. Gozdarske TOZD
bodo zategadel] morale delno spremeniti
svoj {etodnfi program gradenj, kajti nespa-
metno bi bile zamuditi tako redko prifoZnost,
ki se je ponudila njihovim kolegom. Gozdarji
gradbeniki pa si od te naloge obetajo tudi
vrsto novih izku$en|. Po Presekih &
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Lasine drevesnice nerentabilne

Sodki gordar, internp glasilo Sodkega
gozdnega gospodarstva iz Tolmina, je v &t
3/1978 objavilo zanimivo analizo pod naslo-
vom Proizvodnja sadik v lastnih drevesnicah
je nerentabilna. Problam, ki ga ima Se sedaj.
ali pa ga je imela v polpretekli dobi sleherna
gozdnogospodarska organizacija je kritiéno

Metoda in rezultati so aplikativni za vse dre-
vesnice s podobno tehnologijo. Analiza je
pokazala, da so direktni stroski proizvodnje
sadik na Tofminskem vigji od prodajne cene
sadik iz Mengsa. Avtor prepri¢ljive oporeka
tudi miselnosti zagovernikov lastnih dreves-
nic, ki sodijo, da je iz genetskih razlogov
nujng imeti lastne drevesnico; pravl namreé,
da vzgoja sadik v lastnih drevesnicah 3e ne

in sistematiénc obdelal mag. JoZe PapeZ  2agotavija sadike ustrezne provenience.

ZAKLJUCUJEMO AKCHO ZA OBELEZJE
FRANU JESENKU

Mineva leto, odkar smo v na$i reviji objavili poziv vsem biotehnikom, to je
vsem posameznikom in inStitucijam, ki sestavljajo biotehniSko dejavnost (kmetijci,
biologi, gozdarji, veterinarji, Zivilci in lesarji), da bi s skupnimi moé&mi redili pro-
padajoée obeleZje Franu Jesenku v ljubljanskem gozdu pod Roznikom. Ingtitucije
smo zaprosili posebej, pismeno, ker morajo imeti za samoupravno odlogitev
ustrezni dokument.

Se enkrat naj vam povemo, da je Fran Jesenko strokovni in pedagodki vzor
vsem panogam ha tem podrodju, ki vsako ieto podeljujejo JESENKOVO PRIZNA-
NJE, ki je najvisje priznanje v naravosiovju.

V akciji smo zbrali 14.953,15 din.

Sodelovalo je 117 gozdarjev, 1 lesar, 8 gozdarskih delovnih crganizacij, 1 le-
sarska, 1 kmetijska ter 1 Zivilska.

Po sklepu uredniSkega sveta je bil denar izrofen Biotehnidki fakuiteti, ki je
imenovala posebno komisijo za operativno izvedbo sanacije obeleZja. Vodja sku-
ping je dr. Tone Wraber. Oddelek za krajinarstve na BF pod vodstvom prof. dr,
Ogrina pa bo brezplaéno pripravil ustrezno prostorsko in pejsazno resitev.

Komisija ima nekaj opredeljujoéih nalog. Raziskali mora namen, ¢as in aviorje
zadevnega obeleZja ter tako oceniti njegovo pomembnost. Na osnovi teh raziskav
in danadnjih razmer bo morala odlogiti, ali obeleZje samo restavriratl, ali pa ga
prenesti na primernej$i kraj in ga marebiti razsiriti. Treba se je tudi dogovoriti
s podietjem Rast Ljubljana, ki upravlja z ljubljanskimi parki in njihovim inventar-
jem. {Tu namre€ stoji zanemarjenc cbelezje).

Upamo, da je bila nasa pobuda korisina in da bo bioiehniSka fakufteta Ljub-
ljana na primeren nacin poravnala dolg svojemu vzerniku. Zahvaljujemo se vsem,
ki so sodelovali, zlasti pa pobudniku tovariSu Janezu Brolihu, § tem zakijudujemo
naso akcijo.

O tem, kakao bodo dela napredovala, bomo $e pisali.
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Akcija za ureditev obeleZja F. J. je stekla 15. 12. 1977. Do 20. 2. 1979 so se odzvali naslednji:
Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M. Kmecl Celje 100.—, J. Penca Nove mesto 500.—, F,
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UDK 834.0.907.3

O SKODLJIVIH VPLIVIH GOZDNEGA GOSPODARSTVA
NA OKOLJE*

Or.Dudan Mlinfek {Ljubljana}"

Mlinidek, D.: O Skadljivih vplivih gozdnega gospodarstva ra okolje.
Gozdarsii vestnik 47, 9% 4, str. 145—154. V sloven3éint s povzetkom v
anglai&ini.

Moderno kmetijslvo spremljajo Skodljivi volivi okelja, ki jih leZje od-
stranjuiemo k! 3kodljive vplive industrije. Gordarslve ne smc posnemeali
agrikulturnih tehnolenlj. Razvijzti moia za okalie nedkodljive tchnologije
in § tem skrbeti za ekolosko protivie v svelovnem prostoru.

Miindak, D.: Evaluating and analysing environmental impacl ol
torestry. Gozdarski wvestnik, 37, 1979, 4, pag. 145154, In Slovene with
summary in English.

The impacts ot the modern agricutlure are more diflcult to eliminate
then the industrial ones. Therefere forestey should not copy the agricullural
technologies, but develop s own impactless Ireatment of feresis in order
to esthablish an ecological counlerbalance in Ihe world.

Uvodno razmisljanje

Razvoj svetovnega gospodarstva je zaradi svoje naglice in svojih razseznosti
segel do slehernega dela nasega planeta. Klasiéna zamisel industrializacije in
njena skokovita razvoina naglica prinadata s sabo razen pri redkih izjemah
S5kodljive stranske produkte: odpadno materijo, stranske procese fizikalne, ke~
miéne in mentalne narave. Skupen naziv za vse to je »odpadek« oz. materija na
nepravem mestu (Amery, C.}. Ogromne koli¢ing »odpadkov« so rezultat defekine
industrijske proizvodnje oziroma industrijsko naravnanih proizvednih in druzbe-
nih procesov, ki niso usklajeni z ekoloskimi zakoni planeta na katerem Zivimo,
Odpadki vse resneje ogrozajo Zivljenje na zemilji in diklirajo na$ razvoj. Ta diktat
bo povzrodil, da se bo &lovek in z njim vse, kar Zivi, evolucijsko spremenil v
»mrhobrbca«. Druga moZnost pa je, da &lovek z razumnej§im ravnanjem spremeni
slehernc industrijske tehnologijo proizvodnje in upravljanja, torej vsega, kar
producira »odpadke«, v naravne proizvodne procese brez odpadkov. Ker bo
najbrz potrebno ubrati drugo pot, se pojavija Elovek pred povsem novimi na-
logami, ki so zahievnej5e, kot pa je bila dosedanja &Clovekova ustvarjainost.
Znotraj teh novih nalog se postavlja sleherna gospodarska in druZbena dejavnost
pred svojimi specifiénimi nalogami. Pri tem so temeljni pomisieki, da vsa podredja
&lovekovega udejstvovanija temu Se niso darasla.

* Referat na Vill. svetovnem gozdarskem kongresu v Jakarti 1978,
= Prof. dr. B. M., dipl. inz. gozd.,, VTOZD za gozdarstvo pri Biotehnigki fakulteti v Ljub-
fianl, 61000 Ljubljana, YU.

145



Vprasujemo se, pred kaksnimi nalogami se pojavija gozdarstvo v bodole, v
»svetu posludnejSemu naravi«.

Med gospodarstvi, ki ne bodo v stanju prelti na povsem ¢iste ifehnologije,
kar se tiCe narave, spada zagotovo kmetijstvo. Zato bo moralo gozdarstvo kot
sopotnik kmetijstva, ki zasega velik det suhozemske povrdine, ustvarjati proetiuteZ
v ravnanju z naravnimi ekosisternl. Protiutez bo potrebno ustvariti s pomogjo
naravnih tehnologij, za katere obstajajo v gozdarstvu pogoji v mnogo vedji meni
kot pa na drugih podroéjih, Gozdarstvo je prav zate pred velikimi nalogami. Njihov
znacaj je dvejen, in sicer razviti lastno naravne tehnologijo proizvednje lesa in
razviti ravnanje z gozdovi, da bo gozd v ¢im vedji meri odtehtal tehncloSke grehe
tistih gospodarstev, kjer obstajajo objektivna opravidila za »ekoloski grehe.
Gozdarstvo je kot integralni del gospodarstva na tem planetu dolino opozoriti na
moznosti svojega za okolje tvornega cz. nepolucijskega delovanja in na nove
naloge, ki jiih bo lahko izvedio ob uspesni druzbeni pedpori.

DolZnost gozdarstva glede svojih potencialnih moZnosti za okolje tvornega
delovanja zahteva najprej nekaj razmidljanja v lastnj hidi. Res je, da ie razvito
gozdarstvo tradicionalno vezano na za ckolje tvorno tehnologijo gospodarjenja
z gozdovi. Nova raziskovanja mofno potrjujejo 1o, kar so bile neko€ le hipoteze.
IBP (Mednarodni bicloski raziskovainl program) je sprostil polet novim spozna-
vanjem, prav tako tudi novi problemi o bistvu Zivijenja in gozda. Zahvaljujod
bioloskim raziskavam vemo danes o gozdu toliko kot e nikdar, Toda 3e nikdar
ni znanje bilo take male uporabljeno v praksi kot danes. Razkorak med znanstve-
nimi spoznanji in praktidnim delom je tudi v gozdarstvu dobil nevarne razseznosti,
privedel je celo do diametralno naspratnih trendov.

Poéasen predor novih znanstvenih spoznanj in nagel razvoj tehnoloskih pro-
cesov je naravno dejstvo, na katerega opozarjata razviti svet in svet v razvoju.
Svet v razvoiju npr. s katastrofalno situacijo v tropskem deievnem gozdu in v
savani. In razviti svet s svojim gkscesov polnim Zivljenjem.

Gozdarstvo mora pri svojem bodoéem delu menjati znaten del svojih za-
doizitev odnosno dati posameznim delom svojega cilja enake tefo.

Staro zaporedje:

- les,

— varstvo okolja,

— itd.,

mora zavestne zamenjati z novim:
- Zavarovanije,

— H:0, hrana,

— sociaine funkcije,

— les.

Ce ze ne v tem zaporedju, pa vsaj z enako tezo za slehermno od nastetih
funkcij.

Temu primerno in v izogib Skodljivim vplivom je potrebno usmeriti vse
raziskovalno delo v gozdu in z gozdom. S takino orientacijo se gozdarstve
avtomati€éno pojavlja kot integralni del gospodarstva in kot integralni del gospo-
darjenja s prostorom in s krajino.

K teoriji odpadkov v gozdarsivu

Gozdarstve in skodljivi vplivi — to bi moralo zveneti protislovno, tako kot
sta nezdrulljiva pojma gozd in &kodljivi vplivi gozda. In vendar je v praksi
drugaée. Nedotaknjena narava odpadkov ne pozna, pozna pa spontang odiaganie.
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V nermalnem funkcicniranju ekosistemov ni odpadkov in ni ptevela. V proizvod-
nem procesl so vse substance, ki so tako ali drugaée prisotne, aktivno in
organske vkljuéene v tok materije in energije, ki tete skozi ekosistern ali pa se
pretaka med skosistemi. V tropskem dezevnem gozdu humificira odpad dobesedno
s padanjam. Mineralizirano crgansko substanco prestreie koreninski sistem in
jo chranja neposredno v krogotoku mineralnih substanc. Znad&ilnost naravnih
ekosistemov je, da so relativno zaprii. Obstaja namrec naravna tendenca zadrie-
vanja razpoloZljive in ustvarjene substance in energije znotraj ekosistema. Intra-
specificni transport hranivih substanc v gozdnih tleh pa debijo interspecifiéni
karakter ob izstopu iz enega ekosistema v sosedn]i ekosistem, kier jih le-ta
koristno vkljuci v svoj krogotok. Prvi pogoj za spentano reaktiviranje npr. mine-
ralng hrane pa je optimalna prisotnost in optimalno grajena fiziolosko aktivna
biosubstanca. V izjgemnih primerlh in v posebnih obdobjih prihaja do akumu-
laclje mrtve organske substance, ko narava v svojem avioreguliranju izlogi iz
krogotcka velike kolicine GC2 in jib deponira npr. v iajgi, v barjih in podobno,
kot nesudinkovite substance (Sota, premog, nafia}. Toda z vmesavanjem &loveka
v samodejne mehanizme narave prihaja spontane do tvorbe odpadkov z najrazlié-
nejsimi oblikami in lastnosimi. Clovek moti tak8ne procese v naravnih ekosistemih
s skrajdevanjem procesnih ciklov; z odvzemanjem, predvsem pa 2 zmanjevanjem
biosubstance in 3& posebej z vzpodbujeno tvorbo biosubstance s pomodjo znat-
nih umetnih inputov. Relativno: zaprti naravni ekosistemi postaneje odprii. Po-
rusena je temelina znacilnost naravnega ekosistema: relativna zaprtost in teinja
k relativni avtonomnosti, ki je znadilna za sleherni najmanjsi naravni ekosistem,
Ob odvzemanju in dodajanju se sprozi »plaz« odiekanja, ki deluje na druge
ekosisteme skodljive. Takine Skodijive vplive predstavljajo v bistvu vsi procesi,
pojavi, energija, materija in biosubstanca, ki v nekem odprtem ekosistemu na-
stajajo, se sproifajo in negativno delujejo na naravni cbstoj drugih sosednjih
in addaljenin ekosisternov. Z odpriostjo pa se poveca tudi moé& zunanjih vplivov,
ki na takSen odprt ekosistem delujejo rusilno. Spreminjanje relativno zapriega
naravnega npr. gozdnega ekosistema v odprt ekosistem ima za gospodarstvo
obnovijivih naravnih virov torej negativno posledico: naravno pove&anje inter-
specifiénega delovanja skodljivih procesov med ekosistemi.

Mol skodljivih vplivov je odvisna od stopnje odprtosti ekosistemov, ta pa
od vrsie tehnologije, katerc v nekem ekosistemu pri gospodarjenju uporabljamo.
Nazoren prikaz moc&i Skodljivih vplivev je moZen pri razvoju kmetije: klasitna
srednjeevropska kmetija je uporabljata klasiéne tehnologije z opazovanjem in s
posnemanjem narave. Ena od osnovnih zralilnosti takéne kmetije je bila, da
ta ni poznala odpadkov. Skedljivi vplivi materialne, energetske, socialne narave
s0 bili nepoznani. Vsi ekstrementi so bili vrnjeni reciklazno in se jih je koristno
uporabilo. ¥V druzini ni bile »odpadnih« — penzioniranih &lanov — v bistvu je
vsak opravljal svoje delo, ki se je s staranjem é&loveka in s socialnim poloZajem
spreminjalo; pridelek je bil porabljen doma; viskov produkeije, ki bi obremenje-
vali, ni bilo. Verjetno si takdno proizvodnjo danes le 3e teZke zamidljamo v
praksi. Podobne je bilo z gozdom v sklopu posestva. Domala idealne oblike
gospodarienja so bile doseZene s prebiralnim principom, vgrajenim v razliéne
metode ravnanja z gozdom. Tudi v také&nih ekosistemih je bila stopnja relativne
zapriosti manjsa kot v nedotaknjenih ekosistemih. Vendar je bilo cdpadke mozno
obvladati oz, 3kodljive vplive blaZiti. Se posebej pa ostaja znadilna relativna
zaprtost gozdnih ekosistemov, Ta se odraZa v ucinkoviti varovalni funkeiji gozda
do drugth ekosistemov v krajinl. Kljub visoki proizvodnji ostaja gozd gospodarska
tvorba z chranjenimi netesnimi funkcijami, ki jim danes pripisujemo vse vedji
pomen,
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S prehedem na farmarsko proizvednjo in s spremenjeno tehnologijo obdelave
tal in z industrijsko tehnologijo, prihaja do izrazito odprtih umeatnih ekosistemov.
Stopnja odpriosti se poveduje s stopnjo industrializacije tehnologij, ki zanemarjajo
all pa ne morejo upoStevati ekoloike komponente proizvodnje v naravi. Tako
nastajajodi umeini ekosisteni, ki so povsem cdprti. Njihova druga znacilnost
pa je velika doza odpadka, ki bremeni okolje.

Kjer gresta kmetijstvo in gozdarstvo isto razvojno pot, med njima ni razlike
glede osnazevanja okolja. Gozd in gozdarstvo, ki sta bila in ki bi e lahko bila
uginkovita varuha okolja, se pridrutujeta skupini vplivnih »producentov odpadka«.
Ta usmeriiev ima resnejie posledice, kot se zavedame,

Industrija je tipiGen povzroditel] skodljivih vplivov. Vendar je Elovek sposo-
ben tef industriji natakniti »nagobénik« in z novimi tehnologijami, vsaj ponekod,
zmanjsati najraztiénejSo polucijo. Industriji se pridruzuje industrijska proizvodnja
hrane v kmetijstvu z »odpadkome«, ki ima podobneo, all pa 3e vedjo tezo kot
odpadek v industriji. Glede »odpadka« se moderno kmetijstvo ne razlikuje od
industrije. Vendar pa je potrebno, da kmetijstvo uvrstimo v predal s posebno
problematiko. Industrijski proizvodnji hrane v kmetijstvu namreé nismo v stanju
natakniti nagobénika, da bi delez Skodljivih vplivov bistveno zmanigali. Clovestvo
stoji pred problemom, kako pridelati hrano. Pri pridelavi hrane ob sedanji sve-
tovni rasti &loveStva zaenkrat ne gre brez posebe] vzpodbujene proizvodnje,
brez uporabe visokih doz kemije, brez homogenizirane proizvodnje na prostran-
stvih, brez odtujevanja &loveka od narave, brez eksploatacijskega nadina ob-
delave tal in podobno. Povelana proizvodnja hrane je obvezno povezana z rastjo
lezko odpravljivih ali v doloenih primerih celo neodpravljivin odpadkov. Bojim
se, da sta proizvodnja hrane in teza Skodljivih vplivov v tesni proporcionalni
odvisnosti eksponencialnega znacaja.

Gozdarstvo gre v svetovnih razmerjih po stopinjah kmetfjske industrijske
proizvodnje. Kmetijstvu kot onesnaZevalcu se pridruZuje gozdarstvo z gozd-
nim prostorom in s {em usodno poveluje teZo Skodljivih vplivov v svetovnem
merilu. § tem se spremenijo vsi relativno zaprti ekosistem], ki so primerni za
proizvodnjo hrane in lesa v odprte ekosisteme z osnovno znadilnostjo, ki je
enaka Skodljivim vplivom v industriji, Nastaja stanje, ko se na svetovni tehtnici
gozdarstvo pojavija na strani onesnazevalcev, ker nesorazmerje onesnaZevalel : ne-
osnaZevalei moéno poveda. In vendar moramo uvrstiti gozdarstvo v drugacen
predal kot kmetijstvo in industrijo. Gozdarstvo v bistvu ne proizvaja hrane. Zato
ima vse moznesti in celo obvezo, da proizvaja les na nagin, ki ga narava gozda
penuja. Medtem ko druge gospodarske veje fe zdale€ nimajo solidnih reSitev
za proizvodnjo brez odpadkov, kjer recimo na podrocju kmetijstva nitl ni vedjih
objektivnih pogojev za razvijanje gospodarstva brez odpadkov, se v gozdarstvu
nakazujejo reditve povsem drugacne vrste. Gozdarsivo je sposobno ne fe da
razvije gospodarjenje brez Skodljivih vplivov, temveé obratno, ob proizvodnji
lesa ustvarja dobrine socialne in varovaine narave gozda. Ali bolje, kot to danes
v Evropi razumemo: gozdarstvo nadértno razvija, »preizvaja« za GlovesStvo in za
naso oblo varovalne in socialne dobrine, tako da ob tem proizvaja tudi les,
Gozdarstvo se s tem pojavlja poleg industrije in kmetijstva s specifiénimi last-
nostmi, obveznostmi in moZnostmi gospodarjenja, katerega osnovna znadilnost
je relativhc &ista proizvodnja. Prikazana orientacija v gozdarstvu ne pomeni
ideatiziranja, temved realnost, ker sloni teorija na preverjeni praks! v naravi.
Zato pri danij svetovni situaciji gozdarstvo nima pravice pridruZevati se modernim
tokovom kmetijske proizvodnje. Ubirati mora svojo lastno pot, ki jo nudi narava
gozda in ki jo diktira svetovna kriza ckolja. Ta zahteva velja v principu za vse
deZele neglede na druZzbeno usmeritev in razvojno stopnjo. Zakaj? 1. Svet je
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danes dosegel tisto stopnjo ekoloSko neusklajenega industrijskega razvoja, ko
odpadek oz. §kodljivi vplivi zadenjajo &lovedtvu ukazovali. 2. Ker ni druzbe, ki
bl zmogla s svojimi sredstvi odpraviti odpadke in njegov diktat s posebnimi
sredstvi in s posebnimi tehnologijami, ki niso organski sestavni del proizvodrje.
3. Odstranjevanje odpadka je mozno, je materialno in je druzbeno izvedljive le
pod pogojem, e so odstranjevalni procesi sestavni del sleherne proizvodnje in
ekenomije nasploh, kar je v gozdarstvu relativno lahko dosegljivo.

V gozdarstvu je za vse to potrebnc dvoje: 1. korekture v temeljni usmeritvi
pri resniéni vlogi gozda in gozdarstva na svetu In 2. razvijanje lastnih metod
v delu z gozdom in s sorcdnimi ekosistemi,

Ni moja naloga na tem mestu poucevati. Zelim pa opozoriti, da moramo,
¢e hoCemo uspesno preusmeritev, nazaj k temelini resnici, na katero smo v
produkcijski vnemi pozabili:

Primarpna vioga gozda v naravi je varovaina v najdirSem pomenu besede.

Zansmarjenje in slabitev te funkeije zmanjiuje proizvodnjo lesa in v principu
pomeni slabitev drugih funkcij gozda. |z zanemarjene pravarovalne funkcije
gozda izvirajo vse dolgorotne posledice s svojim skupnim imenovalcem »skod-
{jivi vplivi«, Zato je potrebno, kot povsod v naravi, postavljati v ospredje uéin-
kovilo varstvo, Varstvo pa je udinkovito, &e je poceni, ¢e je racionalno, ée ga
izvajamo z naravnimi avtomehanizmi.

Pregled negativnih posledic gozdarstva v okolju

V gozdarstvu, ki je usmerjeno naravno, ne moremo govoeriti o odpadkih in o
Skodljivih vplivih. Njihov pojav je minimalen in iz ekoloSkega staliS€a zanemar-
liiv. Kjerkoli pa se odpadki pojavljajo v resnejéi obliki so0 posledica necdgovor-
nega dela. Le v redkih primerih so le-ti odraz objektivnih okolnosti, Kot redeno,
taksno »&isto« gozdarstvo daje druZbi deobrine namesto povzroéanja $kodljivih
vplivov. Diametralnc nasprotne sc razmere v tistem gozdarstvuy, ki je podobno
kmetijstvu. Med njima ni bistvene razlike. Njuni Skodljivi vplivi imajo podoben
negativni udinek in ju ne kaze loéeno obravnavati.

O skodljivih vplivih, ki so posledica nepravilnega gospodarjenja z gozdom,
je napisanega mnogo po ucbenikih. Dokler smo Studentje, temu verjamemo, v
praksi pa podasi na to pozabimo, ali pa zaradi ozke pridobitniSke usmerjenosti
celo moramo pozabitl, Zato odpadkov ne bi ponovno nadteval. Opozoril bi le
na njihov znaéaj in genezo in opozoril, da gozdarstvo nima niti moralnega
niti materialnega opravi&ila, da bi pred tem problemom 3e naprej hote miZalo.

Dejstvo je, da agrikuliurno usmerjeno gozdarstvo s spreminjanjem gozdnih
ekosistemov iz relativno zaprtih v relativho ali v povsem odprie ekosisteme
podre vse varovalne mehanizme v ekosistemu. Ti imajo na eni strani znacajf
avtomehanizmov in na drugi varovalni znadaj gozda v krajini. Varovalni znacaj
gozda v krajini zagenjamo spoznavali postopoma Sele z razvojem znanosti, ki
ji pravimo krajinska ekologija; ta gleda na gozd kot na organski sestavni del
krajine. To do pred kratkim ni bila praksa. Na gozd smo gledali kot na tvorbe
lesa. Sele danes postopoma dojemamo, da je krajina z gozdom sistemsko visoko
razvita celota in hkrali kemplicirana Ziva tvorba z dolgim Zivljenjepisom, v kateri
se &lovek vede v zadnjem &asu kot paglavec. 8 hromenjem razvoja naravnosti
gozda se zalenja rojstvo Skodljivih vplivov, odpadkov itd. gozda in gozdarstva.
Stopnjevanje ieze in resnosti Skodljivih vplivov je mozno prikazati v poenostav-
ljeni obliki z dvema grafi€nima ponazoritvama.
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Q) b)

teza teza

vplivov vplivov
kolitina INFPUT-ovy stopnja nagnjenosti
ki so za naravo tuji in razgibanosti reliefa

V bistvu se tocza Skodljivih vplivov poveCuje z nagibom zemeljske povrdine.
S tem pa ni reeno, da Skodljivih vplivov ni na heorizentalnih tieh. Neglede na
refiefre karakteristike deluje namred zakon veriZne reakcije povsod, kjer vna-
8ama v ekosistem tujke, in to v obliki, ki je naravi tuja, prav tako je pri vnadanju
tuje materije in energije, &e le-te zmotijo funkcioniranie ekosistema. Eksponen-
ctalne rast Skodljivih vplivev ponazarja razvoj v kmetijstvuy, ki je zatelo neko¢ z
majhnimi dozami poZivil. Danes pa je v stanju, ko mora za svo] obsto] dozo
poiivil npr. s pomoéjo kemije vse bolj povedevati. Pri tem tla vse bolj hitro hirajo;
hrana postaja zdravstveno vse bolj oporedna in vez narava—d&lovek je vse bolj
Sibka. S tem sem orisal tudi podobo bodofega gozdarsiva, ¢e bo 3lo isto pot,
kot jo mora zaradi proizvednje hrane iti kmetijstvo. In vendar je takéna more-
bitna pot gozdarstva za Clovedtvo tahko 3e posebej usodna. 2 usmeritvijo gozdar-
stva po stopinjah kmetijske industrijske proizvednje bo postopoma izginil ves
ostanek suhozemskh naravnih ekosistemov, ki tvorijo v naravi nase oble velike
protiutez sicer nenaravnemu ravnanju z naravo v industriji in v kmetijstvu,
Odlaéilna bremenilna teZa skodljivih vplivov, sproZenih v agrikulturiziranem go-
zdarstvu na svetu, se manifestira v naslednjih dejstvih (kjer pa ne bi vztrajat
pri zapisanem vrsinem redu);

— osiromagenje biosubstance po koligini, kakovosti in funkeiji na kentinentih,

- unigenje suhozemskega naravnega vodnega reZima tako v koliginskem kot
v kakovostnem pogledu,

— pospedeni erozijski procesi, osiromadenje naravnosti tal,

- vse velja agroienost oceanskih ekosistemov zarad povedane trajne one-
snazitve morske vode in prevelikih sedimentacij,

— homogenizacija Zivalskega in rastlinskega sveta zaradi uni€enja naravnih
regeneratcrjev Zivega sveta in osiromasitev genskega fonda,

— prisgtnost »cidov« na vse} obli v 3kodljivih kolidinah, za Zivalski, Cloveski
in rastlinski organizem,
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— dohonéna odtujitev ¢loveka od narave zaradl izgube Glovekavega naravnega
biotipa.

Razlaganje vzro¢ne odvisnosti nastetih gkodijivih vplivov ni namen tega pre-
davanja. Ugotovil bi le, da je medsebojna povezanost skiciranih pojavov do-
dalno oteZevalno zic, ki ga moramo dodati, in sicer ne na koncu, temved na
zadetku nastevanja. Na zaCetku zato, ker vzro€na povezanost ne deluje sumarnag,
temved integralno.

V bistvu sprozamo v geozdovih, ki jih spreminjamo v odprte ekosisteme,
sposobni zavret! njlhovega negativnega uginka v okolju. Take je v bistvu lkolidina
nepravilno odtekle vode z gozda odpadek. Prevelika poraba vode v lesnih plan-
tazah je tisti Skodljivi vpliv, ki sproza vrsto odpadkov. Degradirana tla so
odpadek. Odpadek so blocidi, duiéne spojine, tla odnesena iz gozda. Odpa-
dek so na koncu koncev sproZene razdiralne naravne sile oziroma njihova ne-
hotena preusmeritev po zakcnu entropije, vse padé ob dejstvu da pojmujemo
cdpadek kot materijo na nepravem mestu.

Nekaj predlegov za preprecevanje negativnih vplivov gozdarstva na okolje

Raziskovalno delo

Clovekova aktivhost na dana8nji razvojni stopnji sproZa mnoge negativne
posledice v okolju. S tem pa ni redeno, da organiziranih naporov proti tem Skeod-
liivim procesom ni treba. Vse dosedanje izkunje so pokazale, da je preventiva
tudi na tem podrodju uCinkovitej$a kot kurativa, Prepreéevanje je udinkovitejse
od odstranjevanja. Prepreéevanje Skodljivih vplivov mora biti vgrajeno v proiz-
vodnjo, kot reéeno, v sleherno dlovekovo aktivnost. To velja v enaki meri tudi za
gozdarsivo, Temu primerno se mora gozdarstvo lokalno in v svelovnih razmer]ih
tudi organizirati. Naravi gozdarske stroke je ta znailnost vgrajena. Je uspedna
kombinacija naravnih zakonitosti z gospodarskimi hotenji. Lahko bi jo imenovali
ekolodko-ekonomsko gospodarjenje z naravnimi viri. Vendar ni znakov, da bi
v zadnjih desetletjih to idejo posebej negovali in jo razvijali. Trdim, da so pre-
dispozicije za ekoloSko-ekonomsko gospcdarsko delovanje gozdarstva ugodne
malnc gozdarstvo brez Skodljivih vplivov. Kljub klasiéni ekolo8ki naravnanosti je
potrebno v gozdarstvu pospaSeno osvajatl in vgrajevati spoznanja novejsih raz-
iskav v biclogiji in 8e posebej v ekologiji. Posegati je treba po informacijah na
podrocju temelinih znanosti in jih vgrajevati v prakso.

Gozdarstvo ima kot uporabna znanost na podrocju biclogije in ekologije pred-
nost, ki izvira iz pretekiosti in iz njegove osnovne naravhanosti, da zna povezovati
oziroma usklajevati ekoloSko komponento narave gozdnega ekosisiema z eko-
nomsko komponento gospodarstva. Ta lastnost dobiva z ozirom na svetovno eko-
logko krizo vse vedéji pomen. Nada dolinost je, da jo v polni mert izKoristimo.
Res pa je, da se tega premalo zavedamo, in res je, da je ta naloga z ozirom na
prekomerne apetite Cloveske druZbe vse tezavneiia.

Gozdnogoiitveni cilji, to je nedeljivo razvijanje varovainih, sacialnih in lesnih
funkcij gozda v optimalni mozZni meri, mora postali osrednii ¢ilj gozdnega gospo-
darstva, Poudarek je na nedeljivosti, na hkratnosti, na usklajenosti in ha optimalni
rezuitanti vseh treh komponent — varovalne, socialne in lesne. V gozdu je ta
naloga laZja in predvsem z dobro voljo gozdarja izvedljiva, v enonamenski plan-
tazndi proizvodniji lesa pa je mnoge tefja in pri sedanji tehnologijl neizvedljiva.
V svetovnih razmerjih bo potrebno v bodoéem razvoju gozdnega nasada menjat!
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gozdnogojitvene cilje v Stevilnih geograiskih regijah in druZbeno-gkonomskih sre-
dinah. To postaja vse ocitneje ob dejstvu, da se npr. savana spreminja v puiéavo
ali v civilizacijsko stepo, da se tropski gozd spreminja v ekologko in ekonomsko
kategorijo tretjega reda. Varstvena funkcija, socialna funkcija in lesnoproizvodna
funkcija bode morale biti tu enakovredno zastopane. Zagotovo se z ugotovitvijo,
da »to ne gree, druZba in gozdarstvo ne moreta zadovoljiti. Res pa [e, da nas
na podroju »man made forest« in pri priblizevanju teh gozdov naravnej&im eko-
sistemom z manjdimi umetnimi inputi in uspesnimi varovalnimi-socialnimi-lesnimi.
outputi €akajo velike naloge.

Prvi znaki tovrstnih reditev se 7e nakazujejo v aridnih geografskih podroéjih,
kier nudi lesna njiva hkrati varstvo in socialno dobrinc. V humidnih podrogjih
zori spoznanje, da pomeni golosek »katastrofalno gospodarstvo«. Posledica tega
spoznanja so prvi odmiki od velikih golosekov Kk malim. Ker nimam popolne po-
dobe o tovrstnih dogajanjih Sirom po svetu, ne Zelim nastevati primerov, da ne bi
kil enostranski.

Vse naloge so neizvedljive, te bomo slepo posnemali koncepte agrikulturnih
ekosistemov. Resditev je v iskanju lastnih poti v praksi in v raziskovalnem deiu.
Pri tem nam lahko nudijo veliko opaoro temeljne raziskave kot so:

— ekosistemske raziskave chranjenih ekosistemov pri razmerju tropski gozd —
semiaridni prostor na robu pusdave,

— ekosistemske razickave v borealnem prostoru in v zmernem pasu; oboje v
ohranjenih naravnih gozdnih ekosistemih,

— primerjalne raziskave med posameznimi kategorijami.

Ker je potreba po tovrsinih raziskavah v tropskem in subtropskem pasu izredno
velika in obetavna, je nujno, da stroka aktivira svoje in druge raziskovalne sile
prav v tej smeri.

Res je, da je razvoj tehnologije dela s strojem v gozdu neizbe?no in obetavno
podrodje dela, vendar je vedji del teh raziskav usmerjen na storilnost posameznih
faz dela. Stroka pa mora ob tem motivirati tak$no tehnologijo dela v gozdu {sko-
loSko in ekonomsko optimalne kombinacije strojnega, animalnega in ro€nega
dela), ki bo omogodila deseganje ekonomske in ekolodko usklzjenost gozdno-
gospodarskih ciljev. Tega nam ne bo nihde dal. Vse si moramo izdelati sami,
deprav za to sedaj ni preveg razveseljivih znakov.

V raziskovalnem delu gozdarsiva bo v bodo&e potrebno veé interdisciplinarnega
dela gozdarjev, biologov, gospodarstvenikov, scciolegov in medicine. Dosedanji
projekti nimajo zadasti izrazitega interdisciplinarnega znadaja. Le z njihovim izbolj-
ganjem v tej smeri, bomo lahko uresniéili uskladitev ekoloskih temeljev z zahte-
vami in materialnimi moZnostmi &lovedke druzbe ter zgradili ekonomsko zanimivo
gozdarstvo brez 8kodljivih vplivov, kar je pravzaprav nad skupni cilj. Pri sestavi
takdnih raziskovalnih projektov bi se marsikaj koristnega naudcili pri izkuSnjah na
IBP in pri njegovem nasledniku MAB.

Ta predleg se mi zdi pomemben se iz drugega razloga. V gozdarstvu moramo
razlikovati dve skupini raziskovalnih institucij: velike raziskovalne ustanove, ki jih
je bol] malo in ogromno Stevilo majhnih indtitutov. Prve so bogato opremljene in
materialno dobro oskrbljene. Drugi so revni in skromni, tesno pa so povezani z
lokalno prakso, tako da Je praktiéni razvoj stroke v marsicem odvisen od njihovega
nacina dela. Ker vemo, da se v prihodnje tak&no stanje bistveno ne bho spremeniio,
je treba upostevati metode, ki povezujejo dobre lastnosti velikih in malihk razisko-
valnih institucij. V zvezi z raziskovalnim delom in pri iskanju boljsih metod dela
z gozdom ne bl bilo narobe, &e bi 3li ponovno nazaj k raziskavam starejdih nadinov
ravnanja ‘z naravo, chdelave zemlje, dela z gozdom; torej €e bi raziskali dobo,
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ko je &lovek izkoriséal naravne dobrine in pri tem ohranjal relativno zaprtost
ekosistemov. Ne gre pri tem pozabiti na razveseljivo deistvo, da ima gozdarstvo
v sedanji praksi pa tudi v svojem arzenalu metode dela z gozdom, ki so zgrajene
na intuiciji, ki jih rezultati sedanjega ekzaktnej3ega raziskovainega dela le dopol-
njuiejo.

Fraksa mora tore| od raziskovalnega dela v bodoce zahlevati moénejso orien-
tacijo h kompleksnim raziskavam v prostoru. Hodem redi, da je potrebno, ved
pozornosti pri naériovanju celote in zato tudi ved »raziskav celote«, s tem bi delo
gozdarske stroke na podroéju gospedarjenja s krajine neurbanih in delno urbanih
prostranstev zaZivelo in bilo hkrati ovrednoteno s povsem novimi kvalitetami.

Spet h gozdarstvu brez skodljivih vplivov na okotje

Za gotovo bodo ostale praktiéne izkudnje in znanstveni izsledki raziskovalnega
dela v predalu, ¢ce ne bomo znali predala odpreti na primeren nacin, prilagojen
naravi gozda. Na Zalost tudi tukaj prevec posnemamo. Pri tem se scoamo z
nekaterimi problemi, ki jih druge stroke ne poznajo, in sicer:

Gozdno delo je postalo nepriviaéno iz ved razlogov: zato, ker je iezavno in
ne dovol] pladano, predvsem pa zato, ker smo ga v mnogolem sami napravili
neprivlaénega. Od privlaénosti gozdnega dela je odvisen uspeh »gozdarstva brez
Skodijivih vplivove. Bojim se, da so izhodiica za gozdno delo danes vse preozka
in ustrojena na industrijsko kopito. Gozdni delavec se na ta nadin prezgodaj izrabi,
postane manj zmoZen za delo; podjetja pa ne merejo zaposliti novih delavcev,
kljub temu, da je &teviiéno delovne sile dovalj.

Gozdar razvitega sveta noce ved v gozd, ker je defekino 8clan. Gozdar sveta
v razvoju pa noce v gozd, ker je najpre| uradnik in manj gospodar in pridelovalec;
v mnogih deZelah mu to oteZujejo soctaine razmere.

Pot h sgozdarstvu brez Skodljivih vplivov« pa gra le prek terenskih Skornjev,
prek.dela v gozdu, opazovanja razvoja in prek naértovanja ob lastnih izkuSnjah.
Nactela takSnega gozdarstva bodo dobila svojo polno veljavo, ¢e so lokaino pra-
vilne uporabljena. Pravilna uporaba je odvisna predvsem od odliénega poznavanja
nekega gozda, od katerega gozdar beZi, ali pa se ga celo boji in prepuiéa delo
manj veséemu.

Mnoge nase 3Sole dajejo populacije gozdarjev z velike koii¢ino »odpadka« prav
zato, ker niso prilagojene naravi gozda. Pri taksdnl situaciji je prenos raziskovalnih
izsledkov in izkusenj v prakso teZko izvedljiv. Osnovno Solanje gozdarja in dodatna
posolska izobrazba, s skupnim nazivom permanentno izobraZevanje, mora biti na
ocbjektu, v gozdu in v tesni povezavi s prakso. V tem vidim veliko prednosi malih
raziskovainth in pedagogkih institucij, ker imajo le-te veé pogojev za sivaren in
materialno nezahteven prenos izsledkov v prakso. V danem primeru tudi laZje
uresni¢imo praktiéno nacelo: prenasanje izsledkov v prakso ima prednost pred
raziskovalnim delom, in to danes, ko je razkarak med raziskovalnim delom in
praksc dosegel nevarno Sirocko vrzel.

Zato je potrebno napore usmeriti k cilju, kako vrniti gozdarja k delu v gozdu.
Ker je to teZavna naloga z dvomijivim uspehom je vzporedno treba posvedati
vso pozornost in izobraZevanje listemu gozdarskemu kadru, ki je v neposrednem
kontakiy z gozdom. K temu delu spada posebna metodelogija spopoinjevanja v
gozdu in tudi posebna kategorija eksperiov; za to delo ni pogoj akademska
diploma, temve delovne izkusnje (npr. gozdni praktik iz razvitega gozdnega ob-
mocja v gozdno obmoéje v razvoju). Smatram, da priznavamo vsi, da je izobraZe-
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vanje kadrov klju¢ slehernega napredka. Industrija je to storila ob upoStevanju
svojih posebnosti. Gozdarstvo to poskusa, toda ne ob upo$tevanju svojih poseb-
nosti, temved s posnemanjem drugih. »Gozdarstvo brez Skodljivih vplivov« mora
svoje klju&ne pozicije za svoj razvoj, med njimi izobrazevanje, izoblikovati svojim
lastnim posebnostim in ne drugim posebnostim primerno.
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EVALUATING AND ANALYSING ENVIRONMENTAL IMPACT OF FORESTRY

Summary

There is no difference in impacts of agriculturally oriented forestry and agriculture itself.
Agricultural impacts are more fatal than the industrial ones. Industrial impacts can be
limited, the agricultural ones however cannot be avoided, due to the ever growing needs for
increased food production. The impacts of the agriculturally oriented forestry are among
the most dangerous ones, as such forestry changes the last remnants of natural ecosystems
into artificial ones. Thus the global balance (industry, agriculture versus natural eco-
systems — forests and alike) is being completely upset. Therefore the forestry will have to
treat the forested parts of continents in a more pronatural way. In addition to the classical
forestry concepts the protective mechanisms of the nature will have to be incorporated
into plantation forestry as well.
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UDK 634.0.187(572)

O POSEBNOSTIH FLORE IRKUTSKE OBLASTI

Zdravke Cerove ki {Celje}

Cerovechi, Z: O posebnoslih flore irkulske oblasti. Gozdarski
veslaik, 37, 1979, 4, str. 185—161. V slovensdini.

Avior je na svojem kratkem obisku v Sovjetski zvezi napravil prenledni
zapis Nore na irkutskem podraéju. Opis bo koristil posameznikom, ki jik bo
pol zanesla v to dezelo, porabili pz jo bodo lahko tudi tisti, ki boda
delall makroflorne analize.

Cerovedki, Z: Patticularilies from the flora ol province lrkutsk.
Gozdarskl vestnik, 37, 1979 4, pag. 185—161. In Slovene.

On the o¢ccasion of this short visll 1o the Soviet Unign, the suthor
composed & survey of ithe fipra growing in the area of Irkutsk. The survey
will be useful 10 luture wisitors to this distant ferritory, bot also 1o those
making analyses of the macrofiora.

Uvod

Poleti 1978. leta, ko je DIT gozdarjev in lesarjev iz Celja organiziral strokovno
ekskurzijo v Sovjetske zvezo, smo med drugim obiskali tudi Irkuisko oblast, ki je
na njenem jugovzhodnem delu, v Burjatski republiki. Videli smo glavno mesio
Irkutsk, bliZznjo tajgo in kot krono celotnega potovanja jezero Bajkal.

Poleg Kulturnozgodovinsklh spomenikov, ki jih ni malo, smo spoznali Se rast-
finski svet skrivnostne tajge, ki me je 3e posebej pritegnil. Osnovna znadilnost
tiore tega podrocja je enoliénost njene zgradbe in relativio majhno Stevilo vrst.
V fitegeografskem pogledu gradijo floro prete?no vrste borealnega rastlinskega
elementa in sicer z manjSo prisotnostjo drugih elementov, npr. arktiéno-alpskih,
borealno-subarktiénih itd. Kadar govorimo o borealnih rasthinskih elementih, tedaj
mislimo na vrste, katerih podrofje se razdirja v coni zimzelenih gozdov iglavcey
severne hemisfere. Ta ima rastline, ki prihajajo v dveh pasovih npr. v borealnem
in arkticnem (raziirja se severno od barealnega). Te rastline oznadujemo kot
boreatng-arkli¢ne rastlinske elemeante. Pogosto sredamo rastline, ki so razéirjene
samo v enem delu drugega podrodja, kot npr. boreaino-subarktiéni rastlinski ele-
menti. Na podrodju Irkutske cblasti najdemo tudi arkti¢no-alpske rastlinske ele-
mente; to so tiste rastline katerih areal je danes v arktiénih predelih in v visoko-
planinskem pasu zahodnoevrapskih, srednjeevropskih in juZnoevropskih planin.

Osnovne litogeografske in geologke znacilnosti

V fitogeografskem pogledu spada Irkutska oblast v eurosibirsko-severnoame-
risko regijo holarktiénega rastlinskega cesarstva, Eurosibirsko gozdno podrodje
Zzahodne in srednje Evrope pokrivajo gozdovi listavcey, medtem ko sc na delu
severne in vzhodne Evrope zimzeleni gozdovi iglaveev; e gremo napref proli
vzhoduy se ta pas vse bolj §iri prot! jugu. Severno od tega pasu iglavcev v horizon-
talnem smislu prihaja pas tipiéne tundre, na katero se navezuje pas arkiiéne tundre
in arktiéne puséave. Juzno od tega pasu iglavcev je v evropskem dely Sovjetske
Zzveze in zahodni Sibiriji pas gozdov listaveev, v smerj proti vzhodu pa pas stepe.

¢ Z.G. dipl. in2. gozd., Gozdno gospodarsive Celje, 63000 CELJE, YU.
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Ena izmed najstarej§ih kontinentalnih gmot severne hemisfere, ki je bila for-
mirana v prekambriju, je Angara {imenovana po istoimenski reki), ki se je
razprostirala v osrednjem delu Sibirije. Na podrolju Angare ali »sibirske ploiéer,
kot 3& imenujejo to podredje, lezi tudi Irkutska oblast. Angara je skozi geolo8ke
dobe dozivela niz sprememb. V kambriju je bila v celoti poplavijena. V devonu
prihaja postopno do dviganja, da bi se v kredi njena podoba dokonéno oblikovala.
Jedro je sestavljeno iz razliénih geosinklinalnift elementev, ki so metamorfozirani
v gnajs in druge kristalaste Zkriljavce. Vrhnje plasti tega podrocja sestavljajo
morski sedimenti starejSega paleozoika in kontinentalne tvorbe mlajdega paleo-
zoika ter mezozoika.

Sistemalski pregled poplsanih rastlinskih vrst

LYCOPODIACEAE

Lycopodium annotinum L.: cirkumbaregalni flormi element, razsirjen v pasu
borealnih gozdov. Na podroéju Irkutske oblasti v pasu brezovo-jelove-macesnaovih
gozdov.

POLYPODIACEAE

Woodsia ilvensis (L.) R. Br.; razéirjena po skalah znotraj gozdnega pasu, cir-
kumpolarni arkticno-alpski florni element.

Woodsia alpina (Boft.} 8. F. Gray.: cirkumpolarni arkti&no-alpski rastlinski ele-
ment, prihaja hkrati s predhadne vrsto.

Gymnocarpium dryopteris (L.) Newm.: raste na mezofilnih skalovitih supstratih,
razdirjen je v cirkumborealni zoni.

PINACEAE

Abies sibirica {edeb.: evrosibirski barealni element prihaja v brezovo-jelovo-
macesnovih gozdovih.

Picea obovata lLedeb.: borealno evroazijski element, razsirjen skupaj s pred-
hodno vrsto.

Larix sibirica Ledeb.: vzhodnoevropsko-sibirski borealni element, prihaja v
brezovo-jelovo-macesnovih gozdovih na bolj susnih rastidéin.

Pinus sylvestris L.; evroazijski borealni florni element, zelo razsirjen.

Pinus sibirica Du Tour (P. cembra ssp. sibirica Krylov): vrsta, ki je bila zaradi
kvalitetnega lesa v preteklosti najbelj eksploatirana. Zaradi tega je danes v pre-
teznem delu odrinjena s svojega naravhega rastidda, spada med evrosibirski
florni element,

AANUNCULACEAE

Aquilegia vulgaris L.: razSirjena po sveltlth gozdovih in &istinah, pripada evro-
azijskem flornem elementu.

Caltha palustris L.: razdirjena po moévirnih rastid&ih, boreaino-subarkti¢ni
florni element cirkumpolarne zone.

Trollius aziaticus L.: borealno sibirski florni element, razsirjen po svetlin gozdo-
vih in gozdnih jasah.

Aconitum excelsum Refchb.: po travnikih in brezovih gozdovih, pripada evro-
sibirskemu flornemu elementu.

Thalictrum minus L. na kamnitern subsiraty, predvsem med grmovjem, evro-
azijski florni element.

Anemone sp.: po &istinah in brezovih gozdovih,
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MNajpogostejsi draevesni
predstavniki tajge (breza,
macesen, trepetljika in
bor). Foto P. Kumer

Ranunculus gmelinii D. C.. subarktidno-sibirski florni element, razsirjen na
mezofilnijih rastigéih.

Ranuncuwlus repens L.. razsirjen na mezofilnijin rastidéih geozdne in travnitke
vegetacije, subarkticno-barealni florni element.

ROSACEAE

Afchemilia sp.; po gozdnih &istinah.

Rubus arcticus L.: razéirjen v gozdnem pasu, po gozdnih jasah in grmovju,
subarktidno-borealni florni element.

Sorbus sibirica Hedl.: borealno sibirski florni element, razsirjen v pasu gozdne
vegetacije.

FABACEAE

Tritofium sp.: po gozdnih &istinah in svetlih gozdovih.
Vicia unifuga A.Br.: borealno azijski florni element, raz&irjen po gozdnih
£istinah.
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GERANIACEAE

Geranium sylvaticum L.: evroazijski florni element, raz8irjen po brezovih gozdo-
vih in med grmovjem.

Geranjum albiflorum Ledeb.: pojavlja se v gozdnem pasu, borealno evro-
azijski florni element.

POLYGALACEAE

Polygala major Jacq.: raz$irjena na kamnitem substratu (Listvjanka), vzhodno-
mediteransko-pontski florni element.

BETULACEAE

Betula tortuosa Ledeb.: najbol razsirjena drevesna vrsta, ki se je razdirila
zvetine po veéjih golosekih in poZarih; pripada vzhodnoevropsko-zahodnosibir-
skemu flornemu elementu.

Duschekia fruticosa (Rupr.) Pouzar (Alnus fruticosa Rupr.): raste na podvirnih
in mogvirnih rasti¢ih. Pripada borealno-arkti¢nemu flornemu elementu.

SALICACEAE

Populus tremula L.: borealno-evroazijski florni element, raz8irjen v brezovih
gozdovih.

POLYGONACEAE

Polygonum aviculare L.: raz&irjen ob poteh, kozmopolit.
Polygonum viviparum L.: pojavlja se na vlaznejsih rasti§¢ih, ima sirSo ekologko
amplitudo, arkti¢no-alpski florni element, razsirjen v cirkumpaolarni zoni.

PRIMULACEAE

Trientalis europaea L.: raste v gozdnem pasu brezovo-jelovo-macesnovih goz-
dov; borealno evroazijski florni element.

ERICACEAE

Vaccinium vitis-idaea L.: zelo raz8irjena rastlina gozdnega pasu. To je borealno
subarktiéni florni element, razdirjen v cirkumpolarni zoni.

Rhododendron adamsii Rehder.: prihaja na kserotermnih rastiS¢ih znotraj
gozdnega pasu. Pripada borealnemu flornemu elementu.

Ledum palustre L.: prihaja navlaznejSem kamnilem supstratu. Pripada borealno
subarkti€nemu flornemu elementu, razsirjen v cirkumpolarni zoni.

SCROPHULARIACEAE

Melampyrum pratense L.: po gozdnih jasah in grmovju, evroazijski florni ele-
ment.

LAMIACEAE

Lamium album L.: raste poleg poti in po grmovju; evroazijski florni element.

PLANTAGINACEAE

P!antégo media L.: raz8irjen po suhih travnikih, evroazijski florni element.
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Pogled v tajgo z razglednega vrha, priblizno 60—70 km severno od mesta irkutsk.
Foto P. Kumer

CAPRIFOLIACEAE

Linnaea borealis L.: raz8irjena v gozdnem pasu v jelove-macesnovih gozdovih,
borealno evreazijski florni element.

VALERIANACEAE

Valeriana officinafis L.. po brezovih gozdovih {Listvjanka), evroazijski florni
glement.

ASTERACEAE
Anfennaria dioica (L.} Gaertn.: borealno evroazijski florni element, raste po
suhih kamnitih mestih v gozdnem pasu.
Achiliea sp.: raste po gozdnih &istinah,

Hieracium umbeliatum L.: evroazijski florni element, prihaja znotrai gozdne
vegeiacije.

LILIACEAE

Veratrum lobelilanum Bernh,: juznomediteransko-turkestansko-boreorusko-sibir-
sko-japonsko-aliadki florni element (Meusel}. Raste po gozdnih &istinah in svetlih
gozdovih.

Lifium martagon L.: znotraj gozdne vegetacije v brezovo-jelovih gozdovih in
gozdnih &istinah; zahodnocentraino-submediteransko-subatlantsko-sarmatsko-cen-
tralnosibirski ftorni element (Meusel).

Maianthemum bitolium (L.} F. W. Schmidt.: evroazijski florni element, prihaja
znotraj brezovo-jelove-macesnovih gozdowv-

159



JUNCACEAE

Ltuzuta parviltora (Erhr.) Desy.: razéirjena znotraj gozdne vegetacije na neko-
liko mezofiinejsih rastiséih; pripada subarkiiéno-alpskemu flornemu elementu.

POACEAE

Poa nemoralis L.: evroazijski florni element, razdirjena znotraj gozdne vege-
tacije in na gozdnih gistinah.

Melica nutans L.: evroazijski Horni element, prihaja znotraj gozdne vegetacije.

Mitivm effuzum L.: rastlina vecjega areala razdirjenosti; prihaja znotraj gozdne
vegetacije.

Medsebajni odnos rastlinskih elementov v Irkuiski oblasti

Ko se je pred nami pojavila nepregledna, blago valovita tajga encliénega
videza floristiéng zgradbe, smo bili zadudeni. Pred oémi smo 8e vedno imeli nado
bogato ilirske ilore pisanih barv, toplega podnebja in moéno razgibanega reliefa.
Yajga je izzarevala svojstveno dostojanstvo in mo&. V njef smo ostali tri dni.
V tem &asu smo pepisali in zbrali ockrog petdeset vrst vigjih rastlin, in to zvedine
znotraj gozdne vegetacije. 1z popisov je razvidno, da smo imeli opraviti z rela-
tivno revnim pedroéjem glede na rastlinstvo. To je paé razumijive, ¢e vemo da
vladajo na tem podroéju, zelo neugodni klimatski pogoji, da imajo hkrati enoliéno
geclodko zgradbo ter geamorfoloko razé&lembo.

Medseboini odnos rastlinskih elementov

Azijski Evroazijski | Cirkumpolarni 1 Stevilo vrst™ %
Arktiéno-alpski - 1 3 4 10
Arktiéno-boreainj 1 - - 1 2
Subarktiéno-borealni 1 1 3 5 12
Borealni 4 12 3 19 47
Rastline ve&je razéirienosti - 11 - i1 27
Kozmopolitl - — - i 2

Iz tabele je razvidno, da so najbolj Stevilni boreaini rastlinski etementi, in to
evroazijski, mediem ko so azijski in cirkumpelarni manj zastopani. V skupino
rastlin veijega areala raz8irjenosti smo uvrstili tiste vrste vi§jib rastlin, katerih
areal zavzema vedji del Azije in Evrope. V nasdem popisu so te rastline zastopane
z 11 vrstamt. Tretja skupina rastlin so glede na zastopanost borealno-subarkticni
flarni elementi, medtem ko so nekaj manj priscini arktiéno-alpski florni etementi.
8e manj pa je kozmopolitov, in arktiéno-borealnih flornib elementov.

Povzetek

DIT gozdarjev in lesarjsv Celja je v poletju 1978. leta organiziralo strokovno
ekskurzijo v Sovjetsko zvezo. Ob tej prilaZnosti smo obiskali tajgo Irkutske oblasti
na podrodju Burjatske republike. Na tem potovanju smo popisall in zbrali okrog
petdeset vrst vigjih rastlin.

Na podlagi anatize rastlinskih elementov je razvidne, da je ta del flornega
aspekta zgrajen v najvedjem delu iz borealnih elementov in evroazijskih rastlin
vedjega areala razdirjenosti. Borealno-subarktiCne in arkiidno-alpske rastline so
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zastopane nekaj mani, mediem ko so kozmopoliti in arkticno-barealni florni sle:
menti zastopani komaj s po eno vrsto.

V fitogeografskem pogledu se podrodje Irkutske oblasti nahaja znotraj gozd-
nega pasu evrosibirsko-severnoameriske regije holarktisa.
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UDK 634.0.232.3:634.0.232.1{457.12)

RAZMERE V GOZDNEM SEMENARSTVU
IN DREVESNICARSTVU V SR SLOVENIJ! TER SMERNICE
ZA RAZVOJ V LETIH OD 1976 DO 1980

Dr.Janez BoZié (Ljubljanaj*

BozZid, J.: Razmers v gozdnem semenarsivu in drevesnifarstva v SR
Sloveniji ter smernice za razvoj v letih od 1976 do 1980, Gozdarski vesinik,
37, 1979, 4, slr, 162—368, V slovensiini,

V razpravi je& na osnovi veljavnih planskih dokumentov prikazana potreba
po sadikah do leta 1%B0. Avtar svetuje dogovorjeno in racionalno pridetave
sadik, Da bi bile sadike zares dobre za vsakegar, priporada zadostno Bte.
vilo semenskih plantaz, kjer bi pridelovaici sadik lahko dobili dovolj
dobrega semena usirezne proveniches.

Bazis, J.. The sityation in lorest seed and nursery service in Slovenia-
development guidelines for 1876—15880. Geozdarski vestnik, 27, 1279, 4, pag.
162—168. In Slovene.

The paper presents, on the base of planning documents, the ngeds of
planting malerial until 1980, The =zuthor recommends a coordinated and
rational production of plants. To reach a generally acceptable quality, a
sufficient number of seed orcherds should exist where forests seed of
sUitabie provenance and in raguired quantities could be obtained.

Uvod

Umetna obnova gozda ima pri gospodarjenju z gozdovi pomembno viogo.
Zato je razumljivo, da je izvajanje del na tem podrodju gojenja gozdov neizogibno
za doseganje ciljev, Ki jih nakazujejo gozdnogospodarski nacrti, Umetna obnova
gozdov, kot dopolnilna oblika naravne obnove gozdov, omegoéa po biologki in
ekonomski strani utemeljeno chranitev gozdov ter gospodarsko krepitev proizvad-
nih sposobnosti obstojedega gozda, izboljdanje in bogatitev degradiranih gozdov
in povrdinsko povedanje lesno-surovinske baze s pogozditvijo opuddenin kmetijskih
zemlji5&. Vse 1o so glavne naloge intenzivhega gospodarjenja z gozdovi. Po te]
poti namred obiikujemo gozdove, ki bodo v svojem priradéanju uravnoteZeni z
boniteto rastiSca po vrednosti in koliéinski proizvodnji lesa. Hkrati bodo opravijali
ved funkeij, Ki jih ima gozd v prostoru.

Dejstvo, da smo v pretekiosti pri gospodarjenju z gozdovi vioZili veliko truda in
prizadevanj v nilhovo naravno obnovo, poznejSo nego, potrjujejo uspehi, ki jih
imamo na tem podroéju. Toda menimo, da je danas treba enako pozornc obrav-
navati tudi obnove gozda na umetni nadin.

Zaradi pomena in vloge, ki ga ima pravofasno, strokovne utemeljenc in v
nadrtovanem obsegu izvedeno delo pri obnovi in negi gozdov ter izvajanje del
na podroéju razdirjene gozdnobiologke reprodukeije pri uspehu gospodarjenja z
gozdovi nasploh, je razumijivo, da je treha na tem podroju gojenja gozdov
zagotoviti tudi vse tiste osnove, ki omogodajo nemotenpo izvajanje nafrtovanih
dei na podrofju osnovne bioloske reprodukcije, to je pri pridobivanju gozdnega
semena in pri proizvodnji gozdnih sadik.

* J.B., dipl. inZ. gozd., Indtitut za gozdno in !esnc gospodarstvo pri BF v Ljubljani,
51000 Ljubliana, VeZna pat 2, YU.
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Nacértovana gozdnogoiitvena dela pri obnovi gozdev = sadnjo in obseg drugih
pogozdovanj dologajo, koliko sadik in gozdnega semena bomo v prihodnje potre-
bovali. Podrobnejsi podatki so navedeni v gozdnogojitvenih naériih in omogoéajo,
da zagotovimo vrsto in kolidino gozdnega semena ter sadik v &asu, ko bomo
seme in sadike potrebovali in tako zagotovili da bi gojitvena dela potekala nor-
malne in v naértovanem cbsegu,

Da bi ugoetovili v kolikini meri je gozdno semenarstvo in drevesniarstvo danes
razvito in psposcbljens za izvrievanje nadrtovanih nalog, bomo celotho proble-
matiko podali v pritujodem sestavku.

1. Drevesni¢arske kapacitete za proizvodnjo gozdnih sadik v letih 1975 in 1976.

2. Poraba gozdnih sadik v obdobju od 1371 do 1975 v primerjavi s programom
za desetletje 1971-1980.
3. Predvidevania o popreéni letni porabi sadik za obdobje 1976—1980.

4. MoZnosti za pridobivanje koli€ine in vrst kakovostnega gozdnega semena
za proizvednjo sadik.

1. DPrevesnidarske kapacitete in proizvodnja gozdnih sadik v fetih 1975 in 1975

Problemi o drevesnidarski proizvodnji so razvidni v anketi, ki jo je leta 1975
opravilo Poslovano zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij. Rezultati te ankete
so bili objavijeni v Gozdarskem vestniku &t 2 {1976). Za nas prikaz povzemamo iz
ankete nekatere glavne ugotovitve. V letu 1975 je Slovenija imela 162,90 ha ob-
delovalnih povrSin na razpolago za drevesnidarske proizvodnjo. Tega leta so
vzgojill 71,5 milijenov sadik iglavcev in 1 milijon listavcev, skupaj 72,5 milijonov
sadik. Sadike vzgajajo v drevasnicah gozdnih gospedarstev, v drevesnicah padijetja
Semesadike Menges ter v drevesnicah pri drugih gospodarskih organizacijah.

Nekatera gozdna gospodarstva vzgoljijo v lastnih drevesnicah celotno koliéino
sadik, ki jih potrebujejo pri obnovi in pri poegozdovanju gozdov, medtem ko druga
gozdna gospodarstva pokrivajo s to proizvodnjo le del lastnih potreb, manjkajode
sadike pa kupije, ali imajo sadike pogodbeno zagotovijene pri podjetjiu Seme-
sadike all pri Lesna Slovenj Gradec.

Sianje drevesnicarske proizvodnje v letu 1976 (povzeto in dopelnjeno po po-
recilu republiSke gozdarske indpekcije) je podobno stanju, ki smo ga navedli za
feto 1975, Zaloga sadik ]e bila v letu 1976 manisa glede na zalogo v letu 1975,

Analiza gradiva v drevesnicah In teko&e proizvodnje sadik dovoljuje nasiednje
ugotovitve:

— Gozdnogospodarske organizacije so do sedaj veliko vioZile v drevesnidarsko
proizvodnjo. To dokazujejo povrdine drevesnic ter dejsive, da v njih proizvajajo
saditveno blago, ki po koliéini in kakovosti usireza potrebam.

—~ Med proizvajalci sadik prekiiéno ni povezave ali pa je ta preskromna zaradi
individualnega obravnavanja drevesnifarske probfematike znotraj posameznegs
gozdnogospodarskega obmadja. To je imelo Ze v pretekiosti negativhe posledice,
ki sc se zlasti pokazale v neusklajenosti proizvodnfe qozdnih sadik (sadike so
ostajale). Druge posiedice pa se kaiejo §g dandanes v zaocstajanju posodabljanja
in racionalizcije drevesnicarske proizvodnje, v smotrnej§i uporabi mehanizacije,
v specializaciji proizvodnje ter konéno pri naporih za znizevanje proizvodnih stro-
Skov gozdnih sadik.

Kon&no oceno o ustreznosti dejanske proizvednje gozdnih sadik v drevesnicah
glede na realne potrebe do leta 1980 bomo podali poznegje.
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2. Poraba gozdnib sadik v obdobju 19711975 v primerjavi s programom
za desetletje 19711980

Popreéna letha poraba sadik v obdobju od 1971 do 1975 izrazena v odnosu na
povrdina gospodarskih gozdov Slovenije je bila 8,4 sadike na ha. V to porabo so
viljuéene vse sadike upcrabljene za cobnove gozdov {(sadnja in spopoinjevanje)
kot tudi sadike za izvedbo del na razéirjeni gozdnobicloski reprodukeiji (meliora-
cije in pogozdovanija).

V odnosu na gozdne povriine, ki so vkljuéene v zastarne sisteme gospodarjenja
(tudi skupinske postopro gospodarjenje, kar zna8a skupaj 517.000 ha) je v tem
obdobju bilo posajenih popreéno 14,5 sadik na ha.

PodrobnejSa analiza porabe sadik po gozdnogospodarskih obmodéijih pa nam
kaze, da je bila poraba sadik po enoti gozdne povriine zelo razlicna. Gozdno-
gospodarska cbmoéja lahke po koliéini porabijenih sadik na enoto povriine
gospodarskih gozdov razvrstimo v dve skupini:

— v prvi skupini so porabili za obnovo, melioracije in pogozdevanja 3 do 6
sadik na ha (Kras, Celje, Brezice, Ljubljana, Tolmin, Kranj}. V to skupino uvricena
gozdnogospodarska obmodja imajo v svojih programih dolofen letnl obseg del
pri obnovi gozdov in sicer porabijo letno 3 do 7 sadik na ha gospodarskega
gozda;

— v drugo skupine uvrd&éame obmodja, kjer se jg poraba sadik v preteklem
obdobju gibala med 7 in 12 sadikami na ha gospodarskega gozda. Tudi tu so
upcstevane sadike v enostavni kot razsirjeni reprodukeiii. V teh gezdnogospo-
darskih obmoéjih (sem se uvridajo: Kofevie, Novo mesto, Nazarje, Maribor,
Murska Sobota, Bled in Slovenj Gradec) je z cbmodénim naértem daloéena obnova
v obsegu, ki ga lahko izrazimo z inienziteic 7 do 14 sadik na ha gospodarskega
gozda. 1zjema je gozdnogospodarsko obmodje Novo mesto, kjer je z naértem
predvideno za enostavno reprodukeijo (obnovo) le 5,5 sadik na ha in bi po tem
kriteriju morali biti uvri&eni v prvo skupino, vendar ga dejanska izjemno visoka
vlaganja v razsirjeno reprodukcijo uvriéajo v to skupino.

Poseben poloZaj ima gozdnogospaodarsko obmodéje Postojna z izjemno visoko
porabe sadik, 15 sadik po ha, in s programom abnove, ki jo lahke izrazimo
z intenziteto 13 sadik na ha. Podoben progrem sicer zasledimo tudi pri GG
Koevie, vendar le-ta v preteklem cbdobju ni bil nitl poloviéno realiziran. Podrob-
nej§ podatki o porabi sadik so podani v tabeli: Poraba sadik v gozdarsivu v
cbdobju od 1871 do 1975.

3. Predvidevanja o popreéni letni porabi sadik za obdobje 1976—1980

Za oceno popreéne letne porabe sadik v sedanjem petletnem obdobju, se
opiramo na gozdnogospodarske naérte obmo&ij in sice na dologila o obsegu
vlaganj v obnove (sadnja in spopolnjevanje) ter na dologila o obsegu razdirjene
gozdnogospodarske reprodukeije {melioracije in pogozdovanija).

Program obnove gozdov po potrienih obmocénth gezdnogospodarskib nacrtih
kaze, da bomo posadili letno 1467 ha in spopolnili 148 ha; obseg gozdnih melio-
racij zna8a 1913 ha, pogozdovanj pa 257 ha,

Potrebe po sadikah so izradunane po prikazanem kljudu:
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— Obnova: za sadnjo . . . . . . . . . . . . . 4000 sadik po ha

za spopolnjevanje . . . . . . . . . . 2500 sadik po ha
— Razéirjena reprodukeija:

za melioracije . . . . . . . . . . . 2b00 sadik pc ha

za pogozdovanje . . . . . . . . . . . 4000 sadik po ha

Na podlagi teh izhodi&€ podajamo tole oceno o popreénih letnih potrebah

po sadikah:
— 2a obnovo gozdov 8,234.000 sadik
ali 6,9 sadik po ha gospodarskega gozda
— za melioracije in pogozdovan]e §,807.000 sadik

ali 38,7 sadik na ha degradiranih gozdov, kar se
pokriva s 70 letnim programom melioracij

SKUPAJ 12,041.000 sadik

Pri tako intenzivnem vlaganju v gozdove se bo poraba sadik po enoti povr§ine
povedala iz 84 sadik po ha iz preteklega obdobja na 13,5 sadik po ha sedaj.
Tako povetanje temeljl predvsem na melioracijah gozdov in pogozdovanjih in
je zato moéno odvisno od realizacije programa razdirjene gozdnogospodarske
reprodukcije.

K te] oceni je potrebno dodati Se tole: sestavljalci obmoénih gozdnogospo-
darskih natrtov niso imeli enakih Kriterijev pri programiranju obnove. Tako
nekateri vkijuujejoc v sadnjo v celeti tudi povrdine naravnega mladja za spo-
poinjevanje, pri tem pa seveda predvidevajo manjSe Stevilo sadik po enoti povrsine,
kot je ta postavljena s kijucem, Ki smo ga uporabili v tej oceni. Tako lahko pri-
¢akujemo, da bo poraba sadik za samo obnoveo gozdov dejansko manjsa.

Stevilo sadik, pri cbnovi s sadnjo in spopolnjavanjem v gezdovih z navadno
obliko gospodarjenja, bo naslednje:

— Zastorno gospodarjenja:

!zvajamo ga na povriini 200.000 ha (199.877 ha) s popreéno obhodnjo 110 let.
Letno je tako potrebno obnoviti 1820 ha. Izkustveno je dognano, da je v nagih
razmerah, pri malopovisinskem zaslornem gospodarienju potrebno s sadnjo inter-
venirati na 25% povrdin, ki so v obnovi. V nadem primeru na 455 ha. Pe nave-
denem kljuéu (4000 sadik} bo potrebno imeti za obnovo gozdov v zastorni obliki
gospodarjenja letno popre&no 1,820.000 sadik ali 9 sadik na ha gozdov,

— Skupinsko postopno gospodarjenje.

lzvajamo ga na povrdini 318.000 ha, s popreéno obhodnjo 110 let. lLetno je
treba obnoviti okoli 2980 ha. Ob wvelikem poudarku na introdukciji vrednejsSih
drevesnih vrst, lahko radun enadimo s prejdnjim tj.,, da bomo 259% povrdin
pasadili. Tako bomo potrebovali za to povréino (745 ha) nadaljnjih 2,980.000 sadik.

Ce ta radun sklenemo z ugotovitvijo, da bo s sadnjo potrebno intervenirati
tudi v pogostih netipiénih prebiralnih gozdovibh, in da je potrebno zagotoviti poleg
teh tudi doloZenc Stevilo sadik za ponovne sadnje v primeru slabdih uspehov
(10 %), lahko rafunamo z dodatno potreho 1,000.000 sadik. Tako ke Sloveniji
za enostavno reprodulcijo potrebno zagotoviti okoli 5,800.000 sadik letno, ali
6,3 sadik na ha gospodarskega gozda.

Ta radun se mnogo ne razlikuje od prej$njega. Nekaj ved razlik pa nastopt,
&e primerjamo letne obnove gozdov in obseg vlagan v razdirjeno gozdnobiolo8ko
reprodukeijc s podatki, ki so navedeni v Samoupravnem sporazumu ¢ temeljih
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ptana gospodarjenja z gozdevi in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega
in iesnega gospodarstva v obdobju 1976—1980. Razlika, ki se nana$a na obseg
obnove gozdov pa je le ravidezna. Kajti takoj moramo pojasniti, da zajema
»obnova gozdov« v teh dokumentih vsa dela pri obnovi gozda (priprava tal,
priprava sestojev, sajenje, podsajenje, setev, podsetev, spopolnjevanje in gro-
jenje) in ne samo neto hektarje za saditev. Zato je 3696 ha, kolikor znada letni
obseqg del pri obnovi gozdov, komulativa razliénih gojitvenih ukrepov in je sa-
ditev nagrtovana le na delu teh hektarjev.

Ceprav obstajajo dolotene razlike, ko primerjamo obsega naértovanih del v
razlicnih druzbeno-planskih dokumentih, pa vseeno lahko ugotovime, da so iz-
raéuni o predvideni porabi gozdnih sadik narejeni takc na osnovi sistema go-
spodarjenja, kakor na osnovi nadértovaninh del v gozdrogospodarskin nadrtih
dokaj realni in zato vsestransko uporabni pri drugih sklepanjih.

Zaradi tega moremo s pomodjo podatkov o proizvedn]l gozdnih sadik v pre-
teklih letih in na osnovi popreéne letne porabe sadik v obdobju 1871-1975
ter glede na predvidevanja o letni porabi sadik za sedanje obdobje 1976—1980,
ki bo po izradunih znasala letne 12 milijonov sadik lrditi, da je obstojeca
drevesnicarska proizvednja po koliSinj zadostna za izvrSevanje nacrlovanih del
pri obnovi gozdov, meficracili degradiranih gozdov in pogozdovanju. Leilna
proizvodnja gozdnih sadik bo celo vetja kot bodo potrebe.

£. Moznosli za pridobivanje kolicine in vrst kakovostnega gozdnega semena
za proizvodnjo sadik

Na podlagi ugotovijenih potreb gozdnih sadik v chdobju 1976—1980 in dolgo-
letnih izkusenj semenarne in drevesnice Semesadika iz Meng8&a, kolikéna je letna
poraba gozdnega semena v Sloveniji, lahko sklapama, da bomo v prihodnje
potrebovali naslednje koligine in vrste gozdnega semena:

smreka 440 kg z. guglazija 70 kg
rdedi bor 50 kg javor 406 kg
grni bor 50 kg jesen 20 kg
niz. macesen 125 kg &rna jelia 10 kg
alp. macesen 50 kg

Skupaj bomo torej letno potrebovali 855 kg gozdnega semena. S to koliéino
bi lahko zagotevili Zeleno letno produkeijo gozdnih sadik., K temu pa je treba
dodati 3¢ koli€ino gozdnega semena, ki ga potrebujemo za setev in podsetev
v gozdu.

Viri pridobivanja semena gozdnih drevesnih vrst:

Semenski sestoji so najpomembnejdi viri za pridebivanje gozdnega semeana.
Ze od leta 1949 napre| s/ gozdarska strokovna sluZzba nenehno prizadeva, da
pridobi potrebne kolitine gozdnega semena iz teh sestojev.

Po stanju leta 1975 imamo v Sloveniji 390 semenskih objektov iglavcev s
skupno povrdino 2581 ha in 67 semenskih objektov listavcev s skupno povrdino
352 ha.

Tolikéna povréina gozdov, izlocenik za pridobivanje semena omogoa pri-
dobitev Zelene koliéine gozdnega semena, ki ga letno potrebujemo za kritje
tastnih potreb.

Zato je razumljivo, da je treba ta vir za pridobivanje semena $e nadalje
razvijati in krepiti, in 1o zlasti:
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— z izio€anjem novih semenskih sestojev,

— 2z revizijo sedanjih semenskih sestojev, iz kalerih je potrebno izloéiti tiste,
za katere bomo na podlagi razpclogljivih podatkov in opazovanj lahko ocenili, da
so prestari za reden obrod semena tey

— vse semenske sestoje naj bi razdelili na podlagi kakovostl na dve skupini:

a} V prvo skupino bi uvrstili najkvaliteinejSe semenske sestoje, v katerih bi
§s naprej pridobivali seme z obiranjem, hkrati bi v njik odbirali plus drevesa, ki
bi sluZila za pridobivanje cepicev.

b)Y V drugo skupino bi uvrstili semenske sastoje nekoliko slab3e kakovosti,
v katerih bl pridobivali seme s posebnim reZimom gospodarienja in s se&njo
izbranih dreves v letih polnega odbora.

lzlocanje novih sestojev, genetska melioracija in revizija sedanjih semenskih
sestojev je kratkorocna resitev v zvezi s problematike zagotovitve pridobivanja
gozdnega semena.

Doigoro&no resitev problema oskrbe s kakovostnim semenom gozdnih dre-
vesnih vrst pa predstavljajo semenske planta?e gozdnega drevja. Prednosti
semenskih plantaZz so ioliko veéje od njihovih slabosti, da je smotrno prigeti 2
osnavijanjem semenskih plantaZ gozdnega drevja tudi pri nas.

Ce bi Zeleli vse seme iglavecev, ki ga letno porabimo v Sloveniji, pridobivati v
semenskih plantaZah, bi morali imeti na razpolago pribliZne naslednje povriine
semeanskih plantaz:

smreka 130 ha, niZingski macesen 30 ha, alpski macesan 10 ha, rdedi bor 10 ha,
&érni bor 10ha in duglazija 15ha (izradun je narejen na osnovi lethe porabe
semena, popreéne rodnosti kg/ha in na koliko let plantaza rodi}, skupg]
tore) 205 ha. Vendar tolikBne povriine semenskih plantaz ne bodc potrebne, ker
bomo v prihcdnje zanesljivo pridobivali seme dolodenih vrst drevja tudi Se iz
semenskih sestojev. Ta ugotovitev zlasti velja za smreko in &rni hor, medtem kg
tega ne moremc pri¢akovati za macesen, rdeci bor in zeleno duglazijo. Za nave-
dene vrste drevja je namreé Ze dandanes nabiranje storzev komaj Se izvedljivo
zaradi skromnih obrodov in velike nevarnosti pri delu, Zato tudi dolo&ene kolidine
tega semena uvazameo. Sprico navedenega menimo, da bi morali za zagotovitev
normalne oskrbe gozdarstva s semenom gozdnega drevja osnovati v Slovendji
naslednje semenske plantaie:

smreka, viSinska provenianca 30 ha
nizinski macesen a0 ha
alpski macesen 10 ha
rdedi bor 10 ha
zelena duglazija 15 ha

Skupaj 85hba

Ce bi letno osnovali dve semenski plantaii s popreéno povrdino 5 do 6 ha,
bi plan dosegli v 15 do 20 letih. Ve&ji letni obseqg verjetno ne bi zmogli niti
tinanéno niti fizitno.

Povzetek

Pricakovana letna poraba gozdnib sadik v srednjeroénem obdobju 1976 do
1880 bo zna%ala ckoli 12 milijonov. Pri tem bomo potrebovali za obnovo gozdov
in spopolnjevanje okoli 8 milijonov sadik, za gozdne melioracije in pogozdovan|a
pa tudi okoli 6 milijonov sadik.
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Pri tolikénem vliaganju v gozdove se bo poraba sadik po enoti povrSine gospo-
darskih gozdov Slovenije povedala iz 8,4 sadik na ha, kot je znaSala v obdobju
1971—1975, na 13,5 sadik na ha.

Proizvodnja gozdnih sadik v obstojedih drevesnicah je zadosina in omogoda
kritje naértovanih potreb. Drevesniéarskih povrdin ni treba povedevati.

Drevesnilarsko preizvodnjo je treba racionalizirati, zlasti 5 smotrnejSo uporabo
mehanizacije in specializacijo proizvodnje, kar bo vplivale na zniZzanje proizvodnih
stro8kov pri vzgoji gozdnih sadik.

Za natrtovano proizvodnjo gozdnih sadik bomao letho potrebovali okoli 855 kg
semena gozdnega drevja.

Semenski sesio]i so in bodo e vrsio let najpomembnejsi virl za pridobivanje
gozdnega semena. Zato jih je treba poveéevati in genetsko meliorirali; vse z
namenom, da v njih povedujemo fruktificiranje. Hkrati s temi deli pa je treba pri
gozdnogospodarski operativi dosedi, da bo obrod obvezno izkeristila.

Semenske plantaZe predstavljajo dolgoroéno reSitev oskrbe s kakovostnim
semenom. V 15.—25 letu starosti semenske plantaZe doseZejo polno rodnost,
obrodi so pogosti in nabiranje storiev je preprosto. V Stoveniji naj bi letno osno-
vali 5—6 ha semenskih plantaZ. Priceti je treba s snovanjem plantaz macesna,
zelene dugtazije in rdeCega bora, Ker je nabiranje storzev omenjenih vrst gozdnega
drevja najbolj zahtevno in tudi obrodi so skromni. S8eme macesna in duglazije
Ze sedaj dobivamoe iz uvoza.

Poraba sadik v gozdarstvu v abdabju od 1971 do 1875
{Podatki po anketi PZ GGO, 3t. 834/75 z dne 14. 8. 1975)

Zap. Gozdnogospodarska 13.;{?;%5
5t organizacija v 000 kem
1. Bled 2.951,9
2. BreZice 1.979,0
3. Celje 1.848,6
4. Kodevie 2.499,5
5. Kranj 1.7158
6. Liubljana 3.000.4
7. Maribor 41610
8. Nezarje 22750
9. Novo mesto 3.404,0
10. Postojna 4.591,4
14, 5l. Gradec 3.249,0
12. Tolmin 2.172,0
13. Pomurka, MS 1.987,0
14. Kras, SeZana 1.000,1
15. 8neinik, Kot. Reka 786,7
16. Emona, Domzale 70,0
17. AK Maribor 2450
18. KK Ptuj 748,2

SKUFAJ 37.082.4

Literatura

1. Jurhar, F.: Pridelovanje in vparaba gozdnih sadik v Sleveniii, GV &t 2, 1976,

2. Kodir, 2.: Qcena potreb po sadikah za obnovo in meticracijo gozdov ter za pogozdovanje.

A, Lipgviek, M.: Stanje In problemi qozdng semenarske in drevesniZarske sluibe.

4. Pape? J.: Semenske plantaie, da ali ne?

-— Bamoupravni sporazum o temelith piana pospodarjenia z gozdovi in o osnovah za usklajevanje
rawvoja gozdnega in lesnega gospodarsive v obdobju 1976 do 1383,

168



SKUPN{ PRIHODEK V GOZDARSTVU
1. Uvod

Dohodkovni odnosi nastajajo z zdruZevanjem dela in sredstev. Z dohodkov-
nimi odnosi v na$i druZbi ukinjamo klasiéne kupoprodajne cdnose in klasiéne
kreditne odnose. Ce se zamislimo globlje, gre pravzaprav za doloéeno pre-
ocbrazbo v celotni druzbeni reprodukeiji. Nameste o cenzh in kreditih moramo
govoriti o delezih. ¥ri tem mislimo predvsem na delefe iz skupaj ustvarienega
prihodka in odhodka,

Osnove za izracun deleiev predstavlja nedvoumno viloZeno delo in sredstva.
Pomeni torej, da gre predvsem za ugotavljanje deleza tekocega in minulega dela.

Z nasimi institucionalnimi predpisi smo normativno opredelill oblike dohod-
kovnega povezovanja. Samoupravna praksa pa je pri konkretizaciji zakonsko pred-
pisanin nafel naletela na mnoge tefave in probleme, ki bi jik lahko zdruZili v
naslednja vpradanja:

a. Kako konkretno ugotavljati deleZe za posamezne udelezenke pri skupnem
prihodku in skupnem dohodku?

b. Ali moramo pri vseh obiikah zdruZevanja sredstev govoriti o dohodkovnih
odnosih?

c. Katerim organizacijskim reditvam pri dohodkovnem povezovanju dajati pred-
nost?

Morda bi lahko naceli Se kak problem. Na§ namen, ni razpravljati o vsem,
ampak problem omejiti in posku$ati najti reSitve, ki bi jih na%a samoupravna
praksa lahko uporabila, V nadaljnjem besedilu se bomo omefili samo na redevanje
skupnega prihodka. ReSitev, ki jo bomo podali, je samoupravno in strokovne
opredeliena v sameoupravnem sporazumu o skupnih osnovah in merilih 2a ustvar-
janje in razporejanje skupnega prihodka in nato prikazana Se s praktiénim pri-
meram, v delovni organizaciji Gozdno gospodarstvo Maribor.

1.1. Pridobivanje dohodka

Celavci v temeljnih organizacijah ustvarjajo celotni prihodek po zakonu o
zdruZzenem delu na vecé nacinov:

— s prodajo preizvodov in storitev na domadem in zunanjem trgu oz. v okviru
organizacije zdruzenega dela;

— z udelezbo pri skupaj ustvarjenem dohodku, na podlag! zdruzevanja dela in
sredstev;

— s svobodno menjavo dela;

— s kompenzacijo, regresom, premijo, detacijo . .. itd., kot je navedeno v 60. ienu
zakona o zdruZenam delu.

Vsi navedeni nacini ustvarjanja celotnega prihodka, predstavijajo v temeljnih
organizacijah podlago za pridobivanje prihodka.

V nadaljnjem prikazovanju nas zanima samo pridobivanje dohodka z udeleibo
pri skupaj ustvarjenem dohodku.

V bistvu gre torej za zdruZevanje dela in sredstev in tako ustvarjens osnove
za pridobivanje dohodka.

V nadalievanju zakon o zdruZenem delu, je v 67. &lenu opredeljen delez pri
skupaj ustvarjenem dohodku takole:

— kot dele? pri skupnermn prihodku in
— kot deleZ pri skupnem dohodku.
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Nas namen je opradeliti skupni prihodek kot prihodke, ki so ustvarjeni & pro-
dajo skupnega proizvoda v smislu dologil 67. &lena zakona o zdruzenem delu.

ReS8itev v smislu dolodil iz 68. élena zakona o zdruZzenem delu, govori o samo-
upravnem sporazumu, s katerim delavei urejajo medseboina razmerja pri ustvar-
janju skupnega prihodka.

1.2. Skupni prihodek

Skupni prihodek ustvarimo s prodajo skupnega proizvoda s tem, da smo za
njegove proizvodnjo zdruZili delo in sredstva. Skupni proizvod predstavija tore]
konéni uéinek na trzis¢u izven delovne organizacije.

Pri proizvodnii skupnega proizvoda morata sodelovati najmanj dve temeljni
organizaciji zdruZenega dela. Zakon ¢ zdruienem delu dopuSta povezave v
smisiu fazne proizvodnje in povezave proizvodnih temeljnih organizacij in temelj-
nih organizacij, ki se ukvarjajo s prometom blaga in storitev. V nafem primeru
lmamo opraviti 2 eno in druge obliko.

1.3. Organizacijsko tehnoloski vidik povezovanija

Pri nas gre z& zaporedno povezovanje proizvodnih temeljnih organizacij v vec
manjsih verig. Na zakljuéku verige se stalno pojavljata dve temeljni organizaciji
s posebnimi nalogami. Prva predstavlja zakljuéek proizvodnje v iehnoloskem
smislu, druga pa se vkljuuje s prometom blaga.

TakSne verige ustvarjajo iz organizacijsko-tehnoloskega vidika Zeljene pogoje
za dohodkovno povezovanje v smisly skupnega prihodka. V naem primeru je
namre nova tehnologija, ki smo jo uvedli z izgradnjo mehaniziranega skladiiéa
prakti¢no zahtevala dohodkovno povezave.

Tehnolo&ko-organizacijska povezava je prikazana v naslednjem grafiénem
prikazu:

Blagovni tokovi od posamezne TOZD torej potekajo do TOZD CMS, kjer skupni
proizvod postane trzni uginek, ali pa potuje 8& naprej in se kot trzni uéinek pojavi
s prodajo ha TOZD trgovina.

Vidime, da vzporedno poteka tudi neposredna predaja gozdnih seriimentov,
ki pa = skupnim prihogdkom nima nié skupnega. Nas zanima samo skupni proizvod
in njegova prodaja.

2. Samoupravni sporazum o skupnih osnovah in merilih za ustvarjanje
in razporejanje skupnega prihodka

& sprejemom navedenega samoupravnega sperazuma smo redili predvsem
problem ugotavijanja deleZev iz skupnega prihedka za posamezne udeleZenke.
Iz samoupravnega sporazuma, bomo povzeli samo nekaj najpomembnej§ih dolo&il
s komentarjem.

2.1. §ploéne dolodbe

1. Po nacelu skupnega prihodka posiujejo med seboj tiste temeljne organiza-
cije zdruzenega dela, pri katerih je sodelovanje trajnejse. Z ostalimi organizacijami
zdruZenega dela, ki se pri poslovanju pojavijajo same obCasno pa le na osnovi
neposradnega trznega odnosa.
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Prodaja skupnega proiz-
voda

Neposredna prodaja

TOZD —~ temeljna organizacija zdruzenega dela gozdarstva,
TOZD CMS — centralno mehanizirano skladisée,
TOZD trgovina — trgovina za promet blaga.

Delavci temeljnih organizacij zdruzenega dela in temeljnih organizacij koopera-
cije organizirani v DO GG Maribor, ustvarjajo skupni prihodek s proizvadnjo skup-
nih proizvodov.

2. Po tem sporazumu se pod pojmom skupni proizvod razume proizvod, ki ga
prcizvajata najmanj dve temeljni organizaciji zdruZenega dela in so se vsi udele-
Zenci pri njegovem nastajanju sporazumeli, da si bodo z njegovo prodajo ustvar-
jeni skupni prihodek porazdelili po delodilih tega samoupravnega sperazuma.

Skupni proizvodi so tako vsi proizvodi, katerih proizvodnjo so prigeli v temelj-
nih crganizacijah in zakljucili na TOZD centralno mehanizirano skladis€e Limbus
ali na TOZD trgovina lesa na drobno in debelo Limbus.
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Sodelovanje temeljnih organizacij pri proizvodn|i skupnega proizvoda oprede-
limo tako, da v lethem planu vsake temeljne organizacife prikazemo ohseg skup-
nih proizvodov.

2.2. Ugoatavijanje in razporejanje skupnega prihodka

1, Osnove in merila za izradun dele?ev in skupnega prihodka so enctne za
vse temeljne organizacije zdruiene v Gozdrnem gospodarstvu Maribor.

2. Pod skupnim prihodkom, ki ga razporejamo med udeleZence, razumemo
tisto vrednost prodanega ucinka, katerega smo dosegli s prodajo skupnega pro-
lzvoda na doemacem ali zunanjem trgu.

Tako ugetovijeni skupni prihodek na TOZD centralno mehanizirano skladi$ie
Limbus in TOZD trgovina lesa na drobno in debelo Limbus je osnova za ugotav-
llanje prihodka posameznih temeljnih organizacij, vkljuéenih v proizvodnjo skup-
nega proizvoda.

3. Vsak udeleZenec v proizvodnji skupnega proizveda dobi za dogovorjeno
vloZeno delo in dagovorjena porabliena sredstva sorazmeren del ugotovljenega
skupnega prihodka.

Pri dolo€anju dele?ev v skupnem prihodku za vsakega udeleZzenca v proizvod-
nem procesu skupnega proizvoda, upodtevamo dogovorjene standardne potroske
materiala, delovnih sredstev, storitev in dela, ovrednotenih z njihovimi standard-
nimi cenami.

4, QOsnove in merila za ugotavljanje delezev v skupnem prihodku so:

a. Planski variabilni stroski, ugotovljeni za vsak uginek (polproizvod, proizvod
in storitev), ki ga proizvaja posamezna temelina organizacija zdruZenega dela.

Plansko variabilne stro3ke izracunamo na osnovi dogovorjenih standardnih
potreskov prvin poslovnega procesa, ki jih ovrednatimo po degovorjenih standard-
nik cenah iz kataloga cen, dologenih z letnim planom.

b. Fiksnt strodki v predragunski vrednosti za letno predradunsko razdobje izra-
cunani na osnovi standardnih potroSkov prvin poslovnega procesa in njihovih
standardnih cen, doloéenih z letnim planom.

Med fiksne strodke v gozdarstvu uvrséamo Se:

— prispevek za biologka vlaganja,
— prispevek iz neenakih pogojev gospodarjenja.

5. Vsaki temeljni organizaciji pripada iz skupnega prihodka deleZ, ki je izra-
&unan na osnovi:

a. Njenih planskih variabilnih stroikov za ustvarjeni obseg proizvodnje ozi-
roma prodaje skupnega proizvoda,

b. Njenih fiksnib stroSkav v predradunski vrednosti, ki odpadejo na skupni
proizvod,
~ prispevka za biologka vlaganja in prispevka iz neenakih pogojev gospodarjenja.

¢. Vrednosti, s kataro popravimo osnovo samo tistim temeljnim organizacijam
zdruZzenega dela, katerih razvoj je temelinega pomena za razvej ostalih temeljnth
grganizacij. Dolocimo jo za vsak primer posebej v letnem planu.

Vsi trije v tem &lenu omenjeni elementi, predstavljajo osnovo za izratun deleza
iz skupnega prihodka, za posamezne udeleZence,

6. Tako izrad¢unani deleZi nam sluZijo tudi kot kljué za tekole praznjenje Ziro
raduna skupnega prihodka med udeleZenke. Tak3no delitev skupnega prihodka,
ki bazira na nacriovani dinamiki proizvodnje, korigiramo z dejansko doseZenim
obsegom proizvodnje ob periodiénih obragunih, dokonéno pa z zakljuénim ra-
Sunom. -
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Skupni prihodek meramoe razporediti v celoti med temeline organizaciie, ki so
ga spustvarjale.

7. Temeljne organizacije zdruzenega dela, ki so povezane pri proizvodnji
skupnega proizvoda tvegajo skupazj pri prodaji skupnega proizvoda. {Kadar so
desefene prodajne cene niZje od dogovorjenih standardnih cen. Vendar samo
takrat, kadar so niZje doseiene prodajne cene posledica neugodnih prodainih
razmer na trgu.)

Nizji prihodek, ki nastaja zaradi:

-- neizpolnjevanja planiranega obsega proizvodnje in

— slabega izkoridcanja razpoloZljivih proizvodnih zmogijivosti nosi vsaka temeljna
organizacija zdruZzenega dela sama in se s tem neposrednc zmanj§uje njen
dele? pri razporejanju skupnega prihodka.

2.3. Prehodne in kontne dojofbe

1. Ta samoupravni sporazum sprejmejo delavei temeljnih organizacij z referen-
dumom, po predhodni razpravi na zborih. PodpiSe ga poobtadéeni predstavnik
temeljne organizacije.

Spore iz medsebojnih razmerij pri ustvarjanju in razporejanju skupnega pri-
hodka reSuje notranja arbitraza po postopku, ki je doloéen v samoupravnem spo-
razumu o zdruzitvi temeljnih organizacij v DO.

3. Ugotovitve ih sklepi

V delovni organizaciji Gozdno gospodarstvo Maribor, v katero je zdruzenih
osem temeljnih organizacij zdruZenega dela, pet temeljnih organizacij kooperacije
in delovna skupnaost skupnih sluzb smo uspeli dohodkovno povezati preke skup-
nega prihodka:

— pet temelinih organizacij zdruzenega dela,
— #&tiri temeljne organizacije kooperacije.

Po enoletnem poslovanju prek skupnega prihodka, imama naslednje izkudnje:

1. Za tekofe poslovno leto nacrtujemo, da bo prek skupnega prihodka ustvar-
jeni celotni prihodek predstavijal pribliZno 25% celotnega prihodka delovne
arganizacije.

2. Dohodkovno povezovanje prek skupnega prihodka bomo $e razdirili, vendar
Sele takrat, ko bodo podane ustrezne tehnolodke in organizacijske resitve.

3. Za gazdarstvo kot specificno panogo je sedanja organizacija, ki je zasno-
vana po teritorialnem naelu, za dohodkovino povezovanje neracionalna. Mnogo
bolj bi ustrezala organizacija zasnovana po dejavnostih.

4. Dohodkovno povezavanie zahteva spremembo miseinosti. Zeljo po zviSevanju
cen moramo podrediti zahtevam po zniZanju proizvodnih stro§kov.

5. Z uvajanjem dohodkovnih cdnosov ukinjamo interno fakturiranje, njen smi-
sel pa prenasamo v plansko-analitsko in finanéne funkcijo poslovanja.

6. Blagovni tokovi ne povzrofajo denarnih, kar se odraza v likvidnosti posamez-
nih udeteZenk v skupnem prihodku,

7. S prodajo skupnega proizvoda se dosezeni prihodki pojavijo kot sinergijski
ucinek celoie in vplivajo na vigje dosezene popreéne prodajne cene.

V nadaljevanju prikazujemo primer konkretne planske reditve pri dohogkovnem
povezovanju, prek skupnega prihodka.

Prikazan je tud] plansko izraéunan deleZ, kot klju¢ za delitev denarnih sredstey
med posamezne udeleZenke, iz Zirc ratuna skupnega prihodka (glej priloZzenc
tabelo).
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Skupni prihodek in njegova delitev

V 0G0 DIN
Prihodki od skupnih proizvodov Stroski Skupni
P P roski prihadek
Crganizacijska dstroski
enota oblovina tesan les nacsiros K 5
prevozov belenje | tesanje |skup.| din de\:eolea
m3 din m? din m* din
TOZD:
RUSE 14520 16.201 3.730 5222 11.534 440 1.1 1.436 2.627 18.237 1599
LOVRENC 14170 16778 4200 5880 11.212 650 1.162 1.817 2778 19529 16,23
PODVELKA 14100 15705 4120 5768 11174 865 1.156 1.586 2742 19585 16,29
OPLOTNICA - ~ 3300 4.620 - - - 1271 1271 3.350 2,78
SKUPAJ 42,740 47684 15350 21480 233820 1.955 3500 5910 944198 61741 51,29
TOK:
MARIBOR 10120 11.088 4240 5838 8211 376 B30 1632 2482 14.948 12,43
LOVRENC 3.890 4186 2240 3094 3154 244 318 851 1170 6361 528
OZBALT 11,430 12479 4,720 6608 9275 B16 937 1817 2754 17148 1328
BISTRICA - - 3.090 4,326 — - - 1180 1190 3136 260
SKUPAJ 25440 27773 14260 199684 20640 1433 2086 5490 7.576 41594 34,58
VSEGA SKLPAJ 68.230 75457 29.610 41.454 54560 3.388 5.585 11.400 16.895 103.305 85,87
TOZD CMS LIMBUS 5595 11400 18995 16.9%5 14,13
75.457 41.454 3.388 120.299 100,00
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O SMREKAH POSEBNE VRSTE

V §1.5/79 je revija Proleus natisnila prispevek dr. Toneta Wrabra o
kacji smreki pri Godovidu, Avior kar temeijito in sistematsko poroéa o
bibfiogratiji te posebnosti (mogofe Ze kar preveé truda} in o genetskih
osnovah taksnega pojfava.

V sestavku je omenil tudi brezvejnaio (golo) smreko, ki ima podobne
znaliinasti: redka je, starej§ih primerkov ni, gre za gensko »polegav-
&&inox, 2ato je tudi nekaj posebnega. Wraberjev prispevek nas je vzpod-
budil, da smo zaprosili dr. R. Erkerfa, da bi raziskal Se pojav te gole
{brezvejnate) smreke in seveda njeno bibliografijo.

Tako sia pred nami opisa dveh posebnosti nadih gozdov, ki hosta za
vsakogar zanimiva. Aviarfa In uredniilvo pa bodo hvaleZni vsakomur,
ki bi o podobnih pojavif in nahajatiicih Se kaj sporoéil.

BREZVEJNATA SMREKA

V vzorni gozdni drevesnici v Makovniku pri Ko€evju (sl. 1) so leia 1875 med
normalng razvitimi smrekovimi semenicami opazili tudi brezvejnato smreko {Picea
abies monstrosa (Loud) Rehd. var.; Picea excelsa var. monstrosa Loud.) (SI.2)
Wraber {10} jo imenuje posastno smreko. Ta oblika smreke ima popclnoma brez-
vejnato deblo, ki je pokrito okoli in okoli z iglicami. Iglice so toge, debele, bol]
ali manj priostrene, do 35 mm dolge.

imencvana rastlina je danes visoka 70 em. Letni vi§inski prirastki se na sadiki
razlo€no vidijo ter so znaSali prvo leto 8 cm, drugo 22 ¢m, tretje 25 ¢m in Getrto
i5cm.

31. 1. Gozdna drevesnica v Makovniky pri Kofevju. Foto R. Erker
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&I, 2. Brezvejnata smreka v

gozdni drevesnici v Ma-

kewwniku pri Koéevju Foto
R. Erker

Po Beissner-Fitschenu (2) je ta oblika zelo redka. Eno drevo so nadli v vriu
v Mariabrunnu v Westfaliji. Vrtnar Salvi je odkril 8tiri rastline v severnih Apeninih v
skupini Monte-Cimone, najjuznej$em rasti3éu smreke v italiji (Pavari 8). OQd teh
so dva primerka posadili na otoku Bella na jezeru Lage maggiore. Dalje so nasli
osebke brezvejnatih smrek na Bavarskem in Moravskem.

Carriere (2) je uporabljal ime monstrosa za oblike, ki tvorije prehod od brez-
vejnate smreke h kacasti smreki {Picea abies var. virgaia Casp.). Pri slednji ima
deblo v spednjem delu malostevilne doige tn nekoliko razvejane veje; v zgornjem
delu pa je popolnoma zli skoraj popolnoma brez ve]. Take rastline so hasli v
revirju Ober-Moravka (Slezija) In v Turingiji.

O zanimivem primeru brezvejne smreke porofa Kamecke (5). V ravirju Strec-
kenthin {Pomorjansko} je rasia smreka 8 let normalno vejnata. Nato se je razvilo
deblo popolnoma brez ve], toda na gosto pokritc z iglicami. Letni viSinski pri-
rastki znasajo 50 do 80 cm (sl. 3).

Dr. Rihard Erker
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Brezvejnata smreka v drevesnici Makovnik pri Kaéja smreka pri Godoviéu. Primerjaj njen vi-
Kocevju. Foto R. Erker dez z videzom »normalne« smreke. Foto T.
Wraber

Stranska veja kalje
smreke pri Godoviéu.
Znacilna je njena zavite
kacasta rast, navpiéno
visece manjSe veje

in znaéilna lega iglic
(le na koncih
poganjkov).

Foto T. Wraber
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81, 3. Brezveinata smreka v
revirju Streckenthinu  po
Kameckeju (5). Rastlina je
stara 13 let, 8 let je rasla
normalno vejnata, nato se
je razvil srednji poganjek
brez vej, toda na gosto
pokrit z iglicami
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KACJA SMREKA PRI GODOVIGY

Moj idrijski znanec Marijan Felg, ki se mu za spcdbudno sporodilo tudi na tem
mestu najlepde zahvaljujem, me je 19. avgusta 1978 popeljal v okolico Godoviéa,
kjer je vedel za smreko s povsem nenavadno rastjo in ustrezno tujim videzom.
Raste na senoZeti, ki jo prekinjajo smreke, pa tudi nekaj rdecih borov in bukev.
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Nahajaliste v zradni érti od Godoviéa oddaljenc pi&e!l kilometer protl zahodu,
leZ] 600 m visoko, abrnjeno pa je na sever.

Vigina smreke sem ocenil na 8 m, premer v prsni vi&ini pa na 20 crn. Deblo,
ki ga na gosto obraica le§éevje, je en meter nad tlemi rahle upognjenc, nato
pa bolj ali manj ravno in se razmeroma hitro oZi. Do vidine 3 m nima vej, potem
pa se veji do vrha. NajniZje veje so moéno povesene, deloma Ze suhe, nadaljnje
veje po deblu navzgor pa ali vodoravne ali pa Strlijo tudl navzgor. Nekatere
vidje in mlajie so daljSe in debeiej$e od nizjih starejiih. NajdaijSe veje so skoraj
4 m dolge. Tako je nastala krosnja nepravilne oblike, h kateri prispeva e dejstvo,
da so veje bolj razvite proti jugu in vzhodu, zakrnele pa na severno in zahodno
stran,

Od vej prvega reda mnogokrat skoraj navpitno vise veje drugega reda. iglice
so dolge, za tretjino dalje od iglic pri navadni smreki, srpasto ukrivliene in
spominjajo na iglice pri omoriki. Enakomerno in na geosto §irlijo na vse strani
poganjkov, medtem ko so pri navadni smreki na spodnji strani vendarle manj
razvite. K nenavadni podobi te smreke nedvomno prispeva njena golost, saj so
veje porasle z iglicami le v svojih ovrénih delih, kaksen meter na dolgo. Samo
mlajSe veje, ki navpidne vise z ovrinih predelov vej prvega reda, imajo iglice
po vse} dolZini. Sicer pa so veje povsem gole, kar poleg rasti daje te] smreki
od navadne tako razli¢en videz. StorZev smreka ni imela, morda je Se premlada,

Ze ob pripovedovanju najditelja godoviske smreke sem pomislil na smrekin
razlicek, ki je znan kot »kaéja smreka« Ime je paf dobil po vejah, ki niso
ravne, temved se bolj ali manj nepravilno vijejo na levo in desno pa navzgor in
navzdol in so tore] =kacaste«. Také&ne kacje smreke so bile v slovsivu Ze
mnogokrat opisane, prvic leta 1833. Avtor monografije o smreki piSe, da jih
dobima na vsem obmodéfu razdirjenosti smreke {Schmidt-Vogt, 1977) in tudi
prinaSa sliko kafje smreke iz Bosne. Botaniéno je bila kaja smreka prvid
imenovana leta 1853, njenc danasnje znanstveno ime pa je Picea abies 1. virgata.

Pri nas je o ka&ji smreki porodal inz. Milan Simic (1961). Omenja dve drevesi,
eno 15 m visoko pri Srednji vasi, drugo z nekoliko drugalnim videzom pa na
kraju Brinje, obakrat v okolici Loikega potoka na Notranjskem. V &lanku je
sicer navedeno znansiveno ime »Picea excelsa mut. viminalis«, toda objavljena
slika prav dobro ustreza kadji smreki. Vredno bi bilo priti do izvirnika e slike
in ga natisniti v Proteusu, saj kaZe zaradi za folografa ugodnega stojiséa bolj
nazorno kot moji posnetki videz kadje smreke, daje pa tudi primerjavo z »nor-
malno« sosedo.

Iz arhiva Zavoda za spomeniSko varsivo SRS v Ljubljani sem razbral, da je
pristc do predloga za varovanje teh smrek, ki je bif podprt Se z dejstvom, da
j@ Ze zavarovana kacja smreka na Kosevniku nad Idrijo tedaj 2a propadla.
Varovalna prizadevanja pa ocitno niso uspela. Ne vem, kaksna je bila nadaljnja
usoda kacjih smrek v Lodkem potoku, kot tudi nisem mogel dognati kaj ved o
ko&evski smreki, ki je, po zemljevidu sodeé&, rasla le kakd8ne 3 km daleé od
godovike.

Genetiko kacje smreke je proudeval dunajski gozdarski genetik K. Holzer
{1968). Ugotovil je, da sta kadja in brezvejna smreka (o tej v naslednjem) razliéni
obliki kriZanja istega znaka, to je znaka kadja rast. Po veéletnih opazovanjih
miadih smrekic, ki jih je vzgojil iz semen kadje smreke (njene Zenske cvetove
je opra&i] pelod krizanca med kaéjo in navadno smreke, pa tudi pelod navadne
smreke), je predpostavil, da kadgjo obliko rasti povzroCata dva med seboj neod-
visna recesivna gena a in b, pri éemer naj bi gen a modneje vplival na kagjo
obliko kot"gen b. Navadna smreka naj bi ta gena imela v kombinacijl AABB,

i78



ikadja smreka pa v povezavi aaBb, Ka] pa ¢&ista homozigotna recesivna kombi-
nacija aabb?

Holzer jo je (v skladu s pricakovanji) nasel v enem primerku med svojimi
varovankami. Gre za res nenavadne obliko, ki se oblikuje po tem, da sploh nima
vej. V literaturi Je bila ta brezvejna smreka opisana Ze leta 1838 in je danes
znana kot Picea abies f. monstrosa.

Kacéja smreka ima poleg znanstvenega tudi hortikulturni pomen. Rad napidem,
da me je sretanje z njo razveselilo in obogatilo. Spoznal sem novi izdelek iz
neizérpne delavnice narave. Po nenavadnih botaniénih izdelkih pa rad posega
hortikutturnik in resniéno sem kacjo smrekec Ze v septembru 1978 videl kot
sestavino vrinarskega okrasja v gosposkem letoviséarskem naselju pri bavarskem

mestu Murnau, Ponatls iz Proteusa &t. 5/78

Dr. Tone Wraber
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NOVA ORGANIZIRANOST GOZDARSTVA
NA RAVNI REPUBLIKE

Program dela in financiranje Splognega zdruZenja gozdarstva Slovenije

IR

Precgramska usmerilev Splodnega zdruzenja gezdarstva Slovenije izhaja iz ¢iljev
in nalog zaértanih v statufu zdruZenja, skladno z delevnim podrodjem in viogo,
ki |o splodnim zdruzenjem namenja zakon o zdruzevanju CZD v splodna zdruZenja
in gospodarske zbornice. Pomembnost te nove cblike obveznega zdruZevanja in
usklajevanja interesov posameznih gospodarskih dejavnosti na republiski ravni
ie v gozdarstvu Se posebej poudarjena, Ker je za to svojevrsino druZzbenogospo-
darsko podrodje ziasti znacilna velika teritcrialna razseZnost in neenaki naravni
pogoji produkcijskih tvorcev, Kar vse zahteva gospodarjenje z gozdovi na velikih
povriinah ter medsebojno sodelovanje in povezavo vseh subjektov gospodarjenja.
Zato so gozdnogospodarske organizacije ves €as po opuslitvi administrativnega
sistema gospodarjenja Ze imele ustrezne oblike republiSke organiziranosti od
1965. leta napre] znotra] Poslovnaga zdruZenja gozdnogospodarskih organizacij.
Ker so v tem zdruZenju bile vélanjene vse gozdnogospodarske organizacije v
Sloveniji in ker se je njegova aktivnost v veliki meri prekrivala z organizacijc
gozdarstva znotraj gospodarske zbornice, je po sklepu zbora delegatov s podroéija
gozdarstva Poslovne zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij od 1875. leta na-
prej hkrati opravijalo tudi naloge in funkcijo ZdruZenja TOZD gozdarstva GZ
Slovenije.

Z ustanovitvijo Splosnega zdruZenja gozdarstva Slovenije bo Paslovno zdru-
Zenje gozdnogospodarskih organizacij prenehalo obstajati, ker sedanji organiza-
cijski status poslovnih zdruZenj ni vet skladen z zakonom o zdruzepnem delu.
Kakrinokoli preoblikovanje sedanjega gozdarskega poslovanja zdruZenja v eno
od moznih oblik pe doloéilih omenjenega zakona pa bi povzrodilo prekrivanje in
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paralelizem z novoustanovljenim splognim zdruZenjem za to podrodje. Zato takdna
resitev zaenkrat ne prihaja v postev. Slednje seveda pod predpostavko in v prica-
kovaniju, da bo novoustanovljeno splosno zdruZenje po vsebini prevzelo in nada-
ljevale z vsemi akkivnostmi dosedanjega Poslovnega zdruZenja in da bode 0OZD
gozdarstva v novi organiziranosti na ravni republike imele enake in e vefje moi-
nosti za uveljavljanje vseh svojih posebnih, skupnih in splodnih druzbenih intere-
sov. Tak8na vloga in uveljavitev splosnega zdruZenja bo z eng strani odvisna od
njegove programske usmeritve in vsestranske aktivnosti, z druge strani pa od
udinkovitega in samostojnega samoupravijanja odioamja pri uveljavijanju vseh
posameznih in skupnih interesov znotraj pristojnosti zdruZenja ter usklajevanja
splognih druibenogospadarskih interesov znoira] celotnega sistema zborniéne
organiziranosti. Pristojnosti odloganja z vidika panoZne in skupne zbornidne orga-
niziranosti morajo biti jasno razmejene in se ne smejo prekrivati, ker bi to hromilo
zainteresiranost in udlnkovitost pri izvajanju nalog.

Na osnovi omenjenih predpostavk OZD s podrodja gozdarstva pricakulejo, da
bodo v novi skupni organiziranosti imele vse moZnosti za uveljavljanje svojih
interesov in so zato poleg zakonske obveznosti za ustanovitev in financiranje
svojega splodnega zdruienja brez pridrika pripravlijene na nove zdruZenje prenesti
svoje deleZe zdruZenih sredstev in vire sredstev pri dosedanjem poslovnem zdru-
Zenju ter mu dati v uporabo poslovne prostore na Miklodicevi cesti 38/l v Ljub-
ljani, ki so njihova last,

Za opredelitev bodoée vioge in aklivnosti novoustanovljenega zdruZenja so
zlasti pomembne naslednje osrednje naloge, ki jih bo zdruzeno delo v gozdarsivu
razvijalo in usklajevalo znoiraj celotne aktivnosti zbornice:

1. Vzpodbujanje in sodelovanje pri vseh oblikah aktivnosti za oblikovanje raz-
vojnih smernic pri pripravi in sestavi programa razvoja gozdarstva za obdobje
19811885 ter usklajevanje in vkljutevanje tega programa v druZbeni plan SR
Slovenije za isto obdobje. lzvrdilni odbor zdruZenja bo po potrebi v ta namen
imenoval posebno delovno komisijo ali pa dolodil svocje predstavnike za sodelo-
vanje v ustreznih skupnih organih in telesih. O stalis¢ih in izhodiScih za oblike-
vanje razvojnih ciljev bo izvrsilni odbor sproti razpravljal, osnuike planskih doku-
mentov pa predioZil v &ir§o prescjo skupséine zdruZenja, Pri vseh aktivnostih v
zvez| s priprave srednjeroénega ptana gozdarstva za naslednje planske obdobje
bo zdruZenje sodelovalo s Samoupravno interesno skupnostjo za gozdarstvo Slo-
venije in Zavodom SR Slovenije za dru2beno planiranje.

2. V sodelovanju s Samoupravno interesno skupnostjo gozdarstva Slovenije bo
zdruzenje Ze nadalje sproti spremljalo izvajanje sedanjega srednjeroénega pre-
grama razvoja gozdarsiva za obdcbje od 1976 do 1280 ter sprejemalc ukrepe za
odprave nastalih neskladnosti in uinkovite izvajanje zaértanih planskih usmeritev.
V tej zvezi bo zdruzenje zlasti spremljalo in analiziralo izvajanje Samoupravnega
sporazuma o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi in osnovah za uskiajevanje
gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju od 1978 do 1880, sklenjenega 1976.
leta znotraj Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo Slovenije.

3. Zdruéenje se bo zavzemalo 8e za nadaljnjo uirditev samoupravne organizi-
ranosti zdruzenega dela v gozdarstvu, v skladu z dolodili ustave in zakona o
zoruZenem delu. Na tem podro&ju so sicer Ze doseieni dokaj vzpodbudni rezultati,
vendar obstajajo e nekatere neskiadnosti, zlasti glede organiziranosti zasebnega
sektorja v gozdarstvu. Nove okolidéine so nastale namred s sprejetjem zakona o
zdruzevanju kmetov, ki opuita dosedanjo obvezno in uvaja prostovoljne zdruze-
vanje kmetov-lastnikov gozdov v temeljne obrate za kooperacijo znotraj obmog-
nih gozdnogospodarskih organizacij, Zdruzenje bo v sodelovanju z Zadruzno zvezo
Slovenije &impreje pristapilo k oblikovanju skupnih osnov in smernic za uskladitev
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sedanje organiziranosti temeljnih cbratov za kooperacijo z omenjenim spremenje-
nim zakonskim doloéilom, ki bo upostevano tudi pri skorajdnjith spramembah in
dopelnitvah zakona o gozdevih,

4, Pri pripravi zakonskib in drugih predpisov, ki se posredno in neposredno
nanasajo na gospodarjenje z gozdovi, bo zdruZenje sodelovalo z obravnavo
osnutkov in predlogov novih predpisov ter oblikovanjem ustreznih stalis€ in mnen;j,
ki jih bo posredovazlo pristojnim republifkim organom. Zlasti pa bo zdruZenje
spremljalo in sodelovalo pri spremembah in dopolnitvah zakona o gozdovih, ki ga
je potrebno uskladiti z zakonom o zdruZenem delu ter drugimi zakoni.

5. Skladno z Ze uvedeno in preizkuseno prakso bo zdruZenje 3 nadalje sproti
spremljalo in analiziralo gibanje ekonomskega polozaja gozdnogospodarskih orga-
nizacij in gozdarsiva v celoli v primerjavi s predelavo lesa in celotnim gospodar-
stvom. S tem se ustvarja zanesljiva osnova za usmerjanje gospodarskih gihanj ter
sprejemanije ukrepov za odpravo nastalih neskladnosti.

8. ZdruZzenje bo nadaljevalo tudi z dosedanjo prakso spremljanja in preuce-
vanja razmer na domadem in tujih lesnih trZis€ih ter na tej osnovi oblikovalo
staliséa in predloge za spreminjanje cen po veljavnem postopku. V tej zvezi se
bo zdruienje skladno z enakim stali3¢em lesne industrije ter industrije celuloze
in papirja v nasi in vseh drugih republikah zlasti zavzemalo za odpravo sedanije,
povsem nesmotrne dvojne pristojnosti za spreminjanje cen (za predelavo lesa na
Zvezni in za gozdarstvo na republidki ravni).

7. Mkrati s prizadevanjem za odpravo sedanjih pomanjkijivesti in nevzdrznih
razmer na lesnem trzi¢u bo zdruZenje nadaljevalo z Ze zaletimi pripravami za
&imprejSen prehod od sedanjih censkih odnosov na trajnejde sodelovanje z lesno-
predelovalno industrijo na osnovah skupnega prihodka. Po ze sklenjenem tovrst-
nem samoupravnem sporazumu s celulozno industrijo, se be zdruZenje na osnovi
Ze oblikovanih izhodiSC zavzemalo za sklenitev tak8nega sporazuma tudi z lesno
industrijo.

8. Trajnej$e oblike sparazumevanja in medsebojnega povezovanja pa bo treba
razvijati tudi na drugih podrodjih, bodisi ée gre za prioritetne preskrbo z lesno
surovine, ali za skladnej8i razZvoj in ureditey notranjih odnosov v gozdarstvu.
Zlasti se kaZe potreba po uskladitvi drevesnitarskih kapacitet z dejanskimi dolgo-
roénimi potrebami po saditvenem materialu v Sloveniji, kar je mozno zagotoviti z
ustrezno obliko dolgoreénega dogovora o skupnih vlaganjih OZD gozdarstva in
Semanarne Menges, z obojestranskimi obvezami na gsnovi dohodkovnih povezav.

9. ZdruZenje bo na osnovi ze preizkudenih oblik sodelovanja s &lani in s stro-
kevno pomocjo znanstvencraziskovalnih institucij s podrocja gozdarstva 3e nadalje
razvijalo vse aktivnosti za vedjo produktivnost dela in razvoj tehnologije v vseh
dejavnostih gozdarstva. V ta namen bo zdruzenje v sodelovanju z Indtitutom
za gozdno In lesno gospodarstvo Slovenije organizirale strokovne posvete in
seminarje, namenjene konkretnim resitvam pri uvajanju sodobne tehnologije.

10. Pri vseh aktivnostih s podrodja kadrovske politike in strokovnega izobra-
Zevanja bo zdruienje scdelovalo s posebno izobraZevalno skupnostjo za goz-

darstvo.
.

Glede na to, da po ustanovitvi Splodnega zdruzenja gozdarstva Slovenije pre-
neha obstajati dosedanje Poslovno zdruzenje gozdnogospodarskih organizacij in
da je &lanstvo v obeh zdruZenjih v celoti istovetno, ve€ ali manj pa ostane nespre-
menjena tudi programska usmeritev in delovno podrodje novoustanovljenega zdru-
Zzenja, bodo OZD s podrogja gozdarstva enako zainteresirane za sodelovanje in
financiranje svoje nove republike organiziranosti kot dosle]. Sorazmerno nespre-
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menjena bo ostala tudi finanéna obremenitev &lanic, uposdtevajoé seveda pri tem
vsakoletni porast strodkov poslovanja.

Na tej osnovi je pripravljen tudi predlog finangnega nacrta SploSnega zdru-
Zenja gozdarstva Slovenije za 1979. leto, ki vsebuje obremenitev &lanic s stopnjo
1,45 %0, kar je skoraj v celoti istovetno z lanskeletno obremenitvijo, ki je bila
1,44 %e. {Osnova obremenitve je dohodek od izkori$éanja in gojenja gozdov.)

Predlog finanénega naérta SploSnega zdruZenja gozdarstva za lelo 1979

Cefotni prihodek 4,019.497
— prispevek clanov PZGO0, vkljuéno s prispevkom zbornice 3,714.288
— prispevek SIS 75.209
— drugo 230.000

Pa gradiva Iniciativnega cdbora za ustanovilev 8ZG

KRES OB JUBILEJU

Pred ¢asom je vzdignila velike prahu in povzrodila val ogoréenja novica, da
so nasi prodajalci avtemobiloy in avtomobilskih delov unifevali na kupe rezervnih
delov. Policija, SDK in obdani so sadelovali pri raziskovanju primera. Kako tudi
ne, saj vsi vemo, kako je za takino blago tezko, kako so dragi rezervni deli,

Ko gori kres v drevesnici v Mengsu, se nihée ne razburja. In vendar zgori na
100.000 sadik, ker jih Samesadike ne morejo prodati. Zadeva malce didi po kiasié-
nih Kapitalisticnih Storijah, zlasti v proizvodnji kave, ko so, da bi obdrzZali, ali celo
zviSali cene, ogromne koliéine kave stresli v morje. Toda ni¢ takega ni posredi.
Kot reéeno, nihée se ne razburia, ko na njivah v Meng$u, Radvanju in v Tisini
gorijo kupi sadik. Storze je treba obrati, jih posusiti, izlusciti seme, ga negovati
in posejati — niC manj dela ni s sadikami — ogromno dela torej, ki gre v dim.

Tak$en dramati¢ni zatetek smao izbrali zato, da bi opezorili na najvedji problem
jubilanta Semesadike Menges, ki so praznovale lani 30 let dela. Prepridani smo,
da marsikakden mlaj5i gozdar niti ne ve, da imamo gozdarii v Meng35u svojo naj-
vedjo in najbolje opremijeno semenarno in drevesnico, éeprav gre za podrodje,
ki je sestavni del slovenskega gozdarstva. .

Crevesnica je 1948. leta nadaljevala delo, ki ga je zadel njen pradvojni lastnik
Sadg Staré Ze leta 1927. Leta 1948 je ohsegala 30 ha povrdin na nekaj desetth
lokacijah. Trd boj za cenejie sadike je v tridesetih letih dela temeljito pregnetel
njeno organizacijsko kakor tudi tehnolo8ko strukturo. Tehnologija drevesnic je v
nekem smislu bolj podobna tehnologijam v kmetijstvu kot nadim v gozdarstvu,
Zato ni dudno, &e se danes Semesadike upraviCeno poslavlja s proizvodnjo, v
kateri vefina dela opravijo stroji in v katerl tudi maravno dejstve, da imajo
opraviti pravzaprav z zelo pokvarljivim blagom, nima ved takinega vpliva kot ga
ie imelo nekdaj. V tej tehnoloski revoluciji se je Stevilo ljudi, zaposlenth pri
pedjetju, zelo zmanjialo.

1958—1959 19701977

&levilo zaposlenih na 1 ha/drevesnic 4,2 delavca 1,3 delavca

Podatkl, ki preseneajo

Susilnica je od leta 1974 do danes posudila 1240 ton storzev, letno torej
330 ton. Iz njth se je letno izlusdilo 12 ton semena, ki zadoSCa za potrebe vse
Jugoslavijer Za 1 kg semena iglavcev je treba 5000 do 50.000 semen. Za 1kg
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semena listavcev pa od 100 zrn do 5 mio zrn (breza). Za 1kg semena je treba
izluséiti od 30 do 300 kg siorzev.

Ce s storii previdno ravnajo jih lahko, ko so oluideni, prodajo v inczemstvo
kot okrasno blago. V zadnjih letih je bilo {eh storZzev kar 315 ton letnho. Najbolj
zanimivo pri tem pa le, da so te storZe v glavnem nabrali poklicni obiralci storzev
na stojeCem drevju. {Zanimiv poklic!)

Kapacitete njihcve sudilnice pa so Se dosti vedje.

Kje nabirajo seme

Seme nabirajo po vsej Jugoslaviji, tako da lahko vsemu jugoslovanskemu pro-
storuy postrezejo s saditvenim blagom (sadikami} ustrezne provenience, Kajpak
so nabiralni objekti s stali§€a genetskih lastnosti skrbno izbrani. Seme oziroma
potomstvo mora imeti same dobre lastnosti. Povrdina vseh obiektov je okoli
9000 ha, ki 50 raztreseni po vsej Jugosiaviji.

Sodobna oprema zagotavlja enakomerno zaloZepost s semenom

Marava je zelo muhasta pa tudi v normatnih vremenskih razmerah razliéne
drevesne vrste zelo razliéno obrodijo. Nekaiere vsako leto, pri nekaterih pa je
ponovni obrod Sele po veé letih,

Sodebne hladilnice in druge naprave, s katerimi so opremljene Semesadike
in ki obsegajo prek 1000 m?, skoraj v celoti odpravljajo te nevietnosti. Ob obrodu
je treba nabrat! toliko storzev, da je semena dovol] do naslednjega obroda. Seme
med tem spravijo v hermetiéne posode in jib shranijo pri temperaturi od 0° do 3°C.
Tako uskladis€eno seme ostane prek 10 let, ne da bi se kaljivost bistveno zmanj-
Sala. Brez ie opreme bi seme postalo gluho Ze po dveh trgh letih. Tudi izkopane
sadike podvriejo posebnemu kiimatskemu reZimu, tako da naroéniki dobljo vedno
»sveze izkopane« sadike. Brez te moZnostl bi bilo spomiadi, ko je treba v zelo
kratkem Zasu posaditi ogromno Stevilo sadik, veliko zadrege, nervoze pa tudi jeze.

Drevesnitarji so tudi na raziskovalnem podroéju, in sicer v evropskih razmerah,
veliko pomagali. S posluhom pa tudi z lastnim sodelovanjem so podpirali ta razvoj.
Tudi sami so bili prireditelji velikega delovnega zbora evropskih drevesniarjev
in genetikov.

Velike investicije

Prek dve stari milijardi so Semesadike Menge$ viozile v svojo tehnologijo.
Pri tem so izdatno pomagala nekatera gozdna gospodarstva kot Kodevje, Postojna,
Tolmin, Bled, Kranj in Novo mesto. Nekatera gozdna gospodarstva imajo svoje
drevesnice, nekatera od njih delajo tudi za trg, prav tako kot Semesadike Menges.
Tu pa je jedro njihovih problemov pa tudi dokaj Zuden polofaj slovenskega
drevesniarstva.

Semesadike so se v preteklib letih komercialno naslanjale na juzne republike.
Le-te so se postavile na lastne noge in Meng8u je zmanjkalo odjemalcev. Tudi cas,
ko je moral Menges iskati kupce izven slovenskih meja, njihovemu razvoju ni bil
naklonjen. Gozdna gospodarstva so imela v glavnem svoje drevesnice. Ustavili
smo se pri problemu (in Semesadike Menge$ tudi!), da je 7—8 mio sadik, kalikor
jih bodo letno lahko prodali, premale za njihov normalni poslovni razvo). Poleg
tega pa fudi ta prodaja ni évrsta. Pri sadikah pa je tako {to ve vsak gozdni dela-
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3 2 i & 1750 _ e 5 Drevesnica Semesadike v
2 ,.;»,«, TR L B AR P, MengSu. Foto M. Lipoviek

vec): pet let vnapre] moramo vedeti, koliko sadik bomo potrebovali, ¢e hogemo
setev prav zastaviti. Kaj je torej resitev in parspektiva?

V strateSkem oziry se bodo proizvajaici sadik moralt na osnovi temeljev
plana za podrodje gozdarstva, kakor tudi na osnovi samoupravnih sporazumov,
ki te plane dopolnjujejo in v neki meri razsirjajo, dogovoriti kdo, kdaj in koliko
gozdnih sadik in se dogovora tudi dr?ati,

Za operativho reSitev tega problema pa bo nujno, na osnevi dologil zakona
o zdruZenem delu, kakor tudi drugih samoupravnih in poslovnih nadel, iskati poti
k zdruZevanju dela in sredstev. Na tehnoloSkem in organizacijskem podrodju pa
tudi k ustrezni delitvi dela vseh tistih, ki imajo interes pa tedi dolZnost skrbeti za
raz&irjenc reprodukcijo slovenskega gozdarstva kot jo predvidevajo planski do-

kumenti.
Marko Kmec!

Te dni so podelili

JESENKOVA PRIZNANJA 1979
O dobitnikih bomo porecali pozneje, ker nismo imeli srede, da bi bili

povablieni.
Urednisive Gozdarskega vestnika
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IZOBRAZEVALNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO SLOVENJE
Poslovanie v letu 1978 (finanéni del)
Zakljuéni racun
gfp‘ Sredstva po namenu Predraéun Dosezeno
. OBLIKOVANJE SREDSTEVY
1. Del prispevka za usmearjeno izobraZevanje
iz dohodka TQZD in QK 13,309.000,00 16,223.969,70
2. Sredstva iz samoupravnega sporazuma o
zdrufevanju sredstav za izgradnjo Solskega
prostora v gozdarskem usmerjenem izobrazevaniu 3,000.000,00 2,837.538,00
3. Ostanek dohodka — prenedena sredstva iz
leta 1977 2,256.083,00 2,256.083,35
18,5685.083.00 21,317.591,05
il RAZPOREDITEV SREDSTEV
A. OSNOVNA DEJAVNOST
i. Redna dejavnost Bictehniske fakultete —
VTZOD gozdarstvo 5,166.000,00 9,160.883,30
2. Redna dejavnost 5ol gozdarskega Solskega
cenira Postojna 3,810.000,00 3,795.083,45
3. Dislocirani oddelki Sole »a gozdarje
za praktiéni pouk 700.000,00 630.255,00
4. Vzgojna dejavnost doma za ucence
gozdarskega Solskega centra 1.070.000,00 1.033.663,10
SKUPAJ OSNOVNA DEJAVNOST 14,746.000,00 14.619.884,85
B. SREDSTVA ZA POSEENE NAMENE
1. lzdelava in inovirenje uénih nadrtov za
izobrazevanje ob delu {er dopalnilno permanenino
izobraZevanje, proucevanje kadrovsko
izobraZevalne problematike, usmerjanje kadrov 50.004,00 80.000,00
2. Strokovna literatura, skripta 189.083,00 175.000,00
3. Seminarske in druge strokovno izobrazevalne
prireditve 50.000.00 35.000,00
SKUPAJ SREDSTVA ZA POSEBNE NAMENE 289.083,00 200.000,00
C. INVESTICLIE
Gozdarsid Solski center strojna postaja 3,000.000,00 3,000.000,00
D. Sredstva za delovne skupnost 460.000,00 460.000,00
Sredslva za samoupravne organe izohrazevalne
skupnosti za gozdar. 40.000,00 17.161,80
Sradstva za plagilo bangnih stor. 40.000,00 34.350,80
SKUPAJ D 530.000,00 511.512,60
E. OSTAMNEK DOHOGDKA
PRENGS V 1979. LETO 2,896.153,60

SKUPAJ RAZPOREJENA SREDSTVA
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Obrazlozitev zakljuénega raéuna

Sredstva, s katerimi smo v letu 1978 lahko pokrivali strodke izvajanja delovnih
programov vseh fzobraZzevainih zavodov, ki so vkljudeni v izobraZevalno skupnost
za gozdarsivo in njihovih dislociranih oddetkov, smo dobili iz enotne prispevre
stopnje za usmerjeno fzobrazevanje v letu 1978, iz samoupravnega sporazuma
o zbiranju sredstev za izgradnjo 3olskega prostora v gozdarstvu ter iz finangnih
sredstev, prenesenih iz letg 1977,

Za leto 1978 je bila dogovorjena prispevna stopnja za usmerjeno ZobraZevanje
8,47 % in se je pladevala iz ustvarjenega dohodka temeljnih organizacij zdruzenega
dela in obratov za kooperacijo na podlagi doloéil samoupravnega sporazuma o
temeljih srednjeroénega naérta razvoja vzgoje in izobraZevanja v SR Sloveniji za
obdobje 1976—1980. Prispevna stopnja 9,47 %0 se Je na podlagi sklenjenega spo-
razuma o bilanci sredstev (Zakon o izobrazevalnih skupnostih} delila med izobra-
Zevalno skupnostjo za gozdarstvo in izobraZevalno skupnostjc Slovenije v raz-
merju 55,84 % : 44,06 % v korist izobraZzevalne skupnosti za gozdarstvo. To po-
meni, da se je od okoli 29,000.000,00 zbranih dinarjev vplagalo za izobrafevalno
skupnost za gozdarstve 16,223.969,70 dinarjev. Firanéni naért izobrazevalne skup-
nosti za gozdarstve za leto 1978 je iz tega vira predvideval potrodnjo v vidini
13,309.000,00 dinarjev, zato je nastal nominalni presezek v viSini 2,914.969,70 di-
narjev. V letu 1978 je bil predviden za izpladilo prvi obrok iz samoupravnega
sporazumz o zbiranju finanénih sredstev za izgradnjo 3olskega prostora v goz-
darstvu v viSini 3,000.000,00 dinarjsv.

Temeljne crganizacije zdruZenega dela so vpladale 2,837.538,00 dinarjev, zato
smo raziiko do 3,000.000,00 din pokrili iz rednega prispevka za usmerjeno izcbra-
Zzevanje na radun nepotrodenih sredstev pri ostalih postavkah finanénega nacria.

iz leta 1977 je bil prene3en znesek 2,256.083,35 dinarjev, ki smo ga vgradili v
finanéni naért za leto 1978 kot finan&no nadgradnje.

Prispevek za usmerjena izobrazevanje po stopnji 9,47 % je zdruzeno delo v letu
1978 vplatevalo 10 mesecev {za meseca september in ckitober 1978 je bil sprejet
poseben sklep o moratoriju, kjer se je vis§ina vplaganega prispevka v avgustu Ze
priblizala lethemu znesku). Ker so vplagana sredstva presegia, ne glede na uvedeni
moratorij, dogovorjeni znesek, je bil v skup3&ini izobraZevalne skupnosti Slovenije
sprejet sklep, da se za jeto 1978 dolo&i nova prispevna stopnja za usmerjeno
izobrazevanje za leto 1978 v vigini 7 %. To pomeni, da bodo v tetu 1978 prevel
vplagani zneski morali biti vrnjeni v letu 1978, za kar bomo uporabili iz leta 1978
preneiena finangéna sredstva.

S finanénim nadrtom izobraZevzlne skupnosti za gozdarstve ter na podiagi
meril, standardov in normativov, sprejetih v skupé&&ini izobrazevalne skupnosti za
gozdarstvo, so gozdarske vzgojncizobraZevalne organizacije dobile sredstva za
svoje izabraZevalne programe.

Gozdarskemu Soiskemu centru oziroma za cobe njegovi 3oli je bilo v okviru
sklenjene pogodbe nakazanih 3,795.083.45 dirarjev. Temu znesku je potrebno
dodati e znesek 188.000,00 dinarjev, ki je hil dodefjen gospodarskemu Solskemu
centru za izdelavo profilov in uénih nagrtov, za soudelezbo pri nateaju za prido-
bitev sredstev za opremo kabinetov v prvih dveh letih usmerjenega izobrazevanija
{80.000,00 din) ter za strokovno ekskurzijo maturantav (3.000,00 din).

Poleg tega je gozdarski $olski center preiel 3e 1,033.663,10 dinarjev za dom
za udence. Manj8a razlika med zneskom, predvidenim s finanénim naértom in
stvarno izpladanim zneskom je nastata pri vrednotenju vzgojnega programa po
sprejetih merilih.
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Skupaj je torej gozdarski $olski center prejel v letu 1978 5,032.746,55 dinarjev,

Gozdarskemu oddelku Biotehniske fakultete je biloc v fetu 1978 izpladanih
£.160.883,30 dinarjev. Temu znesku, ki je bil namenjen redni vzgojno izobraZevalni
dejavnosti, je bilo s posebnim sklepom izvrénega odbora in skupidine izobraze-
valne skupnosii za gozdarstvo dodeljenih Se B87.000,00 dinarjev za izdelavo skript,
organizacijo Sumariade in strokovno ekskurzijo absolventov. Skupaj je torej
VTOZD gozdarstvo BF prejel v letu 1978 8,247.88,30 din.

Na pedlagi sprejetih meril in normativov je bilo dislociranim oddelikom izpla-
&anih 630.255,00 dinarjev.

Znesek v vidini 5.000,00 din je bil izplagan za organizacijo propagandne gozdar-
ske razstave v okviru kranjskega sejma. Skupaj je bilo v okviru drugih dejavnosti
porabljenih 290.000,00 dinarjev.

Strodki poslovanja delovne skupnostl, samoupravnih organov izobraZevalne
skupnosti za gozdarstvo in sredstva za placilo banénih storitev so znasali 511.512,60
dinarjev.

Ob ugoetovilvi, da je bil celotni dohodek finanénik sredstev izobraZevalne skup-
nosti za gozdarstvo v letu 1978 21,317.501,05 dinarjev {vkljuéno s prenedenimi
sredstvi iz leta 1977 v vidini 2,256,083,35 dinarjev in 2,837.538,00 dinarjev iz vira
samoupravnega sporazuma o zbiranju finandnih sredstev za izgradnjo $olskega
prostora v gozdarstvu) in da je od tega hile porabljenih v letu 1978 18,421.397,45
dinarjev, bo razlika v viini 2,886.193,60 dinarjev prenesena v leto 1979. S pomotjo
tega zneska bemo v letu 1979 poragunavali razhiko v letu 1878 preved vplacdanih
zneskov, ki so nastali zaradi zniZzanja prispevne stopnje od 8,47 % na 7 %,

Po gradivu za skup&éino lzobraZevalne skupnosti za gozdarstvo
priredil M. K.

TUJKI vV GOZDU

Gozdarski studijski dnevi 1979

Pojasnilo: Poljudna opredelitey teme $tudijskih dni, bi bila lahko naslednja:
Kako lahko vsi nenaravni pojavi v gozdu (neprimerno grajene ceste energetski
objekti, hidraobjekti, neprimerna tehnologija itd.) zman;sulelo akoloske vrednote
gozdov, &e so nestrokovng naértovani in grajeni.

Program letodnjih gozdarskib Studijskih dni bi lahko oznadili kot lahkoten, e
se vanj ne bi dovolj resno paglobili.

(K tak&nemu razpolozenju, ki pa je trajalo le nekaj ¢asa, je prispevalo dobro-
namernc pceliéno oblikovano vabilo, ki je dobile u€inkovito pesledico — razprav-
ljalei so neobremenjeni in neutesnjeni svobodno, véasih tudi emociaino Zivahno
razpravljali o sicer zelo Zgodih problemih. Ne bo odvef, &g takine osvezitve, s
katerimi dezodoriramo simpozijski miselni zadah, uporabimo itudi pri drugih se-
stankih in srecanjih.}

{_ahkoten predvsem zategadsl], ker probleme, ki 56 bili ob teg] priliki razgrnjeni,
nihée doslej Se ni poglobljeno obravnaval.

Zato je bil koncept Studijskih dni drazljiv, za konvencionalnega gozdarja pa
kar napadalen. Previadovale je strokovno prepri€anje, da je gozdarjevo delo vse-
skozi posveleno, samo pc sebi koristno in prave. Gozdne ceste vendar ne
morejo biti tujki, brez vilak ne more hiti sodebne proizvodnje, tudi tehnologija s
sodebnimi strojnimi kolosi za pridobivanje gozdnih sortimentov, ne more mimo
viscko razvitega slovenskega gozdarstva. Slovensgki gozdni prostor je razcefran s
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cestnimi, plinovodnimi, elekirovodnimi, Zelezni§kimi in drugimi koridorji. Vikendi
in drugi objekti kot &rvi rinejo v gozdni prostor in Ze temeljito majejo naravno
uravnoteZenost tega prostora, kar Ze &utijo urbanisti, vodarji, kmetijci in drugi.

Medtiem, ko so gozdarji samokritifno opozarjali, da ni vsaka gozdna cesta
grajena po nacelih, ki zagolavijajo ekoloka Cvrstost gozda, da tudi vsak stroj,
ceprav lahko zelo uéinkaovil, ni za nade razmere, da moramo bili kriticni tudi do
tehnologij, ki jih pobiramo po svetu in da moramo paziti predvsem sami sebe,
kadre in svoje strokovne ambicije pa so arhitekti, vojaki, urbanisti, komunalci,
vodarji in drugi priznali visoko raven gozdarskega strokovnega deia, da pa kot
branitelji tega naravnega prostora, ki imamo v rokah veliko pravnega in samo-
upravnega orcja, tega ne znamo uporabiti. Povedali so, da postaja ta naloga v
gozdarstvy primarna in da s¢ zategadelj ti Studijski dnevi Se kako dobrodosli.
Druzba sicer potrebuje les, toda §e bolj potrebuje gozd.

Interdisciplinarni pristop pa tudi udelezba, je dal sredanju zares odmevni
pomen.

Dvodnevni program (18, in 19, januar 1979) je organiziral VTOZD za gozdarstvo
pri BF v Ljubljani, posludalo pa ga je 426 strokovnjakov iz vse Slovenije. Referenti
s0 sistematiCno analizirali vpliv Sloveka, gozdne ceste, vliake, hudournika, turizma,
rekreacije, obrambe, koridorjev na ekologke razmere v gozdu.

Prof. dr. A. Krivec: Clovek in gozd,

Mag. A. Dobre: Cesta v gozdu kot gospodarski cbjeki in kot tujek,
Dr. E, Rehula: Vlake v gozdu,

F. Robi¢: Hudournistve in gozdna krajina,

D. Dretnik: Gozd, turizem in rekreacija,

Polk. G. Pangre: Gozd in obramba dezele,

1 Zonta: Koridarji skozi gozd.

Referente so dopelnili koreferenti in &tevilni razpravijalei.
Sklepi, ki jih je verificiral strokovni avditorij, ze v tem kratkem ¢asu prinasajo
blagodejne spremembe na mnogih podrodjih odnosa do gozdnega prostora. To pa

e najvedja vrednota tak&nih znanstveno-operativnih posvetovani.
Marke Kmecl

GOZDARSKI VESTNIK 1978

Revija Gozdarski vestnik se fe v zadnjih dveh letih dokonéno malerialno konsolidirala —
to je najpomembnej$a ugotovilev uredniSkega sveta revije, ki je 19. 2, 1979 ocenjeval delo
revija v lanskem lefu. Revija je vrsto lat, kar se denarja tice, Zivotarila. Omejena, nezadoslna
finanéna sredstva so reviji onemogoéila izpopolnitev in razdiritev njenega vsebinskega in
ablikovnega programa. Dalj3a prizadevanja vseh, ki so imeli interes, da se 38-letna tradicija
revije ne prekine, nasprotno, da revija postane 3e aktualnajfa In zanimivejfa, so pripeljala
do reditve, ki je usklajena s temi interesi, Gozdarji smo s lem ponovno potrdili visoko
strokovno osveddenost pa tudi viscko stopnjo svoje samoupravne organiziranesti. Da, zapi-
sati je treba: Gozdarski vestnik je ena redkih slovenskih strokovnih in znanstvenih revij s
tolikoletno tradicijo, s takino kontinuitete in rednostje. Izhaja brez prekinitev in redno.
To dejstvo je za naloge, ki jih neka revija na svojem strokovnem podrogju, kot izobraZevalka
in informatorka ima, zele pomembne. Brez sistematskega in rednega spremljanja napredkea
stroke in strokovnibh dogodkov, revija ne more tvorno izpeinjevati svoje asnovne naloge.

Pred dvema letama sta ZIT GL Siovenije in 8IS za gozdarsivo Slovenije sprejeli dogovor
o soustanoviteljstve revije Gozdarski vestnik. V tem novem ustanovitvenem akiu so zapisani
cilji, naloge in organiziranost revije, Zapisane so v skladu s potrebami sodobnega sloven-
skega gozdarstva In druZbenokoristno usmerjenostjo, ki je zapisana Ze v drugih temeljnih
politiénih, samoupravnih in strokovnih dokumentin, ki dolgoroéno usmerjajo gospodarjenje
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z gozdovi na Slovenskem. V dogovoru sta zapisali tudl, da bosta zagotovili materialno
osnovo za izpolnitev teh obvez iz dogovora.

Gozdarski vestnik ima strokovni uredniSki organ {uredniski odbeor) in odgovarnega
urednika ter delegatski organ, ki zdruzuje interese »porabnikov« {zdruZenega gela v gozdar-
stvl) in delavcev pri revijl, ki so v tem shluaju dopisniki, saj revlja redno zaposlenih nima.
DCetz le radunovodkinje in administratorka v eni osebi, ki pa hkrati »sluZi« trem gospodar-
jem: ZIT GL Slovenije, nadi reviji ter reviji Les. Ta ugotovitev postane zelo zanimiva, ce
pokukamo k sosedom. Podobna revija — Strojniski vestnik — ima 2 in pol osebi, ki so
redno zaposiene, Kanec koncev pa tudi pregled stroSkov ianskega leta zelo ilustrativno
pripoveduje o popolnem volonterstvu nase revije, To poudarfam zategadelj, ker v nekaterih
znanstvenih krogih pa 1udi v delu Raziskovalne skupnosti Slovenije previaduje mnenje, da
prispevki v taksnih revijah kot je naSa, ne bi smeli biti honorirani. Odnos strokov je tak,
da zares ne moremo govoriti o honorarjih, imamo le delo z razpoSiljanjem minimalnih

od&kodnin, Nominalni avtorski honorarji so namreé& za 20% ni2ji — to Je namred delez

prispevkoy.

Prihodki Qdhodki

818 za gozdarstvo Slovenije 450.000,00  Tisk 562.649,80

Republ. razisk. skupnost 200.000,00  Osebni dohodki

Naro&nina 235.765,00 administracija 40.675,80

Nashua 19.433 80 avlorski in uredniski

Ostalo 3.540,25 honorarji 140.983,10

Skupaj 808.738,85 Materialni stroski

pisar. material 6.388,75
Nashua 24.882,15
prometne sioritve 33.812.55
ostali mater. fzdatki 42.041,80

Skupaj B851.442,05

Vsebinska zasnova je bila realizirana po programu. Pri statistiéni obdelavi vsabine
(seveda, fe je to tehina metoda) ugotavifamo, da je letnik 1978 v primerjavi z [etnikom
1977, nekoliko bolj poljuden. Fond &istih znanstvenih prispevkev se je zmanigal, povecan
pa [e bil zlasti delez tekode gozdnogospodarske, gozdnoocrganizacijske in samoupravne
problematike. Uredniski svet je ta premik ocenil kot priblizevanje zaériani programski
potitiki.

UredniSki svet je na seji tudi zelo pozitivno ocenil sklep ZIT GL Slovenije, po kalerem
bodo odslej vsi Clani DIT skupaf s Elanarino pladevali tudi narodnino za ravijo. Ta sklep
bo imel dva pomembna uéginka: vsi strokovni delavei v gozdarstvu bodo prejemali nas
strokovnl list, hkrati pa bo zelo olajsal nade administrativno-naroénisko poslovanje,
ki ga je kar precej, kljub radunalniski obdelavi. Pracej podroénih DIT gozdarstva je
naroénino Ze pobralo in nakazalo. Pri tem se je pojavile prece] novih narognikov — to je
tretja dobrodosla posledica tega sklepa. Nekateri so se bali, da se bo sklepu zataknilo.
Toda 28 prvi rezuitati kaZejo, da je delo v gozdarskih DIT, zlasti v zadnjih letih, mobilizator-
sko In u@inkovito. Tak3na ugotavilev je v bistvu 3e dragocenej$a kol neka deset izvodov
vi§ja naklada. Programerji dela v drutvih in na zvezi je bodo gotovo veseli in lahko se bodo
nanjo ludi nasionili.

Se vedno pa ne moremo hladno mimo ugotovitve, da mladine na nasih dveh strakovnih
izabrazevalnih ustanovah (VTOZD za gozdarstvo BF v Ljubljani in G3C v Postojni) v tem
pogledu nihée ne usmerja. Pri tem se spominjame 10 ali 20 let nazaj, ko so imeli tudentje
zelo aktivno Studantske gozdarsko druitvo, kjer so imeli podobne programe kot DIT.
Prirejali so predavanja, ekskurzije, brucovanja, pogovore. Ta aktivaest jih je Ze v &tudijskih
letih zbtizevala s prakso in s kolegi v operativi. Vsi ti so bili narofent tudi na Gozdarski
vestnik. Trenutne pa naroéa revijo le nekaj §tudentov, med dijaki v Postejni pa nihde.

Pred dvema letoma (1977} je revija slavila svoj 35-letnik. Jubilej je Sel mimo nas brez
hrupa — morda ni prav tako?! Toda uredniSki svet je za to priloZnost pripravil »proslavos,
ki bo najbolje ovrednotila celotna gozdarska strokovna prizadevanja vseh 35 let, pa e leta
in leta nazaj. Lahko reéemo, da se je vsakodnevni trud slovenskih gozdarjev-delavcev,
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logarjev, tehnikev, inZenirjev in daktorjev, kmetov in drugih zlival in prelival skozi Gozdarski
vestnik. Zalo fe v njem zbrana elementarna zagnanost teh ljudi. {z slehernega letnika dihajo
gozdarstva svojega Gasa. Zato bo bibliografsko kazalo vseh 35 letnikov (od 1338 do 1977)
najlepéa oddolZitev vsem, ki so delali v nadih gozdovih, o niih razmigljali in pisak, hikrati
pa bo nam, ki svoj dolg Sele izpolnjujemo, lep in sistematiéni vodnik pri delu. Bibllograflja
bo Zivahno opremljena, s &tevilnimi izvledki iz siarejdih ietnikov pa onih iz povojnih planskin
let — dodan bo temeljit pregled njenega izhajanja. Kazalo bo imele tri vhode in bo
sestavljerio po nadelih mednarodne veljavne klasifikacije. Obseg bo skora] takien, kot
10 stevilk sedanjega GV — torej obseg celega letnika. PoSiljali jo bomo po posebni Zelji,
vendar bo zaston] ali skoraj zastonj. Tiskanje bo stalo pribliZno 400.0060 din. Cenar bomo
zbrali z varevanjem v zadnjih letih ter z dodatno zaloZniSko dejavnostjo. Zate z izdajo
tudi zamujamo.

Obseino delo je opravil knjizniGar PreZelj, usluzbenec gozdarske knjiznice na InStituty

za gozdno in lesno gospodarstvo pri BF v Ljubljani.

Marko Kmecl

KNJIZEVNOST

BIOLOSKO ZATIRANJE SKODLJIVIH
ZUZELK

{H. C. Coppel-d. W, Merlins: Biolagical in-
sect Pest Suppression, Springer Verlag, Ber-
lin, Heidsiberg, New York 1977, 4651, 11b,
314 str. — Advanced Series in Agricuttural
Sciences Vol 4.}

S knjigo Biclogko zatiranje Skodljivih 2u-
Zelk sta avtorja objavila razpravo o razlicnih
biolosko osnovanih metodah za zmanjSeva-
nje populacij Skodljivih Zuzelk in to na eni
strani 8 pomocjo Zivih crganizmav in njihe-
vimi proizvedi, na drugi strani pa podajala
ideje in primere Slovedke aktivnosti oz. nje-
aovega poseganja v okolje.

Lahka bi rekli, da je glavna znagilnost
knjige, da povezuje razne metode, ki 50
StevilnejSe kot so obitajno v knjigah, ki ob-
ravnavajo biologko zatiranje, Vsebina knjige
je zelo raznovrsina, feprav [e glavni po-

udarek na bioloSkem zzatiranju oz. omejeva-
nju skodljivih populacij. Razdeljena je na
sladeda poglavja: Zgodovinske, tecrsatidns in
filozofske osnove bioloskega zatiranja insek-
tov. Organizmi, ki so znani v klasiénib me-
todah, bioloskega zatiranja {parazili, nema-
todi, predatorji, mikroorganizmi) ter njihovo
harmoni&no, uskiajeno in nakljuéno hiolosko
delovanje, Uvajanje odpornih gostiteljev,
Spreminjanje okolja in saditvenih postopkay,
SamouniCevanje kot posltedica genetskih
sprememb, Naravni regulator}i rasti, precb-
razbe in abnaSanja insekiov {harmone, phe-
romene in druge odbijajede snovi — anti-
feedante) in Integraina bioloska za&cita.

V prvem poglavjy se 3¢ obrazlozeni po-
samezni osnovni in najnovejdi pojmi. V uvo-
du knjige pa je med drugimi opredeljen in
razloZzen sam nastov knjige oz. izraz »big-
logical suppression« in prirmerjan z drugimi

podobniml izrazi. Marjana Pavlé
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ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franje Rainer

Zopef omejen vpis?

tzobraZevalna skupnost za gozdarsivo je
tudi letos pripravila temeljit pregled potreb
po strckovnih kadrih na gozdarskem pod-
rodju za prihodnje leto. Tako je predvideno
v letu 1979/80 novafenje miadih ljudi za
gozdarske saole pe nacéelu regicnalnih po-
treb, kar pa spet pomeni omejen vpis. Tako
naj bi srednja tehnijka gozdarska 3ola v
Postojnl sprejela 60 novincev, na VTOZD
za gozdarstvo pri BF v Ljubljani pa bo
prostora za 30 brucov. Seveda so to le
predvidevanja, ki bodo dobila popoinoma
druge dimenzijo, e se bo nag izohrazevalnt
sistem spremenil. Gre namreé za zoZitev
usmerjeneaa izobraievanja, ki bo izgleda
moéno spremenilo izgled nafega Gozdar-
skega Solskega centra v Postojni. Nekaj na-
migov zasledimo v porodilu FROBLEMATIKA
DOMA ZA UCENGE PRI GSC POSTOJNA,
ki so ga pripravili za skup&i&ino izobraZe-
valne skupnosti za gozdarsivo, ki je bila
20.12.1978.

Recimo: Dosedanja gimnazija v Postojni
j& v precbrazhi. Program regijskega usmer-
janja izobrazevanja se prilagaja gozdarsivu.

Kadrovska analiza Krasko-nolranjske re-
gije kaZe deficit kadrov na podro&ju kovin-
ske predelave — tu je najvedji deficit. Ob
novogradnji doma za ufence GS5GC se upo-
Stevalo te dodatne zahteve take, da se ka-
paciteta novega doma povela za 60 lezisé.
Tako se perspektivhe nakazuje regitev kad-
rovske problematike na najob&utljiviSem pod-
rofju v regiji — na kovinarskem.

Prave in neprave Zage

Ni& posabnega ni, fe imajo motorno Zago
ljudje, ki niso v gozdu zaposleni, Nekateri
si jo kupijo iz tehni8ke strasti, Ceprav o
uporahljajo morda dvakrat ali trikrat letno
in 3e to za defa, ki ki bl jih lahko brez vet-
jih naporov opravili tudl z roéntml Zagami.
To so izkoristili proizvajalei motomnih Zag,
ki so trZisée zasuli z mnozico raznih tipov.
Zanimive, da so proizvajalei Zag razglasili
za hobby Zage najvefkrat kar tiste, ki so jih
strogi gozdarski strokovnjaki razglasili za
neuporabne kot profesionalne Zage.

Znano je, da mora motorna Zaga v goz-
darstvu fzpofnjevati vrsto tehnifnih pogojev
pa tudi pogojev iz varnosii pri delu; &c tch
ne izpoinjuje, seveda nima nobenih Eans,
da bi med gozdar|i uspela. Taksne so tudi
nekatere Zage TOMOS-HUSQUARNA, ki se
proglasajo za profesionalne, vendar niso do-
volj opremljene.

Profesionalna Zaga mora biti predvsem
varma in moéna. Najpomembnejdi kazalec
za modé Je hitrost Zagine verige, ¥ dose?e
pri najbolj izpopolnjenih Zagah ze $12.000 ob-
ratov na minuto, kar je pribliZno 60 m/sek.
Znanc je. da je ropot tisti, ki je zdravju
gozdnega delavea zalp Skodljiv. Okali 100
decibelov (enota za ropot, valovanje zraka)
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je tista meja, ki je iz zdravstvenih razlogov
e dopustna,

Pojavlja se torej nevarnost, da bi nepo-
uéeni gozdni delavci in kmetje kupovali ne-
ustrezne Zage. Zato je prizadevanje posa-
meznih gozdnibh gospodarstev, da bi kmete
zares usposcbile za rabo sodobne opreme
pri pridobivanju gozdnih sortimentov, hvale-
vredno.

Se v Novem mestu: nova mehaniéna

Po vzoru nekaterib drugih slovenskih gozd-
nih gospodarstev je tudi novomesko skle-

nilo peostaviti nove mehanitno delavnica.
Yendar pa se ta projekt razlikuje od dose-
danjih in sicer v tem smislu, da gre pri njih
za skupna viaganja s parinerjem, ki ima po-
doben interes. Ragun je zelo preprost: Goz-
darji bodo placali /i, lesarji pa preostali
Y3 investicijskega zneska, kar pomeni, da
bodo Nevomeséani redili problem mehaniéne
delavnice trikrat ceneje kot ostala gozdna
gospodarstva.

Qrtodoksni poslovneZ bi ugovarjal: Kaj pa
dobigek, tudi tistega bo le /1! Toda, po iz-
kusnjah ostalih mehani&nih delavnic, je tak-
gno nakljué)e izkljuéeno.
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UD# 634.0.901.{487.12)

OSNOVNA ORIENTACIJA SLOVENSKEGA GOZDARSTVA

Mag. Bostjan Anko (Ljubljana)®

Anko, B.: Osnovna origntasija slovenskega gozdarstva, Gozdarski
vestnik, 37, 1675, 5, str. 193—197. V slovensgint,

Slej kot prej ostajajo na svetu $e wvedno trije slaini narawni viri: zrak,
veda in tla.

Poleg teh imamo ludi iz&rpljive vire {rude} in skupino obnovljivih virov.

IzkoniiEenje vseh lreh naravnih viroy je vpradanie odnosa neke narodne
skupnosti do lastnega razvoja in do razveia prihodnjih generacij; je torej
v nekl meri polititno vprasanje.

Vpiiv Gloveka na stalng in iz&rplfive naravne vire je razmerama skromen.
odlo&ujot pa je pri obravnavanju obnovlienih naravnih virov med katerimi
ie najkompleksnej] gozd. Avior se dialekticne sprehodi skozi stoleino rabo
gozdnega prostora. Nadelo frajnosti v gospodarjenju z gozdom v muitifunk-
cionalnem smisluy ja rezultat uslrezne@a gospodarskega in druibenega raz-
voja [a izhaja iz prvctre, nekoliko starejde doktrine o padelu trajnosli
gozdnih donosov {lesa}, Mullifunkcionalnost gozdarsiva pomeni vkljuéovanjs
vseh robnih dejavnosti, ki pa nise robne po svojem pomenu, ampak bolj
po obravnavanje v preteklosti. Tak3en prislop zahteva temeljito delgoro&no
nafriovanje za wvae gozdove. Vso Lo uposteva sodobro slovensko gozdars
shvg.

S 3irino svojih nalog in ciljev se gozdarsivo v na8i samoupravni druZbi
ne pojevlja ved kot zaprta strokovna slulba; pri postavljanju ciljev gaspo-
darjenja 2z gozdavi sodaluje vse druibz — naloga goxdarstva pa je, da le
cilje realizira v skladu z zakonskiml| dokumenti in drozhenimi dogavori.

Anko, B.: Die grundlegende Orienficrung der Forstwirtschatt Slo-
weniens. Gozdarski vesinik, 37, 1979, 5 pag. 193—187. In slowenlzch.

Aul dem Planet Erde bestehen noch wie vor drei standige vnumgéng-
ticha Naturquellen: Lult, Waszer und Boden,

Daritber hinaus sind erschopfliche (Erze} und sich erncuernde Matur-
quellen varhanden.

Die Nutzung aller drei Gruppen von Nalwrguellen ist cine Frage des
Standpunkles einer Volksgemeinschall zu {hrer eigener Enlwicklung und zur
Enlwicklung der kommenden Genarationen; somil gewissermassgn  auch
zine pelitlsche Frage.

Die Méglichkeit der Becinflussung der stdndigen und erschéptlichen
Maturquellen seitens des Menschen ist verh&lnismasain gering, enlscheidend
jedoch bei der Behandiung der erneverbaren Maturqueilen, worunter cer
Wald die komplexeste Erscheinung ist. Der Autor macht eingn dialektischen
Querschnilt durch die jahrhunderieiange Nulzung des bewaldeten Raumes.

Des Nachhaltigkeitsprinzip in der Waidbewinschafting im  multifunk-
tienale Sinn ist ein Resultal der entsprechenden wirtschaftlichen und
geselischaltlichen Eniwlcklung. Es entspingl aus der urspriinglichen elwas
glteren Gokirin von der Machhaltigkeft der Ertdge. Cer multifunktionelle
Charakier der Forslwinschaft bedeuted die Einbeziehung aller Meben-
tatigkeilen, welche ihre randtiche Stallung nicht |hrer nebensdchlichen
Bedeulung, sendern mehr ihrer Behandfungsweise In der Vergangenheit

* Mag. B. A., diph inZ. go2d., VTOZD za gozdarstve BF Ljubljana, 61000 Ljubliana, Veéna
pot 83
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verdanken. Eine derartige Inangrifinahma weriangt eine grindtiche fang-
iristige Planung fiir alle WElder. Alle diese Agpekte werden von der ge-
qenwirigen slowenischen Forslwirischall heachtet.

Mif dem breiten Spekirum ifirer Aufgaben und Ziale tritl die Forstwirt-
schall in unserer selbsiverwaltenden Gosellschaft nicht mehr als eine In
sich abgeschlossener Wirtschaltszweig aul. Bel der Determinierung dar
forstlichen Wirtschaltsziele wirkt die gesamle Gesellschalt mit, der Forst-
wirtschaft aber ohliegt dabei die Aulgabe, diese Ziele im Einklang mit den
geseizlichen Dokumenlen und gesellschafllichen Uberginkommen zu resli-
sheren

Za razumevanje vioge gozdarstva je najprej treba razumeti znacaj gozda kot
naravnega vira. iz pjega namreé izhajajo Stevilne znadilne poteze modernega
gozdarstva kot okoljevarstveno orientirane gospodarske panoge, ki ga v primerjavi
s sorodnimi delavnosimi, ki upravljajo ali izkoriééajo druge naravne vire, postav-
ljajo na prav pesebno mesto.

Gozd kot naravni vir

Kot naravne vire definiramo vse elemente naravnega okolja, ki so potrebni ali
koristni za ¢lovekov obstaj in razvoj.

Ceprav o naravnih virth mnogokrat govorimo in pi&eme in so nekateri od njih
Ze dolgo predmet neke vrste gospodarjenja, zanje Se vedno nimamo nckak3nega
hierarhiénega razporeda, ki bi opredeljeval njihovo meste v celetnem ckolju in
odnose med njimi samimi, kot so ga na primer imeli 2e stari Grki, ki so ves svoj
svet razdelili na $tiri osnovne prvine tj. zrak, zemljo, vodo in cgenj. Ta delitev drZi
presenetljivo dobro 8e danes: ée prevedemo besedo »ogenj= v »energijo«, Ki je
bhrez dvorma gibalo rasti in razvoja vsega Zivega in Se posebej Clovekove vrste,
dobimo presenetljive lepo zaokroZeno zgradbo vsega naSega neZivega okolja.
Ker v zvezi z energijo najveGkrat govorimo o razli¢nih oblikah prispele tj. sonéne
energije, Jo ob taki interpretaciji iz zemeljskih naravnih virov lahko izklju€imo.
Take nam kot prvingki ali asnovni naravni viri ostajajo zrak, voda in tla {vzeta v
SirSem smislu), ki pogojujejo obstoj in razvo| vsega Zivega.

Poleg osnovnih naravnih virov (tj. zraka, vode in tal vzetih v SirSem smislu), na
katerih koli€ino Elovek ne more bistveno vplivati — vsaj v globalnem meriiu ne —
ceprav lahko znatnoe vpliva na njihove kakovost, imamo Se takoimenovane izérp-
ljive naravne vire, kamor Stejemo npr. vse vrste mineralnih virov. Zaloge teh virov,
pa naj bodo de tolikdne, se iz leta v lelo manj§ajo in se obnavljajo v tako dolgih
&asovnih razdobjih, da pri gespodarjenju z njimi na to cbnavljanje ne moremo
racunati.

Osnovni naravni viri omogo&ajo obstoj in razvoj tretje skupine naravnih virov,
ki {ih lahko imenujemo obnovliive. Ti viri se pod naravnimi pogoji obnavljajo sami
in dovol} hitro, da je z njihovim obnavljanjem mogocte in celo treba racunati pri
gospodarienju z njimi.

Ti viri 50 sestavljeni-iz Zivih in neZivih komponent, zato jih lahko imenujemo
tudi sestavljeni naravni viri, 8 emer poudarjamo njihovo kompleksnost: terej so
dejansko ekoloski sistemi. Med take vire na primer lahko Stejemo morje, reke,
jezera, gozd, savano, prerijo ali celo tiste zemeljske predele, ki jim pravimo pu-
&Cava. Vendar Ze ob tem nastevanju postaja jasno, da ¢ uvrstitvi nekaterih od teh
kategorij med naravna bogastva verjetno bol] odloCa stopnja njihove spoznane in
ovrednotene koristnosti za cloveka, kot pa njihova narava sama: puséava je za-
enkrat za éloveka nezanimiva, kolikor ne skriva rudnih ali recimo naftnih zaleg.
Kot muitifunkcionalen naravni vir bi vsekakor morali obravnavati tudi morje kot
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izredno pestro sestavlienc biocenozo, ki proizvaja ogromne kolidine kisika, hrane
za Glovestvo, mogne vpliva na makroklimo itn. In vendar 3e vedno govorimo o
naravnih virin iz morja kot so rude, nafta ali ribe.

V naravi sestavljenih naravnih virov je, da so obnovljivi. Obnavljajo pa se
lahko le v tesni soodvisnosti in v stainem medsebojnem delovanju vseh njihovih
zivih in nezivih sestavnih delov. e danes Lgotavljamo, da se vedina teh virov ne
obnavija po naravnih zakonih, je tega najveckrat kriv ¢lovek, ki s svojimi posred-
nimi in neposrednimi vplivi nadenja posamezne Zive ali neZive komponente ieh
virov, zaradi ¢esar se potem rusijo celi ekolosdki kompleksi.

V katerikoli Zivljenjski skupnosti si vsaka rastlinska ali Zivalska vrsta najde in
izoblikuje svoje mesto, ki ga imenujemo ekoloska nisa. Ta nisa pa ni e prostarski
pojem, ampak predstavlja tudi vsoto potreb neke vrste do neZivega okolja in
strategij ter odvisnosti, ki si jih je izoblikovala da drugih vrst.

Ce neka vrsta zaradi kakrdnihkoli sprememb v Zivem ali nezivem okolju svoje
nise ne more obdrzali, jo nadomesti ali izpedrine druga. Vse nase okolje je polno
takih primerov, ki imajo skupen predznak: vsi vodijo v osiroma&enje okolja — v
razna labilna nenaravna stanja, ki ogrozajo obstoj in funkcioniranje celih komplek- /
sov ekosistemov. {

lzkori&éanje naravnih virov je vpraganje moralnega odnosa do prihodnjih ge- |
neracij, ki imajo do njih enako pravico kot nada ali tiste pred nami. Ce ugotav- -,
liamo, da razen zmerne in preudarne rabe lahko z gospodarjenjem le malo vpli- .
vamo na ohranitev osnovnih in izrpljivin naravnih virov, pa je nasa odgovornost
pri gospodarjenju s sestavljenimi naravnimi viri toliko vedja. Ravno tu ugotavlja-
ma, da razkorak med vse vecjimi tehniGnimi moZnostmi izkeri$¢anja teh virov in
razmeroma skromnim poznavanjem kompleksnih soodvisnosti med njihovimi posa-
meznimi deli predstavlja nenehne nevarnost, da bomo nekatere od njih nepoprav-
llivo naéeli ali celo uniEili.

Profil modernega gozdarstva

Upoétevanje naravnih zakonov sestavljenih virov, iz katerih izhajata njihova
obnovljivost in trajnost, je glavni imperativ za gospodarjenje s takimi viri — za
dangs in za bodocnost.

V gospodarjenju z nekim naravnim virom se je Elovek tej zahtevi najbolj pri-
blizal prav v gozdu. Naravni gozd je med sestavljenimi naravnimi viri brez dvoma
najkompleksnej8i tn najvise razvit. Zgodovina &lovekovega odnosa do njega je
skazi ves €as v svojem bisivu zgodovina osvedéanja odnosov do okolja s treh
perspektiv, ki tudi danes predstavljajo tri osnovna izhodid&a sodobnega gozdar-
stva: biologke, druzbenc-ckanomske in tehniéne.

V najzgodnejsih casih Elovekove zgodovine mu je bil gozd zavetje in vir hrane.
V spremenjenih druzbenorazvojnih prilikah in z razvojem delovnih sredstev pa je
clovek v gozdu pri¢el videvati prej sovraZnika kot pa zaveznika svojemu napredku
in ga pridel kréiti. V srednjem veku je bil gozd fevdalcu predvsem lavisce, kmetu
pa vir za zadovoljevanje osnovnih potreb po lesu in gozdnih sadezih — obema pa
Se vedno velika prostorska rezerva za njive, vinograde, pasnike in travnike. §
kréitvami je Evropa izgubila %3 svojih nekdanjih gozdov. Do pojava premoga sredi
minulega stoletja sta bila les oziroma lesno oglje nas edini vir energije. Zato so
cbsirni gozdovi ob skromnih rudnih zalogah omegofili tudi zametke in kasnejsf
razvoj fuZzinarstva in steklarstva — nasih prvih industrij v pravem pomenu besade.
Cglarjenja danes praktiéno ni veé, na nadih gozdovih pa ie zapustilo modéan
pedat. Z izboljSanjerm transportnih moZnosti se je nekako v XVIIL stol. tudi v
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notranjosti Slovenije pojavila lesna trgovina: es prvic dobi prave trino vrednost
In priéne se intenzivno izkoriséanje gozdov.

Skozi stoletho izkoridéanje gozda si je Elovek nabral tudi prve izkuSnje o
njegovi naravi in njegovem §irSem pomenu. Kr&itvam so sledile poplave in plazovi,
Fuzinarji so ponekod opustodili nase gozdove do take mere, da imamo Ze iz XVi.
stol. chranjene dokumente, ki izpridujejo skrb za ohranitev gozdov,

Tako je pravzaprav vsak od negativnih pojavov, ki so spremljall enostransko
in v bistvu nekontraliranc izkoris¢anje gozda kot naravnega vira vse do pretek-
lega stoletja in se ponekod v svojih ostankih kaZejo §e danes, po svoje prispevai
k izoblikovanju flziognomije nadega sodobnega gozdarsiva.

Vendar lahko reiemo, da je gozdarstvo dobilo svo] pravi profil Sele v prvi
polovici pretekiega stoletja, ko se je ob storjenih napakah prigelo zavedati po-
membniosti naravnih zakonitost] gozda in jih pricele tudi sistemaiiéno raziskovali
ter vgrajevati v gospodarjenje z gozdom.

Moderno gozdarstvo se je torej izoblikovalo ob spoznanju, da je gozd obnov-
liiv naraven vir, ki bo trajno opravljal vse svoje naloge le, e bodo pri gospodar-
ienju z njim upostevane tudi njegove naravne zakonitosti.

Vzporedno s priznanjem bioloSke obnovljivosti gozda je zato nada gozdarska
zakonodaja za take usmerieno gospodarjenje z gozdovi uvedla tudi cbvezen
prispevek za bicloSka viaganja, ki se zbira od posekanega lesa.

Macelo trajnosti, ki je rdeéa nit v modernem gozdarstvu torej izhaja iz uposte-
vanja naravnih procesov in ekolofkih toleranc, ki jih ti procesi narekujejo. Ravno
zato ostaja gozdarstvo pri vsem gospodarskem obelezju, ki ga ima, v svojih teme-
tiih Ze dolga desstletja biolo3ko orientirana dejavnost.

Nacelo trajnosti v multifunkcionalnem smislu kot ga pojmujemo danes, se je
razvilo iz nacela trajnosti donosov lesa, ki se je ob spoznanjih o tem, kaj vse gozd
pomeni za Eloveka in njegovo okolje, razéirilo tudi na druge funkeije gozda.

Zahteve nade druzbe po sploSno koristnih funkcijah gozda sc in postajajo vse
vedje, Ravno te funkcije zahtevaje, da se gozdarsitve Siri tudi v tim. »robna«
podrocja, ki pa nisc robna po svojem bistvu in pomenu za gozd in druZbo, ampak
prej po naciny, kako smo jih do nedavnega obravnavali,

Marsikje v svetu Seg vedno najdemo gozdove, ki sluZijo izkljuéno proizvodnji
lesa, lovu, vodnemu gospodarstvu ipd. Povsem oditne je, da maksimiranje ene
same funkcije gozda nujno vodi v nadine gospodarjenja, ki so s staliséa trajnosti
vpradljivi. Isti gozd naj opravija vee funkeije hkrati in take v gozdarskem nadrto-
vanju nenehno i3€emo optimalne kombinacije vseh funkcij. Zaradi teh razlogov
so0 pri nas prepovedani npr. goloseki Ze skoraj vsa povojna leta.

Nagelo trajnosti v multifunkcionalnem smishu skupaj z dolgimi proizvodnimi
obdobji v gozdarstvu zahteva temelfito dolgoroéno in kontinuirano nacriovanje.
Tako nadrtovanje nas zakon o gozdovih tudi predvideva, hkrati pa zahteva tudi
nadzer nad izpolnjevanjem gozdnegospodarskin nalriov, ki ga opravljajo z za-
konom predpisane inspekcijske siuzbe.

Gozd e nas najpomembnejsi naravni vir. Resda je deleZ lesa v nasem celot-
nem druzbenem proizvodu razmeroma majhen, vendar 1a odstoiek Se zdalec ne
predstavlja celotnega pomena gozda za Slovenijo. Zaradi njegovih splognckorist-
nih funkcij nasa zakonodaja cpredeljuje gozd kot dobrinc splofnega pomena.
Odtod izhaja tudi Sirina nalog, ki jih nada druzba postavlja pred gozdarsivo. Zato
se cilji naSega gozdarstva ne omejujejo le na boljse izkoris€anje naravnih proiz-
vodnih sil, vefanje preizvodnih zmogljivosti nasih gozdov, racionalizacijo pride-
lave iesa in ¢im boljSe pokrivanje potreb nade lesnopredelovaine industrije. ampak
nujno pokrivajo tudi podrocja vseh ostalih funkcij gozda, na katerih je vsa druzba
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iz dneva v dan bolj zainteresirana. Prav zato so Kkriteriji naSega gospodarjenja z
druzbenimi in zasebnimi gozdovi enaki.

Zaradi razliénih naravnih pogojev, stanja gozdov in razlicnih gospodarskih
pogojev za trajno razvijanje in krepitev gospodarskih in splo3nokoristnih funkcij
gozdov je bila vsa Slovenija razdeljena na 14 regionalnih gozdnogospodarskih
enot — obmaédij, Ta obmodja predstavljajo originalen pristap k sbazenskemu«
gospodarjenju z nekim haravnim virom, ki omogoéa racionalno in konkretno rese-
vanje regionaine gozdnogospodarske problematike. S Siring svojih naleg in giljev
se gozdarstvo v nadi samoupravni druZbi ne pojavija veé kot zaprta strokovna
sluzba: pri postavijanju ciljev gospcdarjenja z gozdovi sodeluje vsa nada druZba,
naloga gozdarstva pa je, da te cilje realizira v skladu z Zakonom o gozdovih
in drugimi druzbenimi dogovori.

Za zagotovitev posebnega druibenega interesa na gozdovih, usklajevanje in-
teresov med gozdnim, lesnim in drugim gospodarstvom ter usklajevanje teh go-
spodarskih interesov s splosnim druZbenim interesom ohranitve in gojitve gozdov,
za ohranjevanje bioloskega ravnotezja v gozdovih in zaradi drugih vprasanj, ki so
skupnaga pomena na vsakem gozdnogospodarskem obmoéju delujejo SIS za
gozdarstvo, v kateri so zastopani delavel TOZD s podroéja gozdarstva, kmetje
kooperanti, TOZD s podro&ja primarne in kemiéne predelave lesa, krajevne skup-
nosti in druge na gozdovih zaintetesirane samoupravne organizacije in skupnosti
s podro&ja kmetijstva, lovstva, turizma, vodnega gospodarstva in varstva okolja.

Podro&ne skupnosti za gozdarstvo so povezane s SIS za gozdarstvo SRS, ki
kot najvisje samoupravno felo usmerja gospodarjenje z gozdovl v SRS v skladu
s predvidevaniji razveoja v prostorskih planih SRS in z delocbami druzbenih planov
razvoja SRS za podrodje gozdarstva.

NaSe gozdarstvo torej obravnava gozd kot obnovljiv naraven vir z bioloske,
druZbenc-ekonomske in tehni€ne perspektive na osnovi na&ela trajnosti v mutti-
funkcionalnem pogledu.

Gozdarstvo ima stoletno tradicijo nacrtovanja in gospodarjenja z nekim narav-
nim virom na biclogkih osnovah in tako na izjemen nadin zdruZzuje gospodarsko
vlogo z okotjevarstveno.

Casovnih hotizontov nacériovanja v gozdarstvu ne merimo z leti, ampak z deset-
latji in v&asih stoletji. V Dalmaciji pravijo, da oce sadi oljike ne za sina, ampak za
vhuka. To velja v precejdnji meri tudi za gozdarstvo in gozdarje: danes gospoda-
rimo z gozdavi, ki smo jih podedovali od prejénfih generacij in snujema nove za
tiste, ki ele prihajajo.

|z takih perspektiv in izhodiS¢ se je morala izoblikovati etika neke dejavnosti,
ki tahko sorodnim panogam sluZi 2a zgled in hkrati tudi kot opozorllo, da naravni
viri niso last in privilegij ene generacije, ampak tudi tistih, ki Sele prihajajo. Tak
pogled na gospodarjenje z naravnimi viri pa nam vsem nalaga obveze, katerih
izpolnjevanje oziroma neizpolnjevanje je pravzaprav klju¢ do odgovora na vpra-
Sanje, kak&no bo nade okolje jutri.

197



UDK 634.0.807

VLOGE GOZDA V DANASNJEM CASU IN PROSTORU

Mag.lgor Smolej (Ljubljana)*

Smolej, l.: Vioge gozdz v danadnjem Easu in prostoru. Gozdarski
vestnik, 37, 1979, 5, str. 198—204_ V sloveni&ini.
Sestavek obravnava posamezne vioge gozda — varovalne, socialne in

proizvedne. Proizvodna vlioga gozda je ponavadi nosilka vseh ostalih vieg,
zato je najpomembneja. Po pomenu se vioge gozda razvriZajo v prioritetni
red, ki ga dolodajo splodne in lokalne druibene potrebe. Ta prioritetni red
lahko doseiemo ali uévrstimo z gozdnogospodarskim| ukrepi in vlaganji.
Kadar ga kot gospodarski cilj dosezemo, zagotovimo tudi trajen, optimalen
gozdni donos.

Smolej, l|.: Die Rolle des Waldes in der heutigen Zeit und Raum.
Gozdarski vestnik, 37, 1979, 5, pag. 198—204. In slowenisch.

Einzelne Funktionen des Waldes (Schutz, soziale und wirlschaftlichs
Funktionen) werden behandell. Die virtschafiliche Funktion des Waldes hat
zur Zelt alle lbrigen Funktionen des Waldes zu Iragen. Dementsprechend
ist ihre Bedeutung. Je nach lokalen und allgemeinen Bedirfnissen der
menschlichen Gesellschaft wird die Prioritat der einzelner Funktionen be-
stimmt und weiter durch forstwirtschaltliche Massnahmen und Investitionen
gefesligt. Wenn durch Wirtschaftsziel festgeselzie Priorildtsfolge der Funk-
tionen des Waldes erreicht wird, kann der optimalen Bewirtschaftung
gesprochen werden.

V clovekovem zivijenjskem prostoru in okolju so gozdovi zelo pomemben se-
stavni del. Prav gozdovi dolocéajo kakovost &lovekovega Zivljenjskega prostora,
obenem pa predstavljajo obnovljive zaloge razli¢nih snovi, pomembnih za napre-
dek druzbe in gospodarstva.

Vloge gozda v Cloveski druzbi delimo na dve podrogji. Prvo, velje podrocje
obsega vse vplive in vioge gozda oziroma gozdnega ekosistema na élovekovo
okolje. To podrocje obsega posredne koristi, ki jih ima ¢lovek od gozda in ki so
odraz varovalnih in socialnih viog gozda. Drugo podrocje obsega pridobivanje
lesa in drugih snovi. Pomembno je za posameznika in celotno druzbo, saj je les,
uporabljan v najrazliénejSe namene, vecni sopotnik civilizacij.

Razlicne vioge gozda so tako kot povsod tudi v nasem prostoru in druzbi
posledice ekosistemskega delovanja gozda. Od vseh naravnih ekosistemov gozd
najmocneje spreminja in uravnava kakovost Zivljenjskega prostora, v katerem
obstaja in deluje. Ta njegova sposobnost sooblikovanja okolja je za nekatere
komponenie tega okolja resda omejena le na prostor, ki ga gozd(ni ekosistem)
obsega (npr. svetloba), pri drugih komponentah (npr. veter, vodni rezim) pa se
njegov vpliv §iri v okolico, celo zelo dale&. Prav zaradi tega, ker gozd vpliva na
okolje tudi v svoji negozdnati okolici, lahko sploh govorimo o delovanju gozda
na &lovekov Zivljenjski prostor in okolje. To delovanje je s &lovekovega vidika
skoraj vedno blagodejno.

Pomen gozda se je z razvojem C&lovekove sposobnosti in Zelje spoznati svet
okoli sebe spreminjal in vecal. Vendar pa je posamezne vlioge gozda spoznal Sele
takrat, ko se je zavedel njihovega pomena za ohranitev Zivljenjskega prostora ir

* Mag. I. S., dipl.inZ. gozd., Indtitut za gozdno in lesno gospodarstvo pri BF Ljubljana,
61000 Ljubljana, Veéna pot 2 YU
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za svoj obstoj. Na osnovi {ega, kar danes vemo o odnosih med gozdnim ekosiste-
mom in &lovekom, lahke o pomenu varevainih in socialnih vlog ter o proizvodni
vlogi gozda reemo tole:

1 Gozd varuje plodna tla pred erozijo

Erozijo zmanjSuje kakrSnakoli rastlinska odeja, najmocéneje pa jo zmanjsa,
oziroma jo v celeti prepredi le gozd. Pod gozdne odejo so tla zavarovana pred
erozijo na ve& nacinov., 8 koreninskim pleteZzem jih gozd mehansko ulrdi, s tem

dje

da zmanj§a hitrost vetra, oslabi njegove mo& in erozijo, zmanjSana povrinsko
odtekanje padavinske vode pa oslabi njeno erozijsko silo in odplavljanje. Dovolj
strnjen gozd zmanjSuje tudi drsenje snega in trganje piazov, s tem pa prepreduje
strganje tal zaradi tavin. V Sloveniji nimamo malo erozijskih Zari&¢ in hudourni-
gkih obmodgij, Sanacija teh obmogij poieka pogosio s tehniénimi ukrepi, ki pa
lahko edino v kombinaciji s sajenjem rastlin, predvsem gozdnaga drevja in grmov-
ja, trajno stabilizirajo erozijska obmocja.

2 Gozd varuje nasa vodna bogastva

V Sloveniji bomo Se nekaj &asa lahko &rpali kakovostno odtiéno vodo iz zalog
talnice. Se pred letom 2000 pa talnica ne bo ve& zadostovala, zatc se bomo
morali zadovoljiti z man] kakovostnimi povr3inskimi tokovi. Koliéina in kakovost
talne in povrdinske vode sta odvisni predvsem od naéina porasiosti zlivhih ob-
motij oziroma vodne bilance. Vodna bilanca gozda se od vodne bilance pagnika
ali obdelanega polla mocfno razlikuje. Gozd je predvsem velik porabnik vode in
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v {la in podialje, v gozdu povrdinskega odtoka prakiino ni. Vsa voda, ki dospe
do tal, tudi ponikne, se shrani v tleh in obogati zaloge {ainice. Gozdnata zlivha
obmod&ja zato enakomerneje napajajo povrdingke tokove, velike zaloge vode v tleh
pa so varno spravijene in dostopne &loveky. Tudi velika ¢istilna mog gozdnih tal
je zelo pomembna, saj tla zadrzijo Skedljive snovi, ki jih padavine spirajo iz
onesnazenega ozradfa. Za&cila talne vode je zaio mogoca le z gozdnimi sestoji.

3 Gozd izboljsuje klimo

Gozd &&iti prebivalid¢a, gospodarske povrdine in poljedelske kuiture pred
Skodljivim delovanjem vetra, prepreduje Skode zaradi mrzlega zraka ter izboljSuje
klimo sosednjega pozidanega prostora in svojega obrobja, Skodljivo delovanje
vetra preprecuje gozd tako, da zavira njegovo hitrost. Zaviralna moé gozdnega
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sestoja seze dale€ v okolico in ni odvisna od Sirine gozdnega kompleksa. Tako
maéno kot ve&ja gozdna povrdina, &&ili pred vetrom tudi ozek pas gozdnega
drevja, zato so marsikje namenoma csncvali pasove gozdnega drevja, da bi va-
rovali paoljedelske povrsine pred izsuSevanjem in odnaanjem tal zaradi veira in
tako povecali pridelke, Stavbe ali drugaéni objekti, npr. Sportni parki in trimske
steze so iz istega razloga postavijeni v blizino gozda zali pa je v njihovo biizino
zasajeno drevje. VaZna naloga gozda je tudi zailita poljedelskih kultur pred
pozebami. Gozd namred prepreduje nastajanje in zavira odtekanje mrzlega zraka.
Zato ustrezno locirani sestoji ali pasovi gozdnega drevija zajezijo iokove mrzlega
zraka ali jih usmerijo drugam. BiiZina gozdov je pomembna tudi za klimo mest
in vedjih pozidanih powsin, Med mestom in gozdem nastajajo temperaturne raz-
like, zaradi njih pa prihaja do horizontalne izmenjave zraka in bolj8e klime v
mestih.
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4 Gozd nas varuje pred imisijami in je mofan dejavnik v konceptu SLO

Pogosta posledica ¢lovekove dejavnosti je slabSa kakovost ozraéja. Imisije,
kot so Skodljivi plini, prah, sevanje, hrup, neposredno vplivajo na zdravje ljudi.
Gozdovi Skodljive vplive imisij zmanjSujejo na razlicne nacine: zaradi mirnejSega
ozracja se v gozdu prah hitreje useda, velika povrSina listja in iglicja prestreza
aerosol in absorbira pline, gozdna tla vpijajo velike koli¢ine strupenih snovi.
Moénej8a termika in turbulenca nad gozdom poveluje meSanje zraka z vi§jimi
zraénimi plastmi in zniZuje koncentracijo $kodljivih snovi, §iroki gozdni pasovi
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. ZmanjSanje pridelka v neposredni blizini pro-
_ N tiveternega pasu zaradi koreninske konkurence
_‘> in senéenja.

!z E/'//} Pridelek na nezaiiteni. odpnri powrsini,

Povelan pridelek zaradi vpliva protiveternega
pasu.

Grafikon predstavija vgoden vpliv protivetrnega varovainega pasv na pridelek trave in poljs€in. V pri-
merjavi 5 pridelkom na odprti, pred vetrom nezavarovani povrsini, je pridelek na zaiCileni povrdini vegji
in naraséa s priblizevanjem k varovalnem pasu. Na privetrni sirani se pridelek poveéa e v oddaljenosti
10-kratne visine pasu, na zavelrni strani je ve&ji Se pri 14-kratni vidini pasu. YV ncposredni blizini pasu
pridelek moé&no zmanjiata koreninska konkurenca in sentenje.

Pred vetrom najuinkoviteje varuje polpropustni varovalni pas, zalo je obi¢ajno osno-
van iz listnatih drevesnih in grmovnih vrst.

z odbijanjem zvoka dusijo hrup. Varovanje prebivalstva pred imisijami ni vazno
le v miru, pa¢ pa tudi v vojnem ¢asu. Bojni plini in druge strupene snovi imamo
lahko za imisije posebno Skodljive vrste, ker zastrupljajo zrak, vodo in pridelke.
Gozd zmanjéuje tudi uniéujoc‘:e delovanje tovrstnih imisij, verjetno najuéinkovi-
nejo v vojnem cCasu nadvse pomembne, zato so tud| vtkana v koncept nasega
SLO. Poleg omenjenega dajejo gozdovi tudi zato&is¢e borcem in prebivalstvu,
razprostranjenost gozdov pa je vaina za nacin vojskovanja in uspeh borbenih
akcij.

202



5 Gozd je lahko zatoliée pred bremeni moderne dobe
in prostor za sprostitev in oddih

Sedanji Elovek si s svojo aktivnostjo siabda Zivijenjske razmere in Zivi v ne-
zdravem okolju. Kljub tehniénemu napredku je delo postalo enoliénejse in na-
pornejSe. Praelementi nase pokrajine, tesna navezanost na hribe, gozdove in
vode so danes zaZeleni bolj kot kdajkoli pre]. Zato predsiavija gozd za clana
stehnizirane in urbanizirane moderne druzbe okolje, popolnoma drugaéng od
tistega, ki ga obdaja vsak dan. Marsikdo se Sele v tem okolju zave, da je tudi en
del narave. Z2ato se v njem tudi sprosti in odpodije. V gozdu ga ne nadleguje
hrup, poculi se prijeino zaradi blage klime, v neposrednem stiku z narave pa
nemoten obnavija svoje psihidne modi. V gozdu so moinosti za aktiven oddih
neizérpne: od hojé do umeinigkega ustvarjanja, od sSporta do ljubiteljskega pro-
uéevanja rastlin, Zivall ali naravnih oblik in pojavov. Vloga gozdov, ki s0 name-
nieni predvsem oddihu in rekreaciji, je zlastl blizu mest veliko ve€ja od proiz-
vodne vioge. Odraz tega spoznanja so zeleni pasovi okrog vedjih mest.

6 Gozd nam daje les, socialno varnost posamezniku,
druzbi pa frden temel] za njen razvoj

Gozdovi so nag najpomembnejsi surovinski vir ter surovinska osnova za rela-
tivho zelo razvito lesnopredelovalno industrijo. Gozdarsivo predstavija v druZbe-
nem proizvodu celotnega slovenskega gospodarstva ke 1 %o, ker obsega le ne-
posredne koristi od gozda. Ta deleZ bi bil veliko vegji, ¢e bi lahko ovrednotili in
nato upostevali tudi posredne splo&nokoristne (varovalne in socialne) vlioge nadih
gozdov. Pomen gozdarsiva za celotno slovensko gospodarsivo pa Se zdaled ni
tako majhen, kot bi sklepall po njegovern delezu v druibenem proizvedu, Na
gozdarsko dejavnost se namret veie vsa lesnopredelovalna indusirija, ki v celot-
nem druzbenem proizvodu predstavija 6,5%. Da gozd daje les, je pomembno
tudi za posameznega &lana nase druzbe, za delavea v gozdarstvy, lesni in papirni
industriji in za kmeta, zasebnega lastnika gozda. Omenjene gospodarske panoge
dajejo delo in zasluzek, s tem pa socialno varnost skoraj 50.000 delaveem. Trina
vrednost lesa, ki Zraste v kmetovem gozdu, pa zanj pomeni dohodek, na katerem
temelji njegova dejavnost, pogosto pa mu omogaa razdirieno reprodukcijo.

Proizvodna vloga je za vecdino naSih gozdov glavna viega. Njen pomen je toliko
vecji, ker je tudi nosilka vseh ostalih viog. Vsi gozdnogospodarski ukrepi in via-
ganja v nade gozdove nimaje za cilj le povedevanje njihovega proizvodnega po-
tenciala, ampak hkrati povecujejo tudi koristi, ki so odraz varovalnih in socialnih
viog.

NaStete varovalne [n socialne vlioge ter proizvodna vioga gozda zmanjsujejo
razvrednotenje Elovekovega Zivljenjskega prostora in okolja. Delujejo naspratno
onesnazevanju kakridnekoli vrste, celo onesnaZevanju misli. Delovanje gozda v
clovekovemn okolju je celovite, pasamezne vloge so medsebojno povezans in se
dopoinjujejo. V naravnem gozdu so nekatere izraZene bolj kot druge, ker jih
doloca intenzivnost procesov in delovanja bioloskih mehanizmov gozdnega eko-
sistema. Po pomenu za floveka — za gozdni ekosistemn so vse enako pomembne
— se razvr8dajo v hekako zaporedje, ki je Eloveka Ee nespremenjeno nadvse
pomembno. Z moéjo svojega uma &lovek ta vrsini red lahko spremeni in poudari
tisto viego, ki je v konkretnih razmerah najbeol] zaZelena. S tem da zavestno
usmerja delovanje gozdnega ekosistema, torgj z njim gospodari na naraven naédin,
vioge gozda postanejo naloge, ki naj jih gozd izvrduje, prioritetni red nalog pa
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postane odvisen od sploSnih in lokalnih druzbenih potreb. Naloge, ki jih zdaj
nalagamo gozdu, postavljamo za cilje gospodarjenja, ciljem pa prilagajamo gozd-
nogojitvene in ostale ukrepe.

Pri naértovanju ciljev gospodarjenja oziroma postavljanju prioritetnega reda
nalog, ki naj jih v naSem prostoru in druzbi izpolnjuje gozd, je potrebna velika
mera znanja. Nenaravni, to se pravi, zaradi gospodarskih ukrepov spremenjeni
vrstni red pomembnosti nalog lahko pripelje do konfliktov med njimi. Od gozda
namre€¢ ne moremo zahtevati hkratnega in enakovrednega uresni¢evanja vec
nalog: rekreativna naloga se ne sklada z monokulturami, tudi ne moremo npr.
doseci hkrati maksimalnega donosa lesa in maksimalne koli¢ine presezne vode.
Gozdnogojitveni ukrepi so v prvem primeru bistveno drugacni kot v drugem.
Medtem ko maksimalna proizvodnja lesa zahteva razmeroma visoko lesno zalogo,
je maksimalni vodni donos doseZen takrat, ko je z zmanjSano biomaso gozda
zmanj$ana tudi lastna poraba vode v gozdu.

Pri gospodarjenju z gozdom zato ne smemo teZiti k maksimalnemu uresnice-
vanju vseh nalog, pac pa k zagotavljanju frajnega optimalnega donosa, v katerega
so vkljuéene vse koristi, ki jih daje gozd. Medsebojno razmerje nalog in njihov
prioritetni red mora biti odraz druzbenih potreb in seveda naravnih danosti goz-
dov, s katerimi gospodarimo. Kjer je to potrebno, pa morajo posredne, splodno-
koristne naloge gozda, ¢eprav jih §& ne znamo pravilno ovrednotiti, postati glavni
gospodarski cilj.

JUGOSLOVANSKO POSVETOVANJE O ZATIRANJU
GOZDNEGA PLEVELA

Sumarski indtitut Sarajevo, 14. in 15. junija

Na posvetovanju bodo obravnavali naslednja podroc¢ja:

« PLEVEL V GOZDARSTVU

UNICEVANJE PLEVELA V GOZDNIH DREVESNICAH
« UNICEVANJE PLEVELA V GOZDNIH KULTURAH

IN V PLANTAZAH

UNICEVANJE PLEVELA NA NARAVNO OBNOVLJENIH
GOZDNIH POVRSINAH

« TOTALNO UNICEVANJE PLEVELA NA CESTAH,
SKLADISCIH IN PROTIPOZARNIH PRESEKAH

« EKOLOSKI VIDIKI UPORABE HERBICIDOV V GOZDARSTVU

Prvi dan bodo udeleZzenci posludali referate na gozdarskem indtitutu v Sarajevu,
naslednji dan pa si bodo ogledali razne objekte v republiki BiH.

V slovenskih gozdovih malo uporabljamo herbicide. Toda véasih jih moramo, zlasti
na negozdnih povréinah; takrat je prav, e se odlo&imo za pravega. Zato bo tudi
za naSe gozdarje ta sestanek zelo zanimiv, 3e zlasti, ker bo zelo konkreten.

Prijave posljite na Gozdarski Institut v Sarajevu (za Nado Zekié).
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VARSTVO OKOLJA Z VIDIKA PRAVILNE RABE
GOZDNEGA PROSTORA

Viade Sadar {Kranj)*

Sadar, V. Varstvo gkolja 2 vidika pravilne rabe gozdnega preslora.
Gozdarski vestnik, 37, 16879, 5, str, 205—213, V slovensding,

Prostor, v halersm Zivime, je iz dneva v dan vse Dot] cbremenjen, Glav-
ni obremenjevalce je &lovek, ki s svojimi aktivnosimi najodietneje posega v
krajino.

Maravna (ekolodke] razmere na Krajinskem obmo&ju dajejo prednost
gozdarsivy, Znatna poselitev, urbanizacija in industrija z ustreznim! dejav-
nostmi, ki zavzemajo nad 4% povrdin, pa zahtevajo skladnast prl (zkeri-
&Zanju L1al za razne naméene in prilagajanje gospodarskih dajavhosti.

Zaradi dejansko wplivne povriine, mora dobiti gozd v kompleksu var-
stva naravnega okolja in okoljz splah prionitetno vlege. Saj gozdno okolje
verujomo, ne samo zaradi gozda samega, lemved predvsem Zaradi izrednega
pcmena gozda za celatho Elvljenje na detofenem prosioru.

Sadar, V.. Der Umwellschutz und die richtige Nutzung das Waldrau-
mas. Goadarski vestnik, 37, 1579, §, peg. 265—213. In glowenisch.

Der Haum, in dem wir leben, wird sozusagen, jeden Tag starker
belasled. Der Verursacher ist der Mensch mit seinen dig Landschaft enl-
scheldend beeinflussenden Taligkeiten.

Che natirlichen {8kologischeny Gegebenheiten im Gebiele von Kranj
beglnstigen die Forsiwirtschaft. Die ansehnliche Besiedlungsdichte, Urba-
nisierung und Industrie mit parailelablaufenden Tatigkeiten, weiche zusam-
men mehr ais 4% der Gesamtiliche beanspruchan, verlangen sine keor-
dinierle Bodennutzung fir verschiedene Zwecke und die Anpassung der
wirtschalllichen Titigkellen. Wegen seiner bedeutenden Flache muss der
Wald im Komplexe des Schutzes der natlrlichen und Obrigen Umwell eine
vorrangige Aslle bekommen, Die Waldumwelt wird ja nicht um des Waldes
willen, sondern, wegen der ausserordentlichen Bedeutung des Waldes fir
das Gesamilleban in einem bestimmbten Raum geschiitzt.

Uvod

Prostor, v katerem Zivimo, je iz dneva v dan vse bolj abremenjen. Glavni
obremenjevalec je &lovek, ki s svojimi aktivnostmi najodlefneje posega v krajino,

Kaj pravzaprav pojmujemo pod krajino? Krajina obsega prostor, ki ga ¢lovek
lahko chvlada s &uti in razumom. V prostoru torej prihaja do navzkrizja reakcij na
relaciji &lovek—narava.

Pri razmigljanju o nalogah ter planiranju in urejanju nasSega prostara, pred-
vsem gozdnega, pa nimam V mislih naravne krajine, kjer ¢lovek ni vkljuCen ali
pa samo v malem cbsegu. Zanima me krajina s &lovekom, torej kulturna krajina,

Naravne (ekcloSke) razmere na krajinskem obmocju dajejo prednost gozdar-
stvu. Znatna posefitev, urbanizacija in industrifa z ustreznimi dejavnostmi, ki za-
vzemajo nad 4% povrdin, pa zahtevajo skiadnost pri izkori&Sanju tal za razne
namene in prilagajanje gospodarskih dejavnosti. Sedaj je z gozdovi porad€enih
86 %0 povrdin, kmetljstvo pa jih izkori&&a 30 %e.

Gozd in kmetijske povriine so neobhodno potreben element kuiturne krajine
in opuséanje teh bi pomenilo zgublieno bitkoe na relaciji ¢lovek—narava—druzba.

T V. 8, dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarstva Kranj, 64000 Kranj, YU
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To terja, da se pri urejanju prostora nacrtuje in gospodari z gozdom in kme-
tijstvom v okviru tistih naravnih zakonitosti, ki bodo zagotovile uveljavijanje nji-
hove vsesplodne koristi.

l. Splodno o varstvu okolja

V mnogih delih sveta je postalo dandanes onesnaZzevanje in uni¢evanje okolja
zelo kriticno. V marsikateri gospodarsko visoko razviti dezeli je postalo celé veliko
breme za druzbeno skupnost.

Glavni vzrok onesnaZevanja in unitevanja okolja pa je treba iskati v dejstvu,
da so kapitalisticne izkori§Cevalske skupine ob svojem lovu za super-profiti ropale
in $e ropajo prirodna bogastva brez kakrinihkoli predsodkov, brez pomislekov pa
tudi spudcéale 8kodljive snovi, ki onesnazujejo in zastrupljajo okolje. Tudi dezele
v razvoju se srecujejo z onesnazevanjem in uni¢evanjem okolja.

Imamo ljudi, ki krivijo gospodarski razvoj za onesnaZenost okolja. S takim
misljenjem pa je moé& priti do napaénih, neobjektivnih zaklju¢kov in nazadnje
zapasti v &rnogledost glede bodocnosti Elovekovega okolja. Varstvo okolja ni
posebna dejavnost; razvoj gospodarstva mora temeljiti na varstvu okolja, zavze-
tost za gisto tehnologijo in proizvodnjo, za red v okolju, je del gospodarske dejav-
nosti in ima svoje ugodne ekonomske in druge uéinke. Gospodarski napredek
povecCuje usposobljenost na varstvo okolja, izbolj§anje okolja pa spet pospesuje
razvoj gospodarstva. V tem je nujna medsebojna odvisnost. Le vzporedno z
napredkom druzbe in tehnike je mogoce prepreciti onesnazevanje okolja, proble-
me pa reSevati ob upostevanju interesov ljudi in uporabi u€inkovitih ukrepov.

ll. Opredelitev in pomen gozda pri varstvu okolja

Bilo je Ze reCeno, da je okolje prostorska stvarnost, v kateri lahko socéasno
deluje ali se medsebojno vkljucuje vrsta naravnih, gospodarskih, tehnic¢nih, demo-
grafskih, socialnih in druzbeno-politiénih procesov. Zdi pa se mi, da nimamo
dovolj jasne predstave o tem, kaj je to varstvo okolja ali zavarovanje okolja sploh.
V glavnem imamo dve vrsti okolja: naravno in tisto, v katerem je ¢lovek s svojimi
vplivi nacel in porusil ravnotezje naravnih procesov. Ker je gozd oziroma gozdno
okolje najbolj tipicen predstavnik naravnega okolja, bom v tem sestavku nanizal
nekaj misli o njegovi rabi in varovaniju.

Delovanje Cloveka v gozdnem prostoru je imelo v preteklosti in ima Se danes
marsikje Skodljive posledice. V takem primeru govorimo o degradaciji gozdov.
Tak gozd Se vedno predstavlja gozdno okolje, vendar ne taksno, ki je zaZeleno.
Zato moramo vedeti, kak$no naj bo gozdno okolje. Samo gozd, ki v okviru rastisc-
nih pogojev daje mozne lesne proizvode in opravlja hkrati varovalno in socialno
vlogo, lahko velja za druzbeno potrebno gozdno okolje.

Zelim poudariti, da uporabljamo pojem varstva okolja preveé¢ na splo3no;
potrebno je kakovostno in koli¢insko ovrednotiti zakljuCene enote ali sisteme v
kompleksu varstva okolja. Med njimi gozd nedvomno predstavlja eno pridobitnih,
v naravi najbolj ohranjenih enot, ki s svojim Sirokim spekitrom delovanja lahko
vpliva na prostor, in tudi zunaj njega. Zato morajo biti cilji gospodarjenja z goz-
dom taki, da bodo ostale neokrnjene in po moznosti tudi povecane vse tri vioge
gozda. Zaradi degradacij gozdnih ekosistemov so in bodo marsikje potrebna do-
datna sredstva, predvsem pri uveljavljanju posrednih gozdnih koristi, ki so v
interesu druzbe.

Misljenje, da je gozd tovarna lesa, da raste gozdno drevje samo od sebe, da
so Skode v gozdovih zgolj gospodarske narave, Zal e ni povsem izumrlo. Pozab-
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ljamo na posredne koristi gozda, ali pa jih ne znamo pravilno vrednotiti. Z danag-
njim gtedanjem na gozd kot na naravno tvorbo, ki ima poleg lesno proizvodne
vloge tudi vse bolj pomembne varovaing in socialne funkcije, ekonomika odpo-
veduje. Drugade re€eno: e druzba kot celota vse bolj potrebije posredne gozdne
koristi, jih mora krepiti, ponekod tudi reaktivirati in za to prispevati svoj delez.

1. Vpliv gozda na &lovekovo Zivljenjsko okolje

V Sloveniji je v preteklosti vefino zemljiié, razen aipskega gorsiva, pokrival
gozd. Danes je dobra tretjina razgozdena. Takdé so narekovale potrebe po Sirje-
nju naselij in pridebivanju zemlijis& za kmetijstvo, v novejiem &asu pa vedno bolj
tudi za infrastrukturne objekte. Sedaj zopet opaZamo znatno zmanjSevanje plod-
nih kmetijskih povréin, ker i3¢emo moZnosti za nadaljnje Sirjenje naselij in za
vsestransko uporabo prostora. Te moZnost pa so tudi, ne da bi segall po obde-
fovalni zemlji.

Varovalna viega gozdaov

V danih geclogkih, orografskih, klimatskih in hidrolcgkih razmerah prevzemajo
gozdovi najpomembnejio viogo pri varstvu naselij, tehnicne infrastrukture in kme-
tijskih zemljis& pred naravnimi stihijami. Sedanje klimatske razmere, ki omogod&ajo
rabo izkréenih gozdnih zemljisé za razmeroma stabilno kmetijsko proizvodnjo, je
mogode chraniti e prek dolotene gozdnatosti. Kjer so bili gozdovi unideni, so
propadia tudi kmetijska zemljii€a in je prebivalstvo obuboZalo. Ponovna pogozdo-
vanja, ki naj bi vsaj do neke mere izboljSala zaradi erozije prizadete in devastirane
predele, so povezana z velikimi bicloskimi in tehnignimi tezavami, poleg tega pa
zahtevajo ogromna sredstva, od katerih si lahkoc obetamo koristi ele cez vet
stoletij.

Zato ozradujemo varovalno viogo gozdov kot njihovo primarne funkcijo, Seprav
so prebivalci kranijskega cbmoéja tesno vezani na gozd kot lesno surovinski vir.
Varovalna vloga gozda se odra%a v vplivu gozdne vegetacije na uravhavanje
vodnega rezima v tleh, povr8inskega odtoka atmosferskih voda, na uravnavanje
klimatskih razmer, zadrievanje erozijske dejavnosti ter vezavo in poudarjenc
tvorbo tal. Kot taka, je primerna vloga gozda temelj splogno koristnih funkei],
vendar ji niso povsod po svety dajali oziroma ne posveéall potrebne pozornosti.
Ta je predvsem odvisna od socialng-ekonomske razvitosti druzbe in osved€enosti
prebivaistva. Splogno koristne funkcije gozdov so, poleg varovalnih, predvsem sSe
turisticno rekreativne, poucine, raziskovalne, ljudsko obrambne in druZbenec go-
spodarske, Pomen teh sploéno pomembninh funkeij gozdov se v razviti druzbi
moéno stopnjuje.

Za ekolo8ko stabilnost pokrajine glede klimaiskih in falnih razmer ter erozij-
ske dejavnosti, ki naj omogodi eksistenco ter razvoj &loveka in druzbe, ni po-
trebno, da ostane ves prostor porastel z gozdom, Seveda pa mora biti kréenje
gozdov za rabo prostora omejenc tako po intenzivnosti krditev kot po prosioruy,
da bi preostali gozdovi lahko prevzell funkecijo uravnovedenja ekolodkih razmer.
Zatc je naloga vseh uporabnikov prostora v pokrajini, da ne prekoradujejo meja
ekolodko dolofene stopnje razgozditve, ki jo terja varovalna vlioga gozda.

Zagotovitev vloge gozda na rastidéu, z njegovim vplivom na neposredno oko-
lico in pomenom za oblikovanje lokalnib klimatov, zagotavlja moznost modifika-
cije neustrezne makroklime.

S to osnovno nalogo se soéasno prepleta tudi skrb za preprecevanje Skodiji-
vih vplivov na gozd, bodisi neposrednih, ob sodasni uporabi gozdnega prostora
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(npr. lov, infrastruktura, rekreacija ipd.), bodisi posrednih (npr. onesnaZevanje
zraka), kar lahko zmanjSuje vitalnost gozdov.

IV. Uporaba gozdnega prostora za druge namene

Ob upostevanju stabilnosti ekoloskih kompleksov gozdne vegetacije glede na
njeno vlogo pri varovanju klimatskih in talnih razmer je torej moZno gozdni pro-
stor nameniti tudi za drugaéno uporabo, tj. za kmetijstvo ali urbanizacijo.

Pri oceni moZnosti za drugac¢no uporabo sedanjega gozdnega prostora pa je
treba hkrati upoStevati tudi naravno primernost za morebitno drugaéno namemb-
nost. Ob upostevanju teh dejavnikov, so za intenzivno kmetijstvo ugodne naravne
razmere le na boljSih rastiéih, predvsem v ravnini. Ta rastiS¢a pa so Ze zdavnaj
vkljuéena v kmetijsko proizvodnjo ali so pozidana; preostali del lezi med kmetij-
skimi povr§inami in naselji. Ker se gozdnatost priblizuje namenom zaradi dru-
gacéne vloge teh gozdov, imajo preostali gozdovi poseben pomen, zaradi splosno
koristnih funkcij, ki prav tu prihajajo do polnega izraza. Ta prostor, ki je sicer v
stabilnih ekolo8kih razmerah, je za prebivalstvo bliznjih naselij posebej pomem-
ben, zlasti zaradi posrednega vpliva gozda na ¢lovekove bivalne in delovne raz-
mere z blaZitvijo neprijetnih pojavov v antropogeno oblikovanem okolju (estetski
vplivi, blaZitev hrupa itn.). Tak gozd omogoéa tudi Zivijenje Zivalim, ki so ostale
v Clovekovi blizini, prebivalstvo pa najde v teh gozdovih primerne pogoje za
dnevni pocitek in sprostitev.

Na kranjskem gozdnogospodarskem obmod&ju smo taksne potrebe prebivalstva
Ze upostevali in smo te gozdove vkljuéili v kategorijo gozdov s posebnim name-
nom: predvsem kot »zelene pasove v okolici mest, rekreacijske gozdove in goz-
dove, katerih namen je posebej dolocen« (letalisce, podroéja pitne vode itn.).

Gozdovi katerih prostor je potencialno sposoben tudi za kmetijsko rabo, so
vedinoma prav tako primerni za Sirjenje naselij, le da so za te namene primer-
nejsi predeli v drugih reliefnih pogojih, kjer so ekoloske zahteve skromnejse.

Razen za kmetijstvo, in predvsem za poselitev, za katero iS¢emo moZnosti za
nujno Siritev tudi v gozdnem prostoru, posegamo v gozd s irajno odstranitvijo
gozdne vegetacije na veljih povr§inah $e zaradi gradnje komunikacij, izkopov in
v novejSem ¢asu s smucisci. Ostale posege, kot so daljnovodi, plinovodi in podob-
no, lahko obravnavamo kot kombiniranoc uporabo gozdnega prostora.

V. Sogasna uporaba gozdnega proslora

Odgovoernost za pravilno gospodarjenje z gozdom je zaupana gozdnemu gospo-
darstvu, vendar pa neposredno posegajo v gozdni prostor tudi druge dejavnosti,
predvsem: energetika, industrija, promet, rekreacija in turizem, kmetijstvo in
lovstvo.

Osnovni pogoj za usklajeno soéasno uporabo gozdnega prostora mora se-
veda predstavljati pravoéasno usklajevanje in projektiranje, ki ga regulira zakon
o gozdovih in uredba o urejanju posameznih vprasanj iz zakona o gozdovih.

1 Energetika

Daljnovodi nizke napetosti potekajo skozi gozdove kranjskega obmoéja dokaj
neopazno, visokonapetostni pa zarezujejo globoke rane v gozdno vegetacijo.
Tak poseg v gozdni prostor je v prvi fazi zelo oster, ker terja posek gozda na
golo.
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Zato je gradnja visokonapetostnih daljnovodov postala problem ne samo elek-
trogospodarsiva in najoZje prizadetih, tj. kmetijstva in gozdarstva ampak celotne
druzbe. To zahieva, da moraje osnove za gradnjo daljnovedov predstavijati dobro
pretehtani prostorski naérii. Samo v okviru takih naértov je moZna izbira eptimalnih
resitev, trasiranje daljnovodov pa ne sme bitf samo sivar elektrogospodarstva.
Osnove za trasiranje mora predstavijati res dobro predhodno pozhnavanje ekolodkih
razmer, ravnoteZie kulturne krajine, gospodarske politike itn, Konéni potek daljno-
vodov je lahko sprejet le po presoji vseh Einiteljev, pri Eéemer morajo upoStevati,
da je optimalna reditev plod skupnega dela vseh strokovnjakov s podrogja de-
javnosti, ki gospodarijo v prostoru,

Pri izbiri trase je treba posvetiti vso pozornost negativnim pasledicam, ki lahko
nastanejo tako za elektrogospodarstvo, kot tudi za druge Koristnike prostora;
lahko se odraZajo prek klimatskih razmer, vodnega reZima in rabe zemljiiéa.
Posebno pozornost je treba posvetiti pravilni vzpostavitvi gozdnega roba ki mora
postati osnova bioloSkega ravnotezja v prostoru.

Raba prostora pod daljnovodom je precej omejena. V vedini primerov se taka
gozdna tla teZko usposcbijo za druge namene, npr. za hitrorastoce drevesne vrste
gli za kmetijstve,

Za ustrezno postavitev daljnovodov je torej poleg tehnicnih nalrtov potrebnc
vzporedno izdelati tudi naérte za snovanje koridorjev, Naloga teh je omejiti, ¢e
ne Ze zavreti Skodljive posledice globokih posegov v naravno okolje in kulturno
krajino.

2 Industrija

Industrijski objekti so locirani vedinoma zunaj gozdnega prostora. Nanj vpli-
vajo pogosto le posredno, toda vecCkrat neugodno. Gre za emisije prahu in plinov,
ki s svojimi uginki pogoste unicujejo gozdno vegetacijo, vkljuéne z najbolj od-
pornimi zeli3€nimi vrstami. Razgaljena gozdna tla so izpostavijena naglemu pro-
padu in erozija lahko poseie globoko v samo kamenino. Vecina poSkoedovanih
gozdov zaradi emisije plinov ali prahu leZi v Sloveniji okrog znanih industrijskih
okolisev. Vse bol] pa zastrupljajo gozdove plini iz asfaltnih baz, opekarn, cemen-
tarn in bliznjih vegjih naselij.

Kompromis med stopnjo koncentracije Skodljivih plinov in prahu v ozradju
ter vegetacijsko odejo je lahko le zacdasen ukrep. Tegiti moramo k ravnoteZju, ).
k tako omejeni stopnji onesnazenosti, zaradi katere gozdovi ne bodo propadii.

Na kranjskem obmocju ni posebno perecih onesnazevalcev. Razen okolice
Kranja, kjer oneshaZzujejo gozdove plini iz dimnikov, so okoliki gozdovi moéneje
onesnaZeni od emisije plinov iz opekarn v Cesnjevku, StraZigdu in okrog asfaltnih
baz. Neverjetno moéno so ogroZeni gozdovi zaradi emisije prabu v okalici vegjih
kamnoiomov.

3 Cestno omrezje

Ob gradnji javnih cest v gozdovih pride do spremembe namembnosti gozd-
rega prostora in gozd izkréimo. Gradnja mora potekati po potrjenih nacrtih, v
okviru katerih je treba izdelati presojo vpliva na stabiinost neposrednega okolja.
Zaradi izjemnega pomena cest za gospodarske in druZzbene razmere v prostoru,
je treba uporabljati zeloe ucéinkovita merila, ko usklajujemo njihove vplive na
razmere v prostoru. Zal pa s¢ moZnosti pri izoblikovanju in optimiranju vseh
funkeij bodode ceste v prostoru omejene ali pa teZnje Ze izoblikovane. Postopek,
ki bi ga morali uporabiti pri gradnji cest, je enak kot za gradnjo daljnovodov,
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Uporabnost gozdnega prostora za pridobivanje lesa je odvisna tudi od gostote
gozdnih prometnic. Pri gradnji gozdnega cestnega omrezja bi lahko govorili o
kombinirani izrabi prostora, ker je namen gozdnih prometnic, da odprejo prostor
v skladu z namembnostjo za izrabo gozda. V povréino gozda namrec vkljucujemo
celotni Zivljenjski prostor robnih dreves. Opravljena kréenja ob gradnji gozdne
ceste so v precejsnji meri le ukrep, ki je potreben, da opravimo gradnjo in se
zemljiS€e takoj po gradnji zopet zaraste z gozdnim drevjem, prav do cestnega
telesa. V tem je specifiGnost gozdnih cest pri uporabi gozdnega prostora, kar Se
posebno velja za gozdne poti in vlake.

Gozdne ceste obravnhavamo kot sredstvo za aktiviranje rastiSénega potenciala
gozdov in vzporedno s tem za odpiranje gozdov za namene rekreacije, turizma,
narodne obrambe, neredko tudi kmetijstva na visje leZecih kmetijah. Seveda
moramo pri na€rtovanju in gradnji gozdnih cest moéno preveriti in e posebej
analizirati vprasanje, v kolikdni meri se gozdna cesta, poloZena v prostor, ujema
z omenjenimi zahtevami in Se posebej, v kolikdni meri bo prizadela varovalno
vlogo gozdov, bodisi zaradi kréenja, bodisi zaradi ogrozanja stabilnosti okoliskih
gozdov. Poleg tega je treba omeniti pri gradnji gozdnih cest Se dva momenta.
Prvi€¢ vsaka cesta je v naravi tudi tujek in deluje nenaravno, kot tak pa negativno
ucinkuje na izgled krajine. Drugic je cesta osnova za obstoj gospodarskega rav-
notezja v kmetijskem prostoru, kar narekuje tudi vzpostavitev ravnotezja v kul-
turni krajini,

4 Kmetijstvo

Gozdni prostor je od nekdaj potencialno primeren za soéasno Zivinorejsko
rabo, kolikor zanemarimo smotrnost uporabe gozdnega prostora. Zaradi Skod-
ljivega delovanja paSe na gozd prevladuje sedaj mnenje, da je treba paso omejiti
na skupne pasnike, ¢eprav bi njihovo povrSino lahko povecali na racun gozdov.
V gozdovih je torej, zaradi njihove splosno koristne funkcije, treba ukiniti vse
izjeme, ki se nanasajo na paso Zivine. Socasni uporabi gozdnega prostora za
zZivinorejo in gozdno gospodarstvo se odrekamo, zaradi gospodarnejse rabe
prostora.

Ekstenzivna Zivinoreja v zasebnih kmetijstvih ima Se drugacne vplive na gozd,
ki so lahko dale¢ hujsi kot ucinki pasSe in so 5e danes prisotni v velikem delu
zasebnih gozdov. To sta kosnja stelje in grabljenje listja. Prav zaradi tega je
velik del gozdov kranjskega obmocja degradiranih. Obstaja moznost za so€asno
rabo gozdnega prostora za proizvodnjo lesa in izkoriSéanje stelje ali listja, toda
le v doloéenih predelih ali s kolobarjenjem v zakljuénih razvojnih fazah listnatih
gozdov.

5 Lovstvo

Gozdni prostor tvorijo bio- in ekotopi; zato je njegov sestavni del tudi Zival-
stvo. Da doseZemo uravnoveSenost v gozdni zdruzbi na ustrezni ravni, moramo
posegati tudi v Zivalski svet. V Zivalskem svetu zavzema posebno mesto lovna
diviad, ki se je zaradi ¢lovekovih vplivov bolj ali manj spremenila in je domena
lovnega gospodarstva.

Dokler je populacija lovne divjadi po vrsti in Stevilu v ravnoteZju z ostalimi
komponentami gozdne biocenoze, ni navzkrizja pri socasni rabi gozdnega pro-
stora. Kadar pa je populacija Steviléno in po svoji sestavi nenormalna, so vplivi
na gozdni svet podobni kot pri gozdni pasi.

Lovna divjad ni nekaj samosvojega, gozdu tujega, temvec je njen sestavni del.
Vrste divjadi in njihov staleZ je zato treba vzdrZevati v gozdovih v ravnoteZju
s preostalim Zivalstvom in rastlinstvom zdruzb, v katerih Zivijo. Da bi lovstvo
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lahko ustrezno opravljalo svoje naloge pri vzdrievanju ravnotezja med zivalskim
in rastiinskim svetom v gozdu, je nujno, da sofasno izkeori&€a gozdni prostor.
Vsekakor pa je zaradi dolofenih posledic iz preteklosti gozdno ravnoteije Ze
marsikje poruienoc, e posebno na kranjskem gozdnogospodarskem chmoéju. So
predeli, kjer se je neavtochtona divjad preved razmnozila. Tu se je zadela uporaba
gozdnega prostora za obore, kar zahteva spremembo namembnosti gozda, saj je
gospodarjenje z gozdom na povridini obere gospedarsko nemogode, Veckrat pride
do konflikinih situacij; zato je bilo treba te gozdne povrdine izlogiti kot gozdove
posebnega pomena, izpad proizvodne funkcije gozda pa povrne tisti, ki si zeli
spremembo namembnosti.

NasSa skupnost je Ze priznala diviad kot sestavni del nasih gozdov. Seveda
pa mora biti 3tevilo divjadi v njlhovem naravnem okolju v ravnotezju, brez posebne
zadéite. Kolidinsko zmanjSevanje in kvalitetno spreminjanje je dovoljeno in za.
Zeleno. To ne daje samo mozZnosti za obstoj divjadi, ampak prepreduje tudi moz-
nost Skode po divjadi v gozdovih.

Zato mora druzba zahtevati od dejavnosti, ki delujejo v naravi, 5e posebno
od gozdarstva, kmetijstva in lovstva strokovno in sodobno gospodarjenje. Njihova
dejavnost mora biti usklajena z gospodarskimi nacrti, katerih osnova je skupni
cilj; varstvo narave in ohranitev naravnega okolja,

V tem smisiu je tudi sestavljena na8a zakonodaja, ki daje osnove za usklajeno
izkoris€anje gozdnega prostora z zahteve po izdelavi lovnogospodarskih naértov,
o katerih daje svoje mnenje tudi SIS za gozdarstvo obmocgja.

6 Rekreacija in turizem

Gozdnovegetacijska odeja predstavija {kljub dokajsnjim &lovekovim vplivom)
naravno vegetacijsko formacijo, ki privablja in vpliva na &loveka. Primernost gozda
za rekreativno udejstvovanje Cloveka v njem je zelo razliéna. Pogoji za uporabo
gozdnega prostora za eksienzivne oblike rekreacije niso posebej zahtevni, ker
se s tem obratamo k gozdu kot organizirani skupnosti; osnovni pogoj je, da ne
prekinjamo, podkedujemo ali ogroZzamo Zivih organizmov in s tem Zivljenjskega
toka gozda. Rekreacija in turizem, ki se odvijata v gozdnem prostoru v navedenih
mejah, doveljujeta hkratno rabo gozdnega prostora. Kolikor pa prihaja do usmer-
janja rekreacije na doloteno mesto v gozdnem prostoru, je treba spremeniti
njegovo namembnost. To so gozdovi, namenjeni za izletniStvo ali gozdovi, ki
sestavljajo zeleni pas.

Posebne feZavna je izbira gozdnega prosiora za ureditev smucisc. Tam, kjer je
klima glede razmer ugodna, so preteino le gozdovi s poudarjenim wvarovalnim
pomenom, ki jih proti negozdnemu alpskemu pasu ocbrobljajo varovalni gozdovi.
Ker visokogerskih planot v kranjskem obmod&ju nimamo, so smugiéa preteZni del
na gorskih poboé&jih izven obmoéij strnjenih naselij in pomembnejega kmetij-
skega prostora.

V iakih razmerah je odpiranje ran v gozdni vegetaciji lahko tvegan poseg.
Pogosto ne moremo dovolj tehtno ovrednotiti ekoloskih razmer vegetacijske odeje
na podlagi katere bi prevzeli polno odgovornost, da kréenje za potrebe smucisé
ali vleénic ne bo sproiilo regresije in povzroéilo daljnoseznih negativnih posledic.
Kréenje je manj tvegano na terenih s kempakino kamenino v ckviru vegetacijsko
stabilnejsih jarkov in pobod&ij.

Ob upostevanju teh pogojev, je tudi pri nas mozno ob pravilnem trasiranju
urediti primerna smudiséa, ki naj leZijo na obstojedih travniskih osredkih v cb-
mofju gozdov z rastiSéno ugodnej§imi razmerami.
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VI. NavzkriZja pri rabi gozdnega prostora

Ukrep, ki spremlja posege v gozd, oziroma odlo¢i o spremembi namembnosti
gozdnega prostora, je krcitev, kar regulira zakon o gozdovih. Pogoji, ob katerih
se tako dovoljenje izda, so:

— da se zasadi plantaza gozdnega drevja;

— da se spremeni gozd v kmetijsko kulturo (ob pogoju, da gre za trajno do-
nosnejse izkoris€anje);

— Ce je kréenje potrebno za graditev ali vzdrzevanje objektov.

Pri rabi gozdnega prostora se seveda pojavljajo navzkrizja med posameznimi
gospodarskimi dejavnostmi, ki v ta prostor posredno ali neposredno posegajo,
ali pa cel6 v okviru dejavnosti samih; na primer:

— prestari gozdovi s slabo obnovo zahtevajo ekstenzivni gospodarski poseg
(naravna obnova ni mogoéa);

— sodobno izkori§¢anje gozdov zahteva odprtost gozdov z gozdnimi promet-
nicami;

— degradirani gozdovi kot dedidéina preteklosti in preteklega gospodarjenja
zahtevajo drage in zapletene melioracijske ukrepe;

— razparceliranost zasebnih gozdov oteZuje intenzivno gospodarjenje in ra-
cionalne gospodarske ukrepe.

Te konfliktne situacije se vse bolj odrazajo v panogi, ki sama ne more resevatli
vseh problemov, oziroma oblikovati in zagotoviti vseh potrebnih sredstev za
gradnjo gozdnih prometnic in melioracijo degradiranih gozdov, kar je v splodnem
druzbenem interesu.

Seveda pa so velikokrat e bolj boleéi konflikti, ki so posledica safasne rabe
gozdnega prostora in so bili Ze navedeni:

— gozdarstvo: energetika,

— gozdarstvo: industrija,

— gozdarstvo: pada in steljarjenje,

— gozdarstvo: lovstvo s prekomernim stalezem divjadi itn.

VIl. Zakljucek

V skladu s pomembnostjo gozdnega prostora je gozdno gospodarsivo — po
opredelitvi ameriskih gozdarjev — znanost, umetnost ter praksa gospodarjenja
in izkori§¢anja naravnih bogastev na gozdnih povrsinah ali v zvezi z njimi, v
korist cloveka. K tem bogastvom pristevamo drevje, vse vrste zivali, podnebje in
tla ter pripadajoéi zrak invodo. Gozdarji se ukvarjamo z znanstvenim uravnavanjem
ekosistema v mejah omejitev in zahtev, ki jih postavija naS socialno-ekonomski
sistem in se zavedamo svojih dolgorocnih odgovornosti za rezultate.

Pri sedanji bojazni za okolje je pomembno, da ima gozdarska veda precej
izku3enj glede dveh velikih problemov, ki pa jih je zacela nasSa druzba Sele pred
nedavnim upostevati:

— prvi¢, gozdarstvo je najzgodnejsi uporabnik ekoloSke znanosti;

— drugi€, gozdarji se morajo (zaradi dolge Zivljenjske dobe gozdnega drevja)
spoprijemati s teZavami, ki jih prinaSajo dolgi €asovni razponi.

Gozdarji so prakti¢no ekologi, zato nimajo samo kvalitetnega vpliva na fizikalno,
biolo§ko, estetsko in zdravstveno stanje gozdov, lovid¢ in nepoljedelskih povrsin,
ampak tudi na zdravje in blaginjo mestnih prebivalcev s tem, da jih oskrbujejo z
vodo iz gorskih poboéij in skrbijo za &istejSi zrak, da ne omenjamo Stevilnih in
raznovrstnih rekreacij in vrednot, ki jih uZivajo Stevilni ob&ani.
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Drevje in gozdovi v urbanistiéno urejenem okolju dandanas ustvarjajo kvaliteto
okolja za naselitev in druge vrste izkorifanja, ker drevje izboljduje okolje z oéi-
SCevanjem 2raka, oddaja Kisik, izboljSuje temperaturo, zmanjSuje hrup, neviralizira
umazanijo in ima estetske vrednoie. Lahko reéemo, da je gozd kot naravno boga-
stvo temeljni kamen Zivljenja, saj drevje ustvarja streho nad glavami nadih otrok
in nam hkrati daje kisik, ki ga vdihavamo,

Gozdovi so dodeljeni v uporabljanis gozdnogospodarskim grganizacijam. Vendar
s tem ni re€eno, da mora gezdarstvo v celoti skrbeti za varovanje gozdnega okolja,
ne glede na negativhe wvplive, ki izvirajo iz drugih dejavnosti Po strokovni
uspesobljenosti, so gozdarjl dolZni in sposobni izvr8evati svoje nafoge, vendar
to presega nfihove finanéne moZnosti.

V primeru, da bomo morali v korist neke druge gospodarske dejavnosti Zrtvo-
vali lesnopredelovalno funkcijo gozda v prid sploéne druzbene koristi pa tudi z
vedjim vliaganjem vzdrievati posredne koristne vloge gozda, je potem naloga
celotne druibe, da ta dodatna sredstva tudi zagotovi. DeleZ gozdarstva je prav-
zaprav pri oblikovanju teh sredstev Ze krit z odpovedjo donosov s teh gozdmih
povrsin,

Splodno misljenje je pri nas zaenkrat 8¢ tako, da morajo za varstve gozdnega
okolja prispevati sicer vsi, v najveéji meri pa gozdarstvo samo. Taksno staliice
je praviino, ¢e gre samo za varstvene ukrepe, ki izvirajo iz gozdarske dejavnosti,
Popolnoma nesprejemljivo pa je v primerih, ko gre za varovanje gozdnega okolja,
ogrozenega zaradi drugih vzrokov. 3 tem mislim, da je treba postaviti gozd in
gozdarstvo v kompleksu varovanja okolja na prave mesto in odpraviti zastarele
mnenje, da je gozd skrb gozdarjev in da prenese v smislu varovanja posrednih
gozdnih koristl vsakrSno obremenitev, ne glede na nepravilnosti, ki se pojavijajo
v okolju.

Zaradi dejansko vplivne povrsing mora dobiti gozd v komplekst: varstva narav-
nega okolja in okolja sploh prioriteino viogo. Saj gozdno okolje varujeme ne za-
radi gozda samega, temvel predvsem zarad| izrednega pomena gozda za celotno
zivljenje na doftodenem prostoru.
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UDK 634.0.907(497.12)

GOZDARSTVO V VARSTVU OKOLJA NA SLOVENSKEM

Marko Kmec!| (Ljubljana)*

Kmecl, M.. Gozdarstvo v varstvu okolja na Slovenskem. Gozdarski
vestnik, 37, 1879, 5, sir. 214—218. V slovens&ini.

Poseljevanje slovenskega naravnega proslora, [e prineslo tudi spremi-
njanje uravnoteZenih ekosistemov. Intenzivnost teh sprememb se razdirja
radialno iz urbanistiénih sredi3. Nevarnost tak3nega delovanja cloveka je v
ogroZanju njegovega obstajanja. To vrsto onesnaZevanja okolja je treba
loéiti od one, ki se pojavija na manjsih omejenih podroéjih, ki so inten-
zivno naseljena (indusirijska onesnalenost). V prvem primeru gre za ne-
strokovno rabo prostora, v drugem primeru gre za industrijski pojav, ki ga
redujemo z industrijskimi poseal.

S tega vidika moramo okoljevarstveno problemaliko natanéno opredeliti.
Dogaja se, ali dogodilo se bo, da bodo v okrilju 1eh prizadevan] iskali svoj
interes Cisto komercialni nagibl. Takole: pospesevanje tehnologij za pre-
delovanje odpadkov, nudenje raznih ugodnosti takdni industriji, v bistvu
krepi njeno ekonomsko moé. Da bi se le-ta ohranila in 3e okrepila, rabi
seveda velike odpadkov in sploh onesnalenega okolja. To pomeni pospe-
Zeno propadanje okolja. Seveda je moien takBen proces z razliénim in-
strumentarijem usmerjati in pepravljati, v bistvu pa ostane vulgarno posloven
in zaradi lega antisamoupraven in nesocialen. Pravo varovanje okolja je v
pravilni in usklajeni rabi naravnega prostora. Ker je v Sloveniji kar 66 %
povrdine prekrite z gozdovi, je pomembno, da gozdarstvo trajno krepi
multifunkcionalno vlogo gozdov. Induslrijski pristopi varovanja so kurativni,
ki ne 2agotavljajo trajne reditve, so dragi in druibeno neracionalni.

Kmec!|, M.: Die Stelle der Forstwirtschalt im Umweltschulz in Sle-
wenien. Gozdarski vestnik, 37, 1979, 5, pag. 214—218. In slowenisch.

Die Entwickiung der Besiedlung des Naturraumes in Slowenien brachte
mit sich eine laufende Verdnderung der vorher ausgegliechenen Ukosystema.
Die Intensititet dieser Veranderungen verlauft radial aus den urbanisierten
Zenter heraus. Die Gefahriichkeit derartiger menschlicher Tatigkeit ist in
der Gefahrdung seiner eigenen Existenz. Diese Art der Umwellverunreini-
gung ist zv unterscheiden von jener, welche aul enger begrenzten intensiv
besiedelten Industrieflachen aufiritt. Im ersten Fall handelt es sich um
eine unzweckméssige Raumnutzung, im zweilen um eine industrielle Er-
scheinung, welche mit industriellen Eingriffen geldst wird,

Aus dieser Sicht heraus muss die Problematik des Umweltschutzes
genau determiniert werden. Es wird vorkommen, das im Rahmen dieser
Bestrebungen rein kommerzielle Tendenzen ihr Interesse suchen werden,
elwa die Fdrderung der Technolegien zur Verarbeitung der Abfalle, Ge-
nehmigung wverschiedener Erieichterungen zugunsten dieser Industrie, was
alles ihre wirtschaflliche Kraft stirken wirde. Das wirde einen beschleunig-
ten Verfall der Umwelt zur Folge haben. Ein derartiger Prozess kann wohl
mit Hilfe von verschiedenen Instrumenten gelenkt und berichtigt werden,
sein Wesen aber bleibt dabei vulgdr geschafilich und daher in Wieder-
spruch mil der Selbstverwaltung und den Tendenzen der Gesamtheit.

Ein echler Umweltschutz besteht in einer richtigen und koordinierten
Nutzung des Naturraumes. Da in Slowenien 66°% der Flache mit Wald
bedeckt sind, ist eine standige Siarkung der multifunktionellen Rolle der
Walder wichtig, Die industrielle Ausrichtung des Schutzes ist kuraliv, bringt
keine Dauerldsungen, vielmehr aber Unkosten und ist daher unferniftig.

* M. K., dipl. inZ. gozd., oec., Indtitut za gozdno in lesno gospodarstvo pri BF Ljubljana.
61000 Ljubljana, Veéna pot 2
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S svojim prispevikom hodem opozoriti ne samo na izredne
pomembnosti gozda v razvoini strategiji slovenskega gospodar-
stva in druzbe, ampak tudi na viogoe gozdarstva v konceptu va-
rovanja okolja pri nas.

Gozd ima pri nas svojo kvantitetno kakor tudi kakovostno dimenzijo. Ze veli-
kokrat omenjeni podatek, da prekriva ve€ kot polovice Slovenije, to pa je prek
1 milljona ha povrdine prav gozd, sam po sebi ne pove veliko, ¢e mu tako] ne
dodamo tudi njegovih kakovostnih oznak. Ti gozdovi imajo zaradi koncepta go-

spodarjenja z njimi, ki sleni na naéelu trajnosti in naravnosti, chranjeno visoko
stopnjo produktivnosti in zlasti bioloske ravnoteZnosti. To slednje jim daje z
druibenega vidika posebno vrednost. Zdrav in negovan gozd ima hkrati maksi-
malno razvite fudi svoje ekolosSke vrednote, ki pa se ne pojavljajo le v gozduy,
temved tudi izven njega — naprimer dinamika vodnega rezima, dinamike mikro in
mezoklime, erozijski procest itd.

Ko v pogovoru (velikokrat kar podzavestno) vehementnoc zaokroZimo o nasi
bogati slovenski deZeli, ne mislimo na premog, ker ga nimamo, tudi ne na Zelezno
rudo ali nafto, verjetno tudi ne na fes — saj smo slisali, da je vrednost enoletnega
pridetka iz slovenskih gozdov (za bfizu 3.000.000 m?¥) komajda slab 1% sioven-
skega narodnega dohodka, ampak bri¢as mislimo na bogastvo naSega naravnega
prostora kot celote, kot geo in bio kompleksa, v katerem imajo ravno gozdovi
elementarno vrednost in pomen.
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Deformacije v naravnem prostoru

Ce opazujemo rabo tega prostora historiéno ali pa dialektiéno, ugotavijamo,
da s0 se na tem prostoru pojavile oaze, kjer so ljudje s svojo vedno veéjo gospo-
darsko in druibeno aktivnostjo priéeli spreminjati naravnost tega prostora v veé
ali manj deformirane sisieme. Ta deformirancst je najveékrat v gosto naseljenih
urbaniziranih sredi$céih in popusca v notranjost tega prosiora oziroma popuica v
radialnem smislu.

Ceprav si je &lovek ta urbanizirana sredidéa gradil predvsem tako, da lahko
na najudinkovitej§i natin zadovoljuje svoje materiaine in duhovne potrebe, pa
se je vedno zavedal, da so ta sredi$éa v bistvu deformacija njegovega Zivljenj-
skega prostora. Kajti tudi homo sapiens je samo deléek biocenoze. Mestni parki,
zelenice, vrtovi, grmi¢ki, gredice, drevoredi so dokazi za zavestno ali podzavestno
elementarno pripadnost cloveka k naravi. Lahko trdimo, da so zelene povriine
v Urbanistiénem nacrtovanju postulat vseh urbanisiov, od tistih prvih do da-
nasnjih.

Ta deformiranost intenzivho izrabljenih naravnih prostorov povzrofa Eloveku
vse ved tefav, ki se pojavljajo v najrazliénejin oblikah in intenzitetah. Nevarnost
vseh teh pa je samo ena — to je deformacija &lovekovega naravnega prostora
do tolikine mere, ko bo ogrozila Slovekov obstoj. Reakcija na ta proces je gibanje,
ki ga pri nas oznatujemo na razliéne nacine, najveckrat pa kot varovanje &love-
kovega okolja.

Oblike onesnazeposti okolja

Problemi onesnaZenosti okolja so zelo razlicni. Zlasti pa gre razlikovati pro-
blematiko onesnaZenja, ki se pojavlja v naseljih in industrijskih sredidcih od pro-
blemov, ki jih najdemo izven teh srediSé. Dofim gre v sredi§¢ih predvsem za
vpradanje adpadkaov, onesnaZenja voda in ozracja, ki Ze neposredno ogrozajo
Glovekovo zdravje in bivanje — vendar na omejenem prostoru — pa gre izven
teh sredi8& predvsem za unievanje in deformacijo naravnih ekosistemov, Kar bi
tahko v temelju spremenilo slovenski naravni prostor. V prvam primeru gre za
industrijski pojav, ki ga resujemo tudi z industrijskimi posegi, v drugem primeru
gre predvsem za nestrokovno rabo naravnega prostora v SirSem smislu in ga
moramo resevati predvsem z zaértano strategijo rabe prostora, ki mera temeljiti
na sodobnih ekolo&kih znanjih.

8 tega vidika bi bila potrebna temeljita opredelitev problematike okolja in
njenega varstva. Le s pomodjo takinega pristopa bi lahko opredelili tudi naloge
v 2vezi s 1o dejavnostjo, ki so bile doslegj nejasno razdeljene.

Nevarnost provokacije

Tako se nam ne bi dogajale, da pod deznikom te izrazito humane in globoko
socialne dejavnosti najdejo prostor tudi Eisto komercialni interesi. 8 tega vidika
so tudi nasi ljubljanski ekoloski dnevi dokaj Cudna sestavijenka. Brigas pa je
posledica tak3nega svobodnega pristopa tudi koncept nade strategije varovanja
ockolja. Kajti: zoZzevanje problematike zgolj na tehnoloske in industrijske probleme
je nevarna pavsalizacija, ki lahko v doloéenih okolidéinah ved skodi kot koristi.
Razmidijam takole: velike gospodarskih in znanstveniiy defavnosti se ukvarja z
varovanjem okolja — od matematike do strojegradnje. Verjetno z nekim poslovnim
Intergsom. Pospesevanje tehnologij za predelovanie odpadkov, nudenje raznih
ugodnosti takdni industrifi, v bistvu krepi njenc ekonomske moc. Da bi se le-la

.
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ohranila in e krepila, rabi seveda veliko cdpadkov in sploh onesnaZenega okolja.
Razvijanje samo takine dejavnosti v vargvanju okelja, bi lahko imelo katastro-

e talne posledice. tmeli bi ambiciozno industrijo vseh vrst, ki bi za svojo ekocnomsko
in druzbeno afirmacijo potrebovala éedalje veé nesnage. To pa pomeni pospedeno
propadanje okolja. Seveda je mozno takiSen proces z razliénim inStrumentarijem
usmerjati in popravijati, toda v bistvu vendarle ostane vulgarno posloven in kot
takSen antisamoupraven in nesocialen. V najboljfem primeru ostane kurativni po-
seg, ki pa fahkc samo dopolnjuje veliko vedji in pomembnejii preventivni del te
strategije.

Pomemben je druzbeni odnos do naravnega prostora

Nekaj odstavkov nazaj sem govoril o deformaciji naravnega prostora kot o
temeljnem vzroku kasnejSe industrijske onesnazenosti okolja. Ta deformacija je
nastala zaradi nemaértne rabe tega prostora, kakor tudi zaradi nestrokovnega
gospodarjenja z njegovim ekosisternskim kompleksom, ki je, mimogrede, zelo

¢ zapleten, za razliko s kaksnim stepskim ali §e enopstavnejim sistemom. S stro-
kovnej8im nacrtovanjem rabe na$ega prostora, kakor tudi z ustreznejiim gospo-
darjenjem v tem prostoru, ki mora ohranjati in razvijati visokevredne ekosistem-
ske elemente in odnose, se bomo lahko izognili marsikakéni boledini pa tudi
izdatku, Gospodarji tega prostora morajo biti torej iisti, ki bodo 2Ze po svoji
osnovni dejavnosti najpomembnsjii dejavnik varstva slovenskega naravnega pro-
stora,

Iz skice je jasno, da so gozdarji, kmetijci in vodarji (vodarji ne po povrsini,
temvec zaradi pomembnosti vodnega sistema in rezima) tisti, ki so predvsem
dolzni {zaradi svojih gospodarskih in negospodarskih zadolZitev} bdeti nad pra-
vilno rabo lega prostora. Varstvo okolja je vgrajeno v njihove osnovno dejavnost
in ima preventivei znaéaj. Prostor najbolje poznajo, njegove ekoloSke vrednote
tudi, zato bodo lahko najbol] racionalno odlogall ali svetovali o njegovi izrabi.

Strategija varsiva okolja

Strategija naSega varovanja okolja mora slonetf predvsem na preventivi. To pa
so elementarne prostorske gospodarske dejavnosti, vodno gospodarstvo, kme-
lijstve in predvsem gozdarstvo, ki ima tudi v svojem zakonu 5 gozdovih te naloge
posebej podértane. Kurativha-industrijska organiziranest te dejavnosti je lahko
samo dopolnilna. Odio&itev za takSno strategijo ima dve osnhovi; vedjo uginkovi-
tost in vedjo druzbeno racionalnost. Kot vsaka kurativa je tudi kurativa na tem
poedrocju mnogo draZja od preventive.

' Vioga gozdarstva v tej strategiji

Kaks$no mesto ima torej gozdarstvo, ali bofje, kaksno mesto bi moralo imeti
gozdarstvo v varsivu okolja.

V zakonu o gozdovih je zapisano, da je gozd posebnega druZbenega pomena.
Ta posebni druZbeni pomen ni v njegovi samoobnovljivi surovinski akumulaciji
{ze prej smo rekli, kaj gozdna surovina veljal) temved v nenadomestljivi funkciji
v nasem prostoru. Gozdarstvo ima zarad! sveje interdisciplinarne usposobljenosti
moznost zaradi Sirsega druZzbenega pomena, pa tudi mora, strokevno in uginkovito
naértovati rabo slovenskega naravnega prostora. V to naértovanje morajo biti
vtkani elementi slovenskih razvojnih potreb, hkrati pa v najvedji meri ohranjen
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prostorski ekolo&ki kompleks takop po obsegu kot po kvaliteli. Zal gezdarji te za-
konske pravice in dolZnosti niso veliko izrabljali. Toda prav zaostrene razmere
na podrodju onesnaZenosti okolja zahtevajo, da se tu moéneje angaZiramo in
da seveda dobimo tudi ustrezno druzbeno vzpodbude.

Zaklju&ki

Posledica ¢lovekove aktivnosti v prostoru je njegova deformacija.

Vzrok za te deformacije je nenacrino in nestrokovno izrablfanje tega prostora,

Deformacije so zelo razliéne tako pe obliki kot po intenziteti. Zato je smiselno
le sistematiéno in kompleksno organiziranje varovanja okolja.

Varovanje okolja je lahke preventivno in kurativno, Strokovno uéinkovitejse in
druzbeno raclonalnejSe je preventivno varovanje. Tu imajo prostorsko naértovaine
in elementarne prostorske gospodarske panoge, kmetijska, vodna [n zlasti
gozdarska, veliko nalog.

Gozdovi, s svojimi ohranjenlmi ekosistemskimi vrednotami, ki jih lahke chra-
njamo in razvifame le s pravilnim gaspodarjenjem, so najboljdi porok za trajno in
kakovostno ohranitev nadega naravnega prostora.

Preventivho varovanje okolja vsebuje predvsem konceptno rabo prostora. Zato
je pomembno imeti prostorske naérte.

Gozdarii so s svojo interdisciplinarno vzgojo in izobrazbo usposobljeni rede-
vati ne samo strokovno tehniéne probleme svoje stroke, temvel tudi nadrtovatl
kompleksno izrabo naravnega prostora in pri temm ohraniti ekoloske vrednote.
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UDK 634.0.945.2

GOZDARSTVO IN DELO Z JAVNOSTJO

Dy. Marjan Zupangié (Ljubljana}*

Zupantif, M. Gozdarstve in dele z javnostjo. Gozdarski vestnik,
a7, 1979, 5, str. 218322, ¥V sloveni&ini.

Splokna, laidna mnenja o gozdu in gozdarsivu posredno in negosredno
vplivaje na usode gozda. Javnos! premale pozna probleme gozda in ima
o tem velikc napafnih mnenj in predstav. Vedno leffi geospodarski poloa)
gozdarstva in vadno velje civilizaoijske obremonitve gozda, gozdarstve ne
more redevati le 2 lastnimi moémi; potrebno fc razwmevanie tn podpora jav-
nasti. Delo 2 javhostio mora posiati pomembna gozdarska pokiicra dolZnos|
in od uspeha tega dela je v weltki mari odvisna bododnost gozda in
gozdarstva.

Zupandéié, M. Die forstliche UOffentlichkeitsarbelt. Gozdarskl wast-
nik, 37, 1875, 5, pag. 218—222. In slowenisch.

Durch allgemein verbreitete Meinungan Ober den Wald und die Forstwitt-
schaft wird das Schicksal des Waldes indirekt und direkl beeinflusst. in
der Offentlichkeit sind die Probleme des Waldes nur wenig bekann! und
mit manchen falschen Meinungen wnd Vorsiellungen belasted. Die 2u-
nehmend schwerte widschaflliche Lage der Forshwirlschatt und dle zuneh-
menden zivilisalorischen Betasiungen des Waldes kdnnen nicht aus eigener
Krait der Forslwirtschalt, sondern durch Verstindniss und Hille der M-
lentlichkeit gelast werden. Die Ollenliichkeitsarbeil muss deshals eine der
wichtigsten forstlichen beruflichen PHichten werden und davon hangl die
2ukunit des Waldes und der Forstwirtschaf ab.,

»Public relations« je popularni izraz za dela z javnostjo v moderni sociclogiji.
Vsakdo se hote pokazati v javnosti v &im lepsi éi. To velja tudi za trgovce, pro-
izvajalce, razne interesne skupine in panoge dloveSke dejavnosti. Misljenja, raz-
Sirjana v &irokih krogih prebivalstva, imajo posreden in neposreden vpliv pri od-
logitvah, pomagajo k boljS§emu ali slabSemu uveljavijanju raziiénih interesov. Toda
ali je delo z javnostjo potrebno tudi za gozdarstvo?

Gozdarstvo je v tefkih povejnih letih znatno pomagalc pri izgradnji driave.
Tudi danes imajo gozdovi znadaj rezerve za morebitne tezke Case. Toda v okviru
celotnega gospodarsiva je postalo gozdarsivo zelo nepomembna. Zaradi zaostaja-
jodih cen lesa je gospodarski poloZaj gozdarstva vedno teZji. Hitra industrializacija
in urbanizacija je spravila nad gozd 3e celo vrsto obremenitev. Tako obstaja
nevarnost, da se bo gospodarjenje z gozdovi prilagedilo potrebam predimenzioni-
rane |lesne industrije in gozdne mehanizacije, ne pa gozdu samemu, Gozd mora
prenasati vedno veclje cbremenitve, ki nastanejo zaradl rekreacijske aktivnosti
prebivalstva, 8kode zaradi divjadi {moderna gozdna pasa), potem naval aviomobili-
ziranih obiskovalcev. Industrijsko in ostalo cnesnaienje zraka tudi opazno in
neopazno zmanjsuje doncs gozdov itd. Za odvrnitev in za ublaZitev teh Skod so
potrebne velike investicije {intenziviranje gospodarjenja, zadéita gozda, rekreacij-
ska ureditev gozda, razna melioracijska dela). Gozdarstvo pri upadajoéi akumu-
lativnosti teh investicij ne zmore. V interesu vse skupnosti je, da se teZavni po-
lo?aj, ki je nastal brez krivde gozdarstva, primerno resi. Ze samo uskladitev

* DPr.M. 2., dipl.inZ. gozd., Indtitut 2a gozdno in lesno gospodarstvo pri BF v Ljub-
ljani, 61000 Ljubljana, Veéna pot 2, YU
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nasprotujoéih si interesov gozdarstva in raznih uzivalcev gozdnega prostora bi
pomenila veliko razbremenitev za gozdarstvo.

Kot smo sliSali na zadnjih &tudijskih dnevih v Ljubljani, je konvencionalna
zakonodaja (z vsemi dolo€ili v prid gozdarstva) v zatonu in vedno pomembnejse
je dogovarjanje neposredno prizadetih. V teh razmerah mora gozdarstvo najti
prave mesto in ne zamujati priloznosti. Toda prizadevanja za uveljavitev gozdar-
stva se zacCnejo pri delu z javnostjo. Nismo se Se zavedli, kako zelo je izpolnje-
vanje dolznosti gozdarskega poklica odvisno od razumevanja in naklonjenosti
Siroke javnosti. Predstave, misljenja, predsodki, izkudnje, raz§irjene v Sirokih kro-
gih prebivalstva, konec koncev krojijo usodo gozdu in gozdarstvu. Svoj pomen
imajo Se celo podzavestne izkusnje, vcepljene v miladih letih, pa tudi kasneje
pridobljena povréna znanja in polresnice.

Gozdarstvo ima v primerjavi z drugimi panogami izjemen paloZaj. Kot primarna
dejavnost ima za vso skupnost izreden pomen, odloéilno oblikuje kvaliteto ¢lo-
vekovega Zivljenjskega prostora. Nagelo trajnosti gospodarjenja je priznano in
tudi v praksi upostevano. Gospodarjenje nima kratkoroCnih eksploatacijskih ciljev,
ampak si prizadeva za dolgoroéno krepitev gozdov in vseh njihovih funkcij. V
tem so tudi izgledi za gospodarsko uspe$nost gozdarstva. Pri tak&nem konceptu
naSega gozdarstva ni nasprotja med interesi gozdarstva in interesi celotne skup-
nosti. Kot primarna dejavnost z dolgoroéno usmerjenostjo nima gozdarstvo v
borbi razliénih interesov lahkega poloZaja, tudi potrebe za Spekulativho argu-
mentiranje nima. Drugaen je polozaj pri nekaterih najblizjin partnerjih gozdar-
stva. V taksnih razmerah bi gozdarstvo zasluZilo neprimerno vecjo veljavo, kot jo
ima. Nevzdrzno je stanje, da je gozdarstvo v sredstvih javnega obvescanja in v
javnem Zivljenju tako malo prisotno. Od dela gozdarjev z javnostjo zavisi, kdaj se
bo to stanje popravilo, da bi gozdarstvo lahko izpolnjevalo svoje Siroke poslanstvo.

Kaj misli javnost o gozdu in gozdarstvu

Na to vprasSanje bodo morale enkrat odgovoriti primerne strokovne raziskave
javnega mnenja. Ze razpis nagradnega spisa o gozdu in gozdarstvu za srednje-
Solce bi marsikaj odkril o splosno razirjenih mnenjih in predstavah (primerjaj 3).
Zaenkrat pa lahko podam le nekaj domnev kot odgovor na postavljeno vpra$anje.

Povpreénemu ob&anu manjka predvsem osnovno znanje o gozdu in gozdarstvu.
To ni samo nepoznavanje drevesnih vrst ali podobno. Zal malokdo kaj ve o naéelu
trajnosti gospodarjenja, o tej veliki eti¢ni pridobitvi srednjeevropskega gozdarstva,
ki se Sele polagoma uveljavlja drugod po svetu in ki lahko velja za zgled pri
gospodarjenju s prostorom. Pri vsej pozitivnosti vrednot, ki se gozdu priznavajo,
malokdo ve, da je gozd zadnji ostanek prostora, ki §e ni civilizacijsko obremenjen
in ima tako daljnosezen vpliv na kvaliteto Zivljenja. To ni le rekreacija na prostem,
ampak tudi posredne koristi kot je npr. neklorirana pitna voda iz vodovodne pipe.
Se vse preveé se gozd enadi s kubiki lesa, metri drv. Podrobnosti kot npr. gozd
kot Zivljenjska zdruzba, ekolo$ke povezave, bioloSko ravnoteZje, naravnost in izu-
metni¢enost gozdov, enodobnost in raznodobnost itd. je za nepoufenega nekaj
podobnega kot vidja matematika.

Sicer se gozdarjevo delo smatra za nekaj zavidanja vrednega, kot razmeroma
udobno delo v &isti, mirni naravi. Marsikdo zavzdihne: oh ko bi mogel Studirati
gozdarstvo. Kaj gozdarsko delo obsega, je Zze manj znano. Vsakdo ne ve, da se
gozdarji ukvarjajo tudi s pogozdovanjem. Prav tako ni znano, da se gozda ne
more prepustiti samega sebi, da so potrebni gozdarjevi napori pri negi vseh
funkcij gozda, kar ima svoj velik pomen tudi pri negi krajine.
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Na gozdno rastlinje se popredni obéan le malo razume. Toliko vedje je zani-
manje za gozdno Zivalstvo. Pri tem ima svoj pomen atavisticni lovski nagen in
razne zgocbe in pravljice o Zivalih, ki smo jih poslugali v neznih otrogkih letih. Od
ant’ke do danasnjih dni je lovski nagon igral vellko vlogo v Zivljenju in zabavi
vrhov druZbe, pa tudi v Zivljenju preprostih ljudi. Lovski interesi so pripeljali do
stanja gozdne favne, kot ga imamo danes. Absolutno prednost uZivajo lovno zani-
mive vrste, to je predvsem rastlinojeda parkljasta divjad. Ostale vrste so zanemar-
jene ali celo neusmiljeno zatirane {razne predatorske vrste). Ekoloska (nejosvesce-
nost tega stanja zal $e ni veliko spremenila. Ceprav je pri lovstvu udelezen te
neznalni del prebivalstva, imajo lovski interesi izredno avtoriteto. Lovstvo, kot ga
imamo sedaj, zelo dobro odgovarja Zeljam in predstavam javnosti glede gozdne
favne, zato tako uZiva podporo Sircke javnosti. Svojo vioge ima pri tem tako
imenovana »bamby-mentaliteta« ali izZivljanfe &lovekove neZnosti ob pogledu na
ljubke srnice. Nekaj podobnega je tudi krmljenje mestnih gotobov. Ker hocejo
obiskovalci gozda uZivati ob pogledu na ljubko, takoreko& pasnisko divjad, mora
biti ta divjad kar se da masovna, Tem zeljam najbolje odgovarja srnjad. Na splo-
no mislimo, da je srnjad, jelenjad ipd. ogrozenza in malostevilna divjad. Krmljenje
te divjadi po Zivinorejskem zgledu postane tako plemenito delo varstva narave.
Isto velja o naseljevanju tujerodnih vrst parkljaste divjadi. O vseh takih podvigih
Zasopisje navdudeno poroga. O grobem rugenju ekeoloskega ravholeija v gozdnem
prostoru, o degradiranju gozdne Zivijenjske zdruZbe v razlinih smereh itd.,
popreni obéan navadno ne ve nidesar. Pri urejanju teh konflikinih poloZajev se
mora gozdarstvo navadno bojevati z moénegjgim, ki ima za seboj tudi naklonjenost
ekolosko neosvesdene javnosti.

Sicer odnos ob&ana do gozda, vsaj pri nas v Sloveniji, ni tako slab. Razni
anketiranci dajejo naprimer prav ganijive izjave o svoji ljubezni do gozda (pri-
merjaj GV, 1978, &t 10, stran 436). Moéno je, da imamo opraviti le z neko naivno
in pasivno dobro volje, ki jo je Sele treba aktivirati. Tudi civilizacijske obremenitve.
so ze marsikoga prisilile, da je zacel sanjati o »nazaj k naravi«, o gozdnsm miru
in &istem zraku. Nedvomno so gozdu priznanl zelo pozitivni atributi, npr. prvotnost,
Eistost, zdravilnost itd. V javnosti gotovo obstaja neko zdravo jedro glede odnosa
do gozds, ki ga je treba osvestiti. Seveda ne smemo zapirati oéi iudi pred dru-
gacnimi dejstvi. Znadilnosti danasnjega Zivljenja so potrosnistvo, sploen hrup in
nemir, pomasovlienost itd. V takih razmerah marsikaj dobrega v clovekt otopi.
Povezanost z naravo In zemljo se je Ze v veliki meri izgubila. O tem pricajo poho-
jeni in povozeni travniki, gozdna smetiia, hajke na »novoletne jelke« itd. Vedno
bolj manjka zmoZnost doZivetja narave, $e celo pri mladini (3). Gozd je preved
sinonim za kubike, etate, lesne mase in premalc sinonim za chranjeno naravo in
za kvaliteto Zivljenja. V tej zvezi navajam svojo izkusnjo. Pred nekaj leti sem se
udelezil gozdarske ekskurzije, ki je obiskala tudi enega od najlepsih pragozdnih
rezervatov na Batkanu. Imel sem vtis, da so nekateri gozdarski kolegi uzivali, ko
so strokovnjaiko cenili kubature nenavadno velikih dreves, da pa razen iega v
pragoezdu niso videli kaj posebnega.

Zakljutek

0O gozdu in gozdarstvu je v javnosti Ze veliko napadnih mnenj ter nepoucencsti.
To zelo otezuje polozaj gozdarstva pri usklajevanju raziiénih interesov v gozdnem
prostoru. Zaenkrat je gozd kot dobrina sploSnega pomena velikoduino odprt za
vse mogode uZivalce gozdnega prostora od navadnih sprehajalcev naprej. Posred-
nih varovalnih koristi gozda je delezen najSirSi krog prebivalstva in ie korisii so
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verjetno vecje kot neposredne koristi. Gospodarjenje z gozdom je vedno manj
dobi&konosna dejavnost in postaja vedno bolj odgovornost in breme. Ta odgo-
vornost in breme pa padata le na gozdnogospodarske organizacije in na zasebne
lastnike. Toda ée smo vsi obéani veéji ali manj§i uZivalci in takorekoé solastniki
gozda, potem moramo nositi tudi primeren delez bremen gospodarjenja z gozdom,
pa tudi soodgovornost za gospodarjenje. Med Stevilnimi prispevki za splodno in
skupno porabo, ki jih daje vsak zaposleni obcan, bi menda tudi gozd zasluZil
prav skromno mesto. Ce velikodu$no prispevamo v razsiritev prometnega hrupa
in smrada, potem prispevajmo $e za gozd, ki pomeni kvaliteto Zivljenja na druga-
¢en nalin. »Gozd ni samo gozdarjev« je bil naslov ¢lanka v »Delu« (15. junija
1978) in res bi moralo tako biti.

Da javnost prepri€amo o njeni soodgovornosti za gozd, bo treba Se veliko
vztrajnega dela. Ni treba ¢akati, da bo rastoa stiska modernega &asa podprla
gozdarske argumente. Delo z javnostjo mora postati ena od poglavitnih gozdar-
skih disciplin in Sele osveS&enost in razumevanje Siroke javnosti daje ugodnejse
izglede za bodoénost gozda in gozdarstva. Zal pa zavesti o potrebnosti dela z
javnostjo med gozdarji Se zelo manjka.

Sicer se je delo z javnostjo Zze zacelo. V Sloveniji imamo Ze nekaj gozdnih
ucnih poti. O nadinih dela z javnostjo Se tudi premalo vemo. Toda ne smemo biti
prevec diletantski. Tako se mi zdi napaé¢no, da obiskovalcem gozda strokovnjasko
serviramo statistiko o kubikih, lesnih masah, etatih, tozdih itd., nicesar pa ne
reCemo o Stevilnih in neprecenljivih posrednih koristih gozda, ki jih vsi skupaj
tako radi spregledamo. Boljse je, da na obiskovalca vplivamo takoreko& z gozdno
romantiko in ga tako custveno privezemo na gozd. Vendar se z romantiko stvar
ne sme nehati. Radovednemu obiskovalcu je treba postreci tudi z zelo stvarnimi
podatki o gozdni Zivljenjski zdruzbi, o ravnotezjih in neravnoteZjih v tej zdruzbi,
pa Eeprav se s tem dotaknemo peredih druZzbenih in prostorskih problemov.
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UCK 634.0,182

GOZDNA FITOCENOZA KOT KOMPLEKSNI INDIKATOR
NARAVNIH DANOST! V GOSPODARJENJU S PROSTOROM

Mag. Dusan Robié (Ljublane)*

Febi&, D. Gozdna lilocenoza kot kompleksni indikalor naravnih da-
nosli v gospodarjenfu & prostorom. Gozdarski vestnlk, 37, 1879, 8, sir. 223
do 226. V slovensdini.

Pri znanslveno wtemeljenem nalrlovanju rzbe prostora, smo zgradi kom-
pleksnosii naloge dolzni upostevali in uporabljiali najraziitnejSe wvire in-
formacij. Zaradi velike mno¥ice dejevnikov, ki opredeljujejo nas Zivijenjski
proslor in pomanjkljivega znaniaz o inlerzkcijah mead njimi, je kKotisino
uporabliati kompleksne kazalce naravnih danost, ki nam lahko — Ze jih
ustrezng uporghbljamo — veliko pomagajo.

Sestav in 2gradba Zivijenjske skupnosti {biocennze), zlasti pa £e nlenega
avlotrefnega deld (lilocenoze), najbolje odseva Zivljenjske razmere v kalerih
je naslajala. Se zlasti velia to za gozdove, Ki so naslajali v dolgih Zasov-
nih intervallh. Ker je wvsaj polovica slovenskegs prostora pod gozdom,
naga gozdna vegelacija pa je v preteini meri ohranila elemente prvabitno-
sti, so nam podatki o razprostranjenasll gozdnib 2druib, zbrani v vegetacij-
ski karti teke dragocen wir informacii, da ga glede na dospieno raven
in tradicijo pri urejanju slovenskega prastora, nikakor ne smemo prezrati,

Robi#&, D.: Forstliche Fflanzengesellschalt als kompleksar indikator
der Matwurgegebenheiten der Landschaltsplanung, Gozdarski  vestnik, 37,
1078, 5, pag. 223—226. In slowenisch.

Wissenschalllich begrOndete Landschaltsplanung ist wegen ihrer kom-
plexer Aufgabe an zahireiche Inlormationen engewiesen. Der menschliche
Lebensravm wird durch viele Fakioren und ihre Interaktionen bestimmt,
vont denen wir noch wenig wiessen. Komplexe Indikatoren der Naturgege-
kenheiten sind deshalb sehr werlvoll.

Zusammenselzung und Aufbau einer Biozfinose und vor allem ihrer auto-
tropher Kemponenle (Phylozoncse} ist der beste Ausdruck dor Lebensbedin-
gungen, die 2u ihrer Entstehung gefihrt haben. Das gilt noch besonders
[er torstliche Pilanzengeselischatten, die sich in langen Zeitraumen enti-
wickeit haben. Slowenien ist zur Hélite mit noch weitgehend naturgemassem
Wald bedeckl. Die bisherigen Erkenntnisse irber die Verbreitung von Wald-
lypen, zusammengelasst in der Vegetslionskarte, sind eine bedeulende
Informationsquelle die bei dem jetztigen Stand der Landschaltsplanung
nicht zu vernachlissigen ist.

Prostor v katerem Zivimo in si ga delimo bi lahko oznaéili kot obmoéje pre-
pletanja najraziicnejsib potreb, Zelja in hotenj. Zato ta prostor ni v nobenem
primeru le fizikalna kategorija, femved ima poleg prostorskih, $e druge razsei-
nosti, ki jih opredeljujejc zelo razliéni, pogosto vzalemno povezani in soodvisni
dejavniki, ustvarjajodi obsezen interakecijski sistem, ki mu pravimo tudi okoclje.

V najdirSem smislu je naSe okoije kompleks naravnih in druzbenih pojavov
in dejavnikov, pri cemer je treba naglasiti, da je narava le bistveni del tega ckolja,
zato sé Zelim na tem mestiu omejiti le na ta del okolja.

Vsako Zivo bitje je nerazdruzljivo povezano s svojim konkretnim zivlienjskim
okcljem in zgled za popolno absirakeijo je, kadar posku8amo razdvajiti zZiv organi-
zem od njegovega okolja.

Mag. D. R., dipl. inZ. gozd., VTOZD za gospedarstvo BF Ljubijana, 61000 Ljubljana, Veéna
pot 83, ¥l
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V' naravnih razmerah se odnosi med Stevilénostjo Zivih bitij in zmogljivoestjo
okolja samodejno uravnavajo. V nenehnem rojevanju, umiranju in odbiranju so se
izoblikovale in se Se oblikujejo takine kombinacije organizmov, ki Zive v danem
trenutku in v danih razmerah, na okolju najustreznejdi natin, Naravnib kombinaci]
organizmov, ki bl Ziveli drugade, to je neskladno z okoijem ni, &e pa se Ze po-
javijo so kratkotrajne, saj jlh hitro nadomestijo druge, ki bolje ustrezajo ckolju.
Tako so se v naravi izoblikovale Zivljenjske skupnosti ali biocenoze, ki v konkret-
nih okoljih funkcionirajo kot ekosistemi. In prav gozd, 3e zlasti &e je kolikor
tolike naraven, ne preved predrugacen, je zgled za uravnovesen, samoobnovijiv in
trajen ekolodki sistem, v katerem je poraba vsklajena s produkeijo, prostor in
sredstva za Zivljenje pa so kar se da temeljito izkoriséena.

Clovek se vkijuduje v splet tega dogajania kot &len In pomemben dejavnik,
za katerega je znaéilno to, da zna in zmere svoje ckolje zavestnc spreminjati.
Prav zaradi tega povzroGéamo ljudje hote, najvetkrat pa nehote in nevede naj-
razliénej8e konfliktne situacije, ki pretresajo ekoloske sisteme. Z naraséajodim
tehniénim in tehnoloskim razvcjem, ko se moznosti za vplivanje in spreminjanje
nasega okolja objekiivno zelo povelujejo, pa posegamo tudi v tiste naravne
danesti, od katerih smo kljub vse] mo&i Se vedno odvisni.

Baljsi uvad se mi je zdel potreben zaradi dveh stvari:

1. Svoj Zivijen]jski prosior moramo oblikovati, spreminjati in rabiti odgovorno,
saj smo dolZni zapustiti zanamcem vsaj priblizno takdno Zivljenjsko okolje, kot
smo ga prejeli od predhodnikov;

2. Zavedati se moramo kompleksnosti vzajemnih povezav in soodvisnosti vseh
elementov sistema &lovek—okolje, Razumevanje tega sistema, Se zlasti pa
aktivno, racionalno poseganje v dogajanja v njem, pa je tako zahtevnho, da ne
smemo prezreti ali pa izpustiti prav nobenega vira informaci, ki bi nam utegnil
olajSati delo pri pametnem oblikovanju na3ega Zivljenjskega ckolja in dvigniti
nade ukrepanje na kvalitetno vijo raven.

Rastlinska komponenta gozdnega ekosistema, ki jo oznaéujemo kot zdruzbo
gozdnib rastlin ali gozdno fitocanczo, predstavlja prakiiCcno vso biomaso tega
ekosistema. Avtetrofne rastline, ki so v gozdu v absolutni veini, pa opravljajo
funkcijo primarnih producentov organske snovi, so torej temeljni vir energije za
funkcionlranje celotnega ekosisterna. Zaradi teh lastnosti je gozdna fitocenoza
lahke pomemben vir informacij ¢ dogajanjih v gozdu, se posebe] pa o dejavnikih,
ki so vplivali na njen nasianek. Rastlinske zdruzbe prouéujemo na razliéne naine
in z raznovrstnimi metodami. Ustvarjame si predstavo o njihovi zgradbi, sestavu,
o njihovern nastajanju, spreminjanju, produkciji, reakcijah na naSe ukrepe itd.
Gradimo razliéne modele rastlinskih zdruzb in za potrebe racionalne rabe narav-
nih danosti, ki upoiteva tudi varstvo cokolja, zasiuZi posebno pozornost svojevrstni
tkim. geografski model prostorske strukture rastiinske odeje, ki mu v obi&ajnem
jeziku pravime tudi fitocenoloska ali vegetaciiska karta. FitocenoloSka karta nas
zanima neposredno in posredno:

— kot odraz stanja, kot invantarizacija rastlinskih zdruzb,

— kot odsev razmer v katerih so rastlinske zdruzbe nastajale in v Kkaterih
uspevajo.

Ta drugi vidik, ki ima indikacijsko vsebino, se zdi za nado rabo pomembnejii.

Prevladuje mnenje, da rastline ene same vrste ali pa tudi posamezne razno-
vrstne rasfline, neustrezno indicirajo konkretne rastidcne razmere. Vzajemni od-
nosi med rastlinami ki Zive v neki fitocenozi modno spreminjajo moZnosti za
uveljavitev podedovanih reakcijskih norm v pogledu dejavnikov nefive narave.
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Popularizacija gozdov  ni
»kozmetika«, temveé strokov-
na potreba visoko razvilega
gozdnega gospodarsiva.

Protierozijska vloga gozda je med naj-
pomembnejsimi. Primer je domaé: na
Ljubelju so v zgornjem toku Kofanjevca
nastala erozijska Zaris¢a povsod tam,
kjer je bil gozd v pretekiosti posekan

v celoti. Foto Franjo Rainer.







tesnoproizvodna funkcija tega gozda |
gotna. Al je poilreben Se kakSen boli§i do-
kaz o Sirokem druZbenem pomenu gozdov.
Nekateri tega se vedno ne razumejo.

Sefe pogled od daleé tudi lalka prepriéa,
<] kako je gozd (lokrat ne les) Gloveku po-
treben.

Kjer ni gozda, lahko samo dragi
ocbfekti nadomestijo njegovo dra-
goceno varovalno viege, pa §e
to /e deino.







Poleg tega pa se ekoloski dejavniki, ki sicer neposredno vplivajo na posamez-
ne rasiline, v kankretnih naravnih razmerah in v konkretnih rastlinskih skupnostih
medificirajo in uéinkujejo predvsem posredno.

Zato je bolje in zanesl]iveje, de celovitost, to je kompleks dejavnikov ocenju-
jemo s proudevanjem fitocenoze, kot pa z opazovanjem vedenja rastlin posamez-
nih vrst. Pravkar povedano velja %e zlasti ¢e upostevamo, da se pojavljajo razno-
vrstne rastline v mnoZici rastiSénih tipov, medtem ko naletimo na dologen tip
fitocenoze le v dolofenih rastisénih razmerabh, to je na doloéenem tipu rastiida.

Vegetacija tudi obéutljivo in razmeroma hitro reagira na vplive razliénih ne-
ugodnih dejavnikov, ki se pogostoma pojavijajo kot stranski produkti sodobne
razvite druzbe.

Pri vsem tem pa vegetacija sama ni le obutljiv indikator okolja, njena upo-
dobitev na kartl namreé postane najbolj vsestransko, najbol] zanesljivo, hkrati pa
tudi najbalj preprosto orodje za anatiziranje kvalitete okolja v neki krajini.

Znani ameridki strokovnjak s podrogja kartiranja vegetacije prof. A, W. Kiich-
ler {1978), je v referatu na 12. mednarodnem botani&énem kongresu v Leningradu
povedal tole: »Vzajemno uU&inkovanje med fitocenozami in okoljem je tolikanj
tesno, da je vegetacija edinstven in otipljiv odsev celotnega ckosistema. Karti-
ranje vegetacije pa predstavija nenavadno uéinkovite metodo za razkrivanje ne-
kega ekoloskega reda v krajini, kajti geografski poloZaj, razprostranjenosti in
razmeséanje rastlinskih zdruZb lahko objektivno in zanesljivo prikaZemo samo na
karti.« {KUchler, 1976 : 18)

Predsednik francoskega komiteja za kartcgrafijc H. Gaussen je ob isti pri-
loZnosti pripomnil, da se uporabnost in praktiéna vrednast vegetacijskih kart
vedno bolj povecéuje... »Podnebje je izjemno zapleten pojav in za razumevanje
podnebja ni boljega pripeomotka kot je poznavanje vegetacije« {Gaussen, 1976:
10}, hkrati pa je hudoemusno pripomnil, da so doslej izdelali najbolj§e klimatske
karte prav botaniki.

V Sloveniji imamo v prouéevanju in karfiranju vegetacije razmeroma bogato
tradicijo. Prvo fitocenolosko karto Qoloveca je izdelal leta 1932 sedaj Ze pokojni
prof, G, Tomazi (1932). To je bila najverjetneje tudi prva fitocenoloska karta v
Jugoslaviji, ki je bila izdelana po Ciriske-Montpelierski metodi, kakréna je z do-
polnitvami e danas v veljavi.

Od tedaj pa do danes se je proucevanje in kartiranje vegetacije, zlasti gozdne,
v Sloveniji moéno razmahnilo, take da imamo skoraj polovice gozdov predstav-
ljenih na fitocenologkih kartah v merilu 1 :10.000, medtem ko je izdelana pregled-
na karta gozdne vegetacije Slovenije v merilu 1 :100.000.

Upostevaje izhodi&¢a, ki nas vodijo pri proudevanju in kartiranju gozdnih fito-
cenoz in pa dejslva, da imamo v prvem priblizku izdelano Ze tudi metodo za
valorizacljo gozdnega prostora s poemoéjo lastnosti gozdnih zdrusb (Kodir, Z.,
1975), lahko s precejdnjo mero zaupanja uporabimo fitecenolodke karto tudi kot
uéinkovit izhodigéni pripomodek pri naértovanju in urejanju prostora.

Za primer vzemimo Studijo v kateri so delavei Indtituta za gozdno in lesno
gospodarstvo v Ljubljani poskusali ugotoviti primerne povr8ine za hodoge urbane
aglomeracije na ozemlju upravne ob&ine Ljubljana-Sigka.

Ne Zelim razpravijati o konkretnih izsledkih Studije, kajti pomembnejsa se mi
zdi metoda dela, ki je privedla do sklepov in odloéitev.

Izhodigéno gradivo ali izhodiiéne informacije so bile naslednje:

— reljefna karta v merilu 1 ; 20.000 z vrisano hektarsko mreko,
— fitocenclogka karta s predstavljeno potencialno gozdno vegeiacijo,
— karta aktualne produkcije gozdnih sestojev.
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Z Ze omenjeno metodo za valerizacijo gozdnega prostora s pomodjo gozdnih
zdruZb je bilo mogod&e iz fitocenclodke karte pripravitt:

— kartografski pregled varovainih funkeij gozdov.

[z tako pripravl]enih kart je bilo mogoce sestaviti:

— sintezng karto gozdov, iz katere je razvidna porazdelitev in razmestitev
gozdnih povrin po funkcijah, ki sme jih namenili gozdovom, upcstevaje naravne
danost! in potrebe sir§e druZbenc politiéne skupnosti.

Na objektiven, znanstveno zasnovan nadin so prisli do stirih kategorij gozdov:

— v prvi s0 gozdovi z izrazito varovalno funkcijo. Pridelovanje lesa ima v teh
gozdovih podrejeno viogo. Vsakrino odstranjevanje gozdne odeje s teh povrdin
morajo obvezno spremljati sistematicni protierozijski ukrepi;

— v drugi kategoriji so gozdovi z izrazito lesngproizvedno funkeijo; v njih je
vse ukrepanje podrejeno proizvodnji kvalitetnega lesa, kréitev teh gozdov po-
meni neposredno poseganje v lesne bilanco;

— v tretji kategoriji so gozdovi 2z majhnim produkcijskim potencialom;

— v getrti kateqgoriji pa so gozdovi 2z najmanisim produkceijskim potencialom.

Tretja in &etrta kategorija gozdov predstavljata tiste gozdne povrSine, ki
prihajajo v ozZjl izbor pri nadaljnji analizi namembnosti povrdin, oziromaz rabe
prostora.

Studija zasluzi vso pozornost zlasti z metodiénega vidika, saj gre za poskus
objektivnega in znanstvenc utemeljenega dolofevanja tistih parametrov, ki so
pomembni za skladnao, racionalno in ekolosko osveséeng rabo prostora.
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UDK: 634.0.414:634.0.441(497.12)

DOSEDANJA UPORABA HERBICIDOV V SLOVENSKEM
GOZDARSTVU IN VPRASANJE VARSTVA OKOLJA

Paodatki o potrosnji pesticidov v svetu kaZejo, da potrodnja fungicidov in insek-
ticidov stagnira, potrodnja herbicidov pa neprestano raste. Taksna slika bo verjet-
no §e tudi v prihodnje.

To spozZnanje pa nam takoj vsiljuje vpradanje, kaj pa varstvo okolja, vprasanje,
ki je vse pogostejse. Razumljive je, da bi bilo bolje, da [ih ne bi uporabljali, da ne
bi s kemikalijami posegali v naravne ekosisteme. Zelimo si tak&no idealno stanje,
vendar je to najvelkrat le teoreti¢na razglabljanje, v praksi pa je drugade.

V gozdarstvu se herbicidom &e najlazje odregéemo v gozdnih sesteojih, teife pa
v gozdnih drevesnicah. Uporaba herbicidav v drevesnicah nam narekuje tako
pomanjkanje delovne sile, stiska s &asom (kajti glavna drevesni¢arska dela oprav-
ljamo ved ali manj ob istem &asu), mehanizirana proizvodnja in pleveli, ki se tezko
mehani€éno zatirajo. Vendar tdi v drevesnicah is¢emo Se druge nacine zatiranja
plevelov tako npr. bioloSko zatiranje, mehaniéno zatiranje in razne druge uKrepe.

Uspesen nadin zmanjsevanja pokrovnosti plevelov je tudi globoko oranje po-
sebno tam, kjer fe traklor tako prilagojen, da pri oranju populi del korenin veg-
letnih plevelov, Temeljita mehanitna priprava drevesniénih povrdin zahteva poz-
neje minimalne uporabo herbicidov. To kombinirano ukrepanje je tudi Ze eden od
nacinov boja proti pretirani uporabi herbicidov in bi ga lahke postavili na prvo
mesto, kajti vsa intenziteta nadaljnjih ukrepanj je odvisna od temeljitosti priprave
povrdin. Lahko smatramo, da je predhodna temeljita priprava povrsin ena od po-
glavitnih nalog operativcev v boju za zmanj3ano uporabo herbicidov in s tem za
varovanje naravnega okolja,

Zavedati se je treba, da so herbicidi samo dopolnilna sredstva in pomoé v
proizvadnem postapku kulturnih rastlin, ne pa glavni nacin, ki bi nam re$eval vse
probleme.

Kaj lahko gozdarji storimo, da ohranimo naravno okolje v danasnjem gasu
vsesplosne uporabe in razvoja kemije? Lahko bi strnili nekaj misli:

— Temeljita predhodna mehaniéna priprava povrSin, ki je lahko kombinirana s
kemicno.

— Potrebno je dobro poznati plevele, s katerimi imamo opravka in to predvsem
njihovo fiziologijo oziroma razvojni ciklus.

— Dobro poznati herbicide in njihov uéinek tako na kulturno rastlino ket na doto-
ceno plevelno vrsto, ki nam v danem trenutku predstavlja najveéji problem in
isto&asno izbrati usireznc metodo dela. Torej ne smemo eksperimentirati.

— K danemu problemu moramo pristopiti z jasno tehnologijo ob poznavanju tal
in vremenskih razmer.

— Med mnozico herbicidov je treba iskati take, ki imajo visoko letalno dozo, ali
da Ze iz literature vemo, da se hitro razgradijo in da nimajo stranskih ucinkov
na ekosisteme oziroma da so i vplivi minimalni.

— 8talne spremljanje cbna3anja herbicidov in plevelov ter po mozZnosti analizira-
nje talnih vzorcev (predvsem talne favne).

Ce bomo to upostevali, bomo imeli gisto vest. Dejanske smo ravnali kot zavi-
rafna sila v uporabi poplave herbicidov, na drugi strani pa bo nasa operativa imela
najcenejSo in najveckrat najuinkovitejSo pot pri zatiranju plevelov. Saj vemo, da
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le-ti predstavijajo ved kot tretjino stroskov v drevesnidarski proizvodnji in ved kot
dve tretjini strogkov cene sadik.

Ko Ze govorimo o herbicidih v gozdarstvu, pa nas gotovo zanima, kje pravza-
prav smo v tej potroinji oziroma uporabi herbicidov. V primerjavi s kmetijstvem
50 se v gozdarstvu zacell uporabljati herbicidi veliko Kkasneje, uporabljajo jih
nekako trideset let.

Poslovno zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij v Ljubljani je leta 1970
izvedlo anketo o tem, koliko herbicidov in kalere herbicide uporabljajo nada gozd-
na gospodarsiva pri raznih gozdnogojitvenih delih. Rezultati te ankete so bili
predstavijeni na seminarju v Novi Gorici, ki je bil tako reko prva SirSa javna
obravnava te problematike pri nas. Pet let kasneje smo podobno anketo izvedii
pri nas na Instilutu za gozdno in lesno gospodarstvo z nameanom, da bi ugotovili,
kako raste potroénja herbicidov. Podebne ankete bomo izved|i vsakih pet let.

Skupna poraba posameznih herhicidov [2zrafena v kg o2. litrih za vsa gozdna
gaspodarstva v posameznlh [etih”

. Leto

Herbicid -
1967 | 1868 [ 1369 E 1870 f 1971 ] 1872 l 1973 | 1974 | 1875

Arbokan EA 80 357 1601 858 315 195 116 300 111 96
Gramoxoen 130 219 244 347 354 375 510 413 384
2,4 O-Deherban 8 5 8 7 13
Dikopan 1 5 8 10 102
TOK E-25 4 4 4
Aniten 4
Casoron G 18 g0
Gesagard 50 53 50 50 52 50 &0
Gesaprim 50 10 25 15 63 252 77 272 65 BE6
MNa-Ta 170 50 200
Natrijev kiorat
Primatot A 5 5 4 4 4 8 4
Lasso
Gesatop 50 107 112 113 143 140 135 152 141 138
Sasamid 12
Ditrapex 250
Treflan 6 4 3
Skupaj 618 1366 1242 918 1173 812 1318 338 1857

otV prlegl_ednici_ ni zajeta uporaba pri GG Postojna, popolni nise podatki za GG Bre-
Zice; manjkajoe tudi podatki dveh gozdnih gospodarstev za Arbokan od leta 1970 naprej;
2a tri leta podatki za Gramoxon; ter paorabliena koli€ina Lassa in Natrijevega klorata)

Rezultati anket so pokazali, da ni bistvenega porasta potrodnje herbicidov,
uporaba niha iz Ista v leto. Rekli bi tahko, da se uporaba v gozdarstvu giblje okoli
10002000 kg na leto. Ker v e podatke ni zajeta poraba za GG Postojna in tudi
podatki za GG BreZice so nepopolni, lahko retemo, da je poraba herbicidov v
resnici nekoliko vegja in bi se verjetno kaksno leto dvignila nad to mejo.

To je v primerjavi s kmstijstvom zelo majhna poraba, ki izhaja predvsem iz
dejstva, da |e povrdina gozdnih drevesnic majhna v primerjavi 8 kmetijskimi
povrdinami,

Koli€ina herbicidov izrazena v kilogramih oziroma litrih ni najbolj§i kazalec.
kajti s tem ni povedano koliko aktivne snovi gre dejansko v okolje. Vemo, da je
procent aktivne snovi v posameznem herbicidu razlicen, vendar si lahko ob pozna-
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vanju posameznih herbicidov iz navedene tabele ustvarimo kar dobro sliko, obe-
nem pa tudi takoj spoznamo, za katere aktivhe substance gre.

8 tema anketama smo dobili tako kolidinski pregled o upcrabi herbicidov v
slovenskem gozdarstvl, saj do sedaj nisme vedeli, kakina je dejanska poraba pri
nas tako v gozdnih sestojih Kot v drevesnicah in kalere herbicide naga operativa
najveé uporablja. Tako vidimo, da so to predvsem arboricid Arbokan oziroma
preparati na bazi 2, 4, 5 T, kontaktni foliarni herbicid Gramoxon in talni triazinski
herbicid Gesatop oziroma simazin.

Z ugotovitvijo, katere herbicide naSa gozdarska operativa najpogostsje upo-
rablja, pa se takoj pojavi vpradanje, ali je ta izbor glede na pleveine vrste ustrezen.
Iz popisov plevelov v gozdnih drevesnicah v razliénih fitogeografskih regijah Slo-
venije smo ugotovili, da je v nadih drevesnicah veliko razlignih plevelnih vrst,
Razlike med posameznimi drevesnicami so predvsem v Stevilénosti pojavljanja
posamezne plevelne vrsie. Tako je nek plevel fahko zastopan nekje le posamiéno,
drugod pa prevladuje. Le nekaj plevelov je bile specificnih, ki so se pojavijale,
samo v doloenih drevesnicah kot navadna regadica (Aegopodium padagraria),
navadna madronidica (Linaria vuigaris) in 5& nakateri drugi.

Na spleinc bi lahko rekli, da je od trav najpogostejSa pirnica {Agropyron
repens), &esto se pojavlja 8e encletna latovka {(Poa annua) in kostreba (Echi-
nochloa crus-galli), ki se sicer ne pojavlja tako pogosto, kjer se pa pojavlja, je
zelo Stevildna.

Od Sirokolistnih plevelov pa sta najpogostej8i navadna zvezdica (Steffaria
media} in gozdna potalarka {Rorippa syivestris) nekoliko manj pogostl a dokaj
gtevilni s0 e navadni plesec {Capsella bursa pastoris), navadni grint (Senecio
vulgaris), njivska gorjusica (Sinapis arvensis) ter njivski slak {Convolvulus arven-
sis), ki se pojavlja v vedji pokrovnosti le tam, kjer smo zatrli druge plevele in smo
tako slaku dali moZnost, da se je neovirano Siril,

Glede na zgoraj omenjene plevele, ki se najpogosieje in najdtevilngje pojav-
ljajo v na&ih drevesnicah, ugotavljamo, da je dosedanja uporaba herbicidov le do

Skupna kaliina vseh porabljenih herbicidov na posameznih gozdnih gospodarstvih
izrazena v kilogramih oz. litrih

Gozdno | Leto

gospodarstvo 1967 | 1968 | 1968 | 1270 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975
Bled 80 120 120 100 80

Brezice 3 12 74 42 5
Celje 65 65 65 50 80 50
Kocevie 403 83 432 76 917
Kodevska Reka 10 10 10

Kranj 39 40 41 22 21 21 7 8 8
Lesna 5. Gradec 165 705 561 70 80 80 86 80 280
Ljubljana 12 12 12 15 12 63
Maribor 41 94 115 103 64 110 154 78 73
Mazarje 21 21 21 25 3g 623
Novo mesto 61 B4 85 111 a0 22 148 117 171
Postoina

Rast {Ljubljana) g0 120 20 10 10 10 10 10 10
Semesadike (Menges) 45 45 55 295 295 285 295 285 295
Tolmin 79 g8 102

Zavod za pog. in

mel. Krasa Sezana 66 €8 68 18 22 22 22 22 22
Skupaj §18 1366 1242 918 1173 812 1318 839 1957
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neke mere ustrerala dani populaciji plevelov, ostajali pa so predvsem odporni
velletni pleveli. V najnovejSem ¢asu se Je ta uporaba herbicidav tudi Ze nekoliko
popestrita in z vse veéjo ponudbo herbicidov na nasem trZis€u imamo moZnost,
da lahko uspedno zatremo Ze tudi pirnico, slak, potoéarko, kostrebo in druge ple-
vele, ki so e ostajali po skropljenju, ne da bi pri tem poskodovali sadike.

Kakina je koli€¢inska poraba herbicidov v drevesnicah in gozdnih sesto}ih na
posameznih gozdnih gospodarstvih, pa vidimo iz naslednje preglednice (glej
str. 229),

Prikaz porabljenih sredstev na gozdnih gospodarstvih je zeio relativen prikaz.
Ne gre za to, da je neko gospodarstvo bolj naklonjena kemicnim sredstvom drugo
zopet manj, temvel je poraba odvisna predvsem od velikosti drevesnice in
obsega gozdnogojitvenih del, pri katerih uporabljajo herbicide. So tudi gozdna
gospodarstva, ki nimajo svojih drevesnic ter sadike kupujejo v centraini drevesnici
v Mengsu. Ce ho&emo tore] delati kakrinekoli zakljuéke o uporabljenih herbicidih
na posameznih gozdnih gospodarstvih, moramo upostevati vse te okoliséine.

S tem prispevkom sem 2elela dati le kratek prikaz o parabljenih herbicidih, o
prevladujoéih plevelnih vrstah in razmisljanje o ekonomiénosti in varni upcrabi
herbicidov v gozdarstvu, saj vemo, da je gozd eden izmed zadnjih naravnih eko-
sistemov in ga je zato potrebno Se posebej varovati.

Marjana Pavlé, dipl.inzZ. gozd.

Podatki bodo morda pomagali nekaterim okoljebrifnikom k pravi predstavi.
Pojavljajo se namrec skrbi, kako gozdarji z uporabo kemiénih sredstev v gozdovih
zastrupljajo gozdni biotop, zlasti izvire pitne vode. 2000 kg porabljenih kemikali]
v slovenskem gozdnem prostoru (1,000.000 ha) ali 2 mg/ha, je argument, ki mu ko-
mentar ni potreben. (Ali pa morda da — mogode primerjava z drugimi onesnaze-

valci.)
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GOSPODARSKA GIBANJA V LETU 1978 V GOZDARSTVU
IN GOSPODARSTVU SLOVENWE

l. Uvod

iz vedine grubenc politiCnih dokumentov je razvidno, da je bil v Sloveni}i v
lety 1978 doseZen precejSen napredek v samoupravni organiziranosti zdruZzenega
dela, da pa se prepoasi spreminja polozaj delavea pri odioCanju o razsirjeni
reprodukciji in pri uresnidevanju dohodkovnih odnosov. Kljub pomembnim rezul-
tatom pri uresnidevanju ciljev in nalog v prvih treh letih tega srednjeroénega
planskega obdobja bistveno zaostajamo za predvidevanji v povedanju druibene
produktivnosti dela, stabilnejsih gospodarskih gibanjih, odloénejdem uveljavijanju
strukiurnih sprememb v gospodarskih in druzbenih dejavnostih ter pri skladnejsih
odnosih v delitvi druzbenega proizvoda. Na podlagi teh ugotovitev in spoznanja,
da je hitrej§i razvoj samoupravnih odnosov ter povecanje adgovornosti dalavcey
za odpravo poemanjkijivosti nujnost, je biia sproZena =agkcija zakljucni radun 1578«,

V akcijo so bile vkljuéene vse subjektivne sile, $iroko podporo pa je dobila tudi
pri delavcih v zdruzenem delu. Seprav je bilo z akcijo presezeno formalno obrav-
navanje zakljuénih ragunov, pa iz ocen akcije »zakljuéri raduni 1978« razberemo
nekatere njene pomanjkljivosti {premalo prikazani rezufiati dohodkovnih odnosov
med TOZD, premalo je poudarjen neposreden prispevek detavcev v temeljni orga-
nizaciji k rezultatom gospodarjenja, preve€ pozornosti je posvedenc delitvi do-
hodka, premalc pa pogojem za pridobivanje dohodka ipd.). Kot najvecja po-
manjkljivost je v analizah akcije omenjeno dejstvo, da so poroéila o zakljuénih
raéunih, ki so jih ob akciji sestavljali v temeljnih organizacijah, v preteini meri
cbravnavala le gospodarienje temeljne organizacije same neodvisno od njenega
poloZzaja in njene dohodkovne povezanosti in soodvisnosti z drugimi temeljnimi
organizacijami in v druZbeni reprodukci}i. 1z gorodil tudi ni bila dovolj razvidno
ali so delavci v temeljni organizaciji glede na dane pogoije dobro ali slabo gospo-
darili. Ocenjujemo, da bodo podatki zbrani v pri€ujoél analizi dali vsaj delne
odgovore za gozdarske temeljne organizacije tudi na ta vpra3anja in bo ta analiza
dopolnitev analiz, ki so bile pripravljene ob »akciji zakljuéni raguni 1978«.

Kot je, lahko regéemo Ze iradicija, da obraduni tekoCega obdobja niso primer-
ljivi z istim obdcbjem prejinjega leta, velja to tudi za obracun leta 1978.

Finanfni obracun poslovanja leta 1978 je namreé prvi, ki je narejen v skladu
z novim zakonom o ugotavljanju in razporejanju celotnega prihodka in dohodka.
Ta pa ne predpisuje samo drugatnega sistema obrauna celotnega prihodka,
ampak vnasa tudi vrsto sprememb v sistem obraduna poslovnih strogkov in do-
hodka ter v vsebino posameznih kategorij dohodka in &istega dohodka. Nekatere
teh sprememb so zacdele veljati Sele prav z zakljuénim radunom za leto 1978, Da
primerjava finanénih rezultatov poslovanja v letu 1978 z rezultati leta 1977 ni
mogoda, je razvidno iz naslednjega:

1. V letu 1978 so organizacije zdruzenega dela vitele v celotni prihodek tugi
prihodek, prejet v petnajstih dneh po preteku obracunske dobe, &e je dolz-
nisko upnisko razmerje nastalo v zadnjih petnajstih dneh po preteku obracun-
ske dobe, V letu 1977 ter po preteku obradunske dobe vnovéene terjatve
organizacije zdruzenega dela niso smele vitevati v celotni prinodek, ampak
50 le postovne siroske znizale za del stroSkov, vsebovan v teh terjatvah.

2. Plagila za storitve delovnih skupnosti, amortizacijo, obratunano po stopnjah,
ki so visje od predpisanih in izdatke za kazni, sodne siroSke in takse so
morale v letu 1978 vse organizacije zdruZenega dela kriti iz dohodka, med-
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tem ko so jih leto poprej le tiste organizacije zdruienega dela, ki so svoje
samoupravne akte Ze v letu 1877 uskladile z zakonom o zdruZenem delu.

3. Prejemki po pogodbah o delu so steli v letu 1877 mead osebne dohodke {ozi-
roma dchodek), v letu 1978 jih organizacije zdruzenega dela cbradunajo med
poslovnimi stroki, in sicer kot neproizvodne storitva.

4. Obresti za najete kredite so bile v letu 1877 obradunane kot skupni dohodek
(pred razporeditvijo dohodka), v letu 1978 se krijejo iz dohodka kot del do-
hodka za druga plaéila.

5. Del stanovanjskega prispevka za solidarnost in graditev domov za Studente
je bil v letu 1977 obradunan kot obveznosii iz dohodka, v letu 1978 pa kot
skupna poraba delavcev iz Cistega dohodka.

6. |lzdatki za prehrano delavcev med delom (topli obrok) so bili v letu 1977 se-
stavni del osebnih prejemkov, v {etu 1878 pa sklada skupne porabe,

7. Stipendije studentom in dijakom srednjih $ol in nagrade uéencem v gospo-
darstvu so bile v letu 1977 obragunane v okviru osebnih dohodkov, v letu 1978
pa kot obveznosti iz dohodka za druga plaéila.

8. V delu gistega dohodka za poslavni sklad so bila v letu 1977 vsebovana tudi
zdruZena sredstva organizacij zdruZenega dela v skiade skupnih rezery, v letu
1878 so ta sredstva med delom &istega dohodka za rezervni sklad.

8. Del gistega dohodka za posojilo skladu federacije za kreditiranje hitrejSega
razveja je bil v letu 1977 posebej izkazan, v ietu 1978 je sestavni del distega
dohodka za poslovni sklad.

10. V letu 1877 so organizacije zdruZenega dela lahko obradunale akontacije
osebnih dohodkov v zalogah neckrnjeno, v letu 1978 morajo vsaj 25 %o oseb-
nih dohodkov kriti iz celotnega prihodka, kar povefuje znesek razporejenih
osebnih dohodkov v dehodku.

11. V vseh gozdarskih organizacijah zdruzenega dela je razlika tudi v obraunu
terenskega dodatka, v nekaterih pa tudi v obradunu prispevkov za bicloska
viaganja. V letu 1978 je bil v gozdarstvu terenski dodatek tako reko& ukinjen
in so vsa gozdna gospodarstva pri novem vrednotenju zahtevnosti dela, po-
goje dela, ki so bili prej plagani s terenskim dodatkom, vnesla v osnovo za
pridobivanje osebnih dohodkov.

Ceprav se problem prispevkov za biolo&ka vlaganja vieée Ze od leta 1976
dalje {ali je to zakonska obveznost ali materialni stroSek) je do dokonéne
opredelitve prislo Sele v letu 1978. Tako so nekatera gozdna gospodarstva
(Celje} upostevala prispevka za biclodka vlaganja kot obveznost iz dohodka
gele v letu 1978, medtem ko sc pre] te prispevke obravnavali kot materialni
strodek. Vse to so vzroki, da tudi po zakljuénem raduny za letc 1978 ne bomo
mogli sprejeti ocene o uspednosti ali neuspednosti poslovanja temeljnih orga-
nizacij gozdarstva.

Spremembe v obradunu in vsebini posameznih prvin dohodka in Gistega
dohodka so tolikdne, da je primerjava podatkov v zakljuénih racunih leta 1978
z zakljuénimi raduni leta poprej neustrezna in da lahko napacne zakljutke. To
dejstvo pa morajo upostevati vsi, ki bodo analizo prebirali in sprejemali na
njeni osnovi zakljudke in staliséa,

I, Poslovnl rezultati

1. Celotni prihodek In dohodek
1.1, Celotni prihodek

V letu 1978 je bil v gozdarstvu Slovenije doseZen celotni prihodek v znesku
3,843,308 tisoé dinarjev, kar je priblizno 1% celotnega prihodka doseZenega v
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slovenskem gospodarstvu. V letu 1978 je celotni prihedek ved]i kot je bil v letu
1977 v gospodarstvu Slovenije za 23 %, v gozdarstvu pa le za 17 %. Porast celot-
nega prihodka je posledica spremenjenega obraduna (v gospodarstvu Slovenije
in gozdarstvu pribliZne 3 %}, rasti proizvodnje, rasti cen proizvajalcev in rasti cen
na drobno. Delna izjema od tega je le gozdarstve, ki ima v letu 1978 manji fizicni
chseg proizvodnje in prodaje kot leto popre). 1z tega izhaja, da je vecji celomi
prihodek v gozdarstvu predvsem posledica rasti cen in spremenjenega nadina
obracuna.

Kako so vplivali posamezni dejavniki na rast celotnega prihodka je razvidno iz
naslednje tabele: (Vir: mesecni statisticni pregied SR Slovenije, Zavod SR Slo-
venije za statistiko).

Dejavnost Proizvodnje Indeksi cen &1 zaposlenih
Gospodarstvo 1077 108,8 103,8
Guozdarstvo 83 103,92 ag7

Popreéne cene lesnih gozdnih sortimentov so bile v letu 1978 visje kot v letu
1877 za 15 %. Razlika med indeksi cen, ki jih prikazuje statistika in povecanjem
popreénih cen, izradunanimi iz podatkov zbranih od posameznih gozdnih gospo-
darstev, je posledica jzboljsane strukture gozdnih lesnih proizvodov.

Gozdarstvo pridobiva dohodek predvsem iz dejavnosii proizvodnje gozdnih
lesnih sortimentov iz zasebnega sekiorja in druZbenega sekiorja ter iz naslova
gojitvenih del v zasebnem in druZbenem sektorju. lzvirni dohodek gozdarstva je
samo dohodek iz proizvodnje gozdnih lesnih sortimentov, saj so drugi prihodki
odvisni od velikosti prihodka v izkoriS€anju gozdov., Zaio nihanje v proizvednj
gozdnih lesnih sortimentov povzroéa praviloma nihanje tudi pri drugih prihedkih
gozdarske OZD. V letu 1878 je bilo v gozdarstvu doseZenega celothega prihodka
iz izkorid€anja gozdov druzbenega sekiorja 1,114.568 tisoé dinarjev, kar je le 12 %
ved kot leto poprej, v zasebnem sektorju pa 988.553 tisoé dinarjev, oziroma 14 %
ved kot leta 1977.

Porast celothega prihodka je v gozdarstvu v letu 1978 nizji od porasta poprec-
nih cen. |z tega izhaja, da je prodaja gledana skozi kolidine v letu 1978 niZja kot
v letu 1977. Po podatkih Zavoda za statistiko e indeks koli¢inske prodaje 93,
medtem ko je po podatkih zbranih od posameznih gozdnih gospodarstev indeks
prodaje 99. Po podatkih gozdnih gospodarstev je znadala v letu 1978 skupna pro-
daja v zasebnem sektorju 1,043.635 kubikov lesa, kar je pribliZno toliko kot v
lets 1977, medtem ko je v druZbenem sektorju prodaja leta 1978 nizja kot v letu
1877 za 1 %.

Proizvodnja gozdnih lesnih sortimentov v letu 1978 je znadala samo 93 %o pro-
izvodnje leta poprej. Ker je prodaja gozdnih sortimeniov vigja od proizvodnje
{vsaj po podatkih, ki so jih posredovala posamezna gozdna gospodarstva), so
gozdna gospodarstva opravila del prodaje na radun zniZanja 2alog. S tem pa s¢
si ustvarila slabo asnovo za vecjo prodajo v letu 1979,

V proizvodnji gozdnih lesnih sortimentov je opaziti najveéjo stagnacijo v pro-
izvodnji industrijskega lesa in to pri hiodih za furnir in ludcenje, Kjer je indeks 45
in ptl celuloznem lesu, kjer je indeks 64. Iz stalisti¢nih podatkov je torej razvidne,
da v letu 1878 Se ni doseZenih pozitivnih premikov v proizvadniji celuloznega lesa.
Edern glavnih vzrokov za skienitev samoupravnega sporazuma za sodelovanje po
nadelih skupnega prihodka med gozdarstvom in Tovarno celuloze »Djurp Salaj«
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Kréko pa je bil prav moZnost povecanja proizvodnje ceiuloznega lesa. Obraten
pojav kot pri celuloznem lesu, je pri lesu za lesonitke in iverke, kjer beleZimo
indeks proizvodnje 155.

Ce primerjamo rast blagovne proizvodnje in prodaje v slovenskem gozdarstvu
z rastjo v drugih republikah in v jugoslovanskem gozdarstvu, vidimo, da je sloven-
sko gozdarstvo med tistimi, ki v teh prvinah najbelj nazaduje. Kolikdna je bila
v letu 1978 proizvodnja v posameznih republikah in kolikdna je stopnja rasti v
primerjavi z letom popre], je razvidne iz naslednje tabele (Vir podatkov: Realiza-
cija proizvoda izkoriséanja Suma po republikama i pokrajinama u 1977 | 1878
godini, Opste udruzenje Sumarstva):

Reputlika Proizvodnja v 000 m* | indeks feto 1877 = 100
SFRJ 13.380 aB
BiXK 4823 100
&rna gora 488 84
Hrvatska 3.378 99
Makedonija 502 96
Stovenija 2,339 93
Srbija 1.750 99

V letu 1978 se je spremenila tudi strukiura prinedkov in sicer v korist prihod-
kov iz naslova delefa v skupnem prihodku in skupnem dohodku. V letu 1977 so
predstavijali ti prihodki le 2,7 % celotnega prihodka v slovenskem gospodarstvu
v letu 1978 pa 7 Y. Povedanje deleza je sicer vet kot dvakratno, vendar glede na
hizko osnovo primerjave e premajhno.

V gozdarstvu je bilo realiziranega v letu 1977 55% celotnega prihadka na
raéun prihodkov iz skupnega prihodka, v letu 1878 pa 7,5 %. Iz tega izhaja, da je
pri urejanju dohodkovnih odnosov v gozdarstvu Slovenije v primerjavi s celotnim
gospodarstvom opaziti stagnacijo.

1.2, Porabliena sredstva

Rast porabljenih sredstev je v letu 1978 v gozdarstvu niZja od rasti celotnega
prihodka. Vendar zaradi spremenjenih postavk, ki se pokrivajo kot materialni
stroski iz celotnega prihodka je tezko ugotoviti, koliko so niZja porabljena sred-
stva rezultat spremenjenega obracuna in koliko boljsega dela. Razliéni vplivi so se
v kazainikih gospodarjenja odrazili takole:

1978
indeks rasti _
1977
: Celotni Porabljena
Dejavnost prihodek sredstva Bohodek
Gospodarstvo i23 118 139
Gozdarstvoe 117 105 135

Zaradi spremenjenih predpisov so po ocenah Sluzbe druibenega knjigovod-
stva v slovenskem gospodarstvu porabljena sredstva v letu 1978 manj$a za 10 %..
V gozdarstvu je ta procent znatno vi§ji, ker vplivajo na njegovo velikost poleg
spremenjenih predpisov, ki veljajo za vse organizacije zdruZzenega dela %e poseb-
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nosti, ki se nanasajo samo na gozdarstvo. Tako so v [etu 1977 nekatere temeljne
organizacije in obrati za kooperacijo izkazovali prispevke za bicloska viaganja
med materialnimi strodki, v letu 1978 pa kot de! dohodka. Pomemben vpliv na
poveéanje dohodka imajo v gozdarstvu tudi terenski dodatki. S spremembo po-
moZnega sporazuma o razporejanju dohodka in delitvi sredstev za osebne do-
hodke, so bili dogovorjeni drugadéni kriteriji za pridobivanje pravice za izpladilo
terenskega dodatka. Na ta nadin velina delavcev sekadev in druglh terenskih
delavcev ni ved upravifena do terenskega dodatka. Zato je indeks povedanja
strosSkov za dnevnice, terenski dodatek in druga povraéila stroSkov v gozdarstvu
55, v gospodarstvu Slovenije pa 119.

V letu 1978 opazamo v strukturi porabljenih sredstev kvalitativne spramembe,
Ce smo ob devetih mesecih leta 1978 na osnovi takratnih podatkov postaviii trdi-
tev, da je nizka rast porabljenih sredstev posledica nizke rasti akontacij za
prevzeti les in nizke rasti amortizacijskih sredstev, ob koncu leta ta trditev ne
drii ved. Akontacije kmetorm so namred bolj porasle kot je porasia realizacija
izkarid&anja gozdov zasebnega sektorja in bolj kot je poprefen porast porablje-
nih sredstev. Tako je obseg sredstev, ki je bil Ze tekom leta razdeljen kmetom
vedji v letu 1978 kot v letu 1877 za 18 %, medtem ko je doseZena prodaja iz zaseb-
nega sektorja velja kot je bila v letu 1977 ie 14 %, 1z tega izhaja, da so delaveci
v obratih za kooperacijo v letu 1978 uspelneje in bolj ekonomigno opravijali
svoje naloge in s tem omoegodili kmetorn v doseZeni prodajni ceni velji deleZ kot
leto poprej.

Tudi minimalna amortizacija esnovnih sredstev je v letu 1978 vedja kot je bila
leto prej. 1z tega izhaja, da so si gozdarske temeljne organizacije na ralun niz-
jega dohodka ustvarile ve&ja sredstva za reprodukeijo.

1.3. Dohodek in njegova razporeditev

e od celotnega prihodka odétejemo paorabljena sredstva, dobimo realizirani
dohodek. Ta je bil v letu 1978 veé]i kot leto poprej v gospodarstvu Slovenije 39 %,
v gozdarstvu pa 35%. lz podatkov o rasti celotnega prihodka in dohodka bi
lahko zakljudili, da je v letu 1978 gospodarstve Slovenije poslovalo izredno ekono-
migno. Vendar zaradi vplivov o katerth smo govorili Ze v uvodu in pri analiziranju
posameznih prvin gospodarjenja, ne moremo trditi, da je veé]i dohodek posledica
beljsega dela.

Tudi v letu 1978 je nekaj organizaci] razdelilo veé dohodka ket ga je ustvarilo.
Ob koncu leta 1878 je v slovenskem gospodarstvu izkazalo izgubo 125 organizaci]
zdruzenega dela in sicer za 972.789 tisoé dinarjev. V gozdarstvu je bila v letu
1878 izguba malenkosina in znasa samo 1,9 % izgube leta poprej. 1z podatkov, ki
50 na razpolago za prescianje uspe$nosti poslovanja gozdarskih OZ5 ne moremo
zakljugiti, da je gozdarstvo posiovalo nadpopreéno uspedno, pa je kijub temu
realiziralo manj izgube kot v prejénjih letih. 1z tega izhaja, da je bila izguba, ki
se je pojavljala v prejénjih fetih v nekaterih gozdarskih temeljnih organizacijah
posledica predvsem neurejenih dohodkovnih odnosov znotraj gozdnogospodar-
skih obmodij.

Analize porabe dohodka v letu 1976 in v letu 1877 so pokazale, da v teh dveh
letih razporejanja dohodka ni bilo opravljeno v skladu z razmerji dogovorjenimi
v druzbenem planu. Sredstva za raz8iritev materialne osnove dela so rasle poéas-
neje od rasti dohodka, sredstva za zadovoljevanje splodne, skupne porabe pa
hitreje od rasti dohodka. Zato so v resoluciji o drukbenoekenomskem razvoju za
leto 1978 razmerja delitve dohodka Se ostreje zalrtana v korist sredstev za raz-
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Siritev materialne osnove dela. Organizacije zdruisnega defa so morale e ob
zacasni delitvi (polletju in devetih mesecih leta) preveriti skladnost opravljene
delitve dohodka z naé&rtovano ter v primeru cdstopanj ukrepati, da so dogovor-
jena razmerja zagotove. Cb polletjiu leta 1978 smo ugotovili, da se ne uresnifu-
jejo dogovorjena razmerja v delitvi dohodka. Glavni vzrok neizpolnjevanja dogo-
vorjenih razmerij pa ni bila rast skupne in splosne porabe izven TGZD, ampak rast
osebne in skupne porabe v organizacijah zdruZenega dela. Ce bi hoteli dosedi,
da bi se rast osebnih dohodkov izraziteje premaknila v korist sredstev za raz&ir-
janje materialne osnove dela, potem bi morali v drugem polletju zadrZevati rast
osebnih dohodkov in skupne porabe.

Kake pa so ob koncu leta delavci v gozdarstvu razporedili dohodek, je raz-
vidno iz nasiednje tabele:

Prvina 1977 1978 Indeks
1. Prispevki za skupno porabo 78.222 83.824 107
2. Prispevki za splogno porabo 11.861 11.837 a9
3. Prispevki za biclofka vlaganja 228.307 263538 114
4. Del dohodka za delovno skupnost 39.380 140.752 357
5. Del dohodka iz izjemnih ugodnosti 32.508 41.708 128
6. Del dehodka za amor. nad minimala 103 12.206 11850
7. Del dohodka za drugo poslovno paraho 23.794 107.480 451
8. Cisti dohodek 917.274 1,131.662 123

Skupaj razporejeni dohodek  1,322.481 1,793.008 138

Iz podalkov je razvidno, da so v letu 1978 organizacije zdruzenega dela s pod-
ro¢ja gozdarstva razporedile za 35 % ved dohodka kot v letu 1978 (ker je izguba
malenkostna, so ga razporedile skoraj toliko ket so ga ustvarile).

Kot je iz podatkov razvidno, je bila rast porabe za posamezne namene raz-
licna. Take je del dehodka, ki je bil namenjen skupni porabi porastel samo za
7 %, medtem ko je tisti del dohodka, ki so ga morale temeljne organizacije goz-
darstva prispevati za sploSno porabo v letu 1878 celo niZji kot v letu 1977 (indeks
g8). Bistven vpliv na obseq nizke rasti obveznosti so imele niZje stopnje pri davku
iz dohodka TOZD, pa tudi raz8ititev davdnih olajgav je prispevala svoj delez.

Prispevki za bioloSka vlaganja v zasebnem sektorju sc¢ se v letu 1978 v pri-
merjavi z letom popre] povedali za 14 %5, to je toliko kot se je poveala realiza-
cija zasebnega sektorja. lz tega bi izhajalo, da je popreéna stopnja prispevkov za
biologka vlaganja v zasebnem sektorju v letu 1978 enaka kot je hila v letu 1977.
Po prodanem kubiku lesa je bile oblikovanih v letu 1978 v zasebnem sektorju
119 din prispevkov, oziroma 12,7 % od coseZene prodajne cene gozdnih lesnih
sortimentov v zasebnem sektorju, V letu 1977 so znaSali prispevki za bioloSka
vlaganja 105 dinarjev po prodanem kubiku ali 11,4 % od doseZene prodajne cene.

Prispevki za bioloska viaganja druZbenega sektorja so bili oblikovani v letu
1978 v vidini 139,453 tisod dinarjev, kar pomeni 106 din po prodanem kubiku lesa
in 11,8 % od doseiene prodajne cene. V letu 19877 je bile prispevka za biolo§ka
vlaganja v druzbenem sektorju oblikovanega znatno manj, saj je bil znesek po
prodanem kubiku le 80 din ali 10,1 % od dosezene prodajne cene.

Med obveznostmi iz dohodka velja omeniti izredno poviganje dela dohodka
namenjenega za financiranje skupnih stuzb. Delno je visok porast dohodka za
skupne sluZbe posiedica dejstva, da v letu 1977 vse delovne organizacije niso
delovnih skupnosti finansirale iz dohodka, ampak iz materialnih strodkov. V de-
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lovnih skupnosti skupnih sluzb je v slovenskem gospodarstvu zaposlenih 58.309,
v gozdarstvu Slovenije pa 98B81. Zaposleni v skupnih sluzbah zavzemajo v sloven-
skem gospodarstvu 8,3 % vseh zaposienih, v slovenskem gozdarstvu pa skoraj 12 %
vseh zaposlenih. Vzrok za nadpoprecno Stevilo zaposlenih v gozdarskih skupnih
sluzbah je v precej8nji meri dejstvo, da delavci v gozdarskih delovnih skupnostih
ne opravljajo samo dejavnosti, ki po zakonu o zdruZenem delu sodi v dejavnost
skupnib sluZb, ampak tudi gospodarske dejavnosti (taksacija ipd.).

Poprecno réezlizira vsak delavec v skupnih sluzbah v slovenskem gospodarsivu
249,000 din celotnega prihodKka, v gozdarstvl pa 244.000 dinarjev. Ker pomeni ce-
iotni prihodek skupnih siuzb odhodek za temeljne organizacije, pomeni niZji
celotni prihodek delovne skupnosti skupnih sluZb niZji odhodek temeljnih orga-
nizacif in vet€ji njihov &isti dohodek. Iz iega izhaja, da so k velikosti realiziranega
cistega dohodka v TOZD pripomogli v gozdarstvu tudi delavci skupnih slub,
ki so ali delovali izredno ekonomiéno ali pa so se zadovoljili 2 nizkimi dohodki
in nizkimi drugimi prejemki,

V letu 1978 je opaziti tudi premik pri oblikovanju dohodka iz izjemnih vgod-
nostl iz gozdov druzbenega sektorja. Kljub temu, da so se v letu 1878 tiste prvine
celotnega prihodka (amortizacija) in dohodka (prispevki za biolodka viaganja),
ki zmanjsSujejo obseg dohodka iz izjemnih ugodnosti povecevale progresivno, je
dohodek iz izjemnih ugodnosti za 28 %o vedji kot leto poprej. Iz tega izhaja, da so
poslovale temeljne crganizacije v gozdarstvu ali bolj racionalno ali pa imele pri
proizvodnjl ugodnejse pogoje kot v prejinjih lelih.

Za leto 1978 velja omeniti tudi nekatere druge prvine porabe dohodka, ki so
pomemben vzrok, da je bit doseZen &isti dohodek niZji kot dohodek, Med takine
sodi del dohodka 2a poslovne porabo, kamor spada del dohodka za élanarine z
indeksom 190, del dohodka za takse, kazni in sodne stroSke z indeksom 280, del
dohodka za povradila siro8kov plaéilnega prometa v drzavi 2 indeksom 281 in &e
nekateri drugi cdhodki iz dohodka.

1.4. Cisti dohodek in njegova razporeditey

Ceprav so0 se odhodki iz dohodka, ki pomenijo finansiranje splogne in skupne
porabe v nekaterih prvinah zmanjdali, je Sisti dohodek porasel manj kot pa do-
hodek. Vzrok za niZjo rast je kot reCeno predvsem v poveéanju nekaterih izdat-
kov iz dohodka za poslovno porabo. Razen nekaterih iziem, so to predvsem tisti
izdatk!, ki imajo po sveoji vsebinl enak zna&aj kot materialni stroski in na njihova
vidino lahko vplivajo delavel TGZD s svojimi poslovnimi odlogitvarni.

Cisti dohodek so delavei v gozdarstvu razporedili za naslednje namene:

Skupaj gozdarstvo

Prvina znesek indeks ieto
1977 = 100
Del Cistega dohodka:
-~ za osebne dohodke 8583.297 122
— za stanovan[sko izgradnjo 59.020 156
— za druge nam. v skl. sk, porabe 76.351 108
a} za kmete 4,786 132
b) za delavce 71.565 108
— z2a poslovni sklad 49877 111
~— za rezervni sklad 38.441 162
— za druge namene 13.676 148
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Del dohodka, ki je namenjen osebnim dohodkom se je v gozdarstvu povetal
v ety 1978 v primerjavi z letom poprej za 22 %, popreéno v slovenskem gospo-
darstvu pa 24 % Kot smo e omenili, so morale gozdarske temeljne organizacije
v letu 1978 uveljaviti doloéila panoznega sporazuma o razporejanju Cistega do-
hodka in delitvi sredstev za osebne dohodke glede terenskega dodatka. To pa
pomeni, da so morali v vseh tistih temeljnih organizacijah, kjer so prej dei teZjih
pogojev dela pladevali s terenskim dodatkom, tezje pogoje dela upo3tevati pri
opredeljevanju zahtevnosti dela. Ma ta naéin so morali sredstva za osebne do-
hodke pove&atl priblizno za 10 Y.

V letu 1978 je tudi sprememba pri evidentiranju pogodb o delu. Prej so se
pegodbe o delu evidentirale med osebne dohodke, v letu 1978 pa med materialne
strodke. Nekatera gozdna gospodarstva so pri prikazovanju osebnih dohodkov
upoitevala taksno dologilo tudi pri podatkih za letg 1977, druga pa ne. Zato je
tezko oceniti kolikéno je dejansko povedanje osebnih dohodkov. Na vsak nadin
pa lahko iz prikazanih podatkov zakljuéimo, da je rast osebnih dghodkov v goz-
darstvu v letu 1978 pod popregjem gospodarstva.

Rekli sme Ze, da je Resclucija o druZbencekonomskem razvoju v letu 1978
zacrtala razmerja v delitvi dohodka. Delitev dohodka bi morala biti izvedena tako,
da bi se sredstva za razSiritev materialne osnove dela povecala bolj kot dohodek,
vse druge kategorije porabe, 8e posebej osebne, skupne in spioéne pa manj kot
dohodek. Sredstva za osebne dohodke bi morala rasti za 10°% poasneje od
rasti dohodka.

Zaradi Ze navedenih bistvenih razlik v sistemu obracuna in vsebini posameznih
prvin dohodka ni moé preverjati skladnosti opravljene delitve dohodka z dolediii
Resolucije. Podatke bi bilo treba najprej ocistiti vseh obradunskih razlik. Kljub
dologenim zadrikom pa lahko zakljuéimo, da je bila v letu 1978 delitev dohodka
skladnejia resolucijskim dologilom kot prejsnja leta.

Se nekaj besed o akumulacijski in reprodukcijski sposobnosti gospodarstva in
gozdarstva Slovenije.

Pad reprodukcijsko sposobnostjo razumemo sposobnost cbnavljanja procesa
materialng proizvodnje v enakem zmanjSanem ali povedanem obsegu. Repreduk-
cijsko sposcbnost lahko opazujemec z vidika posamezne proizvodne enote {njene
individua!ne reprodukeije} z vidika posameznega gospodarstva in z vidika druz-
bene skupnosti — v smishu celovite druzbene reprodukcije.

Gim Eirge opazujemo reprodukcijsko sposobnost, tem vedji obseg sredstev
zajamemo v tisti del, ki pomeni obnavljanje procesa proizvodnje. Reprodukcijska
sposcabnost je kot Zze refenc enostavna ali razsirjena. RazSirjeno reprodukcijo
omogota akumulacija, ki determinira moinost razsirjene reprodukcije. Zato pra-
vimo, da je akumulacijska sposobnost neke organizacije zdruZenega dela, sku-
pine organizacij, panocge ali podrocja gospodarstva ali celotnega gospodarsiva,
tista sposobnost, ki omogoda raz§iritev reprodukeije. Enako kot velja za sredstva
za reprodukcijo, velja tudi za sredstva za akumulacijo, da med nje fahko uposte-
vamo tem veé sredstev s cimdir8ega vidika jo opazujemo. Ta Kratek uvod je bil
potreben zaradi tega, ker je gozdarstvo panoga dejavnosti, ki pridobiva sredstva
za reprodukcijo, tako biclodka kot tehniéna, iz lastnib virov in fujih virov. 2ato je
treba pri opredeljevanju akumulacijske sposobnosti gozdarstva poleg sredstev,
ki jih ablikujejo za namene reprodukcije posamezne temeljne organizacije, upo-
Stevati tudi tista sredstva, ki jih v ta namen prispeva primarna predelava lesa in
drugi. V analizi so sredstva za reprodukcijo prikazana s staliS€éa oblikovanja teh
sredstev v gozdarstvu. Tako smo med reprodukcijska sredstva uvrstili amortiza-
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cijo {minimalna in nadminimalna), dohodek iz izjemnih ugodnosti in del &istega
dohodka namenjenega za poslovni sklad.

Sradstva za reprodukeijo so se v gozdarstvu povetala v letu 1978 v primer]avi
z letom poprej za 22%, kar je polovicom anj kot v gospodarstvu Slovenije.
Sredstva za akumulacijo so v gozdarstvu v letu 1978 vedja kot so bila enaka
sredstva leta poprej za 41 %%, v gospodarstvu Slovenije pa kar za 57 /.

Poveéanje reprodukeijskih sredstev je v gozdarstvu relativno skromno kljub
temu, da so sredsilva za osebne dohodke porasla manj kot v popredju gospo-
darstva.

1.5. Osebni dohodki

Pomembna prvina analize gospodarjenja je tudi gibanje osebnih dohodkov.
Obc&ani se vkijucujejo v zdruzeno delo zato, da pridobivajo osebne dohodke in
s tem moznost vzdrZevanja dolodenega Zivljenjskega standarda. Osebni dohodki
delavcev ne morejo biti pod doloéenim minimumom, ker bi to cgrozalo moznost
reprodukcije delovne sile in s tem moznost dela. To je bil verjetno tudi vzrok, da
so se osebni dohodki kljub sprejeti obveznosti, da se morajo gibati v mejah Cists-
ga dohodka, gibali bolj v advisnosti od Zivljenjskih stroSkov kot v odvisnosti od
dohodka. Osebni dehodki so rasli znatno hitreje kot pa dchodek. V letu 1878 je
slika obrnjena. Osebni dohodki so porasli manj kot dohodek in gisti dohodek. Ni
lahko ugotoviti, ali je to posledica dejstva, da s0 se delavei v temeljnih organiza-
cijah zadeli zavedati, da ne morejo porabiti tistega, kar niso ustvarili ali pa dej-
stva, da je v letv 1978 zaradi administrativnih vplivov {sprememba v obracunu)
dohodek in Cisti dohodek toliko porasel, da so si delavci z osebnimi dohodki za-
gotovili doloden Zivljenjski standard, deprav so v ta namen angazirali manjsi del
dohodka oziroma &istega dohodka.

V letu 1978 je bila rast csebnih dohodkov nad rastjo Zivljenjskih stroskav, zato
se je veéina zaposlenim Zivljenjski standard povedal. Indeks Zivljenjskih strogkov
je bil v letu 1978 115,7, gibanje osebnih dochedkov pa naslednje:

. Popredéni izplatani Indeks rasti
Dejavnost neto OD 1977 = 100
Gospodarstvo SRS 5.690 din 117
Gozdarstvo £.208 din 118

Od poprecja gospodarstva odstopa gozdarstvo v osebnih dohodkih za 9%, to
pa je manj kot je k vi§jim osebnim dohodkom prispeval spremenjeni nacin obra-
¢una terenskega dodatka. Zato lahko z gotovostjo trdimo, da so osebni dohodki
zaposlenih v gozdarstvu kljub pospeseni rasti v letu 1978 v primerjavi s popred-
jem gospodarstva e zmeraj prenizki.

Zavod SR Slovenije za statistiko objavlja v svojih informacijah, ki zadevajo
osebne dohodke strukturc delavcev posameznih dejavnosti glede na velikost
Cistega dohodka.

Zadnji razpolozljivi tovrstni podatki se nanasajo na devetmeseéno popredje
leta 1978.

Podatki so naslednji:
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Cisti asebni dohodki

Do 2501 3001 35041 4001 4501 5001 B001 700 80O apor  10.001 Nad
2500 do do do da do da do do do da da 12.000
din 3000 3500 4000 4500 5000 G060 000 BOOO 800d 10.000 12,000 din

Gosp. 01 1.6 8.3 4.8 12,7 13.4 21.8 14,3 8.5 4.9 3.0 28 1.8
Gozd. 0.1 0,6 21 i 67 9.6 25,5 21.3 1.8 73 4,5 38 1.8

V vi§ini osebnih dohodkov se odraza tudi teZavnost dela, sa] so pogoji dela
eden izmed bistvenih kriterijev za ugotavijanje sestavijenasti dela in s tem osnove
za osebni dohodek. V gozdarstvu ima same 4,5 % zaposienih osebni dohodek do
4000 din meseéno, medtem ko je tak3nih delavcev v gospodarstvu Slovenije kar
16,8 %. Ker odpade v gozdarstvu precej$en delez zaposienih na delavce sekage
in gojitelje, ki delajo v tezjih pogejih dela in pri katerih znada popreden osebni
dohodek od 5000 do 7000 din je v gozdarsivu kar 64,4 % wvseh zaposlenih, pti
katerih je popreden mesedni dohodek ad 4000 do 7000 din. Ce radunamo, da je
v gozdarstvu samo 8000 zaposlenih, od tega precej zadasno in da je samo 1,6 %
zaposienih, ki imajo nad 12.000 din osebnega dohodka, !ahko zakijufimo, da so
visoki osebni dohodki v gozdarstvu redka izjema. |1zredna koncentracija delavcev
v razredih od 4000 do 7000 din kaze na relativno majhne razpone v osebnih dohod-
kih za posamezna dela. To pa pomeni, da se v gozdarstvu premalo upolteva
naceio delitve po delu. Ta pomanjkljivost je posledica relativho slabih finanénih
rezultatov posiovanja v gozdarstvu, ki ne dopuicajo v osebnih dohodkih prevefi-
kih razponov. Delavcem sekadem in drugim nekvalificiranim delavcem je treba,
zaradi moznosti reprodukcije detovne sile in zaradi izredne fluktuacije, zagotoviii
ustrezne osebne dohodke, razponi v osebnih dohodkih pa se uveljavijale e tam,
kier to dohodek dopusca.

. Kazalniki poslovnega uspeha

Po deloéilih zakona o zdruZzenem delu moraio delavci staine spremljati {da
bi lahko smotrno in racionalno gospodarifi z dohodkom) rezutate svojega dela in
rezultate pos'ovanja temeljpe organizacije. Ker je dohodelk, ki ga delavci prido-
bivajo v temeljni organizaciji zdruzenega delz materialna osnova pravice delav-
cev, da adlodajo o pogojik in rezultatih svojega dela in glavni motiv dela in
merilo uspednosti ter odgovornosti delavcev za uspedno delo in razpolaganje z
druzbenimi sredstvi predvideva zakon, da delavci:

a. primeriajo rezultate tekotega obdobja 2z rezultati preteklih obdobij ter pred-
videnimi rezultati;
b. primerjajo svoje rezultate z rezultati drugih temeljnih arganizacij:

— 5 katetimi so zdruzili delo in sredstva,

— ki opravi[ajo isto ali sorodnc dejavnost in

— 8 katerimi so sklenili samoupravni sporazum ali druZbeni dogovor o temelijih

plana.

Z uspesnostjo poslovanja v najdiréem smislu razumemo stopnjo uresnicéevanja
splosnega ekonomskega nadela na katerem temelji vsako smetrno odloganje v
gospodarstvu. Splodno ekonomsko nadelo je opredeljeno kot nacele doseganja
dologenega udinka s Zimmanjsimi sredstvi ali doseganje najvedjega udinka z
dolodenimi sredstvi. Za presojo uresnicevanja splosnega ekonomskega nagela, to
je uspeSnosti poslovanja organizacij zdruzenega dela, je trgba izbrati ustrezne
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kazalnike ozirama mere uspednesti. Najti ustrezno mero pa ni lahka naloga. V
jugoslovanski teoriji je znanih precej mer, ki naj bi razkrivale ali so organizacije
zdruZenega dela dobro ali slabo poslovate. Kljub velikemu Stevilu predlaganih
mer, pa z nebeno od dosedaj znanih ne moremo zanesljivo ugatoviti ali je orga-
nizacija zdruzenega dela glede na dane pogoje dobro aili slabo poslovala.

Poleg tega pa ni kazalnika v kalerem bi se zrcalile vse ali vedino vidikov
sprememb. Zato fe ponavadi treba izbrati vel kazalnikov. Slabost teh kazalnikov
pa jg, da so parcialni, z njimi lahko zasledujemo enega od mnogih ekonomskih
princigov. Druga njihova znaéiinost pa je, da se lahke gibljeje zelo divergentno.
Visoko stopnjo uresniéevanja doloCenega ekonomskega nacela lahko dosezemo
na radun zanemarjanja drugih nagel. Zato je nujno ugotavljati veé kazalnikov
nkrati.

Ker je dohodek TOZD glavni nagit za delo in merilo za uspednost poslevania,
smo ocenili, da sta za analizo delovanja TOZD najprimernejSa kazalnika uspes-
nosti:

1. dchodek na delavca;

2. dohodek v primerjavi s popreéno uporabljenimi poslovnimi sredstvi.

Ta dva kazalnika v sintet/éni obliki prikazujeta uspesnost ali neuspesnost po-
slovanja in vsi drugi kazalniki se zrcalijo v teh dveh in pojasnjujejo njung velikost.
Zato bomo pozornost pri ugotavljanju uspednosti poslovanja organizacij zdruze-
nega dela posvelili le tema dvema.

»Dohodek na detavga« in »dochodek v primerjavi s popreno uporabljenimi
sredstvi« sta enostavni meri, zato vsaka za sebe enostranski. Tako je mera »do-
hodek na defavea« zelo enosiranska mera, saj pripisuje ves dohodek Zivermnu
delu. Nasprotno pa je mera »dohodek v primerjavi s poprecno uporabljenimi pe-
slaovnimi sredstvi« pomanijkljiva zaradi tega, ker pripisuje ves dohodek sredstvom
kot minulemu delu. Zato je nujno, v analizo zajeti oba kazalca povezano in oce-
njevati poslovanje organizacij zdruZenega dela istotasno skozi oba. Le na ta
nadin pridemo do razirjenega ali poglobijenega spoznanja ¢ poslovanju, s3]
jasneje spoznamo zveze med posameznimi pojavi.

Ker pa je lahko dohodek vedji ali manjéi zavoljo razliénih vzrokov, smo poleg
mer uspesdnosti izbrali 5e druge kazalnike iz zakona o zdruZzenem delu in odloka
o kazalcih za izkazovanje rezultatov delz detavcev in poslovanja temeljne organi-
zacije zdruZenega dela in odioka, nekaj parciainih mer, ki bolj podrobno pojas-
njujejo delovanje organizacij zdruzenega dela.

Parcialne kazalnike oziroma mere bi iahko razdelili v dve skupini:

1. tiste, ki razkrivajo pogoje pri pridobivanju dohodka;

2. tiste, ki razkrivajo, kako je bil ustvarjeni dohodek oziroma éisli dohodek
razporejen.

Mere, ki razkrivajo pogoje pri pridobivanju dohodka, naj bi pokazale, ali je
vedji dohodek posledica angaZiranega druzbenega kapitala, boljde opremijenosti
defa zli pa tistih prvin gospodarjenja na katere delavci vsakodnevno vplivajo
pri svojem delu. Najpomembnejdl kazalec, ki naj bi pokazal pogoje pri pridobi-
vanju dohodka, je:

»popretno uporabljena posiovna sredstva na delavea«. Kazalnik pove, koliko
poslovnih sredstev (osnovnih in obratnih) odpade na delavca in daje predstave
o tem, koliko oziroma v kakinem sorazmerju je tekoCe delo zdruzenc s sredstvi.

Kazainik vpliva na velikost dohodka premosorazmerno. Veéja opremijenost
s sredstvi mora imeti za posledico veéji dohodek.

Dohodek, ki ga doseZejo delaveci v organizacijah zdruienega dela, potem
razparejaje na del za sploZno in skupno porabo, na del za zadovoljevanje svojih
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osebnih in skupnth potreb, na del za razdirjanje materialne osnove dela in za
rezerve.

Iz razporeditve dohodka in Eistega dohodka ugotovimo ali so delavei pri razpo-
rejanju dohodka bol] upostevali interes delaveca kot proizvajalca in potrodnika in
viozenemu delu neustrezni deleZ dohodka namenili za osebne dohodke. To ugo-
tavljamo s kazalnikoma:

1. osebni dohodek in sredstva skupne porabe na delavca;

2. Cisti osebni dohodek na delavca.

5 tema kazalnikoema ugotovimo ali se osebni dohodki gibljejo skladrno z do-
sezenim dohodkom. KaZejo, ali se deleZ dohodka za osebne dohodke in skiad
skupne perabe giblje tako kot sme se degovoerili z resolucijo in panoznimi spo-
razumi o delitvi distega dohodka in razporejanju sredstev za osebne dohodke.
Z njimi Je magoce vsa] naceloma ugotavljati ali je v organizacijah zdruZenaga
dela izvedena delitev po delu ali ne.

Pti razporejanju dohodka pa morajo delavei tudi upoStevat dejstvo. da je
treba razsirjati materialno osnovo dela in 5 tem ustvarjati danes pogoje za boljdi
jutri. Med najpomembnejSe kazalnike razdelitve fistega dohodka, ki kazejo, kako
delavci skrbijo za razsirjanje materialne gsnove dela lahko Uvrstimo:

1. akumulacija v primerjavi s popreéno uporabljenimi poslovnimi sredstvi,

2. dele? akumulacije v dahodku;

3. sredstva za reprodukcijoc v primerjavi s poprefno uporabljenimi sredstvi.

Akumulacija v primerjavi s popreéno upcrabljenimi poslovnimi sredstvi je v
nasih razmerah zelo pamemben kazalnik, izraza akumulacijsko stopnjo, po kateri
izloCajo sredstva za raz8irjeno reprodukcijo posamezne organizacije zdruZenega
dela cziroma sektorji gospodarstva. Ceprav akumutiranjeni druZbeno dogovorjeno,
pa &ir§i druZbeni interes zahteva oblikovanje sredstev za reprodukcijo sorazmernoc
z velikostjo sredsiev s katerimi upravljajo delavci v organizacijah zdruZenega
dela. Le na ta nadin se namrec lahko oblikuje zadosten obseg sredstev za raz-
girjeno reprodukcijo in realizira zdruZevanje sredstev po nadelu udelezbe v skupaj
ustvarjenem dohodku. _

Kazalnik »sredstva za reprodukcijo v primerjavi 8 popreéno uporabljenimi po-
slovnimi sredstvi« prav tako kot prejsnji kazalnik kaZe interes delavcev za razsi-
ritev materialne osnove dela, s to razliko, da kaze prvi kazalnhik skrb za razdirjeno
reprodukcijo, medtem ko se v drugem odrazajo odloéitve glede celotne repro-
dukeije v OZD.

Gospodarstvo Gozdarstvo
Kazalnik ;
1977 1978 | Indeks | 1877 ‘ 1878 i Indeks
1. Dohodek na delavca v 000 din 144 185 134 181 217 134
2, Dohodek v primerjavi s pog.
upor. posl. sredstvi v % 35 36 102 52 61 =1y}
3. Pop. upor. poslovna sred.
na delavea v 000 din 412 526 127 258 254 138
4, Akum. v prim. 5 popreéno
upor. posl. sredstvi v % 0,03 0,04 133 0,04 604 100
5. DeleZ akumulacije v dehod. v % 11 12 109 ] 7 1i6
6. Sred. za repr. v prim. 5 pop.
upaor. posl. sredsivi v % 0.CB 008 100 .09 0.08 100
7. Osebni dohodki in sredstva skup.
porabe na del. v 000 din a5 118 123 102 126 123
8. Cisli 0s. dohodek na del. v din 4850 5690 117 5184 6208 119
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Zadnfi kazalnik, ki bi ga bilo treba po na8em mnenju podrobneje analizirati
pove, koliksen del dehodka so delavci namenili za akumulacijo. Ce je ta kazainik
relativho niZji kot prejdnja dva, delavei niso racienalno gospodarili z druzbenimi
sredstvi. Z relativno visoko opremljenostio sc dosegli relativno nizek dohodek.
Pri svojib odloéitvah niso upo&tevali nadelo racionalnosti.

Kakino je bilo gospodarjenje v gozdarstvue v primerjavi z gospodarstvem, &g ga
ocenjujemo skozi kazalnike, za katere smo ocenili, da na eni strani pojasnujejo
pagoje poslovanja, uspsdnost izkoriS€anja teh pegojev in ustreznost razpore-
janja dohodka in Bistega dohodka glede na dane pogoje? Qdgovor na to kale
nasiednja tabela (gle] str, 242),

IV. Sklepne ugotovitve

iz podatkov v analizi lahko zaklju€imo, da so finanéni rezultati v letu 1978
relativiio dobri. Po vecletnih prizadevanjih je v letu 1878 prvi¢ uspelo, da se je
osebna in splo8na poraba gibala skladno z rastjo dohodka. Seveda lahko takdne
zakljucke sprejemamo samo na osnovi finanénih podatkov prikazanih v obrazcih
zakljuénega raduna. Ze v uvodu pa smo pojasnili, da je na rezultate gospodarje-
nja v letu 1978 vplivala vrsta dejavnikov, ki onemogocajo realno primerjavo
uspednosti poslovanja, v rezultatih pa se zrcali tako, da lahko privedejo do na-
padnih zakljutkov. CGe le povréno poznamo prikazovanje podatkov o finanénem
poslovanju organizacij zdruzenega dela iahko ugotovimo:

— da je dobrSen del rasti dohodka le posledica drugaénega obra&una poslov-
nih stroSkov,

— da sg na rac¢un drugaénega obratuna celotnega prihcdka poveduje rast
celotnega prihcdka,

— da se s prenosom dela stanovanjskega prispevka v &isti dohodek zmanj-
gujejo obveznesti iz dohodka in poveduje Cisti dohodek,

— da se z vkijuitvijo posojila skladu federacije za kreditiranje hitrejSega
razvoja v del C&istega dohodka za poslovni sklad povefuje rast dela dohodka
za katerega smo dosedaj ocenjevali, da je namenjen razsiritvi materialne osnove
dela v OZD,

— da je stvarna rast osebnih dohodkov v veéini TOZD drugagna od prikazane,
ker v letu 1878 med osebnimi dohodki ni veé prejemkov na racun pogodb o deluy,
stipendij, nagrad uéencev v gospodarstvu in izdatkov za topli obrok in tako dalje.

Za realno ocenitev uspe3nosti poslovanja je treba vse te vplive izioéiti. To
pa niso spesobni opraviti drugi, kot analitiki v organizacijah zdruZenega dela, ki
spremljajo podatke analitiéno in poslovne dogodke evidentirajo brez vplivov
spremenjenega obraéuna. Zato lahko z gotovostjo sprejemajo sodbo o tem, kako
so bile za leto 1978 sprejete obveznosti dejansko tudi izvriene, le tisti, ki imajo na
razpolago dodatne informacije o tem, kolikden vpliv imajo v zaklju&nih radunih
za leto 1678 obraunske spremembe.

Slavka Kavgig, dipl, oec.
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GOZD BOMO SPOZNAL! Z AKTIVNO UDELEZBO
PRI OBNQVI GOZDOV

V roke sta mi prisli dve broSurici »Deéji dan za pogozdovanje« iz |. 1936 (brez
navedbe avtorja) in 1939 (avtor ing. Viktor Novak}, ki ju je natisnila Uciteljska
tiskarna v Ljubljani. Pod naslovom pise z debelimi érkami: Navodilo za uliteljstvo.
Tako se vidi Ze iz naslovnih strani, da je bilo delo v gozdu in spoznavanje gozda
ze pred vojno vzgojni dejavnik v 3oli.

V prvi broduri beremo:

»V drZavah, kier je gozdarstvo na visoki stopnji razvoja se Ze davno vi§i
popularizacifja gozdarstva med ljudsivom, posebno med kmetovalci. Najvedjo
paznjo obradajo tam osnovnim $olam z namenom, da bi v neine oiroSke dude
vsadili ljubezen do gozdov In zavest, dta imajo gozdovi velilk pomen za sploino
blagostanje.

Ministerstvo za gozdove in rudnike je zatc uvedlo leta 1928 v sporazumu z
ministerstvom za prosveto lako zvane deéje dneve za pogozdovanje, prireditve ki
jih poznajo v naprednej§ih deZelah Ze dolgo in s katerimi so dosegli lepe uspe-
he ...

Napor, ki e 8 pogozdovanjem zdruZen, budi v u€encif veselje do ustvarjajoce
Clovedke sile in mpoZi nfih zaupanfe v lasino moé ter skupno udejstvovanje, —
ake fe defo neznih rodic uspete. Tako doseZemo popoln vzgojen namen Sele tedaj,
ko je zagolovljen tudi materialen uspeh: pogozditev golega zemiljiséa, ustanovitev
novega mladega gozda.«

Iz druge broSure posredujem objavljene podatke za leto 1938, Dedji dnevi so
bili v vseh okrajih (25) dravske banovine. Vseh dni je bilo 582, spomladi 520 in
jeseni B2. Pri tem je sodelovalo 978 uditeljev, 243 gozdarjev, BO2 Zole in 30590

M e,

Pogozdovanje Solarjev v ISki vasi leta 1938
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Lep smrekov nasad, ki ga je pred osmimi leti zasadila Sciska miadina |z Ihana

udencev. Posadili so 405000 gozdnih sadik {popreéno 13,2 sadike na udenca),
posejali 130 kg gozdnega semena (najveé domadi kostanj) ter pogozdili 102,5 ha.
Avtor pa si na koncu privosCi tudi kriti¢no pripombo: »Pomiislimo le da je od
1116 3ol {osnovnih, medganskih, srednjih in kmetijskih strokovnih) priredila dedje
dneve komaj dobra polovica. Pogozdovanje z mladino je vzgejno vazno in plode-
nasno za naso gospodarsko bodotnost.«

U&encem, ki so pridno pogozdovali, so podelili spominskl list, ki jim je budil
spomin na dneve sodelovanja pri tem koristnem delu.

O poteku pogozdovanja so na mnogih Zolah pisali Solske naloge. V eni od
njih beremao:

»Upam, da bodo ¢&ez 50 let iz leh miadih smrekic zrastle velika, lepa dre-
vesca ... Gozd je koristen vsakomur, posebno pa nam, ker smo mladi. Ce sedaj
gozd posadimo, ga lahko sekamo, ko bomo veliki.

Ce drv ni, Zgancev ni .. .«

Solarji so v pasiednjih letih obiskovaii pogozdene povrSine, spremijali rast
gozdnega drevja, po potrebi pa opravili tudi nege. Posamezne Sole (uditelji} pa
so §le 8e dlje ter so si tudi gozdne sadike vzgajili sami v Solskih drevesnicah.
Zato je v broduri tudi navodilo za ureditev Soiske gozdne drevesnice. Ze na 1 m?
lahko vzgojimo 300 smrekovih ali 150 macesnovih sadik. Dana so navodila o ob-
delavi in selvi, mneZini Semena, negovanju setve, presajevanju in velikosti dre-
vesnice.

Za pogozdovanje je treba otroke pripraviti Ze v Soli. Povedati jim e treba kako
se pogozduje, zaka] se pogozduje, pouciti pa jih je treba tudi o 8irSi pomembnosti
gozdov, o gozdnem drevjue in njihovi uporabi. Mekaj dni po sadnji naj pisejo
naloge na to teme, med letom pa naj cbiiejc pogozdene parcele.

Vzgojne ideje in organizirano deioc z mladine v gozdu naj bi ne prislo iz na-
vade. Storilnost otrok je bila v sbravnavani pogozdovalni akciji sicer majhna, po-
precno 13 posajenih sadik na otroka. VainejSa od koli¢ine pa e kvaliteta saditve
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ter to, da so prihejali na pogozdovanje pripravljeni, opravijenc delo pa so 3se
naknadno spremljali. Gibanje na sveZem zraku so zdruzevali s spoznavanjem in
upoitevanjem gozda, ki zaraiéa vedji del nage republike. Razveseljiva je bila tudi
mnoziénost, katero danes pogredamo. Igre z Zogo, smucanje in razni Sportni
dnevi so sodobne protiutezi povedanim uénim programom, preradi pa pozabimo
na potrebo na zdravo in vzgojnefiziéno delo pri asnovnosoicih (kjer lahke pomod
in iniciativno nudimo tudi gozdarji).
Kar se Janezek nauéi, to Janezek zna.
Lado Elerdei

GOZDARSKI IZOBRAZEVALNI PROGRAM V LETU 1979

Delovni program {zobrazevalne skupnosti za gozdarstvo za leto 1979 izhaja iz
sprejetih programskih osnov in ¢itjev, opredeljenih s samoupravnimi sporazumom
o temeljih srednjerodnega naérta razvoija vzgoje in izobraZevanja za obdobje
1976—1880, dopelnjenih s kasneje sprejetimi staliS€i in smernicami o izgradnji
Solskega prostora v gozdarsive in delovnih programih vzgojno izobraZevalnih in
proizvodnih organizacij zdruZzenega dela.

Uresnifevanje nalog, ki stoje pred celotnim gozdarstvom Slovenije pri uresni-
gevanju razvojnega nadrta, usklajenega z druzbeno verificiranimi cifji in smotri
gospodarjenja z gozdovi, bo odvisno od vsestranske oblikovanosti, usposoblje-
nosti in zavzetosti strokovnih kadrov. Le-ti se pri tem ne smejo zapirati v ozke
strokovne okvire, temveC se morajo povezati z gkoljem in slediti vsem tokovom
nasega druzbenega Zivljenja.

Vzgoja in izobrazevanje bo Se v vedji meri kot doslej zajemalo vse kategorije
delavcev v gozdarstvu, Pri tem bo v letu 1972 potrebno 3e v vedji meri poudarjati:

— Oblikovanje takih poklicev in njihove nomenklature, ki bedo v najvedji
moZni meri ustrezali potrebam gozdarske proizvodnje, izobraZevalnih ter znan-
stveno raziskovalnih ustanov in vkljuéevanje gozdarjev v problematiko urejanja
podeZelja in prostora — rok izdelave do julija 1979,

— Oblikevanje okvirjev celovitega in prehodnega sistema vzgoje in izobraze-
vanja, povezanega v vertikali in horizontali, ki bo zajemal mladino, kot tudi
odrasle Ze zaposlene delavce — rok izdelave december 1879,

— lzdelavo vzgojno izobraZevalnih programov na podlagi poprej izdelanih in
verificiranih poklicnih proitlov vsaj od vkljuéno srednje stopnje. Pri tem pa mora
biti poznana vsebinska vertikalna povezanost z vidjo in viscko stopnjo izobraZe-
vanja oziroma zahlevnosti po znanjih — osnutki do viljuéno srednje stopnje
izobrazevanja do marca 1980.

— lzdelave uénih pripomodkov, skript, knjig, ki bo v najvecji moZni meri pri-
pomogla k uspednejSemu usvajanju znanj, spretnosti in delovnih navad udencev in
Studentov — rok izdelave do junija 1980.

— Izdelavo gradiva, ki bo sluZilo kot osnova za izdelavo srednjega in dolgo-
roénega natrta razvoja vzgoje in usmerjenega izobrazevanja, ki mara biti uskiajen
z razvoinimi cilji in trendi v gozdarstvu. Na podlagi analize kadrovskih potreb v
gozdarstvu ter v organizacijah zdruZenega dela na drugih podrodjih do leta
19085 oziroma 1885, bodo kvantitativno in strukiurno opredeliene potrebe po
Sotskih prostorih, uéiteljih in materialnih sredstvih,

Do decembra 1978 mora biti pripravljen osnutek samoupravnega sporazuma
o temeljih srednjercénega nafrta razvoja vzgoje in usmerjenega izobraZevanja
v gozdarsivu za obdobje 19811985 s priloZzeno dokumeniacijo o kadrovskih
potrebah do lata 1895.
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— V okviru priprav za izdelavo srednjeronega nalrta razvoja vzgoje in izo-
brazevanja v gozdarstvu je potrebno pripraviti vse potrebne dokumente, ki bodo
na podlagi druzbeno verificiranih okvirjev in osnov omogodéiti uveljavitev novih
druzbeno ekonomskih odnosov na podrodju vzgoje in izobraZevanja ter s tem
povezano menjave dela.

— Poglabljanje idejnosti vzgojnoizobrazevainih programov in pracesov.

— Pospedeno razre§evanje problema deficitarnosti poklicev v gozdarstvu
za potrebe zdruZenega dela.

~— Nadsljnje sistermaticno uvajanje permanentnih oblik dopolniinega izobraZe-
vanja za vse profile poklicev.

— Tesnejde vsebinsko in organizacijsko povezovanje izobrazevalnega in znan-
stveno raziskavalnega dela.

— Povedanje ufinkovitosti &tudija oziroma usposabljanja kadrov na vseh
stopnjah.

— Usmerjanje in uskiajevanje vpisa uencev in Studentov v skladu z ugotov-
ljenimi kadrovskimi potrebami zdrufenega dela.

— Preuéevanje in uvajanje racionalnega trodenja finanénih sredstev v vzgojno-
izobrazevalnem procesu.

Dejavnost gozdarskega Solskega centra in njegovih dislociranih oddelkov

Gozdarstvo je v preteklih letih zdruzilo celotno srednjo in specializirano
§olstvo, tj. gozdarsko tehniSko Solo, 3clo za gozdarje-gozdne delavce in njene
dislocirane oddelke, strojnc postajo. ki usposablja delavce za specialne poklice
oziroma naloge in opravila s podroéja pridobivanja in transporta lesa ter doma
za ucence, v gozdarski olski center.

V pogodbenih odnosih z gozdarskim Solskim centrom je tudi Sest dislociranih
oddelkov, ki delujejo pri gozdnogospodarskih organizacijah. V okviru teh od-
delkev je praktiéni pouk uencev 3ole za gozdarje - encota za mladino ter
celotno usposabljanje Ze zaposlenih gozdnih delavcev po prirejenem uénem
naériu za poklic »gozdar«,

V gozdarski tehniski Sofi, doli za gozdarje-gozdne delavce, tefaju za gozdne
delovodje, tecajih za Soferje na hidravliénem dvigalu, raznih te€ajih za gozdne
traktoriste itd., bo v letu 1979 okoli 450 ucencev in tecajnikov.

Skupaj z dejavnostjo dislociranih cddelkov Sole za gozdarje oziroma izobraZe-
valnih centrov in sluZb pri gozdnogospodarskih organizacijah, se bo v letu 1978
izobraZevalo in usposabljalo okoli 750 uéencev in tedajnikov ali ckeli 10 %% vseh
zaposienih v gozdarstvu. Na vseh teh izcbrazevainih mestih pedagosSko deluje
63 strokovnjakaov,

V letu 1979 bo zakljudilo Solanje okoli 80 gozdarskih tehnikov (od tega 24
odraslih, Ze zaposlenih, ki se 8olajo v dopisni tehniski Soli}, okoli 50 gozdarjev-
gozdnih delavcev {od tega 25 ob delu), ckoli 100 Soferjev na hidravliEnem dvigaly,
okoli 40 gozdarskih traktoristov ter ckoil 300 tedajnikov v raznih strokovnih telajih
v ceniru oziroma ob delu v defovni organizaciji.

Za Solsko leto 1979/80 bo razpisanih v gozdarski tehniski Soli 60 uénih mest,
30 uénih mest v gozdarski tehniski dopisni Soli ter 80 ucnih mest v Soli za
gozdarje.

Za potrebe dejavnosti gozdarskega Solskega centra (skupa] z domom za
ucence) in dislociranih oddelkov Scole za gozdarie, nalrtljemo za ietc 1979
zaradi povetanih stroSkov v primerjavi z letom 1978 in poveCanega cbsega
vzgojno izobrazevalnih dejavnosti veé stroSkov in sicer 6,950.000 dinarjev.

247




Zaradi povecanega vpisa, narai¢ajodega pritiska organizaci] zdruZenega dela
po organiziranju raznih tecajev, s katerimi se permanentno izobraZujejo doloden]
pokiicni profili ter potrebe po delni nadomestitvi honorarnih uéiteljev z rednimi,
bo potrebno v fetu 1979 namestiti e najmanj 3 uditelje za strokovne predmete,

V letu 1978 bo Gozdarski $olski center organiziral priprave in izdelavo idejnega
in generalnega projekta za izgradnjo novega in rudenje starega doma za ulence,
Izgradnja bo financirana jz skupnih investicijskih sredstev, ki se zbirajo na osnovi
sprejetega druibenega dogovora o izgradnji domov za ufence in Studente.
Predvidena zmogljivost novega doma za uence je 320 postel]. Pri tem so
upodtevane potrebe gozdarskega izobraZevanja in uéencev drugih 3ol, ki se
bado Zolali v drugih postojnskih Sofah.

Dejavnost vidjega in visokega Solstva

V Sloveniji imamo visoko3olsko strokovno ustanovo VTOZD gozdarstvo, Ki
deluje v okviru Biotehni&ke fakultete,

V Studijskem letu 15978/79 je vpisanih 117 Studertov ter 22 absclventov s prizna-
nim absolventskim stazem. V ckviru podiplomskega 3tudija je vpisanih 42 Stu-
dentov, od tega 34 na magisteriju, 4 na specializaciji in 4 kandidati za doklorat,

V viiji gozdarski Zoli, ki je pri€ela z delom jeseni leta 1878, je vpisanih 23
Studentov.

Za vpis v 1.letnik 4-letnega gozdarskega Studija je v Solskem letu 1979/80
odprtih 30 vwénih mest, za vpis v 1. letnik visje gozdarske Sole, v kateri se
izobraZujejo izkljuéno gozdarski tehniki iz proizvodnje, pa tudi 30 uénih mest.

V letu 1979 bo predvidoma diplomiralo 25 &tudentov ali 17,9 % od skupnega
Stevila vpisanih §tudentov in absolventov z enoletnim staZem.

Poleg dela na vzgojno izobrafevalnem podrogju deluje VTOZD gozdarsive BF
prek Indtituta za gozdno in lesno gospodarstve ha znanstvenc-raziskovalnem
podroéju, v raznih oblikah neposredne menjave dela pa tudi s proizvodnimi
organizacijami zdruZenega dela. V teku so prizadevanja po spojitvi VTOZD
gozdarstvo BF in Instituta za gozdne in fesno gospedarsivo v enotno delovno
organizacijo, ki bo pe mnenju mnogih, lahko uspesneje opravijala znanstvene
in raziskovalne naloge.

V letu 1979 bo VTOZD gozdarstvo BF nadaljevala uspesno obliko dopolnilnega
izobraZevanja s prirejanjem raznih strokovnih prireditev in seminarjav.

V pedago8kem procesu sodeluje 47 pedagoskih delavcev {od tega 20 redno
pomoznih tehniénih delaveev (brez delaveev v skupnih sluzbah fakultete).

Zaradi racionalizacije vzgojnoizobraZevalnega procesa na vseh stopnjah v
gozdarskem Solstvu in krepitve permanentnega dopolnilnega izobraZievanja za-
poslenih strokovnih kadrov, se bo v letu 1979 pristopilo k izdelavi dolgoroénga
uskiajenega razvojnega programa VTQZD gozdarstvo BF in gozdarskega Solskega
centra.

Invesiicije

lzobrazevalna skupnost za gozdarsivo si je nalozila na podrodju investicij v
usmerjeno izobraZevanje obseino in zelo zahtevno nalogo. Pri tem je upodte-
vala predvsem zaostaiost in trenutno &teviiéno omejenost delavskega izobraZe-
vanja, zastarelost in nefunkcionalnost Solskih in domskih prestorov pri obeh
vzgojnoizobraZevalnih organizacijah ter nujnost prilagajanja prostorskih kapacitet
najsoedobne[§im uénim procesom in povedanemu Stevilu udencev in Studentov v
raznih rednih in dopolninih permanentnih in obcasnih izobrazevalnih oblikah.
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Prizadevanja gozdarske stroke 2a izgradnjo novih oziroma dogradnjo in
adaptacijo obstojedih Solskih stavb in prostorov, ki bi gozdarstvu zagotovili
sodoben in ustrezen vzgojno izobraZevalni proces, so Ze sorazmeroma stara,
V letu 1977 |e izobraZevalna skupnost za gozdarstvo pripravila in organizirala
podpis samoupravngga spcrazuma o zdruZfevanju sredstev za izgradnjo |. faze
izgradnje Solskega prostora v gozdarstvu (strojna postaja pri GSC in prizidek
k obstoje€emu paviljonu VTOZD gozdarstvo BF). 8 tako zbranimi sredstvi ter s
pomodjo investicijskega sklada pri izobrazevalni skupnosti Slovenije, smo do
sedaj zgradili strojno postajo in telovadnico pri GEC Postojna.

V letu 1878 bo pripravijena projektna dokumentacija za izgradnjo novega
doma za ufence pri GSC v Postojni in projektna dokumentaciia za izgradnjo
prizidka k obstojeCemu paviljonu VTOZD gozdarstvo BF v RoZni dalini v Ljubljani.

VTOZD gozdarstve BF be v letu 1979 zagotovoljenih za izgradnjo prizidka
3.000.000 din, preostanek do 13,000.000 din pa po obrokih do vkijuéno leta 1981,

GSC Postojna bomo sku3ali v fetu 1979 zagotovili iz sredstev skupnega
investicijskega sklada podpisnikov druzbenega dogovora za izgradnjo domov
za uéence in Students 1,500.000 dinarjev za izdelavo projekine dokumentacije.
V naslednjih letth pa okoli £5,000.000 dinarjev za ruSenje starega doma za
udence in izgradnjo novega z zmogljivostjo za 320 uGencev,

Samoupravni sporazum o zdruZevanju dela in sredstev med VTOZD gozdarstvo
BF in gozdarskim Solskim centrom v Postojni zagotavija skupno in usklajenc
nadrtovanje ne samo vzgojno izobraZevainega dela, ampak tudi vseh vlaganj
v Solski prostor in uéno opremo. Omenjeni sporazum $e nadalje predstavlja
pomemben dogovor pri uresnicevanju nacrtovanega enotnega, med seboj ver-
tikalno in horizontalno povezanega gozdarskega 3olstva. V bodofe bo potrebno
dolodila tega dogovora oZiviti in spostovati.

Druge dejavnosti

lzobrazevalna skupnost za gozdarstvo zagotavlja tudi sredstva za poslovanje
in delovanje skupnosti, njenih samoupravnih organov, za izdelave poklicnih pro-
filov, uénin programov in nadértov, ki jih je potrebno nenehno prilagajati rezul-
tatom znanstvencraziskovalnega dela, kakor tudi za druge oblike strokovnega
izobraZevalnega dela. Za ta del dejavnesti je v letu 1979 predviden znesek v
viini 945.000 dinarjev.

Delovni program izobraZevalne skupnosti za gozdarstvo za leto 1979, Ki
predstavija, razen investicij, &strio leto uresnievanja nalog, ki so¢ dogovorjena
s srednjerodnim na&rtom razvoja vzgoje in izobradevanja v gozdarstvu {1576—80),
dejansko zajema mnogo vedjo dejavnost, kot je prikazana v porabi financnih
sredstev. V tem programu prikazani zneski prikazujejo le strodke za redno de-
javnost in za investicije, ne zajemajo pa raznih oblik dopolnilnega in uvajalnega
izobraZevanja ter &tipendije v proizvodnji delovnih organizaci|ah.

Za to dejavnost, ki je prav tako sestavni del delavnega programa na podraéju
vzgoje, izobraZevanja in usposabljanja za tekofe leto, so gozdarske delovne
organizacije parabile v letu 1978 okoli 10,000.000 dinarjev, Tudi v tetu 1979 bodo
poleg sredstev iz samoprispevka za izgradnjo Solskega prostorg ter rednega
prispevka za usmerjeno izcbraZevanje, placevale Se prispevek za kadre (1,5%
do 2,5% — razliéno v posameznih organizacijah zdruzenega dela) za strodke
izobrazevanja ob delu in 3tipendiranje.

PredloZzeni pregram naSega strokcvnega izobraZevanja in vzgoje je posledica
poireb druzbe in stroke na tem podrogju. Gilji in naloge so dogoverjeni, dogovor-
jeno je tudi finanéno zavarovanje tega programa. Zaradi tako vzpostavljenih in
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koordiniranih interesov med gozdarskim zdruZzenim delom {proizvodni del) in
gozdarskimi izobraZevalnimi organizacijami, smemo upraviteno upati, da bo
predloZeni program v celoti izpolnjen. To pa pomeni nov korak v prizadevanjih,

da si tudi gozdarji zgradimo u&inkovit sistemn usmerjenega izobrazevanja.
Po gradivu za skupiiino izobraZevalne skupnosti za gozdarstvo Slovehije
priredil M. K.

SLOVO OD MATEVZA HACETA

Matevz Hace — zelo znana oseb-
nost v nasih strokovnih krogih iz prvih
povojnih let, 5e bolj znan tovari§ v
partizanskih vrstah, zlasti kot komisar
slavne XIV. divizije NOB in pisec parti-
zanskih spominov — je v 8% letu sta-
rosti dokonéal svojo Zivijenjsko pot.
Tretjega marca smo se poslovili od
njega in ga v velitastnem pogrebnem
sprevodu pospremili v Podcerkev pri
Lozu. V te] vasi se je rodil in po upo-
kojitvi tudi preZivel vsa ostala leta,

Kot fiziéni delavec na gozdnem in
podobnem delu doma in v tujini, nag-
njen k &itanju, je dozorel v aklivnega
borca za delavske pravice. Ob sploSnem ljudskem uporu se je takoj podal v pai-
tizane, Hkrati je kot aktivist &iril in organiziral odpor na Notranjskem.

Po vojni se je vkljuéil v delo v gozdarstvu, kjer je kmalu postal pomoénik
ministra za gozdarstvo. Gozdarstvo, ki je bilo povezano tudi z lesno industrijo je
tedaj nosila glavno breme obnove poruiene domovine. Les je bila edina valuta
Za nabave v inozemstvu, ki so bile potrebne za industrijalizacijo deiele, Komisar
Hace je imel odlicen spomin in z bistrostjo ter pridnostjo je ucinkovito nado-
mescal Solsko izobrazbo. Spoprijel se je tudi s pisateljevanjem. Neizérpen vir
v njegovem literarnem delu so mu bila bogata partizanska dozivetja in nagnjenje
do pronicljivega spoznavanja Zivljenja na podeZelju. Zlasti kot ljudski poslanec
je veliko storil za napredek v kmetskih in delavskih cdnosih. To vse se zrecali
v njegovih 18 knjigah, s katerimi si je ustvaril pisateljski sloves in si postavil
trajen spomenik.

Poleg Etevilnih drugih funkeij, je bil 12 let tudi predsednik Gasilske zveze
Slovenije. O njegovih zaslugah pricajo Stevilna odlikovanja, zaéen$i od partizan-
ske spomenice naprej.

Tisto, kar smo ob zadnjem slovesu najbeolj obcutili pa je hil topli &loveski
odnos Matevia, prijatelja, revolucionarja, staredine ali gozdarja, ki ga je krasil
tudi v trdih, surovih vojnih okoligéinah, Cutili smo, da nam je bil iskren tovari§
in dober staresina.

Tudi pozneje si je Matevi Hace, med gozdarji in lesarji, pridobil 2e kar pri-
sloviéen sloves poiZrtvovalnega in toplega sodelavca-tovarida. |zjemna partizanska,
pisateljska ter gozdarska osebnost, ki jo je krasil humanistiénl odnos do ljudi
in do delovnih nalog, ki jih je opravijal, bo trajno zaplsana v zgodovini nage revo-
lucije, gozdarstva, gasilstva in literature ter v srcih rjegovih soborcev in sode-
laveev. 2T
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1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

PROSTORSKO-EKOLOSKI PRISTOP PRI
UREJANJU GOZDOV V ZR NEMCIJI

Heinrich HOlhol, AFZ 51152, sir. 1489

tz nemskega gozdarskega dCasopisa po-
vzemamo preglednico, ki jo uporabljajo
nemski gozdarji pri interpretaciji prostorskih
in dendrometrijskih podatkov svojih gozdov.

Poleg Stevitk e zanimiva predvsem raz-
delitev gozdoy po njihovih funkcijah, Gozd-
nogaspodarski nadrt  torej raziskuje in
chravnava kompletno viogo gozdov. Gozdo-
ve vsa] povriinsxo, torej enakopravno, raz-
vri¢a po njihovih funkcijah. Iz prispevka
pa ni razvidno, ali nadrti paosamezne funkcije
tudi vradnostno opredeljujejo.

§ takino prostorsko-ekolosko delitvijo go-
zdov po previadujodi funkciji (gozd, ki je
najbolj pomemben za zadéito neke komuni-
kacije, ima lahko tudi lesnoproizvadng in
se kakino drugo funkeljo) poudarjajo pred-
vsem vrednote, ki jih Nemci doslej niso
opazili, ali pa jim jih ni bilo treba opaziti.
S tak3no interpretacijo poudarjaje druzbeni
interes pri gospodarjenju z gozdovi in go-
2dove v neki meri polagaje v »naroéje druz-

bie, ées treba se bo pobrigati za te splodno-
koristne funkcije in zanje tudi prispevati.

Seveda, dokler bodo ureditveni elaborati
nabasani le s kubiki etatov, zalog in 8e
kaksnimi, ki bodo seStevani podolgem in
podez pa e diagonalno, toliko éasa bo jav-
nost v gozdu gledala le skladiice lesa, ki
ga narava sama da, gozdar pa pobere.

£ tak&nimi misiimi pa smo se neopazno
znasli med kolegi doma. Z razmisljanjem
lahko nadaljujemo v doma&ih razmerah.
Pot dialektike v odnosih dloveka do narave
oziroma gozda je samo ena. Vsi korzkamo
po njej, eden za drugim. Ce kdo od prad-
hodnikov kaj koristnega odkrije, bi kazalo
prevzeti.

M. K

KAJ LJUDJE MISLIJO O GOZDU

Tschannen E.; Wie man iber den Waid
denkt, Wald + Holz, 6, 1677/78

Avtor je za &vicarski strokovni Casopis
povze! £lanek iz nemskega casopisa =Die
Waldarbeit«, ki analizira anketo »Qdnos pre-
bivalcev do gozda in zahteve do njagas,
izpeljano v deifeli Hessen. Vrednost ¢lanka

Obmodje
Rohn-Grabfeld

Obmodje
Bad Kissingen

Gozdne powvriine ha 35.827 52.3668
% 36 45

Gazdovi 2 lesnoproizvedno

funkcijo ha 21113 32.389

Gozdovi, ki imajo poudarjene ostale

funkcije ha 14.714 15.877
%o 41 38

Yodovarovalni gozdovi v zaséitenih

obmodjih ha 745 878

Cstali vodovarovalni gozdovi ha 1.403 10,618

Gozdovi, ki varujejo tla ha 4175 5.03%

Gozdovi, ki varujsjo kilmo, ki varujejo

pred hrupom in imisijami ha 1.713 5.882

Gozdovi za zasSito komunikac| ha 828 1.096

Gozdovi posebnega pomena za

hiotop, izobraZevanje in raziskovanje ha 3.437 5.137

Aekreativni gozdovi — intenzitetna

skupina } ha 390 712

Rekreativni gozdovi — intanzifetna

skupina 1l ha 7.678 6.546

Lefni etat m* 98.500 158,000
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je prav v tem, da ocena ni rezultat subjektiv-
nega mnenja posameznika, temved Stevilénih
kazalcev ankete.

Prebivalci deZele Hessen so v anketi po-
vedali:

— 30% prebivalcev: kuplli bi gozd, &e bi
imeli denar,

— 32 %, prebivalcev: pripravijeni so denar-
no prispevati za ohranitev gozda (od teh
20% do SDM letno, 73% do 10 DM letno
in 7 % do 50 DM letno),

— s takc darilno akcijo bi zbrali v po-
krajini Hessen 133 mioc DM = Kkaterimi bi
lahko gozdni posestniki priredili gozd za
potrebe rekreacije,

— 5%, prebivalcev se sprahaja po gozdu
dnevno, 73% wvsaj enkrat tedensko, 15%
najmanj enkrat meseéno in le 7 % redkeje,

— 31 %, obiskovalcev gozda uporablja za-
znamovana pota,

- B7 % prebivalcev smatra, da je pro-
izvodnja kisika najvaZnejSa funkcija gozda,
na naslednjem mestu pa proizvodnja lesa in
akumulacija vode.

1z ankete je razvidno, da je veéji del pre-
bivalcev navezan na gozd. Tretjina prebival-
cev |e pripravijena tudi prispevali za vzdrie-
vanje gozdov. Kar triCetrt prebivalcev se
sprehaja po gozdu vsaj enkrat tedenska.

Gozdarske indtitucije si prizadevajo vpaljat!
v Nemdéiji »gozdni plenninge«, tako, da bi
sleherni drzavljan plaCeval letno za gozdove
6 DM. lzpeljana anketa sicer nakazuje ko-
ristnost take akcije, vendar pa avior meni,
da bi s take zbranim denarjem prigli gozdarii
v neko odvisnost, ki jo tezko ocenimo.

Piszc gleda dokaj kritiéno tudi na rezulta-
te ankete. Sprasuje se, e bi se prebivalci
Sa tako &tevilno odloZall za nakup gozda,
¢e bi vedeli, da ostane denar, nalozen v
gozdu, pravzaprav neobrestovan; z gozdom
st nakopliemo celo razlidne zadolZitve. O
prispevkih, ki so jih prebivaici pripravljeni
podariti za obnovo gozdov pa smatra, da
so ozko namenski. Na koncu pa e ugotovi-
tev, da bl bil znesek iz prosteveljnih pri-
spevkov v Hessnu (le 17 DM/ha) preskromen,
saj so v zadnjih osmih letih Svicarji porabili
za varstvo in javno skrbsivo v gordu Ze od
15 do 3B 8fr ha/leto.

Lado Elersek

PRIZNANJE IN CAST ZA GOZDNO
GOSPODARSTVO NOVO MESTO

je zapisal Dolenjski gordar ob podpisu
samoupravnega Sporazuma o urejanju,

vzdrzevanju in varstvu spomenikov in na-
ravnin znamenitosti na Kodevskem Rogu.

Takole so zapisali:

Sporazum je sklenjen z namencm, da se
spomeniki NOB in naravne znamenitosti na
Kodevskem Rogu z rednim vzdrievanjem in
obnavljanjem trajno ohranijo.

V tej zvezi bo gozdno gospodarstvo Nove
mesto vzdrievalo vse pomembne objekie iz
MOB ter naravne znamenitosti na obmodju
Roga, vkijudno fud] Stare Zage {stavbe, ba-
rake, bunkerje, spominska obeigZja).

Po posebnem dogoveru bo GG opravljalo
na Rogu tudi druga opravila.

Gozdno gospodarstvo bo &istilo prostor
ob objektih, spominsxih obeleZjih, kot tudi
pati in dostepe do njih.

Na teh objektin bo opravljato tudi zimska
vzdrZevalna dela kot so:

— pluzenje cest,

— odstranjevanje snega s streh stavb in
barak,

— &is€enje prostorov okrog smerokazov.

Gozdno gospodarstve Novo mesto prevza-
me popravila iz rekonstrukcije gozdnih cest
in dostopov do spomenikov NOB in naravnih
znamenitosti in se zaveZe, da bodo vsi do-
stopi tako vzdrzevani, da be moZen neoviran
dostop do vseh objektov.

Gozdno gospodarstve mora na obmotju
FRoga postaviti smerokaze v skladu z iz-
delanim programom in jih redno vzdrievati.

Za vzdrievanje grobov in pokopalis€ na
Rogu skrbi gozdne gospodarstvo Novo
mesto, Dejansko pa bodo vzdrievale in ure-
jale grobi$a in okolico grohisé obmoéne
Zole.

Ozje In $irfe obmodje gozdov
v zaifitenem pasu

Gozdno gospodarstve se zavezuje, da bo
razdelilo gozdove v zaS&itenem pasu v dve
skupini zaradi razliénega gospodarjenja na
teh gozdnih povriinah. Gozdno gospodarstvo
razdeli gozdove v za&éitnem pasu na oije
obmodje, kamor spadajo gozdovi v ne-
posredni bhiZini spamenikov in znamenitosti,
ter na SirSe obmodje, ki zajema gozdove, ki
so v za$cilenem pasu, vendar pa niso ne-
posredno navezani na okolje spomenikov.

Gozdno gospodarstvo bo v gozdovih
o?jega obmoja gospodarilo take, da ne
bo bistveno vplivalo na spremembo okolja,
hkrati pa bo skrbelo, da dotrajan gozd ne
bo prapadel in s tem ogrozal spomenikoy
ali obiskovatcev.
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V gozdovih Sirsega obmoéja bo gozdno
gospodarstvo  gospodarilo  po  sodobnih
gozdnogojitvenih nacelih, takc da se &im-
bolj ohrani naravno podobo gozda.

Gozdno gospodarsive predle?i v skladu
z 8. &lenom druibenega dogovora vsako
letc do 30. novembra prediog koliinskega
in finanénega naérta del, potrebnih za ohra-
njanje spomenikov in naravnih znamenitosti
za prihodnje lato.

SIS se zavezuje zagotoviti finanéna sred-
stva za uresniCevanje programiranih del.

Koligino in kakovost izvrienih del ugotowi
komisiia za komunalno urejanje pri odboru
zg varsivo spomenikov NOB in naravnih
znamenitosti Aoga pri medobéinskem svetu
5ZDL za Dolenjsko.

Gozdno gospodarstvo Novo mesto bo
tesno sodelovalo 2 GG Kogevje, Novolesom
in drugim| zainteresiranimi organizacijami
in drustvi, ki so obljubile opravljanie do-
todenih nalog pri ohranjevanju teh objektov
ali pa bodo to 3s storili.

Sporazum stopi v veljavo takoj po pod-
pisit.

Sporazum bosta podpisala za odbor pred-
sednik Franc LeskoSek-Luka in direktor GG
ing. JoiZe Petric.

5 prenosom dejavnosti neposrednega
vzdrZevanja in obnavljanja naravnih zna-
menitosti, zlasti pa spomenikov iz nade
revolucije, je danc delavcem gozdnega go-
spodarstva Movo mesto priznanje za dose-
danje tesnho in vsestransko sodelovanje, s
tem patudi &ast, da lahko Euvajo in chranja-
jo nagim in poznejiim rodovom detéek tiste-
ga prostora, kier se je krojila usoda naSega
slovenskega, pa tudi vseh jugoslovanskih
narodov.

Dolenjski gozdar XVI/3

To je prvi primer tako Sirokega angazira-
nja gozdarstva in gozdarjev pri vzdrievanju
kulturne dedi§éine. Naslovu iz Dolenjskega
gozdaria pa bi morali dedati §e: in velika
odgovornost,

KAKO DO DEVIZ — DELEGATSKO
VPRASANJE

Samostojno gospodarjenje v okviru TOK
2a gozdarstvo je prineslo kup strokovnih in
organizacijskih ter ekonomskih vpra3anj.
Nova vsebina druzbenih odnosov, medseboj-
nih razmerij med temi adnosi, ne dovoljujejo
brskati po »zadruznih Casihe, kjer bi {ahko

pogledali, kako je bilo gozdarsivo v tem
obdobju organizirano.

Takino sodobno ekonomsko vprasanje v
poslovanin TOK za gozdarsivo po gozdnih
gospodarstvih, je vprasanje pridobivanja de-
viz za investicije v zasebnih gozdovih. Kot
je znano, je pridobivanje deviz urejenc s
samoupravnim sporazumoem v okviru 518 za
ekonomske odnose s tujino. Ker ta spora-
zum ni dovolj natanéen, so Tolminci prek
svpjega delegata v omenjeni SI8 za eko-
nemske odnose s tujino postavili delegatsko
vpraganje v skupséini te skupnosti.

e prej pa ngkaj podatkov o deleiu tol-
minskih «metov |astnikov gozdov pri izvozu
lesa s tega podroéja. v obZinah ldrijl, Aj-
doviGini, Gorici In Tolminu je 62781 ha
zasebnih gozdov (55.67 %). Blagovne pro-
izvodnje v letu 1878 je bio 73.042m® ali
39.66 %% wvsega trinega lesa. Od tega so
izvozili 7.788 m? v vrednosti 8.6 mio din.

Movi zakon o deviznem poslovanju in
kreditnih odnosih s tujino in na .osnovi
samoupravnega sporazuma o merilih, pogo-
jih in naginih ter postopkih za dosego do-
govorjenega obsega uvoza blaga in storitev
ter odliva deviz za lelo 1979, kI so ga skle-
nile TOZD v okviry samoupravne interesne
skupnosti za skonomske odnose s tujino
v Siovenili, zdruZeni kmetje v obratu za
kooperacijo nimajo nobenih pravic do de-
viznih sredstev, kijub temuo, da so s svojim
delom soustvarjalci pri izvozu. Podatki iz
leta 1978 nazorno kaZejo o njihovem delezu
pri izvozu,

Tovarlé predsednik, progim, da na na-
slednji skup&gini dobim odgovore na moja
yprasanja:

— Ali je navedeni primer Samoupravni
interesni skupnosti znan?

— Verjetno so sliéni primeri tudi v drugih
pancgah {obrt, turizem)?

«~ Kak8no je staliSée Samoupravne inte-
resne skupnosti do tega problema?

— Kaj misli 518 ukreniti?

—- Ali so moZnosti, da dobijo v bodoée
zdruZeni kmetja v obratu za kooperacijo, Ki
je z blagovno proizvodnjo soustvarjaiec de-
viz, pravico do dele?a deviznih sredstey, ki
so jim nujno potrebna pri proizvodnjl in si-
cer za nabavo osnovnih sredstev ali repro-
dukcijskega materiala, ki se v Jugoslaviji ne
proizvaja?

{Samoupravna interesna skupnost za eko-
nomske odnose s tujinc je v lelu 1978
ublaZila zadevo tako, da je s sklepom
odobrila del deviznih sredstev iz naslova
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uvoza blaga Siroke potrodnje St 3304/7-78,
vendar samo za reprodukcijski material in
mé za nabavo osnovnih sredstev.)

— Ali bo s sklepom v letu 1979 odobren
del gdeviznih sredstev iz naslova uvoza blaga
siroke polrosnje za namene gozdarstva in
sicer:

— 2a nabavo osnovnih sredstev, ki so
nujno potrebina pri pridobivanju lesnih sorti-
mentov pa jih jugoslovanska industrija ne
proizvaja in

- za nabavo reprodukcljskega materiala
(rezervni deli za traklorje, vitle, motorne
2age itd)?

In nadalje: kako bo regenc vkljuéevanjc
kretov zdruZenih v obrate za kooperacijo
na osnovi doloéil 2. é&ena S5 o merilih,
pogojih, naginih in postopkih za dosego
dogovorjenega obsega uvoza blaga in stori-
tev ter adliva deviz za leto 1979, ki pravi:

Temeljne organizacije zdruZenega dela,
ki ustvarjajo devize z izvozom blaga in
storitev, pri proizvodnji Kkaterih v raznih
oblikah trajneje sodeiuiejo tudi druge orga-
nizacije zdruZenega dela, bodo s temi orga-
nizacijami sklepale samoupravne sporazume
o njihovem deleiu pri devizah v sorazmerju
s tem, kolike se njihovi delavei k njim pri-
spevali.

Temeljne organizacije zdruienega dela,
ki trajneje sodelujejo pri ustvarjanju deviz,
dolodajo med sebof dele? pri ustvarjenih
devizah na podiagi lega, koliko so v to vlo-
Ziti njihovi defavei s svajim Zivim in minulim
delom. Te dele?e doloéilo s samoupravnimi
sporazumi o zdruZevanju dela in sradstev,
s samoupravnimi spoerazumi o dolgoroéni
proizvodni kooperacili, s samoupravnimi spa-
razumi o dolgeroZnem posiovno-tehniénem
sodelovanju ter z drugimi akti, s katerimi
se dolodajo oblike medsebojnega sodelo-

vanja.« Ferde Papi&, dipl. inZ. gozd.

Delegat Papit je prejel od Samoupravne
Interesne skupnosti za ekonomske odnose
s tujino nastednji odgovor:

Odgovor na delegatska vpraSanje

Na 11. seji skup&fine je delegat 5. enote
skupnosti sproZil vpradanje, kaksne so moz-
nosti, da pride do deviznih sredstev oziroma
do pravic za uvoz zdruien kmet v obrats
za kooperacijo, ki v veliki meri sodeluje pri
iZvozU,

Vpraianje je obravnaval Odbor za devizni
rezim na svoji 22. redni seji dne 9. 3.1979
in ugotovil, da samoupravni sporazum o me-
ritth, pogojih, nadinih in postopkih za do-
sego dogovorjenega obsaga uvoza blaga in
storitev ter odiiva deviz velja e za pravne
osebe, ne pa za fizitne, (kar izhaja tudi iz
5. &lena Zakona o samoupravni interesni
skupnosti za ekonomske odnose s tujino,
Ur. Hst SRS, &. 16/77). Cdbor je nadalje
ugotovil, da uvoz za fiziéne osebe urejajo
naslednji predpisi:

- Qdlok © pogojih, ob katerih smejo
fiziéne osebe uvazati, prenasati in prejemati
predmete iz tujine (Ur list SFRJ, §t. 34/77,
37/78)

— Qdlok o pogojih, pod katerimi iahko
obgani in civilnopravne osebe pladujelo v
dinarjih posamezne storitve, ki jih uporab-
ljajo v tujinl (Ur. list SFRJ, &t 32/77, 33/78)

— Odlok o uperabi deviz, «i jih ob&ani in
civilnopravne osebe imajo na deviznem ra-
¢unu abi kot devizno hranilno vlogo (Ur. list
SFRJ, 8t. 32/77).

VY samoupravnem sporazumu o mertlh,
pogojih, nadinih in postopkih za dosego
dogovorjenega obsega uvoza blaga in stori-
tev ter odliva deviz je v 62. &lenu, toéka 3d
doloéena vrednosi, do katere se lahko uva-
Zajo rezervni deli za tekode vzdrievanje
kmetijske in gospodarske mehanizacije za
oskrbo individualnih kmetijskih proizvajalcev.
V Elenu 69 je dolofeno, da OZD, v letu
1979 uvaZajo to blago do vraednosti izvrienih
plagil v letu 1978.

Odbor je ugotovil, da bi ureditev postav-
ljenega vpraSanja v okviru samoupravnega
sporazuma o merilih, pogojih, na&inih in
postopkih za dosego dogovorjenega obsega
uvaza blaga in storitev ter odliva deviz po-
menita tako spremembo, {ne le sporazuma,
paé pa verjetno tugi Zakona o samoupravni
interesni skupnosti za ekonomske odnose s
tujino), da bi bilo predhodno potrebno vpra-
fanje &irse obravnavati ne le v samoupravni
interesni skupnosti za ekcnomske odnose s
tujino, pat pa v sodelovanju z vsemi pri-
stojnimi republiskimi organi.

Opozorimo naj, da je nove Splodno zdru-
7enje za gozdarstvo Slovenije vkljucilo v
svoj program tudi reditev tega problema,
{Glej zapisnik ustanovne skupiéine S2G}).

Urednigtvo
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ZAPIS
NA BUKWVI

Fota: prof. Franja Rainer

3 Lh

SLOVENIE

PZG0O (Poslovno zdruZenje gozdnogospo-
darskih organizacif) ni ved, dobili smo SZG
Slavenije (Spiodno zdrufenje gozdarstva Slo-
venije).

Ze v prejénji Stevilki smo perogali o pre-
osnovanju Poslovnega zdruZenja za gozdar-
stvo v sStnisiu zakona o zdruZenem delu in
dopoinjujadih predpisov. Tokrat objavljamo
sestav organov novega zdruZenja.

I. SkupSctina splodnega zdruzenja:

Predsednik: Sreéke Dobljekar, GG Mari-
bor;

Podpredsednik:
mesto,

Il izvrgilni odbor splodnega zdruzenja:

Predsednik: Janez Sedej, GG Postojna;

Podpredsednik: Hubert Dolingek, LESNA
Slovenj Gradec;

Clani: Tone Polivaviek, GG Ljubljana;
Vlado Sadar, GG Kranj; Cveto Juk, GG
Bled; dr. Franjo Kordi§, 3GG Talmin; Sil-
vester Cehovin, ZPK SeZana; Slavko Preloi-
nik, GG Kofevje; Tone Sepec, GG Novo
mesto; Teodor Or8anié, GG Breflce: Milan

Joze Petrig, GG Novo

Kolar, GG Celje; JoZe Urank, GG Nazarje;
Vinko Nig, GG Maribor, JoZe Pojbis, ABC
Pomurka.

IIl. 2a sekretarja spioSnega zdruZzenja.
Zdravko Saubah, S02D Kodevje.

V. Qrganizacijsko-kadrovska komisija
sploSnega zdruZenja: Sretko Dobljekar,
predsednik skup3fine zdruienja: Joie Pel-
rié, podpredsednik skupséine zdruZenja:
Janez Sede|, pradsednik 1O skupséine zdru-
Zenja; Hubert Dolinsek, podpredsednik 10
skupséine zdruZenja; Zdravko Saubah, se-
kretar zdruzenja; Franjo Kordi§, SGG Tol-
min; Tone Podivaviek, GG Ljubljana.

V. Nadzorni eodbor splofnega zdruzenja:

Predsednik: Ivan Juvan, TOZD Gozdarstvo
AK Maribor; JoZze Urank, GG MNazarje; An-
drej Arih, GG Bled; ivan Svara, ZPK SeZana;
Milan Curin, »LESNA« Sloven] Gradec.

VI. Delegati v skupd€ino GZ Slovenije:
Sreéko Dobljekar, predsednik skup&cine
zdruZenia; Joie Petrie, podpredsednik skup-
idine zdruZenja.

Vil. Delegatl v KO GZ Slovenije:

KO za razvoj in ekonomsko politiko: Mi-
lan Kotar, GG Celje.

KO za trzigée ter ustvarjanje in delitev
dohodka: Tone Poéivaviek, GG Ljubljana.

KO za ekonomske odnose s tufino: Slavko
Preloinik, GG Kodevje.

255




Gozdarji so res za vse

Ko je bila Slavka Kavéiteva, ekonomistka
na Splosnem zdruienju gezdarsiva v Ljub-
ljiani $e radunovodkinja na GG Ljubljana, je
bila, kar je sicer abiaj na wvseh gozdnih
gospodarstvih v Sloveniji, gozdarjers poma-
lemn »gorkaw. Ob neki priliki je razdrazeno
zadebljala: Saj gozdarji itak vse najbolje
veste, samo babice Se niste.

Upajmo, da ne bo razotarana. Tudi na te
stvari se spoznafo. Ena od zadnjih Stevilk
Dolenjskega gozdarja potrjuje, da so goz-
darji zares 100 % univerzalci. {Podrobno je
namred opisan porod, pri katerem so stregli
gozdatrji).

Dvoizmensko delo

Prevozi, prevezi — to je spomladanski
refren na vseh temeljnih gozdarskih organi-
zacijah, Premalo je kamionov, Eeprav je tudi
izposojenih in najetih (zasebni prevozniki)
veliko. Povsod razmiSljajo o nabavi novih
®amionoy, vendar vedno 5 kandkom dvoma:
kaj bodo ti kamioni delali, ke ne bo ved
sezone. Pa Se nekaj je: navajeni smo bili,
da so kamioni v sezoni vozili cele dneve.
Danes so med vozniki radke izjeme, ki to 3¢
delajo, razen kadar vozijo daleé od doma,
na drugem gozdnem gospodarsivy, To dej-
stvo, ki povzrofa marstkateremu gozdariu
sive lase pa ima tudi zakonsko podporo, saj
zakon ¢ prometu govori, da lahko voznik 1o-
vornjaka opravlja svole delo le 5 ur, oziro-
ma B z daljSimi prekinitvami. Novome&&ani
razmisljajo o dvoizmenskem delu na kamio-
nih, vsaj v kritiénem letnem obdobju. Menda
so Ze wkar trdno odlodeni, da bodo ze letos
poskusili resiti svoje velne prevozniske
probleme s tem ukrepom.

Smiszeinost takinega ukrepa je na dlani.
Prednosti so tako ofilne, da je tezko razu-
meti, zaka] Ze prej po gozdnih gospodar-
stvih nisc uvedli takinega dela pri kamio-
nih. Vzrokov za to je bilo ved (ti so tudi 3e
sedaj}, vsi pa so bolj ali manj subjektivni,
Na gozdnih gospodarstvih je znana neka
yrsta privatizacije gozdarskih kamionaov.
Vsak voznik hofe svoj kamien in ga prak-
" ti&no ne da iz rok. V doloéenem obdobju je
bil tak3en na&in dela pozitiven, sz je res
Elo za prednosli, «I jih nismo smeli zane-
marjati. V sedanjih okolidginah pa teh pred-
nosti ni vef. Sistem je ostal in marsikak

voznik ga izkorisa za izsiljevan)e. Podobne
osnove ima tudi dilema: kam z vozniki izven
glavne sezone.

Takien ukrep je po ekonomski, kalkulatiy-
ni strani popolnoma »Gists, ima pa kup sub-
[ektivaih preprek s katerimi se e treba pad
spoprijeti. Novomeska izkuénja bo zatega-
delj zanimiva za marsikakega vodjo TOZD,
TOK ali revirnega gozdarja.

Carter proglaa

»Kongres je tretji teden v aktabru vsako
leto proglasil za nacicnalni teden gozdov, da
bi se spomnilli pomena gzdov za na$o druz-
bo. Zato proglagam jaz Jimmy Garter, pred-
sednik Zdruzenih drZav Amerike teden od
15. oktobra do 21. okiobra 1978 za letoSnji
nacionalni teden gozdow«.

Tako je predsednik ZDA zadel lanski te-
den gozdov v Ameriki.

Gazd v Sale

V mesecu marcu je Studijska encta za
krajinsko ekologijo na VTOZD za gozdar-
stvo (Mag. B. Anko} skupaj z mladinskim li-
stom FIONIR organizirala seminar za ui-
telje biciogije iz vseh slovenskih Sol.

Seminar je bil posveien predvsem fenc-
loskim opazovanjem {opazovanja Zivljenjske
poti rastlinja od spomladi do jesenl), ki so
na Solah pritjubljena oblika prakiicnega
defa, Tu je 8lo predvsem za opazovanje
gozdnega rastlinja.

Delavci Indtituta in VTOZD za gozdarsive
pa 50 to priloZnost izkoristili tudi za SirSo
seznanitev predavateljev biologije z organi-
ziranostjo in delom slovenskega gozdarstva
— & proizvodnim delom, kadrovsko proble-
matiko, raziskovalnim in pedagoskim delom
ter poloZajem in pemenom gozda v sloven-
skem prostoru in druZbi. Prikazali so tudi
film Poklict v gozdarstvu,

Povablienci cziroma povabljenke (previa-
dovale so tovaridice) so bile s tak3no prak-
tiéno obliko spoznavamia z gozdno biologijo
zelo zadovoline, saj je bil to prvi primer
takinega sodelovanja.

Ob tem vam Zelimo priporoCit], da je tak-
Eno sodelovanje s 3clami tudi ma ravni
TCZD in TOK zaZeleno, zaradi Sirgih intere-
sov nade stroke pa tudi nujno.
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Zveza inZenirjev in tehnikov Slovenije v sodelovaniju
s tehnisko sekcijo Terminolodke komisije Slovenske
akademije znanosti in umetnesti pripravlja 2. izdajo
SPLOSNEGA TEHNISKEGA SLOVARJA

I1z&el bo v dveh delih formata A5 v obsegu 1600 strani z
20.000 gesli in 200,000 izvedenkami. SPLOSNI TEHNISKI
SLOVAR je najbol]§i pripeomocek za oceno in izbiro pravil-
nega tehnidkega izrazja. Pri roki naj bi bil vsakemu stro-
kovnjaku v OZD, ingtitutih in zavodih, vsakemu predavate-
lju za tehni3dki pouk, profesorjem na gimnazijah, tehnidkih
Solah in fakuitetah.

SPLOSNI TEHNISK! SLOVAR je primerno darilo strokow-
njakom, poslovnim prijateljem, §tipendistom in drugim.

Prvi del {od A do O} je iz8el v septembru 1978, drugi del
(od P do 2) pa bo iz8el predvidoma v prvi polovici leta
1980,

Cena je 1200 dinarjev. Posamezni naroéniki imajo omogo-
geno obroéno platevanje na naslov: ZVEZA INZENIRJEV
IN TEHNIKOV SLOVENIJE, Ljubljana, Erjavieva cesta 15.
2. r.: 50101-678-51009,
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STALISCA IN SMERNICE
O TEMELJNIH NALOGAH GOZDARSTVA PRI PROSTORSKEM
PLANIRANJU

Ze v jesenf lanskega feta smo se gozdarji zbrali na poscbnem posvetovaniju,
ki ga je pripravila Samoupravna interesna skupnos! za gozdarstvo Slovenife, na
katerem smo analitiCno utemefjiti pomen temeijitega angaZiranja gozdarsiva v
procesu prostorskega planiranje, Se zlasti v postopku pripravijanja prvih prostor-
skih nadriov,

SIS za gozdarsive Slovenije fe tudi v letodnjem letu nadaljevala z idejno in
organizacijsko mobilizacijo, da bi gozdarstvo pravocasnc dobilo konkretna na-
vodila, kie in kako naj sodeluje pri planiranju rabe naSega prirodnega prostora.

Objavijamo dokument, ki je plod veémeseénega analitiCnega in posvelavainega
defa. Zapisane naloge niso enostavne, zahtevne so in obSirne, vendar takine,
da jih nade, strokovno visoho organizirano gozdarstvo, more in mora izvriti.

Naloge zapisane v tem dokumentu ta hip ne prinadajo komercialnega uéinka,
nasprotne, razmeroma drage bodo. Vendar edino takSen dolgoro€ni pristop lahko
nafemu gozdarsivy in celotni samoupravni slovenski druZbi zagotovi tisto mesto
in vioga gozdov, ki ju v nadem Zivijenjskem okolju morajo imeli, Ne pozabimao,
gozd je za nas Zivijenjsko pomemben. Tega marsikdo ne oblutf, ne znajo ga
izmeriti, nekateri pa tudi nodefo priznati. Ljudje, zlasli pa druZba in rodovi za
nami, raéunajo na naso strokevnost, preudarnost in angaZiranost.

Naj na tem mestu opozorimo 8e na knjigo, ki jo je izdala Samoupravra inte-
resna skupnost za gozdarstvo Slovenife, v kateri so zbrana tecreiska nafefa za
gozdnogospodarsko in prostorsko nadrlovanje (Studijski dnevi 1877). Ta knjiga
in pricujodi dokument sta pomembna usmerjevalca pa tudi defovna instrumenta
za nafe angaliranje v prostorskem planiranju.

Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije je 7. XN, 1978
organizirala posvetovanje o nalogah gozdarstva na podroéju prostorskega pla-
niranja kot sestavine druzbenega planiranja. V referatih, ki so bili pripravijeni za
posvetovanje, je podana teoretiéna osnova za prispevek gozdarstva v sedanjih
procesih prostorskega planiranja. Na podiagi teoreticnih osnov in ugotovitev
posvetovanja je izvrilni odbor skupéine Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarsivo SR Slovenije na svoji 20. seji dne 28. XIl. 1878 sprejel naslednja

STALISGA IN SMERNICE
o temeljnih nalogah gozdarsiva pri prostorskem planiranju.
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l, Sodeiovanje v procesu prostorskega planirania je obveznost in inieres
gozdnega gospodarsiva

V kompieksu integralnega drufbenega planiranja ima pomembno vloge pro-
storska planiranje, ki v svojem osnovnhem bistvu pomeni usmerjanje drulbenega
razvoja v prostoru. Urejanje prostora je tako nepogresljiva sestavina druZbenega
razvoja. Pri tem je zlasti pomembno, da so odloditve o vsakovrstnih posegih v
prostor rezultat dejansko usklajenih vseh vidikov druZbene reprodukcije. Prostor-
sko planiranje je sredstvo za usklajevanje in uravnavanje odnosov med drugbo
in naravo. V teh procesih mora gozdarstvo prispevati svoj de'eZ pri iskanju
najustreznejSih alternativ uporabe prostora, ker:

1. Gospodarienje z gozdovi je tudi gospodarjenje s prostorom na ekolodkih
osnovah, Pri tem ima gozdarstvo velike izkuSenj in dolgoletno tradicijo. Kot
gospodarska dejavnost na dobri polovict povrsin v SR Sloveniji in zaradi Stevilnib
splogno koristnih funkcij gozdov je gozdarstvo pomemben in nepogresijiv ude-
lezenec v postorskem planiranju.

2. Gozdarstvo mora paoleg iemeljnih razvojnih usmeritev pri delu z gozdom pri-
spevati tudi svoj deleZ v prostorskem planiranju, pri urejanju krajine, pri gospo-~
darjenju z naravnimi viri in prostorom nasploh. V ta namen ima gozdarstvo za-
dostno §tevilo strokevnih kadrov, stevilne podatke o skolo8kih pojavih v prostoru
in teritorialno arganizirano strokovno sluzbo.

3. Z vkljuéevanjem v druZbeno in prostorsko planiranje uveljavlja gozdarstvo
svojo polifunkcionalne usmerjenost. V sodelovanju z razlicnimi strakami v procesu
druzbenega in prostorskega planiranja lahko gozdarstvo obogatl z novimi spo-
znanji svoje gozdnogospodarsko nagriovanje in stroko v celotl.

4. Pri resevanju konfliktnih situacij in dogovarjanju o namenski rabi prostora
bo gozdarstvo uspesSnc prispevalo svoj dele? k najustreznejSim druZbeno uskla-
jenim alternativnim rabam prostora, &e bo imelo dobro argumentirane osnove in
elemente za prostorske plane. Vkijuditev v proces prostorskega planiranja je zato
tudi tnteres in ne samo dolinost gozdarstva.

Il Izhodi&&a pri vkljuéevanju gozdarstva v prostorsko planiranje

Prostorsko pianiranje ima, podobno kot gozdnogospodarsko naértovanje, ele-
mente dolgoroénosti in zato veliko skupnega v pristopih in v fiziognomiji planira-
nja. 8 sistemskim pristcpom je treba razvijati teorijo in prakso planiranja v gozdu
kKot proizvodnem objektu in elemeniu nege krajine ter okolia. Temeljna nadela,
na katerih stoni gozdnogospodarsko naértovanje, so tudi primerna idejna izho-
di¢a za prostorsko planiranje, ki se nanasa na gozd, gozdnate krajine in na
naravne vire, Ta nacela in principi so:

1. Osnovno zhodi$ée je nadelo trajnega ohranjanja in pospesevanja vseh funk-
¢ij gozda, To nacelo bi bilo potrebno razdiriti na vse obnovljive naravne vire v
prostoru. Pod trajnim ohranjanjem in pospeSevanjem vseh funkcij gozda je treba
razumeti teZnjo za stabilnim funkcioniranjem vseh ekoloskih in bioloskih siste-
mav v prostoru, kar je etementarn! pegoj zdravega Zivljenjskega okolia. Gozd in
celotna gozdnata krajina imata zelo pomembro viego stabilizatorja in regenera-
torja okolja v antropogenih sistemih urbanizirane in industrializirane krajine.

2. Zaradi dolgoroénosti gozdne proizvodnije, raziiénih naravnih in proizvednih
pogojev ter stanja gozdov so za gosodarjenje z niimi poirebne vedje povrdine,
v okviru-katerih je moZro doseéi vse nujno potrebne pogoje (vkljuéno ekonomske)
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Za trajno ohranjanje in pospeSevanje vseh funkcij gozda. V {a namen so obliko-
vana gozdnogospodarska obmoéfa. Pri pripravi strokovnih osnov in elementov
za prostorske plane, je treba izhajati iz usmeritve gospodarjenja z gozdovi celot-
nega gozdnogospodarskega obmoéja, Obmocno usmeritev gospodarjenja z goz-
dovi je treba Konkretizirati v prostoru posameznih druzbeno politicnih skupnosti
glede na njene naravne, gospodarske in splodno druzbene razmere in potrebe.

3. V proccesu prostorskega planiranja v gozdu in gozdnati krajini je osnovna
vodilo fzbiralni princip. To pomeni, da nosilce funkcij v prostoru najprej ugotovimo
in jih nato v razvoju pospedujemo.

Nosilci funkeij v prostoru so posamezni elementi, ki v vzajemni povezanosli
mozaiéno sestavljajo krajine in omogoéajo skladen razvoj bicekolodkih in gospo-
darskih procesov. Posamezni elementi krajine — nosilei funkeij v prostoru — so
lahko od posameznih osebkov do celotnih ekosistemov, kot so: razliéne ekologke
kaiegorije gozdov, travnikov, pasnikov, potoki, modcviria, skalovia, logi, divjinski
ekosistemi, raznl ostanki gozda in druge. Nositee funkeij ugotavljamo glede na
njibov relativni pomen v celotnem prostory, ki ga zajema posamezen prostorski
plan in ob upostevanju SirSega druzbenega okolja.

Pospesevanje ugotovijenih nosilcev funkcij v prostoru je dinamiden proces,
ki je odvisen od bioekolodke sredine in od spreminjajoih se druzbenih potreb.
Pozitivne lastnosti posameznih nosilcev funkcij pospedujemo v razvoju z raz-
linimi ukrepi nege.

4. Pospesevanje nosilcev funkcij v gozdu In gozdnati krajini bo uspesno, e bo
v zadostni meri razvita ozirama ohranjena odpornost naravnih sistemov (biolodka,
mehanska, ekonomska). Pestri naravni sistem! so znacilnost SR Slovenije. Pove-
€ano odpornost v teh sistemih je moZno doseéi s pospeSevanjem naravne pestro-
sii. Pestrejsi naravni sistemi laZe prenaSajo razliéne obremenitve (vedno zahtev-
nejsi gozdnogospodarski in drugi oilji), odporneis! so proti katastrofam in ujmam,
imajo vefjo regenerativho moé. V take naravne sisteme je tudi laZze vkljuéiti
razne tehnicne objekte (ceste, koridorje, stavbe in drugo).

5. Prostorsko planiranje v gozdu in gozdnati krajini je treba razvijati na dia-
lektiénem nadelu dinamiénega usmerjanja (kontrele) procesov v gozdu in v Sirdem
druibenem okolju, ki obdaja gozd in gozdno gospodarstvo.

Z razvojem potreb raznih oblik druzbene reprodukcije (urbanizacija, industrija,
kmetijstvo, prometna in energetska ter druga infrastruktura itd.) bodo objektivho
nastajale zahteve po drugaénem vrednotenju in spremembah sedanje rabe pro-
stora. Novim druZbenim potrebam v prostoru je treba kontinuirano prilagajati
cilje pri gospodarjenju z gozdom in gozdnato krajino ter preverjatl smotrnost
novih posegov v gozdni prostor. Qdloditve o najustreznejsih resitvah pri poseganju
v naravni prostor {gozd in gozdnato krajino} morajo sloneti na temeljitih Studijah
o tem, kako bo narava reagirala na take posege.

Uveljavljanje teh, pcleg splodno veljavnih druzbenih na&el v prostorskem pla-
niranju, je temeljna naloga gozdarsiva. Na ta nacin gozdarstvo 1ahko dolgorodno
prispeva h kvalitetnejSemu prestorskemu planiranju.

Ill. Prispevek gozdarstva v prostorskem planiranju

Gozdarski prispevek v prostorskem planiranju mora biti posredovan v celoviti,
mo&no strnjeni in razumljivi obitki, na nadin, ki dobro ponazori vzajemnost goz-
darstva z drugimi dejavnostmi v prostoru. Veédji del podatkov in informacij o
gozdovih se pri tem uporabi iz obstojeéih gozdnogospodarskih naértov. Podrob-
nost pri zbiranju podatkov (kazaloi) in njihov chseg sta odvisna od obstojede
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druZbene problematike v prostoru. Na obmoéjih, kjer je prostorska problematika
posebno zahtevna, bo treba uporabiti tudi druge podatke in sestaviti nove infor-
macije.

V skladu z zaéasrno obvezno enotno metodologijo i minimumom obveznih
enotnih kazalcev prostorskih planov v SR Sloveniji (Ur. 1. SRS §i. 10/78), naj bi
gozdarski prispevek v prostorskem planiranju vseboval:

— prikaz stanja v gozdnatem prostoru in pomena gozdov v gospodarstvu
druzbenopalitiéne skupnosti;

— prikaz razvo]ne usmerjenostl gozdarstva {opredelitev in utemeljitev gozdno-
gospodarskih ciljev);

— valorizacijo gozdov po njihovih splosno koristnih funkcijah;

— prikaz primernostnih cbmoéij gozdov in predlog prednostnih obmodéij za
gozdarstvo;

— karte.

1. Prikaz stanja v gozdnatem prostoru in pomena gozdov v gospodarsivu
druzbenopoliticne skupnosti zajema zlasti:

a. prikaz gozdnih povrdin po lastnidkih kategorijah;

b. prikaz gozdnoproizvednih (rastisénih) potencialov in siopnje njihove izko-
ris€enosti;

— rastiScne potenciale (rodovitnost) se prikaze po osnovnih gozdnih zdruZbah
z rastis&nimi koeficienti;

— stopnjo izkeri$éenosti rasti§énih potencialov se prikaze z relativnim meri-
lom v obliki produkta lesne zaioge in prirastka na 1 ha;

— posebej s& prikaZsejo povriine malodonosnih gozdov,

c. prikaz gozdov za katere je potreben poseben reiim gospodarjenja:

— povrdine varovainih gozdov v smislu 51. ¢lena Zakona o gozdovih, pri cemer
sc posebej prikazejo tiste povrdine, ki so Ze proglagene z adloébami;

— semenske objekie;

— povriine gozdov ogroZenih po eroziji, pozarih, imisijah, divjadi itd.;

— povriine gozdov s posebnim namenom (vodni rezervati, haclonalni in kra-
jinski parli, naravni rezetrvati, gozdni rezervati, rezervati za gojitev divjadi, zeleni
pasovi, naravri in kulturnozgodovinski spemeniki itd.);

d. prikaz povrdin nad gornjo gozdne mejo in drugih nerodovitnih povriin v
gozdnem prostoru;

€. prikaz infrastrukturnih in drugih objektov v gozdnatem prostaru;

-~ gozdne ceste;

— javne ceste, Zeleznice, Ziénice, itd.;

— elektrovadi, plinovedi, naftovodi;

— vodovedi, vodna zajetja, cisterne;

— éporino-rekreacijski objekti, pocitnidka naselja;

— kamnolomi, peskokopi, glinckopi, deponije;

— gozdarske stavbe;

i. prikaz stignih podrocij z drugimi primarnimi rabami prostora:

— enklave kmetijskib povriin v gozdu;

— enklave gozdov in ostankov gozdov na kmetijskih povriinah;

— obmogja gorskih kmetij;

— cpudéanje in zaragéanje kmetijskip povrdin z gozdom;

g. prikaz potreb po lesni surovini v okviru druZbenopolitidne skupnosti, gozd-
nogospodarskega obmoéja in SR Slovenije ter prikaz pomena lesa v gospodarstvu
druzbenopoliticne skupnosti {(deleZ gozdnolesnega sektorja v druZbenem proiz-
vodu, v zapostenosti in v izvozu);
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h. prikaz potreb po splodno koristnih funkeijah gozdov v prostoru druzbeno-
politiéno skupnosti;

i. prikaz gospodarskih pogojev za gospodarjenje z gozdovi {odpriost gozdov
s prometnicami, tehniéna opremljenost, kadri, karakteristike zasebne gozdne
posesti in drugo);

Prikaz stanja v gozdnatem prostoru pod todkami od a do vkljufno f se poda
tudi na kartah.

2. Razvojno usmerjenost gozdarsiva se prikaze z opredelitvijo in utemeljitvijo
gozdnogospodarskih ciljev. Pri apredeljevanju gozdnogospodarskih ciljev je treba
izhajati iz obmeénega koncepta gospodarjenja z gozdovi. V gozdnogospodarske
cilie je treba vgraditi druzbeno verificirane usmeritve gospodarjenja z gozdovi in
ravnanja z okoljem. Tako koncipirane gozdnogospodarske cilje je treba uveljaviti
skladno s konkreinimi naravrimi, gospodarskimi in splodno druibenimi razmerami
in usmeritvami drugih udelezencev v dru3benopoliticnih skupnostih (obéinah).

V elementih za izdelavo prostorskih planov je treba apredeliti:

— fesnoproizvodne citje. Opredaliti jih e treba kot realno dosegliivo moZnost
za proizvednjo lesne surovine po obsegu, vrsti in kakovosti, upostevajoC pri tem
konkretne naravne moznosti (rastiSéne potenciale) in gospodarske pogoje (od-
priost gozdov itd.). Lesnoproizvodne c¢ilje je treba utemeljiti s petrebami po lesni
surovini, s pomenam gezdno-lesnega sektorja v druzbenem proizvodu, zaposlitvi
in izvozu, s pomenom dohodka od gozdov za razvoj kmegkih gospodarstev, itd.;

— sestavni del gozdnogospodarskih ciljev je tudi diviad, Pri definiranju tega
cilja je treba teZiti k skladnosti odnosov med rastlinskimi in Zivalskimi wrstami v
gozdu;

— razliéne infrastrukturne citje gozda. Pasamezne infrastrukturne cilie (varo-
vanje tal, objektov, pitne vode, vpliv na klimo, rekreacijo, itd.) dobro utemeljimo
s konkretnimi potrebami po spledno koristnih ucinkih gozdov.

3. Z valorizacijo se prikaze pomen gozdov zaradi njihovih splodno koristnih
funkeij.

Valorizacija dolo&ene funkcije gozda je ocena intenzivnosti, s katero neka
gozdna povriina dolo¢eno funkcijo omogoga, oziroma jo je ob nakazanih potrebah
sposobna opravljati,

Namen valorizacije gozda je oblikovanje objektivnih kriterijev za alternativne
odlotitve v prihodnji rabi gozdnega prostora. Ocena pemembnosti funkegij neke
gozdne povrdine je najobjektivnejie merilo pri odloanju o primernostnih in pred-
nostnih ebmod&jih gozdov, hkrati pa tudi o dopustnosti posegov v gozdni prostor.

Gozdne povriine je treba valorizirati in jih prikazati z ozirom na naslednje
funkeije: trajno varovalno, zadasno varovalne, lesnoproizvodno, hidrolodko, kh-
matsko, higiensko-zdravstveno, turistifno-rekreacijsko, funkcijo gozda kot pre-
hrambeno osnovo za divjad, poucno, raziskovalno, krajinsko-estetsko, spomeni-
Zko-varstveno in narodno-cbrambno.

V sedanjih pripravah osnov in elementoy prostorskih planovy bo mogoée 2
valorizacijo funkcij gozda ugotoviti in prostorsko opredeliti le gozdne povriine,
kjer so dolocene funkcije — eng ali ved — izjemno poudarjene.

Te povrdine se nato delijo na:

- povrdine, kjer delodena, izjemno poudarjena furkcija diktira nadin gospo-
darjenja z gozdom;

— povrdine, kjer doleéena funkelia vplive na gospodarjenje z gazdem,

Na tej osnovi za interno uporabao izdela karta funkcij gozdov z vidika diktiranja
oziroma vplivanja na gospadarjenje z gozdovi.
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Valorizacija funkcij gozdov ni enkratno delo; potrebno jo bo dopolnjevali
skladno z novim znanjem o naravi gozda in novimi spoznanji ter zahtevami po
funiccijah gozdov v prostoru,

Valorizacijo gozdov po hjihovih funkcijah se prikaze tudi na kartah.

4. Prikaz primernosinih obmoéij gezdov in predlog prednostnih ocbmoéij za
gozdarsivo se izdela na podlagi izhodigé, ki so navedena v prejdnjih treh toékah,
in sicer glede stanja v gozdnatem prostoru in pomena gozdov v gospodarstvy
druZzbenopoliticne skupnosti, razvojne usmerjenost gozdarstva in valorizacije
gozdov po njihavih splosng koristnih funkcijah. Pri tem se kot primernostna
obmodja &tejejo povriine, ki so kot gozd opredeljene v 2. &lenu zakona o goz-
dovih, prediog prednostnih obmodij za gozdarstvo pa zajema povrsine, na katerih
so funkcije gozdov modneje poudarjene in fiste povrding, ki so po svofi pravi
naravi primerne samo za gozd.

Pri izdelavi predloga prednostnih obmoéij gozdov za posamezno druzbeno
politiéno skupnost se za vse gozdne povr§ine ugotovijo in prikaZzejo posamezni
gozdovi po stopnjah pomembnosti. Pomembnost posameznih gozdov se prika-
e za:

— lesnc proizvodno funkcijo;

— varovalno funkcijo;

— preostale splosne koristne funkcije.

Prikaz posameznih gozdov po stopnjah pomembnosti glede na lesno proiz-
vodno funkcijo se izdela tako, da se istocasno in kombinirano upoSteva rastiéne
potenciale In stopnje njihove izkori&éenosti. Po rastisénih potencialih lodimo na
podlagi gozdnih zdru2b gozdove na najbolidih, dobrih, slabih in ekstremnih rasti-
3¢ih. 1zkorid€enost rastid3énih potencialov opradelimo z relativnim merilom, tako
da pomnoZimo dejansko tesno zalogo s prirastikom.

Prikaz posameznih gozdov po stopnjah pomembnosti gltede na varovalho
funkcijo se izdela tako, da se foci zelo pomembne in pomembne varovalne goz-
dove. Zelo pomembni varovalni gozdovi so trajno in zacasno varovalni gozdovi
ter gozdovi s poudarjeno hidrolosko in klimatoloske funkcijo. Pomembni varovalni
gozdovi 5o vse druge gozdne povrSine.

Prikaz posameznih gozdov po stopnjah pomembnosti glede preostalih splosno
koristnih funkcij se izdela tako, da se v treh kategorijah loci gozdove, kjer so t2
funkcije zelo poudarjene, poudarjene in delno pomembne. Zelo poudariene sa
spleSno koristne funkecije v tistih gozdovih, kjer sta dve ali ved funkcij z nad-
poprefno poudarjenostio, izjemoma pa tudi gozdovi, kjer je samo ena od teh
Tunkcij tako poudarjena, da zahteva proglasitev gozda za gozd s posebnim na-
menom. Poudarjene so preostale splodne koristne funkcije v tistih gozdovih, kjer
je ena od teh funkcij nadpopreéno poudarjena, Vse druge gozdove Stejemo mead
delno pomembne glede preostalih splosno koristnih funkeij.

Predlog prednostnih obmodéi] za gozdarsivo se torej oblikuje take, da se pri-
kaZejo vse tiste povriine gozdov, ki zaradi pomembnosti svojih funkcij omogaogdajo
doseganje postavljenih gozdnogospodarskih ciljev.

5. Kartograiski del prispevka gozdarsiva v prostorskem planiranju zajema:
karto stanja gozdov po gozdnogospodarskih naértih, karto rastidénih potencialov
in stopnjo njihove izkorid€enosti po osnovnih gozdnib zdruzbah, karte primer-
nostnih obmodij gozdov za lesho proizvodnoe funkcijo, za varovalne funkcijo in
za preostale spleSno koristne funkcije gozdov, pregledna karto kmetijskih po-
vréin v opuganju in zaraddanju z gozdom ter sintezno karto za predleg pred-
nostnih ocbmoéij za gozdarstve.
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IV. Informacijski sistem

Za dosego vedje uéinkovitosti v druZbenem in prostorskem planiranju, kakor
tudi v gozdnogospodarskem naériovanju, je poireben cenen in hiter dostop do
razliénih kombinacij podatkov in informacij {iskanje alternativnih in optimalnih
reditev v procesu odlodanja), V ta namen ba potrebno za celotno S8R Slovenijo
organizirati enoten informacijski sistem o gozdovih in gospodarjenju z njimi za
vse pomembnejSe uporabnike in ravni planiranja. Dobro crganiziran in encten
informacijski sistem je pomemben tudi za nadaijnje raziskovalno delo na tem
podro&ju.

Za ustrezno funkcioniranje enotnega informacijskega sistema o gozdovih in
o gospodarjenju z njimi je potrebno oblikovati centralne strokovno sluZbe, ki bo
skrbefa za banko podalkov in za koordinacijo ter Komunhiciranje z uporabniki.
Potrebno je, da to strokovno sluiba prevzame Indtitut za gozdno in lesno gospo-
darstvo v Ljubljani, ki be v ta namen pripravi! predlog dogovora o medsebojnih
pravicah in obveznastih med institutom in temeljnimi organizacijami zdruzenega
dala v gozdarstvu ter drugimi uporabniki informacij o gozdovih in gospodarjeniju
Z njimi glede zbiranja, obdelave in hranjenja pedatkov ter posredovanja informacij.

V. Problematika opustanja in zarag€anja kmetijskih zemtjis¢

fo podatkih posebne Studije Inétituta za gozdno In lesno gospodarstvo v
Liubljani poteka v SR Sloveniji Ze daij &asa proces opuSéania kmetijskih zem-
ljiZ¢ in zaraScanja teh zemljis¢ z gozdom. Opuiéanje in zaraSCanje je Ze zavzelo
obseg okrog 237.500ha ali ca. 11,7 % vseh povriin SR Sloveniie in ne poteka
naértno, temveé pomeni slab&anje razmer pri smotrni namenski rabi prostora,
zlastl z vidika pridelovanja hrane, prehrambene bilance in predvidene stopnjs
samooskrbe s hrang, zmanjSevanja aktivhega poselitvenega prostora, kakor tudi
s krajinsko-estetskega vidika za chranjanje kulturne krajine.

Opuséena kmetijska zemljista, ki se zara$éajo z gozdom, je treba v cbinskem
prostorskem planu posebe] prikazati in s samoupravnim sporazumom med kme-
tijsko zemljisko skupnostjo, samoupravne interegsno skupnostjc za gozdarstvo
gozdnogospodarskega obmodja ter drugim! zainteresiranimi samoupravnimi or-
ganizacijarni in skupnostmi doloditi ukrepe za zmanji3evanje zaraséanja oziroma
ukrepe za chranitev prvotnih ali uvajanje novih druibenc dogovorjenih funkcij
taksnih zemljid&. Pri reSevanju teh vprasdan] kaZs iskati reSitve v nasiednjem:

— na &im vedijem delu teh zemlji3€ naj bi se chranila vsaj ekstenzivna kme-
tijska proizvodnja;

— del teh zemlji3¢ naj bi se zafasnc uporabil za osnovanje plantaz gozdnega
drevija;

— na &im manjéem delu teh zemljid¢ naj bi se prepustilo, da fih zaraste gozd
{z umetnim pogozdovanjem ali z naravnim procesom 2zaraslanja}.

Temeljne organizacije zdruienega dela v gozdarstvu lahko v svojih elementih
za prostorske plane prikazejo podatke o obsegu kmetijskih zemljis&, ki se apu-
8cajo za kmetijsko prolzvodnjo in se zaradéajo z gozdom. Podatki o teh povrsi-
nah se prikazejo za obmoéja posameznih obgéin po katastrskih obc&inah na osnovi
posebne raziskovalne naloge Indtituta za gozdno in lesno gospodarstvo v Ljub-
ljani o tej problematiki.
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VI. Vidjuéitev gozdarstva v prostorsko pianiranje

V procesu druzbenega planiranja doloéajo delavei v temeljnib organizacijah
zdrufenega dela smernice za plan svole temeljne orpanizacije zdruZenega dela
in elemente za sklepanje samoupravnih sporazumov o osnovah planov za akvir
delovnih organizacij, sestavijenih organizacij zdruZenega dela, samoupravnih
interesnih skupnosti, krajevnih skupnosti in drugih samoupravnih organizacij in
skupnosti ter elemente za sklepanje deogovorev o osnovah planov druZbenopo-
titténin skupnosti, Po usklajenih ocenah moznosti razvoja in sprejetju vseh sa-
moupravnih sporazumov ter degovorov o osnovah plancv druZbenopelitiénih
skupnosti sprejmejo vsi nosilei planiranja svoje plane. Enak postopek se uporabi
tudi v pracesu sprejemanja prostorskih planov.

Elemente samcupravnih organizacij in skupnosti za sklepanje dogovorov o
temeljih prostorskega plana druzbenopoliticne skupnosti pripravijo tiste samo-
upravne organizacije in skupnosti in so udeleZenci v tem dogovoru, katerih dejav-
nost je neposredno vezana na zeml|i¥Ca, kot na njihovo proizvodno sredstvo,
ali na rabo naravnih viroy in nematerialnih dobrin prostora, kakor tudi samo-
upravne organizacije in skupnosti, ki imajo vedje povréinske potrebe v prostory,
ali ki lahko pomembneje vplivajo na spremembe v gkolju, oziroma, ki z razvojem,
razmestitvijo in povezovanjem svojth funkecij pomembneje vplivajo na celotne
odnose v razmestitvi in fiziénem povezovanju dejavnosti v prostoru.

Gozdarstvo je zaradi narave svoje dejavnosti razmeroma velik uporabnik
prostera in zaradi splodno korisinih funkcij gozdov nepogresljiv udelezeneg v
prostorskem planiranju. Na podiagi sistemske ureditve gospodarjenja z gozdovi
in svoje usmerjenosti pri tem gospodarjenju, mora gozdarstvo prispevati svoj
delez tudi pri gospodarjenju in urejanju krajine, naravnih virov In prostora na
sploh. Zato je potrebno, da temeijne organizacije zdruZenega dela in temeljni
obrati za kooperacijo v okviru gezdnogospodarskih organizacij pri pripravi svojih
elementov za dogovere o osnovah prostorskih planov druzbenopalitiénih skupnosti
upostevajo v prejdnjih poglaviih navedena stali§éa in smernice ¢ temeljnih nalo-
gah gozdarstva pri prostorskem planiranju ter se prek svojih organov za plani-
ranje aktivno vkljudijo v procese dogevarjanja ¢ prihednji namenski rabi pro-
stora po posameznih druzbenopolitiénih skupnostih.
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UDK 634.0.165.7:634.0.174.7 Pinus silvestris

PROUCEVANJE GENERATIVNIH ORGANOV
RDECEGA BORA (Pinus silvestris L.) V ZVEZI
S HIBRIDIZACIJO

Or.Niko Popnikola {Bitola)*

Popnikola, N.. Proutevanje generalivnih organoy rdefega bora
{Pinus sifvastrizs L.) v zvezi s hibridizacijo. Gozdarski wesinik, 37, 1974, B,
str. 285—277. V slovend&ini s povzetkom v nemE8ini.

Avlor je proufeval oharvanost generativnih organov pri rdedem baoru,
torej podrogje, ki je bilo do sedaj skromno raziskano. |skal je Korelacije
med razlidnimi generalivnimi organi in s lerm seveda med razliénimi go-
spodarskimi znadilnicam) te drevesne vrste. Zaradi Stavilnih barvnih razlidic
generativnih arganov so raziskovalei sislematske distribuirali primerke v
barvng skupine in naio iskali korelacljske odnose mad temi skupinami.

Nadaljnja prouéevan|a bi lahke dala gozdarstvu keristne napotke pri
izhiri najboljdih variacij rdeéega bora (P. silvesiris L.}

Popnikoala, N.: The study of generalive organs in Scotch Pine
(Pinus silvestris L.) connecled with hybridization. Gozdarski vestnik, 37,
1979, 6, pag. 2685—277. In Slovene with summary in German.

The author studied the color of the generative organs in Scotch Pine,
a research area little known as yet. He searched for the carrelations
beiween different generative organs and thus with different economic
characteristies at this tree speries. The numercus color varieties of gene-
rative organs were the reason why the rasearchers carried throegh the
dilferentiation of specimens by the color and then locked lor the cor-
relations between the ngrovps established.

Furlher investigations cculd furnish the lorestry useful Informaticns as
lo the choice of the best varietias of Scolch Pine.

Prouéevanje generativnih organov rdecega bora ima veé pomenov, Predvsem
se lahke pri tem pckaZejo zakonitosti v spremembah generativnih organoy, ki so
odvisne od razlignih prirodnih in generativnih pogojev. Poleg tega omogoéa ugo-
tavljanje korelacijskih zvez med temi, razmeroma dobro opaznimi simptomi in
drugimi pomembnimi znaéilnosimi bora, boljse koriséenje teh lastnosti pri hibri-
dizaciji tako, da lahko s selekcijo dobimo individue z boljsimi gospodarskimi
lastnostmi.

Veliko raznolikost v gradnji generativnih organov (modki in Zenski cvetovi,
storZl in seme), Ki se javlia znotraj ene vrste je dokaj dobro znana pri dekora-
tivnih in vrtnarskih vrstah. Ta pojav pa je znan tudi pri gozdnih drevesnih vrstah,
Posebna proudevanja pigmentacije {barve) in variabilnosti generativnih organov
pri rdeCem boru, do sedaj niso bila opravljena. Nekaj podatkov s tega podroéjs
je, vendar so neenaki, nasprotujoci. Nekateri pojasnjujejo, da zato, ker so hila
raziskovanja opravljena v razliénih klimatskibh in pedoloskih predelih in ni izklju-
&eno, da je variiranfe posameznih znadilnosti, kot recimo pigmentacije, povezano
s spremembo klime ali pedolodkih in hidrolodkih pogojev. To pemeni, da moramo
korelacije med posameznimi znadilnostmi ustrezno korigirati za razliéna prirodna
podrocja. Po drugi strani nekateri avtor]i niso upoStevali haterogenosti populacije.

Edino prougevanje pri nas v zvezi z razélenjevanjem rdefega bora na nizje
sistematske kategoriie je opravil Nigota (1963, 1884), ki se je pri svojem delu

* Dr. N. P., dipl. inZ. gozd., UL Pitu Guli 31, 97000 Bitola, YU
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osredotodil na ugotavljanje anatomskih razlik iglic. Pigmentacije moakih In zen-
skih cvetov in storZev se je e dotaknil.

Takina skromna proucevanja generativnih organov rdeéega bora pri nas so
nas spodbudila, da se podrobno posvetimo temu problemu. Pri tem smo posebno
pazijivo obdelali barve moskih in Zenskih cvetov, v zvezi s tem pa tudi variabiinost
storZzev in semena. Ta proudevanja sc tesno povezana s hibridizacijo rdefega
bara in bodo v tem pogledu veliko pomagala.

Metoda

Za zadetna raziskovanja smo material nabrali na planini Nidje (zahodna Ma-
kedonija). Postavili smo dve poskusni ploskvi: Prva je bila na Kraju Reder (Kaj-
makgcatan), na nadmorski viini 1575 m, druga pa na kraju Lakite na 1050 m nad
morjem. Na vsaki ploskvi je bilo v isti populaciji odbranih po 20 dreves, s katerih
smo jemali vzorce. Za vsako izbrano drevo smo naredili popls barve modkih in
Zenskih cvetov (popis je bil narejen na 100 cvetovih na enem drevesu). Z istih
dreves smo zbrali tudi pelod, ki smo mu izmerili telo in mehurcek, kaliino ener-
gijo in dolzino pelodne cevi.

Zz proutevanje storzev, smo z vsakega odbranega drevesa nabrali 50 storisy,
ki smo jih izmerili in stehtali. Ugetovili smo barvo semena in krilc na 100 se-
menskih zrnih, izmerili dolZine in §irine, isto pa smo ugotavljali tudi na semen-
skih krilcih.

Rezultati raziskave in razprava

1. Variabilnest moskih cvetoy

Znotraj ene populacije na planini Nidje smo opazili moske cvetove na boru,
ki so bili rdede, rumene in vmesne barve. Rde&a barva je bila razliéna, od karmin
rde€e do vijoliéne, rumena pa od limonovo rumene do svetlozelene. Vmesna
barva se je pojavljala v najraziiénejgih niansah, ki so se priblizale véasih rdedi
drugis rumeni barvi.

Pri &tetju smo ugotovili, da je na objektu Lakite le 5% borovih dreves z
rdecimi moskimi cvetovi, 90 % dreves je 2 rumenimi in 5% dreves z vmesno
barvoe modkih cvetov. Na objekitu Reder pa je bilo 45% dreves z rdedimi in
50 % z rumenimi moskimi cvetovi, vmasno barvo cvetov pa je imelo le 5 %o dreves.
Variacijo rde¢ega bora z rdetimi modkimi cvetovi smo imenovali Pinus silvestris
L. var. erythranthera, one z rumenimi cvetovi Pinus silvestris L. var. sufforanthera
in tiste z vmesno barvo moskih cvetov Pinus silvesiris L. var. bichiora.

V tetih 1971 in 1972 smo opazovali moske cvetove in ugotevili, da se pigmen-
tacija (barva) ni bistveno spreminjala, zato smo upravideno postavili, da je barva
modkih cvetov na rdedem boru konstantna znacilnica. Slab3a ali moénejéa pigmen-
tacija je posledica raziiéne osvetlitve, saj je znano, da svetloba vpliva na na-
stajanje pigmenta v moskih cvetovih. Spasobnost tvorbe posameznih pigmentov
je dedna lastnost, ki jo uravnavajo genski mehanizmi.

Ze prej smo zapisali, da smo z vsakega izbranega drevesa nabrali in izmerili
100 moskih cvetov, rezultate merjenja pa smo obdelali s statistiéne metodo
variance.

Iz tabele | vidimo, da ima »rumena= variacija nekoliko daljS3e moaske cvetove
kot »rdeCa« ali »vmesna«. To potrjuje tudi koeficient «t« (kriteri] za razliko) ki
pove, kadar je vetji od 3, da so raziike v znagilnestih upraviéene. Ko smo ocenje-
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Moski cvetovi rdetega bora: rdede barve {leve) in rumene barve (desno). Foto N. Papnikola

vali razliko v doilZini mogkih cvetov pri rde&i in rumeni variaciji {na obeh lo-
kacijah) je bil »t« vedji od 3, to pa pomeni, da so razlike zadostne (upravicene),

1z tabele If vidimo, da je pelod z rdetih modkih cvetov vedji (absolutna dolZina
A} kot pelod rumenih cvetov, kar potriuje tudi koeficient »t«, ki je razen pri
vidini pelodnega zrna in dolzini zradnega mehuréka na ploskvi Reder, vedno
vedji kot 3. Za razliko od dolzine mosdkih cvetay, kjer j& imela rumena variacija
daljse cvetove kot rdeda, je poloZaj pri dimenzijah peloda obrnjen. Zakljuéimo
lahko, da ni pozitivhe korelacije med dolZino cvetov in dimenzijami pelodnih zrn.

Tabela | Doliina mogkih cvelav
- Rdega varijacija Aumena varijacija VYmesna — intermedijarna
{Erythranthera) {Sulforanthera} vari]acija
LOKACIA Min. | mEfy  |Max | Min | Mt |Max [Min | MER | Max.
| v milimetrih
REDER 3,0 6,09+0,0¢8 {00 40 T43:0,08 120 40 682F008 80
LAKITE 40  561+0,12 90 30 620+003 110 30 4,19+008 B0

Razlike so v kaljivostl in dolzini pelodnih cevéic. Na lokacili Reder je bolje
vzklil peloed z rumenih cvetov (72 %), tudi dolzina pelodnih cevéic je bila vedja
(115,44 mikrona). MNa lokaciii Lakite je imel boljso kaljivost (91 %) in daljie pe-
lodne cevlice (254 mikronov) pelod modkih cvetov vmesne barve glede na
cvetove rdede barve. Ce iS&emo korelacijo med kaljivostjo peloda in dimenzijami
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tovi dozorijo in so godnin za oploditev, spremenijo svojo prvotno rdefo barvo.
Ob zakljuéku cvetenja so navadno viSnjevo rdedi, kasneje temno rdedi ail ¢elo
moéno zeleni. Ko zatno rasti, ozelenijo in dobijo zeleno barvo, ki je znadilna za
storze v prvem letu. Zaradi tega je potrebno barve Zenskih cvetov ugotoviti
pravi as, to pa je pred oploditvijo.

Konec maja in v zaéetku [Unija smo na istib drevesih na katerih smo pro-
uéevali modke cvetove, ugotovili tri vrste 2enskih cvetov in sicer: temnordede
ali malinove, zelene in vmesne (slednje v razliénith niansah). Na lokaciji Reder
je bito 72°% rdeéih, 11 % zelenih in 17 %% Zenskih cvetov vmesne barve. Zani-
mivo, da so bili na lokaciji Lakite na 20 drevesih sami rdeci Zzenski cvetovi, Eeprav
to ne pomeni, da fod ni zelenih ali vmesnih Zenskih cvetov.

To znadilnost rdefega bora je na Uralu (SSSR} ugotovil Mamaev (19865},
pri nas pa Nifota (1963, 1984). Vedina aviorjev ne govori o variacijah zaradi
razliénih bary zenskih cvetov, temve& govorijo le o cvetih malinine barve (Fukarek
1959, Negulescu in Savulescu 1957, Tataranu 1857, Cernjavskij 1959} ali jlh ime-
nujejo samo rjave (Fukarek 1959),

Razen Mamaeva (1865), ki je ugotovil keretacijo med barvo Zenskih in mo&kih
cvetov (korelativnost e nastopila [e v 10 primerkih od skupno 32) v literaturi o
tem vpraganju ni podatkov.

Tabela Il Korelacija v barvi mo&kih in Zenskih cvetov
PHGMENTACIJA ZENSKIH CVETOV
PIGMENTAGCIJA SKUPAJ

MOSBKIH CVETQV Rde&a Aumena Vmesna

Rdeca 8 1 - -]

Rurnena 23 - 4 27

Vimesna 2 - _ 5

SKUPAJ 33 1 4 38

Na piloskvah, ki smo jih proutevali, smo poskudali najti korelacijo med barvo
zenskih in modkih cvetov (tabela HI}. To nam je uspele le v 8 primerkih (od
skupaj 40 primerkov) in to pri rdedi varianti. Kak8ne pa so bile sicer barvne
kombinacije mosdkih in Zenskih cvetov? Rdefa barva moskih cvetov se je me3ala
z rumeno barvo Zenskih cvetov v enem primeru. MeSanje rumeneg barve moskih
cvetov z rdeéimi Zenskimi pa sma ugotovili 23-krat. Samo v 6 primerih (4+2) se
pojavtjia kombinacija rumene ali rdee barve enega spola z vmesno barvo
cvetov drugega spola. Verjetnost pozitivne korelacije v barvah cvetov je tore] 0,20
{8:40), verjetnost negativne korelacije pa 0,60 (24:40), verjetnost medanih slugajev
pa 0,15 (6:40).

|z tega lahke zakljuZimo, da je neenakost v barvi Zenskih in mogkih cvetov
(0,60) dvakrat vedia od skupne vrednosti enakosti in mesanih slucajev (0,20+0,15).

3. Variablinost zrelih storZev

Navadno imajo storZi enega drevesa svojo barvno nianso, kar ie teZko opisati.
Bodnancev {1854) je za zrele storie rdedega bora izdeial posebno barvno pre-
glednico. Mamaev (1965) priporoa kot najprimernejsi €as za doloditev barve,
takoj po nabiranju barve. Barve je razvrstil v osem skupin.
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StorZe s planine Nidje smo po njihovi barvi v &asu odpiranja razvrstili v
naslednje osnovne barvne skupine: svetlo zeleno, rumsno in svetlo bronasto.
Poleg teh osnovnih barv so imeli storij celo vrsto prelivnih barv, toda nismo se
spuiéali v tak8ne podrobnosti. Na osnovi te razdelitve smo dobili na objektu
Reder: 12 dreves s svetlo zelenimi storZi, 5 dreves z rumenimi in 3 drevesa
z bronastimi storZi. Na Lakiti pa dominirajo bronasti storii (13), svello zelenih
je 7, najmanj pa je storzev rumene barve {3).

Engler {1913} je na osnovi apofize razdelil storZe v tri skupine — plana, gibba
in reflexa. Mamaev (1865] pa je storZe rdeega bora razdelil na tiste s plofato
in z ostro apofizo. Dobrinov (1861) je na osnovi apofize nadel na Rili planini
{(Bolgarija) vrsto reflexa in gibba. Ni¢ota (19563, 1964) je isti vrsti opisal na pla-
nini Nidje.

Po obliki apofize smo storze razvrstill v dve skupini — 2z ravno (plosko)
apofize (i. plana) in z zakrivljeno apofizo (f. reflexa). Med tema je cela vrsta
prehodnih oblik.

Tabeia IV Razpored storiev po dimenzijah v odvisnosii od apofize
OBLIKA DOLZINA STORZEV v cm TEZA STORZEV (v gr.)
LOKACIJA APOFIZE
Min, M1y Max. Min. ME§y Max.
Ravna 2.6 4,27+0,03 8,0 2,0 7.4510,26 12.0
REDER Zakrivljana 2.2 4,10+0,04 6,0 2.0 6,80%0,35 12.0
Vmesna 2,0 3,80+0,03 58 30 6,47%0,27 17,0
Ravna a0 4,920 03 6,4 4,0 §,4410,24 13.0
LAKITE Zakrivijena 2,8 4,610,003 6.4 4,0 7991035 13.0
Vmesna 24 4,53%0,05 6.4 3,0 7.4210,27 16,0

Iz tabele |V lahko vidimo, da so storzi z zakrivljeno apofize nekoliko daljsi
in teZji kot oni z ravno apaofizo (f. plana). Za dolzino storZev na objektu Reder je
t =34 na objektu lLakite pa 7,7, mediem ko je za tefo storiev na Rederju
t =125 in na lakiti t =1,09. To pomeni, da je opraviéeno razlikovanje le po
dolzini.

4, Variabilnost semena in krilc

a Seme

Zendenbauer je Ze leta 1907 opazil, da barva semena rdecega bora zelo
variira. Pozneje so &e drugi raziskovalci prouéevali ta pojav. M. Steven in A.
Garlisle (1980) sta na Skotskem postavila pet osnovnih barvnih skupin za seme
rdecega bora. Od teh 4 skupine odgovarjajo variacijam (rasam). Podobno klasi-
fikacijo je prediagal Litvinov, dodim je Mamaeyv {1265, 1970) to razdelitev dopaolnil
in izdvajil naslednjih 5 skupin: svetlo seme (v. /jeucosperma), cimetasto seme (v.
phaeosperma Litw.), prehodna barva od cimetne k &rni, érno seme {v. melano-
sperma Litw.} in pisano seme (v. baliosperma Litw.). V teh mejah so opisovali
seme rdedega bora e Pravdin (1964}, Simak (1953), Nekrasova (1960), Dobrinov
(1961) in drugi.

Pri proudevanju barve storiev pri nas smo ugotovili, da se barva le-teh na
istem drevesu ne spreminja. Moéno pa se razlikujejo storZi (po barvi) med po-
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sameznimi drevesi. Razvrstili smo jih v tri osnovne barvne skupine: svetlo seme
{var. leucosperma), ¢rno seme (var. melanosperma) in pisano seme {var. balio-
sperma). V vsaki populaciji rde€ega bora je opazen doiofen odnos med drevesi
z razliénimi barvami semena. Vednao so prisotne vse tri vrste semena, toda najvec
je &rnih (28 dreves od 40). Posebej nismo proudeval spremembe v barvi semenza
skozi ved let, ugotovill pa smo, da spremembe nastopajo, toda le znoiraj eng
barvne skupine. Tudi literatura navaja, da se barva semena spreminja, toda zelo
malo, kar je posledica klimatskih in pedolo8kih pogojev ter drugih ekolodkih in
bioiadkih pogojev. Vpliva pa tudi starost obravnavanih dreves. (Nekrasova 1961,
Mamaev 19658, 1970, Pravdin 1964 in drugi).

Tabela V DolZina semena

o | REDER : LAKITE

VARIACIJA E Mir. Mty Max. ‘ Min., ‘ Mfyr Max.
; v milimetrih

SVETLA SEMENA 4,0 5,6210,03 7.0 3,0 5,6010,03 7.0

GRNA SEMENA 30 5,8214,01 8,0 3.0 5,5040,01 7.0

PISANA SEMENA 7.0 5,72+0,03 7.0 3.0 5521002 7.0

V tabeli V so navedene dolZine semena posameznih barvnih skupin {variacij).
Na objekiu Reder so nekoliko daljda semena pisane skupine (572 mm), njim
sledijo svetla semena (5,62 mm, t = 2,5) najkrajsa pa so &rna semena (5,26 mm,
t = 5,0), medtem ko na Lakiti ni nobenih raziilk v dolZini. Simak {1853) je pro-
uéeval spremenljivost dimenzij semena rdedega bera in ugotovil, da je velikost
semena nestabilen kazaleg, kar je bil tudi na zakljuéek.

Tabela V)
Variabitnost nekaterih morioloskih znaéilnic v cdvisnosti od barve semena
Dolzina storiev Teza storzev DolZiina semena Teza 100 semen
Barva em ar. rnrl.': gr.
semena :
Vi Loy Vv - Viiy L Wiy R
o, Limit &, Limit aj, Lirnit By Limit

Svetla 19,3710,87 2,4-6,0 29,78+290 30120 9,00+0,28 3,0-70 821+235 0,7-1,0
Crna 10,74+0,21 2,0-6,4 36,00%1,54 2,0-16,0 10,12%=0,14 3,0-8,0 13,81%11,88 0,7-1,20
Pisana  1540%0,59 2,8~6,0 24,3312,10 4,0-13,0 8071024 30-7,0 9,00£232 0,8-1,0

Spremeniiivost pigmentacije semena ni enaka za vsako skupino, temvel se
raziikuje po dologenih morologkih znpadilnostih, Stopnja spremenljivosti je po-
dobna variabilnosti cele populacije. !z tabele VI e razvidno, da je najvedja spre-
menijivost v skupini &rmih semen {dolZina storzev od 2,6 do 6,4 cm; teZa storiev
od 12 do 16g; dolzina semena 2 do 8 mm; teza semena od 0,70 do 12 gramov).
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Koeficient variacije je najveédji pri isti skupini semena (&rni). To lahko pojasnjuje-
mo s tem, da na oblkovanje semena vpliva vrsta slu¢ajnih vplivov, ki delujejo v
gasu oplojevanja. Najmanjsa spremenljivost nastopa pri teZi semena, kar kaze na
stabilnost te znacdiinice,

Tabela VH Razpored dreves po obarvanosti semena v odvisnosti od tipa
moskih In Zenskih cvetov

STEViLLO DREVES
8 PIGMENTIRANIM SEMENOM

CVET VARIJACIJA
Svetlo Crno Flsano
Rdeta 2 8 —
MOSKI Rumena 4 17 7
Rdeca 5 22 5
ZENSKI Rumena - 1 -

Seme smo nabirali na istih drevesih kakor cvetove, Iz ugotovljenega odnosa
med barvc semena in cvetovi (tabela VII) izhaja, da je pri rdecih Zenskih in
mo3kih cvetovih pa tudi pri rumenih Zenskih in mo3kih cvetovih, najvad érnih
semen. Svetla skupina semen jeé manj steviléna in to v glavnem pri rumenih
mosdkih In rdegih Zenskih cvetovih, najmanj pa je dreves s pisanim semenom.

Pelodne telesce iglavea. Zradna mehuréka,
ki pornagata zrnu pri preletu. !glavei so ve-
trocvetke,

Barvo semena imajo mnogi za diagnostiéno. Previaduje prepri€anje, da €érno
seme za razliko od svetlega bolje klije, da je teZje in da sadike iz takSnega
semena bolje rastejo. Pravijo tudi, da drevesa iz &rnega semena dajo veé smole.
Zaradi takénih ugotovitev priporocajo uporabljati &rno sems rdedega bora (Schnell
1960, Nekrasova 1980, Karteli in Mancevié 1970, Pravdin 1958 idr). Obstajajo
pa tudi nasprotna mnenja. Mamaev {1970} je s Sirokimi raziskavami ugotovil, da so
razlike v te2i med &rnim in svetlim semenom minimalne, kar smo ugotovili tudi mi.

Posebej nismo raziskovali odnosa Stevila semena in storza. Simak (1953), ki
je ta odnos prouceval pa je ugotovil, da so dimenzije semsna v tesni zvezi
z dimenzijami storza. Wettschtein (1958) smatra, da |e Stevilo semena genetsko
pogojeno. .
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Variabilnost posameznega drevesa (pigmentacija, teZa semena) je najverjetneje
odvisna od podedovane variabilnosti v populaciji.

b. Krilca

Tudi krilca so razlitna; od izrazito bledih, skoraj brez pigmenta do zelo
temnih. Barva je odvisna od kolidine pigmenta, kjer se z vedjo koliino pigmentov
stopnjuje tud! barvilost. Upostevajo&, da je barva Krilc zelo razli¢na, pri cemer
obstaja mnoZica prehodnih barv, smo vse nade primerke razvrstili v naslednje
tri skupine: svetla {v to skupino spadajo svetla in rahlo obarvana krilca brez
vzdolZznih prog), srednja (bronaste do temno rjave barve z manjSim Stevitom
prog) in temna krilca (moc¢no obarvana tudi s progami). Od 40 dreves je imelo
14 dreves seme z bledimi {svetlimi) krilci, 14 dreves je imele srednje obarvana
krilca in 12 dreves izrazito temna krilca. To pameni enakomerno razvrstitev,

Obarvanost krilc so posamezni aviorji razliéno obravnavali. Fukarek (1959),
Negulescu in Savulescu (1957) ter Cernjavskij (1959) piSejo, da imajo krilca
semen rdedega bora svileno bledo, svetlo rumene ali temne kestanjevo barvo.
Medtem ko Mamaev (1965, 1970} ugotavlja tri barve, enako tudi Debrinov (1961),
kar je podobno nasim rezultatom,

Zanimiva raziskovanja sia opravila Simak in Gustafson {1954}, ki sta ugotovila,
da se je barvnost krilc stopnjevala, ée so hile klimatske prilike ob rasti ugodne.
Mamaev (1965) je tudi ugotovil, da se lahko pigmentacija v krilcih v istem letu
spremeni (obledijo ali potemnijo). Mi tega pojava nismoe posebej prouevali.

Tabeia Vi Dolina krile
REDER | LAKITE
VARIAGIJA MIN Mty MAX MIN M * Ty MAX
mm mm
S_\fetla 12,0 17.82 £ 0,06 23,0 12,0 19,20 + 0,10 27.0_ ________
grednja 12,0 1791 £ 0,08 250 13.0 20,46 * 0,05 26.0
Temna 10,0 18,96 £ 0,14 25,0 12,0 18,44 £ 0,08 240

Iz podatkov v tabeli VIl vidimo, da ni bistvene razlike v dolzini krile pri raz-
liénih variacijah. Na Rederju ima nekoliko dalj8a krilca temna in nekaj krajda
svetla variacija. Na Lakiti ima najdaljfa krilca srednja skupina, najkrajda pa
temna variacija. Spremenljivost dolZine krilc med posmeznimi skupinami je torej
majhna, kar potrjujejo tudi koeficienti variacije, ki so na Rederju od 10,15 do
20,04, na Lakiti pa od 8,06 do 13,02 %s.

[z tega sledi, da ni bistvene razlike med dolZinami krilc posameznih variacij.

8tevilo skladnih variacij semena s posameznimi variacijami krile {tabela [X)
je le 10 {2 iz svetle in 8 iz temne variacije) od skupno 40 dreves. Stevilo nesklad-
nih kombinacij, ko se svetla variacija semena mesa s srednjo all temno variacijo
krilc je 3 {1 in 2}, kombinacij &rne barve semena s svetlo in vmesno barvo krilc
pa je 19 {10 in 9). Verjetnost pozitivhe koretacije je tore] 0,25 (10:40), negativhe
pa 0,55 (22:40).
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Tabela IX Skladanje vartacij semena in krile

VARIACIJA VARIACIJA KRILC SKUPAS
SEMENA
EVETLA SREDNJA TEMNA
Svetla 2 1 2 5
Grna 10 9 8 27
Pisana 2 4 2 8
Skupaj 14 14 12 40

1z tega zakljuéujemo, da se v vedini sluéajev variacije semena in krilc ne
pokrivajo.

Pigmentacijo krilc ne morema pripisati niti alternativnim, niti poligenim zna-
gilnostim. Odvisna je od intenzitete in mozaiénega razporeda osnovnega pigmenta.

Zakljugek

Rezultati proudevanja generativnih organov rdefega bora na pianini Nidje
{Makedcnija) kaZejo, da obstajajo razne variacije, ki se medsebojno razlikujejo
po vedjl vsebnosti pigmenta v vseh generativnih organih: cvetovih, storiih in
v semenu. Tudl obratno: obstajajo variacije, ki imajo manj$e KoliCine pigmenta
v teh organih.

A.

Po barvi moskih cvetov pri rdeéem boru lahko izdvejimo dve rasi (variaciji)
— rdedo (Pinus silvestris L. var. erythranthera) in rumeno (Pinus silvestris L. var.
sulforanthera) in vmesna variacija. Slednja ni samostojna rasa. Prvo pogojuje
navzeénost pigmenta antocijana v &asu cvetenja, drugo pa navzoénost klorofila.

DolZina rde&ih moskih cvetov je 6,09 £ 0,04 mm na ploskvi Reder in 561 %
C,12mm na ploskvi Lakita, dolZina rumenih pa je 743X 0,04 mm (Reder} in
6,29 £ 0,03 mm (Lakite}. Rumena variacija ima torej nekoliko daljde cvetove.

Pelodna zrna z rdeéih moskih cvetov so nekoliko vetja od peloda z rumenih
cvetov. UpoStevajod tudi druga raziskovanja, je nemogode odrediti katera rasa
ima veéja pelodna zrna.

Barva mogkih cvetov pri rdeéem boru je konstantna, nespremenijiva znaéilnica.
Sposobnost tvorbe novih pigmentov je dedna karakteristika, ki jo uravnavajo
genski mehanizmi.

B.

Tudi miadi Zenski cvetovi se razlikujejo po barvi. Tudi pri njih so ugotovijene
variacije glede na vsebino pigmenta; tako imamo rdefo, rumeno in vmesno
barvo, Barva Zenskih cvetov je alternativna, 3ele pozneje dobi cvet stalno barvo.
Z dosledno razélenitvijo modkih in Zenskih cvetov na paraleine variacije, bi lahko
priCakovali, da se bodo barvni iipi prekrivali, Toda proufevanja so pokazala, ds
je samo pri 8 primerkih prislo do prekrivanja (skladja). Tore] je imelo 1e & dreves
rde€e modke in Zenske cvetove, Barvo Zenskih cvetov smo spremljzli fe eno leto,
zato ne moremo trditi, ali je barva Zenskih cvetov konstanina znadéilnica, ali pa
se ¢ starostijo spreminja.
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C.

Rezultati raziskav kaZejo, da so storii rdedega bora razligne barve. lzdvojili
smo svetlo zelene, rumene in bronaste storZe; cbstaja pa 3e niz barv storiev
med temi glavnimi. ObiGajno imajo storZi enega drevesa specifitno barvo, ki jo
je zelo teZko opisati. Tudi tu ni znane, e ostzja osnovni barvni ton skozi leto isti,

Po obliki apofize smo razvrstili storze v skupino z ravno [ple3énato) apofizo
(f. plana}, z zakrivijeno apofizo {f. reflexa) in intermediarno variacijo. Dognano
je, da so storzi z zakrivljenc apofizo dalj§i in teZjl kot oni z ravno apofizo.

D.

S proutevanjem pigmentacije semena rdefega bora smo ugotovili naslednje
variacije: svetlo {var. leucosperma Litw.), érno (var. melanosperma Litw.} in
pisano (var. baliosperma Lilw.}. Merjenje dolZin semena je pckazale zanemarljive
razlike. Razmerje semena se ne cblikuje le po individualni variabilnosti, ampak
tudi po dednih lastnostih.

Iz postavljenih odnosov variacij mo8kih in Zenskih cvetev in barve semena je
ugotovljeno, da je najved semena &rne variacije In sicer pri drevesih z rdeéimi
maskimi in Zenskimi cvetovi kakor pri drevesih z rumenimi Zenskimi in moskimi
ovetovi. Tudi krilca variirajo od svetlih {svetla in slabo cbarvana), prek srednjin
{bronasto do rjave barve) do temnih (temno bronaste barve, popclnoma obar-
vana). Charvanost krilc je odvisna od intenzitete In razporeditve osnovnega
pigmenta.

Tudi merjenje dolZine krilc ni pokazalo bistvenih razlik in iz te znaéiinice
nri moé¢ postavijati nobene zakonitost,

Kijub jasni razé&lenitvi semena in krilc po barvi je bila le pri 10 drevesih
ugotovijena skladnost barv med semeni in krilei pri 30 drevesih pa te skladnosti
ni bilo. Zakljudujemo, da zele redko sredamo drevesa, kjer so semena in krilca
iste barve.

Nadaljnja prout€evanja generativnih organov rdetega bora je treba geografsko
razsiriti in raztegniti tudi na veéletna opazevanja.
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DIE UNTERSUCHUNGEN HINSICHTLICH DER GENERATIVEN ORGANE BEI DER
ROTFOHRE (PINUS SILVESTRIS L) IM ZUSAMMENHANG WMIT HYBRIDISIERUNG

Zusammentassung

Spezielle Untersuchungen mit dem Zjele, die Variabilitdt und Pigmentierung der
generativen Organe der Rotfdhre zu studieren, wurden bisher — von geringfigigen Aus-
nahmen abgesehen — in sehr beschringtem Umfang durchgeflhrt, und die erzielten
Resultate stehen miteinander in starkem Widerspruch. Es wurde der Versuch gemacht,
diese Fragen etwas eingehender zu behandeln.

1. Nach der Farbe (Pigmentierung) der miénnlichen Infloreszenzen kdnnen bei der
Rotfohre zwei Grundvariationen ausgeschieden werden: die rote (var erythranthera) und
die gelbe (var.sulphoranthera), sowie auch die intermedigre. Die rote Variation ist durch
die Anwesenhelt des Anthokyans und die geibe des Chlorophylls bedingt.

Das Pollen der roten mannlichen Infloreszenzen hat etwas gréssere Dimensionen als
dasjenige der gelben.

Die Férbung der mannlichen infloreszenzen ist bei der Rotfohre eine Konstante,
unveranderlich Charakteristik. Die Fahigkeit der Bildung irgendeines Pigmentes ist eine
erblicha Charakleristik mit genetischer Grundlage.

2. Bei jungen weiblichen Infloreszenzen besteht eine Farbendifferenz, so dass auch
bei ihnen Variationen mit roter, gelber und untermedidrer Pigmentierung festgestellf sind,
Dle Farbung der weibliclen infloreszenzen hat einen aiternativen Charakier, die stindige
Féarbung trilt erst etwas spater auf. Von 40 untersuchten Béaumen hatten nur 8 sowohi
rote ménnliche als auch rote weibliche Infloreszenzen.

3. Bei der Zapfen der Rotféhre wurden eine griine, eine gelbe und eine hellbraune
Variation {estgestellt, es besteht aber auch eine Reihe von Intermedidren Variationen.
Nach der Apophysenform unterscheidet man Zapfen mit flacher und gekrimmter Apo-
physe. Dabei wurde festgestelit, dass die Zapfen mit gekrimmter Apophyse ldnger und
schwerer sind.
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4. Das Studium der Samenfarbung bei der RotfGhre ergab folgende Variationen: eine
hells {var. leucosperma Lilw.), eine schwarze (var. mefanosperma Lilw.] und eine bunte
{var. baliosperma Litw.). Aufgrund der Zusammenhdnge zwischen den Variationen der
mdannlichen und weiblichen Infloreszenzen, dass Samen der schwarzen Varation am haiifig-
und 2war sowchl| bai den roten mannlichen und weiblichen Infloreszenzen als auch gelben
mannlichen und weiblichen ifforeszenzen, dass Samen der schwarzen Variation am hatifig-
sten auitreten.

Auch die Samenfliigel variieren von bleichen Uber mittiere bis zu dunklen Niancen.
Dig Fligelidarbung h&ngt von der Intensitit und mosaischen Verteilung des Grundpigmen-
tes ab.

Obwohl die Differenzierung der Samen und Flilgelfarbung geniigend gekidrt ist,
wurde nur bei 10 Bdumen eine Kongruenz der Samen- und Fiigelfarbung festgestellt,
wiébrend bei 30 Baumen keine Kongruenz zu findan war. Daraus kann geschlossen werden
daszs Individuen mit doppelter gleicher Pigmentierung (bei Samen und Fligeln) ziemlich
seltan angetrofien werden kdnnen.

Weitere Untersuchungen der generatieven Organe bei der RoifShre soliten aul gros-
sere geographische Regiomen ausgedehnt und mit mehrjdhrigen Beobachtungen ergénzt
werden.

POSKUSAJMO S| ZAPOMNITI

preuditi-im preudim se iz gozdarja v peka
prouéiti-im kakSen problem poglobljeno, sistematiéno analizirati
Verjetno ste opazili, da smo v tej stevilki odsiopili od rabe besede preufiti v smisiu
poglobljenega razmisljanja o nekem problemu, tako kot smo jo rabili doslej in kakor
veleva SP 1962 na str. 680.
Nova jezikoslovna raziaga je za ti dve besedi drugacna {(glej zgoraj!}. Priblizala se
Je, odnosno osvoijila je rabo, ki se je zakoreninila v Zivem jeziku. Odslej torej drugage.
apoliza-e Z zgornji, pri borih odebeljeni del pladne |uske na storu, sin.:
s¢itek, Gozdarski slovar 1970,
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UDK 634.0.145.7 Formica rufa
MANJ ZNANE ZANIMIVOSTI PRI MRAVLJAH

Med Stevilnimi vrstami ZuZelk, ki naseljujejo svet, imajo mravlje (Formicidae)
svoje posebno mesto, tako zaradi videza, kakor tudi zaradi svojskega nadina
Zivljenja. Mravlje so raz8irjene po vseh kontinentih sveta. Doslej je ugotovijenih
okeli 5000 razliénih vrst mravelj, ki se medsebojne razlikujejo po morfolo8kih
in bienomskih posebnostih. Qd tega velikega 3tevila v svetu zmanih vrst pa je
v palearktiéni coni, kamor po svoji geografski legi spada tudi vsa Jugoslavija in
s tem tudi Slovenija, razsirienih le okoli 40 razliénih vrst mravelj.

Mravije so sicer razhlicnih velikosti {od 1 do 256 mm), skupna pa jim je& dobro
znana, znadilna oblika, zaradi katere se mravlje bistvenc razlikujejo od vseh
ostalih znanih zuzelk.

Kakor pri drugih 2uZelkah je tudi pri mravijah telo sestavlijeno iz glave, oprsja
in zadka. Posebno znacilen je zadek, ki je sestavlien iz dveh, po obliki zelo
razliénih delov: iz bolj ali manj okroglasiega kontnega dela, imenovanega »ga-
sterw, in iz enega ali dveh mo&no zoZenih zadkovih Elenov sestavljenega veznega
dela med oprsjem in zadkom. Ta vezni ali »petiolus« &len trnaste oblike daje
mravljam svojevrsten izgled (skica 1).

Prvoinoc so imele vse vrste mravelj dobro razvito zelo, ki jim je rabilo za
obrambo. V teku razvoja je pri velini v svetu znanih mravelj, med njimi tudi
vsem evropskim vrstam, Zelo zakrnelo, ostale so le Zleze, ki proizvajajo mrav-
llinéno {(metanovo} kislino (skica 1 a).

Y
\

Skica 1a

Skica 1
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Nadaljnja znacilnost mravei] je tudi tipiéno izoblikovana glava, na kateri so
ob straneh dobro vidne relativno velike facetne ali sestavljene o&i, na temenu
pa Se tri drobcena enostavna ofesca. V glave sta vsajeni kolencasto ulomljeni
11-¢leni tipalki z dolgim drzalcem in nekoliko odebljano zastavico. Poleg pozna-
nih osnovnih funkcij rabijo mravljam tipalke tudi za medsebojno sporazumevanje.

Za vse vrste mravelj je skupen tudi tako imerovani polimartizem, kar pomeni,
da se ista vrsta mravelj pojavija isto¢asno v razliceih oblikah. Tako razlikujemo
spolno nerazvite samice ali delavke, spolno razvite samice ali matice ter spolno
razvite samce. Pa ftudi med delavkami so opazne manjde razlike. Mediem ko
imajo ene vetjo oz. SirSo glavo z moéneje razvitimi Seljustmi in vrie funkcije
branilcev ali vojiéakov, imajo druge manjSo glave z slab3e razvitimi &eljustmi
ter opravijajo za skupnost vsa druga raznotera dela. Skrb za zarod, nabiranje
hrane in hranjenje liéink ter sodelavk, posebna skrb za matice, popravijanje in
dograjevanje mravljis¢a je le del njihove velike, Ze prisloviéne aktivnosti (skica
&t 2.

Veéina znanih vrst mravelj Zivi v Steviléno velikih skupnostih — mravtjiséih.
Vsaka od omenjenih kast ima v mravljiséu svojo tegno dolofenc naloge in za-
dolZzitev. Najpomembnejéa je vsekaker naloga matic, ki so doline s produci-
ranjem in z zaleganjem jajcec skrbetl za stalno obnove vrste. Znane so vrsle
nogyne vrste, pa StevilnejSe vrele s po veC sto maticami v istem mravljidéu
ali polygyne vrste. Poleg matic imajo tudi samci zelo omejeno delovno podrodje.
Hjih naloga je le, da cb rojenju oplode mlade matice in na ta nalin tudi oni
aktivno sodelujejo pri ohranitvi vrate. Po opravljenem Zivijenjskem poslanstvu
pa kmalu odmro oziroma ih delavke kot nepotrebne in nezaZetene pomore.
Vsa ostala dela v mravljiséu pa opravljajo delavke, ki so tudi najitevilneje. V
srednje velikem mravljis€u Zivi okoli 5060 do 800 tiso& mravelj raznih kast, od-
visno od vrste mravelj, starosti mravljiséa, kakor tudi od raznih drugih ekoloskih
Ciniteljev.

279




Mravlje so holometabolne ZuZelke. Med 4 do 38-tedenskim Zivijenjem, kar je
spet odvisno od vrste, preidejo vse Stiri razvojne stadije, od jajieca prek liginke
in bube do odraslega in formiranega osebka — prave mravije.

Kot je znano, Zive mravije v mravijisgih, ki si jih zgrade na zemlji, ali v njgj,
nekatere pa celo v lesu. Nadin gradnje, vrsta uporabljenega materiala, oblika
in polozaj mravljis¢a so tudi znadilnosti posameznih vrst. V nadih gozdovih
raz8irjene vrste mravelj si za mravlji§¢a najraje izberejo sonéna, zavetrna mesta
ob vznoiju Ze delno propadiih drevesnih panjev. Mravljiséa so zahtevne arhi-
vhodnimi odpriinami. V najniZjem in zato tudi najbolj zavarovanem delu mrav-
ljis€éa, pri nekaterth vrstah mravelj tudi do enega metra globoke v zemlji, so
mati&ni prostori, v katerih se zadriujejo matice. Nad njimi sp komora 2z jajceci
in liginkami, razporejenimi po starosti in razvitosti, V vrhnjih, najbolj suhth
prostorih mravljisca so razmeicene bube,

Za zarod skrbe delavke, ki z ozirom na spreminjajodo vlaZnost in tempera-
turo v mravljiséu stalno preme&&ajo zarodno-razvojne stadije iz enih v druge
prostore. V zimskih mesecih, ko se temperatura mravljiséa zniZza pod 10°C, se
mravlje premestijo v najnizje in najtoplej8e, ponavadi podzemske predele, kjer
prezimijo. V mravlfi3¢u je ved ali manj konstantna temperatura, ki od tempera-
ture okolja odstopa tudi do 15°C. Relativno visoke temperature v notranjosti
mravijis&a so posledica povecane ali zmanjSane aktiivnosti mraveli. Za urav-
navanje temperature v mravljiséu skrbe tudi delavke z odpiranjem in zapiranjem
prezradevalnih jaskov in odprtin na povrdini mravljis3éa. Mravlje pristevamo k
toploliubnim ali termofilnim ZuZelkam; kot dokaz temu je tudi njihovo znadilno
sondenje na povrSini mravljiiéa, zlasti v poznih zimskih ali zgodnjih spomladan-
skih mesecih. Namen sonfenja pa ni fe lastno ogrevanje, temved da sprejeto
toploto prenesejo v mravljisde, kjer jo oddajajo. Na ta nagin segrevajo mravljidée.

Ugotovljenoc je, da so bile mravije v daljni preteklosti izrazito mesojede
Zu¥elke. Med evolucijskim razvojem so se pa prilagodile tudi drugim wrstam
hrane. Omembe vredna je zlasti njih velika sladkosnednost, ki si jo tedijo =z
raznimi vratami sladkorja, ki jth vsebujejo rastlinski sokovi. Ker same ne morejo
neposredne ufiti rastiinskih sokov, so si za posrednike izbrale raziicne rastlin-
ske udi, ki jih ocskrbujejo s tovrstno hrano. Usi s svojim posebno obllkovanim,

Skica 3
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Mravlja v »stavu gotovse — obrambni poloZaj. Zelo lepo je opisal
Zivljenje mravaelj nag Fran Eriavec v spisu Mravija.

dolgim sesalom izsesavajo rastline. Le manjdi del sokov upecrabijo za lastne
potrebe, (skica &t. 3) vedji del sokov pa kot neizkori&€ene izlodajo po kapljicah
na svojih zadkih. Ta odveéni del sokov uporabljiajo mravlje kKot visoko cenjen
in morda {udi nujen del prehrane. Za protiuslugo pa mravije branijo usi pred
raznimi sovrazniki in jih v poznih poletnih mesecih tudi preneseje v mravijiséa,
kjer jih po odloZzitvi jajcec sicer izkoristijo za prehrano, jajleca pa varnc pre-
zimijo. Spomladi prenesejc iz jajéec izvaljene liéinke na rastline in si na ta nadin
spet zagotove dobaviteljice sladkih sokov. Cpisano soZitie med mravijami in
rastlinskimi uSmi Imenujemo »trofobiozo«, Tudi od mravelj neizkoriiceni sladki
izloéki uf pa kot take imenovana »mana« nalega na listne in druge povrding,
kier predstavlja hranc tudi drugim Zuzelkam. Predvsem pa je mana odiitna
podiaga za naselitev raznih epiksiinih gliv. 1z navedenega lahko zakijuéimo, da
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mravlje USi pravzaprav goje in jih Sinjo ter istoCasnc izkoriS¢ajo kot »molzne
kravice«.

Za prehrano zaroda in matic pa ne skrbe vse delavke enega mravljidéa,
temvet le dolocene skupine delavk, ki stalno obiskujejo teren okoli mravljisca
In vse za prehrano uporabne snovi vnadajo po o&igéenih stezicah v mravljisde.
Prehranjevalno oziroma lovno podroéje mravelf enega mravljiséa je zelo razli€no.
Lovno podro&je raznih travni§kih mravel] je pa na splo8no mnogo veédje od
podrocja nasih gozdnih mravelj, ki se po mnenju raziskovalcev razteza od 50 do
70m okoli mravlji§¢a. Navedena razdalja je le orientacijska, ntkakor pa ne-
prekoragljiva, saj najdemo mravlje tudi na ve&jih oddaljenostih od mravljisca,
posebno takrat, ¢e v bliZini ne najdejo dovol] hrane. Ulovljeni plen umore ali ga
pa omrtviéenega same ali s pomodéjo drugih dslavk prenesejo v mravljiste. Kot
vidni rezuitat koristnega delovanja mravelj — uniGevanje rastlinam 3kodljivega
mréesa, so »zelene oaze«, nepoikodovane skupine drevia sredi sestojev prizade-
tih od kalamitete $kodljiveev. Aktivnost mravelj je v veliki meri odvisna od tempe-
rature. Kot mejna vrednost, pri kaleri so mravlje Se aktivne, je 9°C popredne
dnevne temperature. Ko se temperatura zniZa, se tudi aktivnost mravelj hitro
zmanjsuje, vse do popolne neaktivnosti.

Kot zelo pomemben vsakoleten dogodek vsakega mravijiséa je rojenje. Ko
se v myavljiséu namnoZi nova generacija krilatih osebkov, doloenega dne
izlete iz matitnega mravlji§¢éa — mravlje roje. Rojenje je tudi pri vedini nadih
rdedih gozdnih mravljah maja ali junija meseca. Ze neka] dni pred rojenjem
prevzame vse mravljisée nekakdna Zenitovanjska mrziica, kl s¢ odraza v splos-
nem povedéanju aktlvnosti mravel]. Mravlje se v teh dneh mnoZiéno pojavljajo
na povrdini mravlji3€a ter mrziiéno in brez cilja fekajo sem ter tja. Ko nastopi
odloéilni dan, prve izlete matice, njim pa nato slede Se vsi krilati osebki mlade
generacije. Pri nekaterth vrstah pride do spolne zdruZitve ali kopulacije Ze med
poletom, pri vedini pa 8ele po pristanku na tleh. Ob Kopuli sprejetc seme za-
dostuje maticam za oploditev vseh jajéec, ki jih bodo zalegte v svojem Zivijenju.
Kmalu po Zenitovanjskem letu in opravljeni kopulaciji matice odvrZejo krila,
samci pa odmro. Oplojena samica si sama ali pa v skupini matic nekje v bliZini
poiSte primerno mesto za novo mravliid¢e z novim zarodom. Zanj spocetka skrbe
same matice, kasneje pa prevzamejo dolZznosti delavke novega mravljiséa. Znane
so tudi vrste mravel], pri katerih se ob rojenju oplojene matice polaste Ze ob-
stojedega mravljista, v katerem pomore stare matice In prevzamejo njihove
mesto, Z odmiranjem prvotnih prebivalk se spodetka medana kolonija spreminja
Vv rasno Eisto.

V slovenskih gozdovih so razdirjene monogyne in iz gozdno varstvenega
stali3éa pomembnejie pclygyne wvrsie mravelj. Polygyne vrste mravel] so za-
gotovilo, da bodo mravljiséa obstala tudi v primeru, &e bo propadio vedje Stevilo
matic. Iz istega razloga so tovrsine mravije tudi edino primerne za umeino
preseljevanje na podrogja, na katera Zelimo mravije naseliti, upoStevaje primer-
nosi in pretirambene moznosti novega okolja,

Peo ugotovitvah raznih raziskovalcev je dnevni ulov razlidnih wst mravelj
zelo razliden, odvisen pa predvsem od Stevila mravelj, ki pri iskanju hrane in
ulovu sodeluje, Po Escherichu znaSa dnevni ulov mravel] veédjega mravlji§éa
okoli 100,000, po Eidmannu in Goswaldu pa le okeli 20,000 uplenjenih ZuZelk,
Kar znese v lovni sezoni enega leta skupno okoli 7 oziroma 2 milijona kosov
plena. Ker pa mravlje ne delajo umetno ustvarjene diferencijacije med koristnimi
in skodljivimi ZuZelkami, kot na primer &lovek, love vse od reda, je za presojo
koristnosti mravelj zlasti vaZen podatek o deleiu tako imenovanih Skodljivecev

232

| AL



med celotnim plenom, Ker ne razpolagamo z lastnimi analiticnimi podatki, na-
vajamo podatke Eidmanna, ki je na podlagi opazovanj in 8tetja ugotovil, da je
med plenom, uplenjenim v treh spomladanskih mesecih {april, junij, julij} 42 %
Skodljivcev, 28 % indiferentnih, 16 % koristnih in 14 % drugih nedolo&enih zuzelk.
Na pedtagi njegovih ugotovitev, ki so bile potrjene tudi od drugih raziskovalcev,
pa lahko zaklju¢imo, da predstavijajo mravije za gozdno biecenozo nesporno zelo

pozitiven dejavnik.
Uspednost posredovanja mravelj pa je odvisno predvsem od Stevilénosti mra-

velj oziroma mravlji§¢ na dolodeni povriini, Na podlagi praktiénih izkusen] so
postavili zakljudek, da csem srednje velikih mravljid¢ po hektarju gozdne povrsi-
ne zagotavlja stalno in absolutno vamo za5dito gozda pred Skodaml, katere
vzrok bl bili entomolodki Skodljivei,

Kakor Ze omenjeno, je le dolodena kasta med delavkami zadoliena, da
oskrbuje z ustrezno hranc vse prebivalke mravljiica, vkljuéno tudi doraséajole
liéinke. Tej skupini pripadajote mravlije se v glavnem zadriujejo zunaj mrav-
liiséa in so lahko opazne pri neumornem iskanju, ulovu in prinasanju hrane v
mravijise. Poleg plena, ki ga prenasajo v Zeljustih, pa prina3ajo v mravljisée
v svoiih Zelodckih tudi tekodo hrano, s katero so se oskrbele pri obisku usi. Trdno
hrano Sele v mravlji3éu ob pomodéi drugih delavk razkosajo in jo porazdele med
sodelavke, prav take pa porazdele tudgi tekefo hrano, po zanje zelo zraéilni
»trofalaksi« ali predajanju hrane od ust do ust {skica 4}.

Prav posebno skrb pa posvelajo mravlje li¢inkam z genetsko zasnovo bo-
dotih matic. Te li¢inke hranijo le dolofene, za to dolznost zadolZene defavke
s posebej izbrano in najkvalitetnejSo, delno Ze pripravljeno hrano, ki je na raz-
polagoe le v spomladanskih mesecih,

Skupno Zivljenje in uspevanje velikega Stevila mravelj v skupnostih je pogojeno
z vzarnim redom in snaZnostjo, ki mora vladati v mravljis€u. Za to pa spet skrbi
posebna kasta delavk, ki nikdar ne zapuste mravlji§éa. iz njega odstranjujejo
odpadke, skrbe za snago in varnost zaroda. 1z mravljiséa odstranjujejo tudi po-
ginule mravije, ki jih v blizmi mravljis¢a zakopljejo v zemljo. Vecje, neuporabna
ostanke zuZelk pa v samem mravljiddu »zazidajo« v posebne, v ta namen dologene
prostore, Njih nzloga je tudi, da v primeru nevarnosti prenesejo zarod (lidinke in
bube} na varnejfa mesta v mravljiséu in ga na ta nadin tudi za&éitijo pred
Skodljivim vplivom direkine sontne svetlcbe.

Skica 4
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Pri mravljah je na sploéno od vseh &utev najbolj razvit voh, Voh omogoéa
mravljam orientacijo v prostory, prav tako se pa s pomoéjo voha mravije tudi
medsebojno spoznavajo. Nedomade diSeCe mravije, ki sludajno zaidejo v tuje
mravlji¢e so zapisane poginu, ker jih domaéinke po duhu takoj izslede, jih
napadejo in uniéijo.

Vse vrste rdedih gozdnih mravelj, ki so raz8irjene po slovenskih gozdovih, so
brez dvoma za gozdno zdravsiveno stanje velikega pomena in jih zato tudi
smatramo za enega izmed najkoristnejdih pa tudi vaznih regulatorjev bicloikega
ravnotieZja. Mravije so vsekakor pomembne zafiralke ali vsaj reducenti gozdnih
Skodljivcev, predvsem iz vrst metuljev, dvokrilcev, koZokrilcev, pajkovcev in dru-
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Skica §

gih. Cudezev pa tudi od mravelj ne moremo pritakovati, saj je njih koristna
dejavnosi omejena na ozka podrodja okoli mravijisé, poleg tega pa se moramo
zavedati, de so tudi mravije izbirGne in jim ob veliki izbiri raznovrstne hrane,
nekatera bolj nekatera pa manj, ustreza.

Za 3kodljive smatramo v gozdovih razdirjene tako imenovane lesne mravije
fCamponotus sp.}, ki si mravljiSda napravljajo v spodnjih delih 8e rastogih iglav-
cev, predvsem v smrekah in povzroéajo njih predéasno sudenje in s tem tudi
izgubo dragocene lesne mase. Prisotnost lesnih mravelj nam v vedini primerov
nakaZejo Zolne, ki izkljujejo v naseliena drevesa na raziiénih nivofih velike in
globoke luknje, s pemodjo katerih ropajo mravljinéjc zalego. Lesne mravlje ni
tezke logiti od ostalih koristnih rdeéih gozdnih mravelj, saj so od njih znatho
velje, doseiejo ckoli 1cm dolZine in so tako tudi nade najvelie v gozdovih
ZiveCe mravlje (skica 5).
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Naj omenimo 3e Skodijive ali bolie redeno neprijeine in nadleZne higne
mravije {Lasius sp.}, ki vdirajo v hiSe In stanovanja in se hranijo z razniml,
éloveski prehran! namenjenimi potreb8tinami. K tem, tudi pri nas razsirjenim
hidnim mravijam pristevamo majo faraonsko mravljo (Monomorium pharaonis L) in
dve vrsti rdedehrbtnib hidnih mravelj (Lasius emarginatus Lair_ in L. bruneus Latr.}.

Pri opazovanju mravel] se bo morda kemu zastavilo tudi vprasanje, kako je
mogode, da tudi po ved let stara mravljiséa ne prerastejo razni li8aji, mahovi
ali trave, saj predstavlja materijal mravlji3a odliCen substrat za kalitev trosov
in semenja. V pojasnilo naj navedemo, da je vsako naseljeno mravijisfe v stalnem
obnavljanju, predelavi in rasti, Vee trose in seme, ki slu€ajno pade na mravljisca,
mravije izKoristijo za prehrano, neuiitne smovi pa enostavno potonejo v mrav-
ljis€e, kjer jih mravlje ocsamijo, v kolikor niso v stanju, da jih edstranijo. Vsi taki
tujki predstavljajo brez dvema doloéenc oviro za normalni razvoj mravljiséa. O
to&nosti navedenega se lahko prepri¢amo na enostaven nadin. Ce na mravljiée
pelozimo koséek staniola ali stekla, bo tujek ze po parik dneh izginil, zasledimo
ga pa lahko nekaj centimetrov gioboko pod povrdine mravljiéa.

Determinacija mravelj je z ozirom na $tevilne wvrsie, Ki so razSirjene tudi v
nasih gozdovih, ter na minimalne razlike med posameznimi vrstami zelo zahtevno
in tezka delo, pri katerem nam je v pomo& obsirna literatura. Ne biio bi praviéno
¢e v zvezi z mravljami ne bi imenovali prof. dr. K. Gosswalda, ustanovitelja
Instituta za wporabno zoologijo univerze v Wiirzburgu, ki izdaja Zze od 1955. leta
dalje svo] mesecnik »Waldhygiene«, v katerem je vegji del posveden mravijam,

Doslej so v slovensKih gozdovih nespornc ugotovljene naslednje vrsie gozd-
nih mravel]:

Formica execta Nyl. — temnordeda gozdna mravlja,
Formica polyctena Foer. — golohrbta gozdna mravlja,”
Formica sanguinea Latr. — krvavordefa gozdna mravlja,”
Formica rufa L. — velika rde€a gozdna mravija,

Formica truncorum Fabr. — Storovska mravlja,

Formica pratensis Ratz. — travniSka rdeda mravlja,
Formica lugubris Zett. — planinska temna gozdna mravlja,
Formieca aquilonia Yarr. — planinska rde&a gozdna mravlja.

SovraZniki in zatiralei gozdnih mravel] ter moZnosti zaiéite

Kakor vsa ziva bitja, imajo tudi mravlje, Ki so koristen &len gozdnih biocenoz
in celoine prehranjevalne verige, svoje specifine zatiralce iz wrst predatorjev
in parazitov. Posebno mesto pa ima v tem pogledu CGlovek. Zal lahko ugotovimo,
da je ravno &lovek zarad| nepoudenosti o Kkoristnosti mravelj v vedini primerov
glavni neposredni pa tudi posredni povzroéitelj izumiranja oziroma izginjanja
mravelj. Ze majhne, toda ponavljajote se poskodbe mravljiZé so pogosten vzrok,
da zapuste mravlje mravljiie in se preselijo na drugo mesto. Razkopano mrav-
lii3&e pa ja v vedini sluéajev vzrok za propad mraviji§éa.

Potrebno bo e velike dela in prepricevanja, da se bo sicer sploSno znano
dejstvo o koristnosti mravelj preliio tudi v prakso, ter da bodo mravlje in njihova
mravlji5éa obvarovana pred &lovesko objestnostjo. Menimo, da se odnos do
mravelj na sploéno izboljduje, verletno tudi po zaslugi Ze leta 1957 objavijenega
predpisa o zaciti gozdnih mravelj, vendar se z dosedanjim stanjem ne smemo
zadovoljiti, ker 3e vse prepogosto vidimo pogkodovana mravljidéa,

*

za zdravstveno zasgito gozdov veekakor najpomembnejsi vrati,
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Ce dolodila prvotnega predpisa in kasnej8ih zakonov o gozdovih, ki tudi vse-
bujejo zaséito mravel], niso poznana $ir§i javnosti, s0 pa z njimi gotovo seznanjeni
tisti, ki so se z mravljami direktno okoridéali. Ugotavljamo lahko, da je v sloven-
skih gozdovih prenehala Zkodljiva dejavnost posameznikov, ki s¢ sistematicno
razdirali mravlji¢a in nabirali mravljinéje bube, da so jih nato za drag denar
prodajali kot odli¢no krmo za sobne ptice, akvarijske ribe, razne plazilce in
dvozivke v terarijih, kebéke fazanov v vaoljerah itd. Nabiranje bub in s tem unice-
vanje mravel] je bilo razdirjeno predvsem na podroé¢ju Pohorja in Velike planine.

Kljub izboljfanemu, ne pa zadevoljivernu stanju, naj bi bila stalna nzloga
in dolznost tudi gozdarjev, da bi vedno in povsod poudarjali koristnost mravel],
njih prisotnost pa upostevali tudi sami pri izvajanju gozdarskih del.

Poleg &loveka, ki je vsekakor najpomembnejsi zatiralec mravel, pa naj
omenimo 8e vsa druga, h gozdni biocenozi pripadajoéa Ziva bitja, ki unidijo
marsikatero kolonijo gozdnih mraveli. Med te naj kot naipomembneje navedemo
Z0lne in med njimi zlasti &ro Zolno {Picus martius L.), ki so ji mravije glavna
hrana. Na podlagi raziskav je ugotovljeno, da predstavljajo mravlje tej Zolni do
85 % prebrane. Ker aktivnost Zolne ni omejena le na letne mesece, temveé na
vse leto, je lahko razumljive, da so Zolne pomemben dejavnik pri zmanjsevanju
populaci] mravelj na dolodenem podroéju. Zolne se ne hranijo le z odraslimi
mravljami, temved Se najraje z zarodom v mravljis§éu, do katerega si posebno v
zimskem &asu izkopljejo globoke luknje in pobirajo plen. Luknje pa predstavijajo
za mravijiSée Se dodatno nevarnost, in sicer v tem, da prezimujofe mravlje v
poskodovanih mravljiséih zmrznejo, ker se zaradi njih mravljid¢e prekomerno
ohladi tudi v notranjosti.

Poleg najnevarnejse &rne 2olne s0 mravljam nevarni e veliki detel {Dryobates
mafjor L), zelena Zolna (Picus viridis L.), pivka {Picus canus L.) in mali detel
{Dryobates minor L.}, ki vsi na isti naéin, vendar le bolj poredko, unifujejo
mravlji zarod oziroma poskodujejo mravljiiéa,




Skica 7

Od drugih, v gozdovih Zivedih Zivali pa naj kot mravljam nevarne omenimo
le 8¢ divjega predida, jelenjad, jazbeca in pa kisico. Te Zivali razkopljejo mrav-
tiig¢a ali se po njih povaljajo z namenom, da jih razdraZene mravije z brizganjem
miravijincje kisline osvobode raznih koinih zajedalcev. Tovrstne pogkodbe mrav-
ljigé¢ so tudi v nadih gozdovih redkej$e in jim ne kaie posvedati posebne po-
zornosti.

Proti nevarnim Zolnam in vsem drugim navedenim sovrainikam mravelj, pa
je moZna uinkovita in obenem zelo enostavha za3éita, ki obstaja v tem, da
mravijis€a jeseni, to je v drugi polovici septembra ali oktobra, na gosta pre-
krijemo s suhimi smrekovimi ali borovimi vejami, od katerih so iglice ze odpadle.
Posebno na gosto mora biti z vejami obloZena osnova mravijisa, da se na ta
nadin onemogodi dostop do mravljiséa nevarnim Zolnam, ki uniCijo dnevno tudi
do 1000 mravelj. Zgodaj spomladi, vsekakor pa take{, Ko sneg na mravljiicu
skopni, moramo vejni zastor spet odstraniti. Drugi moZni na&in zavarovanja mrav-
1jis& pa ]Je ta, da mravljisCa zavarujemo z Zignimi ali plastiénimi mreZzami, pri-
trjenimi na stabilno cgrodje {skica 5. 6). Tovrstna za&éita, ki je stalna in seveda
drazja, je v navadi v Nemgiji, Svici, Cedki in Italiji, in sicer v gozdnih sestojih,
namenjenih raziskavam. Varovalna pokrivala so razliénih oblik in izvedb (skica
&, 7). Vaino je predvsem, da je pokrivalo dovolj veliko, da ga stalno rastoée
mravljisée v naslednjem obdobju ne bo preraslo, da zanke oz. odprtine v mreZi
niso vedje od 4 cm, ter da je pokrivalo dobro zasidrano v zemlji. Tovrstna draga
zasdita mravljiS¢ je priporoéljiva predvsem v odro€nib gozdnih sestojih, medtem
ko na podlagi izkusenj, ki smo si jih pridobili pri naseljevanju mravelj v Kamnigki
Bistrici, za3&itna prekrivala ne prihajajo v postev v mo&no frekventiranih gozdovih,
predvsem pa ne ob komunikacijah, kjer vzbude 3e veéjo pozornost kot mrav-
liis€a sama ter je ufinek prav nasproten 2elenemu. Ne samo uniéena mravljisca,
temvec tudi iz zemlijiS€a iztrgana in pcékodovana pokrivala so bila rezultat nage
prve poskusne kolonizacije in zag&ite mravljis¢ z 2iCnimi mreZami,
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Ne razpolegamo sicer z ustreznimi eviden&nimi podatki, toda verjetno velja
tudi za nase gozdove, da se analogno ostalim evropskim driavam Stevilo mrav-
Iji§¢ oziroma mraveij postopoma, toda nezadrino zmanjduje, emur je posredno
vzrok spet Clovek, CGdpiranje gozdov s komunikacijami, druge gradnje v gozdovih,
mehanizirano in tehnoloSko spremenjeno izkoridcanje gozdov na vse vefjih po-
vr§inah, gojitveni ukrepi ter z njimi v zvezi spreminjanje mikroklimatskih prilik,
povecanje izietniStva in rekreacije v gozdovih je le neka] primerov posrednega
vpliva ¢lovedkega faktorja na obdutljivo gozdno biocenozo, katerega &len so
tudi mravlje.

Ce je na3a domneva ¢ znizevanju populacij mravel] v slovenskih gozdovih
pravilna, hi vsaj v bodoZe kazalo mravijam posvetiti veéjo pozornost. Se ob-
stojede kolenije mravel] bi morali skrbneje varovati in zavarovati gozdne predele,
iz katerih so mravlje izginile ali jih tam sploh ni bilo, pa z njimi vsaj pcizkusno
naseljevati, in to ob upoStevanju vseh doslej znanih tehnidkih, biclodkih in
ekolodkih spoznanj za uspesno kalonizacijo.

S tem v zvezi je vsekakor zanimiva ugotovitev, da v kraskih borovih nasadih
in kulturah ni mravelj, 8e pa Ze so, so te zelo, zelo redke. Ta ugotovitev je zani-
miva predvsem zato, ker predvidevamo, da bi imele mravlje na Krasu optimalne
klimatske in prehranjevalne pogoje, gaj bi v tamkajsnjih &istih borovih, delno pa
2e me8anih sestojih imele na razpolage Stevilne in stalno prisotne bhorove
gkodljivce.

Ge bo sestavek med gozdarji vzbudil zanimanje za mravlje, ter bodo po-
samezniki kot pionirji tudi praktiGno zaceli z zascito 3e obstoje€ih mravljisé ali
pa celo poizkusili s kolonizacijo mravelj, bo namen v celoti doseZen.

Zavedati se moramo, da od mravelj, kot pormembnega bicloskega dejavnika
za zdravstveno stanje naSih gozdov, lahko pridakujemo lzdatno pomod le v
primery, ¢e bomo tudi mi poskrbeli za njihovo zascito in Stevilcni porast.

Sasa Bleiweis, dipl. inZ. gozd.
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GOZDARSK! PROBLEMI NERAZVITIH DEZEL

Od 16, do 28. oktobra tani je bila Dzakarta, glavno mesto Indonezije, gosti-
teljica VIii, svetovnega gozdarskega kongaresa. Medtem, ko so se kongresi v prejs-
njih letth ukvarjall predvsem z razvijanjem gozdarske politike v zmernih geograf-
skih zonah, je sledniji obravnaval gozdarske probleme tropskega pasa. Stevilne
dedeie v razvoju se srecujejo s problemom, kakine posledice pusdajo na gozdove
velikl skoki porasta prebivalstva v teh deZelah.

Gozdna pustoSenja so Cedalje vedja. Te povrSine dosegajo v tropskem in
subtropskem pasu ze 15 mic ha na leto. Vzroki za to sc eksploatacija gozdov v
industrijske namene, pustoSenje =zaradi pridobivanja Kutjave ter pridobivanje
zemljis¢ za Kmetijske namene. Take so morale de3ele iz ekvatorialnega pasu
ugoteviti, da je zelo teZko ohranjatl ustaljen odnos do gozda v oddaljenejgih
predelih ter hkrati pospeSevali gospodarski razvof. Zato so organizalorji izbrali
kongresno temo: Gozdovi za ljudi,

Na kangresu je sodelovalc 2148 delegatov iz 97 deZel in 13 mednarodnih orga-
mizaci]. Samo Indonezija je sodelovala z 885 strokovniakl. To kaZe na pomen
gozdnega gospodarstva te dezele, ki je po Stevilu prebivalcev {136 mio) &etrta
defela na svetu. 8e nekaj podatkov o Indoneziji: gozdov je 122 mic ha, gozdna-
tost je 64 %, registrirane se&nje imajo 50 mio m*, vrednost izvoza sta 2 milijardi
DM. iz Steviinih tem v razpravi moramo poddértati zlasti naslednjo: kako ohranitl
gozdove, ob vedno vedjem pomenu (esa kot surovine,

Kongres je &vrsto ugotovil, da je za naradcajode Stevile ljudi v tropskem pasu
vedno manj gozda. Pustodenje gozdov bo lahko zaustavljeno le, £e bo naradcanje
erozijskih in degradacljskih procesov v tleh zaustavijeno. Opazno je zmanjSanje
varovalne vloge gozdov v roparskem odnosu do gozda. Zato bi moral biti osvojen
splodni princip o trajnem gospodarjenju z gozdovi.

Energetska kriza zahteva v dezelah v razvoju vedno ve& lesa za kurjavo. To
pa pomeni poslabsanje Zivljenjskih pogojev za 1,5 milijardo ijudi. Zato je kongres
v DZakarti pozval vlade deZel v razvoju, da pospesujejo sadnjo hitrorastodih dre-
vesnih vrst, da bi lahko gozd tudi v bodode ostal kot obnovljivi energetski vir,

Problemi deZel v razvoju kaZejo, da moramg s padobnimi problemi ra&unati
tudi v industrijsko razvitth deZelah, posebej Se, ¢e ratunamo, da bode dezZele v
razvoju vedno manj izvazale, ker bodo rabile les doma.

Upajmo torej, da bodo opozorila VIII. kongresa v DZakarti zalegla,

Dekiaraciji iz DZakarte ob rob

pomen sccialnih funkeij gozda. Teda v deZelah tretjega sveta, ki so relativhe
bogate z gozdaovi, dominirajo povsem drugi poudarki v soclainih funkcijah gozdov
kot v industrijskih deZelah. Ta razlodek se je pokazal zlasti v uradno izbranih
razpravljalskih podrogijih, ki so bila:

Gozd in razvoj,

Gozd in hrana,

Gozd in delo,

Gozd in industrijski razvoj ter

Gozd in Zivljenjski standard.

Kongrasni komite je zakljucke kongresa obiikoval v 26 priporoéilih in jih
objavil v kongresni deklaraciji.
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Kengresna dvorana v DZakarti

V tropskih dezelah v razvoju so funkcije gozdov, kot recimo vpliv gozdov na
Gistost zraka, gozdovi kot zasdita pred hrupom, gozdovi kot Zivlienjski prostor
ali celo rekreativni prostor, dalje vpliv gozdov pri ohranjanju vodnega rezima, ali
gozdovi kot razbijalct klimatskih ekstremov, nenadete, niso problematidna. Taksni
problemi so na tem obmod&ju omejeni na posamezna manjia podroga.

Se vedno je v teh deZelah glavni princip izbolj3ati Zivljenjski standard revne-
ga, ziasti podeZeilskega prebivalstva. Odhajanje ljudi iz de3ele v velika mesta
zaosiruje socialne probleme, ki jih je treba prepredevati. Pri tem lahko (po za-
kljugkih kongresa) usmerjeno in namensko opredeljeno gozdno gospodarstvo ve-
{iko pomaga.

— Tu so najpomembnejsa trajna delovna mesta v gozdnem in lesnem gospo-
darstvu, Visoko $§tevilo delovnih mest v teh deZelah, s poeeni delovno silo, je
socialno pomembnejfe kot visoka tehnika. Trajna visoka zaposlencst pa bo za-
gotovljena le, &e bo odstopila od eksportne orientacije svojega gozdnega gospo-
darstva in pre§la k trajnemu in eKoloSke stabilnemu gozdnemu gospodarstvu.
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— Kréitve gozdov s poZiganjem (shifting cultivation) morajo zamenjati s pro-
duktivnejSo agrarno tehnologijo, ki bo zagotavljala prehranjevanje vedno vedjega
stevila laénih ust. Zaradi pomanjkanja umetnih gnojil ima pri tropskih tleh, ki so
revna z duiikom in fosforjem, zeleno gnojenje zlasti z legumingzami, ki so bogate
z dudikom, nenadomestijiv pomen. Da bi se ubranili izpiranju in preveliki insola-
¢iji, so pomembne oblike kmetijskega in gozdnega gospodarstva agrikulturni
gozdovi. V tak&nih kombiniranih objektih proizvaja zgornji drevesni sloj, ki je
moéno osvetljen, industrijski les in les za kurjavo, spodnji sloj, ki je zasenéen pa
sestavljajo razne kulturne rastlinske vrste. Tropsko kmetijsko in gozdno gospo-
darstvo bi moralo to zanimivo ekolodko in gospodarske kombinacijo razvijati tudi
v bodoge. Dobre izkudnje v teh prizadevanjih so do sedaj s tobakovimi nasadi
pod tikovimi sestoji ali pod sago palmami; dalje nasadi kakavovca v sestojih
gumijevea ali prldelovanje zelene Krme pod bhorovel (Pinus mercusii). Uspedni so
tudi nasadi kave, ananasa in popra v zavetju sestojev tropskih drevesnih vrst.

Zlasti prideiovanje krme je za tropsko prebivalstvo zelo pomembno.

Zivljenjsko pomembno je pridobivanje lesa za kurjavo. Da bi se izognili seka-
nju vrednih drevesnih vrst, je treba osnovati posebne sestoje s hitrorastodimi
drevesnimi vrstami, zlasti panjevci, ali pa uporabiti za kurjavo manj vredne od-
padke ali les, ki ga dobijo z gojitvenimi dali.

— Slednji¢ bi morali izrabiti vse moznosti, ki jih dajejo tropski gozdovi in jih
imenujejo stranski gozdni proizvodi. Gre za kavéuk, surovino za razne lake, kopal,
kolofonijo, surovino za izdelavo svile, les za tanin; mnogo je rastlin, ki rabijo za
izdelavo zdravil in kozmetiénih sredstev ter bonbonov. Mnogo rastlin daie tudi
visokokvalitetna olja.

1z Indonezijskih gozdov. Ustavilo ce je. Froblemi teh dveh so nam zelo domadi
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Oditno gre tako bolje

— V naprednejdih podrocjih lahko s pospeSevanjem turizma razvijajo tudi
drobne lesno cbrt. {fzdelovanje spominkov itd.}

— K izboljganju zivijenjskih razmer podeielskega prebivalstva spada tudi izo-
braZevanje in izpopolnjevanje v kmetijskem in gozdarskem delu kakor tudi obrti
in higiene,

Ceprav so gozdnogospodarski problemi tropskih deZeld docela drugacni, so
zanimivi zaradi primarjave in zaradi posebnosti, ki marsikdaj niso zdruZljive z
nadimi razmerami. Kongres je imel za te deZele nedvomen pozitiven usmerjevalni
pomen, evropskim udelezencem pa bo ostal v spominu predvsem po zanimivih

ekskurzijah po &tevilnih indonezijskih otokih.
M. K.

292




DOGOVORILi SE BOMO, KAJ BOMO PISALI Z VELIKO ZACETNICO

{Pismo bralcem)

Pravzaprav se nimamo kaj dogovarjati. Vse okoli velike zafetrice je zapisano v
Slovenskem pravopisu 1962 in 1978, str. 33 do 28. Vemo, da se vsa lastna imena piSejo
2 veliko zadetnico (Zupandid, 3arh, Litostroj, Olimpija). Zlasti nezgresljivi smo pri osebnih
imanfh.

Toda velikokrat smo v zagati: z veliko ali z malo, in ne moremo naprej. Ze pri rabi
zemljepisnih imen hitro nastopi zadrega {Nova Gorica, Rogadka Slatina, toda Gornji grad,
Novo mesto). Ne, danes hofemo razéistiti nekaj pravil pri pisanju besed, ki s& v nadi
reviji najvedkrat pojavljajo in ki jih zelo razligng piSemo — eni z velika, drugi z malo
zatatnico.

Gozdarski vestnik, Zbornik za gozdno in lesne gospodarstvo, Les (naslovi knjig, revi],
zhornikov, skladb, slik, se piSejo z vellko zadetnico — SP 1962, str. 38).

Zveza InZenirjev in tehnikov, Drudtvo inZenirjev in tehnikov gozdarsitva Celje, Pla-
ninsko drustve Lasko {naslovi druslev se piSejo z veliko zadetnico SP 1862, str. 38.).

Driavna zaloZba Slovenije, Umetniska zadruga, hotel Turist, kavarna Slon, fobaéna
tovarna Ljubljana, gozdno gospodarsivo Postojna, Zelezarna Ravne, tako SP 1962 na
stranl 26 In 39, SP priporoga tudi: biotehniska fakulteta univerze v Ljubljani, sekratariat
za kmelijstvo, gozdarstvo in prehranc v Ljubljani, svet za gospodarstvo, gozdarski Solski
center v Postojni, gozdarski defavski dom v GlaZuti, samoupravna interesna skupnost za
gozdarsivo Slovenije in [zobraZevalna skupnost za gozdarsivo. Pri naStetih in podobnih
imenih pa je veliko dvomov in velike razliénih pisanj, Doslej smo si v Gozdarskem
vestniku, z ve€ ali manj uspeha, prizadevali uveljaviti red, ki ga predpisuje SP. Priznati
pa moramo, da 100-odstotni vseeno nismo bili - véasih nevede, véasih pa vedé, ker se
nam ie zdelo, da je navedilo v SP ze nekalike preiivete in nam je logika pofmovanja na-
rekovala logiko pisanja. Mislimo, da je prav, da se dogovorimo, kako in kaj in da do-
govor odsle} vsi enako spostujemo. To si bomo dovolili zategadel], ker Je tudi jezik Ziva
tvorba, ki se neprestanoc spreminja in dograjuje. Tudi jezikoslovci dovoljdjejo iu in tam
kakSen popravek:; seveda jih bamo povpra&ali, kaj mislijo.

Ker menimeo, da logika nasSega strokovnega razmiSljanja in pojmovanje nekaterih
lastnih imen zahtevata drugag&no pisanje, kot smo zapisali v prejSnjem odstavku {(citat SP
1962), bomo odslej pisali:

Biotehniska fakulteta univerze v Ljubljant, Sekretariat za kmetijstve, gozdarstvo in
prehranc v Ljubljani, Svet za gospodarstvo, SploSno zdrefenje gozdarsiva, Gozdarski
Solski center v Postojni, Gozdarski delavski dom v GlaZuti, $Samoupravna interesna skup-
nost za gozdarsivo Slovenije, lzobra?evaina skupnost za gozdarstvo Slovenije. Seveda
velja te tudi za analogne besedne tvorbe,

Toda Se vedno bomo pisali z malo zadetnico vse zakone, odredbe, odloke, pravilnike,
samoupravne sporazume itd. — teden gozdow, oktobrska revolugija, pohorski bataljon,
statut, pravilnik o medsebojnih razmerjih, poZarnovarnestni praviinik, praviinik o varstvu
pri delu itd, {(SP 1982).

Ceprav gozdnih chratov nimamo veg, bomo tudi njim doloéili zaeinico, Pisali homo:
Gozdn] obhrat Velike LascCe, svetujemo pa, da za temeljne organizacije dosledno upo-
rabliate TOZD za gozdarstve ali TOK oziroma OK za gozdarsko kooperacijo; nikakor pa
ne TOZD Gozdarslvo, Seveda pa moramo pisati na primer TOZD Preske ali TOZD Rog
Kogevje ali OK Vransko—Zalec.

Gozdno gospodarstvo je izraz za gospodarske dejavnost v gozdovih (tokrat nimama
v mislih organizacije zdrulenega deia). Tudi lesno gospodarstvo je podobra pojmovna
jezikovna tvorba. Ceprav je logiéna in razumljiva, pa je vEasih malce neracionalna. Mi-
slimg, da bl ti dve besedni polmovnici ztahka zamenjala izreza gozdarstvo in lesarstvo.
Nasa vodilna gozdarska raziskovaina in3titlucija Indtitut za gozdno in lesnc gospodarstvo
ne bi izgubila ugleda, e bi }i rekli kratkomalo InStitut za gozdarstvo In lesarstva, mar ne!

Potihem upamo, da si s tem nismo nakopali svete jeze prometinikov na3e besede.
Prepricani smo, da bo tako nade pisanje logiénejge.
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Med tem smo nada razmiSlianja poslali tudi komisili za retfakcifo stovenskega pravo-
pisa oziroma njenemu &anu prolesorju Janku Modru s profnjo, da bi ocenii na¥ prediog
in na¥ positopek, Profesor se fe pronfi {jubeznive odzval in moramo z olaj§anjem ugolovili;
soglasal je z nadimi pogledi in nageli pri rabi jezika v na/ reviji, Opozarfamo le na pisanje
zakonov In drugih dogovorov — samoupravnifi in druZbenih — z veliko zadetnico, kar bi
morali seveda upostevali tudi pri pisanju zakonov in sporazumov, (Glef in seveda {fudi
spostuj Modrov prediog!).

Na koneu rafega fexlkovnega razglablfanja smo rahfa podvomili v sprejemifivost
nasega predloga in postopka. Profesorjev odgover ni samo polrdil strokovnost predioga
in druZbeno sprefemifivost postopka; med vrslicami najdema tudi priznanfe reviji 2a
aktivno sodelaovanfe in skrb pri negi nase jezikovne kulture, §e posebef ker gre za gospo-
darsko strokovno podrodfe, Zategadelj bomo posku§ali ludi v bodode, skupaj z napred-
kom nade stroke, iZpopoinjevali in Ziahtniti na§ strokovni jezik, ki mu ho osnova vedno
nada Ziva govorica, seveda oéiSCena tujk in drugih nepoltrebnih vplivoy.

Spostovani tovarisii
Dogovorili se bomao. ..

Najprej naj ponovim temealjno misel iz tega vpra3anja in predloga:

Dasfej smo si v Gozdarskem vestniku, z ved afi manj uspeha, prizadevali uveljaviti
red, ki ga olede velike zafelnice predpisuje SP 62, vendar stoodstolno ni Slo, ker je
navodilo v SP Zs nekoliko prediveto in ker nam logika naSega strokovnega razmiSlianie
in pofmovanja nekaterih fastnin Imen narekuje drugadno pisanje.

Od snovanja SP 62 je minilo Ze lepo Stevilo let, tako da sc se v tem £asu lahko
lepo pokazale njegove dobre in siabe strani, sodobno dinamiéno Zivljenje pa je odprio
pelno novih vpraSan| in dalc predloge za nove in drugagne resitve, zato je poseben
odbor od leta 1973 do 1976 priprevijal nove izdaje SP in sad tega snovanjz je MNacri
osnutka, ki naj bi ga SAZL) dala v javno debalo.

Njegovi predlogi za pisavo velike in male zagetiice, ki nas tu zanima, so razvidni
iz »Komentarja k Naértu pravil slovenskega pravopisa«, ki sta ga v Slavistiéni reviji (1977,
1, 78—80}) objavila dr. JoZe Topeorisié in dr.Jakob Rigler, in iz »Nekaj pripomb {Borisa
Urbané&ifa} k Naériu pravil slcvenskega pravopigae, objavijenih v Slavistiéné reviji {1978,
1, 79—86).

Videti je, da je v novem predlogu SP zajeta logika pisanja, kakor ste jo nakazali
v svojem vpradanju in v praksi v pisavi v Gozdarskem vestniku.

Pri vetbesednih zemijepisnibh imenih naj bi po novem pisali z veliko zadetnico vse
hosede razen samostalnikov vas, mesto, irg, naselfe in sefo in predlogov, na primer Mova
Gerica, Rogaska Slatina, vendar Vavta vas pri Novem mestu.

Z veliko zacetnico naj bi pisali naslove drustev, podjetij, organizacij, ustanov in po-
dobno, kadar jih navajamo kot lastna imena, &e pa jih uporabljamo kat vrstna imena, jih
seveda pisemo z malo, na primer:. Biotehniska fakulteta Univerze Edvarda Kardelja v
Liubljani: $tudiral je na biotehniski fakulteti.

Po isti logiki kot FinZgarjev Pod swvebodnim soncem nazj bi po novem pisali z veliko
tudi zakone, kadar gre za navedbo nasiova, na primer Zakon o aviorskem pravu, vendar
gre v &lanlkih vecinoma le za smiselno vrstno poimenovanje, zato ga pidemo z malo: kakor
ie predvideno v zakonu o avtorskem pravu. Taka smiselna logika nam narekuje tudi pisanje
drugih podobnih pojmaov, na primer |25el je Statut Drudtva inzenirlev in tshnikov, vendar:
V statutu nadega drustva pise . ..

Kadar se Gozdni obrat Velike Lasde pojmuje kot lastne ime (naj bo danes ali v
preteklost}, naj bi ga pisali z veiike, drugage z malo.

Tudi za pisavo TOZD za gorzdarstvo velja isto, kadar govorimo o lastnem imenu,
drugaée pa lahko pigemo tudi z male.

Tako je vaSa praksa pokazala pot rcvi redakciji SP, e ne bo takrat, ko bo novi SP
izSel, vasa praksa Ze spet prece] drugadna. Taka je paé ve@na dirka med dogovori in
Zivljenjem.

Janko Moder
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NAKNADNA CESTITKA PRIRODOSLOVCEM

Aprilz letos so pisali zapisnik svojega 44. letnega obd&nega zbora, hkratl pa
Ze 41. ieto izdajajo Zlahini prvenac nadega prirodoslov]a, revijo Proteus.

Verjetno ni naklju¢je, da ima Prirodoslovno dru$tve Slovenije tako bogato
tradicijo. Njegovo bogastvo in pomen sta v njegovi viogi pri razvijanju nadega
nacionalnaga prirodoslovia. Kdo se Ze iz mladih let ne spominia Proteusovih
Stevilk, ki so jih sestavljali in urejali nasi prirodoslovci-klasikl, Cermelj, Ramovs
in drugi. Ceprav kot kratkohla&niki niZzje gimnazije all osemletke marsikdaj nismo
veliko razumeli, smo zavestno in podzavestno Sutili raven in vrednost slovenskega
prirodoslovja. To pa niso bili le ob&utki miadosti. ObZutek vrednosti in spostlji-
vosti je naragéal hkrati z rastjo nade zivljenjske in strokovne izkudenosti,

Ta vsebinska polnost, kompleksnost in tradicija z nacignalnostnim akcentom
ni nakljuéna, smo zapisali. Dizlektiéna osnova takSnemu razvoju je visokosintezna
prirodna kompleksnost nagega naravnega prostora, kjer imajo ekolofke vrednoie
posameznih elementov in celote, Zivijenjski vpliv na stanje in perspektivo nadega
narodnostnega razvoja; tako gospodarskega kot duhovnega. Ti kvalitetni doseZki
nasega naravoslovia so lahke nastali le s strpnim in vztrajnim delom mnogih,
Zato v njegovi zakladnici sreéamo vrsto imen, od akademikov do samoukov, ki
so vsak na svoiem podrocju, pa vendar z upodtevanjem dela enega in drugega,
vztrajno gradili kleno zgradbo znanja o nasdi krajini, rastlinju, jamah, Zivalstvu,
gozdu itd. Ta smiselno grajena teoretiCna nadgradnja je omogodila, da se je v
kratkem obdobju, zlasti po drugi vojni, Intenzivno razvila cela vrsta aplikativnih
panog kot agronomija, gozdarstvo, veterina, Zivilstvo tn druge.

Omenil sem strpnost, ki da je karakteristicna prvina raziskovalcev v priro-
doslovju. Odkod ia lastnost ravne nfim, prepustime sociologom in psihologom.
Ne moreme pa mimo rezultatov takega dela. Brez dvoma gre tudi za vpliv ele-
mentarne demokratiénosti, ki vilada v naravnih procesih, v katerih so velike Zivali
in male zZivali, velike reke in potodki, trave in drevesa, zemlja in kamen, fotosinteza
in razpad — vsi so pomembni in brez njth ni usklajenega visokovrednega prirod-
nega prostora. Tak3en red, tak3na izkudnja opredeljujejo tudi prirodoslovno raz-
iskovalno delo. Zelimo le, da bi nadl prirodoslovei to dialektine izkusnjo tudi
ohranili.

Zakaj toliko besed o obé&nem zboru prirodoslovnega drudtva ravno v nasi
reviji.

Ko sem odhajal po preprosto, vendar akademsko racionalno izpeljanem pro-
gramu druStva, sem se pocuti! nelagodne. Brali so Zestitke, brzojavke, prikazan je
bil bodo&i pragram dela drustva in Proteusa; tudi aktivnost v preteklem obdobju je
bila natanko opisana — toda povsod smo manjkali gozdarji. Razen mandata v
upravnem odboru drudtva, o gozdarstvu ni bilo slidati. Pa vendar je prirodoslovje
del gozdarstva in gozdarstve pomembni del prirodeslovja, posebej pri nas na
Slevenskem, Ali res lahko delamo brez biologije! Tudi biologija brez znanja o
gozdni biocenozi ni popolna. Torej gre za manjkajode stalne stike, delovne pove-
zave pri raziskovalnem in operativnemn delu. Ne gre niti za tako razliéni podrodii,
da bi sodelovanje ne imelo svojega smiselnega opravidila, niti za tako sorodni,
da bi bila poruena racionainost strokovne organiziranosti. Podrodji izhajata ena
iz druge in se dopelnjujeta. Tak3no sodelovanie bi lahko prireslo marsikaj ko-
ristnega. {Morda celo v nasi fitocenologijil}

Na obfnem zboru je profesor dr.France Adami po &tirih letih uspeinega
dela, predal urednikovanje Profeusa dr, Tonetu Wrabru. Tako je zakljudeno Se
eno veliko obdebje in, prepridani smo, zageto novo, saj je e kar po prayilu
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vsak urednik Proteusa zapisal med prispevke svojih zvezkeov vso svojo osebnostno
izvirnost, znanje pa tudi srénost.

In ker smo gozdarji zamudill slovesni trenutek obénega zbora Prirodoslov-
nega druiilva Slovenije, tedaj naj fu (z enako dobronamernostjo) zazelimo pri-
rodeslovcem, Se posebej pa Proteusu in njegovemu novemu dirigentu dr. T. Wrab-
tu veliko kreativnib uspehaov,

Marko Kmeci

MAG. SONJA HORVAT-MAROLT —
DOKTOR GOZDARSKE ZNANOSTI

Dng 20.3.1979 je na VTOZD za gozdarstvo Blotehnidke fakultete uspedno
zagovarjala svojo dokiorsko disertacijo Sonja Horvat-Marolt. Gozdarsko visoko
golo je kengala v Ljubljani, nakar se je dlje &asa izpopolnjevala pri znanem S8vi-
carskem gozdarskem strokovnjaku dr. Leibundgutu. V enoti za gojenje na VTOZD
za gozdarstvo se posveta predvsem genstiki in semenarstvu. Sonja je kot sode-
lavka enote za gojenje gozdov na VTQZD za gozdarstvo dobro znana Stevilnim
nasim prakiikom, nekdanjim studentom gozdarstva. Tudi njeni najblizji sodelavci
se njenega uspeha veselimo in ji iskreno &aestitamo,

Disertacija ni nastala v kratkem &asu in na hitro, paé pa po veéletnem trudu.
Nastov je »Kakovost smrekovega miadja v subalpskem smrekovemn gozdu Julij-
skih Alp«. Raziskovalna dela je avtorica opravila v pokljuskih gozdovih. Rezultati
so Uporabni tudi neposredno za prakse, predvsem za subalpske smrekove gozdove
v nagem gorskem svetu. Kot vemo, ie Pokljuka edinstveno smrekovo rastidée, kier
pa vladajo zelo ostri podnebni pogoji. Napake pri gospodarjenju z gozdovi so
zaio 3e bolj usodne. Disertacija je odkrila presenetljive razlike med naravnim in
umetnim smrekovim mladjem — pri tem umetno mladje v vsakem pogledu zaostaja
za naravnim, Te razlike se Zal prenadajo tudi v cdrasle sestoje kot zmanjSana
donosnost sestojev. Disertacija nas preprica o potrebi gospodarjenja po naravnih
nafelih, ki je navsezadnje tudi najbol] rentabilne. Pridakujemo, da bo nai stro-
kovni list de kaj paraéal o teh raziskavah.

Marjan Zupanéié

286



JESENKOVO PRIZNANJE 1979 PROF. MARTINU COKLU

Prof. Martin Cokl je bil rojen leta 1807 v Zibiki v obé&ini Smarje pri JelSah,
Srednjo %olo je zakljudil v Mariboru, diplomiral pa je teta 1831 na gozdarski fakul-
teti v Zagrebu.

Predvojno strokovne dejavnoest je prof. Cokl posvetil izdelavi gozdnogospodar-
skih naértov za gozdna posestva ped javnim nadzorom, pogozdovanju kraskih
zemlji&¢ ter strokovnim predavanjem iz gozdarstva med kmedkim prebivalstvom.

V aprilski vejni leta 1941 je kot rezervni oficir padel v nemdko ujetnitvo, bil
nato poslan v italijansko internacije in nazadnje v zloglasno taboris¢e Dachau,
kjer je dotakal osvoboditev leta 1945,

Vsa njegova povojna strokovna dejavnost je povezana z raziskovalnim in
pedagoskim delom, Na Gozdarskem institutu je tako] po ustanovitvi celih 30 let
vodil odsek za urejanje gozdov. Leta 1965 je presel na gozdarski oddelek bio-
tehniske fakultete in prevzel Se dodatno pedagofko breme. Z raziskovalnim in
pedagodkim delom je nadaljeval tudi po upokojitvi v letu 1877.

S svojim strokovnim in raziskovalnim delom je prof. Coki pomembno prispeval
k razvoju gozdarske znanosti in prakse na podrogiu dendrometrije, prirastostovja
in urejanja gozdov.

Naj navedamo le najbolj pomembne dosezke strokovnega in znansivenega dela
prof. Cokla:

— Zelo pomemben je njegov prispevek na podrogju dendrometrije in prirasto-
slovja. Teorijo in prakso dendrometrije je zasnoval na sodobnih matematiéno-
statistiénih metodah. Izvirmost Coklovega dela na tem podroéju so med drugim
zlasti metede za spremljavo dinamike sprememb poesameznih sestojnih elementov,
Siroka razgledanost in dolgoletne izkuinje z raziskovalnim delom na tem podrogju
so mu omogoéile, da je sodobne oblikoval 3tudij tega predmeta na VTOZD za
gozdarstvo. Njegova knjiga: »Merjenje sestojev in njihovega potencialas je prvo
tovrstno delo v slovenskem jezikw.

— Prof. Cokl je opravil pionirske delo s tem, ko je izdelal celo vrsto raznih
metod in pripomodékov (razne tahblice in priro&niki} za urejanje gozdov. 8 tem je
odlo&ilne prispeval k intenziviranju in k racionalizaciji urejanja gozdov v celotnem
povojnem obdobju. V tem pogledu je zlasti pomembno njegovo delo pri praktié-
nem uveljavijanju vzorénih metod pri ugotavljanju lesnih zalog in prirastka v
sestajih,

— Celih 30 let je vodil raziskovalna dela na trajnih raziskovalnih ploskvah
sirom po Sloveniji in sproti posredaval raziskovalne izsledke gozdarski operativi.

— Prof, Cokl se je uveljavil tudi kot dolgoletni urednik »Zbornika za gozdarstvo
in lesarstvo«. Sam jo objavil vrsto znanstvenih in strokovnih del.

— § prizadevnostjo, vestnostjo, temeljitostjo in iz&rpnostjo se je prof. Cokl
uveljavil kot vodilni strokovnjak na svojem podroéju.

Utemeljitev sta sestavila

prof. dr. F. Ga&perii&, predstojnik VTOZD za
gozdarstvo pri Biotehniski fakulteti Uhniverze v
Ljubljani in prof. dr. Dusan Mlinsek.

Poleg profesorja Cokla, ki je dobil priznanje na podrodju gozdarstva, so za
ostala podroé&ja biotehnike enaka priznanja dobili Se:

Prof. dr. Franjo Janezi¢ za agronomsko podrodje,

prof. dr, Ernest Mayer za biolosko podradje,
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prof, dr. JoZe Jurkovié za veterinarsko podrogje,

prof. dr. Francé Kervina za Zivinorejsko podrodje in

Milovan Zidar, dipl. inZ. agr. za celotno podrocje biotehnike.

Lesarji so letos podastili z jesenkovim priznanjem kolektiv Slovenijalesa

Brest Cerknica.
MK

SPOMNIMO SE JOZETA ZORKA

Bil je gozdar prve generacije ljubljanske gozdarske fakultete. Lani julija, v
njegovem devetingtiridesetem ietu, smo se od njega za vedno poslovili.

Joze Zorko je hil Sirok Elovek. V rani mladosti, deleZen dobre vzgoje, je
izkusil zelo kruto, §e kot otrok, vse zlo vojne. Vzgojen v ljubezni do slovenske
zemlje, se je po koncani gimnaziji v Novem mestu, vpisal v gozdarstvo v Ljubljani.
Zaposlil se je §e kot 3tudent-absolvent, vmes pa je bil e na izpopeolnjevanju na
Finskem. Ob delu je dostudiral in kot mnogi prva leta posvetil urejanju gozdov.
Tudi njegove nadalinje delo je veljalo razredevanju ureditvene probiematike, ki je
bila prav v tistih letih zelo obseZna. Bil je pomoénik direktorja Bircja za gozdar-
sko na&rtovanje v Ljubljani, pa vendar je »pravo gozdarstvoe kmalu zapustil in
ni se mu bilo teZko zaposliti v marketingu pri Slovenijaftesu, nato pa je malo
¢asa in tik pred zacetkom bolezni vodil novoosnovani marketing Kartonazng
tovarne v Ljubijani.

Naj bo dovolj o zna&ilnicah njegovega dela. Veliko pomembnejSe so njegove
znadajne karakterislike: da je bil &irok intelektualec, razgledan na mnogih po-
drogfih: v knjizevnosti, v glasbi in drugje. Brez 3tednje svojih moéi je sodeloval v
druZbenem in politiénem Zivljenju. Prav to in njegovo razvitc razumevanje &io-
veka, njegovega dela in njegovih stisk ter njegova osebna skromnost, so bile
JoZetove vrline. Tak je Zivel med naml, takega se spominjame. Razumeli smo
ga, ce se je kdaj raj§i umaknil, ko je v Zivljenju naletei na &lovekove in druzbene
slabosti. Sam je ocenil poloZaj, ostal zvest svojim Elavedanskim naleiom, éeprav
mu vedno ni bilo lahko, Eeprav je moral velikokrat tehtati med naéeli in resniéno-
stjo, ki velikokrat ni bila naravnana z njegovimi pogledi na medéloveske odnose.

Sirck krog Jjudi se je zbrai ob njegovem grobu. Ali je generacija zadela umi-
rati? Morda. Zivijo pa misli, ideje in delo te generacije, ki ji je JoZe pripadal
in Zivel z njo tudi Ze zelo, zelo bolan. Njegovi zadnji razgovori s kolegi, poglab-
ljenost njegovih pegledov na strokovne probleme bo Zivela in vzpodbujata nje-
gove prijatelje. Vzpodbuja pa naj tudi ostale bralce naSe strokovne reviie; naj
delo nikdar ne preneha. Vredno je Ziveti in delovati dokler je mogode, éetudi
iesen na%ega Zivljenja ne bo pocakala Zetve tvojega dela.

Drago Pogorele
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1Z DOMACE IN

LASTNOSTI LESA IN MOZNOSTI UPORABE
HITRORASTOCIH DREVESNIH VRST

Noack, D.: Heolzeigenschaften und Ver-
weandungsmdgtichkeiten schneilwachsender
Baumarten, Die Forst und Holzwirt, 6/1979.

Nemski gozdovi proizvedejo le polovico
lesa, ki ga porabijo doma. Leta 1977 so
uvozii kar 30 miom® oblovine, 2aganega
tesa, furnirja za vezane plodce, papirja in
celuloze, V bodofe pa naj bi bil uvoz oblo-
vine manjéi, ker bodo tropske driave v raz-
voju 2z izboljfanjem svoje gospodarske in
sociaine strukture same predelale vet lesa.
Zato se postavlja vprasanje, v kollki merl
bi hitrorastoéo drevje, gledano dolgorogno,
predstavljale razbremenitev uvoza, £e cele
ker je gojenje hitrorastofega drevija iz go-
spodarskega staliséa ugodno,

Velkrat nastopa dilema, ali proizvajati les
po kollEini ali pridelovati vrednostni les.
Avtor smatra, da ta delitev ni pravilna, ker
je le produkt mase in vrednosti doloten
gospodarski uginek. Pravilna delitev lesa je
glede na upoerabo in sicer:

1. Hlodovina za Zago, furnir ali luséenje,

2. Oblovina za ostaio industrijsko prede-
[avo,

3. Les za kurjave (vkljuéne industrijski
odpadki za kurjavo}.

Svelovna poraba lesa stalno paraséa: po-
raba lepenke naraséa letno s coca 4 %, les-
ne ploéte za 3 %, industrijski drobni les in
hlodovina za cca 1,3%.. Skratka, les bo Se
pomembnejsi. Fosilne energijske surovine
{nafta, plin, premog) bodo v kratkem izér-
pane, docCim je les iz gozdov obnovljiva
surovina. Predvidevajo, da bomo v bodode
porabili veé lesa za pridobivanje energije,
za kemicno predefavo in kol suroving za
Clovesko in Zivalsko prehrano.

Pisec meni, da je direktni prihranek osia-
le energije zaradi porabe drv minimalen.
Tudi, ¢e bi v energijc spremenili celoletni
etat v Nemdiji, bi bilo to le 2,5-3% od vse
letno porabliene energije. Dejsivo pa je, da
Z uporabo lzsa posredno varcujemo z ener-
gilo. Za izdelavo gradbenith materialov kot
so cement, plastiéne mase, opeka, zalezo,
porabimo veliko energije, katero prihranimo,
&o ta material zamenjamao z lesom.

tz lesa lahko pridobivamo razlitne kemié-
ne substance kot ogljikovedik, etanol, fenol,
aldehide, benzol, organske kisline i.dr. Na

TUJE PRAKSE

temu podregju lahko prigakujemao precejden
razvoj.

Tehnoloiko je mogode iz lesa pridobivati
z biokemiénimi procesl! tudi &lovesko in 3|-
valsko hrano, Proizvodnja sladkorja in pro-
teinev pa bo v bodode gotovo pomembna.

Pod pojmom »hitrorasioe drevesne vr-
ste« (schnellwachsende Baumarten, fast-
growing tree species) razumemo navadno
liste drevesne vrste, katere v neki deiebi
najhitreje rastejo. Popolne definicije, pa za
ta pojem avtor %al ni nasel. IUFRO-FAQ ko-
mite teimadi, da so hitrorastodi listavei me-
diterana in zmerne cone tisti, pri katerih je
letni prirastek veéji od 10 m*ha. Ta defini-
cija pa je pedobna definiciji FAO o lesnih
plantazah, po kateri je to gozd, ki ga je
osnoval &lovek z obhodnjo 5—30 let in pri
katerem [e popreéni letnl prirastek vedji kot
10,5 m¥ha. Avtor se s to definicijo ne strinja
in meni, da naj bi se upostevala suha masa
lesa (tefa suhe snovi na lefo in hektar). V
Nemdiji uvrdéajo med hitrorastole listavee
topol, vrbo, véasih Se brezo in med hitro-
raslofe iglavce duglazijo, sitko in vanku-
vrsko jelko. Predstavnlk hitrorastocih iglav-
cev je duglazija, predstavnik hitrorastoGih
listavcev pa topol, ki ju oba v sestavku po-
drobneje cbravnavamo.

Duglazila raste hitreje od smreke in bora
predysem med 10, in 40. letom. Pri duglaziii
je velika razlika med lahkim ranim lesom,
ki ima specifiéno tefo od 0,31 do 0,38 g/em?®
in tezkim poznim lesom s specificno tezo
med 0,80 do 1,10 g/cm’. Poprefna specifié-
na teza je 0,54—0,55 gicm®, kar je za 10%
vat kot pri rdeéem boru in podobno kot pri
macesnu. Za cbhdeiavo in uporabo lesa je v
glavnem zaZelena homogenost, za dolotene
namene kot je n, pr. dekorativni efekt pa je
dobrodogla nehomogena siruktura. Sicer pa
uporaba duglazijevega lesa ne povzroda no-
benih nacelnih teZzav. V Evropi porabimo
80 %. hlodovine duglazije za zago, dofim
koristijo v ZDA tudi drobnejdi les za |udée-
nje. Prirodno &iddenje vej je pri duglaziji
siabse kot pri smreki, zate je koristno umet-
ne obvejevanje.

Na splosno e duglazija vsestransko upo-
rabna (furnir, vezane plogce, iverice, Zagan
les, celuluza in papir po sulfathem postop-
ku). ¥ bodofe bo po kvalitetni hiodovini e
vedno veliko povpraSevanje, posebno &e bo
zagotovijena kontinuiranost ponudbe,
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Topolov les ima povsem druge lastnost
kot les duglazije. Specifina teza suhe topo-
lovine je 04gfcm® zato je topol najlaija
gospodarsko pomembna drevesna vrsia sred-
nje Evrope. Prednost topolovega lesa je v
svetli barvi in enakomerni strukturi. Vlakna
so dalga le 1,4 mm, 2ato so trdnosti {esa le
zmerne, razen cepiina trdnost in edpornost
na obrabo je z ozirom na majhno specifiéna
teZo dobra, Spreminjanje dimenzij 5 spre-
minjanjer vlage e pri topolovem lesu pre-
cej neugodno. Topol tvori take imenovani
natezni les, ki se pri obdelavi drugace ob-
nasa, Tudi celoluzng vlakna iz nateznega
lesa so manj kvalitetna. Naloga gojitelja in
pospesevalca je vzgojiti &im niZjl delez na-
ternega lesa. Topolovina je obéutlfiva za
napad glivic in insektov, zato jo moramo
po poseku zasdikti, sicer bo na skladigéu
izgubljala kvaliteto. 8 starostjo pri topoli
hitro naras8¢a tugi rjavo srce in gniloba,
terej naj obhodnja ne bo predolga.

Nacelno pri predelav] in porabi topolovi-
ne ne obstaja noben neresljiv tehniéni pro-
blem. Zato je postal v Mallji, Franciji, na
Nizoczemskem in v sev, Ameriki v zadnjem
casy vaZna surovina lesne industrije. V
Neméiji so nasadi topolov sorazmerno
skromnl in razmetani. Zato tudi v bodode
ne raCunajo z vefjo porabo, naprej se ho
5e uporabljal za izdelavo palet in embalaze,
Geprav je primeren za Stevilne druge name-
ne kot za Zagan fes (@ min = 15 em), furnlr,
vezane plosée, caelulnzo, papir, za ostalo
industrijsko predelavo, pa tudi kot surovina
za kemiéno industrijo.

Evropa porabi letno 1.5 mio topelovine za
celulozo {(Nemé&ija le 60.000 m}, Les veebuje
kar 45% celuloze. Zaradi kemitne sesiave
bi bila topolovina primerna tudl za Zivilsko
krema, kar naj bi bita stvar bliZnje prihod-
nosti.

Glede na viscke strogke osnovanja topo-
lavih nasadov, gotove ne kaZe saditl topole
z 10 ali 20-letno obhodnjo le za manjvredno
surovino, temve:¢ si moramo prizadevati s
pomotjo nege vzgojiti dimvas [uéenca in
drugih vrednejSih sortimentov.

Pri zadovoljevanju naragéajotih potreb po
lesu dolodene kvalitete, lahko veiiko dopri-
nesejo tudi hitrorastode drevesne vrste, Te
niso zanimive le zaradi »lesne mases«, tem-
ved so zaradi kvaliistnega lesa vsestransko
uporabne tudi za vrednegjde sortimente, od-
pirajo pa se e nove moznostl uporabe.

Lado ElerSek

PAPIRMICARJI RAVNAJO DOLGOROLNO

Delavski svet Gozdnega gospodarsiva
Novo mesto je na svoji seji dne 26. marca
1. 1. sprejel samoupravni sporazum in pogod-
bo o dolgorognem sodelovanju s Tovarno
celutoze »Bloro Salaj« iz Krikega pri osne-
vanju intenzivaih nasadov iglavcev na Vil
dolenjskem gozdnogospodarskem obmod&ju,

Tovarna celuloze, ki je Ze scdelovala z
nekaterimi gozdnimi gospodarstvt pri snova-
nju topolovih piantaz, je sedaj pripravljena
z denarjem podpreti tudi pogozdovanje z
igiavei, da bi si tako dolgorogéne zagotovila
dotok lesa iglavoev.

Na nasem podrodju nameravamo letos
osnovali 123,5 ha nasadov igtavcev v skupni
vrednosti 6,4 milijonov dinarjev, k emur ho
tovarna celuloze prispevala polovico, to je
3,2 milijona dinarjev. 0d skupno 123,5ha
nasadov jih bo 66,0 ha osnovanih na druz-
benit zemljigcih, 57,5 ha pa na zasebnih,

Gozdno gospodarstve Nove mesie se s
pogodbo obve?e, da bo leta 1979 za vsak
ha intenzivnih nasadov dobavilo tovarni 100
in® celuloznega lesa listavcev ali iglavcev.
Doloila o izkori§éanju lesa iz osnovanih
nasadov pa so drugadna za druZbeni kot za
zasebni sektor. Za vsak ha nasada, osnova-
nega v zasebnem sektorju, bo moralo gozd-
no gospodarsivo dobaviti 3¢ po 50 m? celu-
loznega lesa leta 1980 in 1981, glede pri-
raglega lesa v teh nasadib pa ima tovarna
kasneje le prednostno pravico nakupa po
trénih cenah.

Drugade je v druzbenih nasadih. Polovico
lesa, napadiega ob redéenjih in ob kon-
&nem poseku, bo last tovarnc celuloze, s
tem da bo placala vse strofke seénje, spra-
vila in prevoze ter biclosko amortzacijo.
Druga polovica je last gozdnega gospodar-
stva, tovarna pa bo imeta ob splodnih trénih
pogojih predpravico tudi za odkup tega
lesa,

V sporaxumu je zagotovljeno, da bo To-
varna celuloze pri osnavljanju nasadov so-
delovala z GG tudi v prihednje in da bo
plagala polovico stroSkov vzdrievanja na-
sadov.

S pripravo tal za pagozdovanje so Ze za-
geli na vseh TOZD in TOK. Tudi letos so si
najtefjo naloge zadali Srnomaljel, saj bodo
na podro&ju TOK Ornomelj osnovali 28,0 ha,
na podrodju TOZD Crnomelj pa 21,5 ha na-
sadov.

Janez Penca, dipl.inZ. gozd.
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PROGRAM RAZSIRJENE REPRODUKCIIE
V DRUZBENIH GOZDOVIH HALOZ

Danosnost gordov

Dejanske moznosti za povedanje donos-
nosti haleSkih gozdov =0 velike, saj so tu
na voljo ustrezne povridine, ki so po svoji
talni strukiuri primerne za intenzivne gozd-
nc nasade. Pri snovanju nasadov bo treba
posvetiti vso potrebne pozornost vnasanju
tistih drevesnih vrst, ki so v tem prostoru
Ze dobro uveljavljeng, kar bo vplivale na po-
veGanje prirastka in potrebnega zdravstve-
nega stanja sestojev. Predlagano je, da se
vrnasajo smreka, rdeéi bor in niZinski mace-
sen izmed iglavcev ter vse vrste plemenitih
listavcev. Taka zasnova gozdov bo omogo-
£ila, da se bo prirastek lesne mase dvignil
od sedanjih 3 na 10 m*ha letno, kar bi po-
menile, da bi se lesna zaloga v 50 letih
dvignila na prek 400 m¥/ha.

Finanéna shema programa:

1. lastna sradstva BA iz TOZD
gozdarsivo Ptuj

2. fastna sredstva BA iz GG Maribor 20 %,

[ 5]

. sredstva DO Videm-Kriko
4. republiSka 518 za gozdarstvo

Keliginski kazalei

Povriine, ki pridejo v podtev za premens,
znadajo v druZbenih gozdovih skupaj za di-
rektne premeno 91%ha ter za indirekino
premenc 2035 ha. Program, je =zashovan
tako, da bi ga lzvedli v dvajsetih letih, pri
cemer bi v to obdobje zajeli pricetek del v
letu 1975, dokonéanje del pa naj bi bilo v
letu 1995, Te Kkolidine smo razdelili, da bi
bite &imbol] enakomerno porazdeljens na
celotno obnovitveno razdobje. Ker pa je bi
program na zafetku zaradi premajhnih sred-
stev TOZD gozdarstvo Piuj keliginsko slabo
izveden, smo program po letu 1979 prilago-
dili tako, da bi nadoknaditi zamujeno. Vla-
ganja v obdobju 1973—84 so zato predvide-
na na veéjih povrSinah, ki bodo terjale tudi
vedja sredstva.

Poleg premene borno morali v obravnava-
nem obdobju te gozdove tudi negovatl ter v
njih izvajatl razna gozdnovarstvena dela.
Tako je pradvidens, da bodo negovalna in
varstvena dela potrebna na povrsini 2933 ha
gozdov.

Finanéni kazalci

Sredstva, ki jih formira TOZD gozdarsivo
Ptuj, so minimalna, zato programa Haloz
sami spleh ne morejo uresnié¢iti. V delovni
organizaciji GG Maribor pa je mof zagoto-
vitl sredstva z gozdarsko akumulativnejSih
podroéij ter |e-ta cbogatiti 88 s sredstvi
republiske SIS za gozdarstvo ter zainteresi-
ranih delovnih  organizacij lesno-kemiéne
predelave lesa,

Potrebna sredstva za izvedbo programa
smo [zragunali po tekoéih cenah, ki smo jih
uparabljali za tovrstna dela v letu 1878, Da
bi zagotovili izvedbo vseh del, bomo potre-
bovali skupaj okoli 40.6 miljjona dinarjev.
Po vrstah del bi potrebovali za:

12,5 milijona din
13,2 milijona din
11,2 milijona din
3,7 milijona din

— direktno prameno
— indirekino premeno
— nege miadja
varstvo gozdoy

SKUPAJ

40,6 milijona din

24 %o B,12 milijona din
8,12 milijena din
8,12 milijona din

16,24 milijena din

20 %
40 Yo

o

Letni obseq del bomo zagotovili 5 pred-
laganim kijuéem formiranja sredstev za hio-
logke naloibe. Ce bi katera od podpisnic
prisla v finantne teZave, se GG Maribor 2a-
vezuje manjkajofa sredstva zagotoviti iz
lasknih virov.

Program je mod izvesti tudi v 15 letih. V
tem primeru je potrebno:

a) organizirati drevesnidarsko siuibo, ki
bo sposobna proizvesti nagrtovano koligino
sadik;

b) povelati stevilo delavcev v TOZD, da
ho mogoce opraviti fiziéni obseg pogozdo-
vanja in nege gozdov.

Mag. JoZe AjdiC

POPOTNISTVO NI SAMO REKREACIJA

11.maja je bila v Kastavu nad Rijeko
izredna skup3dina ustanoviteljic E-8 YU Ci-
glarjeve poti od Drave do Jadrana. S skup-
i&ino s0 bile dokondno urejene razmere
njene organiziranosti, ¢ katerih so Ze dlje
&éasa tekli razgovori med gozdar]i in pla-
ninei.
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Pot od Drave do Jadrana je strasiral qoz-
dar dr. Milan Ciglar. Po razmeroma dobri
publiciteti je za pot izvedelo veliko Stevilo
ljudi v domowvini in izven nje. Njen pomen
se je razradZal in spreminjal v organizirano
popotnistvo, ki je v Stoveniji sicer Ze zelo
staro, ni pa bilo organizirano. Zato je bilo
treba dejavnosti poiskati novo obliko orga-
nizlranosti.

Gozdarji in planinci so ugotovili, da je
popoinistvo ena izmed oblik rekreativne in
vzgajnoizobraZevalne aktivnosti prebivalstva,
ki ima 3e velike moinosti, da se razsiri. Kot
taksna seveda spada med aktivnosti, ki jih
zdruzuje in razvija Planinska zveza Slove-
nije. Hkrali pa smo gozdarfi podértali njen
izobraZevalni cilj, zlasti v smeri krajinskega
in ekoloskega osveséanja, kKjer ima gozdar-
stvo kot panoga, ki skrbi za naérino in
pravilne rabo vedine naSega prircdnega
prostora, velik interes.

Nekateri planincl na 1o Z%ivo prisotnost
gozdarstva in gozdarjev v popotniStvu gle-
dajo nekoliko nezaupljivo, toda delegatl so
na skupiéini poudarili, da je takéno pove-
zovanje vseh, ki imajo interes, da se po-
potnistvo razvija, edina prava in uspegna
pot v samoupravnih demokratiénih druzbe-
nih razmerah. Bojazen, da bi gozdarji preveéd
intenzivno uveljavljati svo] interes v popot-
nistvu je ob&utek, ki je nekoliko nesodoben
in nj v skladu z organiziranostjc naZega
druzbenega Zivljenja. Interes vseh sodelu-

jo€ih in sodelovanje vseh, ki imajo interes,
tahko takéno dejavnost le obogati. Kapéno
je tak&na oblika organiziranosti tudi afirma-
cija samoupravne demackracije, ki je optima-
cija druzbene uginkoviiosti.

Odsle} bo v okviru Planinske zveze Slo-
venije, oziroma nienega izvriilnega odbora
delovala Komisija 2za popotnistvo (ne veéd
za E-68 YU), ki jo bo izvolila skupséina PZS
na predlog skupifine ustanoviteljic E-6 YU
{pc novem — popotnistva). Komisija bo po-
slovala v skladu s statutom PZS ter pro-
gramom, ki ga bodo zaériale ustanoviteljice
na svoji skupiéini. Njen status je samou-
pravno in organizacijsko avionomen. Clani
pa so izbrani po naéelu eporabnikav in iz-
vajalcev«.

Predlog za Elane kemisije, ki ga je spre-
jela omenjena izredna skupiéina ustanovite-
ljiic popotnistva je naslednji: M. Adamig,
Institut za gozdarstvo Ljubljana, B. Anko,
VTOZD za gozdarstvo BF Ljubljana, B. Can-
¢i€, PD Ljubljana matica, M. Kmecl, In3titut
za gordarstvo Ljubljana, [} Miklavgic, TOK
gozdarstvo Skofljica, Z. Naprudnik, Zveza za
telesno kulture Slovenije, D. Pavlovec, GG
Ljubljana, F.Puc, TOK gozdarstvo Cerkni-
ca, J. Potocnik, Lesna Sloven] Gradec, V.
vriacnik, OK Vransko, P.Vriovec, TOZD
KneZak, |. Zidarn, TOZD gozdarstvo Gornji
grad in M. Zorn, Ingtitut za gozdarstvo Ljub-
fjana.

M. K.

KNJIZEVNOST

NE DAJO SE

V roke mi je pridel Celjski zbornik 1978,
revija za gospodarsko in druzbeno aktivnost
celjske obéine, ki jo izdaja obd&inska skup-
&€ina, nziroma kuliurna skupnost v Celju.

Med ostalimi tehtnimi prispevki je tudi
razprava Alojza Music¢a, vis. gozd,tehnika v
pokopu z naslovom Celjski mestni gozd v
Pedovniku.

Avtor je temeliito raziskal naslanek zna-
menitih mestnih gozdov v Pecovniku In nji-
hovo historiGno paralelo — redek prispevek
k spoznavanju zgodovinsko-gospodarskih
pogojev pri nastajanju nekega gozda. S
podnaslovom Od bukve prek smreke do
dugiazije je opozoril, da ga pri prougevanju
nastanka in razvoja tega gozda zanima
predvsem biotogija delofene gozdne bio-

cenoze, zgodovina pa v toliki meri, kolikar
je po dialekti€ni nujnosti vplivala na pro-
cese v gbravnavanem prirodnem prosteru,
Posebno vrednost daje sestavku aviorje-
vo osebno doiivijanje veiine opisanih zgo-
dovinskih in biclodkih dogajanj v Pedovni-
Skem gozdu; razen onih najstarejiih. To
dejstvo sicer poglablja subjektivizem pri
ogcenl dela njegovih sodobnikov v tem go-
zdu, pa tudi njega samega, po drugi strani
pa my panuja moZnost na osnovi oprijem-
Ifivih rezuitatov izmeritl In doZiveti sadove
svolih miadostnih strokevnih prizadevanj,
kar je zelo radka, malokomu dana prednost.
Torej gre za delo redkega upokojenega
operativnega gozdarskega strokovn)aka, i
e redno opazuje in snuje, pa tudi pise,
kakor vidlmo. Hvalevredno!
mi
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ZAPIS
NA BUKVI

Foto; prof. Franjo Rainer

Inlerdisciplinarno sodelovanje

V mesecu marcu je Studijska enota za
krajinsko ekologijo na VTOZD za gozdar-
stvo organizirala skupaj z miadinskim listom
Fionir seminar za u€itelje biologije iz vseh
slovenskih $ol. Seminar fe bil posveéen
predvsem fenoloskim opazovanjem {opazo-
vanje Zivijenjskega ritma rastlinja od spo-
mladi do jeseni}, ki so na Solah priljubljena
oblika dela, Tu je 8lo predvsem za opazo-
vanje gozdnega rastlinja. Delavei [nstituta
in VTOZD za gozdarstve pa so to priloZnost
izkoristii tudi za SirSc seznanitev predava-
teljev biclogije z organiziranostje in delom
slovenskega gozdarstva — proizvodnim de-
lom, kadrovsko problematiko, raziskovalnim
in pedagodkim delom, ter poloZajem in po-
menom gozda v slovenskem prostore in
druzbi. Predvajali so tudi film Poklici v
gozdarstvu,

Fovablienci oziroma povablienke (previa-
dovale s tovariSice) so bile s takdpo prak-
ticno obliko spoznavanja gozdne biclogije
zeto zadovoline. (To je bil prvi primer tak-
gnega sodelovanja.) Ob tem zelimo opozo-
riti, da je sodelovanje s Solami na gozdnih
gospodarstvih oziroma lemeljnib organizaci-
jah, ki ga je Ze kar precej, ravno take ko-
ristno in da ima podeobno vlogo kot seminar
o katerem pifemo. Zato moramo 5 takdnim
delom intenzivno nadaijevati.

Steklina in gozdarji

V sobotni prilogl DELA {12.5.1879} je te-
kel dialeg, kako je s steklino pri nas. Enmi

se noréujejo, da nevarnost napihujemo, dru-
gi jim odgovarjajo, da nevarnost $e zdaleé
ni tako majhna. Najprej moramo ugotoviti
dejstva, ta pa so:

Steklina je v nasi repubiiki, in to Ze kar
globokao. Kljub dobrim in strogim predpisom
fe nismo uspeli zadriati na mejah, Ceprav
nam je to ze dlje ¢asa uspevalo. Steklina
se 5iri s hitrostjo, ki jo navaja fiteratura.
Odkrili so jo Ze v ckolici Kranja. Znano je,
da so v vsej zgodovini medicine le trije
oboleli preziveli, to pa pomeni, smrinost je
skoraj 100 %,

V teh treh dejstvih so odgovori na vsa
vprasanja, ki se pojavljajo s to nevarno bo-
leznijo.

Samo nadi nedisciplini se lahko zahvali-
mo. da je steklina Ze na vratih nadega
glavnega mesta, Kijub temu, da Ze nekaj
Gasa nenshno opozarjamo na steklino, iz-
dajamo navodila, imame zakone, ki te za-
deve urejajo — vse skupaj ne zaleze. Pri
tem mislim na lovce in lasinike psov, od
katerih je v glavnem odvisno razdirjanje te
bolezni. Psi, magke in diviad so tist, ki jo
raznadajo. Kljub temu, da }& zakonsko od-
rejenc, kie in kako se pes lahko zadriuje,
je odnos lastnikev psov do predpisev, pa
tudi lovcev, kI so med drugim ludi zadel-
Zen| za izvajanje teh predpisov, milo rede-
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ne, zelo ohiapen. Na stotine psov in matk
se¢ dnevno petepa pe gordovib in livadah
brez nadzora. Okuiena zival postane nagon-
sko prijaznejga in krotkejsa, zato je stik z
zdravo zivaljo pa tudi &lovekom Se lagji.

Doslej so le trije s steklino ckuZeni, pre-
Ziveli. Ne izzivajmo narave. NajbrZ ne bo
spreminjala svoje navade zaradi nade ma-
lomarnosti.

To smo zapisali zategadelj, ker so go-
zdarji in delavel v gozdovih tisti, ki so med
najbolj izpostavljenimi. Ne bo odveéd, &e jih
opozorimo na nevarnost. V resnejdih okoli-
&8inah pa priporoéamo nabavo cepiva, Ki
je resda drago, vendar pa ucinkuje, Velikao,
morda najveg pa lahko storimo z opozar-
janjem lastnikov psov in lovcev in z dosled-
nim zahtevanjem spostovanja ustrezpih
predpisov.

Kataste smreke tudi na Insfitutu

Tiskarska barva v GV &t. 4 se Se ni po-
vsem ohladila in sirdila, Ze so se na vrit In-
Sfituta za gozdarstvo v Ljubljani pojavile tri
kataste smreke. Povsem po nakljugju, za-
res brez dogovora, je ravno ob izidu é&lan-
ka o kadastih in brezvejnatih smrekah v
nasi reviji, BcStjan Anko na kalastem avto-
mobiiu (zverizen AMI svetle barve) pritovoril
razmeroma velike, 3 kadaste smreke, ki sia
jih s hisnikom Dragom posadila po vseh
pogozdovainih principih {pogozdovanje na
jamice in z dodatkom prstene brozge). Za-
enkrat vse tri lepo kaZejo.

Ca vugotavljamo, da opisana akcija ni
imela nic skupnega 2z objavo naSega se-
stavka o kagastih in brezvejnatih smrekah
pa ne moremo zatajiti kar izdatnega odziva
na to pisanje. Dobili sme 2e nekaj posnet-
kov in opisov podobnih posebnosti pa ne
te za smreko, tudi za druge drevesne vrsie.
Vse kaZe, da gre resnitno za razmeroma
pogoste mutacije pri gozdnem drevju. Zato
smo se odlodili, da bomo vse prispale
zanimivejSe padatke in slike objavili skupaj,
v eni Stevilki (brzéas v letoSnji 9.). VasSe
sadelovanje nam bo zelo dragoceno, Podlji-
te nam fotografije ali dizpozitive tak&nih
posebnosti. Zraven opiSite tudi podatke o

biotopu nahajaliséa (nadmorska visina, geo-
Ingka podlaga, vrsta in glcbina tal, lega).
Mogoée ve kdo kaj ved o pojavu, socialnem
poreklu — kdo je drevo zasadil in podobno.
Vasi podatki bedo wveliko pomzgali strokov-
njakom, Ki bodo poskudall te zanimive po-
jave genetsko opredeliti. Vasa odkritja po-
Sljite do 31, 8. 1979,

CeloviEki sejem 1979 —
slavenski gozdarski ton

Zelo popularna  vsakoletna prirsditev
avstrijskih gozdarjev in lesariev v Gelovcu
bo letos po nase pobarvana. Sejma, ki ga
spremijajo pcsvetovanja z zelo aktualnimi
dnevnimi gozdarskimi temami, se v velikem
Stevilu udeleZujejo gozdarji vse Evrope, Po-
pularnosi mu prinaga sproSéena organiza-
cija posvetovanja {ne na koncu tudi zanimiv
sprejem pri koroSkem dezelnem glavarju v
mestni (i) in uspedne ekskurzije po ko-
roskih gozdovih.

Letognja prireditev (posvetovalni del} bo
obravnavala zanimive temo, kako z goje-
njem gozdov dosedl vecfi udinek, vedji do-
nos. Uvodni referent bo prof, dr, Duan Miin-
Sek z referatom: Z gojenjem gozdov do
vedje produkcije in varnosti,

Drusgina se bo letos podala na ekskurzijo
v Pokljuske gozdove, kjer jim bodo Blejski
gozdarji pokazali pomlajevanje in nego v
gorskih smrekovih gozdovih ter udinkovito
sodobno gozdnogospodarskoe nadrtovanje.
Za nas je problematika Pokljuskih gozdov
razmeroma znana zadeva, prepricani pa
smo, da bo marsikak gozdar iz ostalih evrop-
skih deZeld nasei na Pokljuki odprto knjigo
tistega, kar se $e ni naugil,

Prepritani smo, da bodo Bleiski gozdariji
uspesno prikazali kompleks scdobnega re-
Sevanja gospcdarskih in ekoloskih proble-
mov tako obé&utljive biosistemske tormacije
kot je pokljuika.

Razstavni del v OCeloveu bo posveden
lesu, kot enemu izmed ocbnovljivih virov
energije. V hudih energetskih sanjzh sodob-
nega sveta, ki dobesedno poZirajo vse zna-
ne energetske vire po svetu, bo korak nazaj
k naravi, ozircma lesu tisti, ki naj te sanje
oclepsa.
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Zveza inZenirjev in tehnikov Slovenije v sodelovanju
s tehnisko sekcijo Terminolodke komisije Slovenske
akademije znanostl in umetnosti pripravija 2. izdajo
SPLOSNEGA TEHNISKEGA SLOVARJA

1z8el bo v dveh delih formata A5 v obsegu 1600 strani z
20.000 gesli in 200.000 izvedenkami. SPLOSN] TEHNISKI
SLOVAR je najboljdi pripomodek za oceng in izhiro pravil-
nega tehniskega izrazja. Pri roki naj bi bil vsakemu stro-
kovnjaku v OZD, indtitutih in zavodih, vsakemu predavate-
liu za tehnigki pouk, profesorjerm na gimnazijah, tehniskih
golah in fakultetah.

SPLOSMNI TEHNISKI SLOVAR je primerno darilo sirokov-
njakom, poslovnim prijateljem, Stipendistom in drugim.

Prvi del {od A do Q) je iz3el v septembru 1978, drugi del
{od P do 2) pa bo iz8el predvidoma v prvi polovici leta
1980,

Cena je 1200 dinarjev. Posamezni naroéniki imajo omogo-
&éeno obroé&no pladevanje na naslov: ZVEZA INZENIRJEV
IN TEHNIKOV SLOVENILIE, Ljubljana, ErjavGeva cesta 15.
Z.r.: 50101-678-51009.
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ZAKLJUCKI SEMINARJA O UCINKOVITOSTI DELA PRI
SECNJI IN SPRAVILU LESA

22. in 23.maja je bil na Kopah (Pchorje} republiski seminar z naslovom
Ucinkovitost dela pri seénji in spravilu lesa. Organizirala ga je YTOZD za gozdar-
stvo pri BiotehniSki fakulteti v Ljubljani. Na seminarju so referenti (katerih iz-
sledke in ugoctovitve tudi objavljamo v tej Stevilki) in &tevilni razpravijalei, gozdar-
ski strokovnjaki iz vse Slovenije govorili o 3tevilnibh aktualnih, predvsem orga-
nizacijsko-proizvodnib problemih, ki ta hip krhajo uéinkovitost dela gozdnih
delavcev. Doc.dr. M. Lipoglaviek je razpravo, njene ugotovitve in priparo-
gila strnil v pricujode zakljudke.

Ugotavljamo, da se produktivhost dela pri uvajanju vedno novih tehnologkih
nadinov dela sicer povecuje, ¢eprav moremo ob tem sklepati, da se ulinkovitost
delavcev zmanjsuje, saj se izkoriienost delovnih dni za delo zadnja leta hitro
zmanjsuje.

Posebej vslika in bolefa so pri sekatih povelanja Stevila tistih nedelovnih
dni, ki so odvisna od subjektivnih dejavnikov — to so boleznine in deloma vre-
menske ovire. Visoka nadomestila za te dni poveéujejo njihove Stevilo. Tudi
doseganje visckih delovnih ucinkov v delovnih dneh in preseganje norm (tudi
zaradi utrujenosti) pospesuie obseqg odsotnosti z dela.

Ceprav se standard delavcev skokovito izboljSuje in predstavlja marsikda]
visok stroSek, njihova udinkovitost ne kaZze ustrezajoéega poveéanja.

Velike so razlike v izkoristkih delovnih dni domadih delavcev in delavcev
iz drugih republik. Slabsi izkoristek delovnih dni delavcev od drugod, vedje
stro8ke za njihovo bivanje le deloma nadomestijo njihovi veéji dnevni uinki
v dneh, ko delajo. Pri spravilu so pogosto zaradi neizku3enosti tudi dnevni ucinki
niZji. Njihovo stremljenje za &im vedjim zasiuZkom pa povzroda ved nesreé pri
delu.

Starostna struktura domacdih in delavcev od drugod je bistveno razliéna, Mla-
dih domadih delavcev skoraj ni.

Njihova motiviranost za delo je razliéna. Medtem ko je za delavce od drugod
pemembna vzpodbuda, zasluzek, pa domacéim delavcem zadowvoljstvo z delom
in na delu pomeni ved: pomembno je priznanje njihovih delovnih prizadevan.
Tudi svoboda pri oblikovanju nagina in tempa dela je pomemben motiv za gozd-
nega delavca. S priblizevanjem industrijskemu nadinu dela pri posameznih fazah
dela se bo motiviranost za delo verjetho zmanjgevala.

Ce opazujerno samo domade delavce, potem tudi ne moreme mimo znadilnih
razlik med njimi. Tako imajo Solani delavci in tisti, ki Zive le od poklicnega
dela, veCjo udinkovitost pa manj nesreé pri delu in manjioc cbolevnost.

Zelo natanéno proufujemo udinkovitost sekacav, &eprav bi morali hkrati
govoriti o uCinkovitosti vseh skupin delavcev in 8e zlasti o strokovnih in admi-
nistrativnih delaveih. Strokovni tehniéni kader bi tudi morali stimulirati z nagra-
jevanjem po udinku, oziroma mu dati moZnost, da z veé&jim prizadevanjem veé
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zasluZl. Zaradi takega opazovanja domacdih delavcev z drobnogledom, ki delajo
na akord, ti tudi beZe k delom, ki so ohlapneje zastavijena ali pa niso normirana.

Gozdarsko delo je teiko delo, §tevilo in resnost nesre¢ pri njem je veliko,
invalidnost je visoka. Tezkih delovnih pogojev ni mogode nadomestiti samo z
vedjim zasluZzkom. Strokovni delavci se moramo vpra3ati, kaj in koliko smo
dosle] naredili, da bi izboljsali delovne pogoje in olajsali delo. Zavest, da Je
potrebna humanizacija dela, poznavanje poti za izbiro humane tehnologije in
delovnih sredstev, mora postati last vseh, zlasti strokovnih delavecev. Zato je treba
vgraditl v vse stopnje izobraZevanje &im ved znanja o humanizaci]i teZzkega gozd-
nega dela.

Benificiran delovni staz je ob teZavnostl dela potreben. Poleg sekadev bi ga
morale uZivati e druge skupine delavcev. Prinaga pa vrsto negativnih posledic.
Uspava nas, da ne izbolj§ujemo delevnih pogojev. Ker zahteva, da sekaé B0 %
vsega Casa dela z motorko, poveduje Stevilo obolelih in invalidov, &eprav Zelimo
gozdarji vedno bolj univerzalnega gozdnega delavca. Predstavlja tudi povede-
vanje stroSkov poslovanja v gozdarstvu,

Ne smemo dopustiti, da bi gozdni delavci postajali invalidi in kot tak&ni
breme druzbi. 8 tem se njihova ulinkovitocst v delovni dobi prav gotove ne
poveduje, Ceprav so v ¢asu, ko delajo, lahko zelo uginkoviti,

Stopnja mehaniziranosti spravila s traktorji raste, produktivhast traktorjev pa
stagnira in pri zgibnikih celo pada. Trakiorji delajo popreéno najvec 170 dni
letno, na spravilu 8e manj. Vzroki nedela dragih traktorjev so pri njih samih in
v traktoristih; trend izkoriséenosti strojev Se naprej pada.

8 povefevanjem S&tevila traktorjev — zlasti zahtevnih zgibnikov — pada
njihov ucinek tudi zato, ker je tezZje organizirati delo in zagotoviti njihove izko-
ris€enost. Poseben problem izgube asa so popravila traktorjev iz uvoza. Podatki
kazejo, da rastejo zadnja leta razpoloZljive strojne kapacitete nad njihovo
uginkovitostjo.

V bodoénasti se bo moralo pridobivanje gozdnih proizvodov §e bolj naslanjati
na dolgotrajno stalne, po moZnosti domage delavce. Da bi jih lahko pritegnili v
gozd, bo moralo biti to dele vsaj 20—30 % bolje placano kot dele v industriji,
pa tudi druzbeno bolj priznano. Zal pa se akumulativhost gozdarstva, Geprav to
ni vedno in povsod oditne, zmanjsuje, pa tudi za delo, ki ga gozdarstvo opravlja,
da zagotovi za vso druzbo pomembne koristi gozdov, ne dobi nobsnega povracila.
Tako gozdarstvo ob sedanji razporeditvi dohodka med panogami ne more dela
v gozdu placati toliko, kot bi bilo potrebno, tudi za tehniéno investiranje nima
dovolj sredstev.

Zmanjsevanje delovnih norm najbrz ni izhod za olajSanje dela in pove-
¢evanje zasluzkov delavcev, paé pa naj bodo norme realne — tudi ob spremembi
tehnologije, nagrajevanje pa mora biti temu ustrezno.

Gozdarji Zelimo pritegniti nove mlade domace delavce k delu v gozdu.
Gozdarstvo Zelimo prikazati na privlaCen nacin, pri tem pa delamo napako, ko
v isti sapi prevet poudarjamo negativne strani in teZavnost gozdnega dela.

Ob sedanji organizaciji dela je moZno izkorisgenost letnega delovnega éasa
fe nekoliko izbolj5ati z boljSo delovno disciplino, z iskanjem zaposlitve delavcev
v zimskem &asu ob slabem vremenu pri vzdrievanju cest ali v lesni industriji,
z bolj3o organizacijo popravil strojev. Cloveka pa vendar ni mogofe dosti balj
obremeniti.

Prav gotovo pa je mogode drage stroje bolje izkoristiti z bolj§o organizacijo
in tudi koncentracijo dela. Z uvajanjem nove tehnologije dela je moZno naj-
uéinkovitaje povegati produktivnost dela.
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Dosedanje izkudnje so pokazale, da je ucinkovitost delavecev veja v de-
lovni skupini, kjer sta seénja in spravilo povezana. Ce smo to spoznali, moramo
v bodode naértovati tako organizacijo dela. Zavedati pa se je tudi treba, da je
uvajanje skupinskega dela in nagrajevanje povezano tudi s teZavami. TeZavnho
je oblikovanje homogenih delovnih skupin, v katerih bi se posamezniki solidarno
obnasali drug do drugega, zlasti ker obstajajo velike psiholodke razlike med
posameznimi kategorijami delavcev. Organizacijske tezave nastopajo, kadar se
spravilno sredstvo pokvari. Tedaj bi bilo umestno uporabiti rezervni stroj. Uva-
janje novosti bo vedno naletelo na nasprotovanja med delavcl.

Z2a novo organizacije in tehnologijo dela potrebujemo ved dobro 3olanih
univerzalnih stainih delavcev. Potrebno je stalno in dopolnilno izobraZevanje.
Gozdarski Solski center je dolian [zobrazevati, vendar pa mora biti mnoziéno
izobraZevanje osnovnih delavcev dobro organizirano znotraj gozdnogospedarskih
organizacij, sicer ne bo uspesno.

Ne smemo pozabiti na kmete-gozdne posestnike., Skrbeti moramo za nji-
hovo usposabljanje (tehnika in znanje} za delo v gozdu. Tudi pospesevan|g vi-
ginskih kmetij nam lahko zagotovi vedji dotok miadih delavcev.

Ob uvajanju novih tehnolo8kih nadinov deia je pravilne, da poleg zmaniSe-
van|a Stevila osnovnih proizvodnih delavecev, zmanjsujeme Stevilo strokovnib,
tehniénih delavcey in poveéujemo njihovo uginkovitost.

Vse te ugotovitve seminarja moramo prenesti vsem tistim, ki operativno
organizirajo delo. 2 gozdarstvom, s problemi uCinkovilosti, je treba javnost
takoj dobro informirati, npr. s tiskovno konferenco ali s &ankom v Gozdarskem
vestniku, K reSevanju problemov zaposlovanja in uginkovitost! delavcev je treba
pritegniti sindikate, tudi gozdarski sindikalni delavci se morajo vkijuditi.

Povsad, kjer smo gozdarji druZbeno aktivni, se moramo ofenzivheje boriti
za uveljavitev in ovrednolenje gozdarstva ter za redevanje nasih peredih prob-
lemov.
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STORILNOST OSNOVNIH KADROV V GOZDARSTVU
IN STROSKI DELA*

Anton Gregorié (Kocevje), Janez Mugi& (Kranj), Franc Remec (Bled)
in Amer Krivec {Ljubljana)™

Gregerlée, A, Mublé, J., Remec, F. in Krivec, A. Sto-
rilnost osnovaih kadrov v gozdarsivu in stro3ki dela. Gozdarzki vestnik 37,
1978, 7—8, str. J06—314. ¥ slovenidini.

Slorilnosi dela je v doloSeni meri cdvisna iudi od izurjenost in kva-
litete kadrov. Analizirani =o &asovni in kolidinski kazalei dela gazdnin
delavcev sekafev, njihova produklivnost, vzroki razlicnih izgub in delovni
Elroiki.

Gregorit, A, Musié&, Rebula, E, ARemsc, F and
Krivec, A. Eficiency of basic stalf in forestry and expensgs for {he
waork, Gozderski vestnik, 37, 1978, 7—8, pag. M8—314. In Slovene wilh sum-
mary in German.

The efficiency of work depends Lo a certaln exent, on lhe skill and
quality of the stalf. The indexes of time and guanlity concerning the warlk
of fellers are analised as well as the productivity, causes of dilfergnl
lossas, and expenses for Lhe wark.

1. Uvod

Nenehno moramo izboljSevati delovno storilnost, povedevati produktivnost,
zmanjSevati delovne stroske — delo meramo bolj in belj racionalizirati. Te za-
hteve postavija pred nas druzba, ki predvideva doloZeno letno stopnjo rasti
produktivnosti, kar velja za celotno industrijo; temu se tudi gozdarstvo ne more
izogniti.

V tem prispevku se bomo ukvarjali z delom gozdnega delavca zlasti sekaa.
Njegovo delc Stejemo med teZzka gozdna opravila, Gre za napornc fiziéno delo,
ki ljudi iz&rpava. Delavec dela praviloma pripognjen, &epe 2ali kleCe. Premika se
po raziiéno strmem in obrasenem terenu, s seboj prenasa motornoe Zago in
drugoe gozdno orodje. Motorna Zaga 8e posebe] negativno vpliva na delavea s
svojo vibracijo in hrupom. Na splo&no lahko reéemo, da je gozdno delo tefje
prilagoditi delavcu, kot je to moZzno v vedini industrijskih panog. Skora] noben
delavec v preteklosti ni doCakal pokojnine oz. ni zmogel celo Zivljenjsko dobo
sekati les. Gozdno delo je odvisno tudi od vrste negativnih vplivov: vremenske
neprilike (deZ, veter, mraz, sneg, vrodéina), delo na razliénih nadmorskih visinah,
tezavnost prehrane in prebivanja, loditev od druZine in doma. Vse naSteto kaze,
da je gozdno delo zelo naporno. Zaradi tega imamo vrsio tezav pri Zaposlovanju
oz, stalnosti gozdnih delaveev.

* Referale tov. Gregorida, MuSifa in Remeca, ki so jih prebrali na republiSkem semi-
narju UCINKOVITOST DELA PRI SECGNJI IN SPRAVILU LESA, je pripravil za objavo pod
skupnim zgernjim nastovom A, Krivee.

** Mag. A. G., dipl.inZ. gozd., Gozdno gospodarsivo Kodevije, Kogevje; J. M., dipl.inZ.
gozd., Gozdno gospodarstvo Kranj, Kranj; F.R., dipi.inZ. gozd.,, Gozdno gospodarstvo
Bled, Bled, prof. dr. A, K., dipl.inZ. gozd.,, VTOZD za gozdarstvo pri BF Ljubljana, Ljub-
{jana Vecéna pot 83, vsi YU.
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Pri vedini gozdnih gospodarstey primanjkuje osnovne delovne sile. Ze kmalu
po drugi svetovni vojni smo zaceli zaposiovati delovno sile iz drugih krajev za
razlitna gozdna opravila, V zafetku smo dobili delavee iz Prekmurja, za gradnjo
prometnic pa iz Primorja in Dalmacije. Seda] delajo v gozdu poleg domacih
e 8e delavci iz Bosne. Lahko refemo za vedino gozdnih gospodarstev, da nas
ti delavei radujejo.

Imamo vrste problemov. Na eni strani teizke gozdno dele in zato pomanj-
kanje in fluktuacijo gozdnih delavcev, na drugi pa zvidanje storilnosti oz. pove-
¢evanje produktivnosti dela, ki sta v dobrini meri odvisni od kvalitete in izobra-
Zenosti delavcev, i morajo obvladovati nove in zahtevnejde tehnologije dela in
druga opravila v biciodko zapletenem gozdu. Kako to uskladiti? Nove tehnolo-
glje in izpopolnjena delovna sredstva zahtevajo resniéne permanentno izobraZe-
vanje osnaovnih kadrov, predvsem stainih, ker vedno draZje modernizaclie ni
mogoce uspesnc obvladati s kadri, ki fluktuirajo. Vemo pa tudi, da se prav v
republiki Bosni in Mercegovini gospodarstvo relativno hitro razvija. Pricakovati
moramo zate vedno vedje zaposlovanje fudi v domadem kraju. Vpradati se torej
kaZe, kaj potem, e zaénejo usihati Se i viri?

2. Analiza izkoriscenosti delovnega casa

Kak$na je torej popreéna letna storilnost gozdnih delavcev. V tesni zvezi s
tem je &teviio delovnih dni sekada. Kaj je danes sploh optimaine, kolikdno je
Stevilo deilovnih dni, ki jih je letho mogo&e dosedi, in seveda kakini so udinki
dela v tem &asu. Sekaéi predstavljajo nekako osnovno in ¢ vedno najsteviinejéo
skupino v gozdni proizvodnji in so v doloCeni meri nekak8en bargcmeter stanja
na nadih gozdnih gospodarstvin. Enako koristno bi bile spremljati storilnost tudi
tako imenovanih reZijskih delavcev, saj ti predstavljajo pomemben delsZ v bruto
produkiu vsake delovne organizacije. Podobno bi veljalo analizirati tudi druge
profile delaveev. Vendar to ne bi bilo mogofe za vse naenkrat in smo se v
nadem primaru omejili le na delavce-sekade.

2.1 Razvrstitev gozdnih delaveev

Po poreklu, oziroma kako so se gozdni delavei zaposilili, lahko lo¢imo nasied-
nje kategarije:

stalni domaéi delavaei,

stalni delavci iz drugih krajev z druzinami,

stalni delavci iz drugih krajev, logeni od druin, in

sezonski delavcei.

Vse te kategorije lahko povezemo v dve skupini, in sicer v:

a. dolgoroéno  stalne gozdne delavce, in 1o ne glede ali so domacdi ali pri-
seljeni delavei z druZinami,

b. kratkorocne stalne gozdne delavce, ki so sicer stalno zaposleni na
gozdnih gospodarstvih, vendar le tolike ¢asa, dokler ne dobijo dela doma, ali
grede v tujino, ali preprostc, da zasluZijo za csnovno izboij§avo druZinskega
standarda in se umaknejo. Podobni so sezoncem, le da ne menjajo dela vsakih
nekaj mesecev. Obidajno se zadrZujejo na enem mestu nekaj let.

Stevilo delavcev iz drugih republik, ki gredo predvsem v drugo skupino je
razliéno. V poprecju lahko redemo, da je to Stevilo v gozdnem gospodarstvu
izpod 50 %, Obifajno je to med 20—60% vseh delavcev sekafev. Pri nekaterik
je popretje ¥s sekadev iz drugih republik. (Kocevje 67 %)
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Prve skupino delavcev, ki jo predstavijajo predvsem domacini (priseljenih
gozdnih delaveev, ki Zivijo z druZinaml v Sloveniji je zaenkrat zelo malo), lahko
v precejsnji meri Stejemo za nekakdne polproletarce, Vedina ima doma Se nekaj
obdelovalne zemlje, kravico idr. V tem primeru so prisetjeni delavci proletarci in
vezani ha osebni dohodek tz dela v gozdu, Vendar so tako eni kot drugi stalni
in dobri gozdnl delavei in torej primerni, da jih dolgorofno permanentno izpo-
polnjujemno in Solamo., S svolim znanjem bedo tudi lahko prispevali k razvoju
gozdarsiva.

Druga skupina delavcev (¢e cdmislime vedno manjde Stevilo pravih sezoncev)
je v selekciji izbrana in dobra skupina gozdnih delavcev (kar bomo videli po-
zneje v primerjavah). Ti delavci so »kratkoro€no stalni« in jih je teZje upoSteval
pri dolgorocnem nadriovanju, vendar jih zaenkrat nu'no potrebujemo.

2.2 Starostna sirukiura gozdnih delavcev

Na splo&no je znano, da je starostna struktura gozdnit delavcev neugodna.
V popreéju so gozdni delavci stari; njihova starosi je od podjetja do podjetja
razliéna. Navajamo primer:

do 20 let 1%
20-26 let 33 %
30—39 let 24 %%y
40—49 let 36 %
50—52 et 6%

V tem primeru imamo ved kot 40 % delavcev starejdih od 40 let.

2.3 DoseZero Stevilo delovnih dni letno in vzroki izostankov

Nekda] smo racunali, da je mogoce doseéi v gozdu okoli 200 do 220 delovnih
dni letno {podobno Stevilo dosegajo tudi druge gozdarske zanimive dezele Ev-
rope). Zadnjih nekaj let to Stevilo pri nas pada. Nimamo popreéja za celotno
Stovenijo in zato navajamo le primer 2 nekega gozdnogospodarskega obmodja.

Delovni dnevi

Leto
seiznja druga dela Skupaj
1976 142 33 178
1977 146 40 186
1978 148 15 163
Popreéna 145 29,3 174.6
83 % 17 % 100 %

Vidime, da je od ngkdanjih 200—220 dni danes dejansko opravijenih okeli 173
dni. Podobne stanje je tudi pri drugih gozdnih gospodarstvih. Nimamo posebnega
merita za dolo¢anje normalnega izkoridéanja delovnih dni. 2 raznimi pravibniki
urgjamo le vrsto zadev na primer izostanke zaradi slabega vremena. Uporaba
takih praviinikov v direkini proizvednji pa je spet lahko subjekilivna. lzostanki za-
radi slabega vremena varirajo med 30 in 40 delovnimi dnevi latho. V zadnjem
letu je bilo izgubljenih nad 40 dni, kar predstavija 2 delovna meseca. Verjetno
je treba pravilno opredeliti Stevilo dezevnih dni oz dni s slabim vremenom na
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raéun chranjevanja zdravja delavcev. Seveda pa tako zmanjsujemo letne delovne
ucinke. Kje so fu meje, ker se opredeljevanje Stevila deZevnih dni lahko fudi
Zlorabi? Ali bi kazalo nadomestiti izostanke zaradi slabega vremena s prostimi so-
botami? Slabo vreme je za gospodarstvo oz, za gozdno delo pravzaprav visja
sila in za izostanke zaradi slabega vremena priznamo nadomestilo OD. Vendar
to ne smea iti v neskontnost. Nedelo bi morali nadomestiti z delom, zlasti zato
ker slabc vrema ni odvisno ne od sekada in tudi ne od vodstva tozda ali revirja.

Podobno je z bolezninami. Bolniski staleZ iz leta v leto naraséa. Ce spet vza-
mema neko oZje cbmotie dobimo:

I_ Bolniski stalez

Leto

dnifietno v %
1878 3z2,2 100
1877 36,0 115
1878 43,5 139
Popreéno 370

Tudi Stevilo bolniskih dni z leti naraid€a. To pa je delno nerazumljivo in v
nasprotju s prizadevanfi za izboljevanje Zivljenjskih razmer gozdnih delavcev.
Celavet po vedini Ze stanujejo v sodobnih gozdarskih domovih, kjer imajo pri-
merno prehrano, ki po pestrosti in kaloriéni vrednosti ustreza teZkemu gozdnemu
delu. Delavca dnevne vozimo na dele z avtobusi, kemkiji ali osebnimi avtomobili
{nekdaj so hodili delavci uro in ve€ pes na delo). Delovni €as traja 8 ur dnevno
ali 42 ur na teden.
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QOrganizirana je topla malica, ki jo praviloma dostavljajo na delo. Vse to govori,
da se delovni pogoji gozdnega delavca v tem smislu priblizujejo pogojem indu-
strijskega delavca. Zato se znova vpradujemo, zakaj je tako visok bolniski staleZ,
zakaj ima trend naras€anja, V nasem primeru je za leto 1978 znafal 43 dni, kar
je spet 2 delovna meseca. Skupaj izgubi torej delavec zaradi slabega vremena in
bolnigkih izostankov /s delovnega ¢asa ali okoli 80 dni na leto.

Ce upostevamo vse izestanke na leto, dobimo naslednjo sliko:

redni letni dopust 19,8 dni
izradnt dopust 0,6 dni
neplafani dopust (plagan prispevek) 2,2 dni
zdravni&ki pregledi, voja¥ke vaje, tecaji,

raziicni sestanki 8,6 dni
neopraviéeni izostanki 2,4 dni
slabo vreme 43,3 dni
bolnigki stale? 37,0 dni

Skupaj 111,8 dni

Poleg slabega vremena in bolniSkih izostankev imamoc Ze ckoli 32 nedelov-
nih dni.

Ali je vse to realno? Ugotavljamo, da bi lahko zmanjsali izredne in nepladane
dopuste. Pri izostankih zaradi slabega vremena bi verjetno z vegjo discipline dela
(ki je zadnja leta na splosno zelo padla) in z usireznej$o crganizacijo zmanjgali
izostanke vsaj za okoli 8 dni letno.

Pri bolniskih izostankih je precejsnja razlika med domadimi delavei in de-
lavei iz drugih krajev. Domadi delavei izgubijo okeoli 25 defovnih dni letno,
delavel iz drugih krajev pa 43 dni, kar je skoraj enkrat ve&. To ni normalno, Ce
bi vzeli za objektivni izostanek ckoli 25 delovnih dni, bi teoretiéno zniZali izosta-
nek na delavca za okoli 10 do 15 dni letno. Lahko bi &riali tudi neopravi¢ene
delovne izostanke. V analiziranem primeru bi tako nadoknadili priblizne 20 izgub-
lienih delovnih dni, ki se kaZzejo predvsem pri delavcih iz drugih krajev. Te nam
prikazujejo naslednji podatki:

Sekadi Sekati

1zostank] iz Slovenije | iz drugih republik

stevilo delovnih dni

belnifkega staleza 23 43
drugi izostanki: dopusti, ) ’
oprav.in neoprav. izostanki 26 34
gtevilo dni s siabim .

vramenom 47 ’ 44

Skupa] 98 121

Zavzemati se moramo za optimalen izkoristek delovnega dasa, in t0 ne samo
za analizirane gozdne delavce-sekade, ampak za vse delavee, tudi reZijske. Tu
gre za normalen izkoristek delovnega &asa in nikakor ne za povedanje udinkov
na rafun =izZemanja delavca«. Delo moramo human|2|ratl ga delaveu olajsati in
narediti zanimivega in atraktivhega.
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3. Storlinost gozdnih delavcev-sekadev

Zanimive so analize storilnosti sekadev. V prvem trenutku se zdi, da je storil-
nost delaveev iz drugih krajev manjsa od storilnosti domadih delavcev. To pred-
vsem zaradi izgub doloCenega Stevila dnevov — za 4 do 10-kratno odhgjanje
domov. Obi¢ajno ostanejo delavci doma teden dni ali Se ve€. Delavei iz drugih
republik imajo skoraj enkrat ved boinikih dni in drugih opravidenih in neopra-
vicenih izostankov.

Ce pa pogledamo letno storilngst delavgev, npr. koliging izdelanih sortimen-
tov {m3fletno), ki se giblie okoli 750 m® pri domadih in 740 m?® pri sekadih iz dru-
gih republik, vidimo da je razlika zelo majhna {komaj okeoli 29%%). U&inek na de-
lovni dan pa je pri delavcih iz drugih republik celo za 10 % vecji {domadi delavci
5,16 m?, iz drugih republik 5,68 m3/dan).

Na nekaterih obmodéjih Slovenije so razlike v korist delavcev iz drugih re-
publik e veéje, Vedji delovni udinki omilijo razliko v boliSem izkoristku delovnih
dni pri domatih delavcih. Zdi se, da se domacdi delavec manj prizadeva. Ver-
jeino izvira to iz dejstva, da ima po rednem delu Se vrsto opravkov doma, med-
tem ko se delavec iz drugih republik po rednem delu dobro odpodije in pripravi
za drugi dan. -

Glede storilnosti torej ni bistvene razlike med delavci, ¢e vzamemo za merilo
koliding izdelanih gozdnih sortimentov na leto. Ge pa bi delavei iz drugih re-
publik bolje izkoristili delovni das in ga poveéaii za okell 20 delovnih dni letno,
bi rezultati letne siorilnosti moéno prasegli ucinke domatih delavcev — cealo za
okoli 15 %s.

4. Stroski dela

Pri stroskih defa mislimo le na tiste stro3ke, ki so v zvezi z organizacijo, bi-
vanjem, prehrano in drugim za domade delavce In delavee iz drugih republik.
Zelimo prikazati vrsto stroskov, ki nastajajo zaradi samega dela. Tu nismo 3teli
osebnih dohodkov ter dajatev iz osebnih dohodkov in podobno. Prikazali bomo
strodke nekaterih podjetij, ki so v zadnjih letih modernizirati ali zgradili popol-
noma nove stavbe za prebivanje delavcev iz drugih republik. Kolike pladujejo za
njihovo vzdrzevanje itd. Teh stavb verjeino ne bi zgradili, &e bi imeli staine do-
made gozdne delavee, ki imajo vedinoma Ze zgrajene domove. PreteZni del
gozdnih delavcev pri nas izhaja s kmetov. Za stancvanja le-teh smo malo skrbeli,
ker ni bilo potrebno. Zato bi lahko izpadel stroSek za stancvanja delavcev iz dru-
gih republik kot enostranski prikaz. Primerjava bi bila pravilna le takrat, ¢e bi
morali za domade gozdne delavce graditi druZinska stanovanja. Res pa je tudi,
da bomo Se naprej dobivali najved kadrov za gozdarstvo iz vasi. Po vedini, kot
%e redeno, pa ti Ze imajo redene stanovanjske probleme. Industrijski delavec se
ne bo zaposlil v gozdu in je zato gradnja samskih domov dodatnc breme, Seprav
j&, tega se zavedamo, na tej stopnji razvoja nujno.

Vse dodatne stroske, ki jih imamo z delavei iz drugih republik, bi lahko
razdelili:

1. Stresdki v zvezi z izgradnjo domov

— amorlizacija

— dajatve na osnovna sredsiva

— popravila

— prispevki za mestno zemljisce, vodarino, smeti, kanalizacijo itd.
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2. Tekoéi stroski bivanja v domu

— elekiriCna energija in plin

— kurjava

— pranje perila

— strogki kuharic, &istilk, ekonoma.

3. Strodki prehrane

— sirogki za Zivila

— stroski prevoza hrane na delovigéa.
4. Drugt stroski

— logeno Zivljenje

— prevozi domov.

Stro8ki se od primera do primera razlikujejo. Odvisni so od tega, all je sta-
novanjska stavba le modernizirang all pa je popolnoma na novo zgrajena. Ce bi
analizirali vse primere v Sloveniji, bi dobili neko srednjo vrednost. V predavanjih
na seminarju je bilo ved prikazov na to temo. Navajamo enega od njih:

Stroski za amortizacijo, dajalve, popravila in prispevke (3.880+2.330+ 1.240+
490 din na delavca letno), znadajo skupaj 9.250 din na delavea letno.

Stroski za elektricno energijo, kurjavo, pranje perila, stroSke kuharic itd.
1.460+2.32047504+13.500 din na delavea letno), skupaj 18.040din na delavca
etne.

Streski za Zivila. Delavci plaéajo vse strodke Zivil. StroSek za prevoz hrane
na delovidCa je razliCen, odvisen od delovnega obmodja, razdalje deloviia od
mesta bivanja idr. Vzeli smo neko srednjo vrednost okoli 1.000 din za delaveca
letno;

Slro3ki za lo€eno Zivijenje znasajo popreéno okoeli 1.250 din na delavca letno.

Stroski za prevoze domov. Le-ti so odvisni od &tevila prevozov. Ponekod
imajo urejeno, da delavci potujejo domov 4-krat, druged 6-krat letno, v enem
primeru celo 10-krat letno. Ti stroski se gibljejo od 1.350 do 2.500 din na de-
lavea letno. Vzeli bomo srednjo vrednost okoli 2.000 din.

V te stro8ke nismo upostevali e eventualnih stroSkov za bolniske izostanke,
ki so ob&utno visji kot pri domacih detavcih.

NaBtete strodke je mogoce prikazati na ved nadinov. Najbolj nazoren kazalec
je stroSek na delavca meseéno, in sicer po izdelanem kubiku ali po opravijeni
uri dela. V Sioveniji se ti strogki gibljejo od 2500 do 3.500 din mese&no. Ce
vzamemo, da gozdni delavec sekal zasluzi na mesec poprecno okoli 6.000 din,
pomeni, da je nadstrodek za delavca iz drugih republik popraéno 3.000 din me-
seéno ali 50 % osebnega mesetnega dohodka delavea,

Ponovno poudariamo, da primerjava ni popolnoma korekina, ker nimamo po-
dobnih podatkov za domace delavce. V kolikor bomo Zeleli imeti stalne gozdne
deiavce dolgoroéno, bo verjetno treba v bodode zanje vioZiti velika sredstva
za izgradnjo drufinskih stanovanj, Ceprav bomo finandno najbrz na istem. Pri-
dobimo torej le na dolgoroéni stalnosti delavcev.
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UCINKOVITOST IN OBLIKOVANJE NOVIH
ORGANIZACIJSKIH POSTOPKOV PRI SPRAVLJANJU LESA
S TRAKTORJI*

Amer Krivec {Lubljana)*"

Krivec, A Udinkovilost in oblikovanle novih organizacijskih po-
stepkov pri spravilu lesa s Irzktorji. Gozdarski vesinik 37, 1979, 7-8, sir.
315—323. V siovenicini s povzetkom v nems&cini,

Prikazan je Irend razvojs spravile lesa s traklerji, slopnja mehanizira-
nosti, produktivnostl dela, objektivni In subjektivni vzroki zastojev, vzroki
padania uinkovitosti dela in predlogi za oblikevanje rovih organizaciiskih
postophov, predvsem skupinskega dela.

Krivec, A. Eflectiveness and formalion of new arganizatian methods
for wood skidding by tractors. Gozdarski vestnik, 37 1979, 7-8, pag. M5—32%
In Sipvens with summary in German,

The article describes the developmaenl trends ol wood skidding by
tractors, ihe level of mechanizalion, lhe working produclivity, the objactiva
and subjectlve reasons of work stops, the rezsons of the diminutlon of
effectivenezs, and proposais for the lormalion of new organization methods
espesially in the group work,

1. Analiza anket o mehanizaciji od leta 1968-—1978

Traktorie smo zadeli uvajati v spravilo lesa okoli leta 1980. V zadelku smo
uporabliali male kolesne traktorje, ki sc imeli okoli 35 KM. Podobno smo imedi
tudi goseniéne trakiorje, ki smo jih uporabljali 2e nekaj let pred kolesniki in so
prav tako imeli moé motorja okoli 30—-35 KM. To so bili zaetki uvajanja trak-
torjev in ta €as imenujemo dobo deine mehanizacije.

Okrog leta 1870 sme izpopelnili tehnologijo dela. Uvedli smo usmerjeno po-
diranje in presli na zbiranje ter viacenja daljfega lesa z istim strojem. Potrebo-
vali smo moéneja delovna sredstva. Poleg domadih traktorjev IMT — ki imajo
ok. 80 KM — smo uporabljali tudi tezje gosenicarje. Uvozili pa smo tudi zgibne
trakiorje-zgibnike, Vse to in vrsta drugih dopolnitev in sprememb nas fe pripeljala
v tako imenovano dobo popolne mehanizacije, ki se zadenja okeli leta 1970.

Vzporedno s tem smo od leta 1988 dalje zaceli permanentno voditi evidenco
o teh in drugih strojih v obliki 2-teinih anket. lz teh anket [ahKo povzamemo
vet podatkov in naredimo nekaj analiz.

Iz tabele 1 vidimo, da je bila dokaj nezadostna evidenca za leto 1968. Vse
ostale nam dajo Se kar dober vpogled v tendence nara8anja stopnje mehani-
ziranosti s povedevanjem S&tevila trakiorjev. Zanimivo je tudi dejstvo, da se
spravilna razdalja zmanjsuje, in sicer pri adaptiranth kolesnikih in goseniarjih
potasneje, pri zgibnikih pa obéutnc hitreje. 1z tabele povzamemo tudi trende
rasti ali padanja udinkov spravila lesa poprefno letno za posamezne vrste
traktorjev.

* Referat prebran nz republiSkem seminarju »UCINKOVITOST DELA PR! SECNJI IN
SPRAVILU LESA« v dneh 22. in 23. maja 1979 na Kopah.

" Prol. dr. AL K., dipl. inZ. gozd., VTOZD za gozdarstvo pri BF Ljubljana, Ve&na pot 83,
61000 Ljubljana, YU.
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1870 1972 1974 | 1976

poprecna
sprav. razdalja 1378 m 912 m 794 m 775 m
poprefen
uéinek traktorja 6740 m? 5760 m? 4500 m? 5080 m?

porabijenih KM za spravilo 100 m® lesa — §tevilo KM pri 100 ha gozda. Pri tem
smo upostevali vse hektarje v druZbenem sektorju (365.083 ha), ker veljajo vse
analize prav za ta sektor,

INDEKS! RASTI IN PADANJIA SPHAVILNIH RAZDALJ, STEVILA TRAKTORJIEV
IN SPRAVLJENIH KUBIKOV LESA NA POSAMEZEN TRAKTOR

{leto 1970 je ind. 100 "a) Tabela 2
| 1972 1974 1976
:

. Popr. Stevilo | ‘
Spravilno spravilna| traktor- | m¥trak- |, 0 | m¥irak- LN | m¥trak-
sredstvo razdalja |  jev tor ? tor © o dor

L {N) |
‘ g | %o | %o f
Adaptirani
kolasniki B7 138 123 85 164 143 a4 197 157
Zgibnik 66 300 85 58 817 87 58 717 76
Gosenidar Bs 88 112 105 125 1) 103 108 80
Skupa| 87 133 119 82 175 121 81 199 135

Iz tabele 3 je razvidno, da stopnja mehanizirenosti pri uporabi adaptiranih
kolesnikov in zgibnih frakiorjev nenehno raste, medtem ko pri gosenicnih
trakiorjih stagnira ali celo pada. Prav takeo vidimo iz tabele 3, da je koliina
porablienih KM po m? pri adaptiranih kolesnikih konstantha in znasa od
2,30-3,10 KM za 100 m3 Pri zgibnikih in gosenifarjih pa Stevilo KM po kubiku
do leta 1974 raste, nato se ustavi oziroma zafne padati. 1z tega lahko sklepamo,
da rabijo adaptirani kelesniki in goseniarji veé KM za spravilo kubika lesa kot
zgibniki.

Primerjava kaze, da je moZno vzeti popregje:

— pri zgibnikih okoli 1,70 KM za 100m® = 100 %
— pri gosenicarjih okoli 2,15 KM za 100 m®* = 126%
— pri adaptiranih

kolesnikih okaoli 230 KM za 100 m®* = 1359%,

To pomeni, da je najbolj produktiven traktor zgibnik, ker porabi najmanj KM
za spravilo 1m?® lesa (goseniCar porabi za okoli '/, adapiirani kolesnik pa za
okoli /3 veg). iz nekalerih podatkov iz drugith dezel povzemamo, da porabijo
pri njih znatnoc man] KM za spravilo m® fesa, v nekaterih primerih celo polovico
manj, kar pomeni, da je letni uéinek spravila lesa pri njih s traktorji precej
vedji.
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Prikaz stopnje mehaniziranosti in Stevila KM, ki so potrebni za spravilo 100 m? lesa
ter $tevila KM, ki odpade na 100 ha gozdne povréine v druzbenem sekiorju

Tabela 3
Adaptirani kolesnlki ; Zgibniki Gosenitarj Skupaj

g 5 5 §

T2 B2 5.2 G

ET E 2 ET. E pid ET, E 2 ET, E k=

oq o o o o o Lol o o o o o

8|2 8|s8 2| 8158 12 |g8|¢g|¢

g8 | 3| 3| 88| 3| 3|88 . 3515|6833

OR o ¥ (5] ¥ v [GN s v 0N X x
1968 23 - - - - 8 - 31 -
1970 12310 1,28 3 126 0,01 7 136 003 32 183 143
1972 20 228 162 B 1,50 0,04 7 1.26 6,03 35 180 236
1974 23 244 2,39 kh| 1,77 0,08 5 224 0,05 29 2,23 368
1976 36 2,38 3,08 17 1,63 0,10 [ 207 6,05 59 213 4,51

lz tabele 3 je tudi razvidno, da nam vzporednc s stopnjo mehaniziranosti
raste tudi Stevilo KM po hektarju, Podatki so delno zamegljeni, ker smc upo-
Stevali le 59% stopnjo :mehaniziranosti, KM pa uporabili za vse hektarje v
druzhenem sektorju. Tudi v tem primeru pride 4,561 KM na 100 ha. Ce to pre-
raCunamo na okoli 80°% mehaniziranosti, bi pridlo ckoli 7,50 KM na 100 ha,
Iz podatkov iz druglh dezel, ki sicer niso popolnoma primerljivi (te deZele so
prav tako v razvojni stopnji popolne mehanizacije), vendar dajejo v globalu
dolodeno sliko, ti podatki znagajo 45 KM na 100 ha.

Kratek povzetek

1. Pri spravilu lesa s traktorji smo dosegli okoli 60 % stopnjo mehaniziranosti,
kar je na splodneo ugedno,

2. Vsi podatki zadnjih anket kaZejo, da so traktorji na splodno premalo iz-
koriséeni oziroma da je njihov letni uéinek nizji kot popreéno v Evropi.

3. Primerjava porablijenih KM za spravilo 1m® lgsa all pa kolidina KM na
hektar kaZeta, da bi Ze s tem Stevilom traktoriev, ki ga imamo, morali doseti
skoraj optimalno stopnjo mehaniziranosti.

2. Vzroki nezadostne produktivnosti dela spravila [esa s traktorji

8 pomotjo kolegov iz skoraj vseh gozdnih gospodarstevy smo zbrali nekatere
podatke o delu traktorjev zgibnikov, adaptiranibh kolesnikov in gosenitarjev za
nekaj let nazaj. Ceprav smo pripravili enotno poenostavijeno metodiko, ni bile
mogocfe dobiti popolnomz istovrstnih podatkov. Vendar smo kljub temu {ahko
primerjali veliko rezultatov, Za nekaj let nazaj smo Zeleli ugotoviti udinkovitost
traktorjev. Pri tem smo upoftevali vse dneve, ko so trakterji dejanske delali.
Za primerjavo je bilo moino uporabiti podatke 56 trakiorjev IMT, 16 zgibnikov
in 6 gosenicarjev. V analizo smo zajeli vse traktorje skupaj. Prikazujemo tetno
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Pregled uspe3nostl dela traktorjev pri spravilu lesa {dni/leto) Tabela 4

Dni - letno
Opravljeno delo
1977 1978

1. Spravilo lesa 163.0 - 1720 155,0 - 164,0
2. Popravilo vlak 15 — 23 2,0 - 2.6
3. Oranje snega 3.0 - &0 3.0 - 6.0
4. Pomoé drugim voznikom 01 — 02 0,1 — 02

5. Razni prevozi {gramoza,
goriva itd.) 05 - 0.8 05 - 04

6. Premik traktorjev na druga

deloviséa 4,0 - 8,0 4,0 - 9,0
7. VadrZevanje cest 0,2 — 0.4 0,3 — 04
v Skupaj 1724 - 189,7 1649 - 1831

popreije opravljenih delavnih traktorskih dni. Upostevali smo le leto 1977 in
1978. Podatke smo Iogili na &as, ko je traktor delal in na vse zastoje traktorja
in izostanke traktorista, ko traktor ni delal. Te podatke prikazujemo v tabelah
4 in 5,

V tabeli 4 smo upo$tevall popreéne podatke. lzpustili smo ekstremno nizke
in ekstremnc visoke vradnosti, ki jih je bilo zelo malo. Tako nam dani podatki
predstavljajo doka] dobre srednje vrednosti. Ze iz tega vidimo, da je v letu

Nedelovni dnevi traktorja (dni/leto) Tahbela 5
Dri
Vzrokl zastojev —
1977 1978
1. Slabo vreme 26,0 - 3,0 26,0 - 32,0
2. Prazniki 10 10
3. Dopusti 14,0 - 20.0 14,0 - 23,0
4. Bolnigka 82 - 12,6 93 - 13.0
5. Popravila traktorja
v daelavnicah 12.0 - 15,0 12,0 - 17,0
6. Popravila na terenu:
verig 0,9 - 2.7 1.0 -~ 2.8
gum 1,3 - 2,3 1.3 - 2.2
VIvi 0.4 - 0.7 0,5 - 0.7
7. Ovire na viakah 0.1 - 0.5 0.2 - 0.5
8. Sestanki kolektiva 2.2 - 4.3 2.8 - 87
9. Udeleiba v komisijah 0.7 - 1.7 0.9 — 2,2
10. Udelezba na drugih
samoupravnih drugbenopeliticninh
sejah 1,3 - 2.8 1.3 — 2.7
11. Zdravnidki pregledi 0,1 — 0.3 0,1 — 0.4
12. UdeleZba na tegajih 0,6 - 1.7 0,9 - 2,2
13. Traktorist na segnji 0.2 - 0,5 0.2 — 0,4
14. Traktorist na roénem spravilu 0,2 - 0,3 0.2 - 0.4
15. Drugi vzroki (prevrnitev
traktorja itd.} 0.1 - 0,3 02 - 0.3
Skupaj 78,3 -~ 1055 80,8 - 1153
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1878 dosezenih pri spravilu lesa komaj okoli 160 delovnih dni na traktor, v letu
1977 pa neka] manj kot 170 dni. V obeh letih pa odpade na druga dela Se ckoli
8—10 dni.

Zelo zanimiva je tudi slika opravil traktorista, ko le-ta ni vozil in je traktor
stal (tabela B).

Iz tabele 5 povzemamo wvrsto zanimivih podatkov, V prvi vrsti vidimo, da
je hbilo v letu 1977 92 in v letu 1978 98 nedelovnih dni. To znese za trakter
priblizng Yz vseh delovnih dni v lety, kar pomeni, da je traktor izkoriiten
s priblizno */a letnega delovnega Gasa. '

Iz tabele 5 je tudi razvidno, da so nekateri dnevi, ko trakior resni€no ne more
delati:

Slabe vreme, okoli 25—30 dni, prazniki 10 dni, popravile traktorjev okoli
17—18 dni, kar znese skupaj priblizna 55 dni.

Kaj pa ostalih 40 dni? Tu je vrsta izgubljenih dni, ki so objektivno izgubljeni
za traktorista — kaj pa traktor? Tako npr. izgubi traktorist na sestankih kolektiva,
komisijah in drugih samoupravnih sejah 6,5—8 dni, za dopust porabi popreéno
okoli 1718 dni, za bolnidke pa 10—11 dni. To je skupa] od 33 do 38 dni. Za
vsa ostala dela pa porabi od 2 do 7 dni.

Zavedamo se, da v sedanji situaciji ne moremo bistvenc vplivati na vedje
Stevilo delovnih dni traktorista. On mora kot samoupravijalec sodelovati na raz-
liénih sejah, ima pravico na letni dopust, razumljivo je, da je doloCeno Stevilo
dni bolan. 8 tem lahko opraviéimo takSno sllko, ki smo jo dobili iz podatkov,
kar pa nikakor ni opravi¢liivo za traktor. Vse te dneve upravicene traktoristove
odsotnosti bi traktor lahko delal, e bi ga upravljal drug traktorist. Na ta naé&in
bi traktor delal najmanj 200 dni na Cistem spravilu lesa, medtem ko bi lahke
opravil e najmanj 10 dni na drugih opravilih. Ce bi povedali izkoristek traktorja
za 35 dni letno, bi to pri 300 traktorfih, ki jih imamo v Siovenifi, znasale okrog
10.500 delovnih dni; s tem bi lahko dvignii stopnjo mehaniziranosti z istim
Gtevilom traktorjev za okoli 2025 %, ali skupaj na 80-85 %, kar bi lahko vzell
Zza optimaino stopnjo mehaniziranosti spravila {esa s temi stroji. To pa lahko
dosezemc ke z drugatno organiziranostjo.

3. Prediog za oblikovanje novih delovnih postopkov

lz predhodnih analiz pridemo do doloéenih spoznanj, ki nam zastavljajo
»vpraganjee:

Kako povecati nadaljnjo stopnjo mehaniziranosti pri spravilu lesa s traktorji,
in kako zviSevati produktivnost dela?

Teo je moZno dosedi na dva nacina:

Z intenzivnim oziroma maksimalnim izkori§éanjem sedanjin spravilnih kapa-
citet in

z ekstenzivnim nabavljanjem novih strojev, kjer bomo resniéno povedevali
stopnjo mehaniziranosti spravila lesa s traktor}i v absolutnem smislu. Realng bi
produktivhost na traktor lahke $e naprej padala, medtern ko bi morali vlagati
veliko denar]a v nabavo novih strojev.

Menim, da je pravilna prva izbira in da je nujno, da preidemo na intenzivnejde
izkoriséanje strojev. V bodo&nosti lahko pricakujemo, da bomo morali tudi mi
nabavljati za spravilo lesa bolj komplicirane in drazje siroje, ki jih bomo
morali intenzivheje uporabljati.

Z2a diskusijo predlagam:
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31 Uvajanje skupinskega dela

Mislim na skupinsko delo pri fazah se€nje in spravila lesa — na deio sekadev
in traktoristov. Pri tem bi dosegli naslednje:

Prednosti:

Hkrati bi opravijali seénjo in spravilo.

Bolje bi sodelovali delavci-sekaéi in delavci, ki viagijo les.

Ker gre za usmerjeno podiranje, ki je dejansko Ze priprava za zbiranje oziroma
viadenje lesa s traktorji, se interes vseh defavcev, da bi bilo to delo &im bol]
sinhronizirano, modne poveca.

Delavci bi pazili, da bi bolje usmerjali drevesa in stregli trakterju; tako bi
lahko pri¢akovali tudi vedje udinke.

Posekan les bi Se hitreje spravljali iz gozda, ker bl bile prekinitve med sefnjo
in spravilom zelo majhne.

SkrajZal bi se &as od seénje do oddaje lesa in & tem bi bilo ocbrafanje
kapitala hitrejSe.

TeZave:

Pri okvari stroja pride do zastojev: seka&i bi lahko delali naprej, medtem
ko traktor stoji. Te teiave bi lahko odpravili z intenzivingj$o servisno sluzbo zli
pa z zamenjavo traktorja. Pri podijetiih z veljim Stevilom strojev bi se mogofe
spladalo imeti tudi rezeryni traktor.

Verjetno bi pridlo v zadetku tudi do teZav pri obitkovanju skupin.

Nastali bi dolodeni psihalogki preblemi, ki so 2g znana zakonitost pri uva-
janju novitet.

3.2 Univerzainost delavcev

Pri skupnem delu je potrebno, da lahko vsak delavec opravlja vsakeo delo v
skupini.

-V zagetku bi se zadovoljill, ée bi bil v skupini vsaji Se en sekad, ki bi znal
voziti traktor, v perspektivi pa bi bilo mogode dosedi, da bi bill vsi sekadi tudi
traktoristi.

Prednosti:

Pocasi bi odpravili verizni sistem dela. Seénja in spravilo ne bi bila strogo
lo&ena, kot sta sedaj.

Ker bi imeli vsaj dva sekala-traktorista, ki bi oba lahko sekala ali vozila
traktor, bi adpravili »lastninski« odnos do delovnega sredstva.

Ugotovili smo, da je okoli 35 dni v letu, ko traktor sioji, ker traktorist zaradi
drugik obveznosti ni prisoten. V njegovi odsotnosti bi traktor lahko upravijal
drug traktorist, ki je na seénji. Na ta nadin bi doseghli, da bi fraktor lahko delal
vsaj 200 dni na leto.

Tudi iz ergonomskih vidikov je verjetho boljSe, da prihaja do zamenjave
opravil v teku dneva.

Tezave:

Traktor je dodeljen traktoristu, ki skrbi zanj. Pri vedjem 3tevilu traktoristov
v skupini pa bi lahko nastopile dolotene teZave.
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33 lzobraZevanje kadrov

Ze iz prejsnjih toék je razvidno, da bo porasla potreba pa traktoristih. V
zadetku naj bi bil vsaj en rezervni traktorist na traktor, s€asoma pa bi v enem
poklicu zdruZevali sekada in traktorista. Ta proces predstavlja novo, dodatne
obremenitev za nase 3olstvo. Jasno, da je naloga dolgoroéna,

Prednosti:

Izobrazba in strokovnost gozdnega delavea {sekac-traktorist) sta vegji.

Gozdni delavec permanentno dopolnjuje svoje znanje z organskim razvojem
tehnike in tehnologije. Vsakih nekaj let se vraéa v Solo na razne seminarje in
tadaje.

Na ta nacin si povecuje splodno znanje in vsestransko razgledanost, kar mu
pomaga, da iaZje razume in sodeluje pri izgradnji nage druzbe.

Visja strokovnost omogo&a praviloma tudi zviSevanje prejemkov (osebnih do-
hodkov) gozdnemu delavcu.

Teitave:

Potrebno bo izobraziti veliko Stevilo novih traktoristov, kar bo problem za nase
Solstvo.

Potreben bo program za permanentno izobraZevanje novega profila gozdnega
delavca (sekala-traktorista) in tudi drugih profilov.

34 Stalnost osnovnih kadrov

lz naleg, ki nas ¢akajo je razvidno, da lahko razvijemo zamidljene izboljSave
te pri dolgoroénejii stalnosti gozdnih kadrov. Zellmo, da nas delavec ne bo le
grob »podiralec drevja«, temveé resni¢no strokoven, izobraZen gozdni delavec.
Le dolgorocna stalnost emogodéa tudi permanentno izpopolnjevanje. Taksen gozd-
ni delavec veliko lazje obviada nove tehnoloike procese, jih opravija bolj kva-
litetne. Lazje bo upravljal vedno zahtevnejsa delovna sredstva. Tak delavec ima
veé obfutka za gozd in naravo; pri spravilt bo delal manj poskodb, delo bo
opravil bol) kvalitetno.

To je zelo teZka, odgovorna in dolgotrajina naloga, ki je odvisna od vrste
drugih dejavnikov in ne same nas, gozdarjev.

35 Vrednotenje gozdnega dela

Gozdno delo na splo&no ni pravilno ovrednoteno. Zaradi vrste tezav, ki iz-
virajo iz narave dela v gozdu (delo na odprtem prostoru, odmaknjenost od naselij,
vremenske neprilike, teZavnost prehrane in prebivanja), spada geozdno delo med
najteZja fizitna deta. Ponovno moramo dosedi v nadi druzbi da prizna — kot je
priznala po vojni — da je delo gozdnega delavca sekaéa enako tezko kot delo
rudarja v rudniku. To je naioga nas vseh. Dokler ne dosezemo, da be gozdno
deio vsaj 20 do 30 % bolje ovrednoteno kot v industriji, ne bomo mogii dose&i
dolgoroéne stalnostl in bomo imeli veliko teZav pri uresniCevanju nasih ciljev.
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NEUE FORMEN DER ARBEITSORGANISATION BE|I HOLZRUCKEN
MIiT TRAKTOREN

Entwicklung des Hblzriickens mit Traktoren nach dem 1980 wird dargestellt. Arbeits-
leistung wvon Trakioren in der Zeit der Vollmechanisierung nach dem Jahr 1970 wird
analysiert. Die Zahl der Traktoren hat sleh in dieser Zeit siark vergrissert, In Vergleich
zum Jahr 1970 ist die Zahi der adaptierten (universellen) Traktoren auf 197 %, bei Knick-
schleppern sogar auf 7179, angestiegen. In den Staatswéldern wird das Ricksn zu
609/, mechanisiert, Doch die Arbeitsleistung der Trakicren wird unginstiger. Von den
ehemaligen 200 bis 220 Arbeitstagen pro Trakior und Jahr haben wir heute nur noch
160 bis 170. Zu diesem Ruckgang haben Ausfille wegen schlechtem Wetter, Reparaturen
usw, und andererseits wegen Abwesenheit der Traktoristen (umgefahr 35 Tage pro
Jahr} beigetragen.

Es wird festgestellt, dass das Systern des Fliessbandes in der Forstwirtschaft veraltert
und durch neue Organisationsformen zu ersdtzen ist. Es wird Gruppenarbeit, vorerst nur
bei Félien und Riicken des Holzes vorgeschlagen. Arbeitsbereich einer Gruppe sollte
somit FaHen und Ricken umfassen. In der Gruppe sollen am Anfang mindestens zwei
Arbeiter als Traktoristen befdhigt sein. Spater sollen alle Arbeiter in der Gruppe alle
Arbeiten bei Féllen, Ricken und Ausarbeiten des Holzes beherschen. Die arwarieten
Vorzlige dieser Arbeitsorganisation sind.

1. Auslastungsgrad der Maschinen wirde sich um ca. 259, verbsssern, was be-
schleunigte Amortisierung und weniger technische Veralterung bedeuten wilrde.

2. Humanisierung der Arbeit durch mehr abwecklungsreiche Gestaltung,
genohmen wiirde.

3. Baszere Arbeitsleitung, da bei Fillen mehr Riicksicht auf Bedirfnisse der Traktoren

genchmen wirde.
4. Das gefallte Holz wirde schneller an die Waldstrasse kommen, was bessere Aus-

nitzung der investierten Mittel bedeutet.

5. Eine permanente berufliche Fortbildung durch organische Entwicklung von Technik
und Technologie. Der standige Waldarbeiter wirde damit langfristic einen héheran
Bildungsstand erreichen, womit er dem Industriearbeiter gieichgesetzt werden kdnnte.
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UDK 634.0.304

OBREMENJENOST TRAKTORISTA 2 ROPOTOM
PRI SPRAVILU LESA Z GOSENICARJEM

Saio Golob {Ljubljana)*

Golob, 5.: Obremenjenost traklorista z ropotom pri spravily lesa
z gosenlBarjem. Gozdarski vestnik, 37, 1978, &, str. 324—331. V stoveniéini s
poveetkom v nems&&ing.

Ugotovljena je dejanska obremenjencst trakiorisia z ropotom pri spra-
vilu lesa v delovhem &asu in med posameznimi elemendi dela v dolodenih,
opisanih pogolih. Dateé najvedii vpliv na dnevno obremenjenost ima ropol
med voInjama, zato je proudena njegova odvisnosl od lastnosti viake.
Rezullati so neposredno primerljivi z veZing standardov in [ih je mogoée
uporabiti za izrafun obremen|enosti traklorisla [z ropelom} tudi pri delu
z pbravnavanim tipom trakiorja v drugih delovnih pogojih.

Golob, 5.: The MWoise Exposure of Traclor Driver by Hauling Timber
wilh Calerpillar Traclor. Gozdarski vestnik, 37, 1978, 5, pag, 324—-332. In
Slovene with summary in German,

The aclual noise impacl caused lo atractor drives because of the
noise during timber hzuling and Hs individuzl phases Is established in
specilied working conditions. The very heighest impact is effective during
both drives, tharefore its dependance on the characterislics of the skldding
road has been studied. The resulls coblained are comparable with most
standards and can be uscd to calculate the impact caused to the traclor
drivers by the noise while working wilh the tractor iype in question,
also in different working conditions.

Hrup je danes eden od pomembnih onesnaZevalcev okolja, posebno v mestih
mu je izpostavijen skora] vsak prebivalec. Najvedji problem predstavlja ropot,
ki ogroza sluh ljudi pri opravljanju nekaterih del, taka dela pa imamo tudi v
gozdarstvu. 8 svojimi negativnimi psihofizialo§kimi u€inki zmanjsuje produktivnost
dela, zarad| okvar sluha pa nastopijo socialni in kadrovski problemi. V procesu
dezalienacije in humanizacije dela skuSamo izvore ropota utidati oziroma za3&ititi
Zloveka pred njihovim negativnim delovanjem. Prvi korak K lemu pa storimo s tem,
da ropot kontroliramo oziroma ga izmerimo.

Koliko so pri delu v gozdy z ropotom obremenjeni sekadl, je bito Ze podrobneje
prouéeno, malo pa je znanega ¢ obremenjenosti z ropotom pri spravilu lesa.
V akviru raziskovalne naloge smo proutifli obremenjenost traktorista z ropotom
pti spravilu lesa iglavcev z goseniéarjem FIAT 505 C. Pri treh razliénih pogojih
spravila navzdol smo ugotovili, kolikdna je obremenjencst traktorista z ropotom
v osemurnem delovniku, kar najlaze primerjamo z vedéino standardov. Proudili
smo 3e, kolik&na je obremenjenost med posameznimi efementi dela ter kaksna
je odvisnost obremenjenosti traktorista z ropotom od delovnih pogojev. Ugotovili
smo tudi, katere frekvence prevladujejo v ropotu moterja traktorja.

Ropot traktarja v mirovanju

Z merjenjem ropota traktorja FIAT 505 G v mirovanju smo proudili frekvenéni
spekter ropota ter odvisnost ropota od cbratov motorja. Ugotovili smo, da z mer-
jenjem ropotia traktorja v mirovanju ne moremo neposredno sklepati na obreme-
njenost traktorista. Merili smo na skladiséih lesa ob kamicnskih cestah. Uporab-

* 8. G, dipl. inZ. gozd., VTOZD za gozdarstvo BF Ljubijana, 61000 Ljubljana, YU
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ljali smo instrumenie Briel et Kjaer, in sicer mikrofon tip 4145, ki smo ga na-
mastiti na traktoristovi éeladi v vigini u8esa na razdalji b ¢m in abrnili navzdol, ter
precizni impulzni merilec jakosti zvoka tip 2208, s katerega smo rezultate ne-
posredno odg&itavali. Za frekven&no analizo ropota nam je sluZil oktavnai fiiter
Brilel et Kjaer tip 1613.

Frekvenéno analizo ropota smo naredili na treh trakiorjih v praznem teku
motaor]a ter pri polnem plinu; rezuttati so prikazani v grafikonu 1.
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Frekvenéni spekiri ropota motorja treh trakiorjev znamke Fiat 505 C v mirovanju pri poinem
pling in v praznem teku

Jakost zvoka je pri palnem plinu najvedja pri frekvencah okrog 125 Hz, in
sicer znaga 98 do 102,5 dB, v praznem teku pa je najveéja Ee pri niZjih frekvencah,
okrog 63 Hz, znaga pa 76 do 84 dB. Najvedja jakost 2voka je torej v obmodju
nizkih frekvenc, ki so manj nevarne glede podkodb sluha. Frekvence zvoka, ki
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najved prispevajo h glasnosti, ki jo zaznava ¢lovesko uho, so v obmoéju od 125
do 1000 Hz, saj so posamezne jakosti pri frekvencah 125, 250, 500 in 1000 Hz
vse priblizno enako oddaljene od krivul] enake glasnosti ropota oziroma obéutlji-
vosti usesa (merilo dB/A),

Ti rezuhtati so pomembni pri uvajanju ukrepov za za3&ito sluha. Pri izbiri
glunikoy bi se v obravnavanem primeru odlogili za take, ki najbolje dusijo ropot
pri frekvencah od 125 do 1000 Hz. Trditev bi zaradi ropota gosenic, ki tu ni zajet,
pa tudi zaradi morebitne razlike v lastnostih ropota obremenjenega trakiorja,
kazalo preveriti s frekvendno analizo ropota traktoria med voinjo,

Iz grafikona 1 je razvidno, da je pri polnem plinu ropot iraktorja v mirovanju
najvedj pri tretjem trakterju, s katerim je delal traktorist, ki je bil najmanj cbre-
menjen z ropotom, najmanjsi pa je ropot pri drugem traktorju, s katerim je delal
traktorist, ki je bil pri spravilu najbolj cbremenijen z ropotom. 2 merjenjem ropota
traktorja v mirovanju torej ne moremo neposredno sklepati na obremenjenost
trakiotista z ropotom med delom.

Jakost ropota je poleg modéi motorja in nadina dela s traktorjem odvisna tudi
od obratov motaorja. Ugectoviti smo, da se ropot motorja traktorja v mirovanju
povecuje z vefanjem Stevila obratov priblizno linearno, Pri najvisjem 3Stevilu ob-
ratov motorja traktarja v mirovanju, to je od 2700 do 2800 obr./min., je jakost
ropota dosegla vrednost od 91 do 94,5 dB(A), kar je bistveno manj kot med spra-
vilom lesa, kjer so bile najvisje vrednosti do 102 dB{A}. Velika razlika je morda
posledica dejstva, da obremenjen motor ropota moéneje od nechremenjenega
pri istem Stevilu obratov, verjetno pa na ropot gaseniarja med delom v veliki
meri vpliva tudi podvozje.

Obremenjenost traktorista z ropotom pri spravilu lesa

Dejansko obremenjenost traktorista med deiom lahko ugotovimo le tako, da
poznamo neprekinjen polek jakosti ropota v delovnem dnevu in trajanje. Ker smo
hoteli obremenjenost traktorista z ropotam spoznati tudi podrobneje, smo poiek
jakosti ropota in njegovo trajanje ugotavijali tudi za posamezne cikluse in za
elemente deia: prazno voinjo, razviaevanje, vezanje, privlagevanje, polno voinjo,
odvezovanje, rampanje, za objektivne in za subjektivne zastoje. Vsota &asov prvih
sedmih elementov dela je predstavljala produktivri &as.

instrumenti s Katerimi smo merili potek jakosti ropota, so bili v plodevinski
gkatli na trakiorju. Merili smo z Ze omenjenima mikrofonom in merilcem jakosti
zvoka, potek jakosti ropota pa je zapisoval pisalec Briel et Kjaer tip 2306 na
papirnat trak. |z zapisa smo potem v laboratoriju odéitali posamezne vrednosti
vsakih 10 sekund. 8 pomoéjo znane funkcije sme jih z radunalnikom prevedli v
posamezne jakosti ropota, izraZzene v dB(A).

Pri ugotavljanju cbremenjenosti traktorista z ropotom moramo toéno opredetii
delovne pogoje, v katerih traktorist dela. V §irdi raziskavi je bilo predvideno izbrati
&im veé znacilnih delovnih pogojev pri spravilu lesa v Sloveniji. Viake naj bl bile
razlino strme In doige, razdalja zbiranja razliéna, prav tako sestoji, organizacija
in nagin dela. V gozdarstvu nasploh, posebno pa $e v raznolikih slovenskih
gozdovih, rezultatov enega samega snemanja ne bl mogli posploditi kot aceno
za obremenitev traktorista.

Cbremenjenost trakterista z ropotom pri spravilu lesa iglavcev navzdol, in to
z gosenicarjem FIAT 505 C, smo ugotavijali pri treh razliénih delovnih pogojih,
pri ¢emer smo za vsakega posneli vsaj §tiri cikluse, Prvié smo merili na podro&ju
gozdnega gospodarstva Kranj, TOZD gozdarstvo Preddvor, kraj Komatevra pri
Jezerskem. Drugié smo merili obremenjenost na istem kraju, le na dalfjsi vlaki
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in iretji¢ na podrocju gozdnega gospodarstva Bled, TOZD gozdarstve Pokijuka,
revir Mrzli studenec. V nadaljnjem besedilu imajo prva merjenja oznako Jezersko,
druga Komatevra in tretja Pokljuka. Njihove glavne znacilnosti so prikazang v
tabeli 1.

Podatki o poskusnih delovnlh pogojih Tabela 1
Vlaka Traktorist
l ] . Popreéni
.| naj- |Organiza- .
: dol- | PO 1 Mel- | vegji | cijska | sta- | NAK | tovor
Kraj sina | PrECHi] vedii roti-| oblika rost tarski traktorja
naklon vzpon \?zpon dela staz
m i iet kosi | m?
Jezersko 570 19 a5 a I+ 38 5 7 1,91
Komatevra 690 21 38 0 I+1 45 2 7.3 161
Pokljuka 237 10 24 3 1+ 1 22 2 22 1,38

Viaki na Jezerskem oziroma na Komatevri sta dalj$i od vlake na Pokljuki, imata
vedji naklen in sta bolje izdelani. PomoZni delavec, ki je sodeloval pri prvih dveh
delovnih pogojih, je pripomogel k skrajanju &asa zbiranja, poieg tega pa je bilo
na Pokljuki zbiranje dolgotrajnejSe tudi zaradi spravila drobnih sortimentov iz
letvenjaka. Na Komatevri, oziroma na Jszerskem je §lo namref za spravilo iz
debeljaka. Traktorski staz in starost vplivata na naéin dela oziroma na trajanje
prekinitev med delom. Popreéni tovor trakiorja je bil povsod zarad! specifiénih
pogojev dela relativho majhen.

Jakost ropota se je v ¢asu nenehno spreminjala. Najvisje vrednosti ropota med
delom so bile de 102 dB({A), v obdobjih brez ropota pa je bila najmanj8a zvoénost
okolice okrog 40 dB{A). V &asu, ko je trakter delal pod cobremenitvijo, je ropot
nihal popre€no za okrog 4 dB(A). Kot srednjo vrednost nihajofe jakosti smo izra-
&unali ekvivalentno jakost ropota v dB{A), in sicer v £asu posameznih elementov
dela, v produktivnem &asu in v delovnem casu osmih ur. Rezultati so prikazani
v tabeli 2, pri Zemer so tasi podani relativno, v odstotkih od osemurnega delov-
nika.

Ekvivalentne jakosti ropota so izratunane iz merjenj, ki so na Jezerskem
zajela 56 % osemurnega delovnika, na Komatevri 34 % in na Pokljuki 37 %, po-
preéno 43 % osemurnih delovnikov, Skupaj so za izradun uporabljena merjenja
trajala 10,32 ure.

Rezuitate iz tabele 2 je umestno primerjati z 180 standardom [3], ki deloga,
kaliko Gasa 'ahko najved traja dolofena jakost ropota:

jakost ropota najveije dopustne trajanje
aB(A) ura
85 g
a8 4
91 2
94 1
g7 a.5
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Tabeala 2

Obremenjenost traktorista z repotom pri spravilu lesa z goseniéarjem znamke FIAT 505 C
pri treh razliénih delovnih pegojlh

Jezersko Komatevra Pokijuka Skupaj
Lots o od Logy % od LR e od Lot o/ od
dB(A) 8ur dB{A} 8 ur dB(A) 8 ur dB{A} & ur
1 ‘ 2 3 4 Y 6 7 8 9
prazna voZnja 83.6 25,1 96.5 27,8 89,7 16,8 94,3 23,4
razvladevanje 70,1 4,2 61,0 2,8 53,8 8.2 66,5 5.0
vezanje 89,3 8.6 50,0 88 58,9 13,3 855 10,0
privladevanje 86.5 34 831 43 80,4 3 841 4.2
polna voinja 90,3 26,7 939 219 §9,3 17,0 91,5 22,6
odvezovanje 653 49,5 70,4 10,5 70,0 81 68.8 9,4
rampanje are 2.4 86,2 39 86,7 34 86.7 3.1
objektivai
zasto] B2 0 29 75,0 7.2 72,0 7.5 68,6 54
subjektivni
zastoj 73.6 1,3 71,5 4,2 70,4 1.9 88,7 2.3
produktivni
Cas 80,2 80,0 23.0 80,0 85,9 72,0 at.0 777

delovni &as 802 100,0 82,0 100,0 84,5 100,0 o4 100,0

Ekvivalentne jakosti ropota iz tabele 2 maramo vedno povezati z ustreznimi
casovnimi vrednostmi. |z kolone 2 razberemo npr., da je bila ekvivalentna jakost
ropota na Jezerskem 93,6 dB(A), pri Cemer je prazna voZnja trajala 25,1 %c osem-
urnega delovnika ali dve uri. To je ved kot dopudca IS0 standard {91 dB(A) v
2 urah), zato je 2Ze ropot med prazno voinjo tokiken, da je delavec na Jezerskem
preobremenjen, cetudi bi med ostalimi elementi dela rocpota spioh ne bilo.

Obremenjenost traktorista z ropotom je oéitno zelo odvisna od delovnih po-
gojev. Razlika med obremenjenostjo na Komatevri {82 ¢B{A) v osmih urah) in na
Pokljuki (84,5 dB{A} v osmih urah) je 7.5 dB(A} in pomeni kar Sestkrat vedjo obre-
menjencsi traktorista s Komatevre. Na Komatevri je bila vlaka daljSa in mnogeo
manj delovnega &asa e odpadio na zbiranje in prekinitve med delom, Kjer ropota
ni. 1z razlik v obremenjenosti in iz razlik v delovnih pogojih lahko zakijugimo, da
so obremenjenost traktorista z ropotom povefuje z dolzino vlake in z njeno
strming. Chremenjenost je vegja, tudi ée trakioristu pomaga & pomoini delavec,
¢e je debelejsi in dalj§i tes v traktorskem tovoru in £e je ta les oluplien, saj tak
omogota veéje hitrosti med polno voinjo.

Na Jezerskem in na Komatevri obremenitev delavca z ropotomn v osmlh urah
modéno presega ISO standard, na Pokljuki pa je tik pod mejo dovoljenega. Na
Komatevri presega obremenitev celo mileidi jugoslovanski standard. Nasi izsledki
torej kazejo, da je traktorist pri spravilu lesa z gosenidarjemn FIAT 505C pre-
obremenjen z ropotom in ga je treba zas&ititi.

Gd&itne so velike razlike med ekvivalentnimi jakostmi ropota v ¢asu posameznih
elementov dela. Elemente dela lahko razdelimo na tiste, kjer ropot presega
80 dB(A), to so prazna voinja, polna voZnja, rampanje in privladevanje, ter na
tiste, kjer je ropot manjéi od 80 dB(A), to so objektivni in subjektivni zastoj, od-
vezovanje, razvladevanje in vezanje. Voinji posebej izstopata in bistveno vplivata
na obremenitev delavca z ropotom. Ceprav njun ¢asovni dele? znaga je od 33,8 %
na Pokljuki do 48,7 % na Komatevri, prispevata k skupni osemurni obremenjenosti
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traktorista kar 93 do 99 %. Pri reSevanju problema ropota pri spravilu lesa je zato
treba resevati pravzaprav problem ropota med voZnjama.

Najveéji vpliv na obremenitev delavca z ropotom ima viaka. £ njeno dolZino
raste casovni delez vozen] v delovnem dnevu, s tem pa se vefa tudi dnevna
obremenitev trakiorista z ropotom. Zanimivo bi bilo tudi vedeti, kakSen vpliv
imajo na obremenjencst med voinjama poleg dolZine e druge lastnosti viake.
To smo skudali ugotoviti s primerjavo med podolznimi profili viak in zapisi vidine
ropota med voZnjama na nacin, kot je prikazan za vlako na Jezerskem (grafikon 2).

Grafikon 2

smer yaing

— 58 d0¢A}

Padolini prafil vlake na leeershem

Odvisnost ropota goseni¢arja znamke Fiat 505 G od naklona viake

Dologena tocka na zapisu ustreza doloceni toéki na viaki le priblizno, kajti
hitrost trakiorja se je spreminjala in se prilagajala yazmeram na vlaki.

Ugotovili smo, da ]e ropot pri spravilu lesa navzdol z goseniéarjem vedji med
prazno voinjo kot med polno, pri cemer je razlika tem veéje, &im vedji je naklon
vlake. V naSem primeru je ropot med prazno voZnjo enak ropotu med polno pri
priblizno 10 /% naklona. Jakost ropota med prazno voznjo se pri spravilu navzdol
veda z naklonom vigke, medtem ko pri polni voZnji z naklonom vlake pada. Pri
polni voZn]l, kjer so potrebne dodatne vietne sile zaradi tovora, je ropot najvedji
na nasprotnih vzponih. Na vodaravnih vlakah je ropot med polne voZnjo vedno
vec|l kot med prazno. Na zelo strmih vlakah med polne voiZnjo vleéne sile niso
potrebne, zato je ropot med prazne voinjo mnoge vedji. Jakost ropota je med
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voznjama tem veéja, &im bolje je vlaka izdelana in éim bol] gladka je, ocziroma
&im vecje hitrosti omogoc&a, Hitrost med voznjama mnogo bolj vpliva na rapot pri
gosenidariu kot pri kolesniku, kajti pri prvem se s hitrostjo mnogo bolj poveda
ropot podvozja. Ropot gosenic je pri goseniéarju odvisen tudi od podlage, saj smo
na trdi kamionski cesti ugotovili vedji ropot kot na mehki viaki.

Prikazani izsledki so dobro uporabni, ker sme poleg jakosti ropota traktorja
ugotovili tudi trajanje posameznih jakosti ropota v elementih dela in dali podrob-
nej§i opis pogajev, v katerih je ropot v doleéenem cascvnem obdobju nastopal.
[z informacij v taki obliki je mogoce izratunati obremenjenost traktorista z ropo-
tom v katerihkoli drugih delovnih pogojih, na volje pa bi morali imeti veé podat-
kov o jakostih ropota v éasu posameznih elementov dela pri razliénih pogojih dela.

Za primer raBunanja obremenjenosti trakiorista z ropotom pri delovnih pogojih,
raztidnin od pogojev nadih merjenj, smo povzeli ¢asovne vrednosti iz analiz,
ki so jih opravill drugi [5].

Pri arganizacijski obliki dela |+ 1, pri popreénem tovoru 2,38 m?, pri razdaljah
zhiranja 20 m in pri dveh ekstremnih razdaljah viaenja so iz teh anallz ugotov-
ljena trajania produktivnih elementov dela navedena v tabeli 3. V njej so tudi nasi
rezultati ekvivaientnih jakosti ropota v ¢asu posameznih elementov dela, kakrine
smo ugotovili na Jezerskemn. Ob pripisovanju teh vrednosti morame postaviti,
da so vlake, na kaierih so bile posnete povzete Casovne vrednosti, enake nasi
vlaki z Jezerskega, tako po naklonu kot po kvaliteti.

Tabela 3

Podatki za izradun obhremenjenosli traktorista z ropolom prl spravilu [eza z goseniarjem
znamke Fiat 505 C na dveh razliéno dolgih viakah

Trajanje v min/100
- Jakost ropota
8t Element dela na vlakah dolgih v dB(A)
100 m 800 m na Jezerskem
i T; Li
1 razvlagevanje 74 74 701
2 vezanje 276 278 69,3
3 priviaéevanje 87 &7 86,5
4 prazna veinja 193 1346 83,6
5 polna voznja 342 1190 80.3
8 odvazovanje agz2 362 85,3
7 rampanje 210 210 87,2
produkiivni fas-T 1524 3525 Lok = 7

Za presojo obremenjenosti traktorista z ropotom moramo izradunati ekviva-
lentno jakost ropota v produktivnem dasu, ki bo za vsako vlako drugaéna. lzra-
éunamo jo po farmuli:

L
Loky = 1010g — ¥ (T.1001L5)
T

Ekvivalenina jakost ropota pri delu na 100 m dolgi viaki je tako BB dAB(A) v
produktivnem &asu, oziroma 87 dB(A) v delovnem déasu {8 ur) ob postavki, da je
produktivni ¢as 80 % delovnega. Ekvivalentna jakost ropota na 800 m dolgi viaki
je 91,1 db{A) v delovnem casu. Razllka 3 db(A) pomeni, da je traktorist na daljsi
vlaki dvakrat bol] obremenjen z ropotom od traktorista na krajsi viaki.
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Povzetek

Ropot vse bolj ogro2a Slovekov zdrav nagin Zivlienja, tako v prostem Casu in
S posebei pri opravljanju nekaterih del. Prvi korak k temu, da delavca zad&itimo
pred Skodljivimi vplivi ropota, napravimo s tem, da ropot izmerimo, Analizirali smo
ropot traktorja gosenicarja znamke FIAT 505 C med mirovanjem in obremenitev
traktorista z ropotom pri spravilu lesa iglavcev navzdol, pri Eemer smo merili
ropot pri treh razliénlh delovnih pogojih.

Ropot traktorja pri polnem plinu med mirovanjem je bil najvidfi pri nizkih
frekvencah, okrog 125 Hz. Ugotovili smo, da z merjenjem ropota trakiorja v miro-
vanju ne maremo neposredno sklepati na obremenjenost traktorista.

QObremenjenost traktorista z ropatom je pri razliénih delovnih pogojih zelo
razlicna. Qbremeanjenost iraktorista z ropotom je enkrat skoraj dosegia maksi-
malno vrednost za 8 ur (85 db{A)} dovoljeno s standardom ISQ, dvakrat jo je pa
macno presegla. Traktorista je treba pri delu s tem traktorjern zadéititi. K obre-
menjenaosti trakterista z ropotom, izradunani po metodi ekvivalentne jakosti ropota,
sta voZnji prispevali kar 93 do 99 %, zato je treba problem ropota reSevati prav-
zaprav med voZnjama, Posebno pri goseniZarju, Kjer precej ropeta tudi podvozje,
je jakost ropota med voiZnjama tem veéja, ¢im vedje hitrosti omogota viaka.
Med prazno voinjo se pri spravilu navzdol ropot veéa z naklonom vlake, medtem
ko pri polni voznji z naklonom vliake pada.

Prikazani izsledki o obremenjenasti traktorista so dobro vporabni, ker jg poleg
jakosti ropota fraktorja ugotovljenc tudi njihovo trajanje v posameznih elementih
dela in je dan podrobnej§i opis pogojev, v katerih je ropot nastopal. |z informacij
v taki obliki je mogode izradunati obremenjencst traktorista z ropotom v katerih-
koli drugih delovnih pogojih.
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LARMBELASTUNG DES SCHLEPPERFAHRERS BEIM HOLZRUCKEN MIT DEM
RAUPENSCHLEPPER

Zusammenfassung

Die menschliche Lebensweise wird in der Freizeit und besonders an einigen Arbeits-
platzen mehr und mehr von Lirm bedroht. Der erste Schritt den Arbeiter von schadlichen
Einflussen des Larms zu schiitzen, macht man mit Lé&rmmessung. Es war der Larm des
Aaupenschleppers Fiat 505 C beim Ruhen analisiert und auch die Larmbelastung des
Schlepperfahrers bei der Nadelholzrickung bergab. Die |L&rmmessungen wurden bei drei
verschiedenen Arbeitshedingungen durchgefihrt.

Beim Ruhen war der Ldrm beim Vaollgass der hochste bei niedrigen Frequenzen,
ungefihr 123 Hz (98 bis 1025 ¢B). Schalifrequenzen, die bringen den L&rm, von men-
schlichen Ohr registriert, am meisten, sind in Bereich van 125 bis 1006 Hz. Es war fest-
gestellt, dass man mit Larmmessung des Schleppers beim Ruhen keinen Rickschiuss
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auf Larmbelastung des Schlepperfahrers ziehen kann, Einen ziemlich grossen Einfluss
auf den Larm wahrend der Arbeit haben auch die Raupen der Schieppers.

Die Lérmbelastung ist bei verschiedenen Arbeitsbedingungen sehr varschieden. Der
Schlepperfahrer der hat auf eine lange Riickegasse abgerindetes Starkholz gerickt war
sechs mal mehr mit dem Lérm belasted als der andere, der hat auf eing kurze Ricke-
gasse unabgerindetes Schwachholz geriickt. Die Larmbelastung hat einmal fast die mit
IS0 Standard gestellte maximale Werte fiir 8 Stunden erreicht {85 dB (A}), zweimal war
aber viel grésser. Es heist dass der Schlepperfahrer beim Arbeiten mit diesem Schlepper
gegen Larm geschiitzt werden muss, Der Schallpegel ist wihrend der Fahrt viel héher
als bel enderen Arbeitselementen, dafiir muss man das Larmproblem erst bei der Fahrt
ertdsen, Der Schallpegel ist wihrend der Fahrt hdher wenn die Rickegasse grésserg
Geschwindigkelten ermdglich. Bei der Fahrt ohne Last nimmt der Larm mit der Riicke-
gasseneigung zu, bei der Fahrt mit Last nimmt er ab.

Die dargestellte Forschungsergebnisse sind gut verwendbar, weail es ausser Schallpegel
auch Dauer einzelnen Arbeitselementen festgestelt wird und es sind auch die Arbeitsbedin-
gungen beschrieben, in denen der Larm gemmesen wurde, Soiche Auskunfte setzen die
Ausrechnung der Larmbelastung des Schiepperfahrers in anderen Arbeitsbedingungen
in die Lage.
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UDK 634.0.158.5:634.0.624

USMERJANJE ODNOSOV MED GOZDOM IN DIVJADJO —
POSEBNA NALOGA GOZDARSKEGA NACRTOVANJA

Historiéna utemeljitev

Zahteva, da mara postati usmerjanje odnosov med gozdom in divjadjoc pasebna
nalega sodobnega gozdarskega naértavanja, zastavlja vrsto vpra&anj. Prvo med
njimi je brez dvoma, zakaj je ta naloga sploh potrebna. Ker naértujemo zaradi
¢loveka, bo na to vpraSanje najbolje odgovorila ugatovitev, kaj pomenita &loveku
gozd in divjad.

Cloveka povezuje z vsemi oblikami Zivljenja v naravi neéteto vezi, od pre-
prostih materialnih do najglobliin dudevnih in Eustvenih. Tako tudi z gozdom
in vsem kar v njem Zivi, od rastlin do zivali.

Kaj vse povezuje Cloveka z gozdem, je vedinoma znano. Najbrz ni nikogar,
ki bi ne vedel, kako pomembna dobrina je les in kake gospodarski pomen lesa
iz dneva v dan naraica. Toda ravno zato, da splosnc znana vrednost lesa ne
bi zasentila pomena gozda, morda ni cdveé poudariti, da veZejc &loveka na gozd
poleg gospodarskih e dosti pomembnejsi odnosi. Predvsem ne gre pozabiti, da
je gozd zaradi vpliva na klimo, vode in tla za &loveka Zivijenjskega pomena.
Ravno tako pa tudi ne smemo spregledati, da je élovek — ne glede na pamen
in vrednost lesa — od gozda vedno pric¢akoval in §e danes pridakule veliko
drugih ugodnosti. Nekdaj, ko so vse skuSali meriti z enostavnimi ekecnomskimi
merili, so vse to imenovali stranske donose gozda, medtem ko so les imenovali
glavni donos. O¢&itno pa tako poenostavijeno sploh ni mogoge pravilne zakljuée-
vati. Naj so bile druge ugodnosti, ki jih je poleg lesa dajal gozd, tehtane v de-
narju 8e tako majhne, so Eloveku — kot vee kaze — veliko pomenile. Zatg jih
je neglede na pemen in vrednost lesa vedno Zelel ohraniti in se jim prav nikjer
ni hotel odpovedati. Danes, kljub naraséajcéim potrebam po lesu, nihie veé ne
gleda — ali vsaj ne bi smel gledati — na gozd kot na prostor, namenjen izkljuéno
proizvodnji lesa. Poznavajoé mnogovrsine potrebe &loveka je ravno sodobno
gozdarstvo opredelilo gozd za mnogonamenski prostor.

Ena izmed 3tevilnih nalog, ki jih mora gozd kot mnogostranski prostor &loveku
v prid izpolnjevati, je tudi ohranitev prosto Zivedih Zivalskih vrst, ki sodijo vanj
po naravi. Med temi vrstami imajo 8e posebno vidno vlogo tiste, ki jih Stejemo
med divijad. Na vse Zivalske vrste veZejo &loveka razlicne vezl, na diviad pa
tudi eden izmed najprvobitnejéih in zato Se danes tako Zivikh in tesnih odnosov
— prastari odnes lovea do divjadi. V razliénih obdobjih druzbenega razvoja se je
ta odnos sicer spreminjal, a je vedno ostajal del ekonomskega, socialnega in
kulturnega Zivljenja cloveka. Zato se &lovek nikoli ni odpovedal svojim Zeljam
do divjadi in ni priakovati, da bo v prihodnosti drugace.

Na samem zacetku razvojne poti je bila diviad &loveku samo nagonske za-
sledovani plen, ki ga je moral loviti, da se je ohranil pri Zivljenju. Najbrz pa je
bila ravno Zelja po uspesnejSem lovu Ysta, k! je potisnila &loveku v roko prvo
orodje — lovsko oroZje — in ga silila k razmidljanju, kako to oroZje izboljsati,
Clovekova duSevnost se je brikone ravno v zvezi z divjadjo razvijala tudi dalje,
prav do sposobnosti abstraktnih predstav, ko se je zalel ukvarjati z magijo, ki
naj bi mu pripomogla do vedjega ulova. |z tega so nastale tudi prve umetniSke
stvaritve &loveka — slike divjadi in lovskih prizorov na stenah jam - katerih
izrazno moé& moramo ob&udovati e danes.
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Ze v zgodnjih cbdobjih razvoja je torej zaéel odnos éloveka do divjadi postop-
no izgubljati enostavni znaéaj odnosa zveri do plena. Ceravno e kot nezavedna
slutnja, se je v njem #e takrat zadelo oblikovati spoznanje, da je njegov obstoj
odvisen od narave — v tisiem &asu najbolj neposredno od divjadi. Kljub temu,
da jih je lovil in ubijal, se je v njem budilo spostovanje do divjih Zivali, ki so mu
omogocale preziveti. Vsa jamska umeinost paleclitskega &loveka je nedvomno
sluzila kultu Zivali — deleama magidnemu, deloma religioznemu — na katerem je
temeljile Zivljenje tedanjih lovskih ljudstev. Ta kult je Ze takrat oblikoval pravila
ravnanja z divjadjo, predvsem tista, ki so kot magi&ni ali religiozni tabuji varo-
vali Zivali pred brezobzirnim lovom in unitevanjem. Kaj je vse takratni &lovek
gledal v divjadi, kaZe tudi to, da se je z divjimi Zivalmi celo istovetil in si jih
izbiral za toteme,

Clovek je torej ravno ob lovu divjadi stopil na pot, ki ga je privedla do iega,
kar jo danes. Kakorkoli je Ze kasnejSi razvo] tloveka pregnetal in precblikoval
in kakorkoli je tudi spreminjal \njegove odnose do divjadi, pa so mu vendarle
desettisolletna zgodnja obdobja tesnega soZitja z divjadjo utisnila neizbrisen
peéal. Zgodovina pria, da v vseh kasnejsih obdobjih ~ tudi v tistih, ki sg mu
skuSala divjad odiujiti — v Eloveku nikoli ni zamrla Zelja loviti, in da tudi ljudem,
ki niso lovili, nikoli ni bilo in 3e danes ni vseeno, kaj se z divjadjo dogaja.

V rodovno-plemenski druZbeni ureditvi tistih ljudstev, ki jih je v evropski
prostor zaneslo preseljevanje, je bila pravica do divjadi in lova 8e splo8na. Tudi
ko je pri Slovanih v nasih krajih 1o ureditev zamenjala vaska srenja in so pravice
do uZivanja gozda in divjadi — podobno kot v zgodnjem srednjem veku tudi
drugod — zdruzili z lastniStvom zemljidéa, je te pravice &e uZival Sirok krog ljudi,
saj so na srenjskem zemijiscu lahko lovili vsi srenjski upraviéenci.

Razmere so se spremenile, ko so v vzhodnih Alpah in na zahodnem Balkanu
naseljeni Slovani prisli v 8. stoletju pod nadoblast frankovske driave, v kateri
je mastajal nov tip fevdalne druZbs. Tuji fevdalci, ki so debili fevde na nasem
ozemlju, so zaéeli sprva postopno, nato pa vse nasilneje odpravljati dotedanjo
demckrafiéno ureditev in svobodne &lane srenje spreminjati v podloinike. Poleg
drugih pravic so zadeli podloZnikom odvzemati tudi pravico de lova in divjadi.
Konéno si je te pravice — v povsem razviti fevdalni ureditvi — prilastila v iz~
kljuéno last najoZja priviligirana druZbena plast — najvidje fevdalno plemstvo
— in od njih odrinila poleg podloZnikov Se preostale svobodnjake in tudi niZje
plemstvo. Vsakomur izmed odrinjene vedine, ki so ji vzeli pravice do divjadi in
lova, so grozile najokrutnej$e kazni, &e se je predrznil po njih posedi, podlozniki
pa so morali prl lovu plemiske manjsine prenaSati Se vrsto dodatnih delZnosti
in sluznosti.

V tem Sasu je zadela od pravic odrinjena veéina v divjadi prvi¢ gledati lastnino
aosovraZenega — pri nas vrhu tega 8e tujega — fevdaica. Ni€ ve& ni videla v njgj
naravne dobrine, ki ji pripada. Kljub temu pa je v mnogih ostajala Zlva, od dav-
nine prirojena Zelja po divjadi in lovu. lzraZala se ni samo v divjem lovu, ki ga
niti najhuje kazni nikoli niso mogle zatreti, temveé tudi v nenehni teinji ponovno
pridobiti si izgubljene pravice do divjadi. Zato so puntarski kmetje v boju za
staro pravdo poleg drugih pravic zahtevali tudi nekdanje lovske pravice. Zelja od
pravic odrinjene vetine po divjadi in lovu je hkrati z nalaganjem vse hujdih bre-
men podloznikom pri plemiskih lovih odigrala v fevdalnem obdobju pomembno
vlogo pri zaostrovanju razrednih nasprotij, ki so rahljala In pato tudi zrudila
fevdalno druzbenc ureditev.

Ko je razvoj denarnega gospedarstva okrepil meS&anski razred, so do skrajnih
meja zaostrena nasprotja privedla do me&ganskih revolucij. V Zahodni Evropi je
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konec 18. stotetja francoska, pri nas pa sredi 19. stoletja maréna revelucija po-
metla z vedjimi pravicami plemstva tudi glede divjadi in lova. Kako Ziva je ostala
— kijub stoletnemu fevdainemu zatiranju — v ljudeh Zelja do diviadi, ka3e tudi
to, da so pc zmagi nad fevdalnim redom v Konventu 2e 11, avgusta 1789 razglasili,
da lahko vsakdo lovi na svoji zemlji. Isto nagelo je pri nas uveljavila maréna
revohicija leta 1848.

Clovek, osvobojen fevdalnega zatiranja, je laden pravic zajel v revolucijah
na novo pridobljene pravice do diviadi s preveliko Zlico in zafel nebrzdano
ioviti. Poleg dolgo zatajevane loveke strasti, ga je k temu spodbujalo tudi v prav-
kar preteceni dobi pridobljeno misljenje, da divjad ni njegova, temveé last fevdal-
ca. Zato so diviad v letih po revolucijah mocno zredcEili, nekatere vrste pa po-
nekod tudi zatrli. To dejstvo je privedlo do spoznanja, kako pomeni iz zgodnjega
srednjega veka znano nadelo, po katerem lahko vsakdo na svoji posesti neemajna
lovi, ob gostejdi naseljenosti in razdrobljenosti posesti 19. stoletja neogibno uni-
¢enje diviadi. Zate so poleg uvedbe z zakonom dofodenih varstvenih dob —
lovopustov za posamezne vrste divjadi — zadeli iskati tudi drugadéne nadine za
ohranitev diviadi.

V znatnem delu Evrope in tudi v nasih krajih je kapitalistiéna meS&anska
druzba skufala vpra3anje ohranitve divjadi rediti povsem v skladu s svojo misel-
nostjo, katere najvigja vrednota je til denar. Z namenom zoZiti krog upraviéencev
fova, jo Zafela pravice do diviadi prodajati za denar. Po zem!jidki odvezi nastali
drobni zemljiski posestniki so morali svoje posesti — pri nas abiéajno v okviru
obdine — zdruZiti v skupno lcvidée dolodene velikosti in pravice do diviadi na
svoji posesti odstopiti tistemu, ki je zanje ponudil najve€ denaria — najvi§jo za-
kupnino za loviice. Denar, ki je bil v kapitalistitni druZbi pogoj za uzivanje
mnogih pravic, je tako postal pogoj tud za uzivanje pravic do divjadi.

Divjad — vsem pripadajoéa naravna dobring — Je v kapitalistidni druzbi po-
novno presla iz rok vedine v last ozke, finanéno najmocnejde druZbene plasti
Za lovisde cditeta zakupnina je v Sirokem okviru splodnih predpisov o varstvu
diviadi dajala zakupniku pravico razpolagati z diviadjo kot z osebno lastninog,
predvsem glede na lastne ozke koristi in Zelje. To pa je spet pomenilo odtujitav
divjadi ve&ini, in mnogi so bili miglienja, da je divjad namenjena samo za zabavo
redkim izbrancem in 2ato za vegino brez pomena. Poleg takega, trajni ohranityi
divjadi Skodljivega misljenja, so se v kapitalistichem obdobju uveljavila tudi
druga, diviadi in naravi nevarna gledanja.

Ozki lastniski interesi so ob pomanjkljivern poznavanju zakonitosti Zivijenja
v naravi — podobna kot v gozdarstvu — uveljavili tudi pri obravnavanju diviadi
protinaravne in zato zgreSene priteme. Kakor so takrat po nacelu najvecje zem-
ljigke rente zadeli naravne me&ane in listnate gozdove spreminjati v monokulture
iglaveev, tako so si zadall tudi nalogo, da kolikor mogode povecajo &tevilénost
lovske zanimivih vrst diviadi, ki so jih razglasili za »karistne« [n »plemenite«
vrste. Kot reakeija na unitevanje divjadi v letin po revolucijah se je do teh vrst
razvila sentimentalna zasditnidka miselnost, ki jo Zal pri lovcih zasledimo Se
danes. Ravno ta miselnast, ki z resniéno zaséito diviih Zivali nima nicesar skup-
nega, je dala pridobitnitvu tiste dobe dobrodode! izgovor za preganjanje vseh
vrst divjadi, ki bi lovcu utegnile konkurirati pri plenu. Kakor so zadell v gozdovih
izsekavati listavce in grmovno zarast kot »plevel«, tako so zaleli med divjadjo
zafirat! mesojede vrste kot »Skodljivce« in »roparje« ne da bi pri tem poznalj
socdvisnesti v naravi. Kapitalisti€éna lastniska miselnost je tako v pohlepu po
&im ve&jih in bolj kratkorofnih koristih zadela postopno spreminjati naravne
odnose v ekosistemih in jim spodkopavati stabilnost. Na ta nagin je marsikje
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porusila tudi naravne odnose med rastlinskimi proizvajalci hrane in njihovimi
Zivalskimi porabniki. Ko je zaradi spreminjanja naravne sestave gozdov izgubila
pretezni del naravne hrane, se je divjad — pogoste Se preSteviléna — zaela iz
naravnega sestavnega dela gozdnih Zivljenjskih zdruib spreminjati v njihovega
ruitelja. Poleg prekomernega izkoriséanja vsega rastiinstva s pago in objedanjem
so se v takih okolid&inah zadele pojavijati tudi vse pogostejSe poskodbe na
drevju, znane ped imenom 3koda, vrh tega pa je zalel nazadovati tudi razvoj
divjadi.

Kakor je kapitalizem ponizal gozd v glavnico, ki naj prinada &im visje obresti,
in diviad v blago za prodajo, take je tudi vpraSanje 8kod od divjadi — ne da bi
njlhove globlje biclodke vzroke in dalekoseZne posledice — poenostavil na de-
narna povradila. Lastnik je lahko po mili volji spreminjal naravno sestavo gozda,
da bi &im prej dobit kar najved dohodkov od lesa, in to neglede na kasnej§e
biclogke posledice. Zakuprik, e je le bii dovolj finanéno moéan, da e poravnal
gkodo, je lahko dvigal »stalei» divjadi ne glede na to, kako je ta s pasoc in
objedanjem izérpavala svoje okolje in hkrati z njim propadala. Ker so vodili
obravnavanje gozda in divjadi ozki in kratkoroéni privatni interesi, to razdobje
ni poznalo naérinega gospodarjenja v §irsih ekolodkih okvirih, ki bi presegli
tastniske meje gozda ali lovid8&a. Zato takrat ni bilo dogovarjanja med kmetij-
stvam, gozdarstvom in lovsivom na skupnih izhodiséih, Vsaka izmed teh dejav-
nosti je zasledovala lastne cilje ne glede na druge, zato so med njimi nastajala
vse ostrej$a nasprotja. Posledice teh Casov obcutimo v Zivi naravi, — a tudi v
miselnosti jjudi, marsikje Se danes.

Razvoj bicloSkih znanosti je ze v zaletku 20. stoletja zalel opozarjati ra
napake pri obravnavanju gozda in diviadi in poglabljati ¢ut odgovarnosti do
narave. Postopoma je Sir8a javnost zadela gledati na prizadevanja za ohranitev
narave in tudi divjadi kot na izpoinjevanje pomembne kulturne naloge. Nastajati
so zadeli nacionalni parki, redke vrste divjadi — tudi mesojede — so zavarovali
in lovstvo se je postopno zadelo razvijatl v stroko. V tem 8asu se je zacela raz-
vijati tudi nada lastna nacionalna kultura v odnosih do divjadi. Zanimanje za
naravo in s tem tudi za usodo divjadi je zajelo vse Sirdi krog ljudi, tudi takih,
ki se z lovom niso gkvarjali.

Kaliko je naSemu &loveky do diviadi se je izkazalo, ko nanjo ni pozabil niti
v &asu najiefjega boja za lastni obstcj. Ze feta 1844 je v vojni z okupatorjem
nastajajoda ljudska oblast razglasila diviad za splodno ljudske imovino in izdala
predpise, ki s¢ jo varovali pred brezobzirnim lovom. Takeo irden dokaz naveza-
nosti na divjad in skrbi za njeno usodo bi tezko nasli drugod po svetu.

Lastno pot v odnosih do divjadi, na katero smo stopili 2e med vojne, smo
po asvoboditvi nadaljevali. Glavno vodile na tej poli je od vsega zaletka bhilo
naelo, da je divjad kot naravna dobrina druzbena last, Pravice do divijadi so
zato dostepne vsakomur, ki je hkrati z njimi pripravijen prevzeti tudi vse dolZnosti
za pravilno upravljanje in trajno chranitev te druibene lastnine. Ta nadela so
pri nas pritegnila k upravljanju z diviadjo &irok krog ljudl in razvila lovsko
organizacijo, ki s Stevilnim ¢&lanstvemn skrbi za obstoj in ohranitev divjadi. Ker
pri ohranitvi diviadi ne gre samo za zagotovitev uZivanja pravic z izvrSevanjem
lova, ampak tudi za kulturno nalogo ohranitve zive narave, podpirajo prizade-
vanja za ohranitev divjadi fudi Stevilni }jubitelji narave, ki niso lovei. Nad &lovek,
ki se je za pravice do divjadi boril stoletja, jih danes, ko jth v polni meri uiva,
ni pripravljen cpustiti za nobenc ceno. Prvi pogej za uZivanje teh pravic pa je
trajen obsto] divjadi. Vrhu tega se danes vsak misled ¢lovek zaveda, da je uni-
tenje katerega koli dela Zive narave in zato tudi katerekoli vrste divjadl osiro-
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masdenje Cloveka in korak h koncu Zivljenja na naSem planetu. Zato je pri nas
vsak poskus, da bi divjad kjerkoli izlo&ili iz narave, Ze vnaprej obsojen na ne-
uspeh, ker bi izzval odloen odpor &iroke javnosti, Sicer pa so taki poizkusi pri
nas nemogofli 2e zato, ker je ravno zaradi navezanosti €loveka na naravo nasa
druzbena skuprost uédinkovito poskrbela 2a obsto] in trajno chranitev divjadi
tudi z zakonodajo.

Nasa druZbena skupnosi je postavila vse naravne dobrine — med njimi poleg
gozda tudi diviad — pod posebno druZbeno varstvo {Ustava SRS €l. 104). Obrav-
navanje vseh naravnih dobrin — zato tudi gozda in divjadi — urejajo pri nas po-
sebni zakoni, in sicer z namsanom, da te dobrine zaradi posebnega druZbenega
interesa trajno ohranimao.
obravnavanja, ki ni v 8kodo trajni ohranitvi ne posameznih ne skupnih naravnih
dobrin. Zakon © gozdovih zato zahteva, da mora gospodarjenje z gozdovi za-
gotoviti tudi trajno ohranitev prosto Zivecega Zivalstva, ki sodi vanje po naravi.
Zakon, ki urgja obravnavanje divjadi, pa postavija njeno varstvo celo na prvo
mesto in ravno zato zahteva usklajevanje divjadi in rastlinskega sveta, Da bi
zagotovill uresnifevanje posebnega druzbenega interesa pri gospodarjenju z
gozdovl in divjadjo, predvidevajo ti zakoni medsebojno usklajevanje ciljev kme-
tijstva, gozdarstva in lovsiva na podlagi samoupravnega dogovarjanja v okvirih
girdih, naravno zaokroZenih cbmodéij.

Anton Simonig, dipl. inZ gozd.
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MEDNARODNI SIMPOZIJ IUFRO S 6.03

Informacijski sistemi in terminologija, Hamburg, maj 1979

Od 15. do 18. maja 1979 je bil v Hamburgu {Reinbek) posvet Mednarodne
zveze gozdarskih raziskovalnih organizacij {{UFRQ} — strokovne skupine za in-
formacijske sisteme in strokovno izrazoslovie (586.03 information Systems and
Terminology).

QOrganizacija je bila zaupana Zveznemu raziskovalnemu centru za gozdar-
stvo in lesarstvo Hamburg-Reinbek (Bundesforschunganstalt fir Forst- und Holz-
wirtschaft Hamburg-Reinbek).

Udelezba je bila mednarcdna s 40 udelezenci, iz Anglije (5), Avstrije (2),
Finske (1), Francije (2), ltalije {4), Jugoslavije {1}, Nizozemske (2), 8vedske (1),
Svice (2}, Zahodne Nemdéije (15), ZdruZenih driav Amerike (4).

Program na temo =»Tehni€ni informacijski sistemi, strockovno izrazoslovje in
usklajeni besednjaki — tezavri« (Technical Information Systems, Termynology and
Controlled Vocabulaires) je potekal na petih zasedanjih:

1 — Racunalniske informacijske sluzbe za literature, ki se nanada na goz-
darstvo in gozdne pridelks;

2 — Informacijski sistemi za shranjevanje in iskanje (retrieval) informacij iz
»ygrajenih« podatkov (hard data), vkljuéno urejanje infoermacijskih sistemov;

3 — Vedjeziéno gozdarsko izrazoslavje;

4 — Vedjeziéni usklajeni besednjak (tezaver) za gozdarstvo in gozdne pri-
delke;

5 — Bodocs aktivhosti IUFRO strokovne skupine B.03 in priprava na XVI.
kongres IUFRO v Kyotu, Japonska, 1981. leta.

Prvo zasedanje je bilo najdaljSe, cbsegalo je 8 predavanj o nadunalniski in-
formacijski sluzbi za gozdarstvo. Mislim, da so pri tem Ze najdlje prish v Zdru-
Zenih driavah; seznanili so nas s sistemom WESTFORNET, ki ga uporabljajo
na zahodu ZDA (referent Yerke, California), in s sistemom PAPERCHEM, ki je
sicer namenjen papirni industriji, vendar uporaben tudi za gozdarstvo ([referent
Brown, Wisconsin),

V Evropi dajejo s pomodjo ragunafnika informacije za gozdarsko biblicgra-
tijo pri holandski gozdarski raziskovalni sluZbi v Wageningenu, najbolj aktivni
pa so v Angliji. CFB {Commonwealth Forestry Bureau) iz Qksforda je predstavil
»CAB on-line service«, prirejen za gozdarstvo. CFB izdaja referatni Zurnal Fo-
restry Abstracts (imamo ga tudi v na&i gozdarski knjiznici}. V njem so Ze leta
1978 popolnoma spremenili sistem razporeditve referatov {abstracis} in presh
iz oksfordske decimalne klasiiikacije za gozdarstvo (OCD), ki je zasnovana na
Stevilkah, na strokovne izraze (terms). Ti zdaj oblikujejo bazo pedatkov za ratu-
nalnisko obdelave in razvridajo referate v svojih referatnin zurnalih — Forestry
Abstracts in Forest Products Abstracts, Za demonstracijo svoje informacijske
sluZbe, po sistemu »on-ling« namenjeni gozdarski literaturi, so AngleZi pripeljali
5 sebo] terminal. Ob demonstraciji so vzpostavili zvezo z radunainikom v Qksfordu
in na ekranu smo lahko prebrali odgovere na na%a gozdarska bibliografska vpra-
Sanja (on-tine sistem deluje tako, da je terminal povezan z drugim radunalnikorm,
kjer je shranjena baza podatkov, poadatki so tore] neprenosljivi, na enem mestu).

CFB ie s prehodem na uporabo izrazov — namesto oxf. klasifikacije — izzval
negotovost v manjiih gozdarskih knjiZnicah in sluZbah INDOK, ki vsaj v bliZnji
prihednosti nimajo moZnosti, da bi obdelovale podatke in dajale informacije o
literaturi s pomocjo radunalnikov, in ki imajo svoje bibliograiske podatke Ze
vrsto et urejene po ODC.
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Anglez .0O. N. Blatchford (Forestry Commission-Research Station Farnham,
Surrey, England) je s svojim prispevkom »The value of ODC for information
retrieval now and tomorrow« dokazoval, da je neocdgovorng in neumnc odvredi
oksfordsko klasifikacijo za gozdarske knjiznice in informativno-dokumentacijske
sluzbe, ki Ze vrsto let delaje po njej. Bol] smiselno je, da izpopolnijo ODC, ki bo
pozneje, &e bo potrebno, tudi uporaben za racunalnigko obdelavo. Temu mne-
nju se je pridruZilo ved prisotnih zastopnikov iz najraziiénejSih evropskih driav
{Anglija, Avstrija, Finska, Francija, 3vica, Jugoslavija, Nemd&ija-Gottingen). Tako
smo zashovali nove delovno skupino »working group S86.03.05, ki bo delovala
v tem smislu.

Drugo zasedanje je chsegalo 4 predavanja, vsa so hila zasnovana na ure-
janju informacijskih sistemov za gozdarsko literaturo. Med njimi je bilo najbolj
zanimivo poaroéanje o urejanju informacijskega sistema za vpraSanja rekreacije,
Ki deluje pri purdujski univerzi v Indiani {ZDA}.

Na tretjem zasedanju o vedjezitnem gozdarskem izrazosloviu }e bil prebran
le 1 prispevek, ki je porocal, kake delajo pri urejanju strokovnega gozdarskega
izrazoslovja 2a italijansko verzijo. lzdelava terminologij v 7 glavnih jezikih {fran-
coski, nemski, angleski, ftalijanski, ruski, 8panski} in drugih, je zamiSljena {ako,
da so posamezni izrazi oSteviléeni v vseh jezikih enako. Za osrove sluzi angle-
gka verzija »Tarminology of Forest Science, Technology Practice and Productse,
Ki je iz8la v Washingtonu 1971, leta in jo je izdal Society of American Foresters.
Od ostalih verzij je 3panska iz8la 1968. |leta, vendar Se brez ostevilSenja, le abe-
cedni red, francosko 1975, kaj je z rusko, nisem zasledila.

Cetrto zasedanje o vedjeziénem »usklajenem besednjaku« {Controlled Voca-
bulary} ali tezavru za gozdarsivo in gozdne pridelke (Thesaurus of Forestry) je
imeto dva prispevka. Chravnavala sta splodno temo o izdelavi tezavra in izdelave
tezavra v francoskem jeziku (The French Thesaurus AGRIDOC). Le-ta je v ob-
delavl in vsebuje ckrog 4800 strokovnih izrazov — deskriptarjev (izbranj izrazi
za iskanje informaci], smiselno med sebo] povezani v besednjaku — tezaver),
ki so razvrééeni v 16 valumnih.

Delo pri fzdelavi tezavra v ved jezikih se odvija pofasi, tezave so z izbiro
pravilnih izrazov {deskriptorjev}, z izhiro pravih ljudi, ki bi se resnc posvetili
temu delu, in z denarjem. Kadar bo tezaver za gozdarstvo usKlajen, bodo moZ-
nosti za ustvarjanje baze podatkov realne, iskanje in dajanje informacij za goz-
darske literaturo s pomodjo radunalnikov pa bo lahko delovaic dobro tudi v
mednarodnem merilu. Kot vse kaze, to Se ni zele blizu.

Bodote aktivnosti {UFRO 36.03 so v nadaljevanju zastavljenih nalog — v
urejanju in |zpopolnjevanju informacijskih sistemov za gozdarstvo, dokonfanju
veCjezitnega izrazoslovia in vecjezidnega tezavra ter izpopolnitvi oksfordskega
sistema decimalne klasifikacije {ODC).

MARJA ZORN, dipl. inZ. gozd,
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Na povabilo uvrednilkaga sveta Gozdarskega vesinika fe bif v maju in
juniju letos na obisku v Sloveniji predstavnik norvedkih gozdarskih revij, el
njihovega strokovnege Iinformativnega urada Kare Wedul.

Z norvelkind strokovnimi revijami ima Gozdarski vestnik Ze nekaj casa
tesne stike. izmenjujemo si gradivo, informacife in fzkusnje. Gost iz Norve-
Ske je lahko temeljito spoznal nado strokovno problematike, saj je v razlicnih
predelih Slovenije lahko vide! sploSna pa tudi specifitna gordarska vpra$a-
nfa. Posebej ga je zanimala organiziranost nafega strokovnega informiranja
in kar ni moge! verjeli, da ima vsake gozdno gospodarstvo svoj Sasopis. FPri-
merjatne §tudijo o norve§kem in nadem strokovnem obvesSanju bo K. Wedul
objavil v nfihovem &asopisju. Za naSo revijo pa je pripravil nekaj prispevkov
in risb, s katerimi nas seznanja o aktuainosti norve$kega gozdarstva. Veste
je upodobit tudi nekaj motivov, nfikovih in nasih, od katerih nekaj tudi ob-
javifamo.

Y imenu revije in v njegovem imenu se zahvaljujemo TOZD gozdarsivo
Vrhnika (GG Ljubljana), OK Vransko, In TOZD Boé Rogadka Glatina (oba
GG Celje), TOZD gozdarsivo Mislinja (GG Sfovenj Gradec), GG Postojna,
TOZD gozdarsivo fdrija (SGG Tolmin} in Indlituty za gozdna in lesno gospo-
darstvo v Ljubljani ter Stevilnim posameznikom po gozdnih gospodarstvih
za psebno zavzetos! pri organiziranju njegovega bivanja pri nas.

Uredniitvo

NORVESKA IN GOLOSEKI

Kratek prikaz norveskega gozdarsiva danes

Ko sem kot gost Gozdarskega vestnika nekaj tednov potoval po slovenskih
gozdovih, me je presenetilo, da sem videl zelo malo golosekov. Za norveskega
gozdarija je to dokaj nenavadno. Na Norveskem veéina letnega poseka, ki znaia
okrog 7 milionov kubiénih metrov, prihaja z golosekov. Zato bi v tem &lanku
rad poskusil pojasniti, zakaj je Norveska izbrala to metodo kot najboljo za svoje
gozdove.

Splosno stanje gozdov

Danes imajo norvedki gozdovi nezadostno lesno zalogo in njihova potencialna
proizvedna sposobnost je znatno visja od dejanske. V primerjavi z gozdovi z
tdalno lesno zalogo so giavne pomanjkljivosti naslednje:

— delez miadih in srednje starih gozdov je premajhen,

— prevet je zrelih In prezrelih sestojev,

— starejsi sestoji imajo prenizko lesno zalogo,

— precejinja cbmodja so porasla z neprimernimi drevesnimi vrstami npr. z
brezo namesto s smreko (zlasti v obalnih predelih} ali s smreko namestc z
borom (na suhih rasti§cih in revnejSih tleh na vzhodu).

Letni prirastek nasSih gozdov za vse drevesne vrste skupaj znasa okrog 13
milijonov kubiénih metrov, medtem ko je posek le 7 milijonov kubiénih metrov.
Zato zaloga naradda za 5—6 milijonov kubiénih metrov na leto, Celotna lesna
zaloga znaSa 480 milijonev kubi€nih metrov. Tezko je navestl tofen vzrok, zakaj
je posek take majhen. Verjetno je kriva majhna razlika med ceno lesa in seénimi
ter spravilnimi stroski. Cisti dohodek gozdnega posestnika je premajhen, na
najtezjih in strmih teremnih pa je lahko celo negativen. Zato mislim, da je prav
to glavni vzrok za prenizke sefnje.
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Od izkoris¢anja do gozdarsiva trajnih donosov

Izkoris€anje gozdov se je zacelo pred letom 1000 nadega Stetja — za pri-
dobivanje soli, proizvodnjo lesnega katrana in za velik izvor tesanega in na
roko zaganega lesa. Okrog leta 1500 sta se pojavila rudarstvo in Zagarska indu-
strija (Zagarstvo). Metalurgija je zahtevala ogromne koligine oglja, Zagarstvo pa
se je razvile v veliko Industrijo, ki ji je proti koncu XIX. stoletja stedila 82 celu-
lozna industrija. Pretirano izkorid¢anje je 3e stopnjevalo dejstvo, da so se
kmetje, ki so imeli v posesti vefino gozdov, zatekali k prodaji lesa v stiskah,
ne da bi mislili na gozdnogojitvene ukrepe.

Cbdobju izkorid€anja je sledilo obdobje neuspelih gozdnogojitvenih posku-
sov, ki niso uporabljali golosekov v prepri€anju, da je pomlajevanje mogoce pod
zastorom dozerevajodih sestojev. Zal je biia talna temperatura zasendenih tal
obidajne za klitje prenizka.

Stevilénost losa v norvedkih goz-

dovih raste, vefajo se &kode na

pomnlajenih in pogozdenih povr-

Sinah. Predteviini lost obZirajo

predvsem vr§icke mladih borov.
Risba K. Wedul

Po drugi svetovni vojni so bile na splodno sprejete gozdnogojitvene metode,
ki temelje na novih nagéelih, in zaéelo se je novo obdobje norveSkega gozdar-
stva. To je zaletek golosekov, i jim sledi umetna in deloma tudi naravna
obnova.

Temperatura je faktor minima
{Temperatura je odlogilni dejavnik)

Norveska leZi daled na severu — Oslo Ima isto geografske Sirino kot Cape
Good Hope (Rt dobre nade} na Grenlandu! Poleg tega je Norveska gorata
deZela. Vegetacijska doba traja od 176 dni v okolici Osla do 90 dni v severnem
delu deZele. V predelih z obilnim deZjem in z majhnim Stevilom sonénih dni
je omejujodi dejavnik lahko tudi svetloba, Tla, ki so pretezno morenska, imajo
nizek pH in so pokrita z debelim slojem surovega humusa. Snovanje novega
gozda v teh predelih zahteva na tleh svetlobo in toploto, da bi se aktiviral
sloj surovega humusa. Povrdine golosekov so moéno porasle z grmoviem in
plevelnimi (manjvrednimi? — vpradaj postavil urednik) drevesnimi vrstami. Te
odstranjujemo s herbicidom glyfosat — takoimenovanim =Roundup-dme«. Glavno
prednost Zelimo dati iglaveem, predvsem zato nasa lesnopredelovalna industrija
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Zeli dolgoviaknat les. Les iglavcev je komaj lahko prodati in tako breza, trepet-
lika in drugi listavei v bodocih sestojih niso zaZeleni. Vseeno cbdrZimo nekaj
listavcev, ki v gozdovih ustvarjajo pestrost.

Pogozdovanje

Obiasti in gozdni posestniki se v zadnjih dveh, treh desetletih moéno
trudimo, da bi ustvarili primerno porazdelitev starostnih razredov. Recept za {o
je golosednja, ki ji takoj sledi pogozdovanje, razen na rasti3éih bora, kjer |e
naravno pomlajevanje s pomodéjo semenskih dreves lazje — in tudi cenejde.
Vzrok za to, da veGinoma pogozdujemo, je v dejstvu, da je temperatura omejujodi
dejavnik tudi v tej zvezi. Takoimenovana »semenska leta« na Norvedkem nlso
tako pogosta, zato bi gozdni posestniki s Cakanjem na naravno pomladitey
izgubljali ¢as in denar.

Jelenjad je najti predvsem v zahodni in srednji Norveski. Tudl ta povziofa veliko Skods
v mladih sestojih, najvet na listaveih in boru, véasih tudi na smreky, Risba K. Wedul

Zaenkrat uporabijamo kot sadilni material puljenke {bare root pilants),
za cevno sajenje pa sadike v lonckih ali plastiénih vrecicah. Razmak med sa-
dikami je obiGajno 2,5X 2,5 metra. Leta 1977 je bilo pomlajenih okrog 34.000 ha
-~ od tega 29.000 hektarov umeino. Tu je bilo posejanih 67 milijonov sadik.
Popreéno znaSajo vsi strodki sajenja 1.700 norvedkih kron {5000 N din) na
hektar. Trideset odstokov tega zneska pokrijejo obiajno viadne subvencije.

Goloseki in diviad

Kako nove metode gospodarjenja z gozdom vplivajo na prebivalce nasih
gozdov — na divjad? Eno je gotovo: populacija nase najpriviaénejSe lovne divjadi
-~ losa (Alces alces) je z uvedbo golosekov dozZivela eksplozivno rast. Samo v
zadnjih petih letih je Stevilo izdanih lovnih dovolilnic porasio za 60 odstotkov.
Odstotek uplenov se giblie med 70 in 76 izdanih dovolilnic. Ta porast mora
biti posledica novega nacina gospodarjenja z gozdom. Kot smo namreé Ze
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comenili, goloseki ustvarjajo ugodne pogoje za razvoj trav in listavcev, torej
fudi rastlinojedov. Isti uéinek smo opazili tudi pri popuiacijah jelenjadi in srnjadi,

Vendar opazamo nasprotne u€inke na populacije male divjadi, zlasti ruSevca
in divjega petelina. Ne poznamo pravega vzroka, vendar je mogode, da goloseki
povzrotajo Skodo habitatom teh vrst. Sklepanje je 8e ioliko teZje, ker imata
populaciji teh dveh vrst Stiriletni ciklus naras¢anja in upadanja.

Letos so se pricela prizadevanja, da bi pridlo do sodelovanja med gozdar-
stvom in lovstvom oziroma siuzbo za gospodarienje z divjadjo. Zdi se, da bo
mogode poiskati kompromis, ne da bi katerakoli stran morala preved popustiti,
Nas novi zakon o gozdovih zahteva, da mora gozdni posestnik pri sestavi gospo-
darskih na&rtov uposdtevati tudi te habitate.

Gozdarska politika

Leta 1951 je komisija za gozdarsko politike poudarila proizvodne moZnosti
gozdov. Kot cilj je postavila povelanje prirastka na 24 milijonov Kubidnih metrov
v obdobju 70 do 100 et Kot smo Ze cmenili, danes znasa celotni letni prira-
stek 13 milijonov kubiénih metrov.

Cilj gozdarstva naj bi bil izkeriséati gozdne resurse za najvejo dobrobit
druzbe in istocasno te resurse varovall in razvijaii. To je mogce doseli s
proizvodnimi cilji: s pospeSevanjem gozdarstva v manj razvitih predelth, z raz-
vijanjem gozdarsitva v lesnhoproizvadnem smislu, z mnogenamensko rabo gozdnih
resursov in z racionalizacijo.

Ce bodo obstajale normalne trzne razmere in &e bodo cene lesa sledile
splodnemu trendu cen, naj bi se letni posek do leta 1990 polagoma povedal na
10 do 11 milijonov kubiénih metrov. Da bi ta cilj desagli, je viada predlagata
vrsto ukrepov, ki ohsegajo tudi subvencije za gradnjo gozdnih cest, dotacije za
seénje v tezkih terenih in v odrodnih predelin in za prevez lesa iz takih predelov,
Vlada je tudi pripravijena povedati dotacije za gozdnogojitvena dela, ki naj bi jih
dobili vsi gozdni posestniki. Ta dela bi raz5irili tudi tako, da bi zajela tudi negoe
gozdov prad prvim redéenjem.

Oblasti tudi spoznavajo,'da je gozd vse pomembnejdi kot rekreacijski resurs,
kot naravno okolje in kot objekt znanstvenega raziskovanja. Istodasno pa Se
vedno ostaja kot glavni cilj, naj bi z gozdovi gospodarili strokovne, 'da bi proiz-
vajali dovolj industrijskega lesa in da bi zagotavljali ustrezne Zivijenjske pogeje
za podezelsko prebivalsivo.

V nekaj kratkih stavkih sem sku3al podati podrobngjdo sliko nekaterih plati
norveskega gozdarstva danes. V tako kratkem sestavku ni mogoée obdelati vseh
vidikov, vendar upam, da boste dobili vsaj splodni viis. Naj se na tem mestu
sedaj zahvalim glavnemu uredniky in Gozdarskemu vestniku, ki mi je omogoéil
priti v Slovenijo, ostati tu mesec dni, videti tallka vase lepe deZele in sreéati toliko
ljubeznivih ljudi.

Kare Wedul, Norvedka

Oris strokovnih razmer v norveskem gospodarstvu sicer ni popeln, kot pravi pisec,
je pa kliuk temu znadilen in zanimiv. Dovolj je ioncizen in posten, da nam razkrije Stevilng
strokovne dileme, ki jih Norve2ani relujejo svojim izkuSnjam primerne in Gestokrat v
nasprotju z zmanjem in prepridanjem o gozdnoekoloskih in gozdnogojitvenih nacelih, ki jin
imamo pri nas. Primerjaini razmislek bo 2animiv — ne odrecile se mu.

Urednisivo
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BOJ PROTI LUBADARJU NA NORVESKEM
V LETU 1979

Lubadarji {posebej Ips fypographus) stalno ogroZajo zrele in prezrele sestoje.
Gradacije obitajno povzroéajo vedji vetrolomi. Odmirajoda drevesa nudijo odliéno
okolje za razmnoZevanje: rezultat so teiki napadi na zrela drevesa in sestoje.

Ips typographus (odsle] ga bomo imenovali »lubadar«<) je naravni &lan Zu-
Zelje favne smrekovih gozdov in bo tudi ostal. Kadar pa njegova populacija
naraste do nezaZelene mere in ogroZa velika obmocja gozdov, je treba ukrepati,
da se izognemo katastrofi.

2a nezalelen porast populacije lubadarja je veé vzrokov. Ce dva ali ve€ od
njih nastopita isto€asno, nastane velika nevarnost. In prav to se sedaj dogaja
na Morveskem. Norvegka ima mnogo zrelih smrekovih gozdov, razprienih po

Pogled na past za luba-

darje od blizu: v notranjo-

sti je vidna posodica s fe-
romoni.

strmih predelih, kjer sta seénja in transport draga. V jeseni 1869 so moéni
viharji v jugovzhodni Norvedki te zrele sestoje mo&no podkodovali. Skode so
bile tako cbseine, da lastniki gozdov po8kodovanega lesa nisc mogli pravoCasno
pospraviti. Spomladi 1970 je torej obstojeéa populacija lubadarja imela odliéne
pogoje za eksploziven porast. Oblasti so se zavedale nevarnosti, vendar ni bilo
mogoce mobilizirati dovolj sil, da bi hro¥¢ka zaustavili. Problem smo skudali
rediti z nastavljanjem tako imenovanih lovnih dreves, v upanju, da bo lubadar
raje napadel ta drevesa kot pa stojeda, Ziva. Vendar je bila lubadarjeva popu-
lacija v nekaterih predelih tako velika, da je bilo videti, da so vsi ti poskusi
brezupni.

Potem je vihar leta 1872 — ponovno jeseni — zopet povzrodil nove &kode na
istem obmoc&ju in to je problem le Se poslab3alo. Naslednja 5tiri leta so bila
izredrno sbdna in topla in lubadar je imsl na razpolago vse, kar je potreboval
za razplod: dovolj hrane in idealns vremenske prilike. Do konca leta 1978 je
uni&il tri milijone kubiénih metrov smrekovih gozdov. Treba je bilo ukrepati!

»DZungelski brzojav« lubadarjev, to so spolni feromoni, je znan Ze dolgo
&asa In v zadetku sedemdesetih let je raziskovalcam uspelo te feromone kemiéno
analizirati in- jih tako tudi umetno praizvesti. Prvi cilj je bil dosezen. Vodja tega
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pionirskega dela je bil profesor dr. Alf Bakke z NorveSkega gozdarskega razisko-
valnega instituta.

Za lovljenje lubadarja pa so bHe potrebne ulinkovitejSe metode in razisko-
valci so izdelall tudi past, s pomocjo katere upamo, da se bomo v bodote
izognili katastrofam. Past je pavsem enostavna: sestoji iz 135 cm dolge plastiéne

Past za Iubadarje

cevi, ki ima na dnu plastiéno steklenico. Cev je pokrita z majhnimi iuknjicami,
ki s0 dovolj velike, da lahko skoznje zleze |lubadar, V cevi je nameS&ena majhna
poscdica § feromoni, ki stalno oddaja majhne koliéine tega sparfuma« in
lubadarji prihajajo v tisodih, Pri poizkusih so lansko poletje v nekaj tednih ujeh
v €no samo past do 30.000 lubadarev.

To zimo so proizvedli 650.000 takih pasii in jih na spomlad v enem mesecu
razmestili po ogrozenih smrekovih sestojih. Ta boj je zajel domala vsakega goz-

345




darja in gozdnega posesinika. Za razdelitev, prevoz in postavljanje pasti je bilo
porabljenih skoraj 25.000 delavnih dni. Gozdni posestnik mora pasti kupiti sam,
vendar je v ceni Ze vkljudena vladna subvencija.

Skupni strofki letoSnjega boja proti lubadarju se sucejo okrog 80 milijonov
narveskih kron (pribliZno 270 milijonov novih dinarjev). Polovico strodkov krije
viada, polovico posestniki. Proizvodnja feromonov je zelo draga, priblizno
300000 norveSkih kron (800.600 novih dinarjev) za kilogram! Vendar rezultatov
e ne vemo: lahko le upamo, da bo boj uspeéen, Ce ne, grozi konec vsem zrelim
smrekovim sestojem v jugovzhodni Norveski, priblizne 80 milijonov kubiénih
metrov. In tega si ne moremo privoscitil

Besedilo in risbe Kare Wedul, Norvedka

SCHAEDELINOVA [ZBIRALNA IDEJA V MESANIH
SMREKOVIH GOSCAH

Repetitori] iz gqojenja gozdov

J. M. Késtler: Die Auslese-idee schaedelins in der Anwendung auf Fichten-
dickungen mit Mischbaumarien, Forstzeitschrift Nr, 11/1956,

RAZVOJ RAZLICNIH DREVESNIH VRST V MLADOST!

Smreka in jelka

Svetloba in tla ter podnebje vplivajo na hitrost rasti — razliéno pri smreki in
jeiki. So stuaji, ko smreke hitijo v rasti, medtem ko jelke v podstojnem sloju
Zivotarijo. So zopet slugaji, ko smreke v borovniju vegetirajo, jeike pa pokazejo
hitrejo rast. Te je pripisati njeni sréni korenini, ki ji omogocda najti mnogo veé
hranilnih snovi, kot jib more najti smreka s svojim plogdatim koreninskim siste-
mom. Med najpomembngj8imi dejavniki za rast pa je svetloba. Sele z normalnim
odpiranjem svetlobi, tahko presodimo raziiGno rast pri raziiénih vrstah. Po vegini
je smreka v miadosti dosti hifrejSe rasti kakor jelka, seveda le pri optimaini
osvetlitvi.

Prebiralni nacin gospodarjenja zelo podpira razvoj senénih vrst, zato pokaze
v prebiralnem gozdu jelka mnogo boljSo rast kakor smreka.

Neugodne posledice {all slabe strani) robnega pomlajevanja in nevarnosti
zaradi objedanja divjadi odpravijamo s posebnimi postopki: mlade jelke Ze v
starosti od 2 let dalje vsako leto katraniziramo in smreke, ki zatirajo jelke, pri-
strizemao; pri tem pa pazimo na nezmanj8ano gostoto mlaja. Po izku8njah s skrajno
tezavno nego se odlogamo za dolgodobno pomlzgjevanje jelke znotraj sestoja,
torej za Cimdaljse pomladitveno razdobje pod ustreznim zastorom.

Zaklju&ek: S pripusCanjem vel svetlobe pridobiva smreka vec rastne energije,
dolZina rastnih vréiCev — v fazi goSte — jasno prica o dalj§i premoét smreke
nad jelko. Zato je treba jelki vedno znova pomagati - z zatiranjem smreke. Tam,
kier ni posamiténega mesanja teh dveh vrst, je postopek olajian; teda] velja dati
prednost gnezdnemu ali skupinskemu meSanju smreke in jelke. Skrbeti je treba
tudi za slojevanjs sestojev oziroma ohranitvi podstojnega sloja, ki je, posebno za
jelko, izrednega pomena.
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Smreka in bukey

Bukev se v medani zdruzbi zelo razli€no obnada. So kraji, kjer bukev, ko se je
zakoreninila, tako silno poZene, da ne pusti nobeni smreki kvisku {(gosta zarast!.
Brz ko smreka ostane pod zastorom bukovega mlaja, je izgubljena. So pa kraji,
kjer bukev (na manj ugodnih rasti8éih) smreki podleZe. V takih sluéajih je bukvi
teeko pomagati, vendar ji je treba, take Kakor jelki, da ne izgine iz sestoja. Tudi
neopereéne, dobreé smreke moraje pasii v korist neoporeénih, dobrih bukev
v srednjem sloju, v spodnjem sioju pa tugi v korist slabo oblikovanik bukev. Tudi
v gornjem sloju morajo pasti marsikatere dobre smreke. Zaradi ogroZenosti bukve
zaradi snega je treba s takimi posegi ponavljati. Od 3280 poedincev na povrgini
1 ha naj bi ostalo 1600 bukev v gornjem in stednjem sloju, medtem ko v spod-
njem sloju Ze odmira. Kljub temu velja skrbeti za njeno ohranitev. Pri uravnavanju
Zmesi med dobrimi bukvami in smrekami, je treba dati prednost gnezdnemu
medanju.

Primerjava ekoloskih znacilnosti jefke in bukve

Jelka lahko zaceli poskodbe (callus) in se [ahko razvije iz nelepe oblike v viscko
vredno staro drevo. Pri bukvi je drugace: Redki so primari lepe oblikovanosti
bukovih debel. Smreka hitreje postane vladajofa vrsta in si lasti ves prostor,
zato je treba s pravodasnimi posegi pomagati bukvi in drugim primesanim vrstam.
Pri bukvi ima negativna izbira (selekcija) odlodilno vioge. Hkrati pa je potrebno
redevati probleme uravnavanja zmest in redevanja podsiojnega sloja. Prav tu se
pokaZe ekologka razlika med jelko in bukvijo: bukve potrebujejo prej in navadno
vet svetlobe kakor jeltke, torej mora biti dovajanje svetlobe pri bukvi prej kakaor
pri jelki, mediem ko jelka lahko dolgo strpi v senci. To velja pri negi godde
dosledno upodtevati.

Smreka in bor

Zg ta tip je vpraganje svetlobe odiocilno. Ne ka2e prezreti tudi zeio razliénih
morfologkih nagnjenj, predvsem je kolljivo vpraSanje izvora (provenience). Tuje
seme je marsikje izpridilo naSe borove sestoje: sdasoma so previadale slabe
borove rase, ki pokazejo nelepe oblike debla in revno rast. Bolj§i tip bora prenese
tudi ve¢ svetlcbnega In zraénega prostora v gornjem sloju, medtem ko lahko
slaborastnega vzgojimo samo v gnedi, v izredno gosti zarasti in pri polnem
sklepu krosenj. Prednost boma dali sestoju smreke in bora z zmernim smrekovim
podstojnim slojem. Pri negovalnih posegih »radikalna« negativha selekcija ni pri-
poroéljiva, ker bi se bori samo razvejili, razko3atili, namesto da bi razvili sloka
in ravna debla. Torej ne pojde brez prikrajSevanja all »obglavijanja«. Tugdi siran-
skega pritiskanja smrek ne smemo prehitro oslabiti. Pri vseh negevalnih posegih
je treba paziti na to, da vkle&&eni bori ostanejo v krodnjah stisnjeni, vse dokler
ne postanejo debla dovolj visoka in stegnjena. Ceprav ni idealna, e zdruzba
bora in smreke vendarle priporoéljiva. Primes smreke namreé razvetruje in varuje
tta pred izsufevanjem in obuboZanjem, kar je sicer reden pojav pri enoslojnih,
»dvoranskih«, borovih &istih sestojih. Medtem ko je v mesanju z jelko in bukvi]o
smreka oitno nepriktadna ali kar neprijetna {zaradi svoje silovite rasti in teiko
obvladijivega Sirjenja), postane pri mesanju z borom prav skromen a Zilav partner.

Nega macesna v goicah

Nega je razmeroma enostavna: pozitivne ukrepanje. Macesnu je potrebna Ze
zelo zgoda] popolno zgrajena pa od vsakega stranskega pritiska prosta krena;

347




tako svobodno krodnjo moramo macesnu v vsakem primeru omogoediti. Zdruzba
macesna in smreke je priporocliiva samo v visokih legah, v naravnih arealih.
Ravno pri macesnu gnezdne ali skupinske navzoénosti smreke v podstojnem sloju
ne bi mogll pogredati. Pozitivha nega macesna postane problem povsod tam,
kier posamezni macesni samujejo, na razseznih prostorih s smrekovo glavnino.
Predrastnest svetlobnih vrst, bora in macesna, e ni porok za edloéilno zmago
v borbi za obstanek. Sprva v rast| zaostajajota smreka se z leti poZzene za maces-
nom v rast, dokler mu kon€no s cedalje modnej§im pritiskanjem s strani ne vtisne
rasinega prostora. Sledi zakljucek: pri negi god€e moramo macesnu nuditi po-
zitivno pomo&, torej ukrepanja s pozitivno selekcijo. Gojitveni cilli morajo biti
pritagojeni splodni nalogi ostvarianja mesanih sestojev,

Za presojo smreke — iz obravnavanega problema gosée — lahko povzamemo
neke sploSne vidike: v me8anih gos€ah se je smreka pokazala v najvef slucajih
»803e8ko sovraZzna«, dokaj netolerantna, kar nasilna; celo pri zelo hitri rasti v
mladosti potrebujejo mesane drevesne vrste vedno pomoé (denimo, posebno
macesen). Na mnogih rasti8éih ekoloske slabe strani ostanejo, ne kaze pa, v
odhosu do smreke, prezreti nekaterih prednosti: hitre reakcije, hiter ali pospe-
geni razvoj in s tem moZnost intenzivne nege ter moznost zgodnjega pridobi-

vanja lesnih sortimentov.,
Alojz Musig, vis. gozd. tehn.

NAHAJALISCA BODIKE V SLOVENN! (llex aquifolium)

Bodika (bodi&je, bozZji les, bozje drevce, ostrolistnica) je pri nas zavarovana
po odloku o zavarovanju redkih in ogroZenih rastlin {Ur. list SRS §t.15/76) v ka-
terem je zadliteno 28 samorasiih rastlinskih vrsi. Bodika sodi med okrasne zelo
dekorativne zimzeiene drevnine in jo zaradi tega ponekod moéno izkori$€ajo
za razne prazniéne prireditve. Tudi pri nas so bili pogostl ptimeri mnoziénih
sefen] bodike, ki marsikje Ze izginja 1z nasih gozdov, podebno kot tisa.

Da bi ugotovili v kolik§nem obsegu in kje so §e ohranjena naravna nahajaliséa
bodike, je bila v fetu 1378, na pobudo strokovne komisije za gojenje in varsitvo
gozdov pri Posiovnem zdruZenju in v dogovoru z Zavodom za spomenidko varstvo
SRS, izvedena zadevna anketa preko gozdnogospodarskih organizaci] in rezultale
te ankete podajamo v tem sestavku.

Uvodoma velia omeniti, da je bodika razSirjena ie na jugozahodnem delu
Evrope, do koder sega mediteransko-atlanskl vpliv. Uspeva na severu do Dan-
ske in Norveske, na zahedu do Portugalske, na jugu do Sicilije in v spodniji ltaliji,
na jugovzhodu pa do Male Azije. Najbolj ji prijajo rahlo zakisari bukoveo jelovi
gozdovi z milejSo klimo, do januarske izoterme —O0° {K. Rubner). Na mejl kon-
tinentalnega areala v hudih zimah in pri nizki temperaturi tudi pozebe. Rast ima
zelo podasno, ljubi bolj senéne in polsenéne poloZaje, najdemo jo posamié in v
manjsih pa tudi veéjih skupinah veéinoma kot gozdno podrast. Razvitejda
drevesa so redka. Drevesne oblike bedike najdemo veinoma izven gozda zlasti
ob samotnih kmetijah, po vrtovih, parkih, pokopali§éin itd. Drevo je dvodemno,
vendar ne popolne. Cvete maja — junija. Plod, Zivordede jagocde velikosti gra-
hovega zrna dozorijo pozno jeseni ali v zafetku zime. Pod trdo mesnato lupino
so Stiri zrnca. Ta semenska zrnca v zemlji prelezijo in po spomladanski setvi
vzkalijo Sele v drugem letu. Listi mlade rastline so ob robu trnasto nazob&ani,
listi starej$i pogankov nimajo bodic. Les je zelo ird, gost in teiak, v strugarstvu
sc ga nekda] mnogo uporabljali za razline namene. Zna&ilno za bodike je, da
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Bodika pri logarnici v Logu

nad Lesiéhem (Kozjanska),

najvedja v srednji  Evropi.
Foto M. Aljangié

ima bujno Zivljenske mo&, po seénji moéno poZene iz panja in iz korenin, tudi za
obrezovanje badika ni ob&utljiva, uporablja se marsikje za Zive meje.

Razgirjenost bodike po gozdnogospodarskih obmodjih

MNa Gorigkem je bodika mnoZitno prisotna v parkovnem gozdu Panovec v
RoZni dolini, nadalje okrog Stare gore, toda le v grmifasti obliki v gozdni
podrasti, mestoma v druzbi z zimzefeno bodedo lobodiko (Ruscus).

Na Postonjskem je bodika raz8irjena v Jurjevi dolini {oddelek 3b, TOZD
Knezak) kot nizke grmi&je na povi3ini okeli 15 arov. Opazeno je ebjedanje bodike
po diviadi. TOZD Gozdarstvo Cerknica poroda, da so v kraju Hiteno izmerili 2
drevesi bodike s premerom 13 in 15 cm in vidine 6 in 7 m.

Gozdno gospodarstvo Kolevje porofa o $Stevilnih nahajali$éih bodike na
obmodju obé&ine Ribnica, zlasti v oddelkih 54 a, Velika gora, oddelek 81 ureditvene
enote SodraZica, ter v oddelku 12B. V lovski cbori pri cerkvici na Topli rebri
raste drevo bodike debeline 15 cm in 9 m viSine,

Na novomeSkem obmocju je hodika moéne raziirjena. Drevesa debelejsa
od 10cm in v dobrem zdravstvenem stanju so bila v letu 1978 ugotovijena le
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3 in sicer: TOZD Gozdarstvo Podturn, oddelek 23 1 drevo z obsegom 54 cin,
premer 17 ¢m, viSina 6 m, TOZD StraZza oddelek 40a 1 drevo, obseg 43 cm,
premera 13 cm, vidina 6 m, TOZD Novo mesto, Pendirjevka oddelek 24 1 dreve
premera 10 cm.

Drobnejdo bodiko predvsem v grmasti obliki pa najdemo 8e v sledecin
gozdnih krajih:

TOZD gozdarstvo Nove mesto:

Gorjanci, odd. 9 g in 19 (Koprivnik} posamit.

Pendirjevka v odd. 24, 25, 31 b, 33 ¢, 34 b — pesamicni in v manjiih skupinah.

TOZD gozdarstve StraZa, Soteska v odd. 8a (Pecke} manj$a skupina, odd.
40 pri Malem studencu dve drevesi od 4 m vidine.

TQZD gozdarstvo Podturn v odd. 23, 85, 63, 64, 27, 28, 115, 114, 20, 11, 54,
8, 111 a2 — posamié in v manjSih skupinah.

TOZD gozdarstve Crmosnjice v odd. 92. — Kot odd. 96 — Agelidki Zleb, odd.
95 — Brezjanska reber, odd. 84 — Breije, odd. 88 — Pogoridée, odd. 99 — Ajdovo
zrno, odd. 100 — Studenec, odd. 101 Madelj, odd. 111 — Divji potok, odd. 112 a
— Skaina reber, odd. 81 — Srenja vas, odd. 82 — Korito, odd. 88 — Stari tabor.
Bodika v grmovnem sloju posamié v nadtetih oddelkih — ocenjeno po 10-110 kom.

TOZD gozdarstvo Crnomelj: Na obmogju g.e. Planina Sredgora, v okolici
nekdanjih vasi Sredgora, Topligice, Planine, Toplega vrha je bodika zelo pogosia
v grmovnem sloju, posamic pa tudi na ved mestih v skupinah. V cdd, 41 ter g.e. je
posebe] izloéeno 3 ha gozda prav zaradi zelo moéno raz8irjene bodike. Ponekod
s0 jo {tudi lep8e primerke) sekali verietno vrinarji. Neko¢ so zasledili na takem
delu celo ljudi v kombiju z zagrebiko registracijo.

TOZD gozdarstvo Crnomel]: Posamidno in v manjdih skupinah Je bodika
razdirjena na podrofju KO Tal&ji vrh, Petrova vas, Dragatus, Tanéa gora, Ma-
vrien, Radenci, Sodevel, Stari {rg in Sinji vrh.

Na obmoé&ju gozdarstva BreZice je znano znadilno vedje nahajalidée bodike v
g. e. Mokrice odd. 19 b. V podstojnem sloju bukovega sestoja je na povriini okoli
5 arov prek 200 dreves in grmiGkov bodike, od tega je po oceni 50%, drevesc
in 50 % grmicevija. Prsni premer drevesc od 4 do 14 cm, previadujejo debeline
od 6 do Bem in vigine od 2 do 4 m. Bodika je zelo vitalna. Na povr8ini 2 arov je
zarasi bodike 0,5-0,7, na povrdini 3a pa 0,2—04. GG Breiice predvideva, da v
prehodnem wurejevalnem obdobju na predvideni povrdini 5 arov predpide poseben
nacin gospedarjenja z namenom, da se omogodi optimalni razvoj bodike na tem
rasti§éu. Lega je jugozahodna, nagib 5—10°% padmorska viSina 500 m, gecloska
podlaga apnenec, talni tip: rjave humozna gozdna tla, mestoma skeleina.

Na obmodju Gozdnega gospodarstva Ljubljana bodika pokriva precejénjo po-
vréino posami€ in v vedjih skupinah {vidine 0,5—1,5m) v naslednjih krajih: TOZD
gozdarstva Skoiljica: Krvava peé, Zapotok, Mokre, Turjak, Csolnik, i8ka, Kamnica,
Rakitna, Preserje.

V kmeckih gozdovih blizu Trojan v krajih Zavrh, Hribi je ohranjenc precej
bodike, toda ne nad 5 cm debeline.

V gozdovih na obmodju obdine Zalec bodiko najdemo v grmovnem sloju v
gozdni podrasti v k. o.; Loica (odd. 37), Zaplanina {odd.8), Grni vrh {odd. 30},
Tedova (odd. 183), ter v ved gozdnih oddelkih v k. 0. Reka, Matke, Zabukovica,
Liboje, Latkova vas in Gorenja vas.

V okolisu krajevne skupnosti Vransko je OK Vransko pri posameznih kmeti-
jah v naseljin Creta, Dobrovlje, Selo, Zahomee, Jeronim, Teova, Vologa in Pra-
prefe izmeri! 16 primerkov dreves bodike s premerom od 15 do 31 cm in viSine
do 11,50 m. -
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Bodika v Sentjanzu nad Storami.
Foto M. Aljang&id

Na obmodju obéine Mozirje (GG Nazarje) je bodika mnoziéna tako v gozdu,
kakor tudi izven gozda ob kmeékih hiSah, po sadovnjakih itd. Ob kmetijah v raz-
nih naseljih zgornje Savinjske doling so nasteli okoli 100 dreves bodike s prsnim
premerom od 10 do 33 cm. Najdebelej8i dve drevesi sta znani pri posestniku
Jofetu Turku v Radegundi v kraju Zekove, debelina 33 cm, viina 10 m in druga
pri kmetiji Martina Razbornika, $kalske Cirkovce, bodika s premerom 44 cm in
visino 13 m, v odlicnem zdravstvenem sianju. Drevesc izpod 10 cm premera je
v raznih gozdnih krajih samo v gozdnoureditveni engtt Gornji grad prek 600Q:
Lenart, Homec, Florjan, Smikla, Garnji grad, Ljubija, Bo&na,

Poleg bodike je v mnogih gozdnifv predelih v okoliSu Gornjega grada v vecgji
mnozini tudi tisa, ki jo domacini imenujejo z imenom kis ali kisovina.

Na ebmoéju obdine Ptuj je znano nahajalide bodike v gozdu Janeza Koresa
iz Kupcinjskega vrha in v gozdu Simona Gorjupa iz Jelovice, kjer raste bodika
debeline 17 cm in viSine 8 m. Drugod na ptujskem obmocju bodika ni bila ugo-
tovljena.
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Najve&ja drevesa bodike

Bodika izrednih dimenzij, brifas najdebelejSz v srednji Evropi raste sredi
gozdnatega Bohorja, poleg logarske hiSe v Logu nad Lesiénem, obmotje GG
BreZice. Bodika je bila v letu 1978 izmerjena in ugotovljeno je bilo da ima
deblo obseg 183 cm, premer 58,28 cm in viSino 12 metrov, je modkega spola.
Deblo je &isto od vej do visine 5 metrov, §irina drevesne krognje meri 5 metrov.

Bodika takih dimenzij je izredna dendroloska in botaniéna redkest in doslej
ni znano, da bi Se kie drugod rastlc tako mogofno drevo bodike. Tem ugoto-
vitvam pritrjujejo tudi znarni dendrologi botaniki take dr. H. Mayer iz univerze na
Dunaju, dr. E. Oberdorfer iz univerze v Freiburgu na Bavarskem in dr, R. Erker
Biotehnigka fakulteta v Ljublijani.

Dostop do bodike na Logu je moaZen po pedpoti iz Lesiénega, z avtem pa tudi
pe gozdni cesti iz Kozjega ob BistriSkem jarku navzgor do samotne logarske
hife v kateri prebiva revirni gozdar Miha Kosteve, ki je Ze dolgo vrsto let varuh
tega pomembnega naravnega spomenika na Kozjanskem,

Razen Kostevéeve bodike v Logu je v nadi republiki znano %e eno velike
dreve bodike in sicer v Sentjan3u (pri gostidéu} h. 3t. 26 nad Storami, prav blizu
asfaltirane ceste, ki pelje tod mimo iz Stor na Svetino. Drevo meri v visino 15
metrov, deblo ima obseg 170 cm in premer 54 em. Je Zenskega spola. Po pripo-
vedovanju domaéinov ima skoraj vsako leto obilen obrod plodov rdeéih jagod.
Ptice seme raznadajo po bliZnjih gozdovih, kjer raste Ze vet mladih bodik,

Franjo Jurhar, dipl. inZ. gozd.
Literatura

. Gradive enkete iz lela 1978 Poslovao zdruzenje gozdno-gospodarskih organizaclj, Ljubijana.
. Rubner, K.; Forstliches Lehrbush, Neudamm.

. Plsmene informacije: dr. H. Mayer, Wian.

. Pismene informacije: dr. E. Oberdorfer, Freiburg.

KAJ BODO STORILI V CELJU

Gozdovi v celjski okolici so Ze vrsto let izpostavijeni unidujogemu delovanju strupenih
plinov, ki nastajajo v proizvodnem postopku celjske Cinkarne. Stevilne raziskave so poka-
zale, da je ta ulinek vedno bolj groziliv. Vsa prizadevanja, tako znanstvena, druzbena,
samoupravna, da bi se nemogode stanje, ki je Ze resno ogrozilo tudi Zivijenje Hudi, saniralo,
so propadla. Cinkarnz je bila ved ali manj gluha za zahteve javnosti. Zagotovila ni niti
najosnovnejiih mer v tehnologiji, ki bi zagotavijale vsaj status quo. Z malomarnim ravnanjem
je dopuifala celo taksne izlive strupov v Savinjo, ki 3o reko popolnoma umrtyili,

Prizadevanja za ureditev tega problema so se nadaljevala. Lahko redemo, da doslej
v Calju ob nobenem preblemu nise bile druzbene struklure tako encotng in aklivne. Toda
stvari 50 se kijub temu zelo pofasi premikale. Novo upanje pa je nastopilo ob imenovanju
koordinacijskega organa, ki naj bi vodil prizadevanja na tem podroéju. To je druZbeni
svet, katerega uradno sporotilo citiramo, Objavijamo ga zategadel], ker smo gozdarji prvi
strokovno in znanstveno preud.ili »celjski primer« in ker nam 3e vse skozi »leZi na dusi«.
Dobra stran tega, v bistvu negativnega primera pa je, da je marsikomu pokazal kako
.pemembno viogo ima gozd v okolju.

1. Druzbeni svet, ki ga sestavljajo predstavniki organov in samoupravnih organizacij
republidke ter obfinske druzbenopolitine skupnosti skupaj s predstavniki Cinkarne, je imel
svojo prvo sejo 21.12, 1978,

Chravnaval je naslednja gradiva:
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— poroéilo o ekonomski In ekologki sanaciji Cinkarne z obrazloZitvijo potrebnih sred-
stev za ekolosko sanacijo,

— izvajalni naért ekonomske in ekolo8ke sanacije.

— poslovni rezultati Ginkarne po zacasnem obra€unu dohodka za obdobje od januarja
do okiobra 1578,

~ teze o pristopu k razvojni usmeritvi Cinkarne.

DruZzbeni svet ie po obdirni in strokovno peglobljeni razpravi sprejel naslednje ugoto-
vitve in staliSéa:

a) Druzbeni svet ugotavlia, da je potrebno glede na sprejeta sltaliséa o ekonomski in
akolodki sanaciji Clnkarne Celje ukrepati hitro in konkretno.

by Vpradanje ekoloSkih naloZb se mora reSevati 2 namenskim zdruZfevanjem sradstev,
zato &lami sveta podpirajo sprejern druzbengga dogovora o zdruZevanju sredstev za potrebe
odpravljanja obstojefih ekoloskih ZariSé. Ta zahleva bo podara tudi na sestanku z pred-
stavniki 15 SR Slovenije.

¢} Druzbeni svet vziraja na zahtevi, da pri re§evanju ekologkih problemov TOZD titan
dioksid z nepovratnimi sredslvi sodeluje tudi pariner VW8 Lacke und Farben Berlin iz DDR.
S predstavniki iz DDS so ze tekli razgovori v tej smeri, vendar $e niso zakljudéeni.

&) Predsedstvo GZ SRS naj ponovno prouéi in poencti svoje staliffe do sanacije
Cinkarne Celje ter se akiivno in konkretno vkljuéi v proces sanacije na podlagi sprejetega
programa ukrepov.

d) DruZbeni svet [e seznanjen s stali3ci poslovnih bank, da so pripravijene zagotoviti
sredsiva v vidini 100 milfjonov din za reSevanje ekoloskih problemov za prehodno obdobie
do sklenitve druzbenega degovora, ki naj bi bil sklenjen v 1973, vendar najdlje za obdoble
2 let, ko sz predvideva, da bo flnanciranje ekoloike sanacije dokonéno urejeno.

e) Druzbeni svet ugotavlja, da so dana vsa potrebna soglasja za izpolnitev pogodbe,
na osnovi katere bodo v sprejetem roku izdobavljene elekircfilterske naprave.

2. Amandman, ki ga je dala delegacija Celje na predlog resclucijc SRS za leto 1979,
je delegacija na zasedanju skupstine umakniia, ker je dobila zagotovilo predsednika 1S SRS,
da bo financiranje ekoloSke sanacife zanesliivo urejeno z wstreznimi druZbenimi degovori
ali drugimi ukrepi.

lzvréni svet SOb Celje
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I1Z DOMACE

VENDARLE GOZDARSKI FILME

Znano je, da so gozdarji razmeromz do-
bri fotografi-amaterji. Tudi filmajo kar pre-
cej. Toda njihovi produiti ostajajo anonimni,
napelnjujejo zasebne zbirke, ki jih pocasi
pozabljajo.

Po drugi sirani pa nepresiano ugotav-
liamo, da nam manjka popularizacijskega
gradiva, ki bi gozd in gozdarstvo predstav-
lialo Hudem v smislu, ki ga tc pomembno
gospodarsko in druzbeno podrogje ima v
razvoju nasega prostora in Zivijenja. Gozdar-
ski strokovnjaki se v zadnjem f£asu zelo
intenzivno vkljuéujejo v popularizacijo goz-
dov med ljudmi, zlasti med Solsko miadine,
da bi tako ludem odkrili resniéne vrednote
nasega gozda. Pri tem seveda pogresajo
osnovni didakti&ni material (udkenike, ski-
ce, posterje, filme, diapozitive itd.) V stevilki
5 |e poskuSala nasa revija nanizati nekaj
tiskaniega gradiva, ki bo za takdne prilike
zelo dobrodosio. Odbor za tisk in propagan-
do pri SpioSnem zdruzenju za gozdarstvo
SRS, ndsek za prostorsko planiranje pri in-
Etituty za gozdno in lesnc gospodarstvo v
Ljubliani pa tudi nada revija, se sistematic-
no trudijo, da bi vsem tistim, ki so profe-
sionalno ali amatersko zadoiZeni za goz-
darsko popularizacijo, nudili kar najved gra-
diva za njihove delo.

Med ta prizadevanja sodi tudi retrospek-
tiva slovenskega amaterskega strokovnega
gozdarskega filma, ki jo je pripravil Indtitut
za gozdarsivo Slovenije ob sodelovanju s
slovenskimi gozdnimi gospodarstvi in 8e zla-
sti s prizadevnimi gozdarskimi filmarji na
TOZD gozdarstvo Idrija, kjer je to posveto-
vanie tudi bilo. Na posvetovanju so sodelo-
vali 8e predstavniki RepubliSkega zavoda za
Solstvo iz ljubljane in predstavniki SAVA
fiima, ki so proizvajalci filmov za $ole, in
konéno tudi predstavniki kinoklubov iz Idri-
je in Prevalj, ki 50 Ze naredili nekaj za-
nimlvih gozdarskih filmov.

Y pripravah na to prireditey je bi#o ugo-
toviieno, da smo imcli doslef tri profesional-
ne filmske poskuse. Prvi je bil film ¢ goz-
dovih in gozdarstve na podrodfu Gozdnega
gospodarstva Bled iz leta 1965, ki je bil za
tiste dase ze prava mathna mostrovina, 3e
Zlasti, ker je bil korajzno posnet v barvah,
teprav je bila barvna filmska tehnika tedaj
ge razmeroms skromna, Pred leli pa sme

IN TUJE PRAKSE

dobili &e film Poklici v gozdarstvu v pro-
dukgiji jzobraZevalne skupnosli za gozdar-
stvo Slovenije (tudi v barvah} ter &rno-beli
fiim Varno delo s trakiorjem v produkeiji
GAC Postojna. Ugotovijeno pa je bilo tudi,
da imajo gozdnogospodarske organizacije
vrsto filmov, «i so jih posnele same ali pa
skupa] s podro&nimi kino-kiubi. Ti prikazu-
jejo kompleksng problematiko odnosa Clo-
veka do gozda, kompleks problemov zno-
fraj gozdne biccenoze a'i celo ekosistema.
Tudi filmi, ki obravnavajo aklivhe viogo goz-
da in gozdarstva v varstvu okolja, so Stevilni.
Hkrati s temi ugotovitvami pa so bile ana-
lizirane in ugotavljene tudi potrebe po stro-
kovnem filmskem gradivu.

Potrebe izhajajo iz dwveh podroéij. Prvo
je miadinsko pedagolko podrodje, ki je ve-
zano na vzgojne in izobraZevalne programe
osnovnega izobrazevalnega sistema. Drugo
pa je podroCie Siroke izobrazevalne aitiv-
nosti, ki jo po raznih drudtvih, vijih Solah
in drugih ascciacijah izvajajo gozdarji, obi-
&ajno prek swvojih drudtev inzenirjev in teh-
nikov gozdarstva.

TzhaJajot iz takdne analize, je posvelova-
nje moralo resiti zlasti naslednja vprada-
nfa:

1. Qpredelltev namena gozdarskih filmov.

2. ldejnost filmske interprefacije gozdev
in gozdarstva.

3. Rabnost obstojedega gradiva.

4. Izbar tem, ki pridejo v podtev za film-
sko obdelavo.

Gozdarske filme oziroma filme o gozdo-
vih rabimo v trt namene:

1. Za Solo (za redni uéno-vzgojni proces),

2. za javnost pa tudi za 3olo, vendar
ie 1-—2 krat na leto in

3. fiime za gozdarsko strokovno javnost.

Glede na w»skupine porabnikove je razlig-
na tudi vsebina in idejnost. Dodim gre v
Solskin ugnih kratkih filmih {3—5 minut)
za izseke posameznlh gozdnih dei, objek-
tov, procesov itd., za takozvani anti-film, pa
morajo biti film! 5 splodno izobrazevalno
funikcijo {javnost) bolj kompleksni, Podé&rta-
na naj bi bila vloga gozda v prostaru in ¢a-
su, Strokowvni filmi naj bi obravnavali posa-
mezne  gozdnogojilvene,  organizacijske,
tehnolodke in druge probleme z zoZeno in
poglobljeno vsebino. Zelo zanimia je bila
ideja, da bi posamezna gozdna gospodar-
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stva pripravila filme o svojem delu in gozd-
nogospodarskih razmerah, s katerimi bi lah-
ko razlicnim obiskom in ekskurzijam zelo
uéinkovito predstavila »svojo osebnoste.

Z2elo problematiéna {s tehnidnega vidika)
je rabnost obstojecega filmskega gradiva.
Snemanje na film 8 mm zelo zoiuje njego-
vo rabnost zate, ker je praktidno uporaben
e v unikatu. Menda ga tudi za predvajanje
na televiziji ne marejo uporabili. To pa po-
meni, da se bomo morali v nagem projektu
odreci vsem tistim lepotam in zanimivostim,
ki jin gozdarji posnamejo takorekoé iz Zepa
in ki jth s pripravljenim in orgariziranim
flimanjem nikoli ne bi dobili.

Na posvetovanju so bile imenovane sxu-
pine, ki naj pripravijo preojekt (teme, tehniko,
dolZino, ozvodenost), s katerim bi gozdarji
v prihodnjih letih priblizne pokrili potrebe
in 2elje za filmsko popularizacijo gozdov
in gozdarstva na Slovenskem.

M. K.

MLADINA IN GOZD

Kudfetka W.: Wie wichlig ist uns Forst-
feuten die Meinuny der Jugend iiber Waid-
und Forstwirtschall? (Kako pomembno je
za gozdarje mnenfe miadine o gozdu in
o gospodarienju z gozdom?), Affgemeine
Forstzeitung, Wien, No. 9/1974.

Celotna &tevilka revije je posvedena »od-
nosu javnosti do gozda«. V predgover k tej
Stevilki je wpletena besedna igrica in je
bagseda WALD (gozd} pojasnjena z bese-
dami Wir Alle Leben Davon {mi vsi Zivimo
od njega). Po naSe bi se podobna izpe-
ltanka morda |ahkc glasila: GOZ[D -~ glavna
opora zdrave deiele.

Avtor ugolavlja, da zeli hmeti vsaka inte-
rasnz skupina v druibi simpatije javnosti,
tako tudi gozdarstvo. Nade interesnc po-
drogje — gozd, katerega gojimo in v kata-
rem delamo, rabi za oddih, pogitek in velja
za pojem uravnoteZenosti, naravnosti, prvot-
nosti ter miru in poditka, ima skratka ve-
like pozitivnih elementov. Vendar se tisti,
ki gozd negujejo, zan] skrbe in 2 njim
gospodarijo, le teZko uveljavijaje ob prad-
sodkih razii¢nih oblik, nesporazumov in na-
paénih predstav,

Ma pobudo OZN je bil v Avstriji vpeljan
v petdesetih letih teden gozda. V tem ted-
nu izdaja avstrijsko ministrstvo za kmetij-

stvo in gozdarstvo posebno broduro z ak-
tuatnimi temami o gozdu, ki je nameanjena
preteino mladini. Zadnja izdaja je bila po-
svedena »veénamenskim funkcijam gozdae.
Razpisano je bilo tudi tekmovanje za naj-
beljsi spis za udence in uéenke 4. razreda
srednjin in glavnih 30l (nag B. razred osn.
8ole) in sicer z gozdarsko temo. zbirali so
tahko med temama rKaj nam daje gozd?«
in »DoZivijanje narave v gozdu«, PriCakovaii
s0, da bo vedina segla po drugi temi, a
je bilo ravno obratno. lzgleda, kot, da mla-
dina ni ved zmoina dozivljati narave. De-
klice so glede tega 3e boij razodarale kot
decki. Tako se vedina spisov nekako zate-
nja s siavkom: »Gozd nam daje les...«
Nihiée pa ni omenil, da sc za pridohivanje
lesa potrebna tudi nega in drugi posegi v
gozd. Le enkrat je med 30. izbranimi naj-
boljSimi spisi omenjeno, da se je gozdar-
stvo »pprijelo saditve majhnih drevesc na
posckah«. Mlading tudi ugotavija, da je
gozd ostal naraven ter ga prav zato radi
ohiskujejo oddiha potrebni ludje. Avtor
ugotavlja, da je po eni strani razveseljivo,
¢e mladina gospodarski gozd ob&uti kot
naravno tvorbo, toda po drugi strani mla-
dina sploh ne ve, da je taz »naravnosts e
oblikovana, ¢lovek jo je oblikoval in da je
danadnji gozd navadno dale® od prave na-
ravnosti,

V nekaterih sestavkih se javija oditek, da
odrasli vetkrat »pridigamo vodo 2 pilemo
vino«. Tako lahko v nekem spisu beremo:
~»Dopoidne nas odrasli u¢e v doli, kako mo-
ramo skrbeli za G&istost naSega okolja in
e posebno gozda, popoldne pa ti odrasli
cdlagajo iastho nesmage v najblizjem logu,
samo zato, ker stane odlaganje smeti na
mestnem smeti§&u 10 Silingov«. Miadina je
tore] zmozna, da obdutljivo zazna dvojno
moralo odraslih, a ze tudi hitro podleze
slabemu zgledu odraslih. Zgled odrastih je
tarej moéno odlocilen.

lz sestavka je dalje razvidno, da je mla-
dina o temi gozd in gozdarstve priprav-
liena kritiéno razpravijaki. Toda 2al nima
oshovnega znanja o nalogah gozda in
gozdarstva. Zato je nujno, da zamujeno na-
dokpadimo. S primerno dejavnostjo In
usmerjenimi informacijami je treba njihovo
nakionjenost do gozda Se bolj podpirati,
kajti danasnja mfadina bo jutridnje »javno
mnenjes«,

Avtorieve ugotovitve veljejo skoraj v ce-
loti tudi za nas.

Ladc Eleriek, dipl. InZ. gozd.
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TECAJ ZA VZDRZEVALCE LUPILNIH
IN TESALNIH STROJEV

Ena izmed nalog komisije za mehanizi-
rana skladi&Ga pri Splosnem zdruzenju za
gozdarstvo (ki je bila formirana aprila 1977)
ie tudi ta, da obéasno pripravi predavanja,
tecaje, seminarje ali strokovne ekskurzije za
zaposlene na CMS.

YV Sloveniji je pri gozdnih gospodarstvih
trenutno & velikih CMS in 8e neka) manjsih
pri drugih defovnih ogranizacijah.

Ze nekaj Casa se je kazala potreba, da
vzdrzevalei lupilnih strojev Cambio (teh je
v Slovenili najved) in tasalnih strojev firme
KOCKUMS pregledajo, obnovijo in dopol-
nijo svoje znanje o vzdrzevanju omenjenih
strojav.

Zaradi tega je bil od 7.do 11. maja 1979
na CMS v Limbusu organiziran prvi tedaj za
vzdrievalce prej nastetih strojev v Slovenlji.
Teca] je vodil vodja serviserjev pri firmi
GORANSSON (ki je zastopnik Svedske firme
KOCKUMS) Rudalt Gdtz, udeleiilo pa se ga
je 13 strojnih mehanikov-vzdrievalcev iz vse
Slovenije. Prisotnim e predsiavnik firme
Géransson na kratko obnovii teoretitne os-
nove vzdrzevanja, Kasneje pa je sledilo
praktiéno delo na samih strojih. Tedaj je bil
zakljuBen na CMS v Starem trgu pri GG
Postojna na Cambic 75,

Fosebno poglavie tegaja je bilo varno
delo pri vzdrievanju lupilnih in tesalnih
strojev. Vsi udeleZenci so dobili tudi pis-
mena navodila za varno delo.

Ko smo ob koncu tefaja vprasali udele-
Zence za pripombe in mnenje o tedaju so
povedali, da je bil organiziran nekaj let
prepozne.

Branko STAMPAR, dipl. inZ. gozd.

ZA VARNOST AVTOMOBILISTOV
IN DIVJADI

Strakovnjaki znane nemdke firme Bosch
s0 z namenom, da bi se zZmanjia'o Steviio

neljubih, véasih tudi uscdnih noénih sredanj’

z divjadjo na cestah, skonstruirali in tudi Ze
praktitno preizkusili posebna mala ogledal-
ca, katera je mozZno namestlti na obcestne
plasticne smernike. Ogledalce je sestavijeno
iz dveh povrsin, na katerih je po 200 magjih
ofesc.

0Od avtomgobilskib Zarometov sprejeti snop
svettobe, cgledalce razprsi in preusmert pra-
vokotno v okolico ob cesti, Nenadni svetlob-
ni refleks biiZajodega avtomobila zadrii
divjad, da ne siopi na cesto.

Ker so tudi v Slovenlji no&na sreanja z
divjadjo na cestah vse pogostej$a, bi bilo
priporoéljive, da bi o namestitvah tovrstnih
odbojnih ogledale zaceli razmidljati tudi nasi
cestarji in seveda lovci ter jih namestill vaaj
na tistih sektorjih glavnih cest, kjer so pre-
hodi divjadi najpogostej§i. Na ta enostaven
in cenen nadin bi prispevall k vedji varnosti
prometa in tudi divjadi, za katero je vsako
sredanje s ploéevino usodno.

Saga Blejweis

LEP DOGODEK BREZ OCDMEVA

Konec maja tega leta je TOZD gojitveno
lovidée Jelen, specializirana temeljna orga-
nizacija zdruZenega dela za gospodarjenje
z divjadjo na notranjskem lovskogojitvenem
obmodju pri GG Paostojna, priredila zani-
mivg razstavo na gradu Sneinik v Starem
trgu pri Lozu. Razstava ni imela namena,
da prikaze 2golj gospodarsko dejavnost
temeline organizacije v preteklem gospe-
darskem obdobju, temved da na rezultatih
tega dela interpretira koncept svojega stro-
kovnega detovan|a; nekakSen panel, ki s8
korajzno izpostavi prescjanju strokovne in
druge javnosti. Roko na srce, organizator
razstave GG Postojna je vedel, da je raz-
stava pristop, ki ga na Slovenskem Ee ni
bilo. Na njej ni Slo za tocke, 2a kilograme
ali dlako, temved predvsem za odnosne
populacijske kategorije Zivalskega sveta v
gozdu (v glavnem visoke divjad)), ki v mar-
sidem odlocaje o naravhem ravnoteZju
gozdne biocenoze pa tudi lovnogospadar-
skem optimumu. Zategadel] so Zeleli siro-
kovno verifikacijo. Zal so se udteli. Skro-
men in predvsem nestrokoven obisk je po-
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Pregstavnik lovske »oblasti« (Cernag), znznslvene-

ga in raziskovalnega dela {Adamid) in lovskega
wdruzenega dela {Simonid). Ali so utezna razmer-
ja tudi vplivna razmerja? Foto M. K.
kazal, da se v razpravah o nekaterih zelo
aktuainih problemih lovnega gospodarstva
e vse preradi pogovarjamo prek todilne
mize, na pamet, In da nam za resnina
poglobljeno strokovno delo ni dosti mar.
Kanec xencev je bila ob iej priliki tudi
prilonost, da se doloéeni postopki in kon-
cepti kritizirajo, korigirajo, ali celo ovriejo;

|zsek iz lovnogospodarske razstave v grajskih
kleinlh prostorih {grad Sneinik), k| so priredilev
eslelsko zaokroZili. Foto M. K.

priloZnost tudi za kritiéno presojo postep-
kov nekaterih posameznikov. Skodal! Qbée
hurmana prvina in hkrati tudi osnovna prvi-
na naSega socialistiénega samoupravnega
zivlienja — dogovarjanja, je biia prezrta.
Brez te pa, to sta izkudnja in izrodilo med-
ljudskih odnosov, ne prepisani stavek iz
dnevnega &asopisja, pravega napredka ne
moremo pri¢akovati.

Ceprav je organizacija takSne razstave
precej naporna, pa je ne bi smeli opustiti.
Po svoji vsebini je zelo pogloblijena, po or-
ganizacijski strani pa simpatiéno pogumna.
Mogaoce bi ji kazalo dodati S ekosistemske
komponenta. Tako bl bila bolj kompleksna.
Seveda pa je v ter slutaju vprasanie, &e je
lokacija najbolj primarna, dovol] dostopna.

M. K.

DRUSTVENE VESTI

NOVOMESKI OBRACUN

Novomeski gozdarji so imeli v zadetku aprila svoj obéni zbor, kjer so obradunali s
svojo delavnosijo v fanskem letu. Obragun je bil ugoden, saj so nasteli kar prece] akcij,
ki so fih uspesno izpeljali - nekatere so bile zelo obseine; &e omenimo samo sodalo-
vanje v organizaciji republidkega in zvaznega tekmovanja gozdnih delavcev. Zelo zanimiva
oblika dela je bila uvedba Studijskih dni DIT, ki so bili vsako prvo delovno soboto v
mesecu, Na teh dneh je drustve organiziralo razprave o najbelj akiualnih problemin
svojega gozdnega gospodarstva, obravhavali pa so tudi probleme, ki imajo 5ir3i strokovni
pa tudi druzbeni pomen. Zanimiva oblika drustvenega defa, ki bo mogoée dobrodogla
pebuda e kak$nemu DIT.

Na skupséini je bH izvolien nov upravni odbor DIT, ki ga sestavijajo Mirko Bajt, Franc
Sibej, Milena Fric, Niko Goles, Tone Ho2evar, Malija Mazovec, JoZe Rade, Tone Sepec
in Adi Stor.
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XI. SUMARIJADA 1979

Po dogoveru je letodnjo Sumarijado organizirala Gozdarska fakulteta iz Beograda.
Sportna tekmovanja so bila ob Barskem jezeru, ki je veg kot 150 km oddaljeno od Beograda,
do Borskega jezera.

Borsko jezero je nastalo umetno. Je relo lepo, leZi v gricevnatl pokrajini, ki jo abkroZa
vi§ie gorovje.

Ekipe vseh fakuitet so stanovale v novem hotelu ob jezeru. V njegovi neposredni bliZini
ni nobenega kraja. Borsko jezero je poleti zelo priljubljena izletniSka todka. Hotel in vsi
pripadajodi objekti so namenjeni predvsem delavcem iz rudnika in tepitnice v Boru. Pred
hotelom se igriS€a za igre z ogo, v hotelu pa imajo 5e kegljiice, dvorane za namizni tenis
in sobo za sah,

Ljubljanska odprava je sStela 42 élanov. Mnogi Studenti so tekmovali v vec disciplinah.
V preteklem ietu smo se zelo veliko pogovarjali o reorganizaciii Sumarijade, Letos prire-
ditev Se ni dobila v celoli novega obelefja, vendar so bili 2e opazni premiki v zeleni smeri.
Liubljanéani smo letos prvié pripeljali s seboj Zensko ekipo, ki je tekmovala v odbojki in
v namiznam tenisu. Dekleta so v obeh disciplinah doseqgla prvo mesto. Z eklpami iz Za-
greba, Beograda, Sarajeva in Skopja smo se pomerili 52 v kodarki, nogometu, tenisu, po-
gozdovanju in kvizu. Nada koSarkagka ekipa je bila ena najbolj§ih, priborifa si je drugo
mesto. Masploh so se vse tekmovalne ekipe dobro cdrezale, tako da smo bili v konéni
uvrstitvi drugi. To je dosle] najvedji uspeh Ljubljanlanov ki so kot predstavniki maloite-
vilnega lesarskega in gozdarskega oddelka Biotehniske fakultete na Bumarijadah vedno ne-
koliko v senci steviléno modnejdih fakultet.

Posebna odlika vseh udelezencev Sumarijade je bia v tem, da so se odrekli naéelu:
vaino je zmagati! Take smo dosegli, da ni med &tudenti prislo do nelojalne konkurence,
kar se je na prejsnjih sre¢anjih pogosto dogajalo.

MNovi panogl sta bili pogozdovanje in kviz, Prvi poiskus kviza je bil Ze {an] v Makedoniji.
Lani so bila vprasanja tako nespretno postavljena, da tisti, ki srbohrvaskega jezika do po-
tankosti ne obvladajo, niso mogli enakopravno sodelovati. Letos so bila vpradanja na kvizu
bolj &iroka, tako da je odgovarjanje bolj spominjale na izpit. Vse ekipe &0 se pripravile na
dve cbvezni temi, eno temc pa je vsaka ekipa izbrala sama. Razveseljivo je bilo dobro
znanje. Pogozdovanje ni imelo znataja tekmovanja. Zasadili smo tudi deset smrek, ki boda
ostale kot trajen spomin na nase prireditev.

Osnovni namen Sumarijade je bratstvo in enotnost, ter spoznavanje in sodelovanje med
bodocimi pokiicnimi kolegi iz vseh republik. Mislimo, da je letoSnja prireditevy v tem smislu
lepo uspela, Cesar do letos nismo uspeli popraviti, pa upama da nam bo uspelo v na-
stednjib letih. Katarina Plesko




STROKOVNA EKSKURZIJA LJUBLJANSKEGA DIT V SRBLWJO

Po predianski Crni gori in lanski Makedoniji smo letos obiskali Deliblatsko peg&aro in
Frusko goro. 103 udeleZenci so napolnili dva avtobusa. Potovalna progra je potekala:
Suréin—Pandevo—Kovin—Zrenjanin—Novi Sad—Sremska Kamenica—Iriski venac (spome-
nik NOB) — Hopove (manastir) — Letenka (mladinsko naselje).

Deliblatska pe&darz je iep primer ogozdilve na povriini, kier fe glovek z roparskim
gospodarjenjem pred tem uniéil naravno gozdno vegetacijo na labilnem ekosisternu.
Danes pa se tu v celoti zavedajo, da je okoljevarstvena funkcija vaZnej§a od lesnopri-
delovalne. Deliblatska peSéara |e nastala po eni od teori] po cdteku Pananskega maorja
skozi DZerdap, V éasu Rimljanov so bili v teh krajih e gozdovi. Tudi na avstrijski karti iz
leta 1761 so Se vrisani gozdovi. Sele na naslednjih kartah je vrisano vse ve& peska in leta
1808 so izmerili Ze 40000 hekiarjev pescine. Sedem let kasneje so izdelali prvi pogozdo-
valni naért in priceli z organiziranp saditvijo. Po sto letih 2e ugotavijajo, da je Zivi pesek
vezan, a ne Se ukroéen. Danes gospodarijo gozdarji z 28 000 hektarji gozdov, ostalo pa
je v lasti kmetijeev. |z &asov intenzivhega pogozdovanja so znailna obdobja, ko 5o
sadili e topole, nato le robinijo afi le bor. Korak nazaj pomeni leto 1865, ko so predli
na samofinanciranje, kar je vodilo v wvelike seénje in skromna pogozdovanja. Danes
poteka sofinansiranje iz budzeta in iz delovnih organizacij, zaio se stanje popravija.
Nizeix degradiran panjast gozd spreminjajo v wvrednejsi visoki gozd.

Fruska gora |eZzi med Bacdke in Sremom ali med Donave in Savo., Po dolZini meri
izloGenih 23 000 hektarjev gozdov, Klima je zmerng kontinentalna, letng pade cca 600 mm
padavin. Glavne drevesne vrste so: lipa, hrast, gaber, javor, jesen, bukev. Iglavee vnadajo
umetno. Gozdovi so hogati tudi s favno: srna, divja svinja, zajec, lisica, divia macka,
kuna. Centri srednjevesie kulture in prosvete teh krajev so bili Stevilni samosiani {ma-
nastiri). Do druge svetovne vojne jih je bilo §e 16. Ponasajo se z bogatimi freskami iz
16., 17. in 18. stoletja, rezbarijami in knjigami. Danes je Fru§ka gora planinski in turisticni
center tega dela Srbije. Stevilna izletniska sredi$a in transverzalne poti odpirajo lepote
Fru§ke gore mnofici obiskovalcev. Zato prednjagi okoljevarstveni in krajinski pomen
gezdov. Znafilnost izvengozdnega dela pa so §tevilni vikendi, ki se manj ali bol] ponesre-
teno vradéajo v krajino.

Naj $e povem, da nas je na vse] poti spremljala iz&rpna in poZrtvovalna razlaga
damadéih gozdarjev. Gostoljubnost in prijaznost domacincy sta bili enkratni, lLado Eleriek

Cd evropske Sahare {take so imenovali Deliblatske pe3faro) ni osialo veliko. Samo
znagilna valovita povréina spominja na nekdanjo «Saharoe, Foto L. Eleriek.
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MOZNOSTI
GOSPODARJENJA Z GOZDOVI V SR SLOVENIJI
V SREDNJEROCNEM RAZDOBJU 1981—1985

Namesto uvoda in povzetka

Pred nami je ocena moZnosti pri gospodarjenju s slovenskimi gozdovi. Zakaj
ocena?

Imameo gozdnogospodarske nacrie, temelje piana razveja in druge planske
dokumente, v katerih so za kraj3e ali daije obcdobje opredeljene gospodarske in
druge naloge, ki jih imajo organizacije zdruzenega dela v gozdarstvu pa tudi
druge gospodarske in negospodarske asociacije pri ravnanju 2 gozdom

Cemu torej ocena?

Repubiidka samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo kot usklajevalka
in kreatorka potreb in Zelja vseh, ki imajo intergs pri gospedarjenju z gozdovi,
mora imetl za vodenje ustrezne politike izdelano gezdnogospodarsko doktrino, ki
je, gledano z dialektitnimi merili, spremenljiva strateSka vrednota. Zato jo je paé
treba neprestano dograjevati. To ocenc moramo razumeti prav v tem smislu.

S pomodtjo strokovnjakov Instituta za gozdno in lesno gospodarstvo ter VT0ZD
za gozdarstvo pri Biotehnidki fakulteti v Ljubljan] je 8IS pripravila takSen do-
kument, ki je rezultat usklajenih pogledov na dolgoroéno orientacijo nasega
gozdnega gospodarstva. Prek sistemna samoupravne prakse pa je bil dokument
tudi verificiran in sicer pri vseh tistih, ki imajo interes pri gospodarjenju z go-
zdovi, to je pri clanicah Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo Slovenije.

Sestavljalci dokumenta so upoStevali procese, ki v makro pogledu usmerjajo
gospodarski in druibeni razvoj (surovine, energija, ckolie). Predvidevajo aktivi-
ranje vseh rezerv, ki ifh to podroéje Se ima in opozariajo na mobilizacijo zdru-
Zenega dela pri aktiviranju teh rezerv,

Ocena daje idejno osnovo za sestavo nekaterih planskih dokumentov, ki jih
Ze sestavljamo, ali pa se jih bomo v kratkem morali lotiti. Predvsem gre za sestavo
srednjeroénih planov, sestavitev prostorskih nacrtov za obéine in obnevo ob-
moénih gozdnogospodarskih nadrtov.

Pomislek, da ocena ni operativha, ker fizitno ne opredeljuje posameznih
moZnosti je odved, saj gre za razmeroma kompleksno dokirine odnosa nade
samoupravne druzbe do gozda, zalo le opozarja in nakazuje razvojne mozZnosti.
Kvantifikacija je sekundarni planski proces, ki dobi svojo dokonéno podobo z
izdelavo planskih dokumentov in nadrtov, ki smo jih Zze omenili, in Se nekaterih
drugih. Dimenzije {m?, ha itd.) so odvisne od 3teviinih faktorjev znotraj gozdarstva,
kakor tudi nekaterih potreb izven gozdarske stroke,

Osnovni poudarek v oceni je, da je bil dosedanji gozdnogospodarski razvoj
prepoéasen, sramezijiv, plagen. Da obstajajo Stevilni pogojl za ved poguma in
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vetje uspehe. Za to pa bomo morali izkoristiti samoupravne moznosti poslovnega
organiziranja in povezovanja, neizkoriséene strokovne kadre ter izredno, viscko-
vredno naravno osnovo nasih gozdov in drugih potencialnih gozdnih zemlji&g.

1. Osnovna izhodisca

Osnovni ton sedanjemu gospodarskemu in s tem tudi druZ2benemu razvoju v
svetu dajejo energetska in surovinska kriza ter problemi s kvaliteto Zivljenjskega
okolja. Problemi z energijo, surovinami in okoljem niso nekaj prehodnega, ampak
konstantna, ki se bodo z razvojem vedno bolj zaostrovali. Narava gozdne pro-
izvodnje je taka, da soasno In na komplementaren nadin prispeva k reSevanju
vseh treh skupin problemov. Les je namreé eden redkih obnovijivin surovinskih
in energetskih virav, ki porabi pri profzvodn]l zelo mala energije. Najmanj jo
porabi pri sami predelavi in razmeroma najmanj onesnaZuje okolje. Zaradi teh
lastnosti ima vse vedjo veljavo pray kot industrijska surovina.

Proizvodnja lesa je komplementarna. jma ¢elo vrsto najpomembnejsih splogno
keristnih funkcii, s katerimi vpliva gozd na bioekolosko ravnovesje v prostoru in
na kvaliteto Zivijenjskega okolja.

Nakazana gibanja nudijo s svojimi delgoroénimi ulinki in posledicami gozdar-
stve na Siovenskem pomembne razvojne mozZnosti.

Z analizo teh moZnosti je pri druZbenem planiranju ireba opredeliti kljuéna
podroéia, cilje in naloge razvoja v naslednjem srednjeroénem obdobju in jih,
pozneje, zajeti v samoupravnih sporazumih o temeljih plana. Osnovni dejavniki,
ki jih pri planiranju moramo upostevati, so:

velika gozdnatost in relativno begata rastiséa z velike moinosti za vefjo
proizvodnjo lesa tako kolidinsko kot kakovostno,

visoko razvita lesna predelava z velikimi potrebami po lesni surovini,

SR Sloveniji, ki nima drugih pomembnejsih virov surovin in energije, pomenita
gozd in les eno od komparativnih prednosti,

hitra druzbencekonomska precbrazba poadeZelja,

narascajofe potrebe po sploino karistnih funkcijah gozdov, in to ob hitri
urbarizaciji in industrializaciji ter spremembah socialne strukture ra podeZeljy,

doseZena stopnja pri tehniéni opremljenosti gozdov in v razvoju tehnoiogije,

dovolj sposobnega strokovnega kadra.

Ce upostevamo razpoloiljive potencialze in kar je bilo dosefenega pri gospo-
darjenju 2z gozdovi v SR Slovaniji v celotnem povojnem obdobju in Se posebej v
zadnjem srednjeroénem planskem obdobju, lahko zakljuéimo, da je potrebno pri
na&rtovanju prihodnjega razvoja vec smelosti in ofenzivnosti.

Gozdarstvo je Ze po svoji naravi pri planiranju razveja zelo previdno, Defen-
zivnost v razvejni politiki navadno ohranja doseZeno stanje ter ustaljene odnose
in predvsem maobilizira tako strokovne kadre kot celotne delovne kolektive. Na
tak nadin ni mozno izkeristiti tako pomembnih potencialov kot so strokovni kadri
in aktivirati notranje rezerve.

Pri reSevanju problemov mora gozdarstvo veliko bol] kot dosle] upostevati
sploZen druZbeni razvoj. Uresniéevanje nacela multifunkcionalnosti gozdov, ki ga
vodi SIS za gozdarstvo, zahteva stalno povezavo in usklajevanje gozdarstva s
predelavo lesa, problematiko kmetijstva, lovsiva, vodnega gospodarsiva itd, Raz-
vojni problemi pri gospodarjenju z gozdovi so istofasno druZbeni problemi. Od-
li€no sredstvo za dialog z vsemi pomembnimi podredji je sistem druZbenega pla-
niranja,
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Druzbeno planiranje, pospeSevano hkrati z izredno druibeno akcijo, daje
veliko moZnosti za maobilizacijo tako strokovnih kadrov kot delovnih kolektivov.
V ta namen je treba najprej opredeliti osnovne cilje in strategijo razvoja.

2. Razvojni cilji in njihova utemeljitev

Cilie gozdnega gospodarstva v SR Sloveniji j2 mogoce takole izraziti: »Stalna
krepitev vseh splodne koristnih funkcij gozdov, ki so pogo] za bioekolodko
ravnovesje in zZdravo zivijenjske okolje. Hkrati optimalna izraba naravnih proiz-
vodnih potencialov {rasti8¢ in sestojev) za proizvodnjo kvalitetne iesne surovine
ter dosledno upostevanje nacela trajnosti vseh funkcij gozda in naéela racionai-
nega viaganja dela in sraedstev.«

Generalno definirane cilje podrobneje opredelimo in utemeliimo z naslednjim:

2.1. Proizvodnja lesa

BoliSe pokrivanje potreb po lesu ostaja osrednji cilj gozdnega gospodarstva.
Ce upo&tevamo velik deficit v evropski lesnosurovinski bitanci in vedno bolj
problematiéen uvoz iz drugih jugoslovanskih republik, nam preostanejo fe domagi
viri, tj. maksimalna izraba naravnih proizvoednih potencialov {rasti5¢ in sestojev).
Proizvodna sposobnost gozdnih rastisé v Sloveniji se giblje za gospodarske
gozdove okrog 8 m® letnega prirastka na 1 ha, medtem ko znzia sedanja visina
lesnega prirastka po hektaru nekaj nad 4 m®.

Ce gledamo razmerje med dejansko in potencialne proizvodnjo z vidika
vrednostnih prirastkov, je razmerje Se slab8e, saj je veliko gozdov, zlasti v za-
sebnem sektorju, z zele slabo vrednostno zasncve {malodonosni gozdowi). Z
opus€anjem in zarad€anjem sorazmerno velikega dela kmetijskin povr3in se
potencialne moznosti za proizvodnjo lesa Se povedujejo,

Usmeritev gospodarijenja z gozdovi v slovenskih razmerah mora biti v proiz-
vodnji kvaliteinega lesa, ki je pogojena z relativne bogatimi rastiséi. Taksna orien-
tacija je skladna s hkratnim pospedevanjemn Stevilnih sploSno koristnih funkcij
gozdov. Kijub usmeritvi k proizvodnji Kakovosinega lesa pridebimo ob negi
gozdov sorazmerno velike kaliine drobnega lesa in lesa slabse kakovosti, ki ga
ob sedanji predelavi lesa zelo primanjkuje.

Predelava lesa z obstoje€o strukturo porabe lesne surevine Ze na sedanji
stopnji razvoja omogofa gojenje kvalitetnih sestojev. V lesnosurovinski bilanci
imamo deficit pri kvalitetnem in debelem lesu (predvsem listavci kvalitete FL),
prav tako pa veiik deficit pri drobnem lesu za predelavo v celuloza in plosce,
Zato imamo z vidika porabe lesa moznosti za pospedeno nego gozdov z redfe-
njem in melioracijami in s tern dvig vrednosti proizvodnie.

Gozdarstvo je tore] zelo zainteresirano za razvoj predelave lesa. Podpirati
mora razvojne in tehnolodke reditve, ki prispevajo kK bolj integralni in racionalni
izrabi lesne suroving, vigji stopnji finalizacije in visoki produktivnosti.

2,2. Krepitey pomembnejgih sploSno korisinih lunkelj gozdov

Geografski polozaj Slovenije z visoko stopnjo urbanizacije in industrializacije
in hitrim naraséanjem potreb po splodnc korisinih funkcijah gozdov na eni strani
tar relativha ekoloska obdutljivost naSega prostora na drugi zahtevata takséno
gospodarjenje z gozdovi, ki je zasnovano na naravovarstvenih naceith.
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Gozdarstvo, ki pospeduje sploénc koristne funkcije, pomembno vpliva na Ste-
vilna podroé&ja (kmetijstvo, vodno gospodarstvo, ljudsko zdravje, obrambo itd.).

V ustavi in zakonu ¢ gozdovih deklarirano skrb za spio&no koristne junkcije,
fe treba konkretno uveljaviti tako, da se naéela o varstvu olkolja vgradijo v cilje
in ukrepe gospodarjenja z gozdovi. To pomeni, da bo treba uveljaviti diferencirano
gospodarjenje z gozdovi, in sicer take na podro¢ju gojenja gozdov v oZjem
smislu kot na podrogju tehnologije pridobivanja iesa {uporaba primerng tehno-
logije glede na naravo gozda in funkeije) in pri gradnji gozdnih prometnic.

Nacelo multifunkcionalnosti gozda moramo pri gospodarienju z gozdovi uve-
ljaviti konkretno in ne te deklarativno. Pripomodek za to sta dobro organizirano
gozdnogospodarsko natrtovanje in prostorsko planiranje.

2.3. Diviad kot seslavni del gozda in gospodarski cilj

Diviad je kot dobrina sploinega druzbenega pomena sestavni del gozdno-
gospodarskih ciljev. Pri tem mora ostati tako po vrstah kot po Stevilnost! populacij
v skladu s prehrambenimi razmerami v njihovem okolju. V Sloveniji je na nekaj
obmodjih porudenc naravno ravnovesje med rastlinskimi in Zivalskimi vrstami v
gozdu, kar gre predvsem na Skodo proizvodnie fesa in kmetijstva, pa tudi same
diviadi. ReZevanje teh problemov moramo pospesiti in intenzivirati 2 druzbenim
dogovarjanjem po lovskogojitvenih obmocijih, in sicer na podlagi zakona o varstvu,
gojitvi in fovu divjadi ter o upravljanju lovisé.

2.4. Pospe&evanje ekonomi&énosti in produktivhnosti gozdne proizvodnje

Hitro narasSCanje proizvodnih in drugih strogkov pri gospodarjenju z gozdovi
zahteva vrirajna prizadevanja za povedevanje ekonomiénost! in produktivhosti.
Doseganje dolotenih ekonomskih uginkov je pogoj za intenziviranje na primarnem
proizvodnem podroéju {gojenju gozda), in ta vkljuéno s pospeevanjem splodno
koristnih funkcij.

Z racionaliziranjem je treba na vseh podroéjih gospodarjenja z gozdovi aktivi-
rati notranje rezerve, ki prispevajo k bolj§i gospodarnosti.

Ceprav je podrogje proizvodnih strodkov eno najpomembnejsih za racionali-
zacijo, ja napaéno in veliko preozko, e pod racionalizacijo razumemo le zmanj-
gevanje proizvadnih stroSkov. Kot racionalizacijo moramo Steti vse ukrepe, ki
prispevajo k boljsi produktivnosti.

Osnovne moZnosti za racionalizacijo pri gospodarjenju z gozdovi so pred-
vsem na naslednjih podrogjin:

v popolnejdi izrabi naravnih proizvodnih zmogljivosti (rastisé in sestojev} in v
&im popoinejdem Izkoris¢anju naravnih zakonitosti za proizvodnjo lesne surovine;

v smotrni in popolnejsi izrabi delovnih sredstev (zlasti drage mehanizacije in
drugih naprav);

v boljsi in humanejsi izrabi fiziénega in umskega dela; zlasti je pri tem po-
membna boljsa izraba strokovnih kadrov,

Poudariti je treba, da je razvoj v slovenskem gozdnem gospodarstvu pridel do
stopnje, ko nadalinje akliviranje rezerv ni vedno mogofe samo z enostavnimi
prijemi, ampak sia potrebna hkrati pogiobljen pristop in pomo€ sodobnih znanstve-
nif izstedkov.

Brez uporabe najnovejSega znanja ne moremo racunati na uspeh v bodoéem
razvoju. Ce smo v dosedanjem razvoju dosegli u&inke z ukrepi kvalitativnega
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znataja (zamenjava tloveSkega dela s strojnim delom), boemo v bodeée dali
prednost kvalitativnim prvinam razvoja,

Veliko moZnosti za doseganje ekonomskih ufinkov je v zdruZevanju dela
in sredstev in v smotrni uporabi zdruZenih sredstev. Analizam razvojnih moZnosti
za povedanje produktivnosti in dohodka je treba v sedanjem procesu druZbenega
planiranja posvetiti vso pozornost. To je ena od osnovnih nalog, kjer naj stro-
kovni kader pokaze svcje znanje in sposobnosti. Cilje bodofega razvoja mo-
ramo opredeliti reatno, v skladu s konkretnimi gozdnogeospodarskimi razmerami
in moznostmi.

3. Razvoine moZnosti na posameznih podrocjih gospodarjenja z gozdovi

3.1 Gojenje gozdov

Gojenje gozdov v Sloveniji mora upostevati nagelo ve€namenskasti gozdov (n
temeljiti na naravnih zakonitostih gozdov in Sircko pcjmovansm nacelu nege, ki
viljuéuie vse sestavne dele gozda (sestoj, Zivaistvo itd.). Pri tem je ziasti pomemb-
no, da s krepitvijo varavalnih funkcij gozdov pospesujemo njihovo lesnoproizvodno
funkcijo. Naéelo ve€namenskosti mora biti pravilnc vgrajeno v gozdnogojitvene
cilje in v gozdnogojitvene ukrepe. _

Za gozdnogojitvenc usmerjanje razvoja gozdov v posameznth gozdnogospodar-
skih obmogjih je izhodiSénega pomena, v kakdnem stanju so gozdovl glede na
trajnost donosov in vseh pomembnejdih sploSno koristnih funkcij.

Informacije fz dosedanjih obmoénih gozdnogospodarskih naértov kazejo, da
so ta ravnovesja v nekaterih gozdnogospodarskih obmoéjih precej omajana.
Zato bo zelo pomembna naloga, da pri obnovah teh naértov podrobneje ugoto-
vimo »stanje v pogledu trajnosti« in v skladu z njim in gospodarskimi moznostmi
uveljavimo dolodene gozdnogojitvene strategije pri cbnovi, negi in melioracijah
(razSirjeni reprodukciji} gozdov v obmodéju.

Za boljse izkori&éanje naravnib proizvodnih potencialov (rastisé in sestojev) je
potrebno bolje diferencirati in konkretizirati gozdnogojitveno strategije v po-
sameznib kategorijah gozdov na gozdnogospodarskem obmodju, Dosedanje go-
spodarjenje je bilo preved pavsalno.

Gre za povpregnost v odnosu do kakovosti rastiSé in sestojev, ki se kaZe na eni
strani z neodloénostjo pri obnovi nekaterih 2e seniinih sestojev, na drugi strani
pa s prepaasno krepitvijo vrednostne proizvodnje {akumulacije) v perspektivnih
sestojih na najboljsih rastiscih, s slabo premidijenc lokacijo sredstev za razsirjeno
gozdnobiologke reprodukeijo itd.

Gozdnogospodarske na&rtovanje za gozdnogospodarska obmodja in enote
mora zagotoviti z informacijskim sistemom boljsi pregled nad naravnimi potenciali
in uveljaviti v skfadu z njimi bolj diferenciranc gospodarjenje.

3.1.1. %Stanje in potrebe na podrogju enostavne reprodukeije

Naértovani obseg gozdnogoijitvenih de! v enostavni reprodukciji {obnova in
nega gozdov) in njegovo izvajanje kaZeta, da zelo slabo uresnifujemo ta dela,
zlasti v zasebnih gozdevih.

Kijub usmeritvi k naravnemu cobnavljanju sestcjev je sedaj na&rtovani in
zvajani obseg del pri obnovi dale¢ pod potrebami v druZbenem in se posebej
zasebnem sektorju. Tako nizek obseg del pri obnovi gozdov, kot dopolnitev na-
ravnega obnavijanja, ne zagotavlja bogatitve drevesne sestave v skiadu z gozdno-
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gofitvenimi cilji in tudi ne izboljSave kakovostno najslabsih zasnov mladja pri
naravni chnovi. IntenzivnejSe izkorid&anje ohstojedih naravnih potencialov (vigji
etati) zahteva tudi povedan obseg gojitvenih del, in sicer kot dopolnile in pomoc
naravni obnovi.

Podobno stanje je pri negi gozdov. Zlasti kritiéno je v zasebnem sektorju.
Spoznamo ga iz naslednjega razmerja: ob postavki, da z naértovanim in izvajanim
obsegom negovalnih del v druzbenih gozdovih pokrivamo potrebe po negi, je v
zasebnih gozdovih obseg vseh negovalnih del v primerjavi z druZbenimi gozdovi
za 3,2 krat manjéi, nacrtovani obseg prvih red€enj pa je manjsi kar za 5,7 krat.

3.1.2 MoZnosti na podrocCju razgirjene reprodukeije

Potrebe po melioracifi degradiranih gozdov in grmi&€ v SR Sloveniji s6 znane.
Gre za okrog 232.000 ha malodonaosnih gozdov in grmis¢, od fega cca 118.000 ha
na potencionalno poemembnih rasti&€ih, ki so primerna za &imprejénjo melioracijo
v ekenomsko visokoproduktivhe gozdove. Dodatne mozZnosti za razsirjeno gozdno-
biclodko reprodukcijo predstavljajo razmeroma velike povrsine, ki jih bo cpustilo
kmetijstvo. Na vedjem delu teh povrin bo £el razvoj v gozd po naravni poti,
in to z usmerjanjem naravnih procesov zarastanja, v manjsi meri s pogozdovanjem
opuséenih kmetijskih povrin. NajboljSa opuicena zemlji§€a bi namenili dopol-
nilni proizvodnji lesa. .

lzvedbo razdirjene gozdnobioloske reprodukcije je treba zagotoviti:

iz sredstev, ki jih zagotavlja dosedanji sistem zdruZevanja sredstev v samou-
pravnih interesnih skupnostih za gozdarstve,

s skupnimi vlaganji gozdarstva in predelave lesa,

z dodatnimi sredstvi 8irSe druibene skupnosti v skladu s 23. €lenom zakona
o gozdovih.

3.1.3 Moznosti za povedanje secenj (etata}

V druZbenih gozdovih ni pomembnej$ih moZnosti za poveCanhje sedéenj
debelega lesa, zlasti iglavcev, Pomembne moZnosti za povedanje sefenj so v
zasebnih gozdovih, in to predvsem v drobnem lesu listavecev, ki ga sedanji pre-
delavi zelo primanjkuje. Najvedje moZnosti za povedanje se&enj drobnega lesa
listavcev so v mladih in srednjedobnih sestojih listavcev, ki Sakajo na redéenje.
Prav tako so maZnosti v degradiranih in malodonasnih sestojih listavcev za melio-
racijo.

Lesne mase je v sestojih za redéenje mozno aktivirati z manjSimi sredstvi in
s tem doseci velike gojitvene efekte. Aktiviranje lesnih mas z melioracijo degra-
diranih gozdov zahteva precej sredstev za osnovanje in vzdrievanje miadih
sestojev {nega). Ce to upostevamo, bi morala biti sovlaganja lesne predelave
namenjena tudi aktiviranju lesnih mas z redéenj! v perspektivnih sestofih.

Ob celovitem reSevanju gozdnogojitvene problematike zasebnih gozdov je
razumljivo, da pridejo za melioracijo v poStev sorazmerno velike povriine degra-
diranih gozdov. Bilo pa bi napacno, ée bi se usmerili le na melioracijo in pri tem
zanemarili nego z redéenji, kjer so veéje in zlasti gospodarnejse moZnosti za
trenutno povedanje seéenj in povedanje vrednostne proizvodnje v gozdovih.

3.1.4 Intenziviranje In racionaliziranje gojitvenih del

Osnovng moznosti za intenziviranje in racionaliziranje na biclodkem podrodju
gozdne proizvodnje so v popolnejdl izrabi »gratis naravnih sil<. Ob debrem po-
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znavanju naravnih razvonih zakonitosti tahko e usmerjamo delo naravnih sil, kar
izredno poceni dela v enostavni reprodukeiji (obnovo in nego).

Za racionalizacijo v gozdarstvu je najman] storjeno pri raznih gofitvenih delih.
Zaradi pomanjkifivega naértovanja, organizacije in vodenja {kontrole) je veliko
vlozenih sredstev in dela v ta hamen jalovega. Gojitvena dela je moZno poceniti
in kvalitetno izboljSati, Pri obnovi je treba posvelati veé pozornost] skrbnejsi
izbiri drevesnih vrst, kadar gre za sajenje, pa tudi kvaliteti sadnega materiala.
Pomembne moZnosti za racionaliziranje so tudi pri vseh delih na podroéju raz-
Sirjene gozdnobiolodke reprodukcije.

Velikopovrdinske direkine premane malodonosnih gozdov, kjer paviaino za-
nemarimeo cbstojeCe, Se sprejemljive sestojne zasnove, pomenijc napako tako v
biclodkem kot gospodarskem pogledu, saj je direktna premena relativne drag
ukrep in zahteva vedletno vzdrzevanje mladih sestojev.

Pri aktiviranu bioloSkih potencialov z ukrepi enostavne in razsirjene repro-
dukcije je zelo pomemben prioritetni red. Prednost bi morali imeti ukrepi eno-
stavne reprodukeije, kjer lahko z manjsimi sredstvi dosezemo velike gojitvene
efekte. Pri melioraciji moramo nujno upostevati in vidjufevati vse kakovostno
sprejemljive naravne zasnove.

V okviru razdirjene, gozdnobiolodke reprodukcije moramo upostevati naslednj
prioritetni red: najprej pridejo na vrsto premene degradiranih gozdov in Sele nato
pogozdovanje opuiCenih kmetijskih povrsin in dopolnilna proizvednja lesa.

Pogoj 2a inteziviranje in racionalizacijo pri gozdnogojitvenib delih {enostavne
in razdirjene reprodukcije) je uéinkovito naériovanje del, in sicer od celovitega
naértovanja v obmoénih gozdnogospodarskih nacrtih do detajinega gojitvenega
naérta z organizacijo in vodenjermn izvedbe teh del. Brez teh elementov ne
maoremo rac¢unati na uspeh pri racionaliziranju.

Pomemben pogoj za intenziviranje gojenja gozdov v nekaterih gozdnogospo-
darskih obmodjih je uskiaditev cdnosov med gozdom in divjadjo. Usklajevanje teh
odnosov spada zato med prioritetne naloge v naslednjem planskem obdobju.

3.2 MoZnosli za racionalizacijo na tehnolosko-organizacijskem podroéju

Fodroé&je pridobivanja lesa predstavlja vedji del direkinih proizvodnih stroskov
in fe zato zelo pomembno podroéje racionaliziranja. Brez dobro prestudiranih
moZnosti razvoja in racionaliziranja na tehnolodkem podrocju je skoraj nemogode
nalrtovati obseg vlaganj v razsirieno reproedukeijo, v gradnjo gozdnih cest itd.

V Sloveniji so zelo velike razlike med gozdnogospodarskimi obmagji v stopnji
tehnoloskega razvoja in organizacije ter prav posebno med druZbenimi in zaseb-
nimi gozdovi.

Poudariti je trebs, da smo v preteklosti dosegli razmeroma visoke ufinke z
mehaniziranjem tehnologko primitivne tehnologije pri pridobivanju Jesa. Dosegli
smo relativno visoko stopnjo mehaniziranosti. Nadaljnji koraki pri uporabljanju
notranjih rezery so deiikatnejsi, ker zahtevajo bolf dognane prijeme in metode.

Nadaljnje mehaniziranje gozdnih del ostaja tudi v bodo&e eno od pomembnih
sredstev racionaliziranja, Razvijati bo treba delovne tehnclogije pri seénji in
spravilu lesa, ki bodo dobro prilagojene izredno heterogenim terenskim in sestoj-
nim razmeram v slovenskih gozdovih in bodo hkrati zagotavljaie humano delo.

Uporabljena tehnologija mora zagotoviti optimalno razmerje med ekonomskimi
ucinki in Stevilnimi sploSno koristnimi funkcijami gozdov. S kratkoroénimi eko-
nomskimi uc¢inki ne smemo povzrodati negativnih postedic pri dolgoroénih ciljih.
Potrebno je vel pozornosti do naravovarstvenih nadel, ki so osnova bicekologke
in s tem tudi ekonomske stabilnosti gozdov.
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Upostevati je treba nalelo ve&namenskosti in ga uveljaviti tudl v tehnalogiji
pridobivanja lesa, Uveljaviti ga moramo z diferenciranim naéinom tehnolodke
obravnave gozdov, razlicnimi tehnologkimi pogoji, razliénimi dolgoro&nimi gozdno-
gojitverimi cilji in raziicno poudarjenimi splo$no koristnimi funkcijami gozdov.
V ta namen moramo v bodo&e baol] uporabljati razna specifiCna sredsiva za spra-
vilo, kot so ZiGnice, Zi&ni Zerjavi, s katerimi je moZno obviadati specifine
terenske in sestojne razmere, ter dobro opremljene laZje traktorje za podrocje
rasebnega sektorja, kjer stanje mehaniziranosti pri spravilu ni zadovoljivo. V
zasebnem sektorju je izrednega pomena primerna tehnologija pri se€nji in
spravilu drobnega lesa, zlasti listavcev, kjer so na star nadin proizvodni stro$ki
zelo visoki in je zelo veliko teZkega fizinega dela.

Na&rtovanje razvoja pri pridobivanju lesa na tehnoloskem podroéju mora dobiti
ustrezno mesto v obmoénih naértih in v srednjeracnih planih.

Na sedanji stopnji tehnolosSkega razvoija pri pridobivanju lesa (doseZena je ze
refativno visoka stopnja mehaniziranosti) ter kadrovske zasedenosti gozdnih go-
spodarstev so pomembnejSe moznosti na kvalitativnem podrodju racionaliziranja.
Med te kvalitetne elemente spadajo:

podrobno na&rtovanje oziroma priprava dela, solidna organizacija dela ter
dinamiéno spremljanje in vodenje dela. Od vseh teh elementov so bistveno
odvisni ulinki ter izraba dragih delovnih sredstev in razpoloZljivega delovnega
gasa. Detajlno naértovanje in priprava dela je tudi edino sredstvo za diferenciran
pristop h kategorijam gozdov z raziiénimi dolgoro&nimi gozdnogojitvenimi cilji in
razlitno poudarjenimi ostalimi funkcijami gozdov, kar je pogoj za pravilno in
usklajeno doseganje ciljev v gozdnem gospodarstvu. Na teh kijuénih podroéjih
se mora pokazati sposobnost strokovnih kadrov,

vso pozornost bo treba posvetiti humanizaciji teZjih gozdnih del. Delo obliko-
vati in organiziratt tako, da ne bo 3kodijive zdravju in da bi postalo vabljiveje
za domadée delavce, ki se sedaj raje zaposlijo v industriji. Nas cil] bi morai biti
univerzalen gozdni delavac, usposcblijen za vsa dela pri gospodarjenju z go-
zdovi;

stalno skrbeti za izobrazevanje gozdnih delavcev in kmetov;

pri iskanju notranjih rezerv in racionaliziranju dati ustrezen poudarek vsem
pomoznim in spremljajocim dejavnostim pri pridobivanju lesa, kot so: gradnja
viak, vzdrievanje gozdnih cest, mehaniéne delavnice, servisi itd. Vse {e dejavnosti
50 neke vrste »infrastruktura« pri pridobivanju lesa, so pegoj za normalen in
racionalen potek proizvodnje, poleg tega pa zaposlujejo velike Stevilo delavcev.
Zato je napacno iskati notranje rezerve le pri sednji, spravilu in prevozu gozdnih
sortimentov.

2.3 Naértovanje in gradnja gozdnih prometnic

V preteklem planskem obdobju je bilo zele veliko narejenega pri odpiranju
gozdov s cestami (okrog 350 km letno) in vpraSanje je, ali bo mogote vzdrzati
tak obseg izgradnje cest tudi v bodoée. V naslednjern obdobju e treba dati ved
poudarka odpiranju zasebnih gozdov, ki so s cestami veliko slabSe odprti kot
druZbeni gozdovi. Ceste so zelo pomemben pogoj za aktiviranje doslej neizko-
ris€enih moznosti za povedanje sedenj in blagovne proizvodnje.

Pri nalrtovanju in gradnfi gozdnih cest moramo poleg tehnoleskih zahtev pri
pridobivanju lesa celoviteje upostevati e njihove ostale funkcije. Odpiranje vi-
§inskih kmetij, povezava naselij, ljudska obramba itd.

Pri tehnologiji izgradnje gozdnih cest e treba spostovati nacela varovanja
okolja in bidekotoSke stabilnosti.
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Pri vseh obcutljivej§ih trasah {strmi tereni, ma&no kameniti tereni, erodibilni
tereni itd) je potrebno zamenjati dosedanjo tehnologijo izgradnje s ieZkimi
buldozerji in navadnim miniranjem, ki v takih terenih povzroga hude posledice
na tleh In sestojih. Uporabiti moramo novo tehnologijo gradnje z bagerjem in
c¢elnim miniranjem.

lzgradnjo gozdnih poti in vlak v velikem obsegu je prav tako potrebno balje
uskladiti z interesi varstva gozdov in varovanja okolja v celoti,

Gradnja gozdnin cest in viak je relativno draga in jo je moZno poceniti s
smotrno crganizacijo in pripravo dela, s koncentriranjem del {(drage premescanje
tezke mehanizacije iz delovidéa na delovidge itd.), z boljdc izrabo razpoloiljive
mehanizacije itd. Term oblikam racienaliziranja pri gradnji gozdnih cest in viak
posvedamo premalo pozornosti.

Vetina gozdnih cest ne sluZi le gospodarjenju z gozdovi, ampak tudi SirSim
nalogam {odpiranju visinskih kmetij, povezovanju naselij, turizmu, ljudski obrambi
itd.}. Zato je treba za njibhovo financiranje zagotoviti poleg sredstev iz gozdarstva
in predelave lesa 3e druge vire. Zlasti je treba zagotoviti ugodnejSe kreditne
meoznosti za izgradnjo gozdnih cest.

3.4 Ucinkovitosi celoine organizacije gospodarjenja z gozdaovl

Nadaijnji razvoj in u&inkovitost gospodarjenja z gozdovi v Slovenijl sta moéno
odvisna od znanja in ucinkovitosti strokovnih kadrov ter od funkcionainosti ce-
lotne organizacijske strukture, od TOZD do skupnih sluZzb na gozdnih gospo-
darstvih.

Iskanju in aktiviranju notranjih rezerv in moznosti na podrogju celotne organi-
zacijske strukture smo doslej posvecali odloéno premalo pozornosti. V primerjavi
z »neposrednim proizvodnime« podrofjem je v njem zaposlenih zelo veliko de-
lavcev. V strokovnih kadrih in pravilnem funkcioniranju organizacijske strukture je
veliko notranjih rezerv in postajaio bi edalje bolj nevzdrino, &e bi jih zanemarjali.
Nasa organiziranost je mnogokje dale¢ od optimalne. Potrebne so temeljite
analize delovnih nalog in opravil. Ce imamo dolodene administrativne funkeije
ekstenzivno razvite, ziasti pc decentralizaciji na TQZD, so druge zanemarjene.

Vemo, da zagotavlja uspeh le dobro nacrtovano, organizirane in vodeno delo,
ki e ni povscd dovol] dobro razvito. Pri tem lahko najved pomagajo strokowvni
kadri vseh vrst in profitov, ki jih v slovenskem gozdarstvu ne primanjkuje. Razne
republiSke institucije pa bi lahko dajale vec pomoé&l in predvsem enotneje
usmerjale razvoj,

V naslednjemn planskem razdobju moramo uéinkoviteje izrabiti sredstva za
avtomatsko obdelavo podatkov, s katerimi razpolagajo skoraj vsa gozdna go-
spodarstva. Racionalizirati (prenesti na radunainik) je treba najbolj obseZna
rutinska administrativna opravila ter zgraditi uCinkovit informacijski sistem za
gozdnogospodarsko nadriovanje, druZbsno planiranje in druge oblike poslovnih
odioditev na vseh nivejih. Da bi to lahko speljali, moramo marsikaj poenotiti v
raéunovodstvih in poslovnih evidencah gozdnih gospodarstev.

3.5 lzobraZevanie in raziskovalno delo

Doseganje ciljev v srednjeroénem razvoju gospodarijenja z gozdovi v Sloveniji
je precej odvisno od uporabe znanja in sposobnosti strokovnih kadrov.
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Raziskovalna in izobraZevalna dejavnost morata uCinkovito prispevati k raz-
refevanju temelinih problemov, pred katerimi je gozdarsivc v srednjeroénem
razvoju.

Osnovna usmeritev raziskovalne dejavnosti mora biti iskanje moZnosti za
povedano proizvodnjo lesa, pri Gemer mora upoStevati $e razvijanje okoljetvornih
uginkov gozda, in to na kar se da gospodarnih osnovah, ob upostevanju huma-
nizacije gozdnega dela.

V ta namen bi bilo treba raziskovati:

intenziviranje proizvodnje v obstojeéem gozdu, tako v kvantitativnem kot
kvalitativnem smislu,

proizvodne zmogljivosti razliénih gozdnih rasti3c v Sloveniji,

dejanske proizvodne sposobnosti (rastnosti) sestojev na razlignih rastiséih,

vpliv gozdnogojitvenih ukrepov na koliéinski in vrednostni prirastek v gozdovih
na najbolj razsirjenih rastiséih,

moznost melioracij malodonosnih gozdov v Sloveniji,

razsiritev gozdnogospodarske aktivnosti izven gozdnega prostora in iskanje
aditivnih virov proizvoednje lesa {izven gozdne proizvodnje lesne substance),

uvajanje plantaZne proizvodnje lesa,

semenske sestoje kot osnovni izvor za pridobivanje normalnega gozdnega
semena,

uvajanje semenskih plantaz kot dopolnilni izvor za pridobivanje semena gozd-
nega drevja,

moZnosti integralne izrabe v gozdu proizvedene biomase,

stanje v kompleksu »gozd-diviad« in bioloSke ukrepe za vzpostavitev ravno-
tezja,

optimalne mreZze gozdnih prometnic in takdnih metod njihcve izgradnje, ki
omogoedajo prilagoditev prometnic okolju,

izboljanje organizacije dela v smislu humanizacije, racicnalizacije in pove-
tane produkiivnost] dela,

uvajanje primerne mehanizacije in organizacije dela ob islogasnem stalnem
vzdrievanju ckoljetvorne funkcije gozda,

problem lastninske strukture v gozdarstvu s poudarkem na aktiviranju proiz-
vodnje v zasehnih gozdovih,

izpolnjevanje sistema gozdnogospodarskega nadrtovanja v okviru gozdno-
gospodarskih enot in obmoéij in povezovanje z druzbenim planiranjem,

razvijanje in izpolnjevanje metodologije druZbenega planiranja v specifiénih
razmerah gozdnega gospodarstva,

racionalizacijo metod zajemanja podatkov o gozdnih sestojih za potrebe na-
&rtovanija in planiranja,

probleme krajinske ekologije, vrednotenje infrastrukturnih funkcij gozda in
smarnice nafrtovanja v gozdu in krajini,

Poskrbeti je treba za hiter prenos in aplikacijo tujega znanja. Pri raziskovalnem
delu je treba uveljaviti kvalitete, kot so: celosten pristop, interdisciplinarnost
in teamski nadin dela {projektho organiziranost) in ne nazadnje tudi veé kri-
tiénosti. Pogoj za hiter in uéinkovit prencs raziskovalnih doseikov v prakso je
dobro organizirano redno in zlasti $e dopolnilno izobrazevanie.

Poskrbeti je treba torej za celoten inovacijski krog, od pridobivanja novega
znanja do aplikacije tega v praksi. V ta namen bo treba ponovne inovirati §tu-
dijske programe rednega &tudija na vseh ravneh in jih prilagoditi sistemu usmer-
jenega izobraZzevanja.

Obstaja sorazmerno velik razkorak med razpolodljivim znanjem in tistim, ki ga
apliciramo pri gospodarjenju z gozdovi. Zato je potrebno intenziviranje dopol-
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nifnega izobraZevanja kadrov vseh vrst in profilov. Gozdna gospodarsiva morajo
biti ob pomodi fakultete in gozdarskega Soiskega cenira v stanju organizirati
mnozZiéno dopolnilno izobrazevanje. Potrebno je ustvariti delovno vzdudje pri
resevanju temeljnih problemov razvoja. Veliko napak in pomanjkijivosti pri se-
danjemn gospodarjenju z gozdovi je subjektivnega znadaja. Strokovni kader se
mora marsikie vrniti h gozdu in k osnovnemu delavcu v njem.

Zelo pomemben pogoj za veéjo uéinkovitost in kvalitetne premike na razisko-
valnem in izobraZevainem podroéju je racionalna organiziranost VTOZD za go-
zdarsivo biotehniske fakultete in Initituta za gozdno in lesno gospodarstve.
Upostevaje nado majhnost in skromne moznosti je reditev v integraciji izo-
brazevalne in raziskovalne dejavnosti v enoinc arganizacijo, ki bi uinkoviteje
stregla potrebam zdruzenega dela.

4. Razvoj samoupravnih druZbenoekonomskih odnosov kot pogoj skiadnega
gospodarjenja z gozdovi

Nadaljnje uveljavljanje samoupravnih odnosov v temeljnih organizacijah zdru-
zenega deia in temeljnih organizacijah kooperantov je poglavitni pogoj za osvo-
bajanje dela in cloveka in za uveljavljanje njegove pravice, da cdloca o druzbeni
reprodukciji. Le na te] podiagi bodo delavci in kmetje tudi v gozdarstvu kot
zdruZeni proizvajalci odlocali o pogajih in rezultatih svejega dela.

Zato je treba ekonomsko, kadrovsko in organizacijsko krepiti temeljne orga-
nizacije zdruZenega dela in temeijne organizacije kooperantov gozdnogospodat-
skih organizacij, in to ob upostevanju vseh prvin skupnega gospodarjenja z vsemi
gozdovi ne glede na lastnidtvo in meje gozdnogospodarskih obmocdij.

Prizadevati si moramo, da bodo tudi delavei v gozdarstvu usklajevali svoje
interese z delavei v drugih organizacijah zdruzenega dela, skupaj odloéait o
ustvarjenem dohodkl, zdruZevanju dela in sredstev in ¢ delitvi rezultatov skupnega
dela.

Temeljne organizacije zdruzenega dela in temeljne organizacije kooperantov
v gozdarstvu morajo skupno z drugimi temeljnimi organizacijami, s katerimi so
povezane v procesu proizvodnje in menjave urejati odnose medsebojne odvisnostt
in povezanosti na osnovi samoupravnega zdruZevanja dela in sredstev ter se
samcupravno povezovatli. To je osnova in pogoj za postopno odpravijznje struk-
turnih neskladnosti, za optimizacijo razvojnih programov gozdarstva, lesne [n
celulozne industrije, za nemoten potek proizvodnje in optimalno izkoridSanje
naravhih moznosti.

V teh ckvirih je treba utrditi tudi polozaj in vlego samoupravnib interesnih
skupnosti za gozdarstvo, e posebaj v okviru gozdnogospodarskih abmodi],

5. Pomembnejsi razvojni prohlemi

Med teZje razveine probleme v srednjeroénem razveju gozdnega gospodarsiva
Slovenije sedijo:

drobnolastniska posest oziroma problem, ki ga predstavijata lastnitvo in
parceina meja {iz gozdnogojitvenih in tehnoloskih vidikov) pri intenziviranju go-
spodarjenja v zasebnih gozdovih in pri povedanju blagovne proizvodnje. Dozoreli
s0 druzbenoekonomski pogoji za smelajSe reSevanje teh zadev;

neuskiajeni odnosi med gozdom v oZjem smisiu in divjadjo. V teZjin primerih
je zaradi neusklajenosti normalno gojenje gozdov onemaogoteno, v lazji obliki pa
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mo&no omejena vzgoja dolodenih drevesnih vrst pri obnovi sesiojev, s Cimer
nastajajo na drevesnem sestavu siromadnejSe in s tem tudi biciodko man| stabiine

sestojne zgradbe.
Redevanju teh dveh problemov bo treba posvetiti vefike volje in truda in se jlk

totiti s irsih druzbenih vidikov.

Nekateri kazalel moZnostl razvoja gospodarjenja z gozdovi v Sloveniji v obdobju 1951—1985
{po oceni Zavoda SRS za druZbeno planiranje)

Kazalec 1876780 totany 1985
Seénja 3,48 mio m?3 3,75 mig m3
Blagovna preizvodnja 2,49 mio m3 2,68 mio m?
Enostavna gozdnobioloska repraodukcija
— obnova gozdov 3.696 ha 4.000 ha
—- nega gozdoy 18.971 ha 22.000 ha
Raziirjena gozdnobiclodka reprodukcija
— melioracije gozdoy 2384 ha 4.000 ha
— pogozdovanje opuiéenih kmatijskih povriin 341 ha —_
— dopaolnilna proizvodnja lesa £5 ha —_

360 km 320 km

fzgradnja gozdnh cest
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Izyrdilni adbor
Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo SR Slovenije




UDK 634.0.845.1:(437.12 SI8)

SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIWE V OBDOBJU OD 1975 DO 1979

Uvod

Druzbena oshnova pri abllkovanju SIS za gozdarstvo

Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo so bile ustanovljens z za-
konom ¢ gozdovih (Ur. }. SRS §t.16-135/74) in s samoupravnimi sporazumi o
njihovem konstituiranju v drugi polovici leta 1974 in v zadetku leta 1975. Na
podlagi ustave SR Siovenije in v skladu z zakonom o gozdovih so jih ustanovili
delavci in kmetje s podrodfa gozdarstva, delavci, organizirani v femeljnih orga-
nizacijah zdruzenega dela na podrocju primarne mehaniéne in kemicne predelave
lesa, kot tudi defovni ljudje in obd&ani, organizirani v krajevnih skupnostih in
drugih samoupravnih organizacijah In skupnostih s podrodi, ki se zanimajo za
gozd: kmetijstvo, tovstvo, turizem, varstvo okolja in vodno gospodarstvo. Samo-
upravne interesne skupnosti so bile ustanovijene za gozdnogospodarska obmodja
{po Stevilu 14} in za SR Slovenijo.

Nova sistemska ureditev gospodarjenja z gozdovi, ki je bila na podiagi ustave
SR Slovenije uvedena z zakonom o gozdovih v letu 1974, je bila takrat tudi
zakljuéna faza dolgoletnega iskanja takdnega sistema gospodarjenja z gozdovi
v nast republiki, ki bi ustrezal specifiénim zakonitostim gozdov, sploSnim pogojem
in zahtevam gozdarstva.

Na osnovi takdnih izhodis€ je bil v skladu z ustave SR Slovenije sistem
gospodarjenja z gozdovi opredeljen z naslednjim:

— gozdarske dejavnosti, s katerimi se gozdovi ohranjajo in pospeSuje njihova
gojitev, s bili razgiadeni za dejavnosti pesebnega druZzbenega pomena;

— tekoda gospodarsko-poslovna vprasanja gospodarienja z gozdovi urejajo
delavci v temeljnih organizacijah zdruZenega dela oziroma zdruzeni kmetie in
delavei v temeljnin obratih za kooperacijo, in sicer v okviru gozdnogospodarskih
organizacij. Pri tem uresniujejo z ustave SR Slovenije opredeljenc nadele skup-
nega gospodarjenja z druzbenimi in zasebnimi gozdovi;

— dolofene zadeve s podrodja gospedarjenja z gozdovi ostanejc 3¢ naprej
v domeni drZavnega urejanja, to je v cbéinah in SR Sloveniji.

Razglasitev doleenih gozdarskih dejavnosti za dejavnosti posebnega druzbe-
nega poemena pri novem sistermnu gospodarjenja z gozdovi je imeila kot logitno
in nujno posledico ustanovitev samoupravnih interesnih skupnosti za gozdarstvo,
V teh skupnostih naj uresni€ujejo svoje, skupne in splodne interese delovni
liudje kot uporabniki dobrin gozdov na enl strani ter delavci in kmetje, ki te
dobrine ustvarjajo, na drugi strani. Pri tem je zlasti pomembno, da se trajno
postavi in ohranfa logiCna medsebojna povezava in scodvisnost med izkoriséa-
njem n gojenjem gozdov. Oboje je mogoce le v okviru skupnoc dogovorjenih
smeri razvoia pri gospodarjenju z gozdovi in z usklajenim razvojem gozdnega
in lesnega gospodarstva na osnovah samoupravnega sporazumevanja in dogo-
varjanja. Zadoveljivo razresevanje teh odnosov seveda ni moZno zgolj na trznih
osnovah menjave dela med gozdarstvom in uporabniki lesa, to je samo s kupo-
prodajnimi odnesi med proizvajalci in predetovalei lesa. Tudi pred uvedbo novega
sistema gospodarienja z gozdovi, ko so biii v veljavi samo takdni odnosi, nikoli
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ni povsem uspelo definirati tistih potrebnih sredstev za ohranjanje in gojitev
gozdov, ki bi v celoti ustrezala skladnemu razvoju vseh dejavnosti pri gospodarje-
nju z gozdovi.

Naloge in nfihava razdelitey

Samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo so bile ustanovljene za
gospodarjenje z gozdovi v dejavnostih posebnega druibenega pomena, da skupaj
z gozdnogospodarskimi organizacijami, obdinami in SR Slovenijo skrbijo za
uspeden razvoj na naslednjih podrocjih: varstvo in gojenje gozdov, gozdno
semenarstvo in drevesniéarstvo, urejanje gozdov in odkazovanje gozdnega drevja
za posek, Del teh nalog opravljajo po zakonu o gozdovlh samostojno po gozdno-
gospodarskih obmogjih. Drugi del nalog, ki so SirSega druibenega pomena in se
nanasajo na usklajevanje pogojev gospodarjenja z gozdovi in na usmerjanje
gospodarjenja z gozdovi za celotno republiko, tore] med gozdnogospodarskimi
obmocji, pa ima na skrbj Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR
Slovenije. V okviru take opredeljene sistemske ureditve delovnega podrodja,
je SI8 za gozdarstvo SR Slovenije opredelila svoje naloge s samoupravnim
sporazumom o njeném konstituiranju z naslednjim:

— usmaerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji;

— sopdelovanje pri izdelavi prostorskih planov SR Slovenije in druzbenih planov
razvoja SH Slovenije za podrodje gozdarstva;

— dajanje soglasij h gozdnogospodarskim nacértem obmodij;

— upravljanje s sredstvi, ki 50 namenjena za razéirjeno gozdnec reprodukcijo
in skrb za izvr8evanje nalog s tega podrodja, ki se financirajo iz sredstev skupnosti
za gozdarsivo, in sicer v skladu s svojim programom dela;

-~ dajanje pobud in mnenj pristojnim organcm, da razglase gozdove za
varovalne in za gozdove s posebnim namenom;

— skrb za pogozdovanje in melioracijo Krasa;

— obravnavanje utemeljenosti novih gradenj ali razgiritve obstojedih kapacitet
za predelavo lesa, ki zahtevajo uporabo surovine iz gozdov v SR Sloveniji; dajanje
mnenj in predlegov o usklajenosti teh investicij z lesnosurovinskim zaledjem.
Mnenje v pismeni obliki rabi investitorjem kot obvezni sestavni del tehniéne
dokumentacije za predvideno gradnjo,

Nadin dela — usklajevanje druZzbenih inleresoy z lakalnimi oziroma regionalnimi

SIS za gozdarstvo SR Slovenije uresni¢uje usmerjanje gospodarjenja z gozdovi
v SR Sloveniji na ta nacin, da usklajuje razvojne usmeritve in politiko razvoja iz
prostorskih in druzbenih planov SR Slovenije za podroéje gospodarjenja z gozdovi
z gozdnogospodarskimi na&rti obmodcij. Za uresniCitev teh nalog sprejme skup-
§&ina skupnosti za gozdarstvo odloéitve o ukrepih, ki so potrebni za doseganje
predvidenega razvoja in se nana$ajo zlasti na:

— cilje gospodarjenja z gozdovi;

— intenziteto izkoridéanja gozdov;

-— intenziteto varstva in gojenja gozdov;

— intenziteto drugih vlaganj v gozdove, zlasii glede vlaganj na podrogju
razSirjene gozdne reprodukcije.

Sprejete odloditve o ukrepih realizira SIS za gozdarstvo SR Slovenije
s samoupravnim sporazumevanjem, upo$ievajoC pri tem nacelo komtinuiranega
planiranja na temelju dolgoroéne zasnove razvoja gospodarjenja z gozdovi.

Za uresniCevanje nalog s podrogja razsirjene gozdne reprodukcije se pri SIS
za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo potrebna sredstva na podlagi zakona o
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gozdovih, drugih zakonov in posebnih predpisov ter v ta namen sklenjenth samou-
pravnih sporazumov. Viaganja v gozdove polekajo na podlagi posebnih pro-
gramov za to dejavnost. Treba je upoltevati, da se z njimi vzpodbuyja in usmerja
bolj§a in usklajeneja intenziteta izkoriSéanja gozdov in s temn v zvezi ustreznajia
intenziteta varstva in gojenja gozdov.

1. Qrganiziranost SIS za gozdarstvo SR Slovenije

Proces podpisovanja samoupravhega sporazuma o konstituiranju SIS je po-
tekalo v drugi polovici leta 1974 in v zagetku leta 1975. Samoupravni sporazum
je podpisale 2207 podpisnikov, od tega delavei in kmetje v wvseh temeljnih
organizacijah zdruienega dela in temeljnih obratlh za kooperasijo v okviry
gozdnogospodarskih organizacij, pa tudi v gozdarskih temeljnih organizacijah
zdruzenega dela drugih delovnih organizacij, ki se ukvarjajo z gospodarjenjem
gozdov, skupaj 146, potem 132 temeljnih organizacij zdruZenega dela v primarni
mehaniéni in kemiéni predeiavi lesa, 1053 krajevnih skupnosti, 155 kmetijskih
organizacij, 430 lovskih crganizacij, 204 turisticne organizacije, 21 organizacij
s podrofja vodnega gospodarstva, 5 organizacij v rudarstve, 21 drugih SIS,
15 urbartalnih skupnosti in 25 organizacij s pedrogja varsiva okolja.

Prva skup3dina SIS za gozdarstve SR Slovenije je bila 20. maja 1975, polem
ko so vse samoupravne organizacije in skupnosti, ki imajo po samoupravnem
sporazumu delegaiska mesta v skupiéini republiSke skupnosti za gozdarstvo,
izvolile svoje delegacije. Delegate v skup&éino SIS za gozdarstvo SR Slovenije
posiljajo obmoéne samoupravne interesne skupnosti za gozdarsivo, tako da
pokrivajo podredja: gozdarstvo, lesno industrijo, kmetijstve in iurfzem. Skupaj
imajo 44 delegatskih mest. Sledi delegacija primarne kemidne predelave lesa,
ki ima & delegatskih mesi, po dve delegatski mesti ima Zveza vodnih skupnosti
SR Slovenije in Zveza drustev za varstvo okclja SR Sloveniie, po eno mesta pa
imata Zveza lovskih druzin SR Slovenije in Skupnost za varstvo in gojitev divjadi
ter lov in ribolov. Za skupé&cino SIS za gozdarstvo SR Slovenije je oblikovanih
torej skupno 18 delegacij.

SkupdcCino 8IS za gozdarstve SR Slovenije sestavljata dva zbora, in sicer:

1. zbor delegatov delavcev in kmetov, organiziranih v temeljnih organizacijah
zdruZenega dela in temeljnih obralih za kooperacijo s podroéia gozdarstva;

2. zbor delegatov delavcev, organiziranih v temeljnih organizacijah zdruzenega
dela s podroéja primarne mehaniéne in kemiéne predelave lesa ter samoupravnih
organizacij in skupnosti s pedroCij kmetijsiva, lovstva, turizma, vodnega gospo-
darstva in varstva okolja.

SkupsCina SIS za gozdarsivo SR Slovenije ima skupaj 56 delegatskih mest,
od katerih imata oba zbora enako Stevilo.

V okviru skupnosti za gozdarstvo je bila izvoljena delegacija za druge samou-
pravne interesne skupnosti in ustanovijenih 6 strokovnih komisij. Strokovne ko-
misije so bile ustanovljene za naslednja podrocja: za samoupravne odnose in
delegatski sistem, za razSirjenc gozdno reprodukcijo, za gozdno semenarstvo
in drevesnicarstivo, za gojenje hitrorastodega drevja, za prostorske planiranje in
za obravnavanje novih kapacitet v predelavi lesa.

2. Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi

Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji sodi med temeijne naloge
SIS za gozdarstvo SR Slovenije. Skupnost za gozdarstvo je bila ustanovljena in
konstitulrana v letu 1975, ko so potekale priprave na sprejem srednjeroénega
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druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 leta in ko je bile
zato treba takoj zadeti s pripravo srednjeroénih planov za podrocje gospedarjenja
Z gozdovi.

V procesu sprejemanja temeljne razvojne usmeritve in politike razvoja za
sedanje plansko obdobje 1976 do 1880 s¢ bili tudi za podrogje gospodarjenja z
gozdovi hkrati v obravnavi trije osnovni planski dokumenti, in sicer:

— druzbeni plan SR Slovenije za cbdobje od 1976 do 1980; v

— dogovor o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976
do 1980; ‘

— samoupravni sporazum o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi in ©
osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od 1876 do 1980.

Pri izdelavi strokovnih predlogov za prva dva planska dokumentia je za
pedrotje gozdarstva sodelovala tudi 8IS za gozdarstvo SR Slovenije, mediem
ko je bil samoupravni sporazum izdelan v okviru skupnosti, in sicer tako v
osnutku in predloge kot tudi ves postopek njegovega sprejemanja in poedpi-
sovanja. Dogovor o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976
do 1980 je SIS za gozdarstvo SR Slovenije podpisala na podlagi sklepa skup&gdi-
ne skupnosti na 3. zasedanju dne 7. 7. 1878, kjer so ugotovili, da je takratni
osnutek samoupravnega sporazuma 7e sprejelo dovelj veliko Stevilo podpisnikov
s podrodja gozdarstva in primarne predelave lesa.

Proces sprejemanja samoupravnega sporazuma o iemelfih pilana gospodar-
jenja z gozdovi in o usklajevanju razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva je
potekal vse leto 1976 in tudi Se deloma v letu 1977.

Samoupravni sporazum s¢ podpisale:

— vse temeljne organizacije zdruzenega dela in temeljni obrati za kooperacijo
v ckviru gozdnogoespodarskih organizacij (po Steviiu 57 TQZD in 36 TOK};

— 16 drugih temeljnih organizaci] zdruzenega deia, ki sicer niso gozdno-
gospodarske organizacije, vendar gospodarijo z gozdovi;

— 134 temeljnih organizacij zdruzenega dela s podroéja predelave lesa, od
tega 110 TOZD v lesni industriji, 8 TOZD v celulozni industriji in 16 drugih
temeljnih organizacij zdruZenega dela, ki se tudi ukvarjajo s predelavo lesa ’
{rudniki, obrtne organizacije, gradbenistvo);

— yse samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo gozdnogospodarskih
obmotij {pe Stevilu 14);

— SIS za gozdarstvo SR Slovenije.

Sprejeti samoupravni sparazum o temeljih plana pri gospodarjenju z gozdovi
in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospedarstva v obdaebju
1976 do 1380 je skladen z dogovorom o temeljih druzbenega plana SR Slovenije za
obdobje od 1976 do 1980 in pomeni konkretizacijo obveznosti posameznih te-
meljnih organizacij zdruZenega dela v gozdarstvu in primarni predelavi lesa. Gre
za uresnitevanje dogovorjene smeri razvoja pri gospodarfenju z gozdovi in osno-
vah za razvoj v predelavi lesa. 2a podrofje gozdarstva izhajajo obveznosti iz
doloéb gozdnogospodarskih nadrtov obmedij, s katerimi je bila ugotovljena tako
realna zmogljivost gozdov v SR Sloveniji glede obremenitev s sednjami kakor
tudi potrebe po vlaganjih v gozdeve. Misljene so bicloSke naloibe in gradnje
gozdnih cesi. Vse ukrepe, dogovorjene s samoupravnim sporazumom, uskladijo
temeline crganizacije v gozdarstvu v svojih gospodarskih nadrtih gozdnogospo-
dargkih enot in postanejo na ta naéin obvezni. Predstavljajo neposredno in T
operativno podlago za gospodarjenje z gozdovi. Na teh osnovah se s samouprav-
nim sporazumom urejajo tudi razmerja med gozdarstvom in primarno predelavo

376



lesa. Pri tem gre zlasti za urejanje lesnobilancénih razmerij, nekaterih osnov za
urejanje dohodkovnih odnosov in za dogovoer, da temeljne organizacije v predelavi
lesa omogocijo izvedbo planiranega obsega vlaganj v gozdove tudi na ta nacin,
da prevzamejo obveznost sofinanciranja gradnje gozdnocesinega omreZja. To
omogoéa izvedbo etatov in hkrati zagotavija trajno oskrbo z lesno surovino.
Cbveznost sofinanciranja gradnje gozdnocestnega omreZja realiziramo na ta na-
¢in, da podpisniki samoupravnega sporazuma v predelavi lesa povedajo z za-
konom dologeni 1% prispevek od nabavne cene gozdnih sortimentov na 2,5%,
in sicer s tem, da se ta povelani prispevek sme uporabiti namensko za gradnjo
gozdnih cest na tistin gozdnogospodarskih obmodjih, kjer je bil ustvarjen,

Uresni¢evanje s samoupravnim sporazumom dogovorjene razvojne usmeritve
in politike razvoja pri razvoju gospodarjenja z gozdovi in osnov v primarni pre-
delavi desa spremlja SIS za gozdarstvo SR Slovenije. V ta namen vsako leto izde-
lajo posebno porocilo, ki ga obravnavajo v organih skupnosti za gozdarstvo in
potem poéljejo vsem podpisnikom samoupravnega sporazuma.

Porogila o uresni¢evanju s samoupravnim sporazumom dogovorienih pravic
in obveznosti za pretekia 3 leta s0 hkrati solidna analiza o tem, kako poteka
dogoverieni razvo] po posameznih podroéjih gospodarjenja z gozdovi in hkrati
razvoj lesncbilanénih razmeri] po posameznih podroéjih porabe lesa. Na splodne
vzeto je bil v prvih 3 |etih sedanjega planskega obdobja vsekakor doseZen velik
napredek, vendar pa dogovorjene smeri razvoja niso potekale na vseh podrogjin
enako uspeino. Na nekaterih podrogjih, zlasti pri vlaganjin v razdirjeno gozdno-
bioclodko reprodukcijo, so celo obéutna zaostajanja. Razicge za taksne razmere
kaZe iskati predvsem v premajhni planski orientaciji pri naértovanju in spreje-
manju fetnih operativnih planov gospodarjenja z gozdovi, prepoCasnem uveljav-
ljanju dohodkovnih odnosov med preizvajalci in uporabniki lesa in nezadostno
razvitirni skupnimi viaganji v gozdove pri obojestranskem gkonomskern interssu.

V sedanjem planskem obdobju od 1976 do 1980 so bile v procesu sprejemanja
temeline razvojne usmeritve in politike razveja opredeljene z druZzbenim planom
SR Slovenije tudi temeljne naloge na podrodju skiadnejSega regionalnega raz-
voja. Pri tem gre za hitrejsi razvoj v tistih predelih SR Slovenije, ki po odloku
izvrénega sveta skups&ine SR Slovenije itejejo za manj razvita obmocja. Politika
uresnidevanja temeljnih nalog na tem podroéju je bila opredeljena in dogovorjena
z druzhenim dogovorom o pospesSevanju skiadnejSega regionalnega razvoja v
SR Siovenijl za obdobje od 1976 do 1980, katerega podpisnik je tudi SIS za goz-
darstvo SR Slovenije. Skupnost za gozdarstvo je ta druZbeni dogovor podpisala
na podlagi sklepa skupdéine skupnosti za gozdarstvo na 3. zasedanju dne
7.7.1976. V ta dogovor se zaradi skiadnejSega regionalnega razvoja vkljuduje
tudi gozgarstvo, zlasti z gradnjo gozdnih cest, Konkretizacija obveznosti gozdar-
stva za skladnejSi regionalni razvoj je bila dogovorjena s samoupravnim spora-
zumom o solidarnostnem vlaganju za izgradnjo gozdnih ceést na manj razvitih,
zlasti obmejnih obmodjih. Ta sporazum je bil za obdobje od 1976 do 1980 sprejst
v okviru SIS za gozdarstvo SR Slovenije. 8 samoupravnim sporazumom so opre-
deljene cbveznosti tistih gozdnogospodarskih obmoél], na katerih so manj razviti
predeli Slovenije, dologen pa tudi dogovor o vrstnem redu dodeljevanja sredstev
515 za gozdarstvo SR Slovenije. Ta sredstva se dodeljujejo vsako leto pod izjemno
ugodnimi pogoji za gradnje tistth gozdnih cest, ki imajo irSi socialni in eko-
nomski vidik.

V kompleksu integralnega druzbenega planiranja ima pomembno vloge tudi
prostorsko planiranje. Razvoj prostora, ki je neloéljiva sestavina celovitega dru3-
benega razvoja, sodi med pogeje in osnove v procesu druZbenega planiranja. Pri
tem je zlasti pomembno, da so odloditve o vsakovrsinih posegih v prostor rezultat

377




dejansko usklajenih interesov na vseh podrocjih druzbene reprodukcije. Za go-
zdarstvo je prostersko planiranje Se posebej pomembno, saj gozdovi poradéajo
celo nekaj veé kot pelovico povrdin celoine republike. V procese prostorskega
planiranja se je vidjuéila tudi SIS za gozdarstvo SR Slovenije, saj se s to dejav-
nostjo delo¢a tudi dolgoroénejéa namenska raba gozdnega prostora in s tem
vzpostavljajo solidnejse osnove za usmerjanje gospodarjenja z gozdovi. V ta na-
men je bilo v okviru SIS za gozdarstvo SR Slovenije v lanskem letu posebno
posvetovanje vseh temeljnih organizacij zdruZzenega dela in temeljnih obratov za
kooperacijo v gozdarstvu. Na posvetovanju so obravnavali vsa glavna vpraSanja
s tega podroéja. Staliséa in smernice, ki vsebujejo opredelitev vseh temeljnih na-
log gozdarstva v procesu prostorskega planiranja, pomenijo hkrati solidno osnovo
vsem temeijnim organizacijam v gozdarstvu pri dolo€anju njihovih smernic in
elementov za sklepanje dogovorov o osnovah prostorskih planov v okviru svojib
druzbeno politiénih skupnosti.

3. Razéirjena gozdna reprodukcija

V kompleksu gospodarjenja z gozdovi ima dejavnost razsirjene gozdne repro-
dukcije posebno vlogo in zato sodi tudi med temeljne naloge SIS za gozdarstvo
SR Slovenije. Ob nara&¢ajoih poirebah po lesni surovini nastaja vse vecji pri-
manjkljaj med proizvednjo in perabo lesa, ki ga iz obstojeéih gospodarskih gozdov
ni mogodte ved zadovoljivo izravnati. V razdirjenc gozdno reprodukcijo Stejemo
dologena bioloska viaganja v gozdove in gradnjo gozdnocestnega omrezja. Med-
tem ko z gradnjo gozdnih cest v glavnem omogofamo ohranitev in povecevanje
proizvodnje gozdnih sortimentov v gospodarskih gozdovih, so biocloSke nalozbe
v melioracije gozdov, pogozdovanja in osnovanje nasadov hitrorastoéih drevesnih
vrst poglavitni izhod za izravnavanje lesnobilanénih razmerij. Za uspesno uresni-
cevanje programov v razirjeni gozdni reprodukciji je izrednega pomena irajna
oblika financiranja te dejavnostl. Na podlagi sistermske ureditve gospodarjenja z
gozdovi je bila trajna ohlika financiranja razdirjene gozdne reprodukcije uvedena
v lety 1974, V ta namen se pri SIS za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo skupna
sredstva na podiagi zakona o gozdovih, zakona o prencsu pravic in obveznosti
SR Slovenije za investicije v gospodarstvu, zakona o prenosu sredstev, pravic in
obveznosti federacije za investicije v gospodarstvu na republike in avionomni
pokrajini, samoupravnega sporazuma o konstituiranju SIS za gozdarstvo SR Slo-
venije in samoupravnega sporazuma o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi
in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od 1976 do 1880.

Na podlagi tako opredeljenih virov zdruZevanja sredstev za financiranje raz-
Sirjene gozdne reprodukeije so bila v preteklih letinh zbrana pri SIS za gozdarstvo
SR Slovenije naslednja sredstva:

Vplagano v 000 din

. Prispevek Povrnjen Anuitete
Leto Prispevek pred, lesa prispevek drzav. Skupaj
gozdarstva {1 %} od goriva kapitala
1875 9.838 7.868B — 9.780 27.318
1976 11.507 10.500 6.078 10112 38187
1977 10.842 16.838 5.038 10.798 43.517
1978 10.712 16.657 5.438 7778 40,583
;I 9[?9 ) 12.500 16.000 9.044 B6.645 44.585
plan
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Zdruzena sredstva pri SIS za gozdarstve SR Slovenije se vsako leto dodelju-
jejo za vlaganja v gozdove na podlagi pegojev natefaja pri dodeljevanju sredstev
za razdirjeno gozdno reprodukeijo, ki jih je sprejela skup&&ina za gozdarstvo na
3. zasedanju dne 7.7, 1976 deta. V pogoeiih nateaja je opredeljenc, kdo od &lanstva
se natedaja lahko udelezi, prav take pa so dolodeni kriteriji, koliko sredstev se
posamsznim udelezencem natecaja lahko dodeli vsako posamezno leto. S posa-
meznim udeleZencem natecaja se za dodeijena sredstva sklengjo posebne po-
godbe, dela pa kolavdirajo, tako da je namenska uporaba teh sredstev povsem
zagotovijena. V preteklih letih je bilo v skladu s pogoji natetaja dodeljeno:

V000 din

Za gozdnobioloska Za gradnjo .
Leto vlaganja gozdnih cest Skupaj
1975 17.000 9.000 26.000
1978 19.000 15.000 34.000
1877 24.250 16.000 40,250
1878 25.600 16.000 41,000
1979 {plan} 29.200 18.000 47,200

Sredstva 815 za gozdarstvo SR Slovenije pomenijo 80 %, vseh viaganj v raz-
Sirjeno gozdno reprodukcijo v Sloveniji in 15 % vseh viaganj v izgradnjo gozdnih
cest.

Za sedanje plansko obdobjei 1976—1980 je kil s samoupravnim sporazumom
dogovorien letni obseg de! v razsirjeni gozdni reprodukciji, ki pa ne poigka tako
kot je bilo dogoverjeno in bo zaradi tega potrebno, da v gozdnogospodarskih
obmedjih angazirajo ved sredstev v te namene. Prav tako bo treba to dejavnost
okrepiti na podlagi skupnih vlaganj.

V skupna sredstva dajejo pri 8IS za gozdarsive SR Slovenije za razSirjeno
gozdno repredukeijo, in sicer namensko za gradnjo gozdnih cest, svoja sredstva
na podlagi samoupravnega sporazuma tudi 5e uporabniki lesa, in sicer v vidini
1,6 % od nabavne cene gozdnih sertimentov. Ker pa se ta sredstva prenakazujejo
na gozdnogospodarska obmoéja v celotnih zneskih, kjer so bila ustvarjena, jih
je treba obravnavati posebej. Ta prispevek je bil dogovorjen s samoupravnim
sporazumom za obdobje 1976—80 in je vpladevanje teh sredstev steklo v letu
1977. V preteklih dveh letih je bilo vplagano 43,067.059 din tega prispevka, in sicer
v 1877. letu 18,574.642 din in v 1978 tetu 23.492.417 din.

4. Obravnavanje novih kapacitet v predelavi lesa

Nadaljnje pomembno podrogje dela SIS za gozdarstve SR Slovenije je dajanje
mnenj o utemeljenosti novih gradenj ali raz8iritvi kapaciiet v predelavi lesa, ki
zahtevajo les iz gozdov v SR Sloveniji in ¢ uskiajenosti teh predvidenih investici]
z lesnosurovinskim zaledjem. Za ta vpradanja je v skupnosti za gozdarstvo usta-
novljena posebna strokovna komisija.

5. Sklepne ugoloviive

SIS za gozdarstvo SR Slavenije je v pretekiem Stiriietnem obdobju seveda
opravljala tudi e druge naloge s svojega delovnega podrogja. Delo je po zadetnih
teZavah sicer steklo v okviru nalog, za katere je bila ustanovljena, vendar bo v
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ptihodnje v okviru skupnosti za gozdarstvo potrebno opraviti Se veliko zahtevnega
dela, da se bodo v vedjem obsegu zaceli uresnidevati cilji, ki naj jih dosezemo
pri gospodarjenju z gozdovi. Pri tem gre zlasti za to,

1. da se z ve&jimi vlaganji v gozdove, tako v bicloske kot tehniéne nalozbe,
ustvarijo takéni pogoji gospodarjenja z gozdovi, da bo mogocée v najvedji moini
meri izkoristiti obsto]ece in razpoloZljive gozdne potenciale;

2. da postopoma melioriramo velike povriine degradiranih gozdov;

3. da postopoma osnijemo nasade hitrorasto€ega drevia, bodisi v obliki linij-
skih nasadov ali pa v obliki plantaZ;

4. da postopoma pogozdimo del opuicenih kmetijskih povriin;

5. da bo s sodelovanjem v prostorskem nacrtovanju in pri usmerjanju politike
gospodarjenja z gozdovi pospeSevala spoznanja o ekeloskih vrednotah gozdov, ki
$0 Zivijenjsko pomembne za nas razvoj.

SIS za gozdarstvo SR Slovenije bo pri svojem delu v prihodnje morala postati
v 8e vedji meri kot doslej mesto za samoupravno dogovarjanje med uporabniki
dabrin gozdov ter delavci in kmeti, ki te dobrine ustvarjajo, o usmeritvah in raz-
vojnih pregramih gospodarjenja z gozdovi. Vse reditve bo treba iskati v okviru
nace! sofasnega in kontinuiranega druZbenega planiranja v skladu z realnimi
moZnostmi razvoja na vseh podrogjih gozdnolesnega kompleksa. Na teh csnovah
bo potrebno sproli opredeljevati strategijo, obseg in dinamikc uresnicevanja
posameznin nalog.

Joze Kolar, dipl. in%. goz.
tajnik SIS za gozdarsive SR Slovenije

POSKUSAJMO SI ZAPOMNITI
pokazatelf -1jf grozno!
Rabimo enostavni izraz kazales -lci
vetrolom® (po SP 1981) bolje polom ali veterni polom
upliniti, upiinjac, usicéiti, utekoCiniti
Priblizno pravilo pravi, z -u- piSemo, kadar gre za spremembo shovi {ravno sa

sprement v usloteno fid.).

Toda to pravilo ne velja vedno.

Tako piSemo uskladiSSiti (vendar wvstaviti), usidrati, uskladiti, urezati se, poudariti.
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UDK 634.0.946.2:634.0.901 :(45+ 497.12 Triagko-goriski kras)
GOZD NA TRZASKO-GORISKEM KRASU

V vasi Veliki Repen na Krasu nad Trstom je bilo lansko lete celadnevnoe
gozdarsko diskusijsko sreéanje, napovedano z dvojeziénimi razglasi — o gozdnem
gospodarjenju pod naslovom KAKSNA PRIHODNOST ZA KRASKE GQZDOVE.
Ze opredelitev razprave na popolnoma dclotene teme je izraZala hotenje organi-
zatorjev posvetovanja, da dobijo na nekatera Zgoda vpra3anja pri gospodarjenju
s kraskimi gozdovi, konkretne odgovore, staliséa in pobude. Razprava je bila
omejena na naslednja podroc&ja:

— sedanje stanje gozdov,

— higlena kraskih gozdov,

— pogozdovanije,

— gozdarstvo na Krasu in

— namembnost gozdov in upravljanje.

Interdisciplinarni pristop, velike Stevilko udelefencev in razpravljavcev ter
sintezen nastop govornikov je zagotavljal corganizatorjem, da bodo kljub zelo
Sirokemu tematskemu podrodju dosegli cilj posvetovanja, Mad pobudniki in orga-
nizatorji sre€anja so bili: cdborniki za kmetijstvo in gozdarstvo tréaskega pokra-
linskega odbora, Kraska gorska skupnost in pa trzagka podruinica Svetovnega
sklada za naravo WWF (World Wildlife Fund). Posvetovanje je pomenilo novo,
sve?o pobudo, kajti doslej so o kraskih gozdovih po vajni menda samo enkrat
javne razpravljali in sicer po zaslugi zadruge Nag Kras med septembrskim »Studij-
skim sraganjem o Krasue« [eta 1970, Pa tudi to srelanje ne moremo imenovati
gozdarsko, saj so o gozdarstvu govorili le v zelo zoZeni obliki, enciklopediéno,
v okviru celotne kraske prostorske problematike. Nekoliko ve& so o gozdevih in
gozdarstvit govorill le na Etevilnih javnih razpravah o kradkih rezervatih, V zvezi
z izdajo zakona o kraskih rezervatih je treba omeniti tudi tehten &lanek dr. L. Poldi-
nija »Gozdovi na Krasu vferaj, danes in jutri«, ki je bil objavljen v reviji »Natura
e montagna« leta 1974. Slovenski prevod je objavil tudi nag Gozdarski vestnik
prav zaradi izrednc zanimivih avtorjevih raziskovalnih rezultatov v kraskih go-
2dovih,

Iz&rpno poredilo o zeio pomembnem lanskem diskusijskem sre€anju v Velikem
Repnu je zapisal nas rojak, diplomirani gozdarski inZenir Stanislav Renko® v
Primorskemu dnevniku 2. aprila in 9. aprila 1978, Svoja mnenja o nalogah tega stro-
kovnega sreCanja je opredelil v prvem delu porodéita takaole:

Osnovna naloga je ugotoviti: keiiko in kaksni so danes kraski gozdovi? Po-
drobno pa navaja: Gozd zaragCa gmajno — Crni bor je opravil svojo pionirsko
vlego — Vralanje K aviohionim vrstam listavcev — KraZka favna — TrZaski
mes§cani in borov prelec. V drugem delu porocila pa pife, da so nujni posveti
javnil uprav in preverjanja smotrnostt ukrepov. Podrobno pa poudarja: Pogozdo-
vanje — Nizki in visoki gozdovi — Gospodarski nalrti — Nekaj vprasan] — Se-

* Gozdar S. Renko, rojak iz Brkinov, je bil v parcdnoosvoboditini vojni sprva partizan v
Gorskem Kotarju. Po zlomu fadizma v Ralifi ga je gozdarski odsek pri SNOS poslal v Trst,
da bi tam uredil povezavo z gozdarskimi instruktorji za Primorsko. V Trstu se ie uveljavil
kot novinar in imenovali so ga za glavnega urednika Primorskega dnevnika. Na tem mestu
je deloval dolge, vse do upokgjitve. V stalnih stikih sva bila zlasti v gozdarskih zadevah, ko
smo zbirali gradivo za publikacijo Tehnidkeya muzejz Slovenije, Gozd na krasu Slovenskega
primorja, ki je iz8la leta 1963. V pokoju se &e vedno wvneto udejstvuje v narodnostnem
gibanju med zamejskimi Slovenci v ltaliji.
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danje stanje kmetijsko-gozdno-pasniskih povrdin in predlogi za njihovo ovredno-
tenje.

Med Stevilnimi udeleZenci (70) so bili tudi znani botaniki, agronami in tako-
zvani naturalisti, Zastopnikov zasebne gozdne posesti ni bilo, pac pa je bilo med
razpravljalci skoraj polovica strokovnjakov iz drugih podrodij. Tak&no zastepstvo
seveda opozarja, da so gozdovi na krasu, S¢ posebej pa okoli Trsta, izjemno
pomembna naravna prostorska vrednota, ki se je pocasi zavedajo vse Sirse gospo-
darske pa tudi upravnopolitiéne asaciacije.

V tem povzetku Renkovega poroéila in razmisljanj, bomo zapisali le najpo- ;
membnejie podatke o kraskem gozdarstvu onkraj meje in probleme, ki so se jih
lotili ob sre€anju o katerem piSemo.

Pavrino gozdov in njihovo stanje na trzaskem in goriskem Krasu je obravna-
val gozdarski strokovnjak dr. Luigi Corradini.

TrZadki Kras: Gozdna povriina 6.383 ha ali 30 odstotkov vse povrEine. Od tega
visoki gozdovi 2.307 ha, nizki ali »ngo8fa«: 4.0756 ha.

Goriski Kras: Gozdna povriina 1.901 ha ali 70 odslotkov vse povriine. Od lega
visoki gozdovi 848 ha, nizki gozdovi pa 1.052 ha,

75 %0 gozdov je v zasebni lasti, 25 %% pa imajo razne ustanove.

Osnovne podatke o pogozdovanju e cbravnaval dr. Franco Musi. Vseh po-
gozdenih povrsin je bilo na goriskem Krasu v letu 1872 3.156 ha. Cenijo, da je to
delo zadnjih dvajsetih let veljalo ckoli dve milijardi tir. Vse je plafala drzava na
podiagi zakona iz leta 1923. Pogozdovanje pa je praktiéno prenehale okoll leta
1965, ko je bila ustanowijena Avtonomna deZela Furlanija-Julijska krajina. Takrat
je bila tudi powrSina, razpoloZljiva za nova pogozdovanja, ze precej skréena.

Problem ohranjanja gozdov in pogozdovanja je dr. F. Musi obravnaval vse-
stransko in temsljito; zlasti &rni bor, ki ga je sadil J. Koller na znani poskusni
parceli pri Bazovici {kjer je Se dandanes spominski kamen, ki predstavlja svoje-
vrsino zgodovinsko znamenitost, Koller 1853). V tej zvezi je v porocilu nave-
deno, da je bil v Jadranskem koledarju za leto 1968 cobjavijen zelo izérpen spis
Obnova gozdov na golem Krasu, ki ga je prispeval prof. Franjo Sevnik (ured-
nistvo).

V razpravc o gospodarjenju s kradkimi gozdovi sc posegli: inZ. Cehovin,
dr. 8. Oblak, prof. L. Poldini, maredalo {gozdnih &uvajev) Peric In dr. R. Querini
S. Cehovin, predstavnik Zavoda za pogozdovanje Krasa iz SeZane, je najprej
zaokroZeno opisal gospodarienje tega zaveoda na jugoslovanski strani meje. »Mi
seveda ne vzirajamo samo na &rnem boru, zlasti v kraskih vriadah, kjer smo
poskusali z duglazijo, z zelenim borom in z ameridkim hrastom, vse s staliSéa
kvalitete« ter dodal, da ni zagovornik velikih kompleksov &rhega bora. Nato je
govorl tudi o spremembah v kraskem Zivalskem svetu in med drugim povedal,
da gse je v blizini Divade Ze pojavil jelen in celo medved.

Pietro Brandmayr z Instituta za zoologijc In primerjalno anatomijo triaske
univerze je pojasnil, da je razvo] male lovne divjadi na Krasu manj ugoden,
medtem ko se mnoZijo: srnjad, divie magke in fazani, ki so nadli v kradki goidi
in borovih nasadih naravnost idealne biotopske razmere,

Pod teme Naravosiovni aspekti je imel uvodni referat univ. prof. dr. Livio Poldini
{ki na trzadki univerzi predava botanikc). V davnini, pred &lovekovim posegom,
so ha Krasu previadovali hrastovi gozdovi (graden, dob in cer). |z njih je nastala
sedanja »goS&a« {ali nizki panjevski gozd), v kaleri prevladujeta &rni gaber in
mali jesen. God€a poéasi vendar vztrajno napreduje, razvija se zelc spontano. Ta
proces je treba spodbuditi z ustreznimi Elovekovimi posegi, da bi se razvil »gozd- -
klimaks«. Gre za to, da naravni proces ne oviramo, ampak pospedujemo. DeZelni
urbanistitni nadrt za gospodarjenje z gozdom doloda, da je treba trajno nadzoro-
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vati obseg sedanjih borovih nasadov, ki so postali simbol Krasa. Priznavamo velik
pomen pogozdovanja z horom, ziasti JoZefa Ressia, vendar je &rni bor odigral
svojo zgodovinsko viogo. Naslediti ga morajo prirodne, avtohtone vrste. Nujnost
takdnega poseqa je bila giavna tema razpravijalcev.

Dr. Riccardo Querini, deZelni ravnatelj za gozdove, najodgovornejdi dedeini
strokovni gozdarski funkcionar je goveoril o splodnem pomenu gozdov, omenil
gozdne poZare in zadevno zakonodajo ter podprl strokovna izhodiSéa razprav-
lialcev. S tem so strokovna stalidCa dobila tudi »verifikacijo oblasti«.

Dr. Stanislav Oblak se je kot predstavnik zadruge »Na& Kras« zavzel za pre-
poved secnje hrasta. Ko je nato govoril o kradkih paénikih, ki Jibh zarai€a gozd,
je predlagal celo baj proti gozdu. Dalje je ugotovil moZnosti predelave &rnega
bera v celulozo, kajti mehanska obdelava nikaker ni primerna. Nato je obrazlozil
Se naslednja dva zanimiva predloga;

1. V okviru Kragkega muzeja naj bi odprli posebni oddelek za zgodovino
gozdarstva,

2. JoZef Ressel, izumitelj ladijskega vijaka in zasluzen pogozdovalec Krasa,
vsekakor zasluzi, da se njegovo pionirsko delo podasti. Sedaj je po njem imena-
vana samo neka zakotna uliGica v Trstu, medtem ko nosijo njegovo ime v Ljub-
liani, v Pragi in celo na Dunaju nekatere glavne ulice. Zato bi zasluZil vaaj do-
prsni kip, kakrsen je bil Ze pred leti odkrit Josipu Kollerju v Trnovskem gozdu.

Kot gostitelj je spregovoeril tudi mladi openski gozdarski inZenir Hilari] Sosic,
ki se je zahvalll prizadevnim razpravijalcem in zlasti podé&rtal Zeljo, da bi se stro-
kovha prizadevanja kraskih gozdarjev z obeh strani mele zdruZila, »sa] meja
izginja«, j& dejal, »ne poznata je ne gozd in ne lisica.«

Dr. Viadimir Vremec, ki 2e vel let nadeluje oddelku za kmetijsivo in gozdarstvo
trzaske cbéinske uprave, je prebral ob3irno perocilo ¢ namembnosti in upravijanju
kragkih gozdov, o kmetijsko-gozdarski-pagnidki produktivnosti in o rekreacijski
pomembnasti kraskih gozdov.

Poudaril je, da bi morale biti vse odloCitve glede namembnosti teh gozdov
jasne in konkretne. Vsi skiepi pa bi maorali biti sprejeti sporazumno s prizadetimi
prebivalei. Kot funkcionar trzaske ob&inske uprave seveda najbolj pozna Zelje pa
tudi grehe obéanov. Zato je njegova zahteva, da je treba sposStovati tudi mnenje
prebivalstva, razumljiva.

Edi Bukovec je oznadil to strokovno sre€anje kot prvi spodbudni dosezek v
naporih, da bi gozdarstvo dobilo vedjo viago, kajti »kras§ki gozdovi so sedaj za-
nemarjeni« in upraviéeno je vprasanje, kaj bo z njimi. Doslej to vprasanje ni bito
sistematicno obravnavano, zato je ireba zamujeno popraviti. Pri tam je tudi
poudaril nujno sadetovanje vseh prizadetih in odgovornih z obeh strani meje.

Iz ob&irnega poroéila o mednarodnem diskusijskem sreéanju v Velikem Repnu
posnemam, da je bilo prvo takéno zboravanje prav korisltno. Zato so udelezenci,
slovenski in itafijanski, Zeleli 8e ved takdnih sreanj, da bi se hitreje odpra-
in padniki. Osimski sporazum omogoca taksen pristop. Skupno delo pa zagotavlja
optimalne kradke gozdnogospodarske reSitve, ki zagotavljajo gospodarske napre-
dovanje obmejnega prebivalstva in razvoj dobrih sosedskih adnosov

Prof. Franjo Sevnik
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NEKAJ NASIH DREVESNIH POSEBNOSTI

Odziv bralcev na na% poziv v GV §L 6/79

Milan Simi&, dipl. inZ. goz.
Se o kafasti smreki v Lodkem potoku

Letos poteka Zivahna razprava o smrekah in spioh o drevesih posebne vrste.
V Proteusu je bil v §t. 5/79 aobjavijen ¢lanek Ka&ja smreka pri Godovigu, V Gozdar-
skem vestniku &t. 4/79 avtor temeljiteje in znanstveno posega v razpravo in od-
kriva nove lokacije. Prav tako v GV §t.6/79 v rubriki Zapis na bukvi vabijo vse
tiste, ki bi kaj veé vedeli o pojavu in secialnem poreklu kadastih smrek.

Bil sem prijetno preseneden, ko sem v GV &t 4/79 prebral &lanek dr. T. Wrabra
(ponatis iz Proteusa) in prispevek prof. dr. R, Erkerja o kadastih smrekah, oziroma
o0 smrekah posebne vrste. Dr. T. Wraber omenja, da bi bilo vredno priti do izvir-
nega posnetka te kafaste smreke in jo objaviti v Proteusu, Clanek, ki ga omenja
dr. Wraber, sem leta 1961 v Delu objavil jaz in fiim objavijene fotografije Se sedaj
hranim,

Po vsem fem sem se oglasil na TOK gozdarstvo Ribnica pri direktorju Janezu
Andoljgku, dipl. inZ. goz. in ga poprosil, da bi poskrbel za zadéito obeh »Zudnihe«
smrek na Brinju.

GOXDRD DOSPODARNTYD YolXvIR
TOK GUEDARMTYA RIBNICA

Etev.1 1137
Datusi 15.5.1979

LIVATIE Joir
SREDNTA YAD 3. 17

ZATEYA: Pamohina smreka

Mo ¥l parsall, ki lefi ob goxdni ewwti Hrib-Nerialos rasts sarexe ¢ bistve-
ny raplifns ovlike krolnje kat Je e wareko carmalae. Fpatramc, du vals
sareke apolajujs vos pegole, ki Jih Zalela ba. Elsn Zekoss o gosdordh (Or,lipt
1z I;. 16/74), sato Jw ui davoljace poaskmti all kake drugade ovirati v
TaEvsiu.

Pri Zavedu zs apsmenilie yarotvs 32E v Liubljani s uveder pagtopek, da ma
to drava zokfiti kot oorsvol spamendk [15. 51am Dradbe s wrslabiu pesnmssuih
razmerdj dn xakeame ¢ gosdovib Or.X{mt ERR A¢. B/95).

Ia Baljillo mapntovitey cemotecega raurs)a resti sareks vam predlagess, da v
ragdalil 5 matrov prevahbats o keknje.

Upnna, ds bomts Soformucije wpraeli = racomsvanien, sl Ja smreke v vad
ponas do pradatevlja poschac xentwivest ¥ rastlicwtve welegs keadjn in vas
tavariiio poadravljsme.

Direktor TOX Jondmratva
Andolilek Jansx, dipl.ing,
* [

Vb HGUEV of

o Y S
i . P P P Y 1
I Calnd RIBHICY
& -3
Pl RIDNICA 1
¥ vedmont: -
:. @ Kni;;jo-nd:ohk nign;us. xv3dov TOK gozdarstvo
+ SLOVEXITALES-ing. Simlf Milen Ljubdljana ibnica | i
3.7 Lavrid Tvan-goxdnl manipulent Lofki patok. Ribnica Je z dopisom
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Brezvefnata smreka ali, natanéneje, delno brez vej.
Oéitno gre za permutacijo in ne za trajni genski
zapis. Foto M. Solar

Piramidalna smreka na Krizih (blejsko gozdno-
gospodarsko obmoéje). Foto M. Solar



2li gaber pri Cednjeveku, ki ga niso klestili zaradi Levstikova kadasta smreka na Brinju (GG Kocevje).
wric, ki so ob studencu pod gabrom Zelele sencico. Foto N. Simié&
Foto M. Piskernik

neposredni blizini pa je sestoj Gistega belega gabra, ki se mu pozna clovekov vpliv. Tudi tu je bila
fesnoproizvodna funkcija gozda drugotnega pomena. Foto M. Piskernik




wCudni« smreki na Brinju. Oba posnetka sta iz leta 1861, Razlika med naravno in nasima
posebnima je oditna. Primerjava z |etodnjim barvnim posnetkom (glej barvno prilege!} pa
kaZe, da Je rast zelo podasna. V 18 lelih skorajda ni nobene razlike. Foto M. Simic

S sinom pa sva to posebnost ponovno fotografirala. Obiskal sem gozdarja
lvana Lavrida in sem mu amenil, da bo infenir Andolj8ek pismeno obvestil
Levstika, kako ravnati s to posebno smreko (Levstik je tastnik smreke). 1. Lavrié
je zatrdil, da sam Ze skrbi, da bi smreka ostala nepodkodovana, vendar da za
smreka, ki sva jo pred leti odkrita z gozd. tehnikom Milanom LavriCem, ni siguren,
€e e stoji; menda so jo posekali. Nato sem v Srednji vasi abiskal fe JoZeta
Levstika (po domade BareS&ev) starejSega. Speminjal se je, da sem ga leta 1961
slikal z grabljami na ramah ob kaasti smreki. Z veseljsm je povedal, da se
strinja, da se smreka zasciti, oskrbi napis in, da jo gozdarji zavarujejo s primerng
ograjo. Trave da ne bo kosil. Sin Levstik JoZe se prav tako strinja, da smreke
vsastransko zad&itijo; od ocfeta je prevzel posestvo in tudi koSenine, kjer raste
ta smreka {l.atenberg).

Levstik stare]$i je sedaj star 79 iet in se prav dobro spominja, ko je bil star
14 let, kako si je ogledoval to smreko, ki je bila visoka kake 3 metre in da je
pokojna mama rekla, da ima vejice podobne repu madke ali kage.

Smreka je seda) visoka 16 m in v prsni vi§ini ima 27 cm premera, Tako je od
leta 1861 do danes zrastla komaj 1 m in se odebelila za okoli 7 cm. Cb korenini
te kaCaste smreke rasteta e dve navadni smrekci, od kalerih je ena visoka 1m,
druga 2 m, dalje 2 ceSmina, ki se su$ita ter iva 4 m visoka, ki je prav tako skoraj
suha. Sosednja navadna smreka je naravne rasti in naravnega izgleda. Visoka je
18 m s premerom v prsni viSini 35 cm. Te i8aji ne napadajo, mediem ko je kalasta
smreka v spodnji tretjini habitusa moéno napadena.

Pripravljen sem 3e naprej sodelovati. Prilagam nekaj fotografij kacaste smreke
pred 18 leti in barvne diapozitive, ki jik je letos posnel moj sin Nikola.
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Dr. Milan Piskernik

Castitljivi gaber v vasi Cednjevek pri Trebnjem
na Dolenjskem

Ob opuséenem betoniranem pericu na robu vasi Sednjevek 5 km vzhodno od
Trebnega raste prastar gaber (Carpinus betulus}), ki ima v prsni visinl obseg
3,59 m, targj premer 1,14 m, in je visok 154 m. Deblo ima brezvejno do vidine
1,80 m. Krodnja dokazuje, da je drevo §e v polni mogi, takorekod bujno. Zivljenjski
prostor ima seveda ugoden, saj stoji ob izviru {sedaj zajetem za vodovod), na
vznoZju pobodja dobrega pol metra nad ravnino, na prisojnem robu majhnega
gozditka pod kofenico in na bogatih tleh, kakor je mogoée presoditi po rastlinju.
Na kodenici raste vzhodna {predpanonska) orlica (Aquifegia vulgaris L.), od katere
so v Sloveniji za seda] znana le 3e &tiri druga nahajali$ta. Nadmorska viSina je
310 m.

Zemljis€e, na katerem gaber raste, je bile nekdaj de! vaske gmajne, sedanji
lastnik je zemljiska skupnost obdine Trebnje.

Najblizji kmet, po domate Samotez, ki je star 75 let in mu je ta drevesni ofak
vsak dan na odeh, pravi, da je gaber ves €as kar on pomni, Ze tako mogoden.
To nedvomno prica o veliki starosti drevesa. Seveda so leta vzata gabru Ze nekaj
vej; njihovi debeli Strclji molijo iz debla v najniZjem delu krodnje na prisejni spod-
nji strani, in tam je povrdina Ze nadeta in trhla. Vendar je kro8nja ostala strnjens
in dovréene oblike.

Gaber je vsekakor dajal s svojo 14 metrov Siroko zelo enzkomernc razprostrto
gosto krodnjo pericam nezamenljive sence, cenjen pa je bil tudi zato, ker vanj po
ljudskih izkusnjah ne treska, Zaradi potrebe po nizko visedi in &iroki kroénji ga
tudi niso nikdar obsekovali, kar je izjemen primer. V gozdu so namref vsi kmetje
obsekovali krodnje gabrom, ko so dosegli kakih 30 ¢cm premera, da so pospesili
rast ve], ki so rasle potern ravno. Starih obsekancev je v okolici §e zelo veliko,
tudi v obliki majhnih sestcjev. Pred &asom je obsekovanje priSlo iz navade; v
okolici se je chranilo le &e redkokje v majhnem obsegu, tako na Dolnji Dobravi
pri Trebnjem.

Slike, mere in opis rasti$éa: M. Piskernik
Drugi podatkl: Frane Pape?, Jezero pri Trebnjem

»Budne« smreke tudi na Bledu

Brezvejnata smreka

Raste na Krizih — O. k. PoljSica, blejsko gozdnogospodarske obmoéje. Za-
radena kosenica, vzhodna lega na srednje strmem pobo&ju (do 20%, gioboka
kisia tla, na 850 m n.v, Starost, ugotovljena po vretencih, je 16 let. Cela vi§ina
jedsm.

Po petem letu je vetjetno doZivela moénc poSkodbo, najbrz je bH aodlomljen
vrh. V desetem letu je opazna druga mocéna poSkodba. Od tedaj je zatela delati
brezveinati vrh, na katerem je viden kratek poganjek v enajstem |etu, zelo dolga
poganjka (60—70 cm} v dvanajstem in trinajstem letu, nekoliko manjsi (40em) v
&tirinajstemn letu, e krajdi v petnajstem. V Sestnajstem pa je poganjek spomladi, o
takoj ko je odgnal, tudi umrl. Danes sta suha Ze dva zadnja poganjka. Zal se
susi e naprej.

386



Stranske veje desstega vretena (to je zadnje vreteno pred brezvejnatim vrhom)
prevzemajo vloge vrha. Dve izmed njib pa kaZe, da bosta tudi brez stranskih
poganjkov, tore] brezvejnati.

V ockolici so 3¢ mlajSe smreke (manidi nasad), ki s¢ normalne. Menim, da
smreka ni mutant, ampak da ]e brezvejnatost posledica podkodbenega Soka.

Ozka, piramidalna smreka

Raste na Rudnem polju na Pokljuki v eddelku 104. Nadmorska viSina je 1550 m,
jugovzhodna lega na apnencu. Naknadno, pe spominu ocenjena vi§ina 22—25m s
prsnim premerom 30 cm.

Za smreko so znadilne kratke in tesno prilegajoce veje, vmes pa so tudi
normalno razéesane (3trlece) veje, (Gle| sliko v barvni prilogil) V tem vidinskem
pasu je sicer prece] podobnih primerov, vendar ne tako izrazitih kot je ta, zato
mi je takoj padel v oci.

Opisal in poslikal Marjan Solar

SIMPOZIJ MEDNARODNEGA ZDRUZENJA
ZA PROUCEVANJE VEGETACKE V RINTELNU

Tud! letos smo se v Rintelnu/Wessear v ZR Nemdiji od 8. 4. do 12. 4. 1979 zbrali
&lani mednarodnega zdruZenja za proucevanje vegeiacije na zborovanju, ki je
vsako leto in ki je to pot imelo tudi nekoliko bolj svedano obelezje zaradi prazno-
vanja B0. obletnice profescrja R. Tixena. [z ZR MNeméije, Francije, Gréije, ltalije,
Nizozemske, Poljske, Spanije, &vice, Turéije, Madzarske, Islanda, Japonske in
Jugoslavije se je udelezZilo leto8njega zborovanja ckoli 90 znanstvenikov, razisko-
valcev vegetacije oziroma obseine problematike vezane za vegetacijo in okolje.
Iz Jugoslavije oziroma Slovenije so se udeleZili zborovanja z referatom dr. L. Ma-
rinéek, dr. 1. Puncer in dr. M. Zupanéi€, vsi Clani Bioloskega instituta Jovana
Hadzija SAZU, Ljubljana.

Tema letodnjega zborovanja v Rintelnu — Efarmonija (Epharmonie) je biia
zastavljena precej Siroko. To je Ze star izraz za medsebojno delovanje in vphiv
rastlin in rastlinstva na okolje. Razni avtorji so na svojih nastopih {bilo je 25 re-
feratov) govorili o svojih opaZanjih, rezultatih raziskav in meritvah o esnovah
medsebojnega vpliva zdruzb, vrst in posameznih rastlin, o strukturi in teksturi
vegetacije kot rezultatu efarmonije, v vlegi vodnih fitocenoz kot avtoregulatorjev v
ekosisternu, kakSen cdnos oziroma vpliv ima npr. neka gozdna zdruZba na ckolje.
Nehaj referatov je obravnavalo raziskave strukturnih sprememb v fitocenozah in
njihov vpliv na Zivalstvo {zoocenoze). Poudarjena je bila tudi problematika, ki je
dandanes povsod prisotna in akutna — onesnazevanje okolja s &kod!jivimi snovmi.
Ta problem je bil zajet prek pojavijanja oziroma odmiranja posameznih rastlinskih
vrst in rastlinskih zdruzb v zvezi z koncentracijo 8kodljivih snovi {predvsem teZkih
metalov) v ozradju in tieh ter njihov vpliv na populacijo otrok v ogrozenih predelih
industrijsko razvite Neméije in druged. S tem v zvezi so tudi nalaganja Skodijivih
snhovi v rastlinski hrani, Zivalski in Cloveski, ki jih cloveSki organizem sprejema v
prehranjevalni verigi. Po dolofenem ¢asu nastopajo kot indikatorji raznih zelo
hudih bolezenskih oblik,
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Na8 prispevek Floristi€ne in strukturne razlike med pragozdom In gespodar-
skim gozdom zdruzbe Abieti-Fagetum dinaricum je zaradi svoje originalnosti in
zanimivosti zbudil veliko zanimanje in Zivahno razpravo. Nase analize floristiéne
sestave so pokazale tako za asociacijo Abieti-Fagetum dinaricum kot za njeng
najbolj razsirjene subasociacije, da je v gospodarskem gozdu iste vegetacijske
enote tudi do 40 %% ved rastlinskih vrst kot v pragozdu. Prisotnost teh »dodatnih«
vrst si razlagamo z gospodarskiml ukrepi oziroma njihovimi posledicami, ki spro-
Zijo spremembe v ekoloskem kompleksu predvsem v svetlobi, temperaturi, viagi
itd. Notranji sindinamski razvojni procesi v fitocenozi, kot posledica gospodarjenia,
so vplivali na povelanje §tevila rastiinskih vrst v gospodarskem gozdu. V nadem
primeru so to preteinc vrste zmerno termofilno-heliofilne narave. Signifikatne
razlike smo ugotovili tudi pri analizi sestojne strukture v pragozdu (Rajhenavski
Rog na Kodevskem) in gospodarskimi sesto]i tega obmodja ~ spet v okviru iste
asociacije In subasociaci].

Iz domala vseh prispevkov in bogate razprave |e bile moZno razbrati vse veéjo
pomembnost vegetacije in njenega mnogostranskega vpliva na okolje. Mnogi
posegi v okolje, ki s spreminjanfem enega ali veé parametrov ekoloSkega kom-
pleksa rusijo dinamiéno ravnoteZje nekega praedela, konéno pa tudi celega planeta,
se lahko predvidijo in omilijo, pogosto pa tudi prepredijo s solidnim sodobnim
poznavanjem vegetacije, njenih lastnosti, zmoznosti in zakonitosti. Dobro bi bilo,
da tudi mi razmisijamo o tem in tudi kot gozdarf delujemo v tej smeri.

Ds. Ivo Puncer

. JUGOSLOVANSKI SIMPOZIJ:
»POSKCDBE TAL IN PROBLEM) NJIHOVE ZASCITE«

t.azarevac, maj 1979

Se pred nekaj desetletji smoc meniti, da je erozija edini ali pa vsaj najbolj po-
membni dejavnik, ki uniduje rodovitna tla. V senci prizadevanj, da bi preprecili
ali pa vsaj omilili procese erozije, so se z naraddajeéim razvejem industrije in
rastjo mest in naselij pojavile nove vrste podkodb tal in zemljisé. Po obliki po-
Skodb lo&imo:

-— zem|ji€a, ki so zadasno neprimerna za primarno rastlinsko proizvodnjo;
sem pristevamo: povriinske kope, odlagalidda (depoje}, zemiji¢a poskodovana
zaradi onesnaZenega zraka, onesnaZenih voda, odpadnih voda, voda za nama-
kanje, pepela, zemljiséa kontaminirana s herbicidi, fungicidi, teZkimi kovinami,
radioaktivnimi snovmi;

—- zemljidéa trajno nesposobna za rastlinsko proizvodnjo: hidrogkumulacije,
naselja, tovarne, prometnice, letaliféa;

— plazine in od evozi