Po teh besedab vzdigne se ves zbor.

Po tem preide zbor k 2. toéki doevnega reda, k
volitvi tajnika. Odbornik g. J. Murnik poroéa o tej
tocki, da je glavni odbor razpisal sluzbo tajnikove, iz-
rednega ob¢nega zbora pa ni sklical v ta namen, ker
80 za izvrievanje rednega posla zadostovale moéi od-
boru ostale. Vsled razpisa sluzbe tajnikove oglasil se
je samo potovalni kmetijski uéitelj] E Kramer, ki je
svoji praSnji prilozil spridevala o odliénih izpitih iz po-
ljedelstva in ima tudi vse druge tajniku potrebne last-
nosti. Glavoi odbor tedaj predlaga vsled soglasnega
sklepa odborovega za dobo prihodnjih 5 let za tajoika
izvoliti gosp. E. Kramerja.

Pri volitvi, ki na to sledi, oddanih je bilo 39 gla-
sovnic, katerih 36 je imelo napisano imé ,E. Kramer*
ena se je glasila na , L. Robiéa*, ena na imé , Ka-
stelic-a®, ena pa je bila prazna; izvoljen je bil tedaj
E. Kramer s 36 glasovi.

Na vprasanje predsednikovo: ali izvoljeni sprejme
volitev, odgovori ta, da sprejme tajniStvo, ako mu bode
vlada to privolila, in izreka upanje, da bode druzbo za-
dovoljil. Potem omenja, da se je pri glavnem odboru
na podlagi druzbenih pravil oglasil, da namerava pri
ob&nem zboru govoriti o tem, kako bi se spodbudilo
delovanje druzbenih podruZnic, da pa po ob8irnih pred-
metih, katere ima obd&ni zbor Se obravnavati, ni priéa-
kovati, da bi priSel on prej na vrsto, kakor na veder
ob 6. uri. Ker mu je pa na tem, da druzbi kot izvo-
ljen tajnik razloZi svej program, nasvetuje na podlagi
druzbenih pravil, da se mu koj podeli beseda.

Na to oglasi se k besedi dr. Poklukar rekoé, da
po njegovi misli ne bode treba preminjati vrste dnev-
nega reda, ker ravno predstojede volitve zborovanju ne
bodo jemale mnogo ¢asa; pa tudi o druZbenem poroéilu
ni pricakovati obSirne debate, kar velja tudi za radun
in proracdun.

Za temi toc¢kami pa ima po dogovorn glavnega od-
bora prvi besedo gospod K. Lukman, ki namerava o
zelé vaZnih Zelezniénih zadevah kratko porocati; za
tem govornikom pa je namenjena koj beseda za gosp.
Kramerja.

S tem pojasnilom zadovolijo se vsi, in zbor pre-
stopi k 2. toéki dnevnega reda: izvolitvi treh udov
glavnega odbora,

Pri glasovanji po listih dobili so: g. J. Jerié& 36,
g. L. Robié¢ 30, g. J. Murnik 29 glasov, ki so tedaj
izvoljeni. Razun teh dobil je dr. Vosnjak 10, Peruzzi
o glasov. (Dalje prih.)

Nekaj o lastnem dasniku kmetijske druzbe
kranjske.

Obéni zbor kmetijske druZbe sklenil je po nasvetu
novoizvoljenega tajnika za vzbujenje podruZnice poleg
mnogo druzih predlogov, naj z novim letom pocensi
druzba izdaja namesto naznanil lastni kmetijski list, ter
je tajnik predlog skuSal vtemeljevati s tem, da nazna-
nila, kakor jih je druZba izdajala do zdaj, niso po-
trebna in brez koristi, nadalje da bode mogode njemu
kot potovalnemu uditelju objavljati svoja preda-
vanja, in koneéno je skuSal dokazati, da druzba more
izvrSiti njegov predlog brez novih stroskov, ako opusti
»haznanila®, in iz vsega tega bilo je jasno, kakor je
govornik mpogokrat ponavljal, da to mora biti.

Gosp. Rih. Dolenec podpiral je Kramerjev predlog
z naglasovanjem, da mu mora druzba skazati zaupanje,
da se ne sme ustavljati proSnjam in Zeljam kmetovalcev,
katere se uze ponavljajo leta in leta, in skuSa ugovar-
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jati formalnim razlogom gosp. Muraika, ki je dokazal,
da predlog ali predlogi, stavijeni po gosp. E. Krameriju,

-niso bili prav nié vtemeljeni, nekateri celé nerazumljivi

in da naj se zato v pretresanje in resitev izro¢é glav-
nemu odboru, kateri naj o tem poroda prihodnjemu
glavnemu zboru, ako bi predloga izvriiti ne mogel. —
Tudi dr. Poklukar se oglasi ter odloéno protestira zoper
sodbo mladega tajnika, da druzba ni vié storila, sklice-
vaje se na vse drugac¢no sodbo vseh preteklih
obénih zborov, vse naie deZele in vsega slo-
venskega ljudstva o delovanjiin o zaslugah
pokojnega tajnika dr. Bleiweisa za kmetij-
stvo nase; na kratko povdarjaje popolno nejasnost

“dokazovanja Kramerjevega in zavracevaje popolno ne

resniénost trditve Dolenéeve, da bi kmetovalei
uze leta in leta ponavljali Zeljo po lastnem listu kme-
tijske druzbe, ter koneéno naglasuje sluzZbeno dolz-
nost potovalnega uéitelja, da z razumnim ian do-
brim podukom oZivlja naSe poljedelstvo in podruZnice,
ker je ravno za to name&den in pladan.

Na mestu bo tedaj, si utemeljenje predloga neko-
liko bolj na drobno ogledati.

Prvo, s demer ,tajnik dokazuje potrebo lastnega
¢asnika, je to, da so sedanja ,,naznanila’ nepotrebna
in nekoristna. Ali je razglasevanje, kakorsno dolo-
¢ujejo druzbena pravila, potrjena po c. kr. vladi,
potrebno ali nepotrebuo, o tem, mislimo, imajo v prvi
vrsti odlodevati tisti, kateri so v pravilih to doloéili,
tedaj vsa druzba in c. kr. vlada, katera ima pravico in
dolZnost, se natanko poduéiti o delovanji druzbe, kateri
se zaupajo visoke, za podporo kmetijstva namenjene
svote. — Govornik ni utemeljeval nepotrebnosti
ynaznanil“, ker bi bil s tem tudi dokazal nepotrebnost
posebnega lista.

Dalje je trdil govornik, da so sedasja ,,naznanila®
nekoristna in sicer zato, ker Se le éez leto dni druz-
niki zvedd, kaj se je zgodilo s sklepi obénega zbora.

Da ta ugovor razjasuimo, moramo omeniti prvié to,
kar obsegajo ,,naznanila‘, drugié pa, kako je do zdaj
kmetijska druzba razglasala vse, kar zadeva druZbo in
druzbenike.

Uze pogled v naznanila kaZe, da ne obsegajo edino
obravnav obénega zbora, temveé vse pomenljivo o
delovanji kmetijske druzbe celega preteklega leta;
paravno je tedaj, da se nahajajo v njih poroéila o sta-
rejih, pa tudi najnovejih delih druzbe. — Celé napak pa
bi bilo, tvarino, ki se nabaja v ,,naznanilih®, primerjati
z novicami svetovoimi, katere zanimajo samo, dokler
80 nove, a potem ne. — Vecidel tega, kar druzbe storé
v povzdigo kmetijstva, zgodi se redno s pomodjo vlade,
in se uZe zato ne refuje mahoma. Ako ima pa druZba
izvrsiti kaj nujnega, posluZi se enako privatnim osebam
telegrafa, osebnega pisma ali naznanil, katera se
druzbenikom osebno doposiljajo, ali éaspikov, o katerih
sme misliti, da v roke dohajajo veéini udov itd.

Morebiti je mislil gosp. govornik, da ,naznanila‘
tudi zato niso koristna, ker so presuboparna, obsegajoéa
samo uradno delovanje glavnega odbora. Pa temu ni
tako, ker nezanimivega za kmetovalca ni skoraj nié, o
demer sklepa druzba; ,,naznanila‘ pa obsegajo tudi mno-
gokrat prav zanimive razprave in porocila do c. kr.
vlade, in ako bode novi tajnik morebiti spisaval bolj
zanimive spise, popravila bi se tudi v ,naznanilih® po-
manjkljivost, ako bi jo bil do zdaj morebiti kdo naha-
jal v njih.

Nam se tedaj dozdeva, da govornik ni ne dokazal
nepotrebnosti ne nekoristnosti ,naznanil®, e manj pa s
tem potrebo lastnega lista.

Ako si ogledamo drugi tajnikov vzrok v dokaz po-
trebe lastnega lista, ,,da bode imel kje objavljati svoja



predavanja‘‘, smo pa prav resniéno v zadregi, ali si
ogledati poprej razlog sam ali govornika , kateri ga iz-
usti. V oblnem zboru odgovoril je na ta ugovor taj-
niku dr. Poklukar rekoé, da ga je on koj, ko je dosel
po svojem imenovanji za potovalnega ucitelja, napro-
sil, naj mu po&ilja govore, ker upa, da bode
zanimivo za vse kmetovalce, kar bo preda-
val v posamesnih krajih. Toda kaj je bil vspeh
te prodnje? Vspeh bil je ta, da se do zdaj skoraj o
nobenem predavanji ni ¢ulo zanesljivega, vsaj vredni-
stva ,,Novic*“ ni doslo ne eno poroé¢ilo Kramerjevo, pa
tudi v druzih slovenskih Gasnikih nismo brali nikdar
avtoriziranega poroCila. Zato smemo vendar vpraSati
wi in z nami vred kmetovalci vse deZele, za katere je
potovaloi uéitel) namesden, kdo je temu kriv, da tisti,
ki so toliko let prosili za kmetijskega uéltel]a, zdaj ne
zvedd, kaj on dela in uéi, in ali je podudevanje njegovo
vspeSno ali ne?

Mi mislimo, da gosp. Kramer, ki naprofen ni skr-
bel, da bi bilo mogode ObJaVIJatl njegova predavanja,
vsa] ne bi smel toziti pri obénem zboru, da tega ni
mogel, in to navajati kot vzrok za potrebo lastnega lista.

Eno je se ve da resniéno, da na proSnjo vredni-
§tva bodi si tega aii unega lista sme uéitelj odgovoriti
»da® ali ,ne®, ker gospodar njegov je c. k. vlada.

Oglejmo si tedaj, ali ni morebiti vsaj vlada pri na-
me&&enji potovalnega uéitelja kaj poskrbela za to, da
kmetovalci izved6, kaj kmetijski uéitel) uéi.

Ker bode prav kmalu minulo Stirideset let, od-
kar so ,Novice organ kmetijske druzbe brez
vsake plade, zato je tudi vredniStvo ,Novic* &ulo,
da je c. kr. vlada po vprafanji kmetijske druzbe poto-
valnemu uditelju v njegovi ,,Dienstesinstruktion® v §. 8
nalozila dolZznost, ,da s koncem vsacega meseca
deZelni vladi (razun druzega) nazunanja bistveni
obseg predavanj' — — in zadnji stavek citiranega
§. se glasi: ,,der wesentliche Inhalt seiner Wandervor-
trage erd durch das Fachblatt ,,Novice, sowie durch
die ,,Laib. Ztg‘ veroffentlicht Werden, damit soiche ein
Gemeingut der Bevilkerung werden‘, toje: ,,Bistveni
obsezek nijegovih popotnih predavanj bode
se po strokovnjaskem listu ,Novice! in po
o2Laibacher Zeitung prijavil, da jih more
izvedeti vse prebivalstvo.“

Ker potovalni unéitelj toZi, da ne vé kje priobéiti
svojih predavanJ ter se je izgovarjal pri obénem zboru
z vprasanjem do navzoéih: ,ali hoGe svojim poslusalcem
redi danes: narodite si ,,Narod", jutri: narodcite si ,,Ljud-
ski glas‘, drugi dan morebiti: naroéite si ,,Brencel)na“
po teh wprasa'ljlh se smejo kmetovalci nasi nadjati, da
pamerava nai kmetijski ucitel] v svojih predavanjih
skrbeti za prav mnogvrstno tvarino, tudi za
,Brenceljna“ kaj, toraj smemo tudi mi vprasati g
Kramerja : ali je bral on svojo instrukeijo? in ali vé,
kaj mu je gledé predavanj dolznost, ali vé, da ima
po svoji sluzbi izreéno dolznost, naznan]atl dezelni
vladi vsak mesec vse bistveno svojih preda-
vanj in to tako, da iz teh poroéil more vse
prebivalstvo naSe deZele poducdevati se?

Vprasati bi imeli §e marsikaj, kar pa za danes Se
opustimo; le eno upanje pa moramo v interesu nadih
kmetovalcev uze danes izre¢i, namred upanje, da bode
c. k. deZelna vlada vpribodnje malo bolj strogo na
to gledala, da potovalni ugitelj spolnuje svoje dolZnosti,
in da se vprihodnje ne bode skrivalo, kar ima izve-
deti pravico vsa deZela.

Izgledl, katere je govornik na pomoé¢ klical iz so-
sednih dezel, za glavni odbor niso bili novi, ker dobiva
one liste , odkar izhajajo, ne da bi ga bili zapeljali s
tako poskusn_]o zamenjati naSo dosedanjo metodo; pa
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tudi postopanje kmetijske druZbe Stajarske se mu bo
tezko zdelo vabljivo, ker tam druZba plaéuje po 600 gld.
samo za to, da sme prilagati svoj list ,Slov. Gosp.‘.
Pri vsem opisovanji cvetedega stanja unanjih kmetijskih
druZeb pozabil pa je tajnik opozoriti na to, da vse ome-
njene dezele _imajo uZe zdavnej ali lastne kmetijske Sole
ali pa tudi 8e zraven veéletno poducevanje po dobrih
potovalnih ugiteljih. Pri nas pa z utiteljem poskusamo
ge le eno leto.

Prav tako malo sre€ni so bili raéuni tajnikovi, s
katerimi je skusal dokazati, da vsa ta prememba ne
stane nidesar.

Preidemo tedaj k razlogom druzega zagovornika
Kramerjevega predloga, gosp. R. Dolenca. Ta je trdil,
»da moramo tajniku skazati zaupanje, in drugié, da je
predlog njegov Zelja, katero uZe kmetovalci ponavlJa]o
leta in leta‘‘.

Zadnjo trditev ovrgel je govormku dr. Poklukar v
obraz, sklicevaje se na vse prejinje zbore, vkaterih se
sploh le zinilo ni 0o novem lastnem ‘asniku. — Pa
tudl gledé zaupanja pritoziti se menda gosp. Kramer
nima vzroka, ker glavni odbor odprl mu je vse svoje
prostore koj po prihodu njegovem in za tajnika pripo-
rodil ga je obénemu zborn soglasno, akoravoo je o
delovanji njegovem preteklega prvega leta prav walo
izvedel; zaupanje skazati mu je bil namenjen tadi po
nasvetu Murnikovem, ki je Sel na to, njegove predloge
prevdariti, in ako so res mogoéi in druzbi koristni, iz-
vrsiti jih.

Vedega zaupanja ne more lahko zahtevati novo
dosel, malo poznan élovek; in glavni odbor, v katerem
brezp laéno delajo odborpiki uze 10, 15 do 36 let, imajo
tedaJ o tem, kaj in kako se ima delati kmetovalcem na
prid, morebiti tudi nekoliko skusnje, — ne more lahko
veC¢ storiti v takem sluéaji, ako mlsll, da bode tudi v
prihodnje imel brezplaé¢no delo in odgovornost
ves odbor, ne pa samo tajnik.

Tudi se je sklicavalo v obénem zboru na sklepe
nekaterih podruznic, podobue predlogu tajnikovemu.
Nam se zdi, da ravno podrobnost predlogov bi pri-
¢ala za neko sorodnost njihovo. Morebiti bi tudi o
tej zadevi novi tajonik vedel kaj povedati, ker tudi o
tem ni ravno skrivnostno ravnal, kdo mu je vedno
bobnal po uSesih, da mora kmetijska druzba imeti
lastni list.

Glavni odbor ima tedaj nalog, reSiti sklep obénega
zbora. Kako ga bode reéil o tem, mi nimamo doloce-
vati, upati hofemo, da ga resi va korist druzbe in
kmetovalcev, pa tudi v obrambo ¢asti svoje
preteklosti in éasti moza, kateremu vred-
nega naslednika Zalibog ne bo kmalu dobila
druzba.

tospodarske novice,

* Sodba dunajskega lista o sedanjih komisarjih na
dunajskem Zivinskem trgu. List zadruge dunajskih go-
stilni¢arjev tako-le opisuje sedanje razmere na duna.J-
skem zivinskem trgu: ,,Danes, ko so Zivinski komisarji
vsi sklenjeni, ter je samo v njihovi volji, kako in po
kateri ceni se ima Dunaj preskrbeti z mesom; danes
mora mali mesar beraditi pri komlsarjl ali pr1 véli-
kem mesarji, da mu prepusti eno Zivinde, in ako ti
gospodje noejo, pa ne dobi sploh nié. Vprasamo ali
se smejo trpeti razmere, po Kkaterih se oskrbovanje mesa
za milijon prebivalcev glavnega mesta po vsem na jako
dobi¢karsko voljo d4 dvema dvanajsterkama prebrisanih

spekulantov? itd.
*



