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sosednjih narodov, ki so Ze vsi obravnavali to vpraanje na
svojih zborovanjih.

Pester je ta. program in bogat, ne samo za pravnike,
ampak tudi za vso javnost. Saj se ne bodo razpravljala le
subtilna pravna vpraSanja, temvel razliCna Sirokopotezna
pravna razmerja, objemajoCa naSe Zivljenje. Ni dvoma, da
bodo izsledki kongresa teoreti¢no utemeljeni, saj nastopajo
kot referentje naSi priznani teoretiki in praktiki. Zakljucki
kongresa bodo pa tudi usirezali prakti¢nim vidikom. Pravniki
poznajo Zivljenje vsestransko kot malokdo, so v vednem stiku
z narodom, med referenti in udeleZenci kogresa so univerzi-
tetni profeserji, narodni poslanci, finan¢niki, sodniki in upravni
uradniki. Tudi Ljubljanski kongres bo zato izpolnil nade, ki
so spremljevale ustanovitev Kongresa pravnikov kot stalne
institucije v kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovenceyv.

So li nam potrebni pravniski shodi?

I.

Pred nekih 20 godina na skupS$tini hrvatskog pravnickog
druStva izrazio sam mnijenje, da se to drustvo u pogledu rada
valja preustrojiti uzevsi za primjer uredjenje njemackih Ju-
ristentaga. U tom smislu sam priob¢io u »MjeseCniku« hrvat-
skog pravniCkog drustva god. 1905. str. 604 i malu raspravicu
za pomladbu hrvatskog zakonodavstva. Ja ostajem pri tom
shvatanju. To tim viSe, jer se je u tom pravcu rad nasih kon-
gresa uzeo razvijati. Samo jedno bi jo§ trebalo uvesti. Kod
njemackih Juristentaga postavljaju se za pojedina pitanja, koja
se imaju rijeSiti, referenti i koreferenti, koji izrade svoje
mnijenje za i proti. Ta se mnijenja $tampaju i dostave Clano-
vima Juristentaga za vremena, da jih mogu do skups$tine pro-
uciti i zauzeti temeljito stanoviSte naprama predlogu. [ jaki
strucni kapaciteti ne mogu s mjesta pouzdano izreéi temeljan
sud o nekom znanstvenom radu. Zato se preporuca ovo ure-
djenje. Dakako da ¢e kraj skupe Stampe ovakav postupak
biti skopan sa poteSkoéama. ' ;
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O potrebi nasih pravnickih kongresa, mislim da ne treba
mnogo reli troSiti. Vrhovni zakon uzdrZanja i usavr$enja za-
povijeda, da se sve dobre sile moraju udruZivati, radi ojacania
kod rijeSevanja velikih zadataka. Taj zakon ne gubi snage nt
na pragu pravniCkoga svijeta. Veliki filozof iz Jasne Poljane
prikazuje v svom Vaskreseniju na sluCaju Maslove puteves
jedne krive parnice. I on kori sud, suce, branitelja i tuZitelja,
daklem sve pravnike radi nedostatnosti, a kao lijek proti tomu
preporuca cilj sveukupne njegove filozofije: moralno usavrse-
nje Covjeka pa i suca. — Haeckel u svojim »Die Weltritsel«
spocitava pravnicima nedostatno obrazovanje sudaca, naroCito
u pogledu poznavanja Covjeka. To je sve u dalekom predrat-
nom vremenu, a koje nove zadatke i terete donaSajiu nam
pravnicima poratni ocdnoSaji?! Samo udruZenim svim dobrim
snagama i iskustvima moci ¢e na$§ pravniCki svijet zadovoljiti
zahtjevima, koji se na njega stavljaju. Pri tom mora rad naSih
udruzenja biti nadahnut teZnjom, da se miSljenja snadju a
nerazilaze, da nebude po onoj Ciceronovoj: »Cum permulta
legibus praeclare essent constituta, ea pleraque juris consul-

torum ingeniis corrupta ac depravata sunt.«
Dr. A. Badaj,
predsjednik Stola sedmorice odd. A.

II.

Da! Oni so najprikladnejSe in najuspeSnejSe sredstvo za
uglobljenje in poostrenje naSih razmotrivanj, za temeljito in
vsestransko pretresanje nasSih spornih vprasanj in za popresoio
in popolnitev naSega zakonodavstva. Nikjer ne utegnemo
prakse in teorije tesneje spoiiti kakor na pravniSkih shodih.
Nikoli ne uveljavljamo svoijih nazorov svobodneje in krep-
keje in obenem tudi oprezneje in preudarneje kakor pred
svojimi strokovnimi in poklicnimi tovariSi. Bolj kakor tiskana
izvajanja vplivajo na nas ustna predavanja in preftresanja.
Kakor bele vrane so redki pravniki, ki gojijo pravno vedo
zgolj iz ljubezni do nje in brez sebi¢nih stremljenj. Tem in
onim, Ki jim je pravna veda smoter in izvir Zivljenjskih po-
trebSCin, nudijo pravniSki shodi spodbujo na C&im plodnejSe
obdelovanje njihove stroke in na ¢im hitrejSo dosego njihovih
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ciljev. Ko se bavimo s pravno vedo v svojo zabavo ali ob
vrSenju svojega poklica v zadoSCenje tujih interesov, razmo-
trivamo zadevna pravna vprasanja le toliko, da re§imo nalogo,
ki smo si jo izbrali sami ali pa da izvr§imo dolocen posel, ki
nam ga nalaga na$ poklic. Morebitna druga¢na pravni$ka na-
ziranja nas ne brigajo. Merodajno nam je le naSe osebno mne-
nje. Povsem razlicno je naSe ravnanje na pravni$kih shodih.
Ne gre nam nepogojno za takojSnje koncénoveljavno reSenje
pravniSkih vpraSanj. Pripravljamo marvel le podlago za cCim
pravilnejSe in pravicnejSe reSenje. Na pobudo posameznika
utegnemo sodelovati vsi udelezniki shoda v isto svrho. Ni-
mamo nobenega sebiCnega smotra, tuji interesi nas ne motijo,
sluzimo zgolj znanosti. Ko ima vsaka glava svojo pamet, raz-
matra in razlaga vsakdo po svoje zadevni predmet ter pobija
morebitno drugacno mnenje svojih protivnikov. Iz takih med-
sebojnih razgovorov se rodi naposled vsestranski utemeljeno
trdno reSenje veline udeleznikov, ki je smatrano za nacelo ob
poznejSem reSevanju sli¢nih pravnih vprasanj v praksi ali za-
konodaji. Tako so si pomagali pravniki vedno od nekdaj sem.
Zamotana ali posebno vazna pravna vpraSanja so razmotrivali
ponovno pismeno v svojih strokovnih listih ali ustno na po-
sebnih shodih; prav tako so presojali in razlagali nove zakone
in predloge nanje. Vemo, da so najbolj$i in najpravicnejsi za-
koni ba$ oni, ki so plod .skupnih posvetovanj znanstvenikov
in prakti¢nih pravnikov. Zakoni in njih prava uporaba pa so
krona vsega pravniSkega delovanja.

Neprisiljeni pravniski shodi so v navadi Sele kratko dobo.
Nemci jih prirejajo redno vsako leto in dosegajo prav lepe
uspehe. Na svoja prva dva pravni$ka shoda, lanski beograjskt
in predlanski zagrebski, smemo biti ponosni. Uspela sta rc-
pricakovano dobro. Gotovo ne zaostane ni leto$nji Ijubljanski.
Na nadaljevanje takih shodov nas spodbujajo njih uspehi; ne-
skon¢no zmedene in vseskozi neurejene razmere v nasi mladi
drZavi pa nas kar silijo, da jih pridno in Cim pogosteje prire~
jamo. NaSa uprava poka na vseh Koncih in krajilf. Nimamo no-
benega dobrega edinstvenega zakona, paC¢ pa v vsaki pokra-
jini obilico slabih zakonov, ki niso veg& uporabni v nasi dobi.
Ob neodlozni gradbi novih edinstvenih zakonov moramo so-
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delovati v prvi vrsti mi pravniki in pripraviti poklicanim zako-
nodavcem novo snov in preizkusiti in skladno urediti Ze se-
stavljene zakonske osnutke. Samo ta panoga nam nudi pre-
obseZen, skoro neizCrpljiv delokrog. Spoznanje in izkustvo,
ki smo si ga nabrali v skoro osemletnem skupnem drZavnem
Zivljenju, nam razodeva jasno in ocitno, da edinstvene zakone
za celo drZzavo morejo osnovati samo strokovnjaki iz vseh
pokrajin ob skupnem sodelovanju, da bodo zakoni prikladni
za precej razlicne razmere posameznih pokrajin in uporabni
na vse drzavljane enako. Izvr§evanje novih zakonov bo rodilo
obilo razliCnosti, ki jo bo ftreba izravnati, morebiti celo z izpre-
membo ali popolnitvijo zakonov. To bo zopet nova obseZna
snov za pravniSke shode. Ko so drZavni in drZavljanov Zivljen-
ski odnoSaji v veCnem teku kakor Jadransko morje in ustvar-
jajo vedno nove razmere, bodo vedno vsako toliko gasa po-
trebni novi zakoni v ureditev takih novih razmer. Znanstvena
kritika prakti¢nega pravniSkega delovanja ne sme nikoli usah-
niti; potrebna je kakor jelu sol. Tak$no kritiko more vrsiti
najtemeljiteje in najuspeS$neje zbor pravnikov, ki ni vezan
na nobene sluzbene ali poklicne dolZnosti in more svobodno
izrazati svoje mmenje.

Je pa Se drug vrlo pomemben razlog, ki nujno vabi
pravnike naSe drZave, da se Cim pogosteje shajajo na skupne
razgovore. Na svojo mesreCo smo, dasi ene matere sinovi,
Ziveli doslej veCinoma pri neljubih macehah, povsem loCeni
drug od drugega. Ne poznamo se ne licno ne duSevno, ne po-
znamo svojih vrlin, ne svojih napak. Tudi kratko osebno obce-
vanje more odpraviti to nenaravno razmerje. Ko se spoznamo,
se bomo medsebojno drugacCe ocenjevali, se bomo odkrito-
sréno in zaupno razgovarjali in svoje miSljenje odkrito in po-
gumno in nezavzeto razodevali. PriobCevali si bomo vzajemno
zanimive posebnosti svojih sodeZelanov in morebitne razlic-
nosti v prakti¢ni uporabi in razlagi zakonov v posameznih
pokrajinah. Tako se najbrZe zbliZamo in najtesneje zedinimo.

Da se torej v prospeh svoje vede in v blagor svoje do-
movine bratski snidemo vsaj enkrat vsako leto!

Ivan Okretic,
predsednik Stola sedmorice odd. B.



