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Lov kot antropoloski problem
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Neugnani dunajski profesor gojenja go-
zdov Dr. Hannes Mayer je letos marca
organiziral seminar o psihologiji in sociolo-
giji lovstva. S tem se je lotil bistva in korenin
lovskega problema. Seminar je vzbudil iz-
redo zanimanje.

Med Stevilnimi odliénimi referenti je bil
tudi znameniti psihiater prof. Ringel, ki je
znan po svojih analizah iracionalnega, pod-
zavestnega in nagonskega v Cloveku. V to
sfero prav gotovo spada tudi lovstvo. Kjer
vladajo podzavest in nagoni, kjer se ne
odlo¢amo razumsko, tam je dovolj moznosti
za nevrotiénost in druge nezdrave pojave.
Kot primer lahko vzamemo splodno razsir-
jeno trofejno lovsivo in nepojmljiv kult trofej.
Z atavisticnimi nagoni tega ne moremo
utemeljevati.

Nasi davni predniki, od katerih naj bi mi
podedovali lovski nagon, se najbrz niso
gnali za trofejami, ampak so samo lovili za
svoje potrebe.

Pogubnost trofejnega lovstva je v tem,
da trofej nikoli ni dovolj, da jih je treba
vzgajali z rejo velikih populacij posameznih
vrst divjadi, kar seveda unicuje gozd. Videti
je, da so trofeje odlikovanja, ki si jih Elovek
pripenja sam sebi, da tako prikriva svojo
dusevno patologijo. O psihologiji lovstva so
e veliko govorili, tako o pomenu lovskega
obredja, o nekakdnem lovskem herojstvu

itn,
Najman;j toliko pomembni so tudi sociolo-

ki vidiki lovstva. Lovstvo je imelo v éloveski
druzbi vedno poseben pomen. Ceprav lov
-ze tisoéletja ni veé vprasanje prezZivetja in
obstoja &loveka, ima lovstvo dares izreden
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vpliv na gospodarjenje z gozdom. Interesi
gozdarstva in drugi interesi v zvezi z go-
zdom so imeli pri tem vedno podrejeno
vlogo.

Funkcionarski in diplomatski lovi nam
dokazujejo, da je lov nepogredljiv interes
najvplivnej§ih in najmogocnejsih v druzbi.
Pogled v zgodovino nam pove, da je bil v
fevdalni dobi lov izkljuéni privilegij fevdalnih
gospodov, kar je vzbujalo moéne odpore
pri tlacanih. Po letu 1848 so fevdalni gospo-
dje ta izkljucni privilegij izgubili. Lov pa je
postal interes drugih druzbenih slojev, ki so
nekaj pomenili in ki glede Zivljenjskega
sloga niso hoteli zaostajati za fevdalci. K
visokemu Zivljenjskemu slogu seveda nujno
spada lov.

Danes lov ni privilegij redkih izbrancev,
¢eprav predstavljajo lovski upraviéenci le
neznaten del celotnega prebivalsiva. Ta
lahka dostopnost lovstva je prinesla nove
probleme. Lovski upravicenci so postali
Stevilénejsi in tako &e poveéujejo pritisk na
rejo trofej in na gozd. Danes postaja jasno,
da je okolje preobremenjeno, da moramo
zmanjsati pritisk nanj. Omejiti se moramo
pri nasih nezmernih in izrojenih potrebah.
Se celo nedeljski avtomobilski izleti in sploh
povedevanje gnece na morju, na planinah,
na smucidcih ipd., naj ne bi bili veé toliko
hvalevredni, kot so bili dozdaj. Tudi lovci
se morajo v svojih nagnjenjih in potrebah
razumno omejiti.

Na seminarju so obravnavali tudi vprada-
nje lovske etike. Prof. Mayer je upraviéeno
vprasal, zakaj moramo zasebno zabavo in
rekreacijo zelo ozkega kroga ljudi vsi drago
plagevati s pustoSenjem gozda.

Veliko je bilo govora tud: o lovski zakono-
daji, ki naj bi pripomogla k izboljsanju sta-
nja. UdeleZenci seminarja so seveda izra-
zali razlicna misljenja, toda nazadnje so se
vsi strinjali, da so sedanje razmere na
podroéju lovstva in divjadi nevzdrzne.
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