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VERA B A C S K A I 

Mestna zgodovina ni bila v madžarskem 
zgodovinopisju niti pred drugo svetovno voj
no niti po njej obravnavana svojemu pomenu 
ustrezno. Ze leta 1963 je po naročilu Podod
bora za mestno zgodovino nastala odlična 
analiza o stanju mestnega zgodovinopisja in 
o njegovih najpomembnejših nalogah, vendar 
tedaj podani program in načrtovana uskla
ditev sestavne j ših raziskav nista bila uresni
čena.^ Pomanjkanje uskladitve in načrtnosti 
je mogoče čutiti tako v naraščajočem objav
ljanju zgodovine mest kot v neuravnoveše
nem razmerju glede tematike in razdelitve 
zgodovinskih razdobij. Raziskav o določenih 
vprašanjih v zgodovini posameznih mest je 
zelo veliko, malo pa načelno metodoloških 
del, ki bi osvetlila celotni pregled razvoja 
mest ali pa večja razdobja v tem razvoju; in 
še vedno je malo monografskih obravnav na 
visoki znanstveni ravni, ki bi prikazala celo
ten zgodovinski razvoj posameznih mest ali 
na analitičen način posamezna večja razvoj
na obdobja. Za časovne preglede je značilno, 
da se največ ukvarjajo z zgodovino srednje
veških, v manjši meri pa poznofevdalnih, 
predindustrijskih mest, medtem ko se z raz
vojem urbanizacijskih tokov v dobi kapita
lizma in socializma in njihovimi družbenimi 
vplivi ukvarjajo skoraj samo zgodovini so
rodne veje kot sociologija, naselitvena geo
grafija, stavbna zgodovina itn., zgodovinarji 
pa predvsem s politično zgodovino in delav
skim gibanjem. 

Mestna zgodovina je tako ostala predvsem 
področje krajevnih zgodovinarjev in njihova 
dela so večinoma objavljena v krajevnozgo-
dovinski periodiki in drugih krajevnozgodo-
vinskih izdajah,2 medtem ko v osrednjih 
strokovnih časopisih komaj najdemo temati
ko mestne zgodovine, čeprav bi splošnejše 
načelo metodološke razprave mogle prispe
vati k enotnejši združitvi, smotrnejši ko
ordinaciji dela krajevnih zgodovinarjev, ki 
odkrivajo zelo mnogo dragocenih, novih vi
rov in podatkov. Pomanjkanje načrtnega so
delovanja le delno nadomeščajo občasno pri
rejeni znanstveni simpoziji^ (zlasti ob jubile
jih), ki omogočajo izmenjavo informacij in 
mnenj ter diskusijo o najnovejših raziskoval
nih dosežkih. 

V naslednjem se moramo zaradi omejene
ga prostora seznaniti — ob opozorilu na 
literaturo o mestni zgodovini v zadnjih treh 

in pol desetletjih — le z najpomembnejšimi 
smermi in dognanji, ne da bi želeli biti iz
črpni. 

TEORETIČNA V P R A Š A N J A O RAZVOJU MEST 

IN DEFINICIJI MESTA 

Razvoj mest in številčno razmerje različ
nih mestnih tipov na Madžarskem sta se 
zaradi drugačnega družbenogospodarskega 
razvoja razlikovala od tako imenovanega 
klasičnega zahodnoevropskega modela mest. 
V mreži mest so od začetka 15. stoletja do
segla pretežno večino taka mesta, v katerih 
sta se obrtniška produkcija in menjava spe
cializirali s poljedelstvom in se združili v ve
likopotezno trgovino kmetijskih pridelkov. 
Velik pomen agrarnih proizvodov v predin
dustrijskem obdobju je ostala značilnost ve
čine naših mest, v določeni meri celo do 
sredine 20. stoletja, kar je označevalo tako 
njihovo družbenogospodarsko strukturo kot 
stavbarstvo in celotno podobo. Večina teh 
mest do konca 19. stoletja ni dobila prav
nega mestnega statuta in delno zaradi po
manjkanja mestnega pravnega statuta, delno 
zavoljo njih zelo heterogene sestave, delno 
pa zaradi pomena poljedelstva dolgo tudi 
zgodovinarji niso soglasno imeli teh naselij 
za mesta, zato so zgodovinsko mrežo madžar
skih mest v glavnem omejevali na kakih pet
deset svobodnih kraljevskih mest. 

Ta posebni značaj v razvoju madžarskih 
mest (vprašanje pomestenja oppidumov polj
skih mest, op. V. N.) je v zadnjih desetletjih 
silil zgodovinarje mest k določitvi pojma me
sta in v zvezi s tem k določitvi nove defi
nicije pojma madžarskega mesta, k raziskova
nju pomena in značaja naselij, čeprav so op
ravljala mestne fimkcije (oppidum, poljska 
mesta). 

Glede srednjeveških madžarskih mest je 
Erik Fügedi dognal, da je v prvem razdob
ju, od srede 12. stoletja, pri nas prevladoval 
tip vzhodnega nomadskega mesta in so se še
le potem izoblikovala mesta evropskega ti
pa.* Elemér Màlyusz je v razpravi o mest
nem razvoju agrarnih mest v 14. stoletju 
razlagal zastoj nadaljnjega mestnega razvo
ja tistih naselij, ki so zavoljo svoje v prvi 
vrsti trgovske in obrtniške funkcije imela 
mestni pomen, s slabostjo osrednje oblasti in 
z nasprotovanjem veleposestnikov, kar je ovi
ralo poenotenje mest in kar je razvoj me-



ščanskega reda potisnilo v ožje okvire.^ 
György Székely je videl merilo za razvoj 
poljskih mest v mesta tudi v razvitosti roč
ne obrti ter velikosti njihovega sejemskega 
prometa in je imel poljska mesta za homo
geno skupino ter prišel do spoznanja, da so 
bila poljska mesta delno zaradi podložnosti 
zemljiškim gospodom, delno zaradi pomena 
prvotnega pridelovanja, prehod med vasjo in 
mestom, v razvoju v mesto zakrnela naselja.* 
Jenö Szücs je v delu o razvoju mest v 15. 
stoletju predvsem na podlagi podatkov ne
kega zahodnomadžarskega mesta dognal, da 
se je razvoj vodilnih mest v velika mesta v 
drugi polovici 15. stoletja ustavil: slednja 
niso mogla prestopiti okvirov ozkega krajev
nega trga, s katerim so resno tekmovala 
množeča se in razvijajoča se poljska mesta, 
ki jih je avtor imel za bolj kmečko različico 
zahodnih malih mest.'' 

Vera Bàcskai je videla zagotovilo za razvoj 
oppidumov v povezavi specializiranega kme
tijstva z ročno obrtjo, obstoja agrarne pro
dukcije v gospodarskem življenju mest pa 
ni ocenila kot oviro v razvoju mest, marveč 
kot prilagoditev gospodarski strukturi drža-
ve.8 Zadnja strokovnjaka nista imela oppidu
mov za homogeno skupino in sta videla pred
stavnike posebnega tipa mesta samo v naj
bolj razvitih. Podobno stališče je zavzel tudi 
Erik Fügedi, ki je z uporabo delovne hipo
teze LeGoffa raziskal, kako je moč sklepati 
o izoblikovanju mreže madžarskih mest iz 
razširjenosti beraških redov.* 

16.—17. stoletje ima zgodovinopisje mest 
za dobo nazadovanja mest na Madžarskem in 
predmet diskusije so bili samo začetek in 
vzroki nazadovanja. Ti vzroki so v zagospo-
dovanju južnonemškega kapitala ali v tur
ških vpadih.io 

Pri raziskovanju mest v poznem fevda
lizmu se je bolj uveljavilo funkcionalno gle
danje kot pa pravno-gospodarsko-statističen 
vidik. Na okrepitev te smeri je poleg pobud 
tujega strokovnega slovstva in sorodnih ved 
vplivalo tudi že leta 1938 objavljeno delo 
Ferenca Erdeija.^i Celotni zgodovinski potek 
izoblikovanja mestnega razvoja in mestne 
mreže prikazuje samo nekaj krajših, bolj 
teoretičnih kot empiričnih raziskav. Làszló 
Makkai je, izhajajoč predvsem iz gospodar
ske funkcije mest, določil krog naselij, ki jih 
je moč v različnih dobah imeti za mesta in 
pokazal v zvezi s spremembo vrste mestnih 
funkcij tudi na preoblikovanje hierarhije 
mest.12 Na podlagi funkcionalnega vidika je 
podobno kot Makkai tudi Jenö Major ne gle
de na njih pravni položaj in kljub njih ag
rarnemu značaju imel neko skupino poljskih 
mest za del zgodovinske mestne mreže.^' 

Stanje madžarske mestne mreže in število 
mestnega prebivalstva konec 18. in na začet
ku 19. stoletja je poskušal določiti Zoltàn 
David, združujoč pravno-statistični in funk
cionalni vidik. 1* Avtor edine monografske 
obdelave mestnega razvoja v dobi kasnega 
fevdalizma, Sàndor Gyimesi, izhaja iz funk
cionalnega vidika in je poizkusil določiti šte
vilčno stanje mest v 18.—19. stoletju na pod
lagi kompleksnega kriterija, upoštevajočega 
v raznih obdobjih spreminjajoče se število 
prebivalstva, obrtne, upravne in kulturne 
funkcije.^^ Pri izdelavi teh kriterijev je upo
števal in nadrobno seznanjal tudi različne in 
analogne poti v razvoju mest evropskih dr
žav v novem veku. Dosledno uveljavitev 
funkcionalnega vidika je do neke mere ovi
ralo dejstvo, da svojih raziskav ni razširil na 
vplivno območje, v katerem so se uveljavile 
mestne središčne funkcije, in je zato v prvi 
vrsti sklepal iz notranjih značilnosti razisko
vanih naselij na njihovo središčno vplivno 
območje. Z vidika vplivnega območja sta se 
vprašanja lotila Vera Bàcskai in Lajos Nagy, 
ki sta na podlagi razčlenitve z metodo fak
torske analize naselij, ki so označena v dr
žavnem popisu iz leta 1828 kot kmečko-tržni 
sejemski kraji in njihovih vplivnih obmo
čij poskušala določiti krog mest, ki so se
stavljala središče krajevnega vplivanja.^* 

MESTNE ZGODOVINSKE 

MONOGRAFIJE 

V zadnjih desetletjih se je razveseljivo po
večalo število monografij o posameznih na
seljih in med njimi o posameznih mestih (med 
njimi mnogih, ki so nedavno nastala mesta), 
čeprav je njih raven zelo različna. Večinoma 
gre za kolektivna dela (za zgodovino večjih 
mest se danes odloči le malo posameznikov, 
pa še takrat se običajno omejijo na določeno 
obdobje)" in jih velik del ne pride v širšo 
prodajo, saj so to krajevne izdaje, zato je 
krog njihovih bralcev dokaj omejen. 

V pravem pomenu besede predstavlja mest-
nozgodovinsko monografijo Zgodovina Bu
dimpešte v petih zvezkih, ki prikazuje v 
enotni ureditvi vsa področja mestnega živ
ljenja — gospodarsko, družbeno, demograf
sko, upravno, politično sfero, — vprašanja 
umetnosti in stavbarstva, način življenja pre
bivalcev na podlagi razčlenitve izredno bo
gatega in mnogo na novo odkritega pisane
ga in predmetnega gradiva ter obdelave po 
sodobni metodi.** Njeno objavo je omogočilo 
mnogovrstno pripravljalno delo: pripravljal
ne študije so izhajale v zbirki Tanulmànyok 
Budapest Mùltjàból (Razprave iz preteklosti 



Budimpešte), ki je v letih 1950—60 predstav
ljala osrednji forum raziskovanja mestne 
zgodovine.1^ Monografija je poleg tega, da 
ustreza najvišjim znanstvenim zahtevam, za
radi svojega sloga in bogatega slikovnega 
gradiva zanimiva tudi za širše beroče občin
stvo. V pripravi je tudi monografija Szegeda 
in Debrecena, pisana s podobno metodo, glo
bino in nadrobnostjo, ki bo tudi rezultat so
delovanja večje avtorske skupine. 

Omenili bi lahko še nekatere študije, ki se 
ukvarjajo z zgodovinskim razvojem posa
meznih mest.̂ " Vse več je del, ki na razme
roma visoki ravni obravnavajo politična, 
družbena in gospodarska vprašanja zgodovi
ne mest in so lahko osnova za nastajanje mo
nografij. 

GOSPODARSKA ZGODOVINA 

Čeprav raziskovalci mestne zgodovine vse 
bolj enotno priznavajo, da je v 18. in pred
vsem 19. stoletju imela obrt majhen vpliv na 
razvoj madžarskih mest, so v zgodovini go
spodarstva še nadalje v večini tiste raziskave 
o obrti, v katerih ni v ospredju produkcija 
in poraba, marveč bolj vprašanje cehovske 
organizacije, propadanje cehovskih šeg in 
cehovskih društev.^i Veliko manj raziskav se 
ukvarja z vprašanji manufaktur in z zgod
njo industrijo.22 Zelo veliko je razprav in 
monografij, ki obravnavajo zgodovino tovarn 
v 19. in 20. stoletju, vendar le redko prika
zujejo njihov pomen v gospodarskem življe
nju mest, ki so sedež oblasti, kakor tudi sin
teze o razvoju industrije v državi le rahlo 
povezujejo vprašanja o razvoju industrije in 
razvoju mest.^ 

Kljub prvotnemu prevladujočemu trgov
skemu pomenu madžarskih mest so manj raz
čiščena vprašanja trgovine, predvsem notra
nje trgovine: te probleme prikazujejo bolj 
poročila z objavo gradiva o delovanju po
sameznih podjetij ali o številu trgovcev in 
njih premoženjskem stanju v določenih raz
dobjih v posameznih mestih, in zelo malo 
je pregledov, ki bi vsebovali splošnejše ana-
lize.2* 

UPRAVLJANJE MEST, SAMOUPRAVA, MESTNA j 

POLITIKA : 

Veliko krajših študij se ukvarja z mestno i 
samoupravo, z razvojem uradov, njih vpliv
nih območij, sestavo uradnikov v posamez
nih mestih. Celovitih pregledov je bilo malo 
napisanih o teh problemih, čeprav bi razliku
joče se in v času spreminjajoče se samou
pravne pravice terjale globlje raziskave. 

DRUŽBENA ZGODOVINA 

Za en del — zlasti glede mest v fevdalizmu 
— družbene zgodovine so značilni pogumne j -
ši poizkusi pri načenjanju novih problemov, 
uporabljanju sodobnejših raziskovalnih me
tod in iskanju novih virov. Tako raziskovalci 
zgodovinske demografije kot družbene struk
ture vse bolj kritično gledajo na dokaj redke 
vire predstatističnega obdobja. Poizkušali so 
primerjati in kombinirati različne tipe virov, 
uporabiti nove vire, predvsem matične knji
ge, uporabiti matematične metode in cenitve 
in raziskave družinskih struktur.* Razširilo 
se je tudi območje problemov razslojevanja 
mestnega prebivalstva poleg tradicionalnih, 
vselej prevladujočih raziskav poklicev. Več
ji pomen so dobile premoženjsko družbene in 
poklicne družbene raziskave, v ospredje je 
prišlo raziskovanje verske in narodnostne se
stave, začele so se raziskave različnih oblik 
družbene mobilnosti, analitične raziskave 
migracij, tendenc družbenega dviga in pro
padanja, oblikovanja družinskih vezi.̂ '' Za 
kapitalistično razdobje je še malo del, ki bi 
raziskovala družbeno sestavo posameznih 
mest ali njihovih posameznih družbenih pla
sti;^ vprašanje družbene zgodovine obravna
vajo v prvi vrsti sinteze o vsej državi.^^ 

Poročanje o bogati politično-zgodovinski 
literaturi, o delavskem gibanju in o dogodkih 
bi presegalo okvir tega zapisa in prav tako 
se ne moremo lotiti pregleda geografske, so
ciološke ali bogate etnološke literature, ki se 
ukvarja z današnjimi mesti. Takoj naj ob 
sklepu le kratko seznanimo z najnovejšimi 
dogajanji na pomembnem področju mestne 
zgodovine, ki ga goji širok krog umetnostnih 
zgodovinarjev, varuhov umetnostnih spome
nikov kot zgodovinarjev mest: to je mestno 
stavbarstvo, regulacija mest in topografija. 

Nadroben, splošen pregled daje zbirka Và-
rosképek-Muemlékek in Magyar Müemlekek 
(Mestne podobe — Umetnostni spomeniki — 
Madžarski umetnostni spomeniki), ki obsega 
še nekaj desetin zvezkov. Ti zvezki dajejo 
tudi pregled o družbeno-gospodarskem raz
voju mest, toda predvsem so v ospredju vi
diki stavbarstva, regulacije mest, varstva 
spomenikov in obnove. Nadrobna monogra
fija govori o stavbarstvu Budimpešte.^" ne
šteto člankov in razprav je objavljenih o 
umetnostnih spomenikih posameznih mest ali 
o delovanju posameznih arhitektov. Omembe 
so vredna tudi topografska raziskovanja.^^ Ta 
raziskovanja so v veliki meri spodbujali zgo
dovinski spomeniki, ki so prišli na dan ali so 
jih izkopali zaradi vojnega pustošenja. Za
radi obsežnega uničenja pisanih virov mest 
so z izkopavanji odkriti stavbni ali drugi 



spomeniki postali prvovrstni viri za izobliko
vanje mest, ki omogočajo s primerjavo s po 
datki preostalih zemljiških knjig in s podat
ki majhnega števila starejših zemljevidov re
konstrukcijo tlorisa, širjenja in nastanka ulič
ne mreže tako glavnega mesta kot še nekate
rih drugih mest (predvsem Székesfehérvàra, 
Soprona). 

Prevod: J. Nemeth In V. Novak 

OPOMBE 

1. Lajos Ruzsàs — Jenö Szücs: A vàrostorténeti 
kutatàs helyzete és feladatai (Stanje in naloge 
raziskovanja mestne zgodovine), M T A Filozofial 
és Törtenettudomänyi Osztàlyànak közlemenyei 
(Madžarska akademija znanosti, Objave filozof
skega in zgodovinskega razreda), 1966, str. 5—67. 
To poročilo vsebuje tudi kritičen pregled prejš
nje literature o zgodovini mest. Kritično analizo 
literature o zgodovini Budimpešte gl.: A. K u -
binyi—L. Nagy—^K. Vörös: Zur Erforschung der 
Gesch'chte von Budapest, Acta Historica, 1967, 
1—2. 171—198. — 2. Bibliografijo o teh gl.: Honis-
mereti Bibliografia (Domoznanska bibliografija), 
Budapest 1972, kot za muzejsko periodiko in leto
pise: A Magyar Müzeumok Kiadvànyainak Bi-
bliogràfiàja I/C. (1945—1974, Budapest 1978/IV, 
1975—1979, Budapest 1976—1981). Bibliografija 
arhivskih publikacij: A Magyar Levéltàri Kiad-
vànyok Bibliogràfiàja 1945—1974. — 3. Med nji
mi so vredne posebne omembe vsakoletne konfe
rence, katerih referati so objavljeni tudi v ti
sku. Npr. Dnevi Alba Regia s pregledom zgodo
vine Székesfehérvàra, katerih predavanja so ob
javljena v Székesfehérvàr Evszàzadai (Stoletja 
Székesfehérvàra) I—III zvezek. (Ur. Alan Kralo-
vànszky) Székesfehérvàr 1967, 1972, 1977. — Gra
divo konferenc o naselitveni zgodovini Prekdo-
navja (A Magyar Tudomànyos Akadémia Pécsi és 
Veszprémi Akadémiai Bizottsàgànak Értesitoje. A 
Dimàntùl telepùléstorténete I—III. Székesfehérvàr 
1976—1978). — 4. Fügedi Erik: A kozépkori mag-
yar vàrosprivilégiumok (Srednjeveški madžarski 
mestni privilegiji), Tanulmànyok Budapest Mùlt
jàból (Razprave iz zgodovine Budimpešte) X I V . 
Budapest 1961, 17—108. — 5. Mälyusz Elemér: A 
mezóvàrosi fejlódés. In: Tanulmànyok a parasz-
tsàg tortéénetéhez Magyarorszàgon a 14. szàzad-
ban. (Razvoj poljskega mesta. Iz: Razprave o zgo
dovini kmetstva na Madžarskem v 14. stoletju. 
Budapest 1953. 128—191. — 6. Székely György: 
Vidéki termeloàgak és arukereskedelem Magyar
orszàgon a 15—16. szàzdban. (Podeželske pridelo
valne zvrsti in trgovina s pridelki na Madžarskem 
v 15 . -16 . stoletju). Agràrtorténeti Szemle 1961. 
3—4. 309—343. 7. Szücs Jenö: Värosok és kéz-
mùvesség a 15. szàzadi Magyarorszàgon. (Mesta 
in obrti na Madžarskem v 15. stoletju). Ep. 1955. 
— 8. Bàcskai Vera: Magyar mezovàrosok a X V . 
szàzadban. Bp. 1965 (Madžarska poljska mesta v 
X V . stoletju). Idem: A mezovàrosok kialakulàsà-
nak torténeti folyamata. (Zgodovinski jwtek izo
blikovanja poljskih mest). Vàrosépités. 1971. 3. 
1—13. — 9. Fügedi Erik: Koldulórendek és và-

rosfejlodés Magyarorszàgon, (Beraški redovi in 
razvoj mest na Madžarskem), Szàzadok, 1972, 69 
do 96. — 10. Szücs Jenö: Das Städtewesen in Un
garn im 15—17 Jahrhundert. In: La Renaissance 
et la Reformation en Pologne et en Hongrie. Bp. 
1963. 97—164. Kubiny Andràs: A X V — X V I . szà
zadi magyarorspàgi vàrosfejlodes kérdéseihez. (K 
vprašanju razvoja mest na Madžarskem v X V . 
in X V I . stoletju). Szàzadok 1965. 513—533. — 11. 
Erdei Ferenc: A magyar vàros. (Madžarsko me
sto). Uj kiadäs Budapest 1974. — 12. Makkai 
Làszló: A magyar vàrosfejlodes vàzlata. (Oris 
razvoja madžarskih mest). Vidéki vàrosaink. Bp. 
1961. — 13. Major Jenö: A magyar vàroshàlozat-
ról. (O madžarski mestni mreži). Telepuléstudo-
mànyi Kozlmények 1964. 32—65. — 14. David Zol
tàn: A vàrosi népesség nagysàga Magyarorszàgon 
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