vpraSanje je bilo pa zastran viade, t. j. podpirati Taaffe-
Jevo ministerstvo, ali ne? Zakaj tudi tukaj je bilo jasno,
Ce Taaffe ne najde v parlamentu potrebnega protiteZja
proti levici, mora se njej popolnoma udati, ali pa odsto-
piti. To protiteZje pa se je kazalo ravno v ostankih
prejSnje veline, namrel v poljskem in Hohenwartovem
klubu, katerega bi bilo zopet oZiviti.

Tukaj so se tudi takrat sliSali glasovi: Kaj imamo
od Taaffejeve vlade ? Ni¢. Ali izkufeni politiki izmed nas
80 nadli med njegovo vlado in poprejSnjo Herbst-Giskrovo,
ali Auersperg-Lasserjevo velik razlofek. V gospodarskem
oziru je namrel poprejSnja vliada dajala prevago vpliva
velikega kapitals, ki je velinoma v Zidovskih rokah, na
Skodo malega obrtnika, malega trgoveca in kmeta. Fi-
nanéno gospodarstvo je bilo za drZavo in sploSno ljudstvo
slabo. PriSel je znani veliki krah ; drZavui deficit je rastel,
in naredilo se je vel sto milijonov novega drZaviega
dolga. V cerkvenem in. narodnem oziru se je Sopiril Zi-
dovskc-nem&ki laZznjivi liberalizem, in Slovani — to je
bilo vladro nalelo — pritiskali so se na steno. Omenilo
se je, kako se je nam: kranjskim Slovencem takrat go-
dilo. Zgubili smo tedaj velino v deZelnem zboru, v
mestnih obéinah in za drZavni zbor; naSe ljudske in
srednje Sole so se poneméile; slovenski aradniki, profe-
sorji in ndéitelji so se morali udati, ali pa iti iz deZele v
Cernovice, Bregenc, v Slezijo itd.; njih mesta pa so za-
sedli tujci ali domadi odpadniki.

Pod grofa Taaffeja vlado pa se je obrnilo na bolje.
DrZzavno gospodarstvo je bilo poSteno, finance so se ure-
dile in naredilo se je polagoma, res da 2z mnogimi Zrt-
vami, v budgetu ravnoteZje. Sklenilo se je ve¢ dobrih
postav na Korist delavcem, obrtnikom in kmetom. V na-
rodnem ozira se Slovani niso ve¢ na steno pritiskali, in
¢e ravaoo se obljubljena narodna ravnopravnost ni ures-
ni¢ila, vender je storila znatne korake naprej v Solah, v
aradih in v javoem Zivljenji; zlasti pa ni bilo ovire, da
smo se prosto gibali ter ob svoji modi, kolikor je bilo
mogocte, razvijali. Narodna zavest je vsled tega po
vseh slovenskih pokrajinah vidno napredovala.

To so dejanske resnice, katerih nihfe ne more tajiti,
kdor pozna naSo novejSo zgodovino. Zato je tudi pri
omenjenem posvetovan)i prevagala misel, da je Taaffe-
jeva vlada Se zmeraj boljSa, nego bi bila levi¢arska, in
da ‘o je treba parlamentarno podpirati s tem, da se
ohrani in oZivi Hohenwartov klub kot protiteZje proti
levici, in na) mu pristopijo tudi oaSi poslanci. Da je bilo
to ravnanje dobro in okoliS¢inam primerno, to nam kaZe
izkuSpnja. Zakaj leviarji pri vsem svojim hrepenenji in
prizadevanji S zmeraj niso dobili vladnega krmila v roke.
In to je kolikor toliko gotovo zasluga Hohenwartovega
kluba.

Kaj pa Mlado¢ehi? Tudi o njih se je takrat govo-
rilo, in bilo je mnenje, naj bodo naSi poslanci prijazni
z njimi ter jih tudi, kolikor dopu3¢a klubova disciplina,
podpirajo; da pa oZje zveze ni sklepati z njimi, dokler
se ne ve, katero pot nastopijo v parlamentu.

Izku$nja
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zdaj pokazuje, da je bila ta previdnost na pravem mestu,
Mladocéehi si do zdaj uiso znali pridobiti ne ¢eSkih ve-
likih posestoikov, ne Moravanov, ne Poljakov. Cisto
osamljeni so in brez vsacega upanja, da bi mogli za
svoj narod kaj doseli. V tej obupnosti prete z izstopom
in pasivno opozicijo. Ali tako opozicijo so Cehi Ze po-
skusili, in to ob ugodnejSih razmerah, zdruZeni z velikim?
posestniki in Moravani, ali brez uspeba ter ca veliko
Skodo svojo in vseh drugih Slovanov. Zaka; Z njo so
omogoelili Nemcem, da so skoraj dve desetletji gospoda-
rili sami v drZavi, po svoje delali postave in obraéali z
drZavoim imetjem ter izvrSili dualizem tako, da so Mad-
Zari ne le na Ogrskem neomejepi gospodarji, ampak da
sega njih vpliv tudi v naSe drZavano polovico. Séasoma
so spozpali Cehi, da je njih politika bila napalna, in
vprav Mladodehi so mpajbolj silili, da se je opustila. In
zdaj holejo ti po taki britki izkuSnji ponoviti isto na-
pako. Kako bi se smijali Nemci! Sam Plener bi si ne
mogel boljSega Zeleti !

V parlamentarnem Zivljenji mora vsaka stranka, ki
hote kaj doseci,’gledati, da si pridobi vefino. Brez nje so-
najlepSi govori prazno delo. Saj imemo mi Slovenci do
volj izkuSnje o tem po tistih deZelah, koder smo v manj-
§ini. Pa tudi mi Kranjci smo od leta 1878. do 1883. to
do dobrega spoznali. MladoCehi so pa zdaj na taki poti,
da jim je nmemogoCe za svoje namene kdaj pridobiti ve-
¢ino. Ako vse to mirno preudarjamo in ra¢unamo z dejan-
skimi razmerami, ne kakerSnih si Zelimo, ampak kakerSne
80 v resnici: kdo bi potem naSim drZavnim poslancem
Se mogel svetovati, naj zapuste Hohenwartov klub? naj
pomagajo podreti ta jez, ki je levici tako silno na poti,
in naj se oklenejo brezupne mladodeSke politike. Nasi
drZavoi poslanci naj torej vztrajajo na poti, ubrani po
dobrem preudarku, in to vsaj dotlej, dokler se politiski
poloZaj na CeSkem na bulje ne obrne. Naj se ne dado
motiti po demonS$tracijah neizkuSenih politikov, spomi-
njajo¢ se Horacijevega: Justum ac tenacem propositi vi-
rum non ardor civium prava jubentium movet.

Parlamentarnih uspehov se sicer za narodnost ne
morejo nadejati; mogoCe je pa, da kaj doseZejo v gospo-
darskem oziru. HvaleZni jim bomo pa mi in gotovo tudi
Cehi, ako pripomorejo obvarovati nas levidarske poplavi
in ohraniti svobodo, da se smemo v svojih narodnih
teZnjah, vsaj kar naSe lastne modi premorejo, prosto
gibati.

Druzba sv. Cirila in Metoda.
~ Clanek, katerega je prinesla zadnja ,Nova Soéa“ o
druzbi sv. Cirila in Metoda, zdi se nam tako vaZen, da
ga podajemo celega naSim ¢&. Citateljem v resno premi-
Sljevanje.

,Nag§ dopisnik ,izpod Cavna“ v zadnji Stevilki
zatrdil je po vsej pravici, da ,Druzba sv. Cirila in
Metoda“ spada v tisto vrsto naSih drustev, katera z
enako poZrtvovalnostjo podpirajo vsi slovenski rodoljubi
brez ozira na stan ali politiéno prepri¢anje, katero v
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uovejSem Casu dela velik razdor v narodnem in dru-
Stvenem Zivljenji posebno v osré)i naSe razkosane Slo-
venije. To je resnica, kateri gotovo pritrdi vsak razsoden
¢itatel). Vender pa se prav pri te) naSi velevaZni druzbi
kaZe tudi Se marsikaka druga ressica, ki posebno nas
tu ob zabodni slovenski meji jako hudo boli in vznemirja.
in ta velevaZni pojav v nas$i druzbi sv. Cirila in Metoda
na) z danaSn)im c¢lankom po vrednosti osvetlimo ter
predo¢imo v blagovoljen presodek tisti gospddi, ki se bo
¢utila prizadeta po teh naSih odkritosrénih in dobro-
hotnih besedah.

Ljubljanska duevunika sta priobéila odborove poro-
¢ilo za 1. 1890. Iz tega poroéila je razvidno, da je druzba
imela lani naslednje

STROSKE:

1. Vrtec in Sola v Trstu, vrtei v Celji, Podgori, gld. kr.

v Pevmi in na Greti 2666.75
2. Narodno Solstvo . ! . 850.—
3. Studentovske kuhinje in podporna drustva 345.—
4. Natisk 4. in D. zvezka kn)iZnice, podobe sv.

C.in M. in knjigovez . : 187.86
D. Natis ,Vestonika“ za 1. 1890. 288.76
6. Nagrade pisateljem FITY 20.—
7. Nakup molitvenih in zabavmh kn]lg in uéll 418.76
3. Podpore podruZnicam . 139.80
9. Tiskovine 88 70
10. Troski predsedstva, tajnlétVd blagajmétvd,

poStnine, za glavno skup$&ino itd. 269.21

Skupaj D874.84

Nasproti tem stro3kom je pa imelo druStvo naslednje
DOHODKE:

1. Doneski podruZnic . 3322.80

2. Pokrovitelji 669.—

3. Podpora sl. dez. zbora kran]skega 1000.—

4. Podpora mesta ljubljanskega 400.—

5. Darila in dohodki od veselic 544.85

B Vol - e SR Y 671.—

7. Za prodane drquene knjlge RN e AN 235.83

8. Za nazpanila v ,Vestniku® . . . . . . 211.20

9. Obresti od naloiene glavnice . 451.14

g Skupaj  7505.82

Stro§ki  H874.84

Prebitek  1630.98

Saldo konec 1889. 1. 9013.14

Ostane v blagajni konec 1890. I. 10644.12

ki 80 naleZeni pri raznih posojilnicah in hranilnicah.

Iz tega raduna je razvidno, da so druZbo stali vsi
njeni zavodi v 1. 1890. le 2666 gld. 75 kr., vse ostale stroke
80 pa provzro€ili drugi nameni. — Pri tej to¢ki moramo
brez ovinkov povedati, da prva in glavna npaloga naSe
druZbe je vender ta, da se v pomeSanih krajih slovenske
manjSine oskrbe s potrebnimi Solami in z otrodkimi vrti,
da se 8 tem nparedi konec dosedanjemu potujevanju
naSe mladine. Najpoprej glejmo, kaj je neizogibno
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potrebno, potem £fele na ono, kar je koristno in
lepo. Tako u. pr. je meizogibno potrebno, da bi se v Ga-~
rici ustanovila Se vsaj dva otroska vrta, Kajti z gotovostjo
lahko trdimo, da nikjer po pome3anih krajih bi druZbena
podpora ne rodila tako velikih in tako hitrih uspehov
pego prav tu v Gorici. Tuka) je na tisole naSega ljudstva,
ki je Cestokrat proti svoji volji siljeno poSiljati svoje
otroke v laSke Sule in otroSke vrte, ker so slovenski
prenapolnjeni ali pa predale¢ od njih bivalii¢a. Ako
bi pa imeli v Gorici vsaj dva otro$ka vrta (— laskih
je vse polno: 6 mestnih ia veé zasebnih! —) iu poleg
dekliSke trirazrednice tudi deSko Solo, pokazala bi
Gorica v narodnostnem oziru kmalu vse drugacno lice.

In do tega bo moralo priti, kajti neodpustljiv na-
roden greh bi bil, ako bi Se nadalje mirno gledali, kako
se polastuje naSa mladioa. Ako se bo slovenski Zivel] v
Grorici pola&€eval po Zeljah nasih narodnih nasprotnikov,
potem planejo ti slovenski janifarji kakor gladni volkovi
pa naSo okolico, da bi jo polagoma privedli v ostudno
kraljestve slovenskih renegatov.

Politiéno drustvo ,Sloga“ se po svojih moéeh
upira takemu nevarnemu polaSfevanju slovenskega Zivlja
v goriSkem mestu, kajti v njeni trirazrednici in otroikem
vrtu ohranjuje se in vzga)a nad 200 slovenskih otrok
v predragem nam materinem jeziku. Se veéi pa bi bil
uspeh, ako bi poleg dosedanjih zavodov mogla vzdrZevati
Se veaj deSko dvorazrednico in 3e dva otroika
vria.

Kar se ti¢e potrebnih slovenskih Iljudskih 3Sol za
dedke in deklice, storili so se potrebni koraki, da
jih ustanovi mestpa oblina goriska. Da mesto stori v
tem oziru svojo postavno dolZnost, v to bomo delovali
z vsemi zakonitimi sredstvi, in upamo, da doseZemo
svo] namen v nedolgem ¢asu. Za potrebne otrodke vrte
pa bomo morali Se nadalje sami skrbeti, in na3a prva
skrb bodi, da se ¢im prej otvorita vsaj Se dva otrodka
vrta v Gorici. Gmotne stroSke morala bo vefinoma pre-
vzeti naSa druzba sv. Cirila in Metoda, kar goridki1 Sle-
venci lahko zahtevamo z vso pravico, ki je razvidna iz

drugega oddelka tega ¢lanka.
(Konee prih.)

Politi¢cni pregled.

Domace dezele.

Prvi o naslovu ministerski svet je govoril spet Va-
Saty. Napadal je mimstra PraZzaka, od katerega nima
CeSki narod nobene koristi, ker tudi ni¢ ne ve o njego-
vem delovanji. VpraSal je ministerskega predsednika, ali
ne misli izro€iti ministru PraZaku posebnega minister-
skega posla. Poslanec dr. Promber se je pa potegoval za
zviSanje uradniSkih plaé¢, ki bi se morale zlasti v Stirih
niZih dijetnih razredih pomnoZiti za 100 gid. Tudi ne-
katerim sodnikom bi bilo treba dati priliko, da pridejo
v 7. dijetni razred. Iz predloZenega prorafuna je pa raz-




Hote Nj. ekscelenca poskrbeti, da niZja oblastva
ne bodo samovoljno kratila pravice shajanja in zboro-
vanja ?

Na Dunaju, 10. ucvembra 1891.

Slede podpisi.

Druzba sv. Cirila in Metoda.
(Konee.)

Dohodkov je bilo 7505 gld. 82 kr. Med temi sta
podperi kranjskega deZelnega zbora 1000 gld., Ljub-
ljanskega mesta 400 gld, in volilo 500 gld. nepozabnega
slovenskega rodoljubs Fr. Kotnika pna Vrdu. Vse po-
druZnice pa so dale le 3322 gld. 80 kr., kar je vkljub
pepremoZnosti slovenskega naroda v oble vender le pre-
majhna vsota.

Kej je temu Kkrivo? Po naSem mnenji prevelika
mlacnost in zaspanost Slovencev na Kranjskem. Ta de-
Zela, ki vaj bi bila vsem Slovencem v vsakem oziru v
vzgled, ima res lepo Stevilo podruZnic: Stirideset jih je,
a vse te so dale druzbi v celem letu 1890. ubornih
1457 gld. 33 kr. Na to svotico vojvodina Kranjska
nikakor ne more biti pouosna, nasprotpno : zakriti bi mo-
rala od sramote svoj obraz pred slovenskimi deli drugih
deZel. Stirideset podruZnic na Kranjskem moralo bi vsa-
kakor poloZiti na druZbeni plemeniti Zrtvenik vsaj Stiri-
krat vefjo vsoto! Ako pregledamo zaznamke o doneskih
kranjskih podruZnic v 1. 1890., mora res zaboleti srce
vsakega pravega rodoljuba, tako malenkostna poZrtvo-
valnost in naklopjenost do naSe prevaZne Solske druZbe
kaZe se na Kranjskem. Huda sodba, a resniéna ! Nekatere
podruZnice iz veéjih Krajev so poslale jako neznatpe
doneske, marsikje pa celo podruZnice ui, dasi bi morsla
tamkaj biti ter vzgledno delovati za druZbene namens,
u. pr. Zenska podruZnica v Ljubljani, ki bl sama lahko
oskrbela druzbi dohodkov za dva otroSks vita pri pas v
Gorici. A Ljubljanske narodne gospe se ne dado vzbu-
diti po vzgledih svojih vrlih sovrstnic v Litiji, v Trstu
in pri nas v Gorici!!

Vse drugace je pri nas na Primorskem. Tu je na-
rodui davek vsled vedne borbe proti raSim narodnim
nas protnikom tako velik, da vedji ne more in ne sme
biti. — Vzemimo za vzgled deZelico Gorisko. Tu je naSe
rodoljubno razuwnuiStvo in zavedno prebivalstvo zloZilo le
za ,Slogine“ u¢ne zavode radedarnih doneskov 1583 gld.
69 kr., torej Se za 126 gld. 33 kr. ved, nego je cela de-
zela Kranjska poloZila pna oltar druzbe sv. C. in M. Vrhu
tega je samih 9 podruZnic na GoriSkem poslalo druZbe-
nemu vodstvu v Ljubljano 808 gld. 75 kr., a S§tiri po-
druZnice 8o se v tem Casu Sele osnovale, tako da niih
doneskov Se ni v raCunu za 1. 1890. Sama Zenska po-
druZnica GoriSka poslala je 300 gld., dasi so naSe rodo-
ljubne gospe in gospodi¢ne oskrbele otrolitem otroskih
vrtov v Gorici, Pevmi in Podgori za boZi¢nico z darovi
v vrednosti nad 400 gld., ki niso vzprejeti v nikak radun.
Jednake boZinice se prirejajo v Gorici vsako leto!
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Ako primerjamo Stevilo Slovencev na GoriSkem in
Kranjskem ter njih poZrtvovalnost za namene druZbe sv.
C. in M. vidimo, da so goriSki Slovenci sedemkrat po-
ZrtvovalnejSi nego naSi ljubi sosedje ,Kranjci“. Koga nej
ne razZalosti taka mla¢nost Slovencev na Kranjskem ?
Seveda : za neko novo tiskarno v Ljubljani, ki je najbrZe
tako potrebna, kakor kurje oko na nogi, so pa letali kar
celi stotaki. Celo vsota 550 gld. je bila naznanjena med
darovi!

Druzba sv. C. in M. vzdrZuje Se nekaj let otroski
vrt v Pevmi ter podpira Podgorskega, letos pa je dala
»Slogi“ prvo podporo v znesku 500 gld. Toda doslej smo
gori§ki Slovenci v vsem skupaj ve¢ dali druZbi nego
ona nam.

Vse to, kar smo povedali doslej, pal opraviuje
naSo zahtevo, da nam mora druZba oskrbeti vsaj Se dva
otroska vrta v Gorici, kajti potreba je nujna, uspeh pa
bi bil tak, da bi se ga od srca veselil vsak rodoljuben
Slovenec. Ako druZba to stori, potem bodo naSe podruz-
nice na GoriSkem toliko bolje poslovale, ker se jih ljud-
stvo oklene z veliko veljo navduSenostjo za preplemenito
pnalogo naSe Ciril-Metodove druzbe; tako bi drugi Sle-
verci le malo ali ni¢ pripomogli k vzdrZevanju zaZeljenih
novih otroSkih vrtov. In €e bi tudi dokladali nekaj sto-
takov, ni¢ za to, saj n. pr. cela deZela Kranjska, ki ne
pozna takih stisk in teZav, v kakorSpih Zivimo tu ob
meji, mora pal nekaj storiti za nas, ki pri¢akujemu
njene pomoc¢i. Posnema naj v poZrtvovalnosti prebivalstvo
na GoriSkem, pa bo! Sami pa¢ ne moremo skrbefi za
vse svoje velike potrebe na polji narodne vzgoje na Go-
riSkem ! Zato se uljudno obradamo do slavnega glavnega
odbora s proSnjo, da bi ustregel naSi opravideni Zelji ter
ustanovil v naSem mestu dva otroSka vrta, Upamo, da
naSe proSpje ne bodo brez uspeha.
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Gori opisana mlac¢nost kranjskih Slovencev za to
naSo prevazno druZbo je oni vrzok, ki nas tu ob meji po
vsej pravici — vzpoemirja, kakor smo omenjali Ze v uvodu
tega Clanka. Ako k doneskom goriSkih podruZnic priste-
jemo 3Se moSko v Trstu z doneskom 1579 gld. 26 kr.,
Zensko v Trstu z 71 gld. 90 kr., sv. Ivana v Vrdeli s
33 gld. ter Podgrajsko v Istri s 64 gld., dobimo donesek
primorskih podruZnic 2556 gld. 91 kr. — torej le za
110 gld. manj, cego so stali vsi druZbeni zavodi na Slo-
venskem. To leto smo Primorci dali druzbi torej veé
nego ona nam. Nikakor pa ni upati, da bi Primorci
vsako leto sami krili vse stroSke, ki bodo vsako leto
morebiti Se vedi. Ako se to pri¢akuje od nas, potem je
druzba sv. C. in M. za nas nepotrebna, ker ona ima go-
tovo ta namen, da pomaga Slovencem ob jezikovnih
mejah v. vzdrZevanji potrebnih Sol in otroSkih vrtov. Kaj
bo z vami, ako naSa poZrtvovalnost tu ob meji opeSa, a
na Kranjskem ostane tako neznatna, kakerSna je bila
1. 1890.7

To so paé opravifeni vzroki, da nas podani radun
za 1. 1890. vznemirja in da tem potom prosimo slovensko
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razumniStvo na Kranjskem, naj zaCne nekoliko poZrtvo-
valneje delovati, za naSo prevaZno Solsko druzbo. Ne
podite mlaéni, gospoda, v tem prevaZnem narodnem delu,
kajti VaSa sveta dolZnost je, da skrbite za narodni ob-
stanek Slovencev ob jezikovnih mejah. Vedite, da za pe-
tujCenim delom KoroSkega in Primorskega pride na vrsto
deZela Kranjska !!

In 8 tem bodi konec naSemu opominjanju! Vender

Qa WO 10 naposled Se lZ]dVltl, du 8 svojim Clankom

| ' £ na...zglavn eni..odbor, kate-

aj ‘Oéltatl' ‘Fe-'- D uzbegl odbor _Castno,

vestno in poZrfvovalno vrdi svojo vzviSeno nalogo. Vsa
¢ast in hvala mu!

A i

Politicni pregled.

Domace dezele.

Dne 26. cktobra je storil obljubo noveizvoljeni po-
slanec Erwin Auersperg, naslednik barona Tauffererja.
Ta dap je bil na vrsti naslov ,javno varstvo“. Slavik je
povdarjal, da niso v postavi utemeljena posebna policijska
vodstva za Dunaj, Prago in Primorsko. Doktor Roser se
je pritoZzeval o potepuhih in ciganih, kateri prizadevajo
veliko sitnosti in $kode mirnema prebivalstvu. Nasvetoval
Je, naj se taki ljudje poSljejo v Bosno in Hercegovino ter
naj) se tam porabijo pri javnih stavbah. ToZil je tudi
glede munogih nesre¢, ki se dogajajo pri vedih stavbah.
Gleda se le nate, da se pred nego mogoce dovrSi stavba,
za varnost delavcev se pa malo kdo zmeni.

Baron Morsey je pa povedal tudne re¢i o javoi ne-
varnostl v radgonskem okraji. Roparji so tam izvrstno
organizirani. V teku jednega samega leta dogodilo se je
nad 50 roparskih napadov. Ne dolgo od tega sta poslauca
Forregger in Siirgkh izrodila v zbornici posebno inter-
pelacijo, ali od takrat bilo je viomljeno uZe petkrat, ne
da bi prisli zlotincem na sled. Doktor Trojan je pa spet
ponavljal, da vlada na Celkem velika razburjenost, ker
napadajo Nemci v mestih Cehe, kjer 80 v manjSini.

Pri naslovu ,cestne in vodne stavbe® govorili so
razni poslanei, se ve, da vsak o potrebs’inah svojega
volilnega okraja. Tudi goriS8ki poslanec dr. Gregoréi¢ se
Je pritoZzeval o slabem stapju cest na Tolminskem, po-
sebno onih med Tolminom in Kobaridom, in pa po idrijski
dolini, katero bode vlada baje prevzela v drZavno upravo,
katerej pa Se mnogo manka, predno bo zadostovala
zahtevam iz strategiCnega staliS¢a, iz katerega se jej
daja posebna vaZnost. Zahteval je od vlade, da ustanovi
v Tolminu stavbinsko ekspozituro, ker bode na tak naéin
tehniSkemu osebji laZe nadzorovati delo in ceste iz bli-
Zine nego pa iz take oddaljenosti kakor dozdaj. Govoril
je o te] tocki tudi ceSki poslanee Kaftan, ter toZil, da
se v tem pogledu za CeSko premalo stori, posebno &e se
premisli, da plada Cedka 99 milijonov goldinarjev davka.

Poljak Rotovski je pa vladi priporocal, da bi po-

snemala druge drZave ter vzela na posodo kakih 500 mi-

lijonov gld., ter Z pjimi izvrSila vse vodne stavbe, vrav-
nanje voda in oSusenje modvirjev. |

Poslanec baron Rolsberg je stavil oziraje se nato,
da napravljajo miSi in Skodljivi mréesi na polji Slezij-
skim kmetom veliko 3kode, samostalen predlog, da se
kmetom postavno zaukaZe unifevati te Skodljivke. Zbor-
nica je po dokonani razpravi o vodnih in cestnih stav=-
bah pritrdila tej resoluciji, ter jo priporoéila vladi, da
ukrene glede nje potrebne korake.

Vsprejel se je pa ob enem tudi dostavek poslanca
Barwinskega, da se ne omejuie vlada samo na Slezijo,
ampak da raztegne dotiéne ukrepe tudi na druge kro-
povine. — V tej seji, to je dne 30. nktobra, priSel je na
vrsto tudi Foregger-jev predlog glede premembe tiskov-
nega zakona. Dr. Foregger zahteva, da se odpravi Cas-
nikarski kolek, dovoli prosta kolportaZa ter prevstroji
objektivno postopanje. Dr. Forreger porabil je to priliko,
da je po svoje grajal pisavo protisemitskih £asopisov, ter
jo imenoval nedostojno.

Poslanec Hofman se sicer strinja po nacelih s pred-
govornikom. On nasvetuje celo, da bl vzela drZava v
svoje roke inserate. To bi po pjegovem mnenju v mar-
sikaterem oziru bilo koristno. Odstranili bi se vmazani
in pohuj§ljivi inserati, kojih 80 posebno dunajski Caso-
pisi poini, a vlada bi dobila lepih dohodkov, kateri bi
jej omogodili odpraviti kolek. S tem Hofman-ovim pred-
logom pa bpiso kaj zadovoljni dunajski Casnikarji, kajti
izgubili bi pc.ebno veiiki ¢asniki ogromne dohodke, ka-
tere jim danes donaSajo inserati.

Pri nadaljevanji posvetovanja o tem prodlogu due
31. oktobra govoril je prvi teSki poslanec Pacak ter po-
vdarjal veliki pomen ¢asnikarstva, zahtevajol zanj koli-
kor mogodo veliko svobodo. Rekel je, da se mlado€eski
poslanci vjemajo z Foregger-jevim predlogom, a zraven
tega zahtevajo Se, da se odpravi kavcija in uradoa cen-
zura. Za pjim govoril je doktor Lueger. Razumi se, da
ni ostal ni¢ dolZan dr. Forregger-ju zaradi napadov na
protisemitsko ¢asopisje. Govornik priznava sicer potrebo
premembe tiskovnega zakona, a ima jako malo upanja,
da bi priSio do tega, ker posebno vladi sedanjl zakon
ugaja. Sicer se pa ne ve, jeli ima vlada veéi vpliv na
Casnikarstvo, ali ¢asnikarstvo na vlado. Tako omeni go-
vornik urednika ,,Sonn- und Montags-Zeitung® Scharfa,
ki je baje jako dober prijatelj grofa Taaffe-ja. Pa tudi
dunajski namestnik, pravi Lueger, si Steje v posebnp
tast, da je sodelovalec ,Tagblatt-a“. Ko je bral nekatere
odlomke iz konfiskovanih ¢asopisov, hotel mu je podpred-
sednik Chlumecky to zabraniti, ¢eS, da se ne smejo brati
v drZavoem zboru konfiskovani ¢lanki. Ali Lueger mu je
med odobrovanjem zbornice odgovoril, da je ravno dr-
%avni zbor mesto, na katerem se ima odloCno obsojati
neopravifeni konfiskacije.

Dne 9.t. m. je otvoril minister za vnanje re¢i Kal-
noky avstrijsko delegacijo. Za predsednika je bil izvoljen
knez Schonburg. V svojem nagovoru je izbrani predsednik
povdarjal, da je evropski mir zagotovljen. Hvalil je dele-




