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Izpred državnega sodišča. 
Za razsojo o zahtevku zastran povračila izdatkov, ki jih je 
kdo imel z oskrbovanjem revneg-a in bolnega občana, so 

pristojna redna sodišča. 
C. k r . d r ž . s o d i š č e je po javni razpravi dne 16. oktobra 

1901 na predlog Antona L., poses tn ika v Š., da se naj razsodi 
o negat ivnem kompetenčnem konfliktu med sodnimi in up rav 
nimi oblastvi, spoznalo za pravo: 

Za razsojo zahtevka , proti občini P. naper jenega zas t ran 
povračila izdatkov v znesku 67 K 20 h, ki jih je imel Anton L. 
z oskrbovanjem bolnih in revnih občanov občine P., so k o m p e -
ten tna redna sodišča. 

R a z l o g i . 

Anton L. je tožil občino P. na povračilo zneska 67 K 20 h, 
ki ga je bil izdal names to nje za oskrbovanje njenega bolnega 
in revnega občana V. B. To tožbo je c. kr. okrajno sodišče v M. 
radi nepristojnosti sodišč zavrnilo. Tožitel jevemu, proti t emu 
sklepu vloženemu rekurzu c. kr. okrajno sodišče v O. ni ugodilo. 



Anton L. se je na to obrnil na c. kr. okrajno glavars tvo v B. s 
prošnjo, naj se od občine P. izterjajo označeni izdatki 67-K 20 h. 
To prošnjo je rečeno okrajno glavarstvo radi nepristojnosti po
litičnih oblastev odbilo. 

Ker so torej sodna in pol. oblastva pristojnost v označeni 
stvari odbila, predlaga A. L. razsojo tega kompetenčnega konflikta. 

Zahtevek, ki ga uveljavlja tožitelj, naslanjaje se na § 1042 
o. d. z. je zasebno-pravnega značaja. Tega nič ne izpreminja 
dejstvo, da je zahtevek odvisen od dolžnosti občine, ki temelji 
na zakonu o domovinstvu, ki torej spada v področje j avnega 
prava. O zasebno-pravnih zahtevkih pa je razsojati potom rednega 
pravdnega postopanja, torej je bilo izreči, da so v tem slučaju 
sodišča pristojna. Dr. Š. 


