KATJA ISTENIC

PRISELJEVANJE NA VRHNIKO

V 20. STOLETJU

UvoD

Naselje in ob¢ina Vrhnika, kot ju poznamo
danes, sta se skozi zgodovino mo¢no spre-
minjala. Spreminjala se je njuna gospodar-
ska dejavnost, sestava prebivalstva, s tem
pa tudi njuna povrsina. Proces preobrazbe
je bil moZen le ob ugodni geografski legi,
kajti naselje Vrhnika leZi na stiku treh reli-
efnih enot, tj. rovtarskega in kraskega sveta
ter Ljubljanskega barja'. Prehod preko Vrh-
nike je namre¢ najkrajsa in najzloZnejsa pot
iz Ljubljanske kotline ¢ez notranjske kraske
gozdnate planote proti morju®. Vrhnika je
nastala ob vznoZju prelaza, kajti prav tu je
bilo v dobi primitivnih prevoznih sredstev
konec poti po kopnem in zacetek prevoza
po vodi, njena gospodarska mo¢ pa je rasla
skupaj s povecevanjem tranzitnega prome-
ta’. Z razmahom ¢olnarstva je tako Vrhnika
v 17. in 18. stoletju prvi¢ v zgodovini doZi-
vela pravi gospodarski razcvet’. Dejstvo je
namre¢, da tako naselje Vrhnika kot tudi
njena okolica nista imeli dosti rodovitne oz.
za kmetijstvo primerne zemlje, da bi preZi-
vljala vse tukaj bivajoce prebivalstvo, zato je
moralo le-to Ziveti od popolnoma drugih pa-
nog. Nekako v 19. stoletju sledi poc¢asen ra-
zvojni padec Vrhnike, saj je bilo ¢olnarstvo
vedno bolj potisnjeno v ozadje, v ospredje
pa je zacCelo prihajati tovornistvo in prevo-
znis$tvo na daljSe razdalje. Ves tovor je sicer

$e vedno $el skozi Vrhniko, vendar pa se ni
dalo ve¢ Ziveti od prekladanja ob menjavi
prometnih sredstev®. Vseeno se je z razvo-
jem tovorni$tva na Vrhniki zaceli krepiti
obrtni$tvo: kovaci, kolarji, pa tudi strojarji.
Prav ti so vplivali na razvoj Vrhnike v 20. sto-
letju. S kon¢no dograditvijo JuZne Zelezni-
ce v letu 1857 je Vrhniko zajela kriza, kajti
Zeleznica je v velikem loku Vrhniko obsla,
vefina cestnega in vodnega prometa pa je
bila preusmerjena nanjo’. Pravi gospodarski
zagon Vrhnike nato sledi po 2. svetovni vojni
z razvojem lesne in usnjarske industrije, ki
sta v nadalje najbolj vplivali na Zivljenje na
Vrhniki. Z osamosvojitvijo Slovenije pride
na Vrhniki zopet do gospodarske krize, ki
se poglablja $e danes. V industriji so sledila
Stevilna prestrukturiranja, vendar napredka
ni bilo ve¢. Ob¢ino Vrhnika je tako zajel le
Se proces suburbanizacije®, kjer je klju¢no
vlogo odigrala blizina Ljubljane.

Ugodna geografska lega in razvoj gospodar-
skih dejavnosti sta skozi zgodovino vpliva-
la na mnoZi¢no priseljevanje prebivalstva
na Vrhniko. Ker so priseljenci na Vrhniko v
20. stoletju prihajali iz razli¢nih razlogov, v
razli¢nih ¢asovnih obdobjih in v neenakem
obsegu, so le-ti razvr$c¢eni v pet vedjih va-
lov priseljevanja. Med 1. svetovno vojno, ki
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predstavlja prvo vecje obdobje imigracije, so
na Vrhniko pribeZali begunci s soske fron-
te. Po 2. svetovni vojni sledi prihod delavcev
predvsem z Dolenjske in Stajerske, ki so se
zaposlovali v Kalinovi tovarni usnja, kmalu
pa so v vrhni$ko industrijo zaceli prihajati
tudi delavci iz ostalih republik nekdanje Ju-
goslavije, ki predstavljajo tretje obdobje pri-
seljevanja. V ¢asu vse od konca 2. svetovne
vojne pa do osamosvojitve Slovenije so na
Vrhniko prihajale tudi vojaske osebe, ki za-
znamujejo Cetrti val priseljevanja, medtem
ko se je po osamosvojitvi Slovenije zaradi
procesa suburbanizacije pospesil peti, in
s tem tudi zadnji vecji val priseljevanja na
Vrhniko v 20. stoletju.

METODE DELA

Clanek je del diplomskega dela z naslovom
Priseljevanje na Vrhniko v 20. stoletju in
metodolosko temelji na kabinetno in teren-
sko pridobljenih podatkih. Kabinetni del
je obsegal analizo primarnih virov Zgodo-
vinskega arhiva Ljubljana (ZAL), kjer sem
pregledala fonde VRH 5, Krajevni ljudski
odbor Blatna Brezovica o volitvah, VRH
10, Krajevni ljudski odbor Podlipa - Smre-
Cje, spise od leta 1945 do leta 1952 ter fond
VRH 11, Krajevni ljudski odbor Stara Vrhni-
ka, spise od leta 1945 do leta 1951, seznam
prebivalcev ter volilni imenik. Preucila sem
tudi fonda VRH 13, Krajevni ljudski odbor
Vrhnika, spise od leta 1945 pa do leta 1952
in VRH 16, Mati¢ni urad Vrhnika, v katerem
se nahajajo Ljudsko Stetje 1900, mati¢ne
knjige ter najpomembnejsi arhivski gradivi:
Tujci, bivajo¢i v ob¢ini, in Domacini, biva-
jo¢i izven ob¢ine. Analizirala sem $e fond
VRH 56, Industrija usnja Vrhnika (IUV),
kjer so shranjene mati¢ne knjige delavcev
ter poslovni plani od leta 1993 do leta 1996
in rezultati IUV. V Arhivu Slovenije (AS)
sem proucevala arhivsko gradivo AS 205,
Visoki komisariat za Ljubljansko pokrajino,
ki vsebuje italijanske popisnice prebivalstva

za leto 1941. Analiza arhivskega gradiva Ze-
mljiske knjige okrajnega sodi$¢a Vrhnika pa
je obsegala opredelitev izgradnje in vselitve
posameznih stanovanjskih objektov na ob-
mocju naselja Vrhnika. Poleg primarnih so
v ¢lanku uporabljeni tudi sekundarni viri,
npr. ¢asopisno gradivo Industrije usnja Vrh-
nika - Usnjar, statisti¢no gradivo Statisti¢-
nega urada Republike Slovenije (SURS) in
ostala raznovrstna literatura. O Vrhniki na
splo$no, o njenem gospodarskem razvoju
in geografski legi je bilo zapisanega veliko,
kar mi je bilo v veliko pomo¢, da sem lahko
opredelila osnovne karakteristike samega
naselja in obc¢ine. Osnovne Karakteristike
sem potrebovala za osrednjo analizo prise-
ljevanja na Vrhniko v 20. stoletju. Pri sami
analizi priseljevanja na Vrhniko v 20. stole-
tju sem naletela na teZave, saj je podatkov
o priseljenem prebivalstvu na Vrhniko zelo
malo. Ti se nahajajo v jugoslovanskih popi-
sih prebivalstva od leta 1961 naprej, vendar
so le-ti nenatanc¢ni in pomanjkljivi, saj iz njih
izvemo le stanje priseljenega prebivalstva ob
popisnih letih 1961, 1971, 1991, o vmesnem
obdobju pa nicesar, prav tako za leto 1981
tudi teh podatkov ni na razpolago. Veckrat
sem si na ta nafin pomagala s popisnimi
podatki, opredeljeni po maternem jeziku za
leto 1905 in 1921, in s popisnimi podatki o
narodnostno opredeljenih v letih 1953, 1961,
1971, 1981, 1991, vendar tudi ti nakazujejo le
stanje v popisnih letih, zato iz teh podatkov
ne moremo razbrati, kolik3en je bil naravni
prirastek in kolik$no je bilo doseljevanje le-
-tega prebivalstva. Podatki so skoraj vedno
podani le za celotno obc¢ino Vrhnika in le
redko za naselje Vrhnika. Nekoliko ve¢ po-
datkov o priseljenih se sicer pojavi v popisih
prebivalstva Republike Slovenije in ostalem
statistiénem gradivu SURS-a od leta 1991
do konca 20. stoletja, vendar pa tudi ti niso
podani popolno. Pred letom 1961 so podatki
o priseljenih Se redkej$i, zato je kabinetno
delo temeljilo predvsem na dolgotrajnem
prebiranju arhivskega gradiva v ZAL, nekaj
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VRHNIKA.

Obseg poselitve naselja Vrhnika je pred prvo svetovno vojno $e nekoliko skromen (Vir: Razglednice iz
domoznanske zbirke Cankarjeve knjiZnice Vrhnika, ID: 8005066, 1914).

tudi v AS, Zemljiski knjigi okrajnega sodisca
na Vrhniki in na SURS-u. Terenski del je ob-
segal kvalitativno metodo izvedbe osebnih
intervjujev tako med priseljenci na Vrhniko
kot med njihovimi potomci, saj priseljen-
ci prvega obravnavanega obdobja niso vec
Zivi. Izvedla sem 14 intervjujev s 16 osebami
za 5 razli¢nih ¢asovnih obdobij priseljevanja
na Vrhniko v 20. stoletju. Kontakte intervju-
vancev in pritrditve v intervjuje sem dobila
s pomoc¢jo poznanstev, saj ni prav veliko
oseb pripravljenih govoriti o svoji Zivljenjski
zgodbi ljudem, ki jih osebno ne poznajo.
Intervju je bil zastavljen strukturirano in za
vse intervjuvance skorajda enak, saj je na ta
nacin laZje primerjati in ugotavljati podob-
nosti ter razlike med petimi ¢asovnimi ob-
dobji priseljevanja in tudi med samimi pri-
seljenci tako znotraj kot med obdobji. S tako
obliko intervjuja sem Zelela prikazati bistve-
ne spremembe v petih valovih priseljevanja
na Vrhniko v 20. stoletju. Intervju je bil izve-
den med osebami, ki so bile stare od 47 do

82 let, in so bile tako Zenskega kot moskega
spola. S tem so bili vzroki, motivi priselje-
vanja in njihovo ¢ustvovanje ob priselitvi re-
sni¢no prikazani iz ve¢ zornih kotov in po-
gledov. Priseljenci so bili razli¢nih narodno-
sti, saj je bilo za vsako od ¢asovnih obdobij
priseljevanja na Vrhniko znacilna dolo¢ena
narodnostna pripadnost priseljencev, s tem
pa povezan tudi tipicen izvorni kraj prise-
ljencev. Sogovornike sem vec¢inoma inter-
vjuvala pri njih doma, saj so se tako pocutili
bolj domace, manj obremenjeno, zato je ko-
munikacija laZje stekla. Izvedba intervjujev
je ¢asovno trajala razli¢no, saj so si nekateri
intervjuvanci vzeli ve¢ ¢asa, drugi manj, ne-
kateri so z menoj Zeleli deliti ¢im ve¢ svoje
Zivljenjske zgodbe, drugi spet manj. Iz tega
sledi, da so bili nekateri intervjuji izvedeni
popolnoma strukturirano, drugi pa prilago-
jeni situaciji in s tem delno strukturirani.
Intervjuvanci so svojo Zivljenjsko zgodbo
na ta nacin govorili sami, jaz pa sem jih s
pomocjo vprasanj le usmerjala. Po izvedbi
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intervjuja je sledila $e analiza s strani inter-
vjuvanca predstavljene resnice. Z metodo
terenskega dela sem Zelela ilustrirati samo
priseljevanje na Vrhniko v 20. stoletju, saj so
predstavniki posameznega ¢asovnega obdo-
bja s svojo subjektivno zgodbo prikazali in
dodatno osvetlili razloge za priseljevanje na
Vrhniko, vzroke in motive za nadaljnje osta-
janje tu; preko svojih Zivljenjskih zgodb pa
so prikazali tudi, kako poteka vkljucevanje
v vrhnisko Zivljenje. Skozi osebne zgodbe
veckrat lahko izvemo tudi SirSe, tako politic-
no kot razvojno dogajanje na Vrhniki.

PRISELJEVANJE NA VRHNIKO OD LETA
1900 DO KONCA 1. SVETOVNE VOJNE

V obravnavanem obdobju $e ne moremo
govoriti o velikem priseljevanju na Vrhniko,
kajti nekako do konca 2. svetovne vojne, ko
gospodarskega razvoja v ob¢ini Vrhnika v
pravem pomenu besede $e ni bilo, tudi ni
bilo velikega priseljevanja sem. Pravzaprav
je to Se vedno obdobje vecjega odseljevanja,
kajti od leta 1900 do leta 1945 naj bi bilo
po podatkih v ZAL v vrhnisko domovinsko
obcinsko zvezo sprejetih 1045 ljudi’, med-
tem Ko se je v istem ¢asu od tu izselilo 1724
ljudi®. Ti dve Stevilki dokazujeta, da se je
prebivalstvo z Vrhnike predvsem odseljeva-
lo, vendar pa se je sem tudi priseljevalo. V
arhivskem gradivu Tujci, v ob¢ini bivajoci,
je redko kdaj napisano, kdaj je neka oseba
prisla na Vrhniko; je pa povsod zapisano,
kdaj je bila sprejeta v tukaj$njo domovinsko
obc¢insko zvezo, zato so za nadaljnjo anali-
zo uporabljeni le-ti podatki, saj so si le tako
med seboj tudi primerljivi. Da so bile osebe
sprejete v domovinsko ob¢insko zvezo, so
morale Ze dlje ¢asa Ziveti na Vrhniki. Vec-
krat so z moskimi prile na Vrhniko tudi nji-
hove Zene, otroci pa so bili najveckrat rojeni
Ze do datuma, ko je bil gospodar sprejet v tu-
kajsnjo domovinsko ob¢insko zvezo, in tako
so bili tudi oni priseljenci na Vrhniko. Kadar
je bil pri Zenskah (Zenah) zapisan rojstni

kraj Vrhnika, to se pojavi v 17 primerih, Zene
niso Stete kot priseljenke, so pa za priseljen-
ce $teti otroci, ki so bili »sprejeti po ocetux.
Nekateri otroci niso bili sprejeti v tukaj$njo
domovinsko ob¢insko zvezo, saj so bili Ze
polnoletni; tako tudi ti niso upostevani kot
priseljenci'.

Priseljenci od leta 1900 do 1. svetovne
vojne

S pomocjo arhivskega gradiva Tujci, v ob¢ini
bivajoci, poleg Stevila priseljenih na Vrhniko
razberemo tudi kraj, od koder so se prise-
ljenci na Vrhniko priselili, ter poklic, ki so ga
opravljali. Tu gre predvsem za hi$ne gospo-
darje oz. moske, ki so domov nosili denar. V
nekaterih primerih gre tudi za Zenske osebe.
S pomocjo teh podatkov bo prikazano, od
kod so se v tem obdobju ljudje na Vrhniko
priseljevali in katerih poklicev so bili. Tako
bodo obravnavani zgolj priseljenci, gospo-
darji, ki so domov nosili denar. To je namre¢
$e vedno obdobje, ko so ve¢inoma moski
preZivljali svoje druZine, med priseljenci pa
se Se vedno pojavljajo ve¢inoma tradicional-
ni poklici. Najve¢ je bilo takrat priseljenih
posestnikov, okoli 60; v veliki vecini so pri-
hajali iz Horjula, Rovt, Borovnice, Dolnjega
Logatca, Gornjega Logatca, Zirov, Preserja,
Sv. Josta, Polhovega Gradca, Smrecja, z Do-
brove. Nekaj jih je prihajalo tudi iz bolj od-
daljenih krajev, ve¢inoma po en primer, npr.
iz Skofje Loke, Hoteders¢ice, Dola pri Idriji,
Budanj, Gornjega Vrsnika, Smlednika, Ko-
stanjevice, Godovi¢a, Smolnega pri Kranju.
Med priseljenci je drugo mesto zavzemal
poklic gostac’?, teh je na Vrhniko prislo oko-
li 20. Ti so bili ve¢inoma iz bliZnjih krajev,
tako iz Rovt kot iz Sv. Jo$ta, Zirov, Smredja,
Horjula, Polhovega Gradca, Dolnjega Logat-
ca, z Dobrove; iz bolj oddaljenih krajev pa
sta primera iz takratne obcine Cerknica in
Trate. Sledijo bajtarji'®, prislo jih je okoli 10,
npr. iz Horjula, Sv. Jo$ta, Borovnice, z Bre-
zovice pa tudi po en iz Skofje Loke in Brezja.
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Zapis v knjigi Tujci, v ob¢ini bivajo¢i (Zgodovinski arhiv Ljubljana, SI ZAL, VRH 13, Mati¢ni urad Vrhnika).

Se manj je bilo hlapcev. Ti so prihajali iz Sv.
Josta, Horjula, Godovi¢a, Rovt, Crnega Vrha,
Trate, z Vrzdenca. Pojavljajo se tudi Ze stro-
jarji in strojarski pomo¢niki; 6 jih je prislo iz
Horjula, Dolnjega Logatca, Preserja, Sv. Jo-
Sta, ISke vasi. Na Vrhniko je prislo tudi okoli
6 delavcev in delavk iz Rovt, Loga, Polhovega
Gradca, Dobrunj, pa tudi Zagarji; 4 so prisli
iz Zirov, Rovt, Sv. Jo$ta. V zelo majhnem Ste-
vilu se v tem obdobju pojavljajo $e nekateri
drugi poklici, ve¢inoma pri 2 do 3 primerih
priseljenih. V oklepaju zraven teh poklicev
so zapisani kraji odselitve oz. kraji rojstva
priseljenca na Vrhniko. Ti priseljenci so: mli-
nar (Borovnica, Polhov Gradec), mizar (Hor-
jul, Budenja), kova¢ (Horjul, Ziri, Kranj),
gostilnicar (Sv. Jost, Kranj), cestar (Budanje,
Dolnji Logatec, Log), kolar* (Rovte, Horjul),
uzitkar (Borovnica, Rovte, Horjul). V nada-
ljevanju so nasteti poklici, ki se pojavljajo
v tem obdobju le v enem primeru: klepar
(Trata), sodar (Ziri), mokar (StraZisce), ce-

vljar (Sv. Jost), zidar (Rakitna), pismono$a
(Smrecje), urar (Jesenice), tesar (St. Jost),
sluzkinja (Dole pri Idriji), poslovodja (Be-
liak), sodni pomo¢nik (Crni Vrh), Zelezniski
¢uvaj (Metanja vas)'. 1z navedenih podatkov
lahko sklepamo, da je ve¢ kot polovica pri-
seljencev na Vrhniko v tem ¢asu opravljala
kmecka dela (posestniki, gostaci, bajtarji).
Priseljencev z drugimi poklici je bilo manj, le
nekaj primerov v 15 letih. Ti poklici dokazu-
jejo takratno razvitost Slovenije in Vrhnike,
ki sta bili $e vedno pretezno kmecko usmer-
jeni. Generalno so priseljenci v tistem ¢asu
prihajali iz bliZnje okolice Vrhnike, pred-
vsem iz krajev Horjul, Rovte, Sv. Jost, Dolnji
in Gornji Logatec, Polhov Gradec, Borovni-
ca, Zirov itd., in na ta naéin ni potekalo na
velike razdalje. Na oddaljenost priselitve pa
tudi ni vplivala vrsta poklica, saj se tako pri
bolj kompleksnih poklicih, kot pri poklicih
povezanih s kmeckimi opravili, pojavljajo
tudi kraji, ki so bolj oddaljeni od Vrhnike.
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Priseljenci med 1. svetovno vojno -
prvi vedji val priseljevanja v 20. stoletju

Obstaja seznam 459 ljudi, ki so med 1. sve-
tovno vojno organizirano s strani drZave pri-
beZali s soSkega bojis¢a v okolico Vrhnike.
To je prvi vecji val priseljencev v 20. stoletju
na Vrhniko. Slo je za vojaske vzroke priselje-
vanja in s tem politi¢no imigracijo prebival-
stva. Na Vrhniko je ve¢ kot polovica priselje-
nih prisla iz politi¢nih okrajev Gorica, Gori-
ca-okolica, npr. iz naselij Bilje, Solkan, St.
Peter, Vrtojba, Dornberg (Dornberk), Miren,
Vojstica, Ozeljani, Sempas, Podgora. Priha-
jali pa so tudi iz naselij KoZbana, Lo¢nik,
okolica Komna (Sveto, Vol¢ji Grad, Gorjan-
sko), Sovodnje, NabrezZina, Trst, Kojsko. Na
Vrhniko so prihajali predvsem v naselja Vrh-
nika, Verd in Stara Vrhnika, pa tudi v Sinjo
Gorico, Zaplano, Bistro, Veliko Ligojno, na
Drenov Gri¢, v Blatno Brezovico, Podlipo in
Horjul'. Na seznamu je popisana tudi inter-
vjuvana druZina R., ne pa tudi druZina go-
spe O. N., ki je prisla na Vrhniko sama in

neorganizirano, kar dokazuje, da nekatere
imigracije beguncev med 1. svetovno vojno
tudi niso bile organizirane. Priselitve so bile
zacrtane Kot ob¢asne, vendar pa so nekateri
begunci tu tudi ostali (zagotovo lahko trdim
le za osebo O. N.), zato so te postale trajne.
Obe intervjuvani druzini, ki sta bili priselje-
ni med 1. svetovno vojno na Vrhniko, sta
najverjetneje prisli sem med 11. so$ko bitko,
ki je potekala med 17. 8. 19177 in 12. 9.
1917, kajti gospa I. R. naj bi otroka L. rodila
na Vrhniki 18. 6. 1918, kar pomeni, da je za-
nosila sredi septembra leta 1917 ter na Vrh-
niko najverjetneje prisla noseca, saj na se-
znamu beguncev otroka L. $e ni napisanega.
Druzina gospe O. N. naj bi po opisu odhajala
ravno med bitko, ko je prijateljici gospe O.
N., ki je $e zadnji trenutek, preden so $li na
pot, kuhala kavo, granata, ki je priletela sko-
zi hi8o, odtrgala noge, vendar je gospa preZi-
vela. Ker je bila ta druZina iz Grgarskih Ra-
ven, za katere je boj potekal v 11. so$ki bitki,
so tudi oni najverjetneje v istem ¢asu kot
druZzina R. beZali na Vrhniko. Obe druZini,
katerih potomci oz. prijatelji so bili intervju-

Rusevine Solkana, razglednica (Vir: SvoljSak, Soska fronta, 1994, str. 68).
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vani, sta prisli na Vrhniko in s tem v zaledje
Avstro-Ogrske izkljuéno zaradi begunstva
ob premiku soskega boji¢a. Obe druZini sta
iz svojih krajev odsli v najkrajsem moZnem
¢asu, kajti pri druZini R. je bil med nedeljsko
maso razglas, da imajo vas¢ani ¢asa 24 ur,
da spakirajo najnujnej$e in vas zapustijo,
medtem ko je druZina gospe O. N. Grgarske
Ravne zapuscala Ze med samo bitko. Pri go-
spe O. N. je bilo poudarjeno, da je druZina s
seboj vzela na hitro spakirane majhne cule,
iz Cesar lahko sklepamo, da jih je imela s se-
boj tudi druZina R., saj so ti imeli ¢asa en
dan za odhod iz vasi. Obe druZini sta s seboj
vzeli tudi kravo. Poleg krave Lise je imela
druZina R. s seboj $e bika Ro$a. Predvsem
pri druZini gospe O. N. je krava odigrala bi-
stveno vlogo pri tem, da so imeli na daljsi
poti proti Vrhniki druZinski ¢lani kaj zauZiti,
kajti razlika med prihodom druZine R. in
druZzine gospe O. N. na Vrhniko je bila bi-
stvena. Druzina R. je na Vrhniko z vstopne
postaje Sesljan prisla z vlakom v Zivinskem
vagonu, organizirano s strani drzave. Izsto-
pili so na postaji Verd in pot nadaljevali pe$
do Vrhnike ter nato Stare Vrhnike, kamor so
bili dodeljeni. Pot do Vrhnike je bila za dru-
go druzino gospe O. N. teZja, saj je morala ta
iz Grgarskih Raven potovati pe§ ¢ez Col, na
Vrhniki pa so bili nato dodeljeni v Malo Li-
gojno. Ceprav je begunce na splo$no veckrat
spremljal ob¢utek socialne podrejenosti, od-
visnosti in tesnobnosti, sta se obe begunski
druZini po opisih intervjuvancev na Vrhniki
pocutili dobro. Begunska druZina R. naj bi
se po opisih svojega potomca kakor tudi go-
stiteljeve druZine na Stari Vrhniki ¢utila za-
Zeleno. Begunska druZina je od gostiteljeve
druZzine dobila posebno hi$o poleg glavne,
kjer je naslednja leta tudi Zivela. Na Stari
Vrhniki so opravljali razlicna kmecka dela,
sezonska in priloZnostna dela, imeli so tudi
nekaj lastne zemlje, tako da so se prezivljali
sami. Poleg tega so dobivali $e drzavno po-
moc. Da sta se tako begunska kot gostitelje-
va druZina dobro razumeli, kaZejo izjave, ki

sta jih podala oba intervjuvanca. Gospod M.
R. je rekel, da bi, ¢e njegova druZina ne bi
imela hise na Krasu, ostali na Stari Vrhniki;
prav tako je gostiteljeva druzina zelo lepo
poskrbela za priseljenko I. R., ko je bila ta
riziéno noseca, zaradi ¢esar jim je bila I. R.
iskreno hvaleZna. Potomec gostiteljeve dru-
Zine J. R. je poudaril, da se je njegov oce
zelo rad igral s svojimi vrstniki begunske
druZine pod kozolcem, kar nakazuje, da je
tudi gostiteljska druZina ohranila lep spo-
min na begunsko. Tudi druzini gospe O. N.
in gostiteljeva druZina O. sta se zelo dobro
razumeli. To dokazuje podatek, da sta tako
O. N. kot njena druZina $e v povojnem obdo-
bju ostali v tesnem stiku z gostiteljevo druZi-
no. Vseh 9 ¢lanov druZine gospe O. N. je
dobilo na gostiteljevi kmetiji eno sobico, na
kmetiji pa so druZinski ¢lani opravljali raz-
licna kmecka in gospodinjska dela. Prav o
Zivljenju begunke O. N. izvemo nekoliko
ved, saj je ta po vojni ostala v Mali Ligojni,
tukaj se je namre¢ porocila, njena druZina
pa je po vojni odsla nazaj na Primorsko. Go-
spa O. N. je bila izobraZena Zenska, saj je
pred vojno hodila na uciteljis¢e v Kostanjevi-
co pri Gorici; med vojno, niti potem kasneje
na Vrhniki pa se ni nadalje izobraZevala, kaj-
ti pri druZini svojega moZa je postala gospo-
dinja. Bila je sicer najbolj izobraZena oseba
v vasi. Kasneje, ko je njena nova druZina v
Mali Ligojni odprla gostilno, je ve¢ino del
tam postorila prav gospa O. N. Ce se gospe
O. N. kot begunki, ko je prisla v Malo Ligoj-
no, po izjavah njene héerke, ni kaj hudega
godilo, pa ji vsekakor v novi druzini ni bilo
prav lahko. Gospa O. N. se v druZini ni po¢u-
tila ugodno. Ceprav jo je imel moz rad, je bil
do nje zelo strog in trd, predvsem pa je imela
teZave s svojim tastom in snaho. Potrebno je
poudariti, da so imeli gospo O. N. ostali va-
$¢ani zelo radi, spostovali so jo in bila je pri-
ljubljena. Ceprav je imela gospa v Mali Ligoj-
ni tezko Zivljenje, pa naj bi se po opisih hitro
asimilirala, na kar naj bi vplival predvsem
njen znacaj, kajti bila je prilagodljiva, spo-
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$tljiva, pripravna za delo, kar so na kmetijah
vedno potrebovali. Vse to dokazuje, da sta
se druZini po mnenju intervjuvancev tako
na Stari Vrhniki kot v Mali Ligojni pocutili
lepo. Druzini sta bili najverjetneje na Vrhni-
ki za tiste razmere po opisih intervjuvancev
tudi gmotno preskrbljeni. Po koncu vojne je
sledila vrnitev begunskih druZin na svoje
domove, tu je ostala le gospa O. N. Vrnitev
na domove pa je bila za begunce travmati¢-
na, Kkajti soociti so se morali s porusenimi
domovi, Italijani so postali nov gospodar na
slovenskem ozemlju, begunci so imeli tudi
obcutek izklju€enosti, drugorazrednosti in
zapostavljenosti pri zbiranju sredstev za ob-
novo®. Velik problem pa je bila tudi vzposta-
vitev nove drZavne meje, Kkajti nekateri be-
gunci so tudi po vojni ostali v Drzavi SHS oz.
kasneje Kraljevini SHS, njihove druZine pa
so odsle nazaj na Primorsko in tako se med
seboj niso mogli druziti. Prav problematiko
vracanja na domove je jasno nakazal poto-
mec begunske druzine R. Po vojni sta se naj-
prej na Primorsko vrnila moZ in Zena begun-
ske druzine R., ki sta se ob prihodu v vas
Vojscica najprej razjokala, ker do hiSe sploh
nista mogla priti, saj so ju prej zadrZale in
nato nagnale italijanske vojaske enote. Za-
konca sta se nato vrnila na Vrhniko in Sele
kasneje se je druZzina vrnila domov na Pri-
morsko. Da je tudi vzpostavitev nove drZav-
ne meje povzrocala velik problem, dokazuje
priseljenka O. N., kjer je njena intervjuvana
h¢éi poudarila, da so bile vsakodnevne potre-
be gospe O. N. v Mali Ligojni sicer zadovolje-
ne, vendar je zelo pogresala svojo druZino,
ki je ostala izven jugoslovanske drZavne
meje, zato je bilo njihovo sre¢anje onemogo-
¢eno. V prid resni¢nemu pogreSanju svoje
druZine govori tudi podatek, da kadarkoli je
gospo O. N. njena intervjuvana hcerka Ze
mnogo kasneje peljala domov na Primorsko,
je ta vedno jokala, ker pa si je gospa O. N.
Zivljenje ustvarila na Vrhniki, je tu ostala.

Begunci soske fronte niso bili edini prise-

ljenci na Vrhniko med 1. svetovno vojno.
Sem so se priseljevali $e: 3 strojni pomoc¢ni-
ki, 2 od njih sta bila zraven tudi posestni-
ka, bili so iz Kranja, Iga, okolice BreZic; 2
trgovca iz BreZic in Bamburga; ko¢ijaZ iz St.
Jerneja; posestnik in ¢evljar iz Koprivnika;
delavec iz Postojne; lekarnar in posestnik iz
Cerkelj; Zelezni8ki ¢uvaj iz Preserja; gozdni
¢uvaj iz Sv. Martina na Pohorju?'.

PRISELJENCI MED OBEMA VOJNAMA

S pomocjo arhivskega gradiva Tujci, v ob-
¢ini bivajoci, lahko zopet razberemo poleg
kraja odselitve priseljenca na Vrhniko tudi
poklic, po navadi gospodarja druZine, mo-
$kega, ki je domov nosil denar, v¢asih tudi
Zenske osebe. Pri nekaterih priseljencih ni
zapisano, od kod so le-ti prisli, zgolj njihov
poklic. Ti so zajeti v obravnavano analizo,
vendar kraj odselitve ni upostevan. Veckrat
se pojavijo tudi primeri, okoli 15 jih je, ko je
zapisan le kraj odselitve priseljenca na Vrh-
niko, ni pa zabeleZenega poklica. Le-ti so v
obravnavi izpusceni, vendar lahko povemo,
da so prihajali tako iz bliZnjih kot bolj odda-
ljenih krajev Vrhnike.

Za obdobje med obema vojnama je znaci-
len tudi prihod optantov s Primorske, ki so
po 1. svetovni vojni ob vzpostavitvi Rapall-
ske meje z Italijo optirali za Jugoslavijo.
Optanti so bili praviloma iz vrst izobraZen-
cev, tako npr. tudi star$a gospe M. 7., ki sta
po opravljenih $olah opravljala na Vrhniki
birokratska dela. Mama gospe M. Z. je bila
zaposlena v Tovarni mesnih konzerv kot pi-
sarniSka pomoc¢nica, medtem ko je bil oce
prokurist v firmi Kunstel. Optanti so bili v
obcino sprejeti na podlagi dekreta Pokra-
jinske uprave za Slovenijo oz. po letu 1922
na podlagi dekreta Ministrstva za notranje
zadeve v Beogradu.

Iz gradiva izvemo, da se je v obravnava-
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Optanti iz Idrije in Sovodenj, sprejeti na podlagi dekretov Ministrstva za notranje zadeve, decembra 1921 - po
zapisu v knjigi Tujci, v ob¢ini bivajoci (Zgodovinski arhiv Ljubljana, SI ZAL, VRH 13, Mati¢ni urad Vrhnika).
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nem obdobju na Vrhniko generalno prise-
lilo malo ¢ez 50 posestnikov, vedinoma iz
Rovt, Polhovega Gradca, Horjula, Sv. Josta,
Gornjega Logatca, Ziri, Borovnice, Preserja,
z Brezovice, Dobrove, pa tudi iz bolj odda-
ljenih krajev, kot so (po en primer) Hote-
dri¢ica, Godovi¢, Pijava Gorica, Zelezniki,
Ribnica na Pohorju. Na drugem mestu se je
med priseljenci pojavil poklic delavec/ka.
Prislo jih je nekaj ¢ez 40, tako iz Horjula,
Polhovega Gradca, Rovt, Gornjega Logatca,
Zirov, z Loga, Brezovice, pa tudi iz bolj od-
daljenih krajev. To so: Begunje pri Cerknici,
Kal, Sv. Mihael, Idrija, Grgar, Trst, Smlednik,
Vremski Britof pri Postojni, Struga, Smihel -
Stopice, Krsko, Sv. MiklavZ pri Mariboru, Sv.
KriZ blizu Litije, okolice Ptuja in Goric. Tudi
strojarjev in strojnih pomoc¢nikov je prislo
okoli 20. Prihajali so iz Horjula, Zirov, Dol-
njega Logatca, Polhovega Gradca in tudi iz
Dola pri Idriji, Kranja, Globasnice, St. JanZa,
Krskega, Trate, Smihela - Stopice, Cehoslo-
vaske, Smarjete, Ljubljane. Priseljenci so na
Vrhniko prisli opravljat tudi poklice, poveza-
ne z Zelezniskim prometom, npr. Zelezniski
Cuvaj, zelezniski usluzbenec, Zeleznicar,
Zelezniski delavec, ki so v ve¢jem Stevilu
prihajali do leta 1924. V celotnem obdobju
jih je priSlo nekaj ¢ez 20, vec¢inoma iz bolj
oddaljenih krajev, npr. Dunaja, Vojs¢ice, Po-
stojne in njene okolice, Rudnika, Vi¢a, Cola,
z gori$kega obmocja (Vipava, Povir, Tuho-
vo), St. Petra na Krasu, Zalca, Kala, pa tudi
iz bliznjih npr. Horjula, Sv. Josta, Dolnjega
Logatca, Rovt. Prihajali so tudi orozniki; v
veéjem Stevilu predvsem do leta 1923. Vseh
skupaj je v obdobju prislo nekaj ¢ez 10. Do
leta 1923 so prihajali iz Velikovca, Globasni-
ce, Spodnje Idrije, Postojne, Ko$ane, kasneje
pa iz Turjaka, Rudnika, Most, Kostanjevice.
V nadaljevanju so nasteti Se nekateri pokli-
ci, ki se pojavljajo med priseljenci. V prvem
oklepaju je zapisano, koliko je bilo prise-
ljencev na Vrhniko s tem poklicem, v drugem
oklepaju pa je zapisan kraj odselitve oz. kraj

rojstva priseljenca na Vrhniko.

Poklici in kraji odselitve so naslednji: zaseb-
nik in zasebnica (9) (Postojna, Trst, Idrija,
okolica Gorice, Col, MadZarska, St. JanZ),
mizar (8) (Videm, Rusija, Horjul, Ziberse,
Smihel - Stopice, Mokronog), kroja¢ (6)
(Rovte, Ziri, Horjul), uradnik (6) (Idrija,
Postojna, Podgrad, Kranj), ¢evljar (5) (Mi-
ren, Zadar, Smihel - Stopice, Trata, Horjul),
hlapec (5) (Dobrova, Rovte, Ziri, Godovi¢),
uditeljica in ucitelj (4) (Cernice, Sovodnje,
Rovec, okolica Gorice), trgovec (4) (BreZice,
Postojna, Spodnja Siska), uZitkar in uZitka-
rica (4) (Horjul, Rovte, Godovi¢), kova¢ (4)
(Horjul, Goce, Sv. Jost), zdravnik (3) (oko-
lica Postojne, NabreZina, Marenberg), dekla
(2) (Sv. Jost, Borovnica), dninar in dninarica
(2) (Sv. Jost, Begunje pri Cerknici), Zagar (2)
(Sv. Jost, Cerklje), 8ivilja (2) (Trst, Horjul),
brivec (2) (Senj, St. Vid pri Sti¢ni), rudar (2)
(Idrija), tesar (2) (Rovte, Horjul), mehanik
(2) (Mavhinje, Dolnji Logatec), pek (2) (Cer-
kno, Kal pri Gorici), Sofer (2) (Idrija, Gori-
ca), mesarski pomoc¢nik (2) (Novo mesto, Sv.
Jurij pri Celju), ¢ebelar (2) (okolica Kranja,
Preserje), dav¢ni sluga (2) (Trst, Horjul), de-
kan (Planina pri Vipavi), sodni sluga (Smi-
hel - Stopice), hlapec (Idrija), Zupnik (Vi-
pava), cerkovnik (Sv. Jost), cestar (Rovte),
konja¢ (Sv. Peter v Savinjski dolini), mlinar
(Crnomelj), sobni slikar (okolica Kranja),
delovodja (okolica Dunaja), upravnik poste
(Idrija), sluzkinja (Hotedrs¢ica), oglar (Voj-
sko), sedlar (Ziri), branjevka (DomZale), zo-
botehnik (Ljubljana), lekarnar (Murska So-
bota), kuharica (Vipava), finan¢nik (Ljublja-
na), kolar (Horjul), gostilni¢ar (Borovnica),
natakarica (Idrija), vzgojiteljica (Volce), slu-
ga (Cerklje), urar (Ljubljana), knjigovodja
in skladatelj (Ljubljana), inZenir (Postojna),
zidar (Preserje), elektromonter (Ljubljana),
odvetniski pripravnik (Vipava), odvetnik
(Rimske Toplice), akademski slikar (Rad-
gona), poslovodja (Borovnica)®. 1z znanih
podatkov lahko trdimo, da je v obdobju med
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obema vojnama prislo do priseljevanja ljudi
z veliko bolj raznolikimi poklici. Manjsi je
bil prihod posestnikov in gostacev, bajtarjev
sploh ni bilo vec. Res je, da se je pojavljalo
$e nekaj hlapcev, ampak vse vec priseljencev
se ni ve¢ ukvarjalo s kmetijstvom. Vse ve¢
je bilo delavcev in strojarjev, saj se je med
obema vojnama na Vrhniki v zametkih zace-
la razvijati industrija. Vrhnika je na ta nacin
potrebovala vse ve¢ delovne sile tudi od dru-
god. Manj izobraZeni ljudje s poklici, kot so
dninar, hlapec, dekla, sluzkinja, so $e vedno
prihajali iz okolice Vrhnike, medtem ko so
kvalificirani delavci prihajali iz vse bolj od-
daljenih krajev celotne Slovenije in tudi izza
meja Slovenije. Med priseljenci, ki so imeli
opravljeno kvalifikacijo, so se pojavljali Ste-
vilni poklici, ki jih v prej$njih 15 letih ni bilo,
npr. zobotehnik, slikar, skladatelj, odvetnik,
inZenir, vzgojiteljica, finan¢nik itd., s ¢imer
se je zacel kazati postopni razvoj Vrhnike v
smeri bodocega lokalnega gospodarskega
sredi$¢a za njeno $ir$o okolico.

PRISELJEVANJE PO 2. SVETOVNI VOJNI

Drugi vedji val priseljevanja
v 20. stoletju

Preobrat v priseljevanju prebivalstva na Vrh-
niko se dogodi po 2. svetovni vojni, ko se na
Vrhniki razcvetita dve industriji; gre za lesno
industrijo LIKO in predvsem usnjarsko indu-
strijo IUV. Ta je ponovno zacela delovati, ko
je med 2. svetovno vojno bil v Mokronogu
unicen usnjarski obrat, katerega lastnik Sa-
vel Kalin je nato del mokronoske tovarne
prenesel na Vrhniko. Od tam je prislo precej
delavcev, ki so se preselili skupaj s Kalinovim
usnjarskim podjetjem?3. Od leta 1945 pa do
leta 1952 se je v IUV-ju na ta nacin zaposlilo
preko 1440 delavcev, od katerih jih je imelo
za rojstni kraj preko 440 navedeno Vrhniko,
medtem ko je imelo rojstni kraj iz drugih ob-
¢in Slovenije navedeno preko 860 ljudi. Ti so
prihajali tako iz bliznje okolice Vrhnike kot

iz bolj oddaljenih krajev. 1z tega sledi, da so
v letu 1946 in kasneje delavci $e vedno pri-
hajali z Dolenjske (Mokronog, Trebnje, Bre-
Zice, Crnomelj), pa tudi iz drugih predelov
Slovenije, predvsem Stajerske (Slovenske
Gorice, Smarje pri Jelsah), severovzhodne
Slovenije (Murska Sobota, Ljutomer, Ptuj),
pa tudi od drugod (Kranj, Skofja Loka, Ra-
kek, Trbovlje, Poljane, Idrija, SeZana, Go-
rica, Kanal)®. Delavci in s tem priseljenci,
tako z Dolenjske, Stajerske kot ostalih delov
Slovenije, predstavljajo drugi vedji val prise-
ljevanja na Vrhniko v 20. stoletju. Delavci so
s svojimi druZinami na delo na Vrhniko pri-
hajali popolnoma iz ekonomskih razlogov,
kar prikazujejo tudi zZivljenjske zgodbe vseh
treh intervjuvank, sester F. G. in R. P. ter go-
spe V. V., katerih ocetje so na Vrhniko prisli
v letih 1945, 1947, one pa so prisle za njimi.
Da so na Vrhniko in v industrijo usnja naj-
prej prihajali delavci z Dolenjske, dokazuje-
ta sestri F. G. in R. P,, ki sta na Vrhniko prisli
prav iz Mokronoga v letu 1945 in 1946, saj
je bil njun oce eden prvih delavcev, ki je do-
spel na Vrhniko skupaj s Kalinom in poma-
gal pri vzpostavitvi usnjarne na Vrhniki. Ka-
sneje so delavci prihajali tudi iz drugih delov
vzhodne Slovenije, kar dokazuje gospa V. V.,
ki je prisla iz OrmoZa. Dejstvo je, da je Kalin
potreboval delavce. Tako sta bila oba oceta
intervjuvank na Vrhniko napotena izkljuc-
no zaradi zaposlitve, kar pomeni, da jima
lokacija dela, nastanitev, bliZina Ljubljane,
geografsko okolje Vrhnike ter cena stanova-
nja niso odigrale nobene vloge. DruZina iz
Mokronoga je imela za razliko od druZine iz
OrmozZa slabse Zivljenjske zmoZnosti, kajti
ormos$ka druZina se je zaposlovala vsaj kot
vini¢arska, medtem ko oc¢e v mokronoski
druZini po poZaru tovarne v Mokronogu ni
imel ve¢ zaposlitve in je bila preselitev dru-
Zine nujno potrebna. Je pa tudi res, da se je
moral oce gospe V. V. nujno zaposliti izven
vini¢arske dejavnosti, saj je bilo pri hisi
9 otrok in jim omenjena dejavnost tako ni
prinasala dovolj blaginje. V industrijo usnja
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so delavci na zacetku vedinoma prihajali s
$oferjem Margonom, Ki je prevaZal tako de-
lavce kot tudi njihovo prtljago. Obe druZini
sta imeli ob priselitvi s seboj vse svoje pre-
moZenje, tudi pohistvo. Gospa R. P, ki je kot
prva od treh intervjuvank pri$la na Vrhniko
pri 6. letih, decembra 1945, je najprej okoli
14 dni do 3 tedne Zivela »Pri TurSi¢u«. Njen
oce je namre¢ urejal stanovanje »Pri Nacku«
oz. »Pri Isteni¢«, kamor sta se potem januar-
ja tudi preselila, tja pa sta prisli tudi njena
mama in starejsa sestra iz Mokronoga. Poleg
bila druzina do bozica leta 1948, nato pa so
se preselili v novonastale bloke na Kopaliski
ulici, ki jih je postavila tovarna usnja. Stano-
vanje je oce intervjuvank dobil kot nagrado,
vendar ga je moral odplacevati. Ta druZina
je le ena mnogih, ki se je ob nastanku tovar-
niskih blokov tja preselila. Ko sta se obe in-
tervjuvanki kasneje porocili, sta si ustvarili
lastni dom. Oce tretje intervjuvanke V. V. je
najprej ob prihodu Zivel v samskem domu,
nato je dobil stanovanje »Pri Tom$ic¢u«, ka-
mor se je priselila tudi celotna druzina. Prav
sobe »Pri Toms$ic¢u« so bile tiste, kamor so se
v kasnej$em obdobju priseljevali samski de-
lavci, od tu pa so si nato ob dvigu lastnega
standarda nasli drugo nastanitev na Vrhniki.
Dokaz za to je tudi gospa V. V., ki je po poro-
ki $e vedno z moZem in otrokoma Zivela »Pri
Tomsicu«, nato pa sta z moZem, saj sta oba
delala v takratnem IUV-ju, dobila stanovanje
v bloku v Gradi$cu, ki je bil prav tako tovar-
niski. Vse intervjuvanke so svoje osnovno in
nadaljnje Solanje koncale, ko so Ze Zivele na
Vrhniki. Tako intervjuvanka R. P. kot V. V. sta
se nato zaposlili v IUV-ju, gospa F. G. pa se je
na zacetku zaposlila kot frizerka na Vrhniki,
zatem je $la v Ljubljano v trgovsko podjetje
Tobak, kasneje v Toba¢no, Ljubljana. Gospe
R. P.in V. V. sta tipi¢en dokaz, kako mnoZi¢-
no so se ljudje zaposlovali v IUV-ju, veckrat
kar celotne druZine, kajti industrija je potre-
bovala vse ve¢ delovne sile, ¢etudi delavci
niso imeli prave izobrazbe. Intervjuvanke

ob prihodu na Vrhniko $e niso bile poroce-
ne, saj so bile za to $e premlade. Svoje mozZe
so kasneje spoznale tu, se z njimi porocile in
si ustvarile svoje druZine. Zanimivo je, kako
sta sestri R. P. in F. G. v primerjavi z gospo
V. V. dozivljali prihod na Vrhniko. Intervju-
vanka V. V. se je na Vrhniki takoj vkljucila
v Zivljenje, tu se je pocutila dobro, nikoli ni
imela obc¢utka, da bi se zaradi nare¢ja sme-
Sila, in tako je mnenja, da se je z vrstniki
ujela. Razlog, v katerem gospa vidi svoje
dobro pocutje ob Vrhnicanih, je zacetek obi-
skovanja $ole na Vrhniki, saj je na ta nacin
dobila nove so3olce in nove prijatelje. Gospe
R. P.in F. G. se na zacetku na Vrhniki nista
pocutili prav dobro, saj so druzino veckrat
oznacevali za manjvredno, oznacevali so jo
za »ciganskog, kajti njihovo narecje je bilo
dolenjsko. Ob prihodu jim Vrhnicani véasih
tudi jajc in mleka niso Zeleli prodati. Obe
gospe sta zato izpostavili, da Vrhni¢ani niso
ravno odprti ljudje, da teZko sprejemajo pri-
Sleke. Podobne izjave so se pojavile tudi pri
drugih intervjuvancih za kasnej$a obdobja
priseljevanja na Vrhniko. Odnos do druZine
in gospe R. P. in F. G. se je nato po kak$nem
letu spremenil, saj so domacini spoznali, da
so v druZini dobri ljudje, pripravljeni vedno
pomagati itd. Stvari so se spremenile tudi
zaradi njunega obiskovanja $ole na Vrhniki,
saj sta si intervjuvanki pridobili novih pri-
jateljev. Gospa R. P. je $e povedala, da se je
resni¢no dobro zacela pocutiti Sele, ko se
zaposlila v $¢etinarni IUV-ja. Najverjetneje
je bil razlog v raznolikosti delavcev, saj so
le-ti prihajali iz celotne Slovenije in tudi od
drugod, kar je vplivalo na vecje vkljuceva-
nje v druzbo. Vse gospe so poudarile, da so
se hitro asimilirale, ¢eprav so se na zacetku
prihoda na Vrhniko ve¢inoma druZile s pri-
seljenci in Sele kasneje z domacini. Vzrok,
da so se dobro vklopile v vrhnisko Zivljenje,
je potrebno iskati tudi v njihovi starosti, saj
so se na Vrhniko priselile zelo mlade, mlajse
osebe pa se hitreje in laZje asimilirajo. Gospa
R. P. je poudarila, da je bila asimilacija kljub
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egoisti¢ni vrhniski druzbi lazja tudi zaradi
njene iniciative in prilagodljivosti. Migraci-
je ekonomskih delavcev so velikokrat tako
obcasne kot trajne. Ker so bile gospe ob pri-
selitvi na Vrhniko tako mlade, seveda niso
vedele, ali je njihova naselitev trajna ali ne,
o tem niti niso razmisljale. Res pa je, da je
gospa F. G. Ze po nekaj letih Zivljenja na Vrh-
niki vedela, da bo druZina tu ostala, saj se je
oce v sluzbi mocno utrdil. Danes so vse go-
spe mnenja, da si na Vrhniki Zelijo ostati za
vedno, saj imajo tu svoj dom, svojo druZino.

TRETJI IN CETRTI VECJI VAL PRISELJE-
VANJA V 20. STOLETJU

Ker je delovne sile $e vedno primanjkovalo,
je ta kmalu zacela prihajati tudi iz ostalih
republik nekdanje Jugoslavije. Iz mati¢ne
knjige IUV-ja izvemo, da je imelo za rojstno
drZavo od leta 1945 do leta 1952 navedeno
Srbijo (mesta: Vojvodina, Leskovac, Kragu-
jevac itd.) malo nad 10 ljudi, za rojstno drZa-
vo BIH (mesta: Prijedor, Banja Luka, Saraje-
vo, Bosanski Grad, Biha¢ itd.) okoli 40 ljudi
in Hrvasko (mesta: Split, Karlovac, Nasice,
Bjelovar, Zagreb itd.) okoli 50 ljudi®®. Nato
sledi prvi manjsi viSek priseljevanja iz dru-
gih republik nekdanje Jugoslavije, ki je bil
zabeleZen sredi 60. let 20. stoletja, medtem
ko je glavni visek priseljevanja potekal od
srede 70. let do sredine 80. let 20. stoletja. V
samem visku priselitev prebivalstva iz dru-
gih republik nekdanje Jugoslavije v ob¢ino
Vrhnika je to prihajalo predvsem iz BIH in
tudi od drugod. Po narodnosti so bili delavci
najprej opredeljeni predvsem za Hrvate in
Srbe, kasneje tudi Muslimane. Prihod oseb
iz ostalih republik nekdanje Jugoslavije, ki
so se na Vrhniki zaposlovali v gospodar-
skih dejavnostih, predvsem IUV-ju, LIKO-u,
tudi GRADIS-u in ostalih gospodarskih de-
javnostih na Vrhniki, predstavlja tretji vecji
val priseljevanja na Vrhniko v 20. stoletju.
Intervjuvane osebe A. A., X. Y. in N. S. so
razen gospoda . N. prisle v letih 1973, 1974

DPorde Nikol¢ic¢ v 60. letih 20. stoletja kot delavec
v IUV-ju. Na Vrhniko je prisel leta 1949 kot vojna
sirota (Privatna zbirka druZine Nikol¢ic).

in 1977, ko nastopi drugi in s tem najvec;ji
viSek priseljevanja prebivalstva iz drugih
republik nekdanje Jugoslavije. Imigraci-
je obravnavanega obdobja so bile v vedini
ekonomskega znacaja, kajti delavci so na
Vrhniki po navadi iskali delo in s tem zapo-
slitev za dalj ¢asa. Zanimivo je, da je zgolj
intervjuvanca A. A. na Vrhniko privedel le
ekonomski razlog, kajti pri ostalih intervju-
vancih so v ospredje prihajali tudi drugi oz.
izklju¢no drugi vzroki. Na gospoda X. Y. je
po njegovermn mnenju vplivala tudi neka visja
sila, saj ob odhodu s $olskega izleta nikakor
ni mogel z Vrhnike, tu ga je nekaj zadrZe-
valo, zato so poleg ekonomskih vzrokov za
priselitev nanj vplivali tudi ¢ustveni, osebni
motivi. Zgodba gospoda D. N., ki je na Vrh-
niko prisel leta 1949, je nekoliko drugac¢na,
saj je sem prispel kot vojna sirota. Njegovi
motivi priselitve so bili tako ekonomski, saj
je takratna drzava hotela vojne sirote z ob-
mocja nekdanje Jugoslavije v Sloveniji izo-
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braziti in zaposliti v razvijajoc¢i se industriji
po 2. svetovni vojni, kot tudi osebne narave,
saj je gospod, preden je priSel Zivet na Vrh-
niko, Zivel na Igu in si tako Vrhniko kot bo-
doci kraj izobraZevanja izbral zaradi njegove
blizine. Priselitev gospe N. S. je popolnoma
neekonomskega znacaja, saj je na Vrhniko
prisla na pocitnice k svojemu bratu, kjer je
pomagala paziti svojega necaka, na Vrhni-
ki pa nato ostala zgolj in izklju¢no zaradi
ljubezni do domacina. Tipi¢en priseljenec
tega vala priseljevanja je bil namre¢ nekvali-
ficiran, samski imigrant, niZjega socialnega
statusa in prav tak imigrant ima moc¢nejs$o
motivacijo za emigriranje?*. Dokaz za to so
vsi §tirje intervjuvanci, ki so na Vrhniko pri-
hajali mladi in z malo izobrazbe, vendar pa
niso bili vsi samski, saj je bil gospod A. A.
ob prihodu na Vrhniko Ze porocen. Ostali
imigranti so se poro¢ili na Vrhniki. Za prise-
ljevanje prebivalstva na Vrhniko je v tem ob-
dobju odigralo pomembno vlogo tudi stanje
v njihovem izvornem okolju. Zivljenjski po-
goji za bivanje in zaposlitev so bili ponava-
di v Sloveniji bolj$i kot v ostalih republikah
nekdanje Jugoslavije, zato so bile imigracije
mnoZi¢ne. Gospoda A. A. in X. Y. sta tako
tipi¢na priseljenca obravnavanega obdobja,
saj sta na Vrhniko prisla zaradi pomanjkanja
sluzb v njunem izvornem kraju. Gospod D.
N. je bil primoran zapustiti BIH, saj je bilo
po 2. svetovni vojni tam vse pozgano in uni-
¢eno, medtem ko je gospa N. S. edina, ki je
menila, da je doma Zivela zelo dobro in da
na njeno izselitev stanje izvornega okolja
nikakor ni vplivalo. Intervjuvanci in ostali
priseljenci tega vala priseljevanja so na Vrh-
niko prihajali tako neorganizirano kot orga-
nizirano s strani drZave. Prav organizirane
in veriZzne¥ migracije so temeljna znacilnost
tretjega vala priseljevanja na Vrhniko, kar
dokazujejo tudi intervjuvanci: gospod A. A.,
ki je priSel na Vrhniko na delo ob pomoci
svojega brata, in gospod X. Y., ki je imel na
Vrhniki strica, pri katerem je ostal, ko so $li
njegovi soSolci na izlet v Trst, ter tudi gospa

N. S., ki je imela na Vrhniki brata. Gospod
D. N. je na Vrhniko priSel organizirano, saj
ga je sem napotila takratna drZava na izobra-
Zevanje ter delo. Ker je tretji val priseljencev
sem prihajal skoraj izklju¢no zaradi zaposli-
tve, zopet nobene vloge pri njihovi odloci-
tvi ni igrala cena stanovanja oz. Zivljenja na
Vrhniki, niti bliZina Ljubljane; prav tako si
Vrhnike pred bivanjem tu sploh niso ogleda-
li. Vrhnika je tem priseljencem ob njihovem
prihodu igrala zgolj izobrazevalno in zapo-
slitveno sredi$ce. Socialni standard prise-
ljencev se je skozi bivanje na Vrhniki zviSe-
val, tudi ob dejstvu, da so se nekateri prise-
ljenci nadalje izobraZevali, npr. gospoda b.
N.in X. Y. Eden od vidnih dokazov za zvisa-
nje standarda je menjava prebivaliSca prise-
ljencev. Ob priselitvi je imigrantom veckrat
podjetje, v katerem so bili zaposleni, nudilo
0z. pomagalo pri naselitvi, tak primer je bil
intervjuvanec A. A., ali pa jim je pri bivanj-
skih tezavah pomagala obcina oz. drzava,
kot npr. gospodu b. N., ki so ga najprej na-
mestili v sobe »Pri Tom$ic¢u«. Intervjuvanec
X. Y., ki je sicer za sobo na zacetku bivanja
na Vrhniki poskrbel zgolj z lastno iniciativo,
si je nato kasneje s pomocjo IUV-ja pridobil
novo stanovanje, prav tako sta intervjuvanca
A. A. in D. N. kasneje menjala svoja stano-
vanja za kakovostnej$a ob pomoci IUV-ja in
obcine. Intervjuvanci tega obdobja priselje-
vanja so se na Vrhniki pocutili dobro, z od-
nosom z domacini so bili zadovoljni. Izsto-
pa le gospa N. S., ki je menila, da Vrhni¢ani
tezko sprejemajo prisleke, ne glede na to, ali
so Slovenci ali pa »JuZnjaki«. Gospa je s tem
prikazala Ze vec¢krat omenjeno trditev, da so
Vrhni¢ani zaprti in nedovzetni do priseljen-
cev. Dejstvo je, da so se imigranti tega ob-
dobja hitro asimilirali. Na to so pri posame-
znih intervjuvancih vplivale razli¢ne stvari,
vendar so bili vsi ve¢inoma mnenja, da je od
druZzbe, v katero pride$, odvisno, kaksna bo
tvoja asimilacija. Strinjali so se tudi s tem, da
na laZjo asimilacijo priseljenca pomembno
vpliva njegova prilagodljivost, vztrajnost in
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prijaznost v novem okolju. Predhodno zna-
nje jezika druZzbe, v katero se priselis, vse-
kakor vpliva k hitrejsi asimilaciji?®, kar se je
jasno pokazalo pri intervjuvancu b. N., ki
se je jezika naucil Ze pri bivanju na Igu, na
Vrhniki pa nato postal neke vrste prevajalec,
ki je skrbel za vklapljanje ostalih t. i. »Bo-
san¢kov« v druzbo. Gospa N. S. je dodala,
da je na njeno hitrejSo asimilacijo najver-
jetneje vplivala tudi poroka z Vrhni¢anom.
Pri¢akovali bi, da bi se priseljenci tretjega
vala priseljevanja druZili predvsem s svojo
etni¢no skupino, saj so bile to organizirane
in veriZzne migracije, vendar pa so se ti dru-
zili tako s svojo etni¢no skupino kot z do-
macini oz. veckrat izklju¢no le z domacini.
Najverjetneje je razlog v hitrejsi asimilaciji
moc¢ iskati tudi v dejstvu, da je bila vrhni-
$ka druzba takrat resni¢no narodnostno in
kulturno raznolika; na to pa je vplival tudi
takratni politi¢ni sistem, ki je Zelel, da prebi-
valstvo nekdanje Jugoslavije Zivi ¢im bolj v
slogu »Bratstvo in edinstvo«. Sistem je s tem
skrbel za ¢im manj$e socialne in narodno-
stne razlike med prebivalci Jugoslavije ter za
njihovo ¢im vedje povezovanje. Iz tega sledi,
da je vkljuCevanje v novo kulturo potekalo
bolj spontano. Preko izvedenih intervjujev
pa je mo¢ spoznati tudi, kako so se takrat
ljudje med seboj bolj prilagajali, se na razli¢-
ne nacine povezovali, si pomagali in druzili.
Priselitev se je intervjuvancem tega obdobja
Ze na zacetku zdela stalna, in ker so jim na
Vrhniki bile in so jim $e vedno zadovoljene
vsakodnevne potrebe, bodo tudi v nadalje tu
najverjetneje ostali.

Med priseljenci po 2. svetovni vojni so bile
tudi vojaske osebe, ki so prihajale iz ostalih
republik nekdanje Jugoslavije, kajti Vrhnika
po 2. svetovni vojni ni postajala le industrij-
sko, temve¢ tudi pomembno vojasko sredi-
$Ce, kjer sta imeli svojo pozicijo protiletalska
obramba in tankovska brigada. Tipi¢en pri-
seljenec Cetrtega vecjega vala priseljevanja

na Vrhniko v 20. stoletju je bil torej moski,
star med 20 in 25 let, po poklicu usluZbenec
oz. vojaska oseba, srbske narodnosti, ki je
bil po rodu iz Srbije ali Hrvaske®. Intervju-
vanca oficir S. V. in podoficir D. B. sta se tako
opredelila za Srba, medtem ko se je intervju-
vanec zastavnik B. J. opredelil za Hrvata. Po-
trebno je poudariti, da Vrhnika spada med
tipi¢na manj$a naselja z vec¢jim $tevilom Sr-
bov, kajti tu sta se nahajali vojasnici*’. Migra-
cije vojaSkega osebja niso bile popolnoma
prostovoljne, kar sta potrdila intervjuvanca
S. V. in D. B, kajti ko si kon¢al vojasko $olo,
si bil z vojsko na neko lokacijo dodeljen. S
tem pa tudi ne moremo trditi, da so bile mi-
gracije prisilne, kajti bodoce vojaske osebe
so Ze pred vpisom v vojasko Solo vedele, da
jih v prihodnosti ¢aka lokacija nastanitve
izven izvornega okolja. Pri podoficirju D. B.
so za premestitev na Vrhniko upostevali celo
njegove Zelje. Tudi intervjuvanec, zastavnik
B. J. je bil na Vrhniko dodeljen, saj je svoje
delo Ze prej opravljal v Tolminu, potem pa
je njegovo podjetje na Vrhniki odprlo podru-
Znico, s katero se je preselil tudi on. Gospod
B. J. pravzaprav ni tipi¢en predstavnik voja-
$kega osebja, saj gospod ni imel opravljene
vojaske $ole, je pa bil kvalificiran delavec. V
vojasko sluZzbo je namre¢ presel postopoma
prav na Vrhniki, ko je njegovo podjetje zace-
lo opravljati vzdrZevalna dela za potrebe voj-
ske. Tako je postal civilna oseba, zaposlena
v JLA. Ker so bili intervjuvanci na Vrhniko
dodeljeni, na priselitev nikakor niso vplivali
ne cena stanovanja ali Zivljenja na Vrhniki
in ne blizina Ljubljane. Geografsko okolje
Vrhnike je pred priselitvijo vplivalo zgolj na
podoficirja D. B., ki je edini Vrhniko videl
Ze pred imigracijo sem. Vojaske osebe, ki so
prisle na Vrhniko, so ponavadi najprej Zivele
v dodeljenih sobah privatnih hi$, za katere
je poskrbela stanovanjska komisija. Tako je
npr. leta 1947 in 1948 stanovanjska komi-
sija vsaj 28 vojaskim osebam?®, v letu 1949
najmanj 53 osebam?®, v letu 1950 najmanj
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25 osebm?* in v letu 1951 vsaj 21 vojaskim
osebam?** dodelila stanovanje v privatnih hi-
$ah. Nekatere vojaske osebe so Zivele tudi v
samskih domovih, kasneje so lahko dobile
tudi stanovanja. Intervjuvanec D. B. je tako
najprej Zivel v Domu armije, v sobi Se s 7
0z. 8 osebami; nato se je preselil v samski
dom, Kjer je bilo po njegovem mnenju pravo
razkosje, saj je Zivel le z eno vojasko osebo,
v€asih tudi sam. Kasneje je gospod dobil
garsonjero, ob poroki pa dvosobno stanova-
nje. Tudi intervjuvanec S. V. je najprej Zivel
v samskem domu, kjer je imel sobo sam,
nato pa je dobil dvosobno stanovanje, saj je
bil oficir Ze ob prihodu na Vrhniko porocen
in se je vedelo, da bo v bliZnji prihodnosti
dobil otroka. Intervjuvanec B. J. je bil v pri-
meru dodeljevanja stanovanja zopet izjema,
saj je tako on kot tudi ostali delavci, ki so de-
lali za vojsko, Zivel v leseni montaZni bara-
ki, ki so jo delavci postavili sami s pomocjo
podjetja, v katerem so delali, kasneje pa si
je uspel postaviti lastno hi$o. Za to obdobje
priseljevanja so znacilne tudi poroke med
Slovenkami in castniki neslovenske naro-
dnosti. Prav to je bil ve¢inoma razlog, da so
nato v Sloveniji ostali, ¢e se niso z druZino
vred bili prisiljeni preseliti se v kak$no dru-
go jugoslovansko republiko®. Iz tega lahko
sklepamo, da so ostajali tudi na Vrhniki, kar
vsekakor dokazujeta tudi gospoda B. J. in D.
B., katera sta se porocila z Vrhnicankama in
tu tudi ostala. Intervjuvane vojaske osebe so
se na Vrhniki ob prihodu pocutile dobro in
dobrodosle, na ta nacin pa so se tudi hitro
asimilirale. Predvsem gospoda B. J. in D. B.
sta poudarila, da sta se tako ob prihodu na
Vrhniko kot kasneje najmanj druZila s svojo
etni¢no skupino, kar pospe$uje asimilacijo.
Ceprav se je oficir S. V. na Vrhniki na splo-
$no druZzil manj, se je tudi on kmalu navadil
na novo okolje. Na laZjo asimilacijo vojaskih
oseb je vsekakor vplivalo tudi manj potrebno
znanje slovenscine, saj se je v vojski govorilo
srbohrvasko, s tem da je po mnenju gospoda

B. J. tudi druzba na Vrhniki znala dobro sr-
bohrvasko in je bilo tako vklju¢evanje v vrh-
nisko Zivljenje manj naporno. Intervjuvanec
B. J. je e dodal, da je pri njegovi asimilaciji
pomagala tudi njegova narava prilagajanja.
Gospod D. B. je nakazal, da se je hitro asimi-
liral, ker je bil zelo druZaben ¢lovek, imel je
veliko prijateljev, druZil se je tudi v folklor-
ni skupini, kjer so poleg vrhniskih fantov in
deklet sodelovali tudi fantje iz vojske, udej-
stvoval pa se je tudi v $portu. Gospod S. V. se
je, Ceprav se ni veliko druzil v popoldnevih,
vseeno hitro asimiliral, saj se je ukvarjal s
$portom, ki je bil del vojske. Oficirski kader
se na Vrhniki namre¢ ni ukvarjal le s povelje-
vanjem oboroZenih sil, temvec¢ je vplival tudi
na vrhnisko $portno, kulturno in druZzbeno
Zivljenje®. Intervjuvanci ob prihodu na Vrh-
niko niso razmisljali, ali je njihova imigracija
trajna ali ob¢asna. Vojaske osebe so bile na
Vrhniko tako ali tako dodeljene, nikoli niso
vedele, kdaj se bodo morda morale seliti.
Tako so intervjuvanci Sele ob poroki vedeli,
da je njihova naselitev na Vrhniki res stalna.

Zgoraj predstavljena tretji in Cetrti val sta s
pomocjo naslednjih popisnih podatkov pred-
stavljana tudi v $tevilkah in s pomocjo dveh
grafikonov. Popisno podatki narodnostno
opredeljenih za Srbe, Hrvate in Muslimane
v ob¢ini Vrhnika prikazujejo stanja tega pri-
seljenega prebivalstva v popisnih letih 1961,
1971, 1981, 1991, saj so le-ti podatki med se-
boj primerljivi, kajti obcina je bila le takrat
v enakem obsegu. Ce to prikaZzemo s Stevil-
kami, je bilo leta 1961 za Hrvate v takratni
ob¢ini Vrhnika narodnostno opredeljeni 203
ljudje, za Srbe 161 in za Muslimane 7 ljudi®.
Leta 1971 je bilo v ob¢ini Ze ve¢ narodnostno
opredeljenih za Srbe kakor za Hrvate. Tako je
v ob¢ini Zivelo 289 Srbov, 287 Hrvatov in 31
Muslimanov®. V letu 1981 se je po narodno-
sti za Srbe v ob¢ini opredelilo Ze 679 ljudi, za
Hrvate 444 in za Muslimane 214 ljudi®. V letu
1991 pa se je 821 ljudi narodnostno opredelilo
za Srbe, 553 za Hrvate in 373 za Muslimane®.
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Po narodnosti opredeljeni podatki nam jasno
prikazujejo, kako se je prebivalstvo drugih
republik nekdanje Jugoslavije v ob¢ini od
leta 1961 povecevalo. Pri narodnostno opre-
deljenih seveda ne moremo vedeti, koliko je
v resnici priseljenih in koliko znasa naravni
prirastek; jasno pa je, ker je Stevilo prebival-
stva iz ostalih republik nekdanje Jugoslavije
ob popisnih letih tako hitro narascalo, da je
$lo tu v vecji meri za priseljevanje.

Na grafu je dobro zaznan prvi manjsi visek
priseljevanja sredi 60. let 20. stoletja, ko je v
popisu prebivalstva leta 1971 jasno narastlo
Stevilo tako opredeljenih za Hrvate in $e po-
sebej opredeljenih za Srbe, ki so se takrat Ze
mnozic¢neje zaposlovali v gospodarskih dejav-
nostih na Vrhniki, $e vedno pa tudi v vojski. Iz
popisov prebivalstva leta 1981 in 1991 je jasno
viden tudi drugi najvecji visek priseljevanja,
ki je trajal od srede 70. let do sredine 80. let

20. stoletja. Iz popisa prebivalstva leta 1981
lahko opazimo, da se je Stevilo opredeljenih
za Srbe v ob¢ini podvojilo. Ta pojav je bil ta-
krat znacilen za celotno Slovenijo*. Moc¢no je
porastlo tudi Stevilo narodnostno opredeljenih
za Muslimane, predvsem v letu 1991, ko se je
v celotni ob¢ini Vrhnika za Muslimane najve¢
ljudi opredelilo prav v naselju Vrhnika, za kar
302 od 373 ljudi opredeljenih za Muslimane
v ob¢ini*. V tem obdobju je bilo namre¢ go-
spodarstvo na Vrhniki v popolnem razcvetu in
na visku, zato je bilo potrebno veliko delovne
sile, ki pa je na ta nacin prihajala iz ostalih re-
publik nekdanje Jugoslavije.

Tudi naslednji popisni podatki o selitve-
nih znacilnostih v letih 1961, 1971 in 1991
govorijo v prid priseljevanju tako v ob¢ino
kot naselje Vrhnika iz drugih republik nek-
danje Jugoslavije. Zopet so bila ta leta med
seboj primerljiva, saj je bila le takrat ob¢ina

Grafikon 1: Prebivalstvo v ob¢ini Vrhnika po narodnosti opredeljeni za Srbe, Hrvate in Muslimane
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v enakem obsegu. Kot Ze povedano, pa za
leto 1981 podatki o selitvenih znacilnostih
niso znani. Stanje doseljenih v ob¢ino Vrh-
nika v letu 1961 iz ostalih republik nekdanje
Jugoslavije je znasalo 527 ljudi®, v letu 1971
je bilo doseljenih 664 ljudi*, leta 1991 pa
Ze 1257 ljudi®, saj je bil tu notri zajet drugi
visek priseljevanja. Tudi podatki za naselje
Vrhnika, kjer je delovala IUV in sta bili po-
stavljeni obe vojasnici, to potrjujejo. Tako je
bilo stanje doseljenega prebivalstva v letu
1961 iz drugih republik nekdanje Jugoslavi-
je 310 ljudi*, v letu 1971 je bilo doseljenih
406 ljudi¥, medtem ko je bilo v letu 1991 iz
ostalih republik nekdanje Jugoslavije dose-
ljenih Ze 895 ljudi*®. Podatki govorijo zgolj o
stanju priseljenih v popisnem letu, iz ¢esar
ne moremo vedeti, koliko je bilo v vmesnem
obdobju priseljenih in koliko odseljenih,
zato je v nadalje uporabljena beseda naj-

manj, iz Cesar sledi, da z zagotovostjo lahko
trdimo le, da je bilo do osamosvojitve Slove-
nije priseljenih v ob¢ino Vrhnika iz drugih
republik nekdanje Jugoslavije najmanj 1257
ljudi, v naselje Vrhnika pa najmanj 895 ljudi.

Po osamosvojitvi je prislo do velikega preo-
brata v priseljevanju prebivalstva iz drugih
republik nekdanje Jugoslavije, kajti obdo-
bje zaznamuje odselitev in ponovno vraca-
nje vojaskih oseb in njihovih druzin, ki so
iz Slovenije od8li v trimese¢nem obdobju
po sklenitvi Brionskega dogovora o odhodu
JLA iz Slovenije.* Temu sledi selitveni pa-
dec prebivalstva iz ostalih republik nekda-
nje Jugoslavije. Leta 1991 je selitveni padec
v ob¢ini Vrhnika znas$al 246, v letu 1992 pa
56 ljudi. Nato je do konca 20. stoletja priha-
jalo do manjsih razlik v priseljevanju in od-
seljevanju, vendar pa je prevladoval selitveni

Grafikon 2: Prebivalstvo, ki je v naselje Vrhnika v letu popisa priseljeno iz ostalih republik nekdanje
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padec®. Enako kot za ob¢ino Vrhnika velja
tudi za naselje Vrhnika. Leta 1991 je selitve-
ni padec znasal 246 (prav v naselju Vrhnika
sta bili namre¢ obe vojasnici), medtem ko je
leta 1992 znasal 52 ljudi, do konca 20. sto-
letja je tudi v naselju prevladoval selitveni
padec®™. Razlog za to moramo iskati pred-
vsem v odhodu vojaskega osebja in njihovih
druZin iz Slovenije, prav tako pa je to ¢as vse
vecjega gospodarskega padca obeh ve¢jih in-
dustrij na Vrhniki, ki sta potrebovali vedno
manj delovne sile.

Peti vecji val priseljevanja v 20. stoletju

Ceprav se je priseljevanje iz ostalih republik
nekdanje Jugoslavije v 90. letih 20. stoletja
zakljucilo, tako zaradi odhoda vojaskih oseb
in njihovih druZin kot vse slabSe gospodar-
ske dejavnosti na Vrhniki, pa se s tem prise-
ljevanje tako v naselje kot ob¢ino Vrhnika
nikakor ni zakljuéilo. Ze nekako v sredini 80.
let 20. stoletja se je v ob¢ini Vrhnika razmah-

nil proces suburbanizacije, ki je na novo po-
spesil priseljevanje, vendar zdaj iz sosednjih
ob¢in, predvsem ljubljanske. Ob¢ina Vrhni-
ka je prebivalstvu ponujala cenejsa stanova-
nja oz. cenejsi nakup gradbene parcele, bolj
mirno in spro$¢eno okolje; klju¢nega pome-
na pa je bila tudi bliZina Ljubljane. Vendar
pa je priseljevanje iz drugih ob¢in Slovenije
v ob¢ino in naselje Vrhnika potekalo Ze prej,
kar je bilo odraz gospodarskega razcveta
Vrhnike kot tudi ugodnih bivanjskih raz-
mer v ob¢ini. Do leta 1961 se je na ta nacin
v ob¢ino Vrhnika iz drugih ob¢in Slovenije
priselilo najmanj 3231 ljudi*?>, medtem ko
do leta 1991 Ze najmanj 5632 ljudi*®. V samo
naselje Vrhnika se je do leta 1961 iz drugih
obcin Slovenije priselilo najmanj 1279 lju-
di*, v letu 1971 najmanj 213 ljudi ve¢ kot v
letu 1961% in v letu 1991 najmanj 338 ljudi
vec Kot leta 1971%, kar pomeni, da je bilo do
osamosvojitve Slovenije v naselje Vrhnika iz
ostalih ob¢in Slovenije doseljenih najmanj
1830 ljudi™.

Grafikon 3: Prebivalstvo, ki je v naselje Vrhnika v letu popisa priseljeno iz drugih ob¢in Slovenije
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Od leta 1991 pa do leta 1995 je selitveni pri-
rast v ob¢ino Vrhnika iz drugih ob¢in Slove-
nije znasal 379 ljudi, od leta 1995 vklju¢no
z letom 1999 pa 615 ljudi®. Tudi v naselju
Vrhnika je bilo stanje podobno. Od leta 1991
do 1995 je selitveni prirast zna$al 222 ljudi,
od leta 1995 do vklju¢no z letom 1999 pa 174
ljudi®. Ob¢ina Vrhnika je tako v 90. letih po-
stajala vse bolj le e obmocje, kamor je pre-
bivalstvo hodilo spat, svoj prosti in delovni
Cas pa so $e vedno izkoriscali predvsem v
Ljubljani, kar so dokazali tudi intervjuvanci
petega in s tem zadnjega vecjega vala prise-
ljevanja na Vrhniko v 20. stoletju. Intervju-
vanci so se na Vrhniko priseljevali iz Ljublja-
ne, kar je za to obdobje tipi¢no. Gospa T. R.
je s svojim partnerjem in otrokoma prisla na
Vrhniko leta 1992, medtem ko sta zakonca
A.J.in T. J. prisla na Vrhniko leta 1994 sku-
paj s héerko in sinom, tretji otrok pa se jima
je rodil tu. V petem obdobju so bili vzroki
za priseljevanje ekonomske narave v toliko,
ker so osebe iskale cenejSe stanovanje, no-
vogradnjo, parcelo za izgradnjo hiSe, ven-
dar pa so zraven pomembno vlogo odigrali
tudi osebni socialni motivi, npr. Zelja po
lastnem domu, ustreznej$em socialnem Zi-
vljenju itd., kar je vidno tudi iz intervjujev.
Ce prejsnje valove priseljevanja na Vrhniko
niso pogojevale cene stanovanj oz. parcele
in blizina Ljubljane, se to v tem obdobju
namre¢ spremeni. Pri odloc¢itvi za Vrhniko
je najvecjo vlogo odigrala prav cena. Gospe
T. R. je veliko pomenilo tudi to, da so na
Vrhniki Ziveli partnerjevi starsi, ki so lahko
nadzorovali gradnjo in tudi kasneje veckrat
pomagali. BliZina Ljubljane kot element pri-
vlaCenja je Se ena bistvenih potez danega
obdobja, saj so bile osebe, ki so emigrirale
izven ljubljanske obcine, veckrat v Ljubljani
Ze zaposlene in tako so zgolj iskale najboljse
in najbliZje naselitvene prostore. V povezavi
z bliZino Ljubljane je tudi ugodna prometna
povezava z njo. Gospa T. R. je omenila, da
je Vrhnika dobra izbira, saj je do Ljubljane
speljana avtocesta, pozitiven pa je tudi javni

avtobusni prevoz. Pric¢akovali bi, da bo tudi
geografsko okolje Vrhnike pomenilo ele-
ment privlacenja, vendar pa je Vrhnika obe
druzini prej odvracala, kajti tu je po njiho-
vem mnenju zelo smrdelo. DruZzini J. je bila
s tem Vrhnika zadnja moZnost izbire. Ra-
zlog za smrad sta bila vrhni$ka komunala in
[UV. Intervjuvanka T. R. je poudarila, da so
vsi tisti, ki so zaceli graditi v istem obdobju
kot oni (leta 1989), rekli, da na Vrhniki Ze ne
bodo gradili, saj je bilo splo$no znano, da
Vrhnika »smrdi«. Obe druzini sta $e dodali,
da ko si se vracal z morja proti Ljubljani, si
vedno to¢no vedel, kje si. Ugotovil si, da si
Ze Cisto blizu Ljubljane. Zato, da geografsko
okolje res ni imelo pomena, je dokaz gospa
T. R., ki si pred priselitvijo Vrhnike sploh ni-
koli ni ogledala, medtem ko je druZina J. ob
ogledu okolice bodo¢e nastanitve z Vrhniko
postala zadovoljna. Vrhnika je na ta nacin
igrala zgolj cenovno najugodnej$o moZnost
naselitve. Socialni standard imigrantov pete-
ga vala priseljevanja je bil navadno visji kot v
prejs$njih obdobjih priseljevanja na Vrhniko.
Potrebno je poudariti, da socialni standard
priseljencev v tem obdobju ni odvisen le od
posameznikov in njihove izobrazbe, ampak
tudi od splo$ne poviSanosti Zivljenjske rav-
ni v Sloveniji na splo$no. Priseljenci petega
obdobja za razliko od imigrantov prej$njih
obdobij ob priselitvi torej niso imeli vec¢jih
eksisten¢nih teZav, Zeleli so si le Se vecje
blaginje. Bistvena razlika med priseljenci
petega obdobja priseljevanja in predhodni-
mi vali priselitve je tudi v zadovoljevanju
vsakodnevnih potreb in opravkov na Vrhni-
ki. Imigranti prej$njih obdobij so se strinjali,
da jim je Vrhnika nudila vse, kar so potrebo-
vali, z mestom so bili enostavno zadovoljni.
Priseljenci petega obdobja, ki so bili navaje-
ni imeti vse na majhnem dosegu, pa so bili
s ponudbo na Vrhniki razoc¢arani. Gospa T.
R. je izpostavila, da pred dvajsetimi leti, ko
se je na Vrhniko priselila, tu ni bilo nobenih
trgovin, bila je zgolj ena trgovina s prehra-
no, Kjer se je v vrsti vedno ¢akalo. Tu tudi ni
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bilo nobenih kulturnih ustanov, uporabljali
so zgolj knjiZnico. 1z tega sledi, da so ve¢ino
svojega Casa, $e nadaljnjih 8 let, preZivljali
zgolj v Ljubljani in na Vrhniko hodili le spat.
Tudi zakonca J. sta se strinjala, da Vrhniki
manjka pravi utrip Zivljenja. Tu je po nju-
nem mnenju danes sicer Ze dovolj oz. Se
prevec trgovin s hrano, ni pa kulturnih usta-
nov, potrebnih institucij, kar je razlog, da
zakonca Se vedno veliko ¢asa preZivljata v
Ljubljani. Sta pa zakonca ena redkih, ki Zeli-
ta na Vrhniko pripeljati tudi nekaj »ljubljan-
skega utripa«, saj nameravata skupaj s svojo
hcéerko odpreti slas¢i¢arno visoke kakovosti,
namenjeno predvsem druZinam z majhnimi
otroki. Skozi pet valov priseljevanja na Vrh-
niko v 20. stoletju so intervjuvanci veckrat
poudarili, da so Vrhnicani egoisti¢ni, da tez-
ko sprejemajo prisleke in jih o¢itno ocenju-
jejo na prvi pogled, ne da bi se o njih sploh
pozanimali. Skupni jezik z domacini so naj-
teZje nasli prav intervjuvanci petega vala pri-
seljevanja, ki jim Vrhni¢ani miselno ne od-
govarjajo. Gospa T. R. meni, da so Vrhni¢ani
»zahojeni in zagamani«, gospa A. J. je pou-
darila, da je Vrhnika zakrnela, da je kot ne-
kaksna vas, ki pa bi bila lahko enakovredna
Ljubljani. Iz tega sledi, da se je zgolj gospod
T. J. popolnoma vklju¢il v vrhnisko Zivljenje,
kajti moski se druZijo ve¢, Zenske pa raje
ostajajo doma v krogu druZine in se na ta
nacin pocasneje asimilirajo kot moski®, kar
se je dogajalo tudi pri intervjuvankah. Prav
tako je pri nepopolni vkljucitvi v vrhnisko
zivljenje odigralo pomembno vlogo manj-
$e druZenje z domacini, saj se ti $e danes
generalno povezujejo bolj z Ljubljancani.
DruZina J. se je nekoliko bolj asimilirala ob
dejstvu, da se je vseeno ve¢ druZila z vrhni-
$kimi druZinami. Razlog, da sta se intervju-
vanki manj vkljucili v vrhnisko Zivljenje kot
druge intervjuvane osebe, je potrebno iskati
tudi ob dejstvu, da se intervjuvanki nista niti
posebej trudili, da bi se v vrhnisko Zivljenje
vkljucili, kar pa je mogoce povezano tudi s
¢asom, v katerem danes zivimo. Imigranti

Konec 20. stoletja je naselje Vrhnika Ze zelo gosto
poseljeno (Razglednice iz domoznanske zbirke
Cankarjeve knjiznice Vrhnika, ID: 8025034, 1998).

prej$njih obdobij priseljevanja so prihajali na
Vrhniko $e v ¢asu, ko so se ljudje med seboj
druzili ve¢, vec je bilo tudi medsosedske po-
modi, prijateljevanja in spostovanja. Danes pa
v svetu vlada ve¢ egoizma, zaprtosti in zadr-
tosti, kar se odraZa tudi skozi izvedene inter-
vjuje. Ker so se intervjuvane osebe zadnjega
obdobja priseljevanja sem priselile iz drugac-
nih vzgibov kot osebe prejs$njih obdobij, je
bila njihova imigracija zaznana Ze na zacetku
kot stalna. Obe druzini sta sem prisli z name-
nom, da si tu ustvarita lep$e bivanjske pogoje
z novo hi$o, zato sta vedeli, da bosta tukaj
tudi v nadaljevanju ostali, ¢eprav gospa A.
J. pravi, da ni nujno, da bo Vrhnika resni¢no
njena zadnja izbira naselitve. Kljub dejstvu,
da se priseljenci zadnjega vala priseljevanja
manj vkljucujejo v vrhnisko Zivljenje, pa je
potrebno poudariti, da se ob¢ina Vrhnika v
zadnjih letih na razli¢ne nacine trudi, da bi
se priSleki na Vrhniki pocutili ¢im bolje in da
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bi se tesneje povezali z Vrhnicani, kar se od-
raza v Stevilnih prireditvah. Ena izmed njih
je npr. prireditev Turisti¢nega drustva Blaga-
jana Tu smo doma, Kkjer gre v Starem malnu
za srecanje »starih Vr$nc¢anov in priseljenih
Vrhni¢anov«®.

ZAKLJUCEK

S petim vecjim valom priseljevanja je na ta
nacin predstavljen zakljucek priseljevanja v
20. stoletju na Vrhniko, kar pa ne pomeni,
da se je ta proces na Vrhniki zakljucil. Danes
obcino Vrhnika in naselje Vrhnika $e vedno
spremlja proces priseljevanja, ki se od 90. let
20. stoletja samo 3e stopnjuje, s tem pa ob-
¢ina Vrhnika postaja vse bolj le $e suburba-
nizirano obmocje, nekatera naselja obcine
pa zgolj samo $e spalna naselja. Menim, da
je obravnavana tematika zelo zanimiva tudi
za nadaljnjo raziskavo, saj bi se dobljene po-
datke o obsegu in motivih priseljevanja dalo
primerjati in umestiti tudi v $ir$i kontekst
samega priseljevanja tako v Sloveniji kot Sir-
$e v nekdanji Jugoslaviji. Dejstvo je, da so
razlogi za priseljevanje globalni, vendar pa
na Vrhniki prihaja do nekaterih specifi¢nih
razlik, zato bi bila SirSa primerjava zaZele-
na in na tem mestu zelo primerna. V delu je
prav tako le nakazan asimilacijski in integra-
cijski proces priseljencev na Vrhniko, zato bi
bilo v prihodnje smiselno ta del raziskati po-
drobneje in ga prav tako opredeliti v $irS§em,
vseslovenskem obsegu.

Na tem mestu bi se za konec za sodelova-
nje iskreno zahvalila Cankarjevi knjiZnici na
Vrhniki, Muzejskemu dru$tvu Vrhnika in
predvsem vsem intervjuvancem, kajti brez
njihove pomoci moje delo ne bi moglo biti
tako celostno in zanimivo.
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