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Uber den O;mdbegrlff der Wirtschaftswissenschaft.

o

Von

Dr. Johann Zmavec.

Die vielen Schriftsteller der Wirtschaftswissenschaft sind iiber
wenige Hauptbegriffe derselben einig. Die Erscheinungen des
Wirtschaftslebens sind eben so vielgestaltig und verwickelt, daB
ihr allseitiges Erfassen nur duBerst schwer gelingt. Macht ja doch
das Wirtschaftsleben fiir die {iberwiegende Mehrheit der heutigen
Kulturmenschen den wichtigsten Teil ihres Lebensinhaltes aus. Die
Wirtschaftstitigkeit verstehen, heiBt die menschliche Lebenstitigkeit,
das menschliche Leben seiner Gesamtheit nach iiberhaupt ver-
stehen, eine Aufgabe, an der sich die besten philosophischen
Kopfe seit Jahrtausenden abmiihen. Wenn die Anschauungen der
Wirtschaftstheoretiker, sofern sie nicht AuBerlich durch Schulen
zusammengehalten werden, in allem, die Benennung der Wissen-
schaft selbst (Nationalékonomie, Politische Okonomie, Sozial-
okonomik u. a. m.) einbegriffen, auseinander gehen, so ist das eine
Tatsache, die uns auf dem Gebiete der philosophischen Disziplinen
leider so selbstverstindlich und wohl bekannt ist. Es begegnen
sich auch in der Okonomik fast alle Wissenschaften; der Volks-
wirtschaftler sollte zugleich ein Polyhistor sein, ein Verlangen, das
mit der in der Gegenwart durchgefiihrten Arbeitsteilung im Wider-
spruche steht, in der Spezialisten, oft raumlich nebeneinander und
in personlicher Verbindung, gleichwohl fachlich abgeschlossen ar-
beiten, ohne von den nachbarlichen Arbeltserfolgen viel zu er-
fahren.

Dieser Nachteil des modernen Spezialistenwesens ist in Riick-
sicht auf die groBte naturwissenschaftliche Entdeckung des 19. Jahr-
hunderts in die Augen springend. Wenn die Berechnung des
‘ ts nach ihrer philosophischen Trag-
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weite ins GemeinbewuBtsein der Gebildeten iibergegangen wire,
iirde die Wirtschaftswissenschaft wohl andere, wie wir glauben,
/Zstere Grundlagen haben.

Zu dem Zwecke, zwischen Energetik und Okonomik eine
Briicke zu schlagen, moge hier zunichst ein Geriiste zu errichten
versucht werden.

Alles Naturgeschehen ist eine ewige Umwandlung der Ener-
gien, in der auch nicht das geringste Energiequantum entsteht
oder vergeht, sondern nur ihre Formen in bestimmten MaB-
verhiltnissen gewechselt werden, und zwar so, daB blof im Falle
des Bestehens von Intensititsunterschieden Verinderungen statt-
finden. Auch das organische Leben bildet eine Kette solcher
Energieumwandlungen.

Die Organismen ziehen aus der Natur ihnen zusagende freie,
intensititsunterschiedliche Energien heran, sie den eigenen Ge-
bilden einfiigend und so ihr stationdres Energiesystem erhaltend.
Dies geschieht nicht ohne Verausgabung von Eigenenergie, nicht
ohne Arbeit; denn ex nihilo nil fit, wie Mayer den Energie-
erhaltungsatz auszudriicken pflegte. Dieses Aneignen ist beim
Menschen bewuBt, iiberlegt und planmiBig. Der Mensch will
durch seine Arbeit moglichst groBe Erfolge erzielen; sein Ein-
wirken auf die AuBenwelt {ibt er infolge des Selbsterhaltungs-
triebes derart aus, daB er mit Verwendung von mdéglichst wenig
Eigenenergie aus der Natur moglichst viele Vorteile gewinnt, um
seinen moglichst reichen Lebensinhalt zu erhalten, was das End-
ziel des menschlichen Seins ist. Das ist das Prinzip der Okonomie.

Je dichter die Menschen die Erde bevélkern, um so mehr miissen
sie auf die Erlangung notwendiger Nutzenergien bedacht sein,
um so groBer die Sorge um die Bediirfnisbefriedigungsmittel, um
so intensiver die wirtschaftliche Arbeit. Die meisten Mitglieder
der heutigen Kulturgesellschaft sind vornehmlich wirtschaftlich
titig, so daB fiir lediglich Lustgefiihle bringende KraftiuBerungen,
ehe Nutzenergiequellen reichlicher flieBen, wenig Zeit {ibrig bleibt.

So war denn auch historisch die mechanische Muskelleistung
des Menschen, die in der Regel wirtschaftlichen Zwecken gilt, der
so fruchtbare Ausgangspunkt fiir den allgemeinen Arbeits- und
Energiebegriff. In den Zwanzigerjahren des verflossenen Jahr-
hunderts wurde von den Technikern Coriolis und Poncelet der
Arbeitsbegriff aus dem Alltagsleben und dem gewdhnlichen Sprach-
gebrauche, so daB er sich nach des letzteren Worten ,gewisser-
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maBen selbst definiert«, in der Uberlegung, daB auch eine Ma-
schine dieselbe Arbeit wie der Mensch leistet (z. B. eine Last hebt),
als principe du travail in die Mechanik {ibernommen. R. Mayer
dehnte sodann durch die Festlegung, daB die mechanische Arbeit
sich in Wirmeenergie, und eine jegliche Energie in andere Energie-
arten nach bestimmten Verhiltnissen umwandeln 1468t, den Arbeits-
begriff von der Mechanik auf alle Energieformen, auf die gesamte
Natur aus. Der Arbeits- oder Energiebegriff ist so der allumfassende,
allgemeinste Begriff geworden. Alle Naturwissenschaften erhielten
durch dessen Ausbildung eine neue exakte Grundlegung. Durch
Beschreibung der beteiligten Energievorginge wird jede Natur-
erscheinung bestimmt, und zwar in der Art, daB das Verinderungs-
prinzip angibt, ob etwas geschieht, und der Erhaltungssatz die
MaBverhiltnisse der Umwandlungen feststellt. Auch die Biologie
wurde energetisch; Mayer selbst erfaBte intuitiv seine Entdeckung
an den Prozessen des menschlichen Korpers und seine bedeutendste
Abhandlung ,Die organische Bewegung in ihrem Zusammenhange
mit dem Stoffwechsel 1845 bezieht genial auch: die Physiologie
ein. ,Es gibtin Wahrheit nur eine einzige Kraft(= Energie).
In ewigem Wechsel kreist dieselbe in der toten wie in der leben-
den Natur. Dort und hier kein Vorgang ohne Formverinderung
der Kraft!l* Nur die psychische Arbeit nahm er spiter aus und
koordinierte sie als selbstindig neben den Energiebegriff (vergl.
die Rede , Uber notwendige Konsequenzen ... . der Wirmemechanik«
1869, gegen den SchluB). Heutzutage werden auch die psychischen
Tatbestinde in das Bereich der Energiewissenschaft eingefiigt.
Selbst ein Reinke, der sich auf organischem Gebiete zur An-
nahme von Dominanten genétigt sieht, verkiindet im iibrigen den
Grundsatz, die biologische Forschung habe die Lebensvorginge
soweit als irgend moglich auf energetische Vorginge zuriickzu-
fiihren.

Nach diesem historischen Riickblicke muB es wohl seltsam
vorkommen, daf die Betrachtung derjenigen Erscheinungen des
menschlichen Lebens, aus denen gerade der Arbeitsbegriff ab-
strahiert worden ist, vom energetischen Denken bisher nicht be-
fruchtet wurde: die der Wirtschaft. Die Energetik muBte sich
erst die Physik, Chemie und Physiologie erobern, ehe sie iiber
die Psychologie und Ethik zu ihrem Ausgangspunkt der Wirtschafts-
arbeit zuriickkehren darf.

Kennzeichnen wir doch in aller Kiirze die Titigkeiten der
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bedeutendsten wirtschaftlichen Berufsabteilungen: der Landwirt als
Feldbebauer leitet durch seine Aufsicht und physische Arbeit die
natiirlichen organisch-chemischen Prozesse derart, daf in den
Friichten der Ernte Nahrungsmittel als chemische Energievorrite
zur Befriedigung der elementarsten menschlichen Bediirfnisse bereit-
gestellt werden. Der Industrielle verarbeitet die Rohstoffe, er
fithrt ihnen diejenigen Energien zu, die sie befihigen, den héheren
Bediirfnissen nach Kleidung, Wohnung, Luxus u.s. w. zu dienen.
Der Hindler sammelt die arbeitsteilig erzeugten Giiter, um sie
den Kauflustigen an geeignetem Bedarfsorte darzubieten; er fiigt
der hergestellten Ware kinetische Energie, den Ortswert hinzu, da
ja ein Produkt nur dann seinen Wert hat, wenn es den Ort der
Entgegennahme erreicht; er leistet zugleich die Giiterverteilungs-
arbeit. Auch der Beamte, Gelehrte u. s. f. erzeugen wirtschaftliche
Werte, da sie Leistungen ausiiben, ohne die die Wirtschaftsgemein-
schaft nicht bestehen kann.

Bei solchen Tiatigkeiten werden vom wirtschaftenden Menschen
geistige und physische Energien verausgabt, die die Naturvorginge
so beeinflussen, daB diese den Gesellschaftsmitgliedern leben-
erhaltend einverleibt werden konnen. Der arbeitende Mensch er-
zeugt zwar schopferisch auch nicht ein einziges Erg; aber er iibt
Wirkungen auf die AuBenwelt aus und wendet umwandlungsfihige
Nutzenergien der Natur nach seinen Bediirfnissen an; findet er
direkt benutzbare nicht oder nicht in geniigender Menge vor, so
wandelt er durch seine bewuBte Arbeit Naturenergien in ihm an-
gemessene wirtschaftliche Nutzenergien, in wirtschaftliche Giiter um.

Wirtschaftliche Werte sind demnach durch menschliche, ver-
nunftgeleitete Arbeit den menschlichen Bediirfnissen angepaBte
Nutzenergien der Natur.

Der die Bediirfnisse der Zukunft bis zu einem gewissen MaBe
vorausberechnende Mensch beschafft sich die ndtigen Energien
nicht fiir den Tag, speichert vielmehr Giiter fiir lingere Dauer
auf. Die heutige komplizierte Gesellschaft ist ohne michtige
Wirtschaftsenergievorrite {iberhaupt nicht denkbar. Der Einzelne
empfingt, wie von den Eltern das Leben selbst, so von ihnen,
mittelbar von den Vorfahren, und von seinen Mitmenschen
diejenigen Kenntnisse, die ihn, innerlich angeeignet, instand
setzen, die Natur fiir seine Zwecke zu benutzen. Wie geistige
Energien, stehen uns auch physische Werte, durch vergangener
Geschlechter Arbeit hervorgebracht, zu Gebote: uns dienen StraBen,
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Briicken, Kanile, Bauten, die uns die Vergangenheit hinterlassen hat.
Der Einzelmensch kann mit Erfolg Werte nur schaffen, indem er
von frither und anderen tibernommene Gebrauchsgiiter, Werkzeuge,
Maschinen und Produktionsmittel verwendet. Die die arbeitsteilig
produzierenden Individuen vereinigende Gesellschaft, auf Tausch
angewiesen, kann jedoch ohne ein allgemein anerkanntes Tausch-
mittel nicht gedacht werden; wir nennen es Geld, das zwar an
und fiir sich einen Gebrauchswert (als Goldgeld) hat, im engeren
Sinne als Reprisentant aller wirtschaftlichen Giiter jedoch einen
sozial-ethischen, durch das geltende Recht bestimmten Annahme-
wert darstellt; es ist rechtlich konzentrierte gesellschaftliche
Arbeit.

Die in Form der Kenntnisse und Wissenschaften, der materi-
ellen Giitervorrite, Werkzeuge und Produktionsmittel und in Form
des Geldes aufgespeicherten Wirtschaftsenergien werden Kapital
genannt. Das Geldkapital hat, beiliufig bemerkt, eine eigene
Stellung und erfordert eine Sonderbehandlung

Aus unserer Betrachtung folgt, daB das Kapital als auf-
gespeicherte wirtschaftliche Arbeit auf diese sich zuriickfithren
14Bt, und daB es in der Wirtschaftswissenschaft, um die Termino-
logie der Nationaldkonomie anzuwenden, nur einen »Produktions-
faktor« gibt: die menschliche Arbeit.

Die Naturenergien werden durch den Einschlag der zweck-
bewuBten, auf die Bediirfnisbefriedigung gerichteten menschlichen
Arbeit zu Wirtschaftsenergien. Wirtschaften im Sinne der Volks-
wirtschaft heiBt die den Mitgliedern der menschlichen Gesellschaft
zum Leben notigen freien Energien (die Ektropie) der Natur durch
bewuBt iiberlegte menschliche Arbeit besorgen.

Der Begriff der menschlichen Arbeit ist daher der Grund-
begriff der Wirtschaftswissenschaft. Durch Beschreibung und
Analyse derselben, durch Aufzeigen ihres Anteils an den einzelnen
Wirtschaftsprodukten, wird die Wirtschaftswissenschait bestimmt,
die so zur Menschenarbeitswissenschaft wird.

Die Nationalékonomen, die von juridischer, historischer, philo-
logischer und philosophischer Seite an die Wirtschaftsphdnomene
herantreten, sehen diese naturgemif mit dem ihnen eigenen
geistigen Auge an. Und doch sind die wirtschaftlichen Vorginge
an naturwissenschaftliche Prozesse gekniipft; die Gesichtspunkte
der Naturwissenschaft und der den gesamten ékonomischen Pro-
duktionsprozeB durchdringenden Technik sind nicht auBer acht
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zu lassen, was die philosophisch geschulten Theoretiker, wie Locke
und A. Smith, noch am ehesten empfunden haben.

Die vorstehende Skizze deutet die Wege nur an, die die
okonomische Forschung nach dem heutigen Stande der Wissen-
schaften einschlagen konnte, vielleicht auch sollte. In dieser
Richtung diirfte sie zu neuen, noch ungekannte Horizonte, nament-
lich fiir die Wert- und Eigentumslehre, eréffnenden Gesichts-
punkten vordringen. Auch die praktische, die zukiinftige Ge-
staltung des Wirtschaftslebens vorausahnende und einleitende Sozial-
politik wiirde kriftige Stiitzen bekommen. Dies ndher nachzu-
weisen, ist Sache einer Arbeit, die demnichst in Angriff genommen
werden soll.
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Vorbemerkungen zu einer Neugrundlegung der Wirt-
schaftswissenschatt.

Von

Johann Zmave.

Die Wirtschaft hat es mit Giitern und Werten zu tun. Der
Begriff des Gutes ist seit Jahrtausenden Gegenstand der Ethik.
Wie sehr auch die Anschauungen der Moralphilosophen ausein-
andergehen, so 1aBt sich doch in ihnen mehr Ubereinstimmendes
nachweisen, als man gemeiniglich annimmt. Wohl ist dieser
Nachweis schwierig wegen des Ausdruckswechsels, der uns den
Riickblick in die Vergangenheit verschleiert. So hat die alte
Philosophie alles Begehrens- und Erstrebenswerte, auch die national-
okonomischen Werte, Giiter genannt, die Benennung fiir die Objekte
des »hoheren Begehrungsvermogens« auch auf die des yniedereren®
ausdehnend. Heutzutage kennt die Ethik vor allem Werte, welcher
Ausdruck wirtschaftlichen Ursprungs ist; sie ist wieder realistisch
geworden, beobachtet das tatsichliche wirtschaitliche Leben der
Volker und entnimmt diesem die Begriffe fiir die gesamte Kultur-
betitigung. Der Mensch von heute scheint folgerichtig zu ver-
langen, daB die schonen Lehren der Moral im Alltagsleben auch
verwirklicht werden. Ganz neue Sittenideale sind fiir die Gegenwart
vielleicht kaum noétig; dagegen wiren die Ideale, die die Kultur-
menschheit teils klar gedacht, teils in einem dunklen Willensdrange
schon lange hegt, in Tat und aktuelle Wirklichkeit umzusetzen,
wozu jenes Denken, das wie mit Arbeiten, so mit Werken und
Taten rechnet, besonders geeignet ist. Die alten Ideale, vereinigt
mit dem neuen Wirklichkeits- und Arbeitsideale, konnten der
menschlichen Gesellschaft vielleicht neue Bahnen ebnen.
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DaB die Sittentheoretiker sich mit dem konkreten Leben und
den wirtschaftlichen Erscheinungen befassen, entspricht dem er-
fahrungsmiBigen Charakter des wissenschaftlichen Beobachtens;
daB die Nationalokonomen nach einer unheilvollen Unterbrechung
wieder der Ethik sich anschlieBen, ist die Forderung einer natiir-
lichen kontinuierlichen Entwicklung. Die Ansichten der aller
ethischen Reflexionen baren Manchesterdoktrin und Wirtschafts-
praxis, daB das 6konomische Leben von tendenzios zurechtgelegten
»Naturgesetzen«, wie Gewinnstreben, Angebot und Nachfrage be-
herrscht werde, sind nicht nur an sich hinfillig, sondern auch
schon durch die geschichtliche Entwicklung wenigstens zum Teile
widerlegt. Die Ethik hat so viele Jahrhunderte lang nicht bloBen
Phantasmen nachgejagt. Der Gerechtigkeitssinn als AuBerung des
gesellschaftlichen Selbsterhaltungstriebes hat vielmehr zum mindesten
ebensolche Berechtigung wie das »Gesetz# der individualistischen
Profitgier.

Obwohl in den Disziplinen, die den Menschen und seine
Tétigkeit unmittelbar betreffen, behutsam vorzugehen ist, und die
Leistungen der vergangenen Geschlechter nicht straflos iibersehen
werden, besteht gleichwohl die Tatsache, daB durch die stetig fort-
schreitende Beobachtung sich Begriffe vorher nichtgekannter Funk-
tionszusammenhinge in den Naturprozessen bilden, mit deren
Hilfe die Natur, der Mensch eingeschlossen, in neue Beleuchtung
riickt. Ja, aller Wissensfortschritt beruht auf solchem Aufspiiren von
Funktionsverkniipfungen, mit anderen Worten auf wachsender Be-
friedigung des Kausalititsbediirfnisses, das Zusammenhinge auch
dort sucht, wo die Vorginger solche nicht einmal geahnthaben. So
war bis tief in das 19. Jahrhundert hinein der allgemeine Zusammen-
hang der ,Krifte« in der Natur unbekannt. J. R. Mayer war
unbefangen und kithn genug, bei der Betrachtung der Funktions-
betitigung des hochststehenden und kompliziertesten Lebewesens,
des Menschen, vor dem er als glaubiger Idealist sonst sicher genug
Achtung hatte, seinem unbindigen Kausalititsdrange zu folgen und
nach dem Verhiltnis zwischen Wirme und mechanischer Leistung
zu forschen. Dies fiithrte zur Entdeckung des mechanischen Wirme-
dquivalents und in der Folge zu der die ganze Natur umspannen-
den Energielehre.

Simtliche Naturenenergien sind in bestimmtem Verhiltnisse
und in einer Richtung ineinander umwandelbar, die durch nicht-

kompensierte Intensititsdifferenzen, gleichsam durch ein Energie-
425"
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gefille, bedingt ist. Da bei allen Naturvorgingen sich Wirme
einstellt und somit die Entropie als MaB der entwerteten Energie
auf Kosten der freien Energie fortwihrend zunimmt, so hat das
organische Leben, das von dem Herabsinken der héheren zu den
niederen Energiearten abhidngig ist, kein giinstiges Prognostikon
fiir sich. Zum Gliicke bergen die diisteren Prophezeihungen des
zweiten Hauptsatzes der mechanischen Wirmetheorie fiir unseren
Planeten solange keinen sonderlichen Schrecken, als die méchtige
Sonne der drohenden Energiennivellierung kriftig entgegenwirkt,
immer neue Potentialdifferenzen und neues Leben erzeugend.

Wiewohl fiir die Gesamtheit der uns bekannten Naturprozesse
die Abnahme der Ektropie feststeht, so folgt daraus keineswegs,
daf jede einzelne der Energiearten fiir sich unwirksamer wiirde.
Vielmehr konnen sich sehr wohl auf gewissen Gebieten die Energien
konzentrieren und intensititskriftiger werden, wie auch trotz Er-
haltung der Gesamtenergie ganze Energieklassen zu- oder abnehmen
konnen. So weist das menschliche Leben Energiewachstum auf,
extensiv durch die Bevolkerungszunahme, intensiv durch den Fort-
schritt und die Hebung der geistigen Spannkraft. Innerhalb der
sich gleichbleibenden Gesamtenergie und der sich verkleinernden
Gesamtnutzenergie gibt es eine Vermehrung der menschlichen
Energie.

Leider ist die Naturforschung noch nicht soweit gediehen,
daB der zweite Hauptsatz auch die organischen Verinderungs-
richtungen erschépfte. Die Biologie wird hoffentlich in nicht zu
ferner Zukunft auch diejenigen Erscheinungen exakt energetisch
zu erfassen imstande sein, die wir heute noch unter die Begriffe
wie: Entwicklung, Auslese, Kampf ums Dasein, Zweckanpassung etc.
reihen miissen. Vorldufig gihnt zwischen dem physikalischen
Veridnderungsprinzip und dem organischen Entwicklungsgesetze
eine Kluft, die wohl ein energetisches Entwicklungsgesetz iiber-
briicken wird. Und dann wiirde fiir einen Geist, der die Energie-
umwandlungen der organischen Prozesse liickenlos durchblickte,
wohl auch der vielbekdmpfte und heftig verteidigte Zweckbegriff,
der heute noch immer ein unentbehrliches Denkmittel nicht nur
der Ethik, sondern auch der evolutionistischen Biologie ist, wenn
sie ihn auch durch die Anpassung und Selbsterhaltung erklért,
wegfallen, besser gesagt, mit dem allgemeinen Kausalgesetz zu-
sammenfallen. - Wir kennen aber, zumal auf organischem und
geistigem Gebiete, die Energiefolgen noch nicht geniigend; viele
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Glieder der Energieumwandlungskette sind uns verborgen; wir
wissen. oft nur, daB dieser Vorgang in gewissem Zeitabschnitte
jenen regelmiBig — man sagt gerne: notwendig — nach sich zieht,
wir sehen die allgemeine Richtung, in der die Entwicklung vor
sich geht, und nennen einen solchen uns bekannten Folgepunkt
der Entwicklungsreihe Ziel oder Zweck. Wo wir die Uberginge
sich unmittelbar abspielen sehen, sprechen wir von Ursache und
Wirkung, die wir als Energien und Substanzen nach jenem Mayer-
schen Causa aequat effectum gleichsetzen.

Zweifellos wird eine entwickeltere Energetik die alten zwei Prin-
zipienpaare: Materie und Form (Kraft), Ursache und Zweck zu einem
einzigen allumfassenden Prinzipe zusammenschweiBen, zumal schon
Aristoteles die bewegende Ursache als das den Ubergang von
der Potentialitit (ddverpe) zur Aktualitdt (évépyex) herbeifithrende
und den Zweck als das vollendete Wesen, den Begriff der Dinge,
auf die Form (sidoc) oder Aktualitit reduzierte und hiermit nur
den Gegensatz von Stoff (§24) und Form (idoc) festhielt.

Inzwischen werden wir gern und mit Erfolg den Zweckbegriff
anwenden, der iibrigens stets ein vorziiglicher Denkbehelf bleiben
diirfte. Die Ergebni%e der teleologischen Forschungen sollen dem-
nach von der Uberzeugung nicht zuriickgewiesen werden, daB
auch im Reiche der Zwecke die Energie herrscht.

Das werden wir namentlich auf dem Gebiete der menschlichen
Motive und Handlungen beherzigen. Die Wissenschaft kann die
Energieiiberginge, von den Reizen der AuBenwelt und den Ein-
dicken angefangen, tiber das Empfinden, Denken und Wollen bis
zu den, Handlungen und Taten als Wirkungen auf die AuBenwelt
noch nicht exakt, d. h. als ein Kontinuum von Tatbestinden an-
geben, obwohl gerade dem BewuBtsein von der Verkniipfung des
Willens it der, gewollten Handlung der Ursachbegrtff sein Ent-
stehen zu verdanken scheint. Da werden wir unsere Zuflucht zum
Zweckbegriff nehmen. Aber auch auf diesem heiBumstrittenen
Felde des Spiels der Motive, des Kampfes der Vorstellungen, Urteile
und Willensregungen, auf dem Gebiete der Willensireiheit — dessen
sind wir uns bewuBt — herrscht Kausalitit, liegt eine Substanz
zugrunde, die ihre Formen wandelt: die Energie.

Ob die psychische Betitigung eine EnergieduBerung ist, ist eine
Frage, die allerdings erst eine, vielleicht nahe, Zukunft befriedigend
beantworten wird. Die aristotelische Physik, in der auch der
Mensch Platz findet, lehrt, die menschliche Seele sei die Form
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des organischen Korpes (évreréysix oder évépyeia 1) mpoTn copatog
puauxol bpyavixod). Allein die heutzutage iiblichen Philosophien
sind im groBen ganzen weit entfernt von dieser einheitlichen Zu-
sammenfassung der Natur; so mége denn wenigstens einer kurzen
formalen Erwigung Raum gegdnnt sein.

Die allgemeine wissenschaftliche, auch durch die moderne
Metaphysik eines Boutroux nicht erschiitterte Uberzeugung geht
dahin, daB auch die psychischen Vorginge ursichlich bestimmt
sind; sogar die minutiose, an die Scholastik sich anschlieBende
Willensfreiheitsanalyse sieht das Kausalgesetz durch die Willens-
freiheit nicht durchbrochen. Dem Mayerschen Entdeckungs-
gedanken gemidB ist nun das Kausal- mit dem Energiegesetze
identisch; das letztere gilt also auch im psychischen Leben. Ferner
ist eine gesetzmiBige Wechselwirkung zwischen »Leib und Seele”,
eine gegenseitige Beeinflussung psychischer und physischer Prozesse,
eine gewisse Umkehrbarkeit derselben opinio communis, der die
Selbstbeobachtung immer wieder Recht gibt. Wo aber Verursachung,
dort auch Energietiberginge, dort Energien.

Gegen diese Feststellung psychophysischer Verursachung und
psychischer Energien diirfte auch niemand ernste Einwendungen
erheben, wenn betont wird, daB eine qualitative Gleichsetzung von
Ursache und Wirkung ausgeschlossen ist. Schon physikalisch
kommt die Wirme fiir unsere Wahrnehmung der Bewegung nicht
gleich, obwohl beide Energiearten durch die universelle Konstante 424
verbunden sind. So werden wir auch die psychischen und physischen
Energien voneinander unterscheiden, zumal wir uns iiber das Wesen
der Dinge nicht auszudriicken haben, die der metaphysischen
Spekulation iiberlassen bleiben.

Derartige Annahmen werden uns um so eher gestattet sein,
als uns eine eingehende Nachweisung der energetischen Natur
psychischer Vorginge von unserem Spezialgegenstande zu weit ab-
seits fithren wiirde, und eine Anschauung im iibrigen durch ihre
Anwendung auf ihren Wahrheitsgehalt am besten gepriift wird
(vgl. S. 401).

Die wirtschaftliche Titigkeit ist auf das Ziel der Beschaffung
der notwendigen freien Naturenergien gerichtet; denn das Leben
ist eine Form des Energiewechsels, beruhend auf dem Potential-
gefille zwischen aufgenommenen und abgegebenen Energien. Die
fiir uns in Betracht kommenden Energien beziehen wir von der
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Sonne; obgleich unser Planet auch seine eigenen Energien besitzt,
die Lebensenergien als solche fithren sich auf die Sonne zuriick.
Wie die Kohle in Urzeiten in den Pflanzen aufgespeicherte Sonnen-
energie ist, so sind unsere Nahrungsmittel organisch in Pflanzen und
Tieren assimilierte, mit Erdenergien verwobene Sonnenstrahlen, deren
Wirken in uns die langsame Verbrennung unseres Lebens unter-
hilt. Der Kampf ums Dasein ist Kampf um die Sonne; ,geh mir
aus der Sonne“, ruft der kleine Mann dem heutigen Konige, dem
Wirtschaftsgewaltigen, zu; denn schon wegen der beschrinkten
Oberfliche unseres Planeten steht den Organismen nur eine be-
schrinkte, der Berechnung mehr oder weniger zugingliche Sonnen-
energie zu Gebote.

Wenn man anniherungsweise den Nahrungsenergiebedarf eines
Kulturmenschen, auf welchen Bedarf es vorerst ankommt, mit
3000 Kilogrammkalorien fiirden Tag, somit mitetwa 1000000 Kalorien
fiir das Jahr, und auf 1 ha Ackerlandes jdhrlich 5000000 Kalorien
fiir Nahrstoffe verfiigbarer Sonnenenergie annimmt, so kénnten auf
1 ha 5 Menschen, auf den 2000000000 ha Acker- und Wiesenlandes,
die die Erdoberfliche heute haben diirite, beildufig 10000000000 Men-
schen leben, wenn die Sonnenenergie voll und ganz ausgenutzt
wiirde. AuBerdem gibt es bei 5000000000 ha noch nicht kultivierten,
aber kultivierbaren Steppenlandes, wo etwa 25000000000 Menschen
lebenkonnten. Dasiibrige Land istteils unkultivierbar (3000000000 ha)
oder im Interesse der Menschheit nicht ausrottbarer Waldboden
(etwa ebensoviel). Wie ungenau auch diese Statistik sein mag, die
Zahlen deuten jedenfalls an, daB die Vermehrbarkeit des Menschen-
geschlechtes eine begrenzte ist, und daB ihre Grenzen bei der
heutigen raschen Bevolkerungszunahme in einer nicht gar entfernten
Zeit erreicht sein werden. Wenn wir das Erdbevélkerungsmaximum
mit 30 Milliarden und die gegenwdrtige jihrliche 1proz. Volks-
zunahme Deutschlands durchschnittlich fiir alle Volker gelten
lassen, so wiirden diese bei jenem Maximum in etwa 300 Jahren
anlangen.

Unterdessen steht jedoch fest, daB die vorhandenen Energie-
quellen im allgemeinen noch zu wenig ausgeniitzt werden. Erst
die Not zwingt die Menschen zur rationellen Ausbeutung der
Natur, sie ist die Mutter der Kunst, mit den Naturenergien haus-
zuhalten, zu wirtschaften. Da sich die Energien fiir den Nutzeffekt
oft aufheben oder stéren, 1iBt sie das Okonomieprinzip einen
solchen Verlauf nehmen, daB ihre Vergeudung womdglich ver-
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mieden und das groBtmagliche Leben, die Lebensfiille, erzielt wird.
Lebensmacht, Lebensenergiefiille, Energiekonzentration ist der End-
zweck der Wirtschaft und der Ethik.

Die zweckdienliche Energielenkung wird nur durch Energie,
durch menschliche Arbeit erwirkt. Im Energiewechsel des Lebens-
prozesses verbindet sich der eintretende Energiemangel mit dem
Gefiihle der Entbehrung und des Bediirfnisses nach frischen Energien.
Wie der Stein zum Boden, analog — freilich nicht gleich — strebt der
menschliche Organismus, sich selbst regulierend, nach Befriedigung
des Bediirfnisses, nach Wiederersetzung verbrauchter und Aufnahme
potential hoher Energien. Der menschliche Geist kennt infolge der
tiberlieferten Erfahrung der Vorfahren und aus eigener sowie der
Mitmenschen Erfahrung gewisse Nutzenergiequellen; flieBen sie
ihm nicht reichlich genug, so forscht er neuen nach, spiirt neue,
d. h. bisher nicht gekannte Funktionszusammenhange in der Natur
auf, denen er die Richtung auf sich gibt, die Energien so in seinen
eigenen Lebensstrom leitend und fiir sich zunutze machend. Mit der
Auffindungsmoglichkeit neuer Lebensenergiequellen hilt nicht allein
die Vermehrbarkeit, die Extensitit des Menschengeschlechtes, sondern
auch dessen Vollkommenheit und Gliicksgefiihl, die Intensitit,
gleichen Schritt. All das Denken und Wollen, all die Leistungen
der menschlichen Organismen, die die Naturenergien zu bediirinis-
befriedigenden Wirtschaftsenergien umformen und diese sammeln,
machen die wirtschaftliche Betitigung, die wirtschaftliche Arbeit,
die Wirtschaft aus.

Die Fihigkeit der Nutzenergien, seine Bediirfnisse zu befriedigen,
ihn kriftig zu machen und in Kraft entsprechend zu erhalten,
nennt der Mensch ihren Wert. Nicht alle Nutzenergien sind fiir
das Leben gleich wichtig, gleichwertig. Die wichtigsten sind die-
jenigen, ohne die das Leben an und fiir sich, das nackte Leben
nicht moglich ist; ohne Aufnahme von Nahrung und Luit ist das
Leben undenkbar, da ja das Leben in der Oxydation der durch
Nihrstoffe stationdr erneuerten Zellstoffe begriindet ist. Beide sind
daher von der elementarsten Wichtigkeit, vom hdochsten Werte;
fiir die Luft jedoch braucht man im allgemeinen nicht zu sorgen,
weil sie iiberall vorhanden ist. Dagegen bieten sich die Nahrungs-
mittel der dichten Kulturbevolkerung nicht von selbst dar; auf ihre
Erzeugung muB des Menschen Sinnen, Trachten und Tun gerichtet
sein, sie miissen erarbeitet werden: sie haben wirtschaitlichen Wert.
Auch die Luft kann einen solchen haben, wenn sie z B. von be-
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stimmter Qualitit (Wald-, Seeluft) sein soll, und kostet dann
wirtschaftliche Opfer. :

Die menschliche Arbeit ist das Kriterium wie der Wirtschaft
so des wirtschaftlichen Wertes. Wert hat, was zur Erhaltung und
Forderung des Lebens gereicht, wirtschaftlichen Wert hat, was zu
diesem Zwecke erarbeitet werden muf. Die wirtschaftliche Arbeit
ist diejenige menschliche Arbeit, die durch sparsame Verausgabung
der Eigenenergie freie Naturenergien den menschlichen Bediirfnissen
anpaBt. Wirtschaftliche Werte sind mit psychischer und physischer
Menschenarbeit durchwirkte, den Bediirfnissen angemessene Natur-
energien.

Die wirtschaftlichen Werte sind demnach durch die Bediirfnisse
und durch die Arbeit bestimmt. Waren die Bediirfnisse aller Mit-
glieder der Wirtschaftsgemeinschaft gleichmiBig nur nach Alter,
Geschlecht und Gesundheitszustand differenziert, dann wire einzig
und allein die Arbeit der Bestimmungsgrund der Wertschitzungen,
Wirtschaftswertungen wiren Arbeitswertungen. Allein fast immer
in der bisherigen Geschichte haben den ethischen Idealen zum
Hohn und Trotz einzelne Klassen ihre besonderen Interessen ver-
folgt; das uralte und von beinahe allen Moralphilosophen immer
und immer wieder, wenn auch mit verschiedenen Worten aufgestellte
Ideal und erhabene Endziel aller humanitiren Bestrebungen, das
Prinzip des groBtmaoglichen Gliicks der gréftméglichen Zahl wurde
bis heute nicht verwirklicht. Wihrend eine Minderheit nicht nur
alle ihre Elementarbediirfnisse zu befriedigen vermochte, sondern
dariiber hinaus noch vielmehr Nutzenergien fiir héhere und Luxus-
bediirfnisse an sich zu ziehen die Macht hatte, blieb die groSe Mehr-
heit auf die Befriedigung der allereinfachsten Bediirfnisse beschrankt.
Ja die ganze Geschichte scheint mit wenigen kurz dauernden und
lokalen Ausnahmen, wie es die ersten Christengemeinden waren,
eine solche Entzweiung der Menschen zu sein: die Minderheit,
iiber reichliche Mittel verfiigend, die besitzende und herrschende
Klasse bildend, und die Mehrheit, arbeitend und kaum das Not-
wendige ihr Eigen nennend. Dieser Gegensatz hat sich in der
Gegenwart infolge Uberfithrung der durch die moderne Technik
groBziigig entwickelten Produktions- und Arbeitsmittel (Maschinen,
umlaufendes und Geldkapital, Grund und Boden) aus der Verfiigungs-
sphire der Produzenten in die der Besitzenden besonders scharf

zur bekannten ,sozialen Frage« zugespitzt. Es hat sich offenkundig , /

zwischen den Klassen der ganzen Kulturwelt eine gewaltige Spannung
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gebildet, die eine Losung entschieden verlangt, wobei es sicher
am Platz ist, daB die Wissenschait, deren Ziel zu guter Letzt denn
doch das Wohl und Wehe der Menschen ist, diesem die Gesamtheit
betreffenden Gegenstande ihre Aufmerksamkeit zuwende und nicht
allzu einseitige, nur wenigen zugute kommenden Wahrheiten an
den Tag fordere.

Beim Kampf um die Nutzenergien ist naturgemiB jeder zu-
nichst auf sich bedacht, so daB diese nach MaBgabe der Macht
den einzelnen zufallen. Der Starke errafft mehr als der Schwache,
ja jener macht sich diesen zu Diensten gefiigig. Im Laufe der
Entwicklung wurden die Interessenkreise der Individuen durch
Normen, durch das Recht, begrenzt und so eine gewisse Friedens-
ordnung als Vorbedingung der Gesellschaft geschaffen. Der Kampf
blieb aber, bloB feinere Formen erhielt er; die Macht ist die
Quelle alles Rechts, mdAepog mawip wavrov. Sollen jedoch groBere
Gemeinschaften, zu deren Bildung die Bevolkerungszunahme dringt,
bestehen, so miissen die Interessen der ganzen Gemeinschaft als
Endzweck fiir die Handlungen der einzelnen maBgebend werden,
was zu betonen die ewige Aufgabe der Ethik war und ist. Sozial-
ethisch gut werden dann jene Handlungen genannt, die nicht
nur dem einzelnen, sondern auch den Nebenmenschen und dem
Ganzen frommen.

Leider iiberblickt das Individuum noch immer nicht oder nicht
geniigend die vielen Zusammenhinge, die seine Wohlfahrt mit
jener der Nebenmenschen und der Gesellschaft verschrinken. Es
ist egoistisch in dem Sinne, daB es kurzsichtig nur sich sucht
und sich zum Weltmittelpunkte macht. Statt sich vor allem Nutz-
energien durch werterzeugende Arbeit aus dem ungeheueren Natur-
vorrate zu beschaffen, sehen sich die Menschen auf einen hiBlichen,
oft mehr tierischen als verniinitigen, Kampf angewiesen, in dem sie
einander iibervorteilen, unterwerfen und zuweilen auch vernichten,
auf diese Weise Klassen- und Kastenunterschiede bildend.

Gleichwohl hat sich in neuerer Zeit infolge der Entwicklung
der Technik, infolge der ErschlieBung neuer michtiger Energie-
~ quellen und namentlich infolge ausgebildeter Kommunikationen,

der Raum- und Zeitiiberwindung ein bedeutender Ausgleich zwischen
den Menschen vollzogen. Die Energie-, Raum- und Zeitiiberwindurg
ist auch eine Uberwindung des alten Menschen in bezug auf die
differenzierten Bediirfnisse und die Moglichkeit, sie geltend zu
machen, oder vielmehr, sie wird allmihlich immer mehr eine solche
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werden. DaB die Elementarbediirinisse der arbeitenden Volks-
genossen vor den oft {ibrigens individuell sogar schidlichen Luxus-
bediirfnissen Einzelner Vorrang haben, ist nicht mehr bloB theoretische
Ansicht und frommer Wunsch der wenigen Moralphilosophen,
sondern schon eine allgemeine Uberzeugung, der die entsprechende
Tat hinzugefiigt werden wird: die Verwehrung einseitiger Bed{irfnis-
befriedigung auf Kosten der Mehrheit.

Wenn von manchen Nationalokonomen das Bediirfnis zum
Grundbegriff gestempelt wurde, so hat das nur insofern eine Be-
rechtigung, als es auf die Geltendmachung der Bediirfnisse ankommt.
Der Wert ist bediirfnisbefriedigend — das ist die psychologisch-
ethische Definition des Wertes. Erst das Bediirfnis; dieses aber
16st Motive zum Handeln aus; und nur von diesem arbeitsbefriedigten
Bediirfnisse ist in der Wirtschaftswissenschaft speziell die Rede,
nicht von jenen Bediirfnissen, die die Wesen auch im goldenen Zeit-
alter und im Paradiese haben, die sie aber keine Anstrengung
kosten. Die Vorstellung des Wirtschaftszweckes, der durch Arbeit
zu erwirkenden Bediirinisbefriedigung, ist im Wirtschaftssubjekte
Erstes, seine Verwirklichung ist in der Wirtschaft Letztes: der
Mensch selbst ist in der Wirtschaft Anfang und Ende, keineswegs
aber irgend ein ,unpersonlicher Produktionsfaktor« (Grund und
Boden, Kapital), hinter dem sich sehr wohl michtige Personen
bergen kdnnen.

Das menschliche Handeln erstreckt sich nicht allein auf die
Erzeugung wirtschaftlicher Giiter, sondern auch auf die Aufstellung
der Bediirfnisse und Rechtsanspriiche. Allenthalben ist heutzutage
die Masse des Volkes an der Arbeit, ihre Bediirfnisse und Mensch-
heitsrechte zur Geltung und eine Normalbediirfnisskala zur all-
gemeinen Anerkennung zu bringen. Bediirfnisse sind ja Willens-
erscheinungen mit der Nebenbedeutung des Wirtschaftlichen. Wie
nach der geliufigen Ausdrucksweise der Wille, so stellt auch das
Bediirfnis personliche Macht und Energie vor. Nicht nur der
eigentliche Gegenstand der Wirtschaft, die Arbeit, sondern auch
ihr ethischer Zweck ist demnach energetisch: personliche Energie.

Der Energiebegriff und die innige Verkniipfung des Zweckes
mit der bewirkenden Ursache der wirtschaftlichen Tatigkeit muB
so betont werden, weil man in der neuesten Zeit mit dem Begriffe
Bediirfnis zuviel beweisen wollte. Wieder wirtschaftliche Liberalismus
die freie Konkurrenz und das ,Laissez faire, laissez passer# mit
dem Gesetze von Angebot und Nachfrage erklirte und so soziale
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Hirten rechtfertigte, die seither schon die soziale Entwicklung, jene
Beweise Liigen strafend, beseitigt hat, so wurde spiter mit dem
Bediirfnis die Wertlehre, die ganze Wirtschaftstheorie und -praxis
unter Aufwand groBen Scharfsinnes zu begriinden gesucht. DaB
in solchem ,Bediirfnisse#, die Sozialmacht und Machtverteilung
schon einbegriffen, Bediirfnis vornehmlich Bediirfnis der Besitzenden
ist, hat man vielleicht iibersehen. Esist wohl all zu subjektivistisch, zu
sagen, fiir einen Milliarddr hitten 1000 Werteinheiten kaum dieselbe
Bedeutung wie fiir einen Proletarier 1 Einheit, und wir sehen, daf3
die arbeitenden Klassen eine objektive Wertschitzung durchzusetzen
mit Erfolg bemiiht sind.

Durch die letzten Erwigungen wurde die Sozialpolitik gestreift.
Es ist ja nicht Sache einer einheitlichen und umfassenden Welt-
ansicht, die Lebenserscheinungen kiinstlich zu zersetzen, wie es die
sorgfiltig differenzierten Fachdisziplinen, auch die Philosophie, zu
tun pflegen, wobei ihnen dbrigens, wie wir gesehen haben, die
recht menschliche Vermengung der ,reinen* Theorie mit der
Tendenzpraxis unwillkiirlich unterlduft. Jener erscheinen vielmehr
auch die ethischen und rechtlichen Normen als gesellschaitliche
Energieformen der allgemeinen Kausalreine. Andern sich die
natiirlichen Machtverhiltnisse der Gesellschaftsgruppen gegenein-
ander, und werden gleichwohl alte, einer fritheren Machtverteilung
entsprechende Rechtsformen beibehalten, so werden gesellschaftliche
Reibungen, Spannungen und Stérungen hervorgerufen, die sich
im QGefiithl als Unzufriedenheit spiegeln und ihre Beseitigung
heischen.

Die Bedingungen des sozialen Beisammenseins haben sich
seit etwa hundert Jahren von Grund aus geidndert. Wihrend die
Wissenschaft der alten Volker aristokratisch war, das Gewerbsleben
als banausisch galt, wie dieses Wort es beweist, hat sich die neu-
zeitige Wissenschaft mit dem gewdhnlichen Leben befreundet,
indem sie in der Gestalt der Technik den wirtschaftlichen Bediirf-
nissen mehr als je zu dienen sich bereit fand. Der Hauptfortschritt
der Neuzeit diirfte in dem wissenschaftlichen Durchdringen der
Wirtschaftsprozesse, in der Vergeistigung der Arbeit, bestehen. Die
Maschinen haben dem Menschen den gréBten Teil der mechanischen
Arbeit abgenommen und seine Leistungsfihigkeit ins Unerhorte
gesteigert. Ganz neue, vorher kaum vorstellbare Produktions-
bedingungen wurden geschaffen, reichlich flieBende Nutzenergie-
strome eingeleitet und damit Hand in Hand gehend die Bildungs-
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macht der Volkermassen gehoben. DafB dem entsprechend auch
die Rechtsnormen, die die gesellschaftlichen Funktionen regeln
sollen, zu dndern wiren, ist selbstverstindlich. Die Gesetzgeber
von heute sollten das tatsichliche Wirtschaftsleben und die Philo-
sophie der Technik zweifellos kennen und nicht des Weiten und
Breiten erst gelehrte Forschungen dariiber anstellen, ob Diebstahl
der Elektrizitit wirklich Diebstahl sei, da ja die Elektrizitit keine
»Sache« wire. Die Rechtserzeugung wurzelt eben im allgemeinen
Denken und Weltanschauen, in dem dadurch bestimmten ethischen
und sozialethischen Fiihlen, und durch rechtliche Normierung er-
halten die ethischen Ideale ihre konkrete Gestalt. Ein der Gegenwart
angepaBtes Wirtschaftsrecht diirfte die Wirtschafts- als Arbeits-
wissenschaft zu begriinden imstande sein.

Die herrschende Nationalokonomie nimmt drei Produktlons—
faktoren wirtschaftlicher Werte an: Natur, Kapital und Arbeit.

Dazu ein Wort: Die Natur ist wohl kein Faktor im Sinne
einer Teilursache, da vielmehr alles durch die Natur geschieht.
Meist ist darunter wohl der Grund und Boden gemeint. DaBl
dieser besonders hervorgehoben wird, ist eine Folge der iiber-
lieferten Privateigentumsordnung. Das Privateigentum hat sich
des Bodens als der Hauptbedingung jeglicher Produktion beméachtigt
und war lange Zeit vornehmlich Grundeigentum. Mit der Wirt-
schaftsentwicklung stieg die Industrie als héhere Bediirfnisse be-
friedigend, mit ihr das stehende (Maschinen), umlaufende (Ver-
kehrsmittel) und Geldkapital in der Bedeutung und wurde in
der Neuzeit mit um so groBerem Eifer unter das personliche Ver-
fiigungsrecht als Kapitaleigentum zu bringen gesucht, als infolge
ausgebildeter Kommunikationen die reichlichen Erzeugnisse des
jungfriulichen amerikanischen Bodens leicht iiberallhin gelangten
und daher der ausgenutzte europdische Boden an Wert einbiiBte.
Da im Laufe der Zeit das industrielle und kommerzielle Kapital-
eigentum das ganze Kulturleben der Volkerund deren Gesetzgebungen
ebenso oder noch mehr als ehemals das Grundeigentum zu be-
einflussen die Macht gewann, ist eine besondere Hervorhebung
des Kapitals als Produktionsfaktors wohl zu verstehen, aber wissen-

schaftlich nicht zu rechtfertigen. So komplizierte Begriffe, wie= Gl,er eve

des Eigentums, diirfen in den elementar sein sollenden Haupt-

begriffen nicht verborgen sein. Als urspriinglich kennt/die Wirt- /)
schaftswissenschaft die Bedarfsnatur des Menschen, d:epsychologlsche )

Voraussetzung aller Wirtschaftstitigkeit, und die auf dlasg Bediirfnisse
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gerichtete, wertschaffende menschliche Arbeit, ihren eigentlichen
Gegenstand. Von den drei Produktionsfaktoren verbleibt nur die
Arbeit.

Eine empirische Psychologie wird die Bediirfnisweisen der
verschiedenen Menschen freilich nicht schablonenhaft behandeln;
namentlich die Volkerpsychologie zeigt die verschiedensten Be-
diirfnisarten auf. Beschrinkt man sich jedoch auf den europiisch-
amerikanischen Kulturkreis, so ist nicht zu leugnen, daB sich alle
Berufsklassen in den Bediirfnissen schon bis heute stark ausgeglichen
haben. Die Moralphilosophen, zumal die religiosen, haben seit
jeher durch systematische Willensbildung den Voélkern normale
Bediirfnisse anzuerziehen sich bemiiht. Allein immer sind die
Unterschiede geblieben, bis der moderne Fortschritt durch seine
Energie-, Raum- und Zeitiiberwindung die Menschen nicht nur
duBerlich, sondern auch kulturell naher brachte. Unter Beriick-
sichtigung der neuen Umstinde wird die Hygiene und Ethik trotz
Gewidhrung eines freien Spielraumes eine normale Bediirfnisskala
umgrenzen, objektiv verfahrend jene Bediirfnisse billigen, deren
Befriedigung Kraft und Gesundheit, intellektuelle und moralische
Vollkommenheit, kurz die Lebensfillle der Individuen und der
Gesellschaft bedeuten, die Geltendmachung jener aber bekdmpfen,
die der wahren Wohlfahrt nicht férderlich und der Gesamtheit
schidlich sind; sie wird jedermann, der gesellschaftlich notwendige
Arbeit verrichtet, zum mindesten das Existenzminimum verbiirgen.

Die Psychologie und Ethik sind die Voraussetzungswissen-
schaften der Wirtschaftslehre und sind in der Richtung der national-
okonomischen Zwecke mit groBem Scharfsinn von Ad. Wagner,
der nationalokonomischen ,0Osterreichischen Schule® u. s. w., aus-
gebildet worden. Dagegen wurde der spezifische Gegenstand der
Wirtschaft, die Arbeit, merkwiirdigerweise vernachldssigt; seine
Erforschung wird durch die energetische Entwicklung der Biologie
in Hinkunft wohl geférdert werden.

Wie der allgemeine Arbeits- und Energiebegriff schon heute
fir die ganze Weltbetrachtung von fundamentaler und zentraler
Bedeutung ist, so wird nachzuweisen sein, daB der Begriff der
menschlichen Arbeit eine neue Menschenlehre (Anthropologie) be-
griindet. Wird das exakte Denken, das auf physiko-chemischen
Gebiete so GroBes erzielt hat, sich einmal mit ebensolcher Hin-
gebung der Betrachtung der menschlichen Arbeit zuwenden, so
wird nicht nur die Physiologie, sondern auch die Psychologie,
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Ethik und Okonomik dadurch gewinnen. Sicher wird der Mensch
in seinem Gliicksstreben gefordert, wenn die Wissenschaft, die
bisher entferntere Vorbedingungen eines vollkommenen Lebens
geschaffen, mit Kraft gerade der unmittelbaren Wohlfahrtsschopfung
sich widmet. Wie ]. Ruskin unter vielen anderen klagt, haben
aus dem gewaltigen ,materiellen Aufschwung der Neuzeit nur
begrenzte Kreise Vorteile — oft sogar fragliche — gezogen; solche
der Gesamtheit der Volksgenossen zukommen zu lassen, ist Aufgabe
einer Sozialarbeitsethik. Wird die Verteilung der Nutzenergien,
die die Technik in so reichlichem MaBe aufschlieBt, ihre Zuleitung
zu den Individuen der Wirtschaftgemeinschaften mit derselben
iiber-, ein- und daher auch vorausblickenden Geistestitigkeit voll-
zogen werden, wie ihre Produktion, so wird die gegenwirtige
soziale Unzufriedenheit der Volker gemindert und nach und nach
beseitigt werden. Wie die Technik die Giitererzeugung von Grund
aus veridndert, yrevolutioniert® hat, so wird eine die menschlichen
Motive und Handlungen kausal erfassende Arbeitswissenschaft
auch die Konsumtion, die der schlieBliche Zweck der Produktion
ist, entsprechend umgestalten, den gesellschaftlichen Unfrieden be-
heben und die Gliicksgefithle der Gesamtheit steigern.

Es lohnt sich wohl, daB das exakte Denken dem ethischen
Hauptziele, dem Endziele des menschlichen Seins und Tuns, so
konsequent und unbefangen nachstrebe, wie die Naturforschung
im engeren Sinne bisher die Wahrheit gesucht. Altehrwiirdige,
traditionelle und michtige Doktrinen werden der Verfolgung des
Zieles gewiB Hemmnisse entgegensetzen, und in diesen eigentlich
menschlichen Angelegenheiten wird zu einer offenen Bekenntnis
der Uberzeugung noch mehr Freimiitigkeit gehoren als auf an-
organischem Gebiete.

Der Gegenstand ist natiirlich schwierig. Es liegt nicht in
der Macht eines Einzelnen, ihn allseitig zu beherrschen. Zunichst
kommt es darauf an, die Probleme aufzustellen und die Methode
zu kennzeichnen.

Die Erforschung der Wirtschaft ist die Erforschung der der
Bediirfnisbefriedigung geltenden menschlichen Arbeit als ihres
Kriteriums. Diese ist eine AuBerung der Funktionsbetitigung des
menschlichen Organismus. DieEnergieumformungen inderlebenden-
Substanz sind uns freilich noch stark in Dunkel gehiillt, die einzelnen
Wellen des menschlichen Lebensenergiestromes uns nicht kenntlich.



400 JOHANN ZMAVC

Gleichwohl koénnen wir mit der teleologischen, aus Zweckbe-
trachtungen sich ergebenden, auch kausal mehr oder weniger ge-
festigten Sicherheit die Bewertungsgriinde der Wirtschaft be-
stimmen.

Der Mensch schafft durch seine Arbeit Werte. Es sind aus-
schlieBlich mechanische Muskelleistungen, mit denen er zielstrebig,
Nutzenergien einzuheimsen, auf die AuBenwelt einwirkt. Da die
Mechanik zu den vollendetsten Disziplinen gehdrt, so ist die
mechanische Arbeitsleistung theoretisch feststellbar. Man konnte
angeben, wieviele Meter-Kilogramme Nutzarbeit ein Taglohner
oder ein Ingenieur oder ein Bildhauer tiglich leisten. Die Leistung
des Taglohners wird jedoch niederer geschitzt als diejenige des
Ingenieurs (oder Bildhauers), obwohl sie in der Regel dem mecha-
nischen Betrage nach groBer ist. Der Schitzungsgrund ist ersichtlich:
die Taglohnerarbeit ist einfach, erfordert geringe Vorkenntnisse
und Bildung und wird von Tag zu Tag mehr auf die Maschinen
abgewilzt, wihrend die Arbeit des Ingenieurs eine hohere Quali-
fikation und sorgfiltige Ausbildung voraussetzt. In dem Werke
des letzteren steckt eine bedeutende geistige Arbeit, die das Resultat
eines komplizierten Energiewechsels ist. Mit der Wertung der
Ingenieurarbeit werden daher die vielen dieser vorangehenden und
sie bewirkenden psycho-physischen und namentlich psychischen
Energien gewertet. Der Geist ist es, der die Energiezusammen-
hinge tiberblickt; das Denken und Urteilen findet die dem mensch-
lichen Leben angemessenen Nutzenergien heraus und bewegt den
Willen zur Ausfithrung solcher mechanischen Leistungen, die diese
Energien in den Lebensstrom leiten. Die psychische Arbeit beherrscht,
wenn man so sagen darf, die Energien der Natur, sie erzeugt in
erster Reihe Werte.

Die psychische Arbeit ist mehr oder weniger bewuBt zu allen
Zeiten am hochsten geschitzt worden. Es sei nur an die alte
Anthropologie erinnert, die, wie zu Beginn bemerkt, niederere und
hohere (vegetative, animalische und psychische) Potenzen unter-
scheidet und hiemit schon eine Wertezuordnung ausdriickt. Wenn-
gleich wir aber auch heute ein geistiges Aquivalent, die Entstehungs-
weise der geistigen Arbeit und ihren Kausalzusammenhang mit
den physischen Energien noch nicht oder nicht geniigend kennen,
so wird uns trotzdem ihre Bedeutung fiir das Leben immer klarer,
und wir vermogen sie wenigstens nach ihren Wirkungen und Folgen
zu messen, wie doch auch sogar auf anorganischem Gebiete ein
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jeglicher Energieverlauf in kontinuierlichem Zusammenhang nicht
verfolgt werden kann, sondern viele aus den Endwirkungen er-
schlossen werden miissen.

Wenn die geistige Arbeit der Gkonomische Werthauptfaktor
ist, zeigt dies, nebenbei bemerkt, unserem Geldzeitalter ad oculos,
daB die psychische Energie, gleichsam ein Bestandteil wirtschaft-
licher Giiter, ebensolche Realitit besitzt wie die mechanische,
thermische, chemische oder elekirische Energie, die in ihnen ver-
dichtet sind; sie wird ja mit barer Miinze bezahlt.

Wirtschaftlich am kostbarsten ist jene geistige Arbeit, die die
Entdeckung neuer Energiequellen bezweckt und noch ungekannte
Funktionsverkniipfungen erforscht; die Auslésung einer groBen
Erfindung kann Okonomisch mehr Wirkungen im Gefolge haben
als die mechanischen Leistungen von Millionen physischer Arbeiter,
so daB sie wirtschaftlich hinreichend {iberhaupt nicht, sondern nur
ethisch durch die Gefithle der Verehrung und Dankbarkeit von
seiten der Gesamtheit vergolten werden kann. Kostbar ist vor
anderen gesellschaftlichen Funktionen demnach auch alle jene
geistige Arbeit, die die Ermoglichung von Erfindungen und Ent-
deckungen systematisch vorbereitet: die Arbeit der Erzieher, Lehrer,
Schriftsteller, Gelehrten und Kiinstler.

Es ist seltsam, daB diese Uberzeugung bei den Wirtschafts-
forschern und Gesetzgebern noch nicht durchgedrungen ist, die
ihre Aufmerksamkeit noch immer vornehmlich dem Kapital schenken.
Wird infolge einer griindlichen Analyse der menschlichen Arbeit
eine den heutigen Wirtschaftstatsachen und dem gegenwirtigen
Stande der Wissenschait angepaBte »,Umwertung der Werte# vor-
genommen, so wird auch die Sozialpolitik und Rechtsschépfung
neue Antriebe erhalten. Die ethische und 6konomische Erziehung
der Volker ist mit der Hebung der Arbeitstiichtigkeit als eigent-
lichem Fortschritt eng verwachsen. Kommt die Mehrzahl eines
Volkes iiberhaupt nicht dazu, alle ihre und namentlich die geistigen
Fihigkeiten frei zu entwickeln, so ist die potentielle und aktuelle
Energie desselben gelihmt; in der Tat ist die heutige Wirtschafts-
organisation so unwissenschaftlich, daB Arbeitswillige in groBerem
oder geringerem Prozentsatze von ihrer wirtschaftlichen Betitigung
geradezu ausgeschlossen und zum Elend gezwungen werden,
wihrend es doch darauf gerade ankommen miite, alle Arbeits-
krafte zu entfesseln und in Aktion zusetzen. Denndie Werteerzeugung,
also die Arbeit, ist in der Volkswirtschaft die Hauptsache, keines-

Ann. Nphil. IV. 26
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wegs das Aneignen. Die Arbeitsanalyse wird aus der National-
okonomie den Wunderglauben verbannen, als sei das Kapitaleigentum
das Um und Auf der Wissenschaft und der Wirtschaft. Diese
iibliche Hervorhebung des Kapitaleigentums scheint darauf hin-
zuweisen, daB das Eigentumsrecht nicht fest begriindet ist und
eine neue Basierung fordert. Auch in dieser Hinsicht hat die
Arbeitslehre groBe Aufgaben zu losen; denn das Aneignen der
Giiter steht zu ihrer Erzeugung in Funktionsbeziehungen.
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Die Werththeorie bei Aristoteles und Thomas
von Aquino.
Yon
Dr. Johann Zmave (Prag).

Arvistoteles als wissenschaftlichem Politiker konnte der Kern-
begriff der nationalckonomischen Lehren nicht entgehen; hatte er auch
wie Ii. Meyerin seiner,, WirthschaftlichenEntwicklung des Alterthums*
richtig betont, fir die wirtschaftlichen Bedingungen und Grund-
lagen des von seinem Schiiler, Alexander dem Grossen, geschaflenen
Weltreiches nicht viel Sinn, und schwebte ihm auch nur der kleine
Stadtstaat als Ideal eines Staates vor Augen, so hat er doch die
Hauptbegriffe der politischen Oekonomie viel besser festgelegt und
analysirt, als man gemeiniglich anzunehmen .geneigt ist. Manche,
die in Aristoteles nachgelesen haben, sind ihm nicht weit genug
gefolgt, was schon A. Schiffle beklagte: ,Allerdings ist die(se)
Perle Aristotelischer Analyse von den Oekonomisten selten scharf
erfasst worden® (Bau u. Leben d. soc. Korp. L' 8. 2566) und
treffend behauptet Wenckstern') auch von Marx, dass dieser die
»Lehre des grossen Forschers verstiimmelte“, dessen Beschreibung
der Verwandlung des Geldes in Kapital wie auch dessen Theorie des
Tanschwerthes, welche ihm seine Werth- und \Iehlwelththem N
sammt den Phasentheorien der wirthschaftlichen Evqutmn,g/»n @ifd \t ..‘JA %

Revolutionen umzustossen drohte, mit Absicht unterdtucké; ; ‘> ‘, i
ol ke

1) In ,Marx“ S. 158.
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Aber auch bei Thomas von Aquino finden wir feine national-
okonomische Untersuchungen, die uns den grossen Scholastiker in
einem anderen Lichte erscheinen lassen als in jenem, in dem man
ihn gewshnlich zeichnet. ' ‘

Da die Werthprobleme gegenwiirtig*) im Vordergrunde der prin-
cipiellen nationalskonomischen Amnalysen “stehen, diirfte es am
Platze sein. eine gedringte, zusammenhingende systematische Dar-
stellung der diesbeziiglichen aristotelischen Untersuchungen und
Gedanken zu geben, zu welchen die Erliuterungen und Anschau-
ungen des Aquinaten erginzend hinzutreten sollen. —

Bezeichnend ist, dass Aristoteles iber die prinzipiellen Begriffe
der politischen Oekonomie in der Ethik handelt, allwo®) er iiber
die Cardinaltugend der Gerechtigkeit spricht; die nationalkono-
mischen Fragen sind bei ihm aufs Innigste mit den ethischen ver-
kniipft, von denen aunch wir einige nur streifen wollen.

Um den wichtigsten ethischen Begriff hervorzuheben, ist nach
Aristoteles gut dasjenige, was von allen hegehrt wird:
dyaddy, ob miv? dpletan?).

Das menschliche Begehren (gpeéic) ist zweifach: ein niederes
(émdopla, bei Thomas: appetitus sensitivus) und ein hoheres (dpefic
fovkevtind, voluntas). Die eigentliche Vollendung und Vollkommen-
heit des menschlichen Wesens driickt sich im hoheren Begehrungs-
wie im hoheren Verstandesvermigen aus. Die dem hiéheren Wollen
entsprechenden Giiter sind die geistigen und sittlichen Vollkommen-
heiten als dyade dmhie, Giiter schlechthin; die dem niedereren
Begehrungsvermogen, den Bediirfnissen (ypefa) des leiblichen

*) Wenckstern hebt neuerdings (in der ,Beilage zur Allgem. Ztg.
25.—26./4 d. J.) hervor, dass Marx erst verstanden werden wird, wenn in
den Principien seines nationalokonomischen Systems die richtige aristotelische
Werththeorie scharf getrennt sein wird von der Mehrwerththeorie der
materialialistischen Geschichtsauffassung, und wendet sich diesbeziiglich vor
Allem an die Vertreter der dsterreichischen Schule (Bohm-Bawerk).

%) Eth. Nic. V. B. 5.—8. Cap. (nach Bekker); es wird im Folgenden ledig-
lich auf die Nicomachische Ethik (Uebersetzung von A. Stahr) Riicksicht
genommen. :

% Eth. Nie. I. B. 1. Cap.
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Lebens entsprechenden, welehe der Mensch mit den Thieren gemein
hat, sind die physischen, niitzlichen Giiter, ypyuarta.

Da der Mensch kein rein geistiges, sondern ein essentiell (=]
odatly) aus Materie und Form zusammengesetztes Wesen ist, ist die
Befriedigung der materiellen Bediirfnisse eine Voraussetzung fiir
diejenige der geistigen; es kann fiir den Menschen kein vollendetes
geistiges Leben ohne ein befriedigendes materielles Leben geben;
die Giiter jedoch, die diesem physischen Leben dienen (Nahrungs-
mittel, Kleider, Wohnung etc.), die Besitzthimer (yp7rpata, ztipate,
divitiae, bona exteriora sive utilia) sind stets zu jenen héhe-
ren intellectuellen und moralischen Giitern (Wissen, Tugend)
“als zu den bona simpliciter hingeordnet.

Die Politiker als Sozialethiker haben in erster Reihe fiir die
gerechte Vertheilung dieser dusseren Giiter und Reichthiimer unter
die Staatsangehérigen zu sorgen; diejenigen, welchen fiir die Be-
schaffung und’Erzeugung der Besitzthiimer die Sorge obliegt, sind
Helfershelfer der Politiker; die Erwerbs- und Finanzkunde ist sohin
der Politik untergeordnet, was wir unten noch eingehender aus-
fithren wollen.

Nach der aristotelischen Terminologie, welche dem gewdhn-
lichen Sprachgebrauch auf Grund der empirischen Beobachtungen
entnommen ist, hat etwas insoferne einen Werth, als es ein
Bediirfniss befriedigt: wie die Giiter schlechthin, welche die
hoheren und edleren Bediirfnisse befriedigen, einen geistigen und
moralischen Werth haben, so befriedigen die materiellen Giiter die
physischen Bediirfnisse und besitzen darum, indem sie als solche
anerkannt werden, einen materiellen Werth®).

Inbezug auf diese materiellen Giiter wollen wir Aristoteles
weiter folgen. : _

Aristoteles unterscheidet da eine doppelte Classe der Giiter;
Endatov yap wtipatos Serth 7 ypHows dotiv (Polit. I. 9). Die einen
dienen direct zum specifisch eigenthiimlichen Gebrauche (ofxsin
ypTiote), die anderen zum Tausche (ahlayijs Evexev).

4 ,Es bezieht sich sprachlich der Ausdruck Werf (d¢&{a) auf die iusseren
Giiter® (Eth. IV. 7).
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Unter den ersten, den Gebrauchsgiitern, wie wir uns aus-
driicken, nimmt Aristoteles explicite keine Trennung mehr vor
nach dem Gesichtspunkte, ob sie iiberall von Natur aus gegeben
sind und nicht als Gegenstinde menschlicher Vorsorge und Be-
rechnung erscheinen — daher keinen skonomischen Werth haben —
oder durch menschliche Arbeit erzeugt werden. Er sagt zwar,
dass die Haushaltungskunde es mit dem blossen Gebrauch, die
Erwerbskunde aber mit der Erzeugung und Beschaffung zu thun
habe: t%c piv yop (ypnpotonxdc) moploushar, tie 3% (olrovoptxdc)
yoioostor. Implicite hat daher Aristoteles gewiss an jene Trennung
gedacht, zumal er — wir werden ibrigens diesheziigliche Stellen
noch unten anfilhren — die bekannten Worte niedergeschrieben: -
,Wenn jedes der Werkzeuge auf Geheiss . . . seine Aufgabe zu
erfiillen verméchte . . ., wenn die Weberschiffe von selber webten
und die Zitherschligel von selber die Zither schliigen, dann freilich
bediirfte es fiir die Meister nicht der Gehilfen und fiir die Herren
nicht der Sclaven®. (Polit. I. 4.)

Wohl unterscheidet aber Aristoteles explicite zwischen Pro-
ductiv- und Genussgiitern, wie die moderne Nationalékonomie sich
ausdriickt: ,Nun aber sind die eigentlich sogenannten Werkzeuge
zum Hervorbringen, die Besitzthiimer aber zum praktischen Ge-
brauche. Denn das Weberschiff dient zur Hervorbringung eines
Anderen ausser seinem blossen Gebrauche, Kleid und Bett dagegen
zum letzteren allein. Und da die hervorbringende und technische
und die (bloss) gebrauchende und praktische Thitigkeit sich der
Art nach unterscheiden, dabei aber beide Werkzeuge néthig haben, so
muss nothwendig unter diesen der nimliche Unterschied stattfinden.
Leben aber heisst in der letzten und nicht in der ersten Weise
thitig sein“ (Polit. 1. 4).

Jedoch nur wenige zum Leben nothwendige Giiter werden von
Natur ohne Weiteres geboten; um die meisten muss sich der Mensch
plagen und anstrengen, fiir die meisten muss er arbeiten und Opfer
bringen. Ja, jede menschliche ,Gesellschaft bildet sich und be-
steht zu dem Zwecke, um irgend ein Gut zu erlangen. Um dessent-
willen, was ihnen ein Gut zu sein scheinf, thun (wpdztovar) alle alles,
was sie thun.® (Polit. I. 1.) Zuniichst miissen physische Bediirf-
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nisse befriedigt, physische Giiter geschaffen werden; Aristoteles
mnennt das primitive Element der Gesellschaft, das Haus oder die
Familie, mit anderen Autoren ,Brotkorb- und Krippengenossen-
schaft®; ,die fiir das gesammte téigliche Leben (fiir téglich wieder-
kehrende DBediirfnisse) bestehende Gemeinschaft ist naturgemiss
das Haus . . . diejenige Gemeinschaft aber, welche zunichst aus
mehreren Familien zu einem iiber das téigliche Bediirfniss hinauns-
gehenden Zwecke (ypriozws Evexey ph Eowmuepov) sich bildet, ist die
Dorfgemeinde, die am naturgemissesten als Colonie der Familie zu
betrachten sein diirfte, und deren Glieder von Manchen Milch-
genossen . .. genannt werden . .. Die aus mehreren Dorfgemeinden
sich bildende vollendete und letzte Gemeinschaft nun aber ist be-
reits der Staat, welcher, wie man wohl sagen darf, das Endziel
villigen Sichselbstgenugseins (adtdpxswr) erreicht hat, indem er
zwar entsteht um des bhlossen Lebens, aber besteht um
des vollendeten Lebens willen.“ (Polit. I. 2.) Aristoteles
hat auch schon dasjenige ausgesprochen, was zum berechtigten
Theile der materialistischen Geschichtsauffassung gehort, dass nim-
lich die Art und Weise der Bediirfnissbefriedigung und der Besitz-
verhiiltnisse fiir die Structur der Gesellschaft von fundamentaler
Bedeutung ist. Das wichtigste der durch menschliche Vorsorge und
Arbeit zu befriedigenden Bediirfnisse ist dasjenige nach Nahrung.
»Nun giebt es aber viele Arten von Nahrung und in Folge dessen
auch vielerlei verschiedene Lebensweisen bei Menschen (und Thieren),
denn da es unmiglich ist, ohne Nahrung zu leben, so sind es auch
eben die Unterschiede der Nahrung, welche auch die Unterschiede
der Lebensweisen bei den lebendigen Geschipfen hervorgebracht
haben . . . die Natur hat gemiiss dem Zwecke der leichteren Ge-
winnung und bequemeren Auswahl dieser Nahrungsmittel auch ihre
Lebensweisen gesondert . . . gar sehr verschieden sind auch die
Lebensweisen (der Menschen). Die triigsten von ihnen sind die
Nomaden, denn diesen wird ihre Nahrung von den zahmen Thieren
ohne alle Miihe, (Arbeit, dvev mévov) in unthiitiger Weise zu
Theil ... Der grisste Theil der Menschen aber lebt vom Ackerbau
und von der Zucht von Friichten®). Und das sind denn nun wohl

*) Also in der Naturalwirthschaft.
Archiv f. Geschichte d. Philosophie. XIT. 4. 29
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die simmtlichen Lebensweisen, welche eine unmittelbar natiirliche
Thitigkeit und Arbeit (avtéovtov whv pyasiay) betreiben und nicht
durch Tausch und Handelsverkehr (&’ dMayfis xat xamnhelac)
Nahrung und Unterhalt schaffen, das Nomaden-, das acker-
bauende, das Réuber-, das Fischer-, das Jigerleben, nur dass
auch noch manche, um sich das Leben angenehmer zu machen,
mehrere dieser Lebensweisen verbinden, indem sie dem Mangel da,
wo er hervortritt und das Sichselbstgentigen stort, abhelfen . . .
worauf gerade das Bediirfniss hindringt, darauf richten
auch die Menschen ihre Lebensart hin.* (Polit. I. 3.)
Diejenige Kunst, welche sich mit der Beschaffung der erforder-
lichen Giiter zu dem Zwecke befasst, dass sie unmittelbar dem
Verbrauch und Gebrauch dienen, nennt unser Philosoph
wtmf oder ypypartiotiny xatd gdoty (Thomas: acquisitio secundum
naturam), natiirliche Erwerhskunst: so iibt der Landmann, der
sein Feld bebaut, um Korn fiir seine Familie zu ernten, der sein
Vieh ziichtet, um es zum Zwecke der Ernihrung seiner Angehorigen
zu schlachten, diese natiirliche Erwerbskunst aus. Solche Giiter
dienen directdem Gebrauche, derdirecten Bediirfnissbefriedigung;
und insoferne sie diese natiirlichen Bediirfnisse unmittelbar befrie-
digen, sind sie brauchbar, niitzlich, werden als solche geschiitzt,
haben einen Gebrauchswerth, wie wir uns mit A. Smith aus-
driicken. (Vgl. Anm. 6.)

Da die Bediirfnisse mannigfach sind und die menschliche Ge-
sellschaft wohl nicht lange in der primitiven, alle fiir sie nothwendigen
Giiter selbst erzeugenden Communitit gelebt haben mag, in welcher
die individuellen und collectiven Bediirfnisse, leicht iibersehbar,
sachte ineinander iibergingen und iibergriffen, sondern gar bald,
schon wegen der verschiedenen Beschaffenheit und Ertragsfihigkeit
derErde, die Arbeitstheilung °) eingetreten ist, so haben sich Gruppen
gebildet, welche vor allem die Mittel fiir die eine Art der Bediirfniss-
befriedigung erzeugten, so dass, um alle nothwendigen Giiter zu haben,

) »Aus zwei Aerzten wird keine Verkehrsgemeinschaft, wohl aber aus Arzt
und Feldbauer und iberhaupt aus Menschen, die in Lebensthiitigkeit ver-
schieden und nicht gleich sind, die dann aber eben mit einander ausgeglichen
werden miissen. (Ethik Nie. V. 8.)
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die eine Gruppe ihre Producte gegen die Producte einer zweiten
Gruppe, an denen die erste einen Mangel hatte, eintauschen®)

musste.
Der Tausch (petaBols, dhhayy, commutatio) ist ein bedeutungs-
voller, der Gesellschaft ein neues Geprige aufdriickender Vorgang:

6 ,Die Benutzung eines jeden Besitzthumes ist eine doppelte, und
beidemale wird das Besitzthum als solches, aber mnicht als solches in der
gleichen Weise benutzt, sondern die eine Art von Benutzung ist die dem
Gegenstande eigenthiimliche (ofzele), die andere nichf, z. B. den Schuh kann
man benutzen zum Anziehen, aber auch als Tauschmittel. Denn beides sind
wirklich Benutzungsweisen des Schuhes, insoferne auch der, welcher einem
Anderen, der eines Schuhes bedarf, einen solehen fir Geld oder Lebensmittel
zum Tausche giebf, damit den Schuh als Schuh benutzt, aber nicht in der dem-
selben specifisch eigenthiimlichen Benutzungsweise; denn nicht zu dem Zwecke
ist der Schuh gemacht, um als Tauschmittel zu dienen. Und ebenso ver-
hilt es sich mit allen anderen Besitzthimern: sie alle konnen als Tausch-
mittel verwendet werden, und dieser anfingliche Tauschhandel (pera-
fAymxd) hatte einen durchaus natirlichen Ursprung, indem man von einem
Gegenstande mehr und von einem anderen weniger hat, als man bedarf.
Andererseits aber ist gerade hieraus auch ersichtlich, dass das eigentliche
Handels- und Geldgeschéft (vamnhexs)) nicht von Natur zur Erwerbskunst
gehort, Nur soweit némlich, als es fir den Lebensunterhalt ausreichend
war, musste sich nothwendig der Tausch erstrecken. In der urspriinglichsten
Gemeinschaft daher, das ist im Hause, fand derselbe offenbar noch gar keinen
Platz, sondern erst in der bereits erfolgten Erweiterung derselben. Denn die
Hausgenossen hatten durchweg das Gleiche mit einander gemein; als aber die
. Wohnsitze und Besitzthiimer getrennt wurden, da traten hinfort bei den
Gemeindegliedern auch viele und bei verschiedenen verschiedene Mingel und
Bediirfnisse ein, und da ward es denn nothwendig, je nach diesen Bedirf-
nissen die Gegenstiinde derselben einander mitzutheilen, und zwar auf dem
Wege des Tausches, wie es noch jetzt viele der ungriechischen Volker-
schaften machen, denn sie tauschen die nutzbaren Gegenstinde selber gegen-
einander, sie geben und nehmen Wein fir Getreide, und was dergleichen
mehr ist; weiter aber gehen sie im Handel nicht. Ein solcher Tauschhandel
nun ist allerdings weder wider die Natur, noch bildet er bereits eine Klasse.
der Bereicherungskunst im engeren Sinne (des Geldgeschiftes), da er nur
entstand, um die Mingel auszufiillen, welche jener Selbstgeniigsamkeit im
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Gebrauchsgegenstinde werden, wie wir das heute sagen, zu Tausch-
gegenstinden, Gebrauchswerthe zu Tauschwerthen. DerTauschhandel,
petafBhntud, ist jene Kunst, welche die 5konomischen Giiter dereinen Art
gegen die einer anderen eintauscht. Tauschwerth ist bei Aristoteles
sozusagen indirecter Gebrauchswerth: derSchuster, der lediglichSchuhe
producirt, producirt sie zwar zu ihrem natiirlichen Gebrauchszweck,
zur Bekleidung der Fiisse; allein er producirt sie von seinem Stand-
punkte aus zunéchst, um andere, ihm direct nothwendige Gebrauchs-
gegenstinde dafiir einzutauschen: der Schuh hat einen Gebrauchs-
werth fiir den Consumenten, einen Tauschwerth fiir den Producenten.

Der Tausch ging urspriinglich so vor sich, dass man gegen
eine gewisse Menge der einen Giiterart eine gewisse der anderen
— z.B. gegen 1 Rind x Paar Schuhe — eintauschte. Allein das ge-
niigte bald nicht mehr, der Tausch wurde komplicirter, und man
musste fir alle Giiterarten einen eigenen, einheitlichen Tausch-
werthmesser suchen. Zu dem Zwecke wurde das Geld eingefiihrt.
»,Nicht jedes der von Natur nothwendigen Giiter liess sich nimlich
leicht in die Ferne verfiihren, und so kam man dahin iberein,
zur Vermittlung des gegenseitigen Umtausches einen Gegenstand
zu geben und zu nehmen, welcher, selbst zu den nutzbaren
Dingen ) gehorig, zugleich noch den Vortheil eines leichthandlichen
Gebrauches fiir das Fortschaffen hatte, wie Eisen, Silber und was
weiter dahin gehért, und zwar so, dass man anfiinglich seinen Werth
einfach nach Grosse und Gewicht bestimmte, schliesslich aber es
auch mit einem Prigezeichen versah, um sich die Mihe des Ab-
wiigens zu ersparen, indem nimlich jetzt dieser Stempel als Zeichen
des Werthes aufgepriigt wurde (6 7ap ,(apamqp 8 to0 woood
anueiov).*  (Polit. 1. 9.)

Doch wonach soll jener gemeinsame und einheitliche Werth-
messer bestimmt werden? ,Denn wie es keine Verkehrsgemein-
schaft gibe ohne Austausch, und keinen Austausch, wenn keine

- Gleichheit herzustellen wire, so wiire auch keine Gleichheit mdglich,
wenn es keinen Massstab giibe® (Eth. N. V. 8). Wonach wird also
bestimmt, dass gerade 10 Betten fiir ein Haus, nicht mehr und

) »Insoferne aus demselben Gefisse oder andere Geriithschaften verfertigt
werden“ commentiert Thomas diese Stelle. :



Die Werththeorie bei Aristoteles und Thomas von Aquino. 415

nicht weniger gegeben werden sollen? Damit die Werthgleichung
(,Aequivalentform® nach Marx)

5 Betten = 1 Haus = 10 Minen (s. Eth. V 8)
aufgestellt werden kénne, muss es in diesen Dingen selbst etwas
Gleiches geben.

Allerdings ist schon lange vor Aristoteles in der Wirthschaft
alles auf das Geld zurlickgefiihrt worden; und auch in seiner Ethik
(a. a. 0.) lesen wir: ,Das Geld liefert den gemeinsamen Werth-
messer fiir alles, weil alles nach Geld gemessen wird“, daher auch
sein Name ,vépopa, weil es seine Geltung und seinen Werth nicht
von der Natur, sondern durch das geltende Gesetz (vépoz) hat, und
weil es in unserer Macht steht, dasselbe zu verindern und unbrauch-
bar zu machen®.

Es kann aber aus eben diesem von Aristoteles angefiibrten
Grunde das Geld nicht das letzte werthbestimmende Element in den
Werthgleichungen sein, da es ja nur Zeichen (anusiov) des Vermogens
ist und nur die Rolle spielt, die Vergleichung und den Austausch
der Dinge zu erleichtern und zu reprisentiren.

Es muss in den gewertheten Dingen selbst etwas Gleiches
vorkommen — dessen war sich Aristoteles sehr wohl bewusst und
hat esbhei dem eben Angefiihrten nicht bewenden lassen, wie ihm Marx
(Kap. I* 8. 26) vorwirft, wenn er sagt, dass er hier ,gestutzt und
die weitere Analyse der Werthformen aufgegeben habe“, dass nach
ihm jene ,Gleichsetzung nur etwas der wahren Natur der Dinge
Fremdes, also nur ,Nothbehelf des practischen Bediirfnisses’ sein
konne, kurz, dass er nicht in den verschiedenen Tauschgegenstinden
das Gleiche — ,die menschliche Arbeit® entdeckt habe; und das
habe Aristoteles ,aus der Werthform selbst* mnicht herauszulesen
vermocht, ,weil die griechische Gesellschaft auf der Sklavenarbeit
beruhte, daher die Ungleichheit der Menschen und ihrer Arbeits-
krifte zur Basis hatte®.

Beschen wir uns die diesbeziiglichen Stellen bei Aristoteles
etwas niher, so finden wir darin wohl mehr, als Marx gefunden hat.

Nachdem Aristoteles im V. Buche der Ethik im allgemeinen
iiber die Gerechtigkeit als die hichste Tugend — &v 8% Swaosbvy
GOy  wds’  dpety fm — und iiber ihr Verhiltniss zur
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Tugend als Gattung — ,Tugend ist die vorsiitzliche Fertigkeit,
welche in unseren subjectiven Trieben und Neigungen die
Mitte hilt, bestimmt durch die Vernunft und in der Art und
Weise, wie sie der verniinftige Mann bestimmt® (Eth. II. 6)
— vorausgeschickt hat, wonach die Gerechtigkeit jene Tugend ist,
welche die Beziehungen zu den Mitmenschen regelt, kommt er im
8. Kapitel auf die gesellschaftlichen Verkehrsverhiltnisse und den
Tausch zu sprechen, wobei die ,wiedervergeltende Gerechtigkeit,
bei der auf das qualitative Verhiltnis und nicht auf die quantitative
Gleichheit gesehen wird (xat’ dvadoylay wet ph xaz’ lodtqra), das
zusammenhingende Band bildet; denn dadurch, dass jedem seine
Handlungen verhiiltnissmiissig erwidert werden, wird die staats-
biirgerliche Gesellschaft zusammengehalten . .. und es ist die
Gegenleistung (petadders), was die Menschen (im Staate) zu-
sammenhalt.“

Nun folgt eine eingehende Analyse dieser ,,Gegenleistungen nach
Verhiiltnissen® (dvumoweiv dvdhoyov) und eine nithere Bestimmung
dieser Verhiltnisse:

wZustande gebracht wird diese gegenseitige Mittheilung, welche
durch Verhiltniss ausgeglichen wird, durch die gegenseitize Be-
zichung aufeinander, die wir uns durch die Figur eines Viereckes
vorstellen magen, dessen gegeniiberstehende Winkel durch eine Diago-
nale verbunden werden: z B. sei A Baumeister, B Schuster,
C Haus, D Schuh. Nun soll also der Baumeister vom Schuster
dessen Arbeit (Zpyov) erhalten, und ihm dafiiv selbst wieder seine
Arbeit liefern. Dies wird geschehen kinnen, wenn zuerst ein
Verhiltniss gefunden ist, nach welchem Schuhe mit einem Hause
ausgeglichen werden konnen, und dann zweitens nach diesem
Verhiltniss der eine soviel empfiingt, als er dem anderen giebt.
Geschieht dies nicht, so findet keine Gleichheit (Y5ov) (zwischen
Geben und Empfangen) statt, und der Verkehr kann nicht bestehen;
denn es ist ja sehr wohl denkbar, dass die Arbeit des einen werth-
voller ist, als die des anderen (oddiv 7dp xwhiz xpetrov elvar
datépon Epyov ) <o Datépov) folglich muss hier eine Ausgleichung
stattfinden.“

»Dasselbe ist auch bei anderen Kiinsten der Fall. Sie wiirden
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aufgehoben werden, wenn nicht das Wirkende etwas schaffte und
leistete, was einen bestimmten quantitativen und qualitativen Werth
hat, und wenn nicht der die Leistung Empfangende dies Bestimmte,
Soundsovielwerthe und Soundsobeschaffene empfinge. Denn aus
zwei Aerzten wird keine Gemeinschaft, wohl aber aus Arzt und
Feldbauer, und iiberhaupt aus Menschen, die in Lebensthiitigkeit
verschieden und nicht gleich sind, die dann aber eben miteinander
ausgeglichen werden miissen.“

»Deswegen miissen alle Dinge, die untereinander ausgetauscht
werden kénnen und sollen, auf gewisse Weise miteinander ver-
gleichbar sein; und dazu ist das Geld eingefiihrt worden, und
wird gewissermassen zum Vermittler. Denn es misst alles und
bestimmt sonach auch, um wieviel die eiue Sache die andere an
Werth iibertrifft oder ihr nachsteht, wie viel Schuhe z. B. gleich sind
dem Werthe eines Hauses oder der Bekdstigung eines Menschen.
Es muss also hier wieder eine Proportion®) beobachtet werden,
nimlich, wie sich der Baumeister oder Feldbauer zum Schuster
verhilt, soviel Paar Schuhe stehen im richtigen Verhiltnisse zu

% Oben c. 6 hiess es: ,Das Gerechte ist ein Proportionalbegriff. —Das
Proportionale findet niimlichnicht bloss und allein im Gebiete der unbenannten,
aus Einheiten bestehenden Zahl statt, sondern bei aller zihlbaren Grosse
iiberhaupt. Die Proportion ist nimlich Gleichheit von Verhiltnissen und
kann nicht weniger als vier Glieder haben. . . . So setzt denn auch das Ge-
rechte mindestens vier Stiicke voraus, und das Verhilltniss ist dasselbe, denn
die Personen, fiir welche etwas gerecht ist, sind ebenso geschieden, wie die
Sachen, um die es sich handelt.

Mithin wird es hier heissen: wie sich die Person A verhilt zur Person B,
so verhilt sich die Sache C zur Sache D; und mithin auch alternirend: wie A
zu C, so B zu D. Daraus folgt, dass auch das Ganze zum Ganzen sich ver-
hiilt wie der Theil zum Theile ([A+C]:[B-+D] = A:B). Und dies eben ist
die Verbindung, welche die Vertheilung macht, und wenn die Zusammen-
stellung der Personen und Sachen in dieser Weise geschieht, so geschieht
die Verbindung gerecht.“

»Somit ist also die Verbindung des Gliedes A mit C und die des Gliedes
B mit D das distributive Gerechte, und bildet zugleich die Mitte fir das, was
die Proportion stirt, denn das Proportionale ist ein Mittleres und das Ge-
rechte hinwiederum ist ein Proportionales. Es nannten aber solche Pro-
portion die Mathematiker eine geometrische, denn bei der trifft es zu, dass
das cine Ganze zu dem anderen sich verhillt wie das eine Verhiltnissglied zu
dem anderen. . . Also: das Gerechte ist dies Verhilltnissmiissige, das Unge-
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einem Hause, oder zu dem Werthe der Bekostigung eines Menschen.
Denn wire es nicht moglich, so wiirde auch kein Tauschverkehr
(dMhay#) und mithin auch iiberhaupt keine Verkehrsgemeinschaft
(xowwviz) moglich sein. — Es wird aber dies nicht mdglich sein,
wenn jene Dinge nicht in irgend einer Weise gleich wiren. Folg-
lich ist es eine Nothwendigkeit, dass es, wie schon gesagt, etwas
Einheitliches giebt, wodurch alle Dinge gemessen werden.
Dies ist aber im wahren und eigentlichen Sinne das Be-
diirfniss, das alles zusammenhilt (zodto & o < piv
dhndefa 1 ypelo, 7 mevta ocuvéyzr). Denn wenn die Menschen
nichts néthig hitten, oder nicht gleichmissig Bediirfnisse hiitten,
(el op pmdiv 8fowvto 7 ph bpolws) so wirde iberhaupt kein
Austauschverkehr, oder doch kein gegenseitiger stattfinden.
So aber ist als Stellvertreter des Bediirfnisses das
Geld eingetreten nach allgemeiner Uebereinkunft, und darum fithrt
es auch den Namen vépiopa, weil es seine Geltung und seinen
Werth nicht von der Natur, sondern durch das geltende Gesetz
(vépos) hat, und weil es in unserer Macht steht, es zu verindern
und unbrauchbar zu machen.“

»S0nach wird nun also das Verhéltniss der Wiedervergeltung
stattfinden, wenn die Ausgleichung eingetreten ist, sodass, wie sich
der Feldbauer zum Schuster, so das Werk des Schusters zu dem
Erzeugniss des Feldbauers verhillt. Sobald diese beiden ihre Arbeit
untereinander auszutauschen haben, muss man sie in die Form
einer Proportion bringen; geschieht dies nicht, so wird beiderlei
Uehergewicht auf einer Seite sein. Vielmehr nur dann, wenn sie
erhalten, was ihnen zukommt, nur dann werden sie Gleiche und
miteinander gemeinsam Verkehrende sein, weil die Moglichkeit
vorhanden ist, diese Gleichheit unter ihnen herzustellen. Ist der
Feldbauer A und die Bekdstigung C, so ist der Schuster B und

rechte dagegen ist das, was diesem Verhiltnisse zuwiderliuft. Es wird als-
dann ein Glied im Verhiltnisse zu gross, das andere zu klein, und dies zeigt
sich auch bei den wirklichen Handlungen: der namlich, welcher Unrecht thut,
masst sich von dem Gute, um das es sich handelt, zu viel an, wihrend der
Unrecht Leidende davon zu wenig erhilt, . “
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seine Arbeit, die ausgeglichene D. Wire diese Wiedervergeltung
nicht mdglich, so gibe es keine Verkehrsgemeinschaft.®

,Dass es aber das Bediirfniss ist, was wie ein Band die
Menschen zusammenhilt, ergiebt sich daraus, dass, wenn zwei Per-
sonen oder Vélkerschaften ‘nicht, entweder beide zugleich oder
doch die eine, in der Lage des gegenseitigen Bediirfnisses sind, sie
nicht mit einander Tauschverkehr treiben, wie das geschieht, wenn
der eine Theil hat, was ein anderer begehrt, z. B. Wein, wofiir
dann die anderen etwa den Export von Lebensmitteln verstatten.
Hier ist nun also eine Ausgleichung nothwendig.“

»Was nun aber den Fall eines Tausches anlangt, dessen Be-
diirfniss vielleicht spiter eintritt, wenn es auch im gegenwirtigen
Augenblicke nicht vorhanden ist, so tritt fiir dessen Moglichkeit
uns das Geld gleichsam als Biirge ein. Denn wer dies bringt,
muss ecrhalten kénnen, was er wiinscht und bedarf. -Allerdings
ist auch das Geld denselben Werthmodificationen unterworfen, weil
es nicht immer gleichviel gilt; allein es soll doch der Absicht
nach vorzugsweise ein stindiger Werthmesser sein. Darum muss
alles nach ihm abgeschiitzt sein, weil so immer Austausch und
somit Verkehrsgemeinschaft moglich ist. Das Geld also, weil es
gleichsam ein Mass ist, welches fiir die verschiedenen Dinge einen
gleichen Massstab liefert, gleicht aus. Denn sowie es keine Ver-
kehrsgemeinschaft geben wiirde ohne Austausch und keinen Aus-
tausch, wenn keine Gleichheit herzustellen wire, so wire
auch keine Gleichheit méglich, wenn es keinen Massstab giibe. Genau
genommen ist es freilich unméglich, dass Dinge, die so sehr von ein-
ander verschiedensind, in Wirklichkeit commensurabel werden kénnen,
allein in Bezug auf das Bediirfnis ist es gar wohl mdglich.

Bs muss also, wie gesagt, ein bestimmter gemeinsamer Mass-
stab da sein, und zwar ein durch Uebereinkunft als geltend fest-
gesetater, der deshalb auch Geld (vépiopa) heisst, denn das Geld
liefert den gemeinsamen Werthmassstab fiir alles, weil alles nach Geld
gemessen wird. Sei A ein Haus, B 10 Minen, C ein Bett. Nun
e !;f (wenn das Haus fiinf Minen®) werth ist); das Bett sei

) 1 Mine ca. = 80 Mark.
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der zehnte Theil von B: so ergiebt sich, wie viele Betten gleich sind
einem Hause, nimlich fiinf. Offenbar war dies auch die Art und
Weise, wie zuerst der Austausch geschah, ehe es Geld gab; denn
es ist kein Unterschied, ob man fiinf Betten fiir ein Haus giebt,
oder den Geldwerth der fiinf Betten.“
Das ist die aristotelische'”) Werthanalyse in Wirklichkeit.
Was also den Dingen einen Werth gibt, ist ihre Beziehung zu

19) Wie Marx, so hat aber auch Wenckstern selbst sogar bei der Ver-
theidigung Aristoteles’ in diesem zu wenig gefunden: in ,Marx“ heisst es
(S. 151): ,Als Naturforscher und Philosophen konnten dem Aristoteles Dinge
ganz verschiedener Art, incommensurable Dinge denkbar sein. Die Schranke
des philosophischen und naturwissenschaftlichen Denkens des Aristoteles,
welcher noch nicht mit den Gesetzen der Causalitiit, der im Effect messbaren
Causalitit, der Erhaltung der Kraft, der Entwicklung der Formen vertraut
war, verhinderte Aristoteles zu erkennen, dass Dinge ganz verschiedener Art
auch philosophisch und naturwissenschaftlich, sowie sie nur unter bestimmte
Fragestellung gebracht werden, commensurabel sind. Der Philosoph und
Naturforscher Aristoteles ist fir diesen Mangel an Tiefe verantwortlich zu
machen. . .%

Auf diesen Vorwurf hin ist zu erwidern, dass Aristoteles sowohl das
Causalgesetz, als auch das Prinzip der Erhaltung der Energie und Entwicklung
der Formen kennt.

Der Causalsatz ,keine Wirkung ohne Ursache® ist bei Aristoteles sogar
ein Axiom, indem ,Wirkung® und ,Ursache® bei ihm correlative Begriffe
sind (vgl. Met. «, 3, 984 a 21); ist ihm doch die deductive Wissenschaft als
»Erkenntniss der Dinge durch deren Ursachen® das Ideal der Wissenschaft.

Dass das Energiegesetz den Alten bekannt war, wenn auch nicht in der
exacten Form, wie wir es seit der Entdeckung des mechanischen Wiirme-
dquivalents durch R. Mayer 1842 kennen, haben schon Physiker nachgewiesen
(Rihlmann, Verdet, Heller etc.); nicht umsonst hat Fourier als Motto seiner
»Theorie analitique de la chaleur® den Satz Platos verwendet: ,Ef ignem
regunt numeri“. R. Mayer selbst beruft sich bei seinen theoretischen Aus-
fiihrungen der mechanischen Wirmelehre unausgesetzt auf aristotelisch-
scholastische Sitze (z. B. causa aequat effectum), wahrend er von der mo-
dernen deutschen Philosophie nichts zu verstehen vorgibt. (S. seine ,Mechanik
der Wirme,“ hgg. v. Weyrauch, 1893.)

Ebenso wurden aber auch die Elemente der Evolutionstheorie bei den
Alten (Heraklit, Aristoteles) aufgespiirt. Es sei nur auf die Schrift Lewes’
»Aristoteles® verwiesen, welcher Autor sicher nicht zu den blinden Verehrern
des alten Philosophen zn rechnen ist.

Wie ,Dinge ganz verschiedener Art“ nach Aristoteles commensurabel sein
kénnen, beweist seine ,Metaphysik, die man nicht ibersehen darf.
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den menschlichen Bediirfnissen, zum Gebrauch, zum gesellschaft-
lichen Leben; ein Ding wird umso héher gewerthet, je mehr es
dazu dient, ein brennendes Bediirfniss zu befriedigen. Die Eigen-
schaft der Dinge, gesellschaftliche Bediirfnisse — also nicht die des
Producenten, sondern eines anderen —, zu befriedigen, ist ihr
Werth*') (Tauschwert). Und so sind die Dinge als Gebrauchs-
gegenstiinde commensurabel und vergleichbar.

Eine niihere Analyse der Bediirfnissbefriedigung, und welche
einzelnen Momente auf die Bestimmung des Preises (wirklichen
Tauschwerthes) einen Einfluss ausiiben, ist ausdriicklich und explicite
in Aristoteles nicht enthalten; dieser giebt zwar, um die Nothwendig-
keit der Commensurabilitit der Waaren (Tauschgiiter) zu betonen,
das Beispiel: ,Wie sich der Baumeister zum Schuster verhiilt,
soviele Paar Schuhe stehen im richtigen Verhiltnisse zu einem
Hause“. Allein wie verhilt sich der Baumeister zum Schuster?
Warum ist ,die Arbeit des einen werthvoller als die des anderen®?
Ist das Bediirfniss nach den Werken des Baumeisters grosser als
nach denen des Schusters? Das untersucht genauer unser Philo-
soph nicht; er begniigt sich mit der gegebenen Thatsache, dass
der Baumeister iiber dem Schuster steht und in Folge dessen seine
Arbeit werthvoller ist als die des Letzteren, ,denn eine bessere
Leistung (8pyov) ist immer die, welche von Besseren zustande ge-
bracht wird.“ (Polit. I. 5.)

Die ¢konomische Ausgleichung in einer auf Giiter- Tausch-
und Mittheilung beruhenden, Waaren producirenden Gesellschaft
kann nur méglich sein, wenn Vergleichbarkeit und Gleichheit
der menschlichen Arbeit angenommen wird; sonst wire ecine
Vergleichung der Kunst und Arbeit des Baumeisters mit jener
des Schusters oder Bauern unméglich. So aber ist beiden ge-
mein die Eigenschaft, Producte herzustellen, welche gesellschaft-
liche Bediirfnisse befriedigen. ,Dieses Princip (der Ausgleichung)
findet auch bei allen Kiinsten und Verrichtungen statt; denn
sie wiirden sich gegenseitig aufheben, wenn nicht die Kraft
und Geschicklichkeit, die etwas hervorbringt, damit zugleich ein

) Vgl. Wenckstern, Marx S. 151,
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quantitativ und qualitativ Abschiitzbares hervorbriichte, und
der Theil, der dessen bedarf, gerade dies und gerade soviel und
gerade ein solches bediirfte® (Eth. V. 7).

So betont wohl Aristoteles, dass in der Ausgleichung der
verschiedenen Erzeugnisse eine Proportionalitit (lsdtys svppetpla)
vorhanden sein miisse, damit Gerechtigkeit herrsche; aber schliess-
lich bleibt er bei der historisch gegebenen Bewerthung stehen,
welche bei verschiedenen Menschen und in verschiedenen Ver-
hilltnissen verschieden sich verhilt: thv aflav dh\hov dhkny Aéyougw.

Etwas weiter und tiefer ist hierin Aristoteles’ grosser Schiiler
gelangt; zwar ist das Schlussresultat seiner diesbeziiglichen Unter-
suchungen der Satz, dass sich jene Werthgleichungen nicht mit
mathematischer Genauigkeit, sondern nur nach ungefihrer Schitzung
bestimmen lassen'?). Doch giebt Thomas zu den obigen Aus-
fiithrungen einen Commentar, aus dem leicht entnommen wird,
dass er einige Momente gesehen, die wvon Aristoteles nicht aus-
driicklich erwihnt werden.

Wihrend Aristoteles nur die Behauptung hinstellt, dass der
Baumeister den Schuster iibertrifft, giebt Thomas eine nithere Be-
stimmung hinzu: er tbertrifft ihn in Folge seiner Arbeitsleistung
(in labore) und in Folge der bei seinen Arbeiten geforderten und
in ihnen verkdrperten Kosten (in expensis)'®).

Es sind in dieser Bewerthung der Gegenstinde zwei Momente
ausdriicklich hervorgehoben: erstens die zur Erzeugung derselben
nothwendige Arbeit, zweitens, die aufgewendeten Kosten und ge-
brachten Opfer. Je mehr und je grosser Werthe (Capital) geheischt
werden, umso theuerer, werthvoller ist die Sache: das Bediirfniss
nach einer solchen Sache — so glauben wir im aristotelischen Sinne
consequent und explicite weiter ausfiihren zu kénnen — wird nicht so
leicht befriedigt, daher subjectiv als besonders gross empfunden,

1%) Justum pretium rerum non est punctualiter determinatum, sed magis
in quadam aestimatione consistit, ita quod modica additio vel minutio non
videtur tollere aequalitatem iustitiae (summa theologica 2. 2. q. 77a 1 ad I),

1% Ut sit iusta commutatio, oportet, ut tanta calciamenta dentur pro
una domo, quantum aedificator excedit coriarium in labore ef in expensis
(Comment. in Ethie. 1. V. lect. 9).
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weil die Sache schwer erhiiltlich, selten ist; und die Seltenheit
ist ein anderes Moment hei der nationalokonomischen Werth-
bestimmung, auf welches Thomas bei der Besprechung des Gold-
geldes hinweist, welches nach ihm wegen seines seltenen Vor-
kommens einen grossen Werth hat: modicum de istis (metallis)
propter eorum raritatem valebat muitum de aliis rebus.

Das Metallgeld hat nach Aristoteles und Thomas einen mehr-
fachen Vorzug; das (Edel-) Metall hat in sich einen Werth, indem
es schin und glinzend ist, daher unsere isthetischen Bediirfnisse
befriedigt, und indem es practischen Nutzen gewahren kann; es
kommt ferner nicht hiiufie vor, ein Umstand, der den Werth hebt,
und ist leicht transportirbar. —

Bei der Werthhestimmung, um kurz zu wiederholen, unter-
scheiden Aristoteles und Thomas folgende Momente: Bediirfniss
Niitzlichkeit, Arbeit, Kosten, Seltenheit.

Der Tundamentalbegriff unter diesen ist das ,Bediirfniss®.
Oekonomischen Werth haben heisst gesellschaftliche
Bediirfnisse zu befriedigen im Stande sein.

Ist das Bediirfniss gegeben, so kommen andere minder wichtige
Momente in Betracht; soll das Bediirfniss dasjenige sein, , wodurch
alles gemessen wird“ und ,das alles zusammenhilt“, so miissen
sich im aristotelischen Sinne alle diese Momente auf dasselbe
zuriickfiihren lassen, was wir versuchen wollen; so die Niitzlichkeit;
je stirker und wichtiger das Bediirfniss nach einem Dinge, um so
grosser ist in der Volkssprache seine Niitzlichkeit. Arbeit, Kosten
und Seltenheit lassen sich auf einen Begriff, und dieser hin-
wiederum auf das Bediirfniss reduciren: je mehr menschliche
Arbeit und Opfer (Kosten) die Verfertigung eines Gebrauchs-
gegenstandes voraussetzt, als ein um so seltenerer — weil schwerer
erhiiltlich — erscheint er, und umsomehr wird das Bediirfniss nach
ihm subjectiv empfunden. Der Baumeister repriisentirt viel
geistige und physische Arbeitsenergie, seine Bildung erfordert
viele Kosten, in Folge dessen sind gute Baumeister selten, daher
werthvoll oder theuer. Eine Sache, die gewihnlich in der Tausch-
wirtschaft werthlos ist, wie das Wasser, kann unter Umstinden (in
der Wiiste) in Folge des seltenen Vorkommens einen hohen Werth
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erhalten, weil das Bediirfniss darnach schwierig befriedigt wird und
daher stirker auftritt.

Entscheidend in jedem TFalle ist nach Aristoteles das Be-
diirfniss; je stirker und dringender das Bediirfniss nach einer
Sache — in welcher Art immer — um so grosser ihr Werth.
Res differentes commensurantur per comparationem ad indigentiam
hominum et continentur sub una mensura nummi (Comment. in
Eth. V. lect. 9).

Der Tauschhandel ist nach Aristoteles, insoferne sich derselbe
aul unentbehrliche Gebrauchsgegenstiinde bezieht, in einer ge-
gliederten Gesellschaft nothwendig und besteht, wie schon gesagt,
darin, eigene Producte gegen fremde, deren man bedarf, und
die man nicht besitzt, einzutauschen. Das ist der natiirliche
Tausch, der natiirliche Geldhandel, # petafkytied, ' pecuniativa
naturalis'?).

Es giebt aber noch eine zweite Tauschart, xamyhued (das
eigentliche Geldgeschiift), deren wahrer Zweck keineswegs darin
besteht, nothwendige Gebrauchsgegenstiinde zu verschaffen, sondern
darin, das Geld (Capital), welches Repriisentant fiir alle Gebrauchs-
werthe ist, zu vermehren: man will gewinnen'?). ,Die Benennungen
Schaden und Gewinn (xépdos, luerum) kommen eigentlich her vom
freiwilligcen Tausche. Mehr erhalten, als man vorher hatte, heisst
nimlich gewinnen (profitien), und weniger haben, als man zuvor
besass, heisst Schaden haben, wie das beim Kaufen und Verkaufen
und bei allen solchen Verkehrgeschiiften vorkommt, die das Gesetz
erlaubt® (Eth. V. 7.) Solcher Gewinn scheint vielen der Haupt-
zweck der Erwerbskunst iiberhaupt, ja manchen sogar der End-
zweck der Politik und Oekonomik zu sein.

Dies ist jedoch nach den Anschauungen Aristoteles’ und
Thomas’ unrichtig; eine derartige Erwerbs- und Bereicherungskunst
sei nicht erhaben, ja geradezu unmoralisch, unnatiirlich, =ape pbow,
»nicht in der Nothwendigkeit begriindet® (odx dvdyxaa ypypatiotn)
non necessaria; denn das heisse, das letzte Ziel der Wiinsche in

M) Die Circulation der Waare und des Geldes, wie es Marx darzustellen

pflegt, ist: W-G-W,
1) Die Circulation ist: G-W-G.
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das Geld und den Reichthum zu setzen, welche doch nur Mittel
zum Zwecke und nicht hochste Zwecke sein kénnten, und unnatiir-
lich sei es, dass das Geld, welches ja an sich keinen eigentlichen
Werth habe, sondern nur in Folge gegenseitiger Uebereinkunft einen
darstelle, Gewinn trage. ,Mit dem grossten Recht ist das Zins-
darlehen (4Bokostatiny) verhasst, weil dieses Wuchergeschift un-
mittelbar aus dem Geld selber den Erwerb zieht und nicht aus
dem, wofiir das Geld doch allein erfunden ist. Denn nur zur Er-
leichterung des Tausches kam es auf, der Zins aber vermehrt es
an sich selber. Daher denn auch der griechische Name fiir ,Zins“
soviel als ,Junges® (téxog von tixtw) bedeutet, denn das Junge
pllegt seinen Erzeugern &hnlich zu sein, und so ist auch der
Zins wieder Geld vom Gelde, und diese Art von Erwerbskunst
ist denn hiernach die widernatiirlichste von allen®'®) (Polit. I. 10).

16) Wir citieren die betreffenden hichst wichtigen Stellen aus der Politik
(I.8,9): , ... Die eine Art von Erwerbskunst ist naturgemiiss ein Theil
der Haushaltungskunst (olzovopix#), diejenige nimlich, deren Aufgabe es ist,
einen Vorrath von Gegenstinden zu sammeln, die nothwendig zum Leben
und nitzlich fir die staatliche und héusliche Gemeinschaft sind .. ...
und der wahre Reichthum besteht, wie es scheint, in ihnen. Denn das
zu einem zweckentsprechenden Leben geniigende Maass eines solchen Besitzes
geht nicht ins Unendliche, und von ihm gilt nicht, was Solon dichtete:

Reichthum hat kein Ziel, das kennbar den Menschen gesteckt ist.

Vielmehr hier ist wohl ein solches gesteckt gerade wie bei den Mitteln aller
anderen Kiinste. Denn in keiner einzigen Kunst giebt es Werkzeuge, denen
die Unendlichkeit zukiime weder an Menge noch an Grisse, der Reichthum
aber ist eben michts anderes als der erforderliche Vorrath von Mitteln und
Werkzeugen fiir die Haus- und Staatsverwaltung.

Also, dass auf eine gewisse Erwerbskunst die Hausverwalter und Staats-
miinner von Natur angewiesen sind, und aus welchem Grunde dies der Fall
ist, das ist klar. Aber es giebt auch eine andere Art von Erwerbskunst, welche
man vorzugsweise und mit Recht die Bereicherungskunst nennt, und sie
ist es, welche die Schuld daran trigt, dass es fiir Reichthum und Besitz
nicht Maass und Ziel zu geben scheint, und viele halten sie fiir eine
und dieselbe mit jener ersteren wegen der allerdings nahen Verwandtschaft
mit ihr. In Wahrheit aber ist sie doch trotzdem, dass sie ihr nicht ferne steht,
keineswegs einerlei mit ihr. Denn wihrend jene ein Werk der Natur ist,
ist es diese nicht, sondern vielmehr ein Werk der Kunst und der Uebung.
Nehmen wir nun fir ihre Betrachtung folgenden Ausgangspunkt. Die Be-
nutzung eines jeden Besitzthumes ist eine doppelte . . . . [Fortsetzung An-
merkung 6] Und als nun so aus dem unentbehrlichen Bedirfniss des
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Es ist dem zu Folge nach Aristoteles (und Thomas) jener Theil
der Erwerbskunde und der im Tauschhandel bestehenden Be-
reicherungskunst, welcher auf einer Vermehrung der natiirlichen

Tausches einmal das Geld [s. 8. 414] hervorgegangen war, da bildete sich
jene andere Art der Erwerbskunst, das eigentliche Handels- und Geld-
geschift (té xamnledv), anfinglich wahrscheinlich in sehr einfacher Art,
bereits bald aber durch die Uebung in kiinstlicherer Weise darauf gerichtet,
wie und mit welchen Mitteln man beim Umsatz moglichst viel Gewinn
machen konnte. Und daraus entsteht dann der Schein, als wire die Erwerbs-
kunst vorzugsweise auf das Geld gerichtet und die Aufeabe derselben, dass
sie zu speculieren (Jewpijoat) vermige, woraus sich mdglichst viel Geld
ziehen lasse, soferne sie ja in der That Reichthum und Vermdgen schafft.
Wobl setzt man auch den Reichthum insgemein in die Masse von méglichst
viel Geld, und so entsteht dann der Glaube, dass die Erwerbskunst es hiemit
zu thun habe und im eigentlichen Handels- und Geldgeschifte bestehe.
Dann hirt man indessen von anderer Seite auch wieder, mit dem Gelde
sei es nichts als leeres Gerede, und es sei schlechterdings ein Erzeugnis will-
kiirlicher Satzung und von Natur gar nichts, weil, sobald eine Miinzverinde-
rung vorgenommen ist, es nichts mehr werth (obdevos 4Eov) und zu keinem der
nothwendigen Lebensbediirfnisse niitze sei, und weil es einem, der Geld im
Ueberflusse habe, doch oft an den nothwendigen Lebensmitteln fehlen kinne,
und es denn doch widersinnig sei, dass dasjenige Reichthum sein sollte, in
dessen Vollbesitz einer Hungers sterben kionne, wie von jenem Midas die Sage
geht, indem ihm in Erfillung seiner unersittlichen Wiinsche alles ihm Vor-
gesetzte zu Golde wurde. Und so suchen daunn die Vertreter dieser Ansicht in
etwas anderem das wahre Wesen des Reichthums und der Erwerbskunde, und
sie thun recht daran. Denn in etwas anderem besteht ja in der That der
natiirliche Reichthum und ‘die natiirliche Erwerbskunst, und nur diese letztere
ist die zur Haushaltungskunde gehdrige, wihrend die kiinstliche im eigent-
lichen Handelsgeschiift besteht, indem sie micht auf den Vermigenserwerb
schlechthin, sondern auf den Vermdgensumsatz gerichtet ist®). Und diese hat
es augenscheinlich mit dem Gelde zu thun, denn das Geld ist beim Handel
Anfang und Ende. Darum auch ist ohne Ziel und Grenze der Reichthum,
welcher durch diese Art von Erwerbskunst erzeugt wird. Denn wie die Heil-
kunst kein Maass und keine Grenze hat, bis zu denen sie allein die Erzeugung
der Gesundheit ausdehnen darf, und wie tberhaupt fiir jede Kunst ihr Zweck
und Ziel eine unendliche Aufgabe ist, auf deren méglichste Erfiillung sie eben
nur hinstreben kann, wihrend fir die Mittel das Unendliche nicht bestimmend
ist, weil hier vielmehr der Zweck eben Grenze und Ende setzt, so hat auch
diese Art von Erwerbskunst in der Verfolgung ihves Zieles und Zweckes keine
Grenze, ihr Ziel und Zweck aber ist eben ein derartiger Reichthum und Ver-
*) Man beachte die lichtvolle Darstellung des Umschlages des Hansver-
mogens in speculatives Capital. ,Im Kerne die ganze moderne Kritik des
Kapitals, d. h. die negative Arbeit der socialistischen Theorien!® - (Schiffle.)
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Giiter, aber nicht auf die endlose Vergrisserung des Capitals durch
»Mehrgewinn® und Zinsen gerichtet ist, eine fiir den Staatshaushalt
nothwendige und niitzliche Kunst und als solche eine Hilfswissen-
schaft der Ockonomik und Politik; die wahre Aufsabe der Politik
jedoch ist, nicht Reichthiimer zu gewinnen und zu vermehren

mogenshesitz; die andere dagegen, welche nur die Mittel fir den Haushalt
zu schaffen hat, hat eben damit ihre Grenze; denn die Erreichung jenes
Zieles nnd Zweckes ist gar'nicht ihre Aufgabe.

Und so ist denn hiernach offenbar, dass von Natur aus aller Reichthum
seine notwendige Grenze hat; allein in der Thatsiichlichkeit sehen wir das
Gegentheil eintreten; denn alle, welche auf den Erwerb bedacht sind, suchen
ihr Geld bis ins Grenzenlose zu vermehren.

Der Grund hiervon ist eben die nahe Beriihrung beider Arten von Erwerbs-
kunst. Denn die Anwendung der einen spielt in die der anderen himiiber,
weil es Anwendungen derselben Sache sind, aber Seitens der einen Erwerbs
kunst zu einem anderen Zwecke, Seitens der anderen bloss zur Besitzver-
mehrung.  Und daher glauben manche, das letztere sei die Aufgabe der
Haushaltungskunst (elzovopaxf)) und verharren dabei, dass man das vorhandene
baare Geld entweder mindestens zu erhalten oder richtiger noch bis ins End-
lose zu vermehren suche. i

Die Ursache solcher Denkweise aber liegt darin, dass die meisten Menschen
nur um das Leben und niecht um ein vollkommenes Leben sorgen;
da nun die Lust zum Leben ins Endlose geht, so trachten sie auch, die Mittel
zum Leben bis ins Endlose anzuhiufen. Die aber, welche nach vollkommenem
Leben trachten, haben hierbei meist nur die sinnlichen Geniisse im Auge, und
da mit dem Besitz auch die Méglichkeit, sich solche zu verschaffen, augen-
scheinlich sich verbindet, so richtet sich ihr ganzes Dichten und Trachten
auf den Vermégenserwerb (ypnpatiopdy), und von hier aus ist dann jene
andere (widernatirlleche) Art von Erwerbskunst aufgekommen. Denn jeder
Sinnengenuss hingt am Uebermaass, und so trachten sie denn nach einer
Kunst, die ihnen das Uebermaass dieses Genusses verschafft, und kénnen sie
dasselbe durch die Bereicherungskunst nicht erreichen, so jagen sie ihm auf
einem anderen Wege nach und wenden alle Kiinste und Fertigkeiten ihrer
natiirlichen Bestimmung entgegen zu diesem Zwecke. Denn die Tapferkeit
ist nicht dazu da, um Geld, sondern um Heldenmuth zu erzeugen, und die
Kriegs- und Heilkunst hat gleichfalls nicht jene Bestimmung, sondern die
erstere die, den Sieg, und die letztere, die Gesundheit zu verschaffen; jene Art
von Leuten aber macht dies alles zu Mitteln des Gelderwerhs, als wire dies
der Zweck (von allem), und als gilte es hier, dass doch auf seinen Zweck
alles bezogen werden miisse®).

*) Diese vorziigliche Schilderung besagt deutlich, dass schon zu Aristoteles’
Zeiten, und von diesem sehr wohl beobachtct —also nicht erst seit Ent-

wicklung des modernen Grosscapitals, wie es Marx haben will — mit moralischen
Dingen “Schacher getrieben wurde. Omnia venalia. . .

Archiv f. Geschichte d. Philosophie. XII. 4. 30
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(was Sache der Erwerbskunde ist), sondern die schon durch
Natur gegebenen und durch Kunst gewonnenen Besitzthiimer nach
dem Princip der Gerechtigkeit unter die Staatsangehorigen zu
vertheilen'”). Opus politicae vel oeconomiae proprium mnon est,
acquirere res necessarias, sed dispensare; ad oeconomiam pertinet
uti pecunia iam acquisita (Comment. in Polit. 1 L. lect. 8).

Und so haben wir denn nun auseinandergesetzt, sowohl worin die nicht
in der Nothwendigkeit beariindete Bereicherungskunst besteht, und woher es
gekommen, dass sie (dennoch) bei uns in Brauch ist, als auch in Bezng auf
die unentbehrliche erliutert, dass sie verschieden von jener und vielmehr
wirklich naturgemiss zur Haushaltung gehérig ist, als auf Herbeischaffung der
Nahrung gerichtet, und nicht wie jene ins Endlose geht, sondern Maass und
Grenze hat.“ — — —

.Wenn nun aber die Erwerbskunst, wie gesagt, eine doppelte ist, Theils
eine auf den blossen Handelsgewinn, Theils eine auf die Zwecke der Haus
haltung berechnete, und nur die letztere nothwendig und l6blich ist, die
erstere, aus dem blossen Umsatze gezogene dagegen mit Recht getadelt wird,
weil sie nicht auf die Natur begrimdet ist, sondern die Menschen diesen Ge-
winn von einander ziehen (sich wechselseitiz ausbeuten), so ist vollends mit
dem grossten Rechte Zinsdarlehen und Wuchergeschift (6Bohoszatied) ver-
hasst, weil dieses unmittelbar aus dem Gelde selber den Erwerb zieht und
nicht aus dem, wofiir das Geld doch allein erfunden ist. Denn nur zur Er-
leichterung des Tausches kam es aunf, der Zins aber vermehrt es an sich
selber. Daher denn auch der griechische Name fiir ,Zins“ soviel als ,Junges*
bedeutet, denn das Junge pflegt seinen Erzeugern dhnlich zu sein, und so ist
auch der Zins wieder Geld vom Gelde. Und diese Art von Erwerbskunst ist
denn hiernach die widernatiirlichste von allen.®

1) ,Wie die Staatskunst sich auch die Menschen nicht erst schafft, son-
dern sie bereits aus den Hinden der Natur empfingt und (nur fir ihre
Ziwecke) verwendet, so muss die Natur zum Unterhalt fiir sie auch Land oder
Meer oder sonst was hergeben — sodann aber iber diese gegebenen Mittel
in angemessener Weise zu verfiigen, das (allein) ist es, was dem Haushalter
(olxovépog) zukommt. Ist*es doch auch nicht die Sache der Weberei, Wolle
zu erzeugen, sondern sie zu gebrauchen und zu wissen, was fir Wolle gut
und tauglich und welche schlecht und untauglich ist. Und nun kénnte man
doch auch fragen, warum denn gerade die Erwerbskunde ein Theil der
Haushaltungskunde sein soll und nicht ebenso gut auch die Heilkunde; denn
der Gesundheit sind ja doch die Hausgenossen ebenso bedirftig als des
Lebens und der zum Leben nothwendigen Dinge. Es haben denn auch in
gewisser Hinsicht der Hausverwalter und Staatsregent wirklich fiir die Gesund-
heit zu sorgen, in anderen Fillen dagegen nicht sie, sondern der Arzt. Und
so verhillt es sich auch Betreffs der Besitzthimer; in gewisser Hinsicht haben
sich die Hausverwalter darum zu kiimmern, in anderer dagegen ist das vollig
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Wir wollen nochmals nach dem Commentar Thomas’ zum
1. Buch der Politik (lect. 8) die Erwerbskunde als Hilfsdisciplin
der Politik kennzeichnen:

Natiirlich und moralisch ist diejenige Erwerbskunde, deren
Zweck es ist, Besitzthiimer und Geld direct aus den Natur-
producten zu gewinnen; unnatiirlich, und nur mehr eine Folge
der unsittlichen menschlichen Begehrlichkeit und Unmiissigkeit ist
diejenige, die es lediglich mit der Vermehrung des Geldes aus
dem Gelde, mit dem Zinsnehmen zu thun hat.

Thomas nimmt nach Aristoteles folgende Eintheilung der
Erwerbskunde vor:

Die Erwerbskunde, pecuniativa, ist:

1. natirlich, wenn Geld und Reichthiimer aus den zum
Leben nothwendigen Naturproducten gewonnen werden; pecunia-
tiva naturalis: denarii acquiruntur ex rebus naturalibus ad vitam
necessariis.

Dieses Gewinnen geschieht auf doppelte Art;

o) unmittelbar aus den Naturproducten, aus der Bebauung
des Bodens (Gewinnung des Weizens, Weins, Oels . . .),
aus der Viehzucht, dem Bergbau u.s. w.; das ist die
eigentliche naturgeméisse Erwerbskunde; hierher gehdrt
auch die Lohnarbeit der Handwerker und Tagléhner,

mercenaria;
B) aus dem Tausche, sodass Producte in Gegenden angekauft
werden, wo ein Ueberfluss an solchen, — daher Angebot,

— vorhanden ist, und dann in Orten verkauft werden,
wo an solchen Mangel — daher Nachfrage — herrscht;
hier spielt schon die Speculation (Yewpioar, considerare),
bestehend namentlich in der Voraussicht der Preis-

Sache einer Hilfswissenschaft der Haushaltungskunde (nimlich der Erwerbs-
kunde). Vor allem aber muss hier, wie vorhin gesagt, die Natur selber den
erforderlichen Stoff bereits gewihren; denn ihr liegt es ob, dem, was sie er-
zeugt hat, auch den Unterhalt zn geben, wie denn fiir ein jedes neugeborene
Geschipf der Ueberrest seines Bildungsstoffes zur Nahrung dient. Daher
ist denn der naturgemisse Erwerb fir alle Menschen derjenige,
welchen sie aus den Friichten der Erde und den Thieren ziehen.®

30*
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inderang, eine grosse Rolle; diese Bereicherungsart wird
von Thomas campsoria (Wechselkunde), nummularia
(Geldkunde), oder auch, weil ihr Wesen auf dem Tausche
beruht, translativa genannt.

Diese translativa an sich ist nach Thomas nicht
tadelnswerth; der Handel (See-, Binnen- und Kram- Handel)
ist sogar nothwendig; nur sind factisch die hierbei
vorkommenden Ausartungen so unmoralisch, dass bei
Thomas, wie auch Aristoteles, der Tauschhandel zu-
meist zur

2. unnatiirlichen, auf der menschlichen Begehrlichkeit be-
ruhenden Bereicherungskunst, die blind lediglich auf die Ver-
mehrang des Geldes ausgeht, hinzugerechnet wird.

Entschieden unnatiirlich, verdammens- und hassenswiirdig
aber ist das Zinsnehmen und Wuchergeschift, feneratio, quae per
usuras pecuniam facit.

Wir sehen, dass Thomas eine Trennung und 9(:11eldurw der
verschiedenen Erwerbs- und Bereicherungs-Arten vornimmt, dhnlich
wie Aristoteles, nur noch schirfer und klarer.

Allein was ist das Kriterium, das ihm die eine Erwerbs-
art als natiirlich, gut und moralisch, die andere als widernatiirlich,
schlecht und hassenswiirdig erscheinen lisst?

Darauf kann man nur antworten: die ethischen Principien.

Der Endzweck des Menschen nach Aristoteles und Thomas
ist, sein Leben maglichst zu vervollkommnen, alle seine Krifte
und Fihigkeiten, vor allem die ihm specifisch eigenthiimlichen
des Verstandes und Willens zur maglichst grossen Entfaltung zu
bringen, in deren Genuss das menschliche Glick (sddapovin)
besteht. Nach diesem Gliicke hat der Mensch das unwiderstehliche
Verlangen, sagen wir, Bediirfniss; die allseitige Vollendung der
physischen und geistigen Krifte ist der grosste Schatz des
Menschen. Beide Philosophen bewerthen darum die zur Beschaffung
der verschiedenen Bediirfnissbefriedigungsmittel nothwendigen mensch-
lichen Arbeiten und Kiinste — und daher auch die Gegenstinde,
die durch solche Arbeiten erzeugt werden, nach der Qualitit und
Quantitit der auf dieselben verwendeten Kriifte. Eine Ar-
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beit hat wenig Werth, zu welcher wenig Voraussicht und Vernunft-
berechnung verlangt wird, wiedie mechanische Taglohnerarbeit (opera-
tiones viles, in quibus parum praevisionum rationis, sed fortuna); ,die
veriichtlichsten sind diejenigen (Arbeiten), zu denen es am
wenigsten irgend welcher Tichtigkeit (dpet#) bedarf* (Polit. I. 11).
Je mehr und héhere geistige Krifte verlangt werden, umso héher
steht die Leistung; die Arbeit des Handwerkers steht hoher als
jene des Tagléhners, und so kionnte man eine Stufenreihe ver-
schiedener gesellschaftlicher Arbeiten aufstellen. Darum sei es
aber auch fir den Philosophen, der sich ausgebildete héhere
Kriifte angeeignet, nicht schwer, reich zu werden; Aristoteles fiihrt
sinnig das Beispiel von Thales dem Milesier an, der, nachdem
man ihm wegen seiner Armuth vorgehalten, ,dass doch die Philo-
sophie zu nichts niitze sei, durch kluge Speculation — er hatte
in Folge seiner astronomischen Kenntnisse eine reiche Olivenernte
vorausgesehen — den Alleinverkauf oder das Monopol der Ernte-
producte sich verschafft hat und dadurch, dass er bei starker
Nachfrage den Waarenpreis beliebig in die Héhe schrauben konnte,
sehr reich geworden ist. Diesem Beispiele fiigt Thomas bei: et
sic colligens multas pecunias, ostendit, quod philosophis facile est
ditari, si volunt, sed non est studium eorum ad hoc: et per hunc
modum Thales ostendit suam sapientiam; des Philosophen Streben
ist auf Hoheres gerichtet.

Von diesem Standpunkte aus hat man auch die Anschauungen
Aristoteles’ und Thomas’ beziiglich der Werthschitzung der Thiitig-
keiten der praktischen Geschiftsleute zu beurtheilen; keinem von
beiden ist die Bedeutung der Erwerbskunst entgangen, beide sagen
auch, dass der Besitz grosser Reichthiimer im Staatshaushalt
geradezu eine Nothwendigkeit ist; ja, Thomas fiihrt'®) sogar aus,
dass ein tugendhaftes Leben ohne Vermégensbesitz unmiglich sei
und daher die Sorge des Fiirsten dem materiellen Wohlstande als
der ersten Vorbedingung eines ideellen Gesellschaftslebens zugewandt
sein miisse. Si . . . status dominorum secundum suam naturam

18) De regimine principum II. ¢ 7. (Quod oportet regem abundare divitiis
artificialibus, ut est aurum . . .). Vgl ¢ 5, 6,
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est communicativus: ergo virtus et operatio. Hoc autem esse non
potest sine nummismate, sicut nec faber nec carpentarius sine
propriis instrumentis. Allein man solle dabei, beim lediglich
Materiellen, nicht stehen bleiben, sondern den Reichthum als Vor-
aussetzung fiir ein menschenwiirdiges, hoheres Leben erachten.

Das Zinsnehmen, die Erzeugung ,des Geldes vom Gelde“
scheint den beiden allerdings widernatiirlich niedrig und hisslich
— ob yap xate @bow dhX’ dn’ dhhflev 2oty (denn das ist nicht
naturgemiss, sondern wechselseitige Ausbeutung), es verstosst gegen
die — Gerechtigkeit und Gesinnungsweise der Alten.

Wir wollen nach Thomas'?) Griinde gegen das Zinsnehmen
anfiihren:

Es sind zwei Gattungen von Gebrauchsgegenstinden zu unter-
scheiden: bei den einen ist der Gebrauch (usus) der Sache zugleich
deren Consum (consumptio) oder Verbrauch, wie wir den Wein
verbrauchen, wenn wir ihn gebrauchen oder trinken; darum darf
man bei solchen Gegenstinden den Gebrauch der Sache
von der Sache selbst nicht trennen; jedem, dem der Gebrauch
einer solchen Sache gestattet wird, wird auch dadurch von selbst
die Sache: gestattet; wenn daher jemand den Wein, und getrennt
davon noch den Gebrauch des Weines verkaufen wollte, so wiirde er
zweimal dieselbe Sache verkaufen, er wiirde verkaufen, was nicht exis-
tirt; und das wire Unrecht. Ebenso begiinge Unrecht, der Wein
borgte, und dafiir zweifache Vergeltung verlangte: die Riickgabe der
gleichen Sache und ferner den Preis fiir ihre Beniitzung, den man
usura (Leihzins) nennt. Andere Gebrauchsgegenstinde dagegen sind
der Art, dass ihr Gebrauch nicht zugleich ihr Verbrauch ist, wie die
Wohnung; und in dem Falle kann man mit Fug den Gebrauch
vom Verbrauch trennen; der Gebrauch des Hauses ist nicht dessen
Zerstorung; man kann daher fiir die Benutzung der Wohnung
mit Recht eine Vergiitung verlangen, wie es beim sog. Vermiethen
geschieht. i

Das Geld nun, welches Aristoteles gemiiss zur Erleichterung
des Tauschverkehrs erfunden wurde, gehért zur ersten Gattung:

'%) Summa theologica 1L II. q. 78 a 1 e.
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sein Gebrauch ist zugleich sein Verbrauch oder Consum (comsumptio
sive distractio), insoferne es fiir Tauschobjecte verausgabt wird;
und darum ist es an und fiir sich unstatthaft, fiir den Gebrauch
des gelichenen Geldes eine Vergiitung zu erlangen, die Zins
genannt wird.

So Thomas.
Nochmals aber machen wir aufmerksam, dass weder Aristoteles

noch Thomas den Tauschhandel als solchen verdammen, und wenn
sich Thomas #hnlich ausdriickt, so hat er einerseits die hiebei
so tippig wuchernden Leidenschaften der concupiscentia, anderer-
seits den Philosophen oder contemplativen Ménch vor Augen, und
fir einen solchen ist allerdings das gewdhnliche und factische
Geschiiftsleben nicht angemessen. Den Gegensatz zwischen der
,ausschliesslichen® Naturalwirthschaft des Alterthums und Mittelalters,
innerhalb welcher die Beiden gelebt, und der Geldwirthschaft der
neueren Zeit méchten wir zur Erklirung der nationalskonomischen
Grundsiitze derselben nicht so hoch veranschlagen, wie man es zu-
meist thut, zumal ja die Grossindustrie und Geldwirthschaft jener
Zeiten nach eingehenderen Forschungen keineswegs unansehn-
lich war.

Aristoteles und Thomas denken auch in der politischen
Ockonomie an das &3 7y, an das moralisch vollkommene, gliick-
selige Leben als hochsten menschlichen Endzweck — &pdids

{nrodvies.




(Sonderabdruck aus dem Archiv fiir Geschichte der Philosophie
XII. Band 4. Heft. 1899.)

Druck von Georg Reimer in Berlin.
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