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Iz navedenih razlogov izhaja, da za preralun in izterjanje
prispevkov ni treba akati, da se konk. postopanje kon¢a, ampak
da je v interesu upnikov in zadruZnikov, da se reparticija izvr3i
preje. Kadar se izkaZe primankljaj in ugotove e obstojeci ¢lani
in visokost deleZev, naj se takoj pri¢ne s porazdelitvijo. Za &lane
najbolj mu&na in kredit izpodkopavajoa je negotovost, kedaj
in v katerem obsegu jih zadene pla¢ilna dolZnost. Neprakti¢no
je razdeliti prispevke tudi na tiste ¢&lane, pri katerih je insol-
ventnost notorna ali pa dokazana po brezuspe$nih izvr$bah ali
na drug nacin. ‘

Dokler niso dognani prisp'evki ¢lanov, tudi n. pr. drZava,
deZela in drugi faktorji, kateri holejo reSiti posamezne ¢&lane ali
jim vsaj olajSati breme, v tem oziru ne morejo nifesar storiti.
Mnogi bi se tudi radi odkupili z vi§jimi svotami, kakor je pri-
Cakovati, da jih zadene po razmerju deleZev. Toda likv. odbor
sam ni upravicen sprejeti takih ponudeb in sklepati poravnay,
katere tangirajo pravice upnikov in zadruZnikov. Glavna stvar
ni, kedaj se konta konkurz, ampak s kakim uspehom. Posebno
pri konkurzih gospodarskibh zadrug morajo likvidatorji in odbor
upnikov uvaZevati zle gospodarske posledice.

— et t————

Utjecaj dobe i zdravlja po austrijskom
gradjanskom zakoniku.

Napisao dr. Fran Volari¢ u Buzetu.
(Svrsetak.)
1. Dio.
Vaznost zdravlja.

Mnogo manje nego li Covjelja doba je zdravlje obJektom~
naSih gradjanskih zakona a razlog leZi valjda u tom, da samo
jedna vrst pomanjkanja zdravlja i to psihi¢koga ima mnogo
vaZnosti za djelatnu sposobnost.

Budu¢ je bolest ¢ovjeka dvovrsna, naime bolest tjela i bolest
duse, to se — za bolje upoznanje upliva, Sto ga vrSi zdravlje
Covjeka na njegovu djelatnu sposobnost — prikazuje uputnim,
baviti se posebice sa svakom od spomenutih dviju vrsta.
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1.) DuSevne bolesti.

Covjek, koji je duSevno potpuno normalno razvijen — po
naSim je zakonima potpuno pravno i djelatno sposobna osoba
te u koliko iz drugih okolnosti, kao $to su. one spomenute u
prvome djelu, nije u tome zaprijeen, moZe slobodno raspolagati
svojim stvarima, svojim posjedom i imutkom t. j. on ima potpunu
djelatnu sposobnost. 1z toga mora se zaklju¢iti, da Covjek, koji
nije normalno duSevno razvit, gubi eo ipso potpunu djelatnu spo-
sobnost a da to inafe ne upliviSe na njegovu pravnu sposobnost.

Nego sa medicinsko-pravnog stanovista moZe C&ovjek biti
manje ili viSe duSevno abnormalen te bi se prema tome moralo
zakljuliti na njegovu vecu ili manju djelatnu sposobnost; nu
takova razlika dusSevnog razvoja i abnormalnosti, dok moZe da
ima kakav upliv kod kaznenog suca, u privatno-pravnom od-
noSaju nema nikakove vaZnosti. Prema naSem gradjanskom za-
konu Covjek ili je duSevno abnormalen ili ne, te prema tome il
jest ili nije djelatno sposoban. Manji ili vi$i stepen sposobnosti
moZe imati u kojem slufaju za suca velike vaZnosti ali na$
materialni zakon te razlike ne pravi.

Tako § 273 gr. z. pozna dva slufaja duSevne abnormalnosti
i to onu »ludila« ili »bezumnosti« (bez obzira na stepen) i onu
»slaboumnostix.

U prvom slutaju Cfovjek je bez uma t. j. duSevno posve
bolestan, do¢im u drugom slucaju je isti toliko bolestan na umu,
da ne moZe razpoznati posljedica svojih {ina.

Koliko jedni toliko drugi ovako abnormalni ljudi su pred
zakonom jednaki, ma u kojem se stepenu njihova abnormalnost

nalazila. 1 jedni i drugi su djelatno nesposobni, jer ni jedni ni
~ drugi ne mogu razpoznati zamas$aj svoje volje, svojeg djelovanja.

U tom dakle su jedan drugomu ravni, u tom leZi razlog
pomanjkanja njihove djelatne sposobnosti.

Osim toga imade u naSem zakonu kojekakvih prava, koje
moZe Covjek posjedovati i ste¢i samo, ako imade volju, posto
pak ludjak svoje volje nema, a slaboumni je njima ravan glede
spoznanja zamaS$aja svoje volje, to je usljed tog zdravstvenog
njihovog stanja i njihova pravna sposobnost omedjaSena. Tako
n. pr. ludjak ne moZe da se Zeni, ergo ne moZe biti nosiocem
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obiteljskih prava (§ 48 gr. z.). On gubi olinsku vlast za trajanja
abnormalnosti a na njegovo mjesto dolazi, ako je od potrebe,
Stitnik (§ 176 gr.z) i. t. d.

Ovo ogranitenje Covjelje sposobnosti na pravnom i djelatnom
polju radja u covjeku pravo, da iSte od drZavne uprave, da ga
§titi, brani i zastupa u njegovim poslovima.

To C&ovjelje pravo je zbilja od zakonodavca i Stovano, te
ga vrdi time, da imenuje ovakovim zastupnika, t. j. osobu, koja
‘imade da $titi njihova prava, da ga zastupaju ondje, gdje po za-
konu samo uz tog zastupnika moZe pravno djelovati ovakav Covjek.

Procesualno — dakle formalno imenovanje takovog zastup-
nika ovisi o lije¢ni¢ko-vjeStatkoj konstataciji te bolesti, nu iz
toga ne slijedi, da Covjek ovako bolestan imade prije tako kon-
statirane abnormalnosti svoju potpunu djelatnu sposobnost.

Prije sudbenog ustanovljenja abnormalnosti stoji samo
»preasumtio juris« normalnosti prema tome i potpune djelatno-
pravne sposobnosti, te neopstojanje te sposobnosti ovisi o dokazu
abnormalnosti (arg. a contr. ex § 283 gr. z.). Dakle ono $to po-
duzme ludjak ili slaboumnik, prije nego mu je po §-u 273 gr. z.
imenovan skrbnik, ima se smatrati pravno valjanim, dok se ne
dokaZe, da je ta osoba poduzela taj ¢in u stanju, koji ga &ini
djelatno sposobnim. Iz toga slijedi, da kod ovakovih ljudi djelo,
od njih poduzeto u jednom »lucidum intervallum« je pravno
potpunoma valjano a u protivhom sluaju ne.

Koliko je dosad spomenuto, vrijedi ne samo za trajno duSevno
bolesne ljude ve¢ i za one, koji su usljed drugih okolnosti samo
prelazno izgubili pamet kao u sonambulizmu, pijanstvu, velikem
strahu, jakoj groznici i. t. d.

Taj princip, priznat svestrano i u praksi, polazi sa stano-
viSta, da bi bilo odve¢ te$ko u ljudskom saobracaju, da bi pace
isti bio poremecen, kad bi se svaki, prije nego li sklopi kakav
pravni &in, morao prije na dugo i $iroko informirati, da li drugi
kontrahent posjeduje potpunu djelatnu sposobnost, a s druge
strane pak interesi ovakovih ljudi nijesu izvrgnuti pogibelji, jer
ako je njihov ¢in polinjen u momentu nesposobnosti, isti je ne-
valjan. Taj je princip dakle potpunoma opravdan.

Reklo se, da drZavna uprava mora skrbeti za one ljude,
kojima usljed duSevne bolesti manjka djelatna sposobnost i to
time, $to im imenuje. skrbnika.
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Skrbnik je dakle ona osoba, koja, imenovanjem sa strane
suda u slutajevima zahtjevanim od zakona, nadomjeSta volju
takovih nesposobnika, bilo §to odobri Cin Sticenika ili ga sam u
njegovo ime zakljudi.

Takovim se osobama kako rekoh imenuje skrbnik ili, ako
su dotine osobe maloljetne, to im se produljuje ofinska dotitno
Stitnicka vlast.

Koliko u jednom, toliko u drugom slu¢aju postupak je jednak.

Kod ludjaka mora da se konstatuje opstanak bolesti u mjeri,
koja je dovoljna, da prouzrodi njegovu trajnu nesposobnost. Onda
joj se imenuje zastupnika, te proglasi putem novina taj postupak.

Od tog je Casa takav Covjek za svakoga djelatno nespo-
soban, te ne nfoZe da poduzme nijedan ¢in, kao Sto ni osoba,
koja nije navrSila 7. godinu. IskljulivSi malo iznimaka, nijedan
pravni ¢in ovih osoba nije valjan, pa makar pocinjen i u »lu-
cidum intervallum«, dok sud ne konstatuje, da je taj Covjek
toliko ozdravio, da mu digne zastupnika, te ga proglasi djelatno
pravnom osobom.

Nego na$ zakon, kako je netom spomenuto, tom pravilu
¢ini nekoje iznimke, od kojih ¢u spomenuti bar one vaZnije:

Takav Covjek moZe u »lucidum intervallum« testirati, te
je ta njegova oporuka valjana (§ 567 gr. z.).

Po §-u 615 gr. z. oporulitelj moZe ovakovim osobama, kad
ih imenuje bastinicima, u pogledu oporulene im bastine imenovati
bastinika, nu ta odredba prestane u slufaju §-a 567 gr. z.

Opet znamo, da dok i dijete moZe biti na sudu svjedok,
takav Covjek ne moZe da to bude (§ 320 gr. z.).

Opcenito pravilo vrijedi pak, da ovakove osobe ne mogu
poduzeti nijedan pravni &in, kojim bi mogli bilo poboljsati bilo
pogor3ati svoje ekonomsko stanje.

Sto je dosele spomenuto, vrijedi za trajnu duSevnu abnor-
malnost, a sad treba vidjeti, kako stvar stoji kod prolaznih du-
Sevnih abnormalnosti.

Covjek u sonambulizmu, velikoj pijanosti, jakoj groznici
i. t. d. nema volje u opce ili nema slobodne volje, prema tome Sto
Covjek poduzme u ovakovom stanju, pravno je nevaljano; dvoj-
beno je samo, da li je ta nevaljanost apsolutna ili relativna t. j.
je li to »negotium claudicans« ili ne.
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U smislu §-a 865 gr. z. mora se i tu ustvrditi, da je pogodba,
ulinjena pod tim prilikam, pravno nevaljana.

Toliko u pogledu pravnih posala, a sada vidimo, da li i u
koliko ovakovi ljudi odgovaraju za nedopustene C{ine (de]ikte).

U kaznenom zakonu je po §-u 1 tol. @, 4, ¢, odgovornost
kaznena iskljuena, ako u slucaju §-a 1 to¢. ¢) se nije doti¢nik
sam postavio u takovo abnormalno stanje sa namjerom, da po¢ini
zlocin. Ustanova §-a 236 i 523 k. z. ne kaznjuje pocinjeni C¢in,
ve¢ pijanstvo, pa to zato nije ovdje uporabio.

U gradjanskom zakoniku pravi se razlika izmedju prolazne
i trajne duSevne abnormalnosti. Glede prvih naime vrijedi pravilo,
koje i za druge, samo ako nije Covjek sam kriv, da je doSao u
ono prelazno abnormalno stanje (§ 1307 gr. z.)

U ovom zadnjem sludaju odgovara fovjek za polinjenu Stetu.

U prvom slucaju, kao S$to i kod ljudi trajno du$evno bo-
lesnih, u koliko druge osobe ne odgovaraju po §-ima 1307, 1308
1309 gr. z.,, jesu oni odgovorni u tim sludajevima (§ 1310 gr. z):

a) ako su ovakove osobe uza sve njihovo abnormalno stanje
krive, a to moZe biti slufaj, kad trajno abnormalna osoba ulini
¢in u jednom »lucidum intervallum« ili kad nije toliko nemaran,
da ne bi bio mogao raspoznati u konkretnom sluéaju nedjelo.

b) ako ne predleZi sluaj ad @), kada je oSte¢enik u interesu
neodgovornog oS$tetioca popustio obranu; razumije se dozvoljivu
obranu, koja bi bila mogla oStetiti oStetioca, kad bi se bila uporabila.

¢) ako ne predleZi slu¢aj ad ) i 4) onda, kada je oStetiocu
lako snositi Stetu, ali ako je oSte¢eniku tesko da ju sam snosi.

Pitanje je sada, u kojem razmjeru nosi Stetu takov o$tecenik,
jer § 1310 gr. z. pravi iznimku u §-ima 1323, 1324 gr. z, time
$to pripusta sucu, da odmjefi Stetu, bilo cijelu bilo dio iste.-

Cijelu ¢e sudac dosuditi onda, ako je to bez utjecaja na
ostetiteljevo uzdrZavanje i odgoj, a u protivnom slutaju ¢e ju
morati sniziti do doti¢ne mjere.

U slucaju cijele o$tete pitanje je, da li i u kojem slucaju
odgovaraju takove osobe za samu pozitivnu Stetu »damnum
emergens«, a kada i za negativhu Stetu »lucrum cessans«.

U slutaju ad a) morat ¢e se sudac ravnati po §-ima 1323
i 1324 gr. z,, do¢im u slufajevima ad 0) i ¢), po§to manjka zloba,
ne moZe da bude govora o »lucrum cessans.

e
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Jo§ imamo da spomenemo o uplivu duSevne bolesti na
zastaru i dosjelost.

Po §-u 1494 gr. z. vrijeme dosjelosti i zastare ne moZe
zapoceti protiv ovakovih ljudi, dok im nije imenovan zakoniti
zastupnik, a ako je isto zapocelo, ne moZe svr$iti, nego 2 godine,
iza kako je dignuta zaprijeka.

Glede pocetka vremena ustanova zakonika je jasna. Ako
je tko lud ili slabouman, ne moZe protiv njega zapocleti zastara
ili dosjelost, dok mu sudac ne imenuje zastupnika, a od ovog
tasa teCe redovito naprijed.

Ako je pak vrijeme zapolelo te¢i, kad su oni ljudi posje-
dovali djelatnu sposobnost ili su imali zakonitog zastupnika, a
kad bi se vrijeme moralo dokon¢ati, nijesu zadobili tu sposobnost
niti imaju zastupnika, onda se svrSetak vremena produZuje za
2 godine, iza kako su oni ljudi ili zadobili sposobnost ili im bje
imenovan zastupnik.

Kratko vrijeme pomanjkanja sposobnosti n. pr. pijanstvo,
groznica zastupnika ne upliviSu na vrijeme dosjelosti ili zastare.

Osobe, koje imadu zastupnika, imaju jo$ jedno dobrodinstvo
zakona a to je, da po §-u 1495 gr. z. ne moZe medju njima te
njihovim zastupnicima, dok taj odnoSaj traje, zastara, doti¢no
dosjelost niti zapoleti a niti se nastaviti.

2.) Tjelesne bolesti.

Ne samo du&evne abnormalnosti mogu prouzroiti djelatnu
nesposobnost fovjeka, ve¢ mogu biti od upliva na iste i kojekakve
tjelesne bolesti. Nu kako se moZe povuci pravilo za duSevne,
ne moZe se to opcenito Ciniti za tjelesne bolesti, jer razliitost
njihova prouzroduje i razli¢ite djelatne posljedice, treba da se
dakle nekojim takovim bolestima pesebice pozabavimo.

Opcenito se moZe kazati, da vrlo mnogo Covjeljih tjelesnih
bolesti moZe prouzroditi posljedicu, da je Covjek trajno u nemo-
guénosti, da upravlja svojim imanjem, drugim rije¢ima time biva
stvarno ograni¢ena njegova djelatna sposobnost. Reklo se stvarno,
jer zakonito se o kakovom ogranitenju ne moZe govoriti.

Takve su bolesti n. pr. gluhost, slijepost, njemost ili opet
druge kakove bolesti, koje Covjeka pribiju uz krevet.

10
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Te su bolesti razlogom, da se Covjek mora predati u tudje
ruke, te o poStenju te druge osobe ovisi uprava njegovog imanja.
Recimo da taj Covjek ne bi mogao naci osobe sposobne, da
upravlja njegovim imanjem, to bi imanje bilo stalno izvr¥eno
pogibeljima propasti ili pogorSanja. U takovim bi slulajevima
sudska vlast morala intervenirati te imenovati takovom ¢ovjeku
skrbnika, koji bi pazio i upravijao njegovim imanjem.

Tu valja samo opaziti, da po$to ovakovi ljudi posjeduju
svoju volju te inate potpuno slobodni raspolaganjem svog imutka,
sud im protiv njihove volje ne bi mogao imenovati skrbnika, te
bi ga morao dignuti, kad bi ovakav Covjek imenovao punomo¢-
nika za upravu svog imanja.

Jedan od vaZnih sluajeva, gdje i zakon priznaje istoga
dovoljnim za imenovanje skrbnika, jest gluhonijemost. To je
dapace jedini slucaj, gdje je sud primoran, da na zahtjev istoga
menuje skrbnika (§ 275 gr. z.). Taj je neSto viSe nego skrbnik,
koga sud imenuje u smislu §-a 269 gr. z. za upravu imanja, jer
usljed skrbni$tva nad gluhonijemim, opskrbljenik postaje ogra-
ni¢en u svojoj djelatnosti osobnoj, tako da biva usporedjen sa
malodobnikom, dok kurator ima da korisno i dobro upravlja
imutkom onoga, koji radi svojih bolesti ne moZe da sam s njme
upravlja. :

Skrbnistvo nad gluhonijemim nema za posljedicu totalnu
djelatnu nesposobnost, $to je posve razumljivo, jer gluhonijemi
posjeduje potpuno duSevna svojstva te po tome moZe n. pr. ras-
polagati imanjem pismenom oporukom, a ako svjedoci poznaju
znakove ili njegov nalin izraZavanja, i usmeno.

Za ovakove ljude vrijedi drugi dio §-a 865 gr. z. a opet ne
vrijedi povlastica §-a 1494 gr. z.

Po §-ima 175 i 251 gr. z. tjelesni nedostatci, koji prijele
fovjeku da se moZe sam uzdrZavati, mogu biti uzrokom produ-
ljenju olinske vlasti, iz Cesa slijedi, da ovakav Covjek ne moZe
biti ni $titnik ni skrbnik drugoj osobi (olinsku vlast ipak ne
gubi §-i 176, 177, 178 gr. z.).

Po §-u 191 gr. z. takovi ljudi ne mogu biti imenovani dru-
gima za S$titnike, doti¢no skrbnike.

Po §-u 53 gr. z. razlog, da se malodobnim ne dozvoli Ze-
nitba, jesu priljeplive bolesti, kao $to i takovi tjelesni nedostatci,
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koji u opce ili sa izabranom Zenom prijee spolno opcenje. Ti
isti razlozi vrijede po §-u 109 gr.z.i za rastavu braka.

Po §-u 60 gr. z. mana tjelesna, koja onemogucuje zadovo-
ljenje Zenitbenih duZnosti, zaprjeka je Zenitbi. Po §-u 591 gr. z.
slijepi i gluhonijemi ne mogu biti svjedoci pri oporuci, a po
§-u 275 gluhonijemi ne mogu do¢i pred sud bez punomocnika.

Toliko navadjam glede upliva Covjecje dobe i zdravlja po
austrijskom gradjanskom zakoniku.

LS

Sodno-zdravniSska mnenja.
Priobluje dr. P. Defranceschi.

XL

Suhoti¢na omrtvica miSi¢no-kozZnega Zivca je nasledek na
sebi tezke poskodbe.

Napadenec, hote¢ prestri¢i udarec s palico, dvigne visoko
desne lehti, a palica ga z mo¢jo zadene na notranjo plat nadlakta.
Iz zdravniS8kega izvida je povzeti, da je videti na notranji plati
desnega nadlakta, in sicer na zgornji tretjini, temnovi$njevo liso,
dolgo 6 ¢m, Siroko 2 cm, raztezajoCo se zadaj-spodaj navspred-
zgoraj. Pri vzdigovanju nadlakta obluti poSkodovanec bolecine.

PoSkodba se oceni za lahko, motefo zdravje manj nego
20 dni in povzrolujofo nesposobnost za izvrSevanje poklica ravno
toliko ¢asa. Cez teden dni zalne poskodovanec delati, Eeprav
obluti na poskodovanem mestu boleline, ki popolnoma izginejo
tekom 14 dni. Le neka slabost ostane v nadlaktu in fez dva
meseca opazi pos$kodovanec, ki je desnifar, da je desni nadlakt
vidno tanj$i nego levi. Zdravnik mu nasvetuje masaZo, ki jo
bolnik izvrSuje nekaj tednov, a jo potem opusti. Cez pol leta
pride bolnik v bolnico, kjer se najde sledefe: Obseg v gornji
tretjini desnega nadlakta znaSa 22 ¢m, levega 26 cm. MiSica dvo-
glavka') je skréena in zelo oslabljena, podobna tenki vrvici, pa
tudi notranjo nadlaktno upogibnico ?) je komaj otipati. Na sprednji

1) M. biceps — der zweikdpfige Armbeuger.

?) M. brachialis internus — der innere Armbeuger.
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