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Konee predavanj za danes? Kdo ve! Sedaj

hitijo domov, veseli pomladnega dne. L I
Morda se bodo danes spet vrnili po isti
poti, pesedll v novih predavalnicah In =

Stev. 13

feljo po zmanju prlﬂulnlll predavatelju.
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Tokrat smo postali ol tedna mi sami — Tribuna:
konica med Studenti, na kalero so letele strele drus-
bene kritike: konstruktizne in nekomstrulktivme.

Trenutno obstojedi rezuitat je eden od odlomkov
v zakljuékih I. republifke komference Zveze mliadine
Slovenije: »Eonferenca obsoja razne socializmu so-
vrasne in Skodljlve élanke v reviji Perspektive, hkra-
i (1) pa sahieva vedjo odgovornost tudi (?) pri wre-
janju Studentovskega lsta Tribunar,

Ce zahteva vefjo odgpovornost pri urefanju Per-
gpeltiv in Tribune, ne pa administrativne ukrepe,
je to vsekakor hvalevredno in socialismu korisino,
deprav bi lahko cziroma b morala obsojati tudi ne-
katere &Elanke v nekaterih drugih nafih revijoh in
Casopisih fer zahfevati veSjo odgovornost pri njiho-
vem urejanju. f 3

Odklanjamo pa peako- moeine namigovanje na so-
cializmu Skodljive élanke v Tribuni. Na é&anke v
Tribunt se mora namred gledati kompleksno, ne pa
izbrgati iz mnofice Stevilk Tribune eno samo Tri-
buna, poiskali v njej en sam dlonek in na podlagi
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Enotnost aktivnih ali neaktivnih ?

tega clanka obsojati vso Tribunp kot casopis.

To je sicer karikature mnekonstruktivme Eritike,
vendar le-ta obsiaja le nekoliko spremenfena. In
lakino nekonstrukiivno kriliko obsojamo.

Strinjamo se, da so bili nekateri &lanki p Tribuni,
fe se fih vzame lodeno od drugih Clankov, sovrazni
sociglizmu in bi kot taki — recimo na lelakih —
postali socializmyu celo $kodliivi. Niso pa f$kodljivl
socializmu v sklopu drugih in pozitivnih &lenkov, V
tem kompleksu poslajajo socializmu koristni,
tzpovedujelo demokratitnost drufbe do- raal
miiljenj, nieno frdnost in so eden od povodop sa
ustvarjanje socioliemu korisine enotnosti prej ne-
enofnih ali aktivne enoinosti — poprej liho ne-
enolnih.

HErali sprejemamo konstrukiivno kritiko, kolikor
je bilo doslej protitlankop premalo ali #ih sploh 3e
ni bilo, feprav nestrpnost tudi fu ni primerna.

Mrivilo fe popustilo, cvetje bo vabrsielo, Zakal
bi se plefili e ne povsem odpriega poplka?
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SKUPSCINA V AKADEMSKEM KOLEGLJU

PREDLOG ZA
ENO UPRAVO
STUDENTSKIH
DOMOV

Pretekli torek so se zbrali na redni
skupiCini Studentje Akademskega kolegi-
ja. Velja poudariti, da je bila to dobra
skupstina, kjer je Sirok krog Studentov
razpravljal razen o tefavah kolegija tudi
o splo3nih Studentovskih problemih.

Tudi tokrat so Studentje opozorili na slab poloZal
Akademskega kolegija. V stalnem prifakovanju, da bodo
kolegijase preselili v nov dom, niso v kolegij v zadnjih
letih za vpremo in peustrezno kuhinjo nidesar investirali.
Naj navedemo, da je celoina oprema v Kolegiju dotrajala,
saj jé 70 % sredstev, vlozenih vanjo, e odpisanih, vendar
8¢ ni izlofena iz uporabe, V sobah, v katerih stanujejo
vedinoma po trije Studentje, je zaradi prenatrpanega im
neustreznega Inventarja tefko Studirati. Tako morata npr,
dva Studenta Studirati na postelji, da lahko tretjl Etudira
pri mizi. To neprijetnost zlasti obdutijo Etudentje tehni-
Bkih fakultet, ki izdelujejo seminarske naloge in vaje
risanja. Takino siahje zgovorno ilustrirajo odgovori &t
dentov v anketi o socialni problematiki- Studentov ¥
Kolegiju, ki so jo pred nedavnim izvedli dlani odbord
Zvere Studenfov. Tako je 80,64 % anketiranth odgovorilo,
da so. nezadovoljni oziroma delno zadovolini s sobnt_!i
opremo, 61,82 % Jih motli prenatrpanost v sobah, medtem
ko sl 63,649 Studentov Zell v sobi manj sostanovalced,
da bi lahko nemoteno Studirali.

Kaj storlti za izboljsafje standarda v Kolegiju? Ne-
dvomno bi morall predvsem investirati v opremo, ki b
jo ob preselitvi lahko premestili v novi dom, Se posebe,
so0 Studentje omenjali nove polkavée in Zimnice, Razen
tega bi bilo za izboljSanje standarda potrebno znizati
kapaciteto doma, kar so sicer sklenili Ze na jesensk]
skupscini. Tudi v torek so ¢ Kolegiju ponovno sprejeli
sklep o znifanju kapacitete za toliko mest, da bo bivanje
v domu ustrezalo higienskim principom. Moramo 58
pridru#iti mnenju kolegijafev, ki sodijo, da stanovanjsko
stisko Atudentov mi mogofe urejati tudi s trpanjem Sht
dentov " v Akademski kolegij. Tako so #e lani sprejell
sklep, da bodo postopoma preuredill strojkex v sdvojked.’
Doslej so snizali kapaciteto doma za 27 postel]. Svef
zavoda je sklenil do jeseni zmanjfati kapaciteto za 30
postelj. To &tevilo pa je premajhno, da bi lahko bistvend
pripomoglo k izboljsanju Zivijenskih pogojev v Kolegiju,
garadi Gesar bi bilo treba bolj energitno pospediti ures-
nicitev sklepa.

Razen zahteve, naj bi hrano v Kolegiju kvalitetno
izholjdall, so na skupftini govorili tudi o drugih proble-
mih, ki zadevajo Studente. Med najbolj zanimivimi pred-
logi, vrednimi premisleka, je bil tudi ta, naj bi imell Stu-
dentovski domovi v Ljubljani skupno upravo. Uresnicitey
te zamikli bl nedvomno imela za domove ugodne ekonom-
ske posledice. Med drugim bi odpadle tefave pri vskla-
jevanju praviinikov doma, brikone pa bi bila skupna
uprava domov tudi bolj funkcionalna. Razen tega so na
skupséini razpravijali tudi o gradnji Studentskih domov.
Diskutanti so se zavzemali, da bi morali tudi Studentje
bolj seznanjeni s perspektivanim naértom gradnje Student-
skih domov in z njihovimi idejnimi resitvami. Pri tem so
opozorili, da je graditev Etudentskih domov na med sebo)
oddaljenih mestih neekonomiéno, &e posebej, ker menza
v &fudentskem naselju ne dela s polno zmogljivostjo.

Stanovalei Kolegija so razprovijali tudi o sprejemanju
v Studsntovske domove in zavrnili predlog pravilnika, ki
ga je fizdelala socialna ekonomska komisija univerzitet-
nega odbore Z5J. S tern so zovrnili sistery sprejemanja
na osnovi rang lestvic.

Na koncu naj povemo, da je upravni odbor Akadem-
skega kolagija poslal izvrinemu svetu SR Slovenije pros-
njo za subvencije, 8 katerimi bi krili strofke za zvisanjs
osebnih dohodkov uslufbencev zavoda in obriniSke sto-
ritve, razen tega pa je zaprosil izvréni svet svet tudi za do-
tacijo, s katero bi kupili novo opremo. Drago Mirokid




Klic k ustvarjaine::za soocenju s stvarnostjo

0B RAZPRAVAH 0 SOCIALISTIENI VZGOJI MLADIH

Prijatelj, ki je kot vojak doZivel srem:
sko fronto, tisti poslednji, krvavi, a zma-
goviti napon naSe revolucije, mi je pripo-
vedoval: #Vsl mi smo imeli tedaj vizjo
prihodnosti, skupno, “zanosno, in vsak iz-
med nas je imel svojo, realno, konkreino
vizljo; Iantje iz siromasnih wvadkih kol
so sanjali, na primer, ¢ milu in zobnd
krtalki...a

Vulgarno bi bilo trditi, da so revolu-
cijo spodbujale in nosile tako drchne Ze-
lje. Toda spodbujala in nosila so jo kon-
wreitna GloveSka hotenja, hotenja, ki jih
stara drulbena razmerjas nisg niti slifszla
nitj di

Nai drufbeni naért se je porajal in ob-
likoval ob nenehner1 soofenju s stvarnost-
jo v ljudeh in v svetu, ki nas ohdaja. Na-
fe vizije, ta nenchna protiutef in hicrati
dopolnilo nasegs nezadovoljstva z e do-
seienim, to gibalo wseh naBlh potreb,
ustvarjenih energlj @1 naporov, niso in no-
¢ejo biti sanjslkei prividi. Ustvarjamo ne za
neke daljne rodove, temwef zase. Nade
vizije so in morajo biti realne, stvarne
in otipljive.

Cez tolikko in toliko let #elimo &lo-
vedki in materinlni potencial uveljaviti do
tiste stopnje, ki ji obéi dogovor dopusia
oznako srazvita industrijska druzba«. To
je vsebina in smoter nasih bojev za soci-
alizem. A ne samo to! Se zdaled ne samo
to! Blaginja industrijskega razvoja — vi-
dimo in se zavedamo — sama po sebl e
ne morg bitl cilj. Prebivalel Zemlje, ki
g0 jo Ze doZiveli, je ne obdutijo kot &vojo
dlovesko sredo, pad pa vse bolj, z vse ved-
jo grozo, kot zlato jefo svoje odtujenostl
in popredmetenostl. Clovek ni ved dlovek.
Clovek ni ved gospodar svojega Zivljenja.

Taka drufba ni vrednota in ne more biti
cilj. Taka drba terja in mora terjati re
volueijo. Revolucijo za Cloveka, za uvelja-
vitev in sprostitev vsega elementarno &lo-
veékega v njem.

Ta revolueija — mi smo jo, vsaj v Os
novi, izbojevali — pa je nade izhodisée, In
zalo natanéno vemo, da lahko svoj ecilj,
vepon v wvsestransko ekonomsko razwvitost,
dosefemo in dofivimo edinole z vzponom
v razvito, svobodno, socialistitno élovesko
skupnost. Industriski kombinat, avtomo-
bilska cesta, plantafni nasad, znanstveni
institut, veleblagovnica, televizijsiy studio
— bodo dobill svoj pomen in postali vred-
nota za nas samo, &e jih bomo,” sleherni
med nami ob®utili kot sredstva za svoje
¢lovesito uveljavitev, ée jim bomo gospo-
darji, svobodni in sproSfeni, zavestni in
odgovornl. Eajti pa%a konkreina in nele-
podbitna potreba je biti svoboden in imeti
modnost za uveljavitev svejih Elovedkih ho-
tenj. Ne kakrinihkoli hoten) in Se posebno

Skodo soljudi, pa& pa tistih, ki so realne,
moZne, ki jih oblutimo kot drufbene. Raz-
vita drugba je prvl pogoj za usirezno za-
dovoljevanje €loveskih potreb; realna, za-
vestria ocena potreb n moZnosti pa je

“prvi pogoj za smotrno oblikovanje proiz-

vodnega, ekonomsitega razvoja, Oba ele.
menta sta v nasi druzbenj praksi, ée Zelimo
uresniditi svoje naérte, neizogibno pove-
zana in sopdvisna. Revolueija v dlovelru
in v stvarnosti, ki ga obdaja in oblikuje
medélovedke odnose, toda revolucija za
€loveka, za njegovo srefo in svobodnost,
ma lkevidacijo vseh jed, kamnitih ali zlatih,
naj so jih vstvarili soljudje ali stvari —
to je konkreten, ne sanjski, ne idealisti-
en cilj.

In v teh miselnih okwirih velja govoriti
o soclalistién vzgofi miadih ljudi Naid
cilj so ragvita in lvalitetna industrija, so-
dobna- kmetijska proizvodnja, bogato za-
loZena trgovina, svobodna kulturna ustvar-
jainost, torej prowvodnja, ki bo dajala
blaginjo in dopuséela éloveku, da bo dihal
globoko in 2ivel kot ustvarjalna osebnost.
Proizvodnja in ustvarjalnost pa sta od-
visni zgolj in samo od &loveka, od njego-
vih zavestnih spoznanj, od njegovega ra-
mimevanja moincsti in potreb ter njiho-
vega wsklajevanja, od njegovih delovn'h

naved in daljnoseinost] odloéitev, od nje-

govéga pojmovanja pravic in odgovorno-
sil. Socialistiéna vzgoja miladih ljudi to-
rej vkljuduje vse to: izobrazbo, delovno

sposobnost, élovesko In druZbeno zrelost.
Veé kot ofitno je, da velja na vse to opo-
zarjal{ danes bolj kot kdajkoll. Nage Zole ob
vsem svolem razmahu ne opravitujejo zau-
panja. Res po Krivdi materialnih zapleiow,
A tudi - in predvsem = po krivdj nasega
marsikdaj in marsikje brezbriinegs odnosa
do izobraievanja, do potreb po izobraie-
vanju; saj smo jih — priznajmo si — poj-
movali kot neko stransko, sekun po-
moing podrofje druibeng ustvarjanegs de-
la. Zavoljo tega se nam Je zgodilo, da 50
nage Sole, od najniijlh @o najviijih, zane-
marile kvaliteto, Posledice niso razveseljive:
skoraj fetrtina Jugoslovanov je & na ravnl
nepismenth, éeprav je mnoge med njimj za-
iﬂo (all pa bi jih bilo moralo) obvezno So-
3 solventi srednjih 801 prihajajo ¥
akso ali na visoke fole, po zatrjevanju :E.-
ovih starejéih delovnih  tovariiev alj -
teljev, s pomanjkijivim snanjem; in absol
venti visokih 40l se kot strokovojaki na
svojem delovnem podrotin naipogosteje tudj
ne uveljavijo kot avanigarda razvoia —
redvsem spet earadl pomanjkljvega stro-
flega Inanja ... - enn je,~ je de-
Jal Milentije Popovié na beograjskem mila-
dinskem plenuma, ki je pred dvema mese-
cema nadenjal pogovor o socialistitni vzzoji
miadega rodu, «da ragvita industrijska de-
itla me moremo posiati ob tako Wi
vih delovnih navadah, kKakring o od
nekvalificiranega delavea do znanstvenika.«
A o téem govore podatki, pa katere v presalei
ne morema biti pomosnl: naSe Industrijske
kapacitete sp izkoriifene koma) poloviéno. ..
~In medtem ko so dosedanje proizvadne
zmogljivosti neracionalno, pomanpkljive jz-
koriifene,~ nam je na I konferenc Zvere
miadine pred dnevi povedala Vida Tomii-

- . i

oremo in fe-

Socialisti®na vzgoja pomeni znanje, reali-
rem, zavest odgovornosti' in delowno sn-
besedami

lee in ustvarjalec: kot posamemik, vklju-
den v svojo druZbeno skupnost — in bodo
njegove osebne potrebe vsiclajene z drud-
benimi, njegovo delo*pa svobodno in ust-
varjalno vkljufeno v drufbeno delo,

Vendar pa je zapisanl odstavek samo
nafelo, izrafeno Ze v stoterih in tisoferih
inaflesh, Nala dolinost je, da ga realizi-
ra v vsekem konkretnem trenutku In v
vsaki konkretni sredini, upoStevajod pri
tem dejanska razmerja in dejanske mod-
nosti.

VpraSamo se, seveda, kdo smo fo —

wmin? Mi, ki 2elimo delovazi med ljudmi -

in v druZbeni stvarnosti? Mi, ki se imenu-
jemo subjektivne sile?

Tu ni in ne sme bitl meja niti v poj-
movanjih niti v praktiéni izvedbi, »Sub-
jektivna silax je sleherni izmed nas, ki
si prizadeva v sebi in v soljudeh tzbuditi
ustvarjalen odnos do drufbenega dogaja-
nja odnosov do znanja In spoznanj in za-
vestne odgovornosti. Odgovornost za ure-

je odvratati s sebe in je prepusfati neko-
mu drugemu, naj se imemuje [funkeionar
ali drufben{ aktivist ali predstavnik obls-
sti all direktor; subjelt oblasti moramo
postati sami, s svojim samoupravijalnim
polodajem, vendar tudi — in predvsem —
8 svojim samoupravljalnim snanjem, anali-
tiénostjo, realnostjo in zrelostjo, s svojim
konkretnim ustvarjelnim delom.

Te zrelosti, tega snanja, tega analititne-
ga odnosa do stvarmosti pa se, kajpada,
ni mogode uditi kot Solske lekclje, mogode
sl jih je pridobivati samo v ustvarjalni,
odgovorni delovni angaZiranosti, v sode-
lovanju pri odloditvah, v akeiji, ki terja
in spodbuja nenehno dopolnilno udenje,
poglabljanje in preverjanje, torej zorenje
tlovezove osebnosti, nfegovo kritinost do
sebe in drugih, njegov ustvarjaini zanos in
naposled tudi njegove lastne Zivijenjske
norme, s katerimi se bo svobodno vidlju-
teval v svojo druibeno, Elovesko sipnost.

Vsakrien odnos podrejenosti ali nadre-
jenosti se anulira tisti hip, ko =smo wvsi
prisotnd &lovedko zreli in odgovorni, Temu
drufbenemmu idealu, ki ga Ze postopoma
realiziramo, se lshko pribliZujemo samo
z razifieno zavestio, da sta materialni raz-
vo] in reintegracija dlovekove nsebnosii
dva nelodljiva elementa enega samega pro-
cesa, procesa socialistidne vzgoje nas sa-
mih v na$l lasini ustvarjalni angafiranosti,

Celotna razprave, uglafena na temo 9SO~
cialistitna vzgoja miadihe, razpira tako
ponovnl, pogloblieni 1}rmuq eh gibal
nafega drufbenega Zivijenja: nas iz
morebitne omrividenost! k resnd, aktivni,
#Hvljenjsko skrajno angafirani drufbeni de-
jemosti. Oopozorilo, ki ga daje, moramo
sprejetl vsi, mladi sami, miladinski Ffunk-
cionarji in vsi ostali, ki v tej ali oni sre-
din{ formiramo svoj odnos do miadih.

VIKTOR KONJAR

ne potreb, ki bl se hotele uveligviti na

0 dezintegriranem kulturonoscu ali , kulturnem“ dezintegrirancu

Tomaé Salamun je p &lanku O birokracifi in dezintegri-
rani kulturl (Tribuna ¥tev, 9—1I0, str. 3) tankokoZnifko in
debelokljunasto izjavil tole: »Kot skupnost nimamo nobene
(1) predstave o svoji prihodnosti, nobenega (!) cilja, nife-
gar (1), kar bi nam utemeljevalo bivanje.«x Sam seveda
ima predstavo o svofi bodoénost, saj se od njega nikakor
ne more zahtevati, da bi padef tako globoko kot nasa skup-
nost, oziroma da bi k njej sploh hotel pripadati. Tudi cilj
ima: sMislim, da fe edina (kaj se potem razburfa?] mo¥
nost in perspektiva kulture na Slovenskemt, da pomagamo
(kdo in komu?) usivarjaii (bog pomagaj!) javnost (?)...,
ki se bo ob stiku razlicnih soclalno — angadiranih in inte-
resnih skupin morala (kako nebirokratsko!?) opredeljevati
(za kaj?). V resniéno (?, vse opombe T. H.) demokratiéni
drufbi sl arbitra, ki b bil nad javnostjo, ne moremo
zamisliti.e Kdo mi — ali sam sebe vika, p zadetku stavka
se fe Be tikal, Sicer se bo pa fe izkazalo, ali pri njem to
dpoje zares gre skupaj.

Kaj je hotel reti s tem, da kot skupnost nimamo no-
bene predstave o svojfi prihodnosti? Nihée e nikedar ni imel
o niemer predstave kot skupnost. Ce pa misli na vsakega
posameznega Clana nale skupnosti, polem ima menda Ze
vsakdo nekakino predsiavo o svoji, kakor ludi o prihod-
nosti nas vseh, ne glede na to, kaking je. In ne samo to:
¢e smo skupnost in to smo, imamo tudi predsiave, ki so
nam sikupne. Isto celja tudi 2a cilje,

Ko sem prei¢ prebral Clanek, me je imelo, da bi proti
njemu mapisal polemiko, ko sem ga prebiral drugié, me
je sredi nejasnih pojmov, sebi samim protisiovnih, brezvse.
binskih misli in 2golj verbalnih in shemalitnik opredeli-
tev, ta pripravijenost skorajda minila, Pa vendarle,

Ce nimamo niéesar, kar bi nam utemeljevalo bivanje,
kako da potem sploh $e bivamo, da- sploh §e¢ smo in pige-
mo? Ali smo zgolj privid? Ni&? Toda ne, saj smo vendar
skupnost in kot taki Hvimo,

Naj ne bom zloben, Zato bom zamizal na eno oko, po
gledal skozi prste, in skudal razumeti avtorja. Morda je
hotel povedati naslednje: »Povezani smo v skupnost. Ven-
dar finamo tako razlitne predstave in cilje, da ne moremo
najti skupnega imenovalca, dosedi o njih vsaj delno soglas.
je mas vseh.-8e ved. Sploh mimame nidesar, na femer bi
temelfili mi vsi. Brez temelja smo. Bivamo v zraku in be
to povsem meulemeljeno. t

TRIBUNA STRAN

Na veselje, ali morda komu na Zalost, je takino izva-
janje filozofsko in sociolodko nevedrino, da pri tem ne
govorim o pomanjkanju argumentor, Vsaka skupnost mora
namred imeti nekaf, kor jo povezuje, na Gemer temelji,
sicer ni skupnost, ampak kveljemu seffevek alomiziranih
osandfencep, Pray tako bivanje, razen 2a teologe, ni re-
zultal predstav. eiljev ali kaj podobnega, ampak fje bivanje
prrt pogof za predstave, cilfe itn. Ce bi bil konsekventen in
bi racionaino mislil, bi moral Salamun po svojem izraje-
nju nuino prit. do zakljulka, da niti nismo stupnost niti
ne bivamo, Toda za kaj takega je ofitno prebofed,

Zalo raj‘a'oper!m s pojmom, kakor fe favnost, ki je
skrajno nedoloden in nudi ped moZnosti za razlifna izmi-
kanja, Kaj je javnost? Zanj ofividno emorfana masa. Po-
trebno je samo nekaj grupnih mnenj, pa se bo poljubno,
kakor se bo paé zdelo tem grupnim rekitelfem, gibala in
razpijala, Seveda zopet fisto v ideoloSkem smislu. Najvas-
nefia zanj so subjektivna staliiéa, opredeljevange, in v tem
;: pod nivojem micdoheglovcer, s katerimi je opravil e

arr.

Kaf so socialno angaZirane in interesne skupine? Zunaj
nadth meja so to, recimo: finanémi monopoli, parlijske
stranke in trusli za milo in zobne §fetke... Znotraj so
skupine od labornikov in drudtev boksarjey do kulturnih'
drudtep in ZKJ. 8 takinim splofnim govorienjem ne pove-
mo lorej nitesar. V takino formalno opredelilep lahko
spravid marsikaj, Saj fe ni skupine, ki ne bi bila soclalno
— po slovensko drufbeno — nekako angaZirana in ne bi fmela

spojil interesov. To bi bila lahko samo skupina angelov,

Va2no je pri tem, za kaj je zainteresirana in kako; v dem fe
njeno delovanfe,

Za skupine, ki obstajejo, pa se nada javnost Ze oprede-
ljuje. Zalo se Salamun zaletava z glavo v zid in de ta je le
privid, v zid, ki i ga pred glavo postavlja sam. Ni vaino
samo opredeljevanje: tudi birokrati ali dogmaliki se opre-
deljujejo. Bolj pomembno je, 2a koga in za kaj se opre-
deljujes,

Se vedji absurd je sahleva po ustvarjaleih javmosti, ki
bi bil tako nufno njeni arbilri in hkratno govorjenje o
resnifno demokratiéni drudbl, v kaleri ni arbitra, ki3 bi bil
nad javnostjo. (Kak¥en je zanj odnos, razlika med javnost-
fo in drufbo, {2 nfegovih izvajani tudi ni jasno.) Upam in
verufem, da se tu ne poteguje za neresnifno demokratitno
druzbo ali 2z resnifno nedemokratiéno drusdbo ter da ve,
kaj pofem demokracija splok pomeni, Toda iz stavka, ki
ga fe napisal, logiéno sledi prad-nasprotio.

Se boly meglen je v pisanju o kulturi. Kaj fe sanj kul-
tura? Se kultura in tehnika izkljudujeta? Pri njem Ze koie
tako; sicer sta pa nelodlfivae med seboj Saj ni
kulture brez dolofene tehnike nili tehnike brez neke stop-
nje kullure, kar je zapisal Se Plaion.

Da bi & takino analizo nadaljeval §e napref, nima smi-
sla. Ze iz gnaliziranega je razvidno, da takino megleno lepo

" govorjenje, kakrinega ima Salamun, in taking @vekadka

revolucionarnost ne vedi nikamor, Ce nekdo %e pife o kul-
turi, si mora bili na jasnem vsaj o nekaterih najosmovnef-
&ih sivareh,

Dobro bi bio, da bi vedel, kako se veporedno z naj
vedjo drufbeno delitvijo dela na duhovno in fiziéno, ki sia
si med sebof, dokler sla tako razcepljeni, ves fas odiujend,
razdeli tudi kullura na duhovno in materinino, ki sta si
kot taki v razliénth mejah prap tako odiwjeni. Toda fa ras-
cepljenost in odiujenost nikakor ni vedna; obsiaja le ©
razredni druzbi in dokler rozredna druZba 8e obstafo, do-
Eler so v njej Se odiujeni drusbeni odnosi in tudi v obdob-
ju njihovega odmiranja. Od tu tudi sedanje masprotje med
kwlturo in tehniko. Kakor hitro se opredeli¥ ali si oprede-
ljen preteino ali zgolj za nosilca duhovne kulture, nujno
stopi na stran drutbenih vzgojileljey nasproti ostalemu
delu drusbe, vzgajoncem, o kotérih potem laghico zwvifka go-
vori§ kot o javnosti.

Potemiakem se odnos med materigino in duhovno kul-
turo menja. Zato tudi ni pojma vefnega in absoluinega, ki
naj bi mu usirezala kultura, njena dejanskost,

Birokracija je posrednik med obema kullurama in bo
zato p razliénih spremenjenih pojeomih oblikah obstajala,
dokler bo nasprotje med njima. Zato se mosilei duhovne
kulture, inieligenca, ne smemo prizadevati in boriti samo
2a lasino osamosvojilev in osvobajanje z egoistiénimi ng-
meni, niti samo v nafih ozkih mejah, ampak skupaj z no-
stlei materiaine kulture v nalem ter istodasno v evropsiem
in spelovnem nierilu. Saj se ne moremo vefno razvijoli in
ngpredovati izolirano od drugih, ker tudi daneg temeljiio
éutimo na lastni ko# ob determinaniah svetovnega blagov-
nega in trinega sistema. Zaprtost vase bi nam lahko samo
skodovala,

Do konca sveta bomo zato lghko kazali na lakine poja-
ve kot so birokratstvo, tehnokratizem, dezintegracija v Ful-
turi in dru2bi splok, na bojanadamibevstvo, drufbene uspa-
valne praike, mite iid., fe ne bomo poiskali globlfih vero-
kop za to povrfino, silnie, ki porajajo vse fe nepravilnosti,
Ce jik le poznamo, ne da bi jih spoznali, nismo Je nié na-
pravili in-smo za dejansko akcifo nemoéni. Tine Hribar
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0 grupah,
interesih,

rrelosti druibe
in osnovnem

d ..h d I

V. prvi aprilski Stevilki Tribune beremo
v ¢lanku Matevia Kriviea Nekalera ne-
sprejemljiva staliSéa tudi tale odstavek:

wZnatilnost teh stalis¢ (gre za nekatere
povabljene na drugem veferu pogovora
O vlogi intelektualca v na& drufbi na
ekonomski fakulteti) je bila zlasti v tem,
da so, namesto da bi poudarjala enot-
nost interesov vseh'delownih ljudi Jugosla-
vije v bistvenih vprasanjih nadaljnje-
ga socialistitnega razvoja, na osnovi Gesar
obstajajo in delujejo ZK in druge drus-
beno-politiéne organizacije, govorila pred-
vsem o0 razliénih potrebah in interesih lju-
di In grupacij na danasnji stopnji druz-
benega razvoja, kar naj bi narekovalo
ustanovitev, oziroma priznanje Be drugih
druzbenih subjektov na osnovi teh polreb
in interesov ter seveda tudi moZnosi nji-
hovega vpliva na kominikacije.

Odstavka ne navajam zaradi polemike
(flanek se mi =zdi poStena interpretacija
omenjensga vefera, nesporazum Jje .le
okrog neadekventno uporabljene besede
ndruZbeni subjelte), ampak zato, ker mi-
slim, da je v njem zrodden velik del nase
druzbene situacije in je zato vreden ana-
lize; =

V jedru problematiéna se mi =di for-

mulacija wpoudarjati enotnost - interesove,
Ena osnovnih zakonitosti sveta je nam-

re# obratna; poircbe in interesi so raz-
liéni, razliéni glede na starost, spol, po-
klie in ¢éas. Tega gotovo ni treba posebej
utemeljevati. Kdor sam sebe pozna, ve, da
se njegove potrebe in interesi nepreneho-
ma spreminjajo, pri vedjem Stevilu ljudi
ali druzbi se torej razliénost interesov
skokovitp stopnjuje. Zato je ves napor
gdrave in demokratifne ureditve sveta
usmerjen v to, da bi razliéne interese spro-
&eal- in koordiniral. Revolucije in pretre-
si v zgodovini nastajajo zaradi zatrtih in
nesproifenih potreb razredov, narodov in
grup ljudi, ki se v svetu niso mogli realizi-
rati. Koneentrirali so se kot neizrabljena
energija, dokler iz svoje potencialnosti
niso prerasli v akecijo ravno zato, ker ni-
50 mogli polnovredno sodelovati pri ust-
varjanju sveta.

V zadnjem ¢asu je v delu javnosti in
med Studenti prislo do negotovosti, ko se
je ideja delovnih grupacij in interesnih
skupin interpretirala kot potencialna ne-
varnost za ustanovitev novega druZbene-
ga subjekta, nove stranke in kot zakrin-
kane nekaterih po oblasti. Ko bo-
do objavlijene diskusije z obeh veferov na
ekonomski fakultetl, bo moZnost inter-
pretacije delovnih grup in interesnih
skupin kot snovega druZfbenega subjektan
sama od sebe odpadla.

Pritiski v javnosti, ki izvirajo iz sponta-
no zraslih delovnih grup (delo ne pojmu-
jem samo togo poklicno, strokovno, am-
pak kot moZnost E&lovekove Integracije),
so npr, edini dowvolj efekind, da zaradi
svojih realnih poireb sproti prilagajajo
upravni mehanizem druzbenega subjektia,
ga s tem ukinjajo kot oblast in obenem
na naraven, evolutiven nadin sprodéajo po-
trebe in interese, da se fi ne skumulira-
jo, potem pa bruhnejo na dan in netijo
poZare v druzbenem tkivu, To je verjetno
edina moinost, da ostane organizacijski
mehanizem funkcionalen, Ce pa potrebam
in interesom ne prislahne, ampak pou-
darja njlhovo enotnost, nujno ostaja sta-
tiden, neutinkovit in vedina resniénih po-
treb se realizira mimo njega in proti nje-
mu. Razvoj mu v takem primeru sam iz-
reka nezaupnico. Seveda naj bi idealen
organizacijski mehanizem sproddal pred-
vsem potrebe possmeznika, vendar v
praksi neprestano opazujemo, kako se lo-
mi strokovna etika, energija posameszni-
kov in veselje do dela v e utefenih me-
hanizmih, ki se dogajajo v svoji grozljivi

suhi logiki, veckrat odtrgani od vsega ce-
lovitega in ustvarjalnega v éloveku.

V praksi se viasih dogaja, da mehani-
zem, ki pa sprodi oblast, utifa celotne
strokovne kolegije (npr. urbaniste v zve-
zl 5 podvozi), ena sama okroznica kot ele-
ment oblasti je zamrznila situacijo okrog
reform, Kako naj se potem kdo od nas 5tu-
dentov, ko bo diplomiral, sam dovolj
uéinkovito upira nesmislom ali osmislja
dogajanje v slabo organiziranem podjet-
ju, &oli, ¢e ga bodo, ker bo pad siten, fe
bo posten, okvalilicirali kot »antis, za se.
verovzhodnega sektaZa, razbijaéa in po-
dobno Grupa je v tem lahko bolj uéin-
kovita, ker jo je teije diskvalificirati z ne-
kaj wvzvifenimi besedami.

Nova politiéna stranka bi bila v danas-
nji situaciji izraz tefnje po oblasti, torej
nekaj, kar mnasprotuje resnifnim potre-
bam delovnih ljudi in grupacij. Politiéni
dualizemm bi velik del ustvarjalne energi-
je kanaliziral v povriinske politiéne opre-
delitve, na linearnost polititnega aut-aut
{pri volitvah bi se volivec lahko opredelje-
val le z da ali ne, le po potrebah stranke,
ne pa po svojih realnih potrebah). Tak
sistem bi pasiviziral in okrnil iniciativo po-
sameznikov in de/Svnih grup in ne bi po-
menil nobenega napredka, ker bi zame-
njal oblast z drugo cblastjo. Nujno je, da
se iniciativa grup ne krnd, siromasi, v
javnih  komunikacijskih  sredstvih iz
krivija, prireja ali pa sploh ignorira, kot
se to danes precej redno in sistemati¢no
dogaja. Torej je bistvena funkeija vodst-
vene pozicije v tem, da potrebe in interese
spro&éa in koordinirs, funkeija druZbene-
ga subjekta v sistemmu neposredne de-
mokracije, za katerim vsi tefimo, pa ho
predvsemn funkeija vermega dlena; =amo
tako bo lahko uresnifeno nadélo »od spo-
daj navegore in le tako se lshku SAMO-
upravljanje realizira. .

Zato mislim, da je ragpravljanje o od-
miranju ali krepitvi vodilne vioge druibe-
nega subjekia nepotrebrio, ker gre za pro-
ces, ki je jasen.

Neprestand sirah in nezaupanje, ki ga je Coliti
ponekod do delovnin grup ‘in interesnib skupin,
ki se futi tudi iz Clanka Matevia Krivica in ne-
katerih rveakel] na soclalno  dogajonje zadnjega
casa na  Slovenskem, je neutemeljen. Sprogila
ga Je napafna interpreiacija smisla teh gropacij.
Nekaterl vodilod ljudje se neprestano bojijo, da
npr. Perspektive, nehthrnor Iniﬂeklttul:&
refeno skudals fo Xer 11 bl reall

{akih tefen] lako ali take wlopiéna, pred-
reem nezgodovingien) ¥ novo polititng stran-
ko, HFH. si prilustila del komunikseii, woarpi-

e
ruls drugbens in Euliurne situacijo na Sloven.
skem, s tem zavirala in posiljevala razvoj, obu-
dila puiivelu sitaael jo red fridesetih let, ko
s0 se wsi drufbeni inte kanalizirali in usmer-
jali v politikanska & iid.
slcer l,}udﬂn ki sodel pri
verjumejo, da neposredno in zavestno ne teiijo
k takim [ormacijam, mislijo pa, dsa so konsek-
venee takega delovanja lahko drufbeno uevarne,
da se s lem spuisjo ns poledensl politifnd te-
ren, ki je lzven njihovih kompetene in da se
dotikajo stvari, katerth logike in narave ne po-
wnajo. Delno jim prisnavajo droibeno smiselnost
In uéinkovitest, konflikti in trenjn pn nasta.
jnjo. te pafenjajo vprafanja, ki so po mpenju
vodilnih #e dekoniéno refena in jih je nujnn tre-
ba priznavati, & hofemo nase druibo  raevijatl
v pozitival smeei, Kinsiéni politik je mof akeije,
ki nbwlulno potrebuje osnovne trdne tofke A
rru-‘tur svojega delovanja, Cisti filowoli so bili

ji take Napoleonn kot Kennedyju, kar je pot
polooma raramljivo, in wmeinik je bil Eudak v
svelu dunega, edkar obsinja umetnost.

Kljub temu je bil poklic mislefega Eloveka v
zgodovini v tem, da se je spraseval o smisin
svetn, druibe in samega sebe. Falo zan] ul nis
f!l'!-l.l' kur bi bilo irven wvpradljivega, Vpradljis
vost sama po sebi je seveda popolnoma nedol
komiéna in preeej stars raevada, kK jo goji éleo-
vedlve zaradl njene nenevarnosil in lagnegn bli-
ta e od nekdaj, (ako kot zinte ribice, Vendar
samo sama po sebi, zakaj &m se viakoe v svef,
¢im se hote v njem osmisliti in droibeao angn-
irati, refemo: »Pojdi in npr.nlm svoje za.
deyice, vpraSljivest In droge take redi v svojl
sobici, ki smo ti jo naladé-zato pripravili, in ne
motl resnih ljudi pri delu. Ce bes siten, dragl
maj, s¢ (i ma rgoditl, da te bomo proglasili e
mohamedunca in sam pray dobro ved, da so 1o
smring resne stvaris

Resni in pameini ljodje, poklicno modri, ki
nise nikoli nié tvegali in zato scein niso ustvars
jali, so vedno rekli takole: »Du, dragi Galilef]
mi ﬁou vemo, da se

Vodilni  1judje

nikar fudi ne omenjnj graviacijg

in tega, da dei = oblakov na  zemljo.
Suj ved, bog prebiva v nebesih in wse se koneg
Konicev v wdruiuje, zato bi ga razdradilo)

;f bi rekel, ds dei ne pada = zemlje ng oh oblake,
n:rnl:‘mptii Jlllh-;gl tﬁ:v]l:-iu:fn }el-l Il:inhdn::tetllll“w
lahko osemkrat ponovil svoje resnice, vendar
n‘hiimm. wlaj rabimo mir, zato jih dvakral e
pirtil -

Pa %e tole; ée bi mi kdo npr. rekel, da
sem &rmec, se ne &utim dolinega delal
parafinske teste na svoji kodi; ¢e bi mi
kdo rekel, da imam sedem mnog, svoijih
nog ne bom panifno presteval;, de bi mi
kdo rekel: »Mlad si %e in neizkuSen, nae
redili =0 te za eksponenta turike politike,
nisi bil Se dovolj subjekt, nismo te dgs
vol] vzgajall, da bl bil odporen do sovraZs
nih sile bom rekel: »Hvala bogu, subjekt
sem sam po sebi, enostavno zato, ker sem
in res se ne spominjam, da bi bil kdaj
OITIETA. &

Nadaljevanje na 5. strani.

Revolucij
ne bo vec”
(na 7alost)

Kritika, kritike, wvprafanja. Morda je
bilo maloicdai v 2adnjih letih med &tu-
denti tako Bive eanimenje za drusbena
vprafanja, Organizirani in nedrganizirant
razgovori izrafajo to vazduije, Tudi Tribu-
na je dobila , ki smo jo od nje Ze
dolgo pricakovali — prenchala je biti pred-
vsem list o Studeniskem Sivljenju, zacela
je izraZali staliféa Studentov do svojih in
drusbenih problemov, Ce so tfa staliséa
krititna, nas me sme Guwditi. V nadi dru-
bi je toliko pojovov in tefenj, ki zahtevajo
Eritike in vebujejo vpradanja, da so celo
pinogi Studentje — komunisti zgubili zve-
2o med stvarnostfo in cilfi, ki jih zasledu-
jemo, ne vedot, ali je na§ dosedanji raz-
_voj esgreden, ali so cilfi utopija ali oboje

Toda ni vse zlato, kar se sveti. Ce sla
marksistiéni dogmatizem in vulgerizacija
maricsizma postala v nafem okolju sino-
stima =za Dogmatizem in Fulgerizacijo, to
§e ni dokaz, da je vse, kar ni zZraslo v kvi-
m Mﬂmhﬁm mﬂr&amm Ze zato nuj-

nedogmatitno, Muﬂjgar:«m Obratnn,
prm obstoj pojmovenja, da je dogmatics
ni marksizem dogmatizem nasploh, vabu-
ja sum, da s0 se zalo vse ostale teorije
toliko bolj nekritiéno ustvarjale in spreje-
male, kot nove usivarjalne razlage nase
situacije, ne glede na njthovo dejansko no-
vost. Nekaj primerov:

Kritizira se sodobno wslovensko drus-
bow, da nui prava, da sestofi 1e iz atomizi-
ranih posameznikov, ki jih vefe skupaj
le interes in oblasing strukiura, da ni
to prova delovna skupnost socializiranih
posgmeznikop {id. Ofitno gre tu, kljub ne-
dosledni lerminoglogifi, 2a 3¢ klasifno pro-
tipostavijanje drutba — skupnost, obée-
stvp, ki je doZivelo najveéji razmah v nem-
§ki sociologijfi proti komcu preleklega in
v zafetkn naSega sioletjn (Gesellschaft —
Gemeinschaft), sDruzbae — to s0 oblike
druizbenosti, ki temeljijo na skupnih 2u-
nanjih interesih, so organizirane, strukiuri-
rane in le 'nepolno vkljulujejo posameq-
wiike; wskupnostiv predpostavljajo nolra-
njé intimne vezi, neformmalne, pristne od-

nose, Hdo se ne bi potemiakem ogreval
za pravo shkupnosi? Tudi marksizem Ze
vseskozi. Njegova ocena praskupnosti rov-
no  poudarja njen  pozitieni brezoblast-
nidli, brezrazrednr znadaf,

Podobno je s protipostavljanjem tako-
imenovanih horizontalnih in  vertikalnih
komuntkaecij, povzelem po sodobni zapad-
ni sociologiji. Pree oznatujejo odnose
med enakopravnimi, odnose sodelovanja,
druge predpostavijajo hierarkijo, soblast-
nitkew odnose. Kako ne bi poiel odobra-
vanja, kdor propagira horizontalne ko-
munikacije v podjetju, politiéni organiza-
cift, drufbi? Kdo ne bi podprl zehiev po
odpravi ogiroma po spospelitvi procesa
edmiranjoe driave in partije kol ustanov,
ki temeljijo ma vertikalnih komunikaci-
jan?

Toda ni problem v izbiri: horizontal-
ne ali vertikalne komunikacije, nima-
mo vertikalnih komunikacij zato, ker 50
ljudje izbrali napaten model. Drusbena
situacija samo poraje in zahteva take ali
drugatne odnose, situacije, v katerih ob-
slajojo nasprotujoéi si interesi, ki vodijo
v konfliki — zahteva vertikalne komunika-
cije, zahteva oblasti, ée poenostavimo,. Ali
ni dréava nastala tedaj, ko so se male-
rialni interesi ljudi ‘razdelili in zapletli v
konflikt, ki bi onemogofil sfunkcioni-
ranjes drufbe, ¢e se ne bi interesi neka-
terih s silo podredili interesom drugih.
Nobeno propagirenje in pospelevanje od-
miranja driave nima pomena, fe se ne
odprav!ya}a materialni pogoji, ki jo zahie-
m:.'a Odprava driave, odprava partife po-
meni brez tega i'cneé;lmu njuno nadome-
stitev z drugatno driavo, drugacno parii-
jo. Vpradanje pa je — kekino? To dob-
Jo ugotavlja tudi Tarcs Kermauner v te-
zah =2a simpozij o alienaciji: »Popoino
samoupravijanje je zaenkrat nasploh nemo-
goce — ena vodeta, grups Ui prepustila
mesto drugl, ... ki bi bila podvriena istim
osnovnim mﬁ:mmm falienacife, M. K.).
Revolucionarne sile in mjihova prioritela
ostajajo.«

Seveda sam obsto] driave ali vodilne
vloge partije fe ni zagotovilo, da je tudi
nufna. Tak wugovor je utemeljen, saj je
znan pojap zaostafanja dolodenih institu-
cij za dejanskimi potrebami, njihovo kon-
serviranje, ko 2e postajajo- ovira novim
pagajem, Treba je analizirati naso druzbe-

<710 sifuacijo in ugotoviti realno stanje.
Ali obstafajo v nfei tudi nasprotja, ki
vodijo v konflikl, ali obstoje razmere, ki
dajejo  prednost sverticalnim  komuni-
kacijama?

* Prav z2daj mnogo razpravlijamo o §ii
pendijak. Al ni kritiénega poloZaja 28-

krivtla prepustitey Slipendiranja samo-
upraenim orgenizacijam, oziroma njihov
nepravilen odnos do Stipendiranja? Na
razpravi na filozofski fakulleti so bili de-
leini ostre kritike organi SZDL, .ne za-
to, ker bi s spojim obstojem ovirali ho-
rizontalne komunikacife med podjetji pri
urejanju Etipendij, ampak ker niso ge
prej sami in preko driavmih, svertikainth
linije  pritisnili nme samoupravne organe,

da poskrbe z2a wmateriaini polpZaj Stu-
denton,
Odnosi med rozvitimi in  nerazvitimi

komunami in republikami, ves nas gopo-
darski sistem, ki temeiji na blagovnih od-
nosih, neprestano ustvarje nasprotja med
gospodarskimi  organizactjami, panogami,
med interesi posameznih kolektivov in
skupnostt, ne glede na lepa zagotovila, da
50 ¢ bistvu interesi razvitih in nerazvitih
podrodij, posameznih podjetij in skupno-
att identitni in do je zavest nasih proizve-
jalcev %e dovolj zrela, da vedo, kako se
gospodarjenje na Skodo drugih in drus.
be mascuje njim samim.

Ali torej (= oblastjo, birokracijo itd.) ovi-
rajo sslovensko druZboe, da bi dimprej
postala zadelena in obelana sdelovna
skupnosts, ali ni morda vmes le §e kaj,
kar celo z2ahteva obstoj vseh nesreé okrog
verlikalne linife, ¢e holemo prerasti se-
danjo situacijo?

In konéno birokracija. Nihée ne zanika
nevarnosti in obsiojo birokracife v nasi
drusbi in moinosti birokracije driavnih
arganov, samoupravnih orgenov in vod-
stev Zveze komunistov. Toda kaj naj po-
meni personificiranje birokracije druge-
ga kot vulgarizacijo reSevanja in raziega-
nfa drusbenih problemov, kakrine nobe-
na simplificirana feorija o bazi in nad-
gradnji nt nikoli dosegla. (Birokracija...
je vladala... se je umaknilz... dopu-
iéa, se je kamuflirala, ideologi birokraci-
je, perverzmost birokracijef!), birokratska
kultura ipd.)

Navsezadnje bi bilo lepo, e bi res obsta-
jala pooseblfena birokracija z vsemi gre.
hi. Prelepo bi bilo, de Ui lahko resili vse
feiave le z vsestransko analizo razmih mo-
delov drusbene organmizacife in odlotitvi-
jo za najboljfega, de bi-bila druiba amorf-
na masa, ki jo lahko poljubno skompo-
niramos, ée bi bila yslovenska drufban ob-
jekt, o katerem lahko razglabljamo, ne da
bi sploh pomislili na jfugoslovansio, kaj
Sele na svetorno stvarnost.

Tako lepo pa, #al, mi. sRevolucij ne bo-
vedu, na Jalost, Ni éarobne nove ideje, ka-
tere ostvaritev bi mas vefila =agal in le-
Zav. Protislovjem nadega Casa ne bomo
usli, ée se bomo distancirali od rfih in jik

krizitirali v imenu idealov, uresniéljivih 1
¢e predpostavlijamo obstoj za njihovo ure,
ni¢iter idealnih pogojev.

Stvarnost, taka kot je, nas ne more
dovoljiti. Le cilfi, za katerimi stremim
le wgemeralni projekic, ki ga skuso
uresniciti, daje smisel stvarnosti in nad
mu delovanfu v njej. Morda komu wni
vieé cilji in profekti, ki nam fih nudi sq=
cialistitna ideclogija — marksizem,
je wsit ideologije in politikes. 2al,
postavijgnje in osmiiljanje drufbenih cf
ljep je bilo vedno domena ideclogij
Kdor se odpove ideologifi, se odrefe tu
smisly svoje druibene eksistence. Priva
niske cilje si lahko seveda vsak poljubn
izbira. Lahko si je tudi domisljati, da
stoje dames drugi. generalni projektivre
ni cloveka, fzven marksizma. Morde se j
celo da skonstruirati, ¢e ignoriramo stvars
nost. A kakor fe la brez ciljev absurd:
tako so cilji brez stvarnosti utopija,
smisel.

sRevolucionarnox  odklanjanje stvar
sti v imenu wuilopitnih ciljer ali celo b
kakrinih koli ciljep se navadno vefe
najbolj banalnim pristajanjem nanjo. K
pa zadepa cilje, e vedno CGakame na ti
stega, ki bo, ne leoretitno, ampak stvary
no, 2 dejensko novimi resnicami in pery
spektivami, ovrgel Sartrovo spoznanje,
vda je marksizem nepresegljiva fﬂmﬁ!ﬂ
nafega fasa,... da je vsak poizkus d
niti se nad marksizem v slabsem prim
vradanje k predmarksistiéni }'ﬂmﬁﬁ,,:;
boljfem pa ponovno odkrivenje misli,
vsebovane v filozofifi, ki naj bi jo pre-
seglin

Ostvarjonje obstojedih ciljep je seveda
vezano na birekracijo (v tem damo lahkd
Tomaiu Salamunu prav) in Se na marsi
kai, na sedanjo stvarnost skratka. Ciljev,
weomadegevanihe od sredsiev, s kateris
mi fih ostvarjamo, ni. Sredstva pa so veds
no omadefevana od stvarnosti, od koder
jik edino lahko frpamo. In zato je naia
naloga tedka, teija kot si jo predstavlija
jo najbolj neufakani reformatorfi. Obdre
Zalli zvezo med stvarnostjo in. cilji, ob-
driati perspekiivo, uresnicevati cilje iz se-
danje sifuacije in v njej, iz njenih mo¥
nosti, z njenimi sredstvi, omadedavanimi
z vpsem tistim, kar hofemo z uresni¢itvie
jo nasih tefenj odpraviti

Zato je prav, da Fkriticno pretresema
vso akfuaino problematiko. Ne le, da
kritiziramo, kar je freba popravili, spres
meniti, temved tudi da bolfe uvidimo, raz:
¢istimo, konkretiziramo zvezo med m:;
nostjo in nfenimi moZpostmi in cilji,
dajejo smisel nasemu delovanju.

Marko Keréevan
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STUDENTSKIH APRILSKIH
RIREDITVAH

NADOMESTILO
LR VSE LETO

Znano je, da Maribor 2z ustanovitvijo
visokofolskih zavodov v k. lturnem in dru-
gabnem 2ivijenju ni pridobil skora] nife-
sar. To Zalosino resnico spedbijajo vsako
leto ob istemn ¢€asu: v aprilu. V tem me-
secu je namred predviden Aprilsi Stu-
dentski teden, kot se je ta manifestacija
imenovala doslej. Letos so naslov spre-
menili, pa tudi koncept je dobil novo ob-
liko. Letosnje Studeniske aprilske prire-

itve so namreé nekakfen péle-méle pri-
reditev v najrazliénejiih podroéjih: s kul-
turnega, Sportnega in sploSno Ziyljenjske-
g8, kot je na primer predavanje o kontra-
cepciji.

Aprilske Studentske prireditve naj bi se
zatele v ponedeljek, ko so v Maribor po-
vabili &laniei ljubljanske Drame Dufo
Polkajevo in Milo Kadifevo, ki naj bi v
Kazinski dvorani imeli veler umetniSke
besede. Vendar pa se obe igralki zaradi
slufbene zadrianosti nista mogli odzvati
povabilu. Ker niso pripravili nobene za-
menjave, so se prireditve zadele Zele wvie-
raj, kKljub objavam na to pot Stevilnih
plakatih.

Vieraj so imeli v veliki predavalnici wis-
ekonomsko komercialne Sole zunanje-
itiéni pregled, kjer je predavatelj, &lan

uba predavateljev CK ZKS, ocenjeval do-
g

a .
Pa o #ﬁkﬁmﬁMH!mﬁ s:'::ﬂ::
namred nsal-::l.li mﬁ prof. Boﬁ;_tlj :&:rugm.
mﬂbmkl.h visokosolskih zavodov, mmn{i‘;
meunsmmwm»m.mj

i bil v okvirn Studentskih prireditev tudi
§portni_spored. S Sporine komisije pri od-
m"ﬂmumﬁtmanhmw

. Glede na (o s0 nafe predstave o
sodelovanjn med Sportno komisijo In refe-
rentom za telesno vzgojo zelo slabe. *

Za tjiui;'k ém;:&wj:‘lm ] tl: &l;edav--
o, Seeriie. Mademoy, e r'.'tﬂmfu Poca)
namred v vellki predavalniei viije eko-

al x ﬂ:puﬁﬁ'rl 0 o B lgi Fnﬂ:ﬁ“
-2 tracepci i Ta

v rbd(, 17. aprila, so pripravili v Unlon.
[:i voranl koncert jazza orlesira Ad hoc
zabavnega zhora SKUD Akademik iz Lju-
ljane. Siudentske aprilske prireditve se bo-
konéale v soboio, ko bo v Hali C Mari-
Imrak;gn. razstaviséa Studenisidi ples, 0D
vi mariborskega orkestra Beroair
5ka bosta pela Katja Levsilk iz Ljub-

in Janko Pipan iz Maribora,

Frogram je torej zares pester in bo goto-
vo pribegnil vsakega &tudenta. Pri kulturni
komisiji, ki je sama pripravila letognje

reditve, so nam povedal, da namerava-

podiviti kulturnp dejavnost med ma-
tiborskimi Btudenti. Videti je namred, da
bo konéalo tekanje okrog pevskega zbo-

in da bo konéno zadivel, bolje: zapel.
sem Atudentom so namre¢ dali pristop-
pico, ki Jo je izpolnilo 556 Studentov in
prihodnji teden bodo Ze zaeli z vajami.

Navezali so stike z okrajnim svetom

veze kulturno-prosvetnilh drufter, ki jim

nudil materialno in moralno podporo,

. Je fe zafel z vajami zabavni orke-
ster, na VEKS pa se zelo navdufujejo
fad ustanovitvijo 3tudentskega volkalnega
oOkteta, le da Ze niso nadli pevovodie.

Upajmo torej, da bo mariborska &tu-
dentska kultura moéno zafivela in da nam
0b nastopih ljubljanskega SKUD Akade-
mik ne bo ved treba zardevati. .

BRANKO MAKSIMOVIC

Sprejeli bhomo
nove statute

Pretekli teden je bil na vigji tehnisk] Soli v
ariboru razgovor o novem statutn zavoda.
delezllo se ga je vedje dtevilo profesorjev
ter pribliine sto Studentov., Ker so v éasu
Eazgovora odpadia vsa predavanga, bi lahko
nanj prislo veé sludateljev, saj jih j¢ na Boli
ﬁplﬂ.n.ih pribliine petsto, Po krajsi obrazlo-
tvi glavonih tofk novega siatuta so pridell
udeleenci sprafevatl élane komisi
terih podrobnostih, Pripomnili bi lahko,
da so sprafevali predvsem Studentje, ki so
odbora Z5J na &ol. Ti so dobili statut
prej in so bili z njim fe pred razgovorom
dobro sexnanjeni. Ob kencu so tudi ugotovili,
da bo novi statut moral biti nn S0l take raz.
ftavijen, d¢a si ga bode lahko prebralj wvsi
§tudentje
Tudi na pedagodiki akademijl so Studentie
razpravijali o osnutku statuta, Ta'nica Sole
Je na skupnem sestanku povedala, katera na-
¢éela so vodila statutarno komisije pri delu.
RazmnoZene primerke osnutka so razdeili
med Studente, ki so s¢ po posameznih pred-
metnih skupinah pogovorili o njem. Pove-
dali so tudi neknj kritiénih pripomb. Pri ne-
Katerlh predmetnih skupinah so pogoji pre-
tezlki, egrac tako so slufatelji Zeleli, da bi
bito ved lzpitnih rokov, tako da se ne bi vsi
fzpiti nakopiéili v juniju’ In v septembru.
Prav bi tudi bilo, so -ugotovili diskutanije,
e bi smeli opravijat nekatere lzpite pred
rakljutkom predavani, &e to dovoli profesor,
Najved pripomb so lmell sludatelji skupine
za likovnj pouk, Zahtevali so enopredmeino
ne predmete, predmete pedazoiko psiboloske
skuping, saj jim odoade Vefina ur za sploi-
Be premalo ¢asa za likovni pouk, kjer ne do-
skupine in dodatnl “predmet. Tako jim osta-
bllo dovelj osnov, Nekaj prediogov je bilo
tudi glede naziva diplomantov PA.

Je o neka-
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PISMO

Urednidtoy Tribune! Pifem vam iz Mari-
bhorg, Sedim v kolodvorski restavracifi ob
pelih zjutraj. Pred pol wre sem namred iz-
stopil iz vlaka, Vrnil sem se iz Ljubljane,
kier sem bil na sestanku urednistva volega
lista, Sedaf, ko srkam konjak, ko gledam
skozi okno Maribor, ki se drami v deZev-
nem julru, sem se odiodil za fo pismo. Ce
ne bo vsaka beseda na svojem mestu,
oprostite, misel ni jasna 2aradi precute
nodéi.

Kar 3gl mi je, da ne itudiram v Ljub-
ljani, Pa ne zalo, ker bi bile Sole v Ljub-
ljani bolfie, kot menijo nekateri, 2al mi
je zalo, ker se mi 2di, da nekateri ljub-
ljanski Studenife =z vedljim z2animanjem
spremijajo kulturne in drusbene probleme.
To so fantje, ki mislijo 5 svojo glavo in
upajo to povedat. Videl Sem nekafere si-
noét, kako branijo, kar so napisali, deprap
se ne strinjam z vsem, kar objavijajo. Pa
vendar so mi vied, ker wdihajor. Vsaj ne-
kateri. (Mogode pa je to le vtis obiskoval-
ca iz Maribora.)

Kako je s tem v Mariboru? Na zunaj
vlgda mir in zatifje. Nié prepirov, mié¢ de-
bat. Véasih fje bilo baje drugafe. Tudi v
Mariboru je bilo menda delovno veduije,
Studentje 'so bolj dive reagirali ng vsakda-
nje &ivljenjske probleme. Takrai so m™as
riborski Studenije izdajali svej list Kate-
dro, (Tako pravijo oni, ki so ostali od kro-
ga Katedre. Jaz pa ne vem, ker sem lakrat
uéil naso miadine nekje pod Pohorjem.)
Toda kako je danes? Zalostno, Stri ali
pet Hudentioyp se 2bira p prostorik Kate-
dre. Takrat se pogovarjamo o dlankih, ki
fih bomo morali napisati 2a naslednjo Ste-
pilko Tribune, da napolnimo mariborsko
rubriko — eno stran. In fo ni posebno
lahko. Zmeraj manjka prispevkov. In e
tisti, ki jil objavimo, so vefkrat slabi, fu-
di moji. Ali je Tribuna sploh list za mari-
borsie #tudente? O problemih vseh mari-
borskih Studentop porofajo trije ali &lirje
stalni sodelavct, Danes pite nekdo o Sporiu
in politiki, jutri pa bo isti pisal o gledaliikih
predstavah in Studentskih ekonomskih pro-
blemih. All je ukinitev Kafedre lako de-

MARIBORSKO

stimulirala &udenle? Pa saj niti ne vem,
2aka} se je z2drudila s Tribuno, Ali je bila
takret v modi integracija? Ali bi bilo no-
robe, ée bi si konkurirala dva Studentska
lista? Toda Hudentje bi vendar lahko sde-
lalix. Tako st Zelim krog Studentov, ki bi
razpravljal o drufbenih, gospodarskih, feul-
turnih problemih. Pa ga ni. 2ivimo in $Hu-
diramo drug mimo drugega.

2elim, da bi se nodli tstl, ki jim ni vse-
eno, da ob gostovanju drame SNG iz Ljub-
ljane intervfuva Staneta Severja prap Bo-
Z0 Podkrajiek samo zalo, da pokade, da
se tikata; vseeno nam ne more biti niti to,
da fe veseli radijski feljlon ma rovmi ve-
selih veferov na podefelskih gasilskih ve-
selicah. Ze sem zafel. Ne, o kulturnih usta-
novah pa ne smem pisati slabih besed, ker
sem se fe opekel. V Delu sem zapisal mne-
kaj nerodnih stavkov o mariborskem gle-
daliéu, pa je bilo vse narobe. V interviu-
fih so citirali moje besede o »zarjapelemn
repertoarju opere. Tam sem ga menda res
polomil, éepray se ponovmo vpralam, ko-
liko dajejo danes milademu obiskovalcu
vsebine nekaterih oper in operet, Da bi
mi dokazali, kako prekleto napaéno je bilo
moje mnenje, so interviuvalli Valerijo Hey-
balovo, Cirila Debevea in Ladika Korodea.
V teh intervjujih so zapisali mofe ime s
Parklji¢, Ne, saj nimam kompleksov zaradi
imena, ¢eprav je ta Parkljié precej v
sorodu s parkljem. Ali je hotel Dusan Mev-
lja teke interprelirati moj priimek? No,
saj ni-velike razlike med Parklji¢ in Part-

ljié, je pa le... Strinjam se, da me gre.

pavialno reéi, da je mariborsko gledaliife
slabo, saf smo videli v zednjem éasu An-
dorro, Kranjske komadijante, Fausta in fe
kaj, res pa je, da smo lahko videli tudi
Tigrop kozuh in Planinsko rogo, Vseeno
nam tudi ne more biti, do martborsko gle-
dalif¢e ne nastopr v Celju ob lednu slo-
venske dramatike. Toda Sudentje, kot da
se jih nié ne tice. Zdi se mi, da manjka
takega vzdulje, kot je v Ljubljani, vsaf
kot pri Mladini, Tribuni gli Perspektivah.
Veé je vredna borba mnenf, kot pa navi-
dezni mir in zatifje. Mariborski fludentje
smo del slovenskih Studentov, zalo mora-

mo do problemov v nasi drufbi zavzemati ~

neka staliféa, Stvari me smejo iti mimo
nas. Zolilje je lahko slab znak, bolj kot
javnag debala,

Razgovoril sem se, bolf kol sem name-
raval, Izpijem zadnje kapljice konjaka in
jo mahnem na mokre ulice.

Tone Partljié
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Zavod za tuje jezike v Mariboru obstaja
%a od februarja 1962. Ob ustanovitvi je bil
Se v sklopu visje ekonomsko komercialne
Scle, danes pa je to samostojna institu-
cija, ki ima svoj pravilnik, statut ter la-
sten krog stalndh in honorarnih predavate-
ljev. Svoje prostore ima v novem in so-
dobno urejenem poslopju VEKS, Njihovi
uslug se posluiujejo poleg rednih jeal-
kovnih skupin in raznih visokoSolskih zavo-
dov tudi gospodarsiki kadri,

Ob svojl ustanovitvi si je zavod za tuje
jezike zadal naloge, ki jih veé ali manj
uspetno refuje. Ena od njth je bila nu-
diti mariborskim podjetjem dowvol] stro-
kovno wusposobljench prevajalcev. Ramne
dopise iz tujine Se danes podjetja poSilja-
jo na zavod za tuje jezmike; potrebno bi
bilo, da bi imelo vsake podjetie svojega
prevajalca, ki bi v zadostn{ meri obviadal
tudi strokowno terminologijo.

Ena nadaljnjih nalog zavoda za tuje jew-
ke je pouevanje sjovenskega jezika po mo-
derni  avdiovizue) i za Stipendiste
m tehnifne pomod, Toda kljub
temu, da na zavodu zatrjujejo, da so si sto-
dentje iz Afrike v kratkem é&asu pridobili
zadovoljive znanje slovenskega jezika, ugo-
tavijamo, da temu nl take, Ti fudentje
zelo teiko ali pa sploh ne udeleiujejo
govorov § slovenskimi $tudenti. Danes poslu-
Sajo predavanja na tehnidkih eddelkih, zato
so jih spoznavali s tehniiko ologijo.
Eljub vsemu s¢ spradujemo, kako ti Stndent-
je sledijo predavanjem, Afriéane so poule=
valj slovensidfino na osnovi angleskega jexilia,
Ker skupina iz Jemena le Jezika nz ob-
viada, je bilo ufenje de tedje.

Nadaljnja naloga rzavoda za tuje jerike Je

sodelovanje s & rve in druge stopnje.
M»ﬂﬂn:wmﬂnda evanja jezika na teh

Solah bi zagotovila vedji uspeh kot klasié-
na, Ob tem pa 5& pojavija prohle.
mov, Avdiovizuelna metoda je prikladns le
za skupino 10 do 15 slufateljev, zato bi bilo
primerno razrede razdrobitl. Toda, kake za-
posliti drugih 15 in veé uéencew, ki bi bill
prosii, m kKo bi uéltelj delal z eno skuo-
pino? Temn primerno bi morali vsklndich
celotni urnik., Za poudevanje s to metodo pa
50 potrebni i zadoveljive usposobijeny
kadrl, ki pa nam danes Se¢ Jkujejo.
Sicer prireja zaved za tuje e ¥ 5odes
lovanju z zavodi =za prosvetnoe pedagosko
sluibo obiéasne seminarje Ta uéitelje tujih

sredstva, Za poudfevanje po tej metodi si
modne prizadeva L gimnarija in ekonomska
srednja 50la, Pripravijaje pa tudi uébenike,
- el - pﬁﬂnﬂh wmu ig:;:le i
de:-;},mmz;:d]ﬁ j;wjaﬂf':iﬂ: Solah vﬁwﬂd
Soboti. Malokaleri uéitelji obviadajo oba  je-
wika, katerih se morajo Zevati v 3ol
Najprej seveda treba usposoblti zo to de-
1o uéitel w.x_akosa]e[n-n:ﬁmsegﬂallm
A & 'melljl-u ZNand,
pomnlo“;nt:l: bilo o tem temeljito razmi-
sliti in se I:aﬁﬁ reil!:m,j.l pm‘hm fe le-
Lmﬁ'ﬂ;'fﬁ Soboti priceli s kakevostmejiim
delom.

Zavod za poudevanje tujih jezikov v Ma-
riboru si prizadeva, da bl jemike poude-
vali le dobrl predavatelji, Le-ti pa morajo
najmanj leto dni bivati v tujini, da po-
drobneje spoznajo jesik, Zaradi tega so-
deluje zavod v Mariboru z zavodi za med-
narodno sodelovanje, V tesni zvezi je tudi
% zagrebSkim zavodom, od Jkoder dobiva
material (diapozitive, magnetofonsie tra-
kove), nelkaj matertala pa doblvajo tudi iz
tujine. Sodobno opremljen laboratorij
omogoa, da lahko poslufa Student pet
jezikov po lastnem izboru. Lahko pa po-
snamejo tudi vsakepga posameznika in ld-
tako kontrolirajo njegovo izreko,

Velike tefave imajo s sluSatalii stro-
kownih %o0l, za lkatere fe ni ustrezne lite-
rature, Zanje sproti sestavljajo lekeije, ith
prirejajo dolofenim stroovnim panogam
ter jih rasmnofujejo. Avdiovizueina me-
toda je bila prvié up-:;rahl}au_ pri Ameri-
fanth v vojne mamene, po vojni pa so jo
vpeljali v Solstvo. Oprijeli so se je v Ev-
ropi in tudi pri nas. Daleé pred vsemi so
Francozi, ki imajo posebme klube, kjer
proutujejo te moderne metode. Poleg ma-
riborskega zavoda, kjer poudujejo anglzé_kl
neméalki, italijanski, framcoski In ruski je-
zik, so podobni zavodi v Sloveniji v Lijub-
ljani, Celju in Murski Sobot.

Ob zakljufiku torej ugotavlijameo, da sO
pred mariborskim zavodom predvsem na-
slednje naloge: najti sodelovanje s prvo
in drugo Solsko stopnijo in . se Iotiti re-
fevanja kakovosti pouks na dvojeziénih
Solah v Murski Soboti. >rifakujemo, da
bodo svoje metnoa rewmnli ot dolEnest
in &im prej zafell z delom.

TONE GABFRSEK
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Zakaj UO
ne dela?

Na skupsi@ini Studentov ljubljansks univer-
ze smo kol najvisli organ izvelill aniverzi.
teini odbor. V ponedeljek 1. aprila bi fa
moral lmeti svojo sejo. Sefa je bily skiiea-
na, & je nl bile, ker ni bilo navzolih dovolj
€lanov in ni bila skl Seje se nso wde-
lekill, nitl se niso opravifili naslednji &lani:
anu, Piver, Golaviek, Kerin, Kunstelj, Sa.
li, Skerjane, Sparag, 'roum:h. Bertoneslj,
Cepon, Dular, Heber, Malovrh, Lev-
lil’ﬂl, Mesid, Mﬂﬂka. Pslbl. Prosen, Ska-
rabot, Tovornik, Vrviifar, Zaje. All niso
bili pravedasno obveiteni? Al je dosrdanje
scje predsedsive slabo pripravile, take da
je brez smisla udelcZevati se sej UO7T Al
so bili v UOD lzvoljeni Studenti, ki®*imajo Ze
eel kup funkcij? Tribuna B rada odkrila
vzrek, zaka] se ne more sestatl mnajvis)l or-
gan ljubljanskih #tudentov. In to bo brez
dvoma zanimalo vs=

pa poklicimo n nd;uvmt e ne-
koga drugega. Pohllﬂmn na odgovornost Stu.
dente, ki so na skupiéini avtomatiéno gla-
sovall za wvse, ki so bill na lsti, ne da b
se vpradall, & bodo tovaridi v redu irpolne-
vali svojo dolinost in ne da b se vpradali,
ali tiste, ki jih velilm sploh poznajo! Pokli-
dimo na odgovornost Sudente po  (alkultetah,
ki ne kltejo na nrluvm-uml in ne sprafu-
jejo o mjihovem delu tovaride, izvoljene v
U, Zavedati, se moramao, dx smo za slabo
deln ﬂmivmmm. odbora odgovorni mi,
mi vsil

SPREMEMBA SPREJEMANJA
V STUDENTSKE DOMCVE

V petek, 10, aprila, je bil skupni sesia=-
nek, ki so s¢ ga udeledili generalni sekretar
univerze tov. Grgié, preds~dnica Euratorija
Vera Brodideva, upravnikj $tudentskih domov
ter predstavniki upravnega odbora in
odbora  Studentov iz Akademskega ko~
legija in  Studentskega naselja, pred-
stavnlki ekoumkg komisije pri
univerzitetnem Zveze Bindentov,
predsednik nsmdnje :gnejma . komisije in
socialno-ekonomsk! referentli pravne in filo.
zsofske fakultete.

V uvodni besedi je sekretar socialno-
elionomske komisije pri UD Aco Kosti¢ po-
udaril, da bi moral ta sestanek nekoliko
prej in to  zaradl pogojev sprejemanja $lu-
dentov v Sludentske domove, kot je predvi-
deval skiep osme redne seje Kuratorija, De
tega sestanka mni prisle zaradi rotacije na
U0 in mogode zaradj neodgovernosii po-
sameznikov.

Aco Kosti¢ je dejal, da je 1o danes zelo
aktualno vpraganje in je staliséée UD Z83,
da se upostevajo njihovi predlogl predvsem
v evezri z rang lestvicami za sprejem dtuden-
tov v Studentske domove, Diskusija je polia-
wala, da uprave Studentskih domov in ostall
wdelegenci seje niso nactelno proti sod=lova.
nju letnikov, vendar je to v konkretni gitun-
eiji, kljub temu, da je ideja dobra, tehniéno
teiko izvedifivo, oziroma nelzvedljivo,

Po dolgem razpravijanju se prediagall,
da se sprejme sklep o razveljavi razpisa v
Tribuni. Pravico do sprejemanja imajo do-
movi Kot samoupravni zavodi. Ko bo podana
temeljita analiza o delu sprejemne komisije

In organov domov oziroma ko bodo ubtems.
Ljenl prediogi za drugaino delo, pa naj se
razpravija o spremembi dosedanjega nacéina
sprejemanja.

* SEKRETARIAT SOCIALNO-EEONOM-
EKE KOMISIJE PRI UNIVER UTETNEM
ODBORU Z5J FPREKLICUJE NA PODLAGI
SKLEPOY SKUPNEGA SESTANKA RAZ.
PIS O SPREJEMANJU V STUDENTSKE
DOMOVE, KI JE BIL ORIAVILJEN V
TRIBUNI 18, MARCA 1964,

ISTOCASNO PA OBVESCAMO STU-
DENTE, DA SHRANIJO VSE ZBRANE
DOKUMENTE, KER JIH BODO POTRE-
BOVALI POZNEJE, KO BODO DOMOVI
OBJAVILI SVOJ RAZPIS O SPREJE-
MANJU,

SEKRETARIAT SOCIALNO-
EKONOMSKE EKOMISIJE
PRI UO Z8J

NAMESTO POJASNIL

Nekateri bralei Tribune dajejo Elanom
uredniftva pismene in ustne pripombe
v zvezi s pisanjem éasopisa Delo v nedeljo
5. aprila ob porofanju z republiSke kon-
ference ZMS, v zvezi z radijskimi porodili
o tej konferenei in v zvezi 7 mojim Elan-
kom o DGGMTIZIMU ob konferenc; ZMS
— k oceni polititnega poloZaja na univer-
zi, kjer sem komentiral napad, objavljen
v Delu, Ker je bila na isti strani kot moj
lanek objavijena foiografija z mladinske
konference in ker v Stevilki razen--flanka
tovariia Konjarja »0 socialistiéni vzgoji
miadine«, ki je razpravijal o tezah za
mladinsko konferenco, ni pisalo nifesar o
konferenci, je lahko nepozoren bralec do-
bil napaten wiis, da je moj ¢lanck poroéilo z
mindinske konference. Povod in vzrok mo-
Jega &lanka je hil le pojav ob konfle
renei ZMS, to je porofilo v Deln, in

nisem razpravijal, niti nisem imel name- -

na razpravijati o delu konference, kaj He-
le, da bi o delu konference porofal eno-
stransko, ali celo tako enostransko, kot
je to storilo Delo. Poroilo o delu mila-
dinske konference, ki ga je napisal tovarii
Konjar, je v uredniitvo prispelo prekasno
in je objavljeno Sele v tej Stevilki. Steno-
grami razprav na mladinski konferenci so
prispell v uredniitvo Séle po izidu 12. Ste-
vilke Tribune, v sredo in. Cetriek.
Nekateri bralei nas sprafujejo, & bo
uredniftvo Tribune kljub napadom nada-
ljevalo s takim konceptom in nas pri tem
spodbujajo. Ne, tovarifi. mi ne #Zelimo
nadaljevati s takim delom, ampak #elimo
svoje delo e nadalje izboljSali. Mi Zelimo,
da bi bili nadi élanki ob negativnih poja-
vih, ki jih opaiamo, take Ealostni, take
krititni in tako ogorfemi, kot obravnavani
problemi zaslufijo. ¥ odkritim, vsesiran-
sk'm in kompleksnej¥im obravnavanjem

vseh problemov, ki se v nadi druihbi pojav-
ljajo, Zelimo Em ved prispevati k redeva.
nju teh problemov in k spozsmavanju in
odsiranjevanju vsegia, kar objektino ovira
edine sprejemljive  alternalivo nasega
druibenega ramvoja — druibens samo-
upravijanje in nadaljnje osvobajanje élo-
veka. To pa je teika naloga, ki je ured-
niftvo samo ne bo zmoglo. Tu potrcbuje-
mo in pricakujemo pomo# &im FirSega
kroga sodelaveev in bralcev.
IVAN KREFT

0 grupah...

Nadaljevanje s 3. strani.

Zivimo v fasu, ko se borimo za ukini-
tev politike kot silo nad ljudmi, ki
nglajhSaltas, ki birma svoje varovance
in jih posveda iz enega agregatnega sta-
nja v drugo ter jim =zaveruje razlina
trakee zrelosti, Ena najhujiih zablod mi-
sl na relaclji odtujenega politidnegn je,
da Clovek ni élovek sam po sebi. Mi wvsi
smo mladi Ijud,je, Studentje, #ejni resnié-
nega sveta, sveta brez taktike in ideolo-
Skega papatija, ki bl nam poudarjal enot-
nost interesov. Zato bi bile kakrine koli
diskvalifikacije, groZnje, kampanje, priti-
ski, socialne izolacije in proglasanje tur-
gkih nevarnosti neresne, nezrele, neod-
govorne pred zgodovino, ki }i pisemo le-
to 1964 in ne v skladu z na%o osnovno
potrebo in osnovnim interesom, s svo-
BODNIM CLOVEKOM V NASI DRUZBIL

Zatorej bi okarakteriziral interpretacijo
dogodkov zadnjih dni, ki so do nezdrave
mere vifale temperaturo, kot NESPQO-
RAZUM.

TomaZ Salamun,
Student umetnostne zgodovine in
zgodovine
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POMANJKANJE

FIZIKOV

Danasnja tehnika sloni v veliki meri na
pridobitvah, ki levirgjo iz fleikalnin od-
kritij, Figikalno roziskovanje predstaviim
stalen vir dognanj, izmed katerih “Thnoga
po krajiem ali daljiem razvoju vodijo do
praktitno wporabnih resullatov, Tavloga
fizike fe eden od raglogov, da danes vse
industrijsko razvite driave viagajo v vzgo-
jo fizikop in fizikalne rpziskape ogromna
sredstra,

Tudi nada industrija skusa mdﬂ.}a leta
sistematitno i2boljiati kvaliteto svojih iz-
dellor in iite ekonomitnejje ‘ehnolodke
postopke, da se lohko uveljavi tudi na tu-
jih tréiséin, Zato vedno bolj nadzirajo mas
teriale, raziskujejo nove postopke in iife-
jo produlkle, ponckod v wveljih podjeljih
in mititulih pa so prideli Ze s sistematic-
nim  roziskovanjem, Zato rastejo merilni
in razvojni laboratorifi ter se zalenja so-
delovanje tovarn z raziskovalno siuibo,

Za delo v inStitutih je potrebno tudi pri
nas vedno ved dobro izdolanih in sposob-
nih fizikov. V primeriavi 2 razvitimi de-
#elami bi moralo p Jugosiaviji diplomi-
rati in se zaposliti v indtitutih in indu-
striji letno 300 fizikov; vendar danes dose-
gamo komaj majhen dei tega, ker so sred-
siva, namenjera za to, Se zelo skromnag.
V' mnafem interesy je rosvijati fiziko, sai
je to zadefek wverige, ki vodi od osnovnilt
preko aplikativnih reziskap v razvojnih
laboratorifih do produkcije. Vaino je, da

se o lo verigo vkijuéimo &im boij na 20

Gelku in tako tudi sami izkoristimo pred-

nost, ki fik nudi znanje.

Vendar $tevilke kafejo, da smo na tem
podrodju Se na zatethu., Na oddelky =za
fiziko FNT je dcslej diplomiralo komiaj
80 inZenirfev, potprafevanje po diplomi-
ranih fizikih pa e bilo dejansko vsa leta.
po osvoboditvi veliko veéje kot #evilp di-
plom. Kdor namerava v prikodnjem Sol-
shem lelu vpise'i fiziko, naj se torej ne

boji, rsako leln bi morali dobiti vsaj 30
novik inZenirjep, e bi hotell v desefih
letih zadostiti potrebam Solstva, fndustrije
in raziskovalnih ustonov; danes po opa-
2amo, da vsako leto diplomirg povpreéno
komaf deset fizikov.

Moinosti za zaoposliler so ugodne in se
novincu, ki se bo odlodl za la Studij, ni
treba bati, da pc diplomi ne bo dobil
ustreznega dela.

Iz srednje $ole naj bododi fizik prinese
osnornp gnanje matematike in fizike. Po-
Znavanje posameznosii e sredhijesolsice
snori je manj pomembno kot osvojitep

_logicnega nating misljenja, ki je v flziki

Fizikalni institut »JoZe! Stefan«

Idejno - politicne naloge ZMS

“IgboliSanje wéno wvzgojnih uspehov je
osrednji problem, ki ga je treba relevati
z najvedjo odgovornostjo, Bistvo vsega je
odrios do dela, do ufenja. Pravilen odnos
do ufenja naj se izoblikuje predvsem
razrednih kolektivih. Ustvarfa naj se v
smislu moralnih norm, ki se oblikujejo v
rasredu. Moralne norme se odraZajo v

v

v

<

pojmovanju dolinosti in pravic dijaka,
odnosu do samovzgoje, samodiscipline,

Vrednost éloveka na osnovi njegovega
dela je najvainejii moralni faktor, ki mora
pritl v zavest slehernega dijaka. Zato mora
postati udenje njegova potreba in pogoj.
da postane mkmradm &lan razrednega

- Eolektiva,

Treba je postaviti merﬂ.a na katerth se
formirajo odnosi v razredu. Razviti se
mora tovariStvo, samopomod med dijakl,
tekmovanje, pravilen odnos med dijaki in
profesorji. My naj nasa argmimctja izbo-
Juje hitko.

Zato je potrebno, da se uveljavua sku-

pina najbo dijakov, ki Imajo poziti-
ven odnos do udenja, do pravitnosti, do

profesorjev. Ti naj se bojujejo za najna-

prednejSe nadine in odnose, ki naj jih
podpirajo z lastnim vzgledom. Mladino je
poirebno zainteresirati za ufno vzgojne
probleme. Zato mora postati razredna
skupnost osnovna celica za proufevanje
ufnovzzojnega procesa. Dijake v razredu
je treba usposobiti za te naloge.
Mladino je treba politizirati in aktivizi-
rati. Nagelo, du. Je dijak subjekt uéno-
VZgojnega procssa mora postati osnovni
princip pedagofkega dela, Torej je dijak
soustvarjalec pri ufno-vegojnemu delw.

Zastarelo je pojmovanje, da ima samo

profesor pravico, kako in kaj bo ufil di-
jake. Ensko je za ufni program odgovo-
ren tudi dijak. Saj bo njemu koristilo,
kar se bo nauéil,

Dijaki morajo spoznati, da se ne udijo
samo za druzbo, ampak tudi za samega
sebe. Kar se naufi, bo v Zivljenju potre-
boval. Dijaki se morajo boriti za idejnost
in aktualnost pouka, za sodobne metode
pri pouku. Koristno je uvajanje seminar-
skeza dela, skupinskega ufenja, uporabe
avdovizuelnih sredstev, s katerimi bi mo-
ral biti seznanjen vsak bododi uéitelf.
Osnovni namen teh metod je vzbuditi
ustvarjalnost in samostojnost dijakov, Bo-
riti se moramo proti kampanjskemu ude-

nju. Zato mora sistem ocenjevanja stimu-
lirati dijake za sistemnati®no ucenje. Oce-
njevanje mora temeljiti na ugotavljanju
realnega znanja.

Solske in razredne skupnosti se morajo

boriti za izboljsanje uénih programov in
predmetnikoy Ugne programe morajo ak-
tualizirati. Analizirati je potrebno delo
Solskega odbora in dijaSkih predstavnikov
v njem. Seje 3olskega odbora bi se mo-
rale ragdiriti. Kadar se razpravljs o mla
dinski organizaciji, je treba poklicati na
sejo miadince. Poklicati je freba tudi
predstavnike razredov, kadar se razprav-
lja o njih
Skufati moramo z idejnim delom od-
=praviti odtujencst posameznih miladincev
od konkretne druzbene situacije, kar ima
za posledico vrsto negativnih idejnih po-
javov. Mnogl dijaki so rezervirani do dela
v miadinski organizaciji. Ne razumejo bi-
stva drufbenega razvoja, zgledujejo se po
negativnih - zgledih ipd. Taki dijaki zavi-
rajo delo razredne skupnosti. Premagati
moramo anarhiéno teinjo nekaterih dija-
kov, ki vidijo samo pravice, ne pa dolz-
nosti, in ne priznavajo zavestne discipline,

VIKTOR KRSINAR

nujno potrebno Golo uéenje na pamet pri
tem predmetu ne vodi mikamor. Priporot-
Ifivo je tudi obvladati Ze v srednji Soli
enega od svefovnih jezikop.

Gotovo je mnogo dijakop v srednfh o
lah, ki bi lohko postali dobri fiziki, pa
ne najdejo poti do poklica; brez dvoma
fih je precej ved, kot je dandanes $tuden-
fov fizike. Po dr.a.yi strani pa zaradi no-
pacnin predstay marsikdo Studirg fizito,
Ceprav bi se na tef ali oni tehniski fa-
kulleti bolfe uveljavil. Skorgj ni podrofia
tehnike, ki ne bi poirebovaly fizika, Vse
smeri lehnike 30 3¢ mamred najprej raz-
vile p fﬁ‘lkﬂ??l&m laboratorifu.

Studif“je resen, vsaj tako pravijo Su-
dentfe, med najletjimi na univerzi. Kdor
se uti le za vsak iazpit posebej, kmalu
dodivi neuspeh, Vendar pa fisti $tudenije,
ki resno in sproti #tudirajo, nimajo z iz-
piti nobenih telav. Strogost je brez dvo-
ma upravifena, ker poklic zahteva izredno
Siroko znanfe. Fizik navadno ni dolgo =za-
poslen z enovrsinim delom, ampak mora
vsak problem refiti samostojno teoretié-
no in prakliéno.

I'majo pa fiziki to ugodnost, da je ve-
liko pomanjkanje strokovmjokop te vrsie.
Podfetja rada razpisujejo stipendije za
¥tudij, posebno p vidjih lefnikih. Kdor se
bo odlodil, naj poskusi s prginjo v kaks-
nem vedjem podjetiu s podroéia elekiro-
tehnike, kemije, melalurikce in slrojne in-
dustrife, ali pa na vedjih inititutih, '

Priredil: I. M.

Neresnost
goriskih
gimnazijcev
%wmk:manm se je pome il
e g iallulnn.ni'mmll n.vm{:"

metu so zmagali Studentje z 20:12 v nasledrji
postavi: Koglot, lali:n. Polendié, Jug,

Leban, Krapef, Polar, Zav, V. Odboﬁu. e
je kondala z rexultatom 3:1 v Korist Studen-
mnd'l:dli 5:2 nojun: “m': I.I!-

v v u pa j&
bil rezultat T

Iim l=to organizira kiub tudi

ul rAZEOVOr =
z!-“ll‘ bi u-ll sveloval gorigkim
fetrtofoleem, bolje organizirajo razgovor
s Atudentd. 'l‘.lhl:l:n.ﬂtm.la je posttla Fe tra-
diclonalna s :2 vseh prmorskih sred-
%ﬂlﬁ. B ila se z bollvé:lm;li‘ tnl;u]
© POED, Na POSAMETR akul e-
tah, seznanijo z Hvijeniem v Ljubljani in ¢:-
ko wsa] malo pomagaje novim & udentom
premagatl telave, ki =& pojavijo obh wsiou
na fakultetn, Kijub temu, da se je predstave
nik kluba #e prej dogo kdaj bodo or-a-
nizirali razgovor, do njega sploh n" priclo,
Studentie so0 odentovali iz Ljubliane &2 v so=
boio. ¢a bl prispell v Novo Gorico pravedas-
no, Clani kluba so se potrudili, da bi pri 1o
do #p tesnejiih stkov med njml iy ditai.
Ne nameravam razpravija'l, kde Js keiv, Ja
ni priflo do razgovora, Upajmo le, da bo o
diiaki novogoriike gimnaz je samo rgotovil,
zaka] ir priSlo do nespor-zama, Kluh ima
veekalior lm ::uti:ﬂr:mﬁm :ﬂtl ne

renchajo, v nmejo 3irél obseg.
. s TVAN BUBAN
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KNJIZEVNE REVIIE -

NOVA OBZORJA
STEVILKA 2-3

Revije to pot me bom ocenjeval veirajajoc
le na staliféu literarnega kritika. Prav ob
tej reviji mi gre za vprasanje o vlogi revije
kot take v nekem obdobju in neki druibi —
na kaks$en nadin in koliko se v mnjej odraia
situacija v drugbi, S tega aspekia Nova ob-
zorja ne opravicujejo svoje eksistence — ra-
zen morda v tem, da se v mnjih tipi¢no ogl—
rata splosna zgolj slrokovna usmerjenost in
pasivizem nafe druZbe. Sirine revije ne prepre-
cuje toliko majhen obseg, temvel, kot je bi
lo v Tribuni Ze ugotovljeno, struktura uredni-
stva, katerega usmerjenost, merilo in anga2-
ma je usmerjenost, merilo in angasma ene ga sa-
mega cloveka. ; e

V obeh S§tevilkah so zastopani trije pesniki.
Kajetan Kovié s svojimi tremi pesmimi, ki
so pastoralna alegorija zagona posamgzmka_ iz
érede, stoji nekje nad casom. Pesmi sodijo
bolj v pesnifka zbirko kakor v revijo. ¥Trije
optimistiéni zapiskic Milofa Mikelna so v bolj
ali manj nepesnikem jeziku razviti e dav-
no izpovedani aforizmi. Boljie, vsaj v resni-
ci nafega dasa pogojene, 80 v 3. Stevilki pe-
= smi Franceta Filipi¢a, Izsfopa pesem sV hptg.!—
ski sobic kot Kkonkretizacija odtujenosii in
psamlijenosti danainjega ¢loveka — a ima sla-
bost wvseh ostalih: neorganiziranost _earadi
preprostega asociativnega vezanja misli in
metafor. ; g

Prozo objavljajo v 2. §tevilki Marjen Kolar,
katerega Civilni pogreb je sicer aktualna sati-
ra na sbrezodnosjex med ljudmi samimi in
med ustanovami, ki vse banalizirajo, vendar
je ta spis, kot tudi v naslednji ftevilki nRe-
klama 2a reklamos, bolj reportaZen in se od-
likuje le po plasticnosti opisov in konfrontacij
absurdov. »Popoldne in zvefers Marjana Rozan-
ca je po svoje zelo aktualna proea, vendar

perna slika in slikovit Zargon Se nista vse, e

avtorjevo staliSte ni ves ¢as implicite prisot-
no. Ves svet nam avtor podajo skozi oli »fra-

jerékan, vendar statitno. Iz opazovanja tega

sveta in odnose do njega pa ne sledi nobena
akcija, ki bi mam Sele objektivizirala svet, ki
sam po sebi ne more biti ne dober ne slab.
Ocenimo ga lahko Sfele iz akcife, ki fo kot
tak pogojuje. ¢

V. zvezi 8 »Krivcie Sae Vuge bi se vpradal,

de tekst za radijsko igro, kadar nima nikakrs-

nih literarnih kvalitet, odgovarja konceptu Ii-
terarne revije. Dvomim tudi, da bi radijska re-

alizacija redila prazno duhovidenje s prije-

mi slabe burke. :

V tretji &tevilki objavija Se Pavle Zidar pruvi
del v revialnem mevilu daljfega teksia »0b
Murie, ki se zelo dobro bare. NaCenja pro-
blem stika s plastjo koroSkih rojakov, ki so
Ze avsirijsko »alizania in tudi v odnosu do
tloveka poslovni rutinerji. V sprodteni in sl

koviti pripovedi nam opisuje banalne oblutke

nafega povpreénega moskega, kadar se odprav-

lia cez mejo. Milan Kajé objavlja »Drobni

ggodbin o idiliéni in realni plati obmorskega
givljenja. : o 2y
Med publicistiko Janez Gradifnik objavija

redavanje o poslansivu slovenske knpige,
g;.-‘er se v navajanju ve¢ ali manj e obravna-

vanih dejstev ne poskuda prikopati do globlje-
a vezroka pojavow, ki bi takoj nakazali resi-
en, morda v povezavi med komunikacijami,
i naj se ne bi med seboj negirale, iemved

gadpfmle.‘faro Dolar nam predstavlje Maribor

kulturnem razvoju, Tone Polokar pa fri hr-
vatske knjiZevnike, umrle preteklo jesen. V 3.
Etevilki objavlja Ivan Mesitek esej o Mesku,
Jo2e' Pogacnik nekaj aspektov na Preferno-
vo liriko, ki niso bistveno novi, pri tem pa se
opira na kronoloiko zaporedje nastajanja pe-
gmi. Janez Gradifnik razmislja o tem, da unse
jezikovni éut spreminjas.

Pomembnejie so ocene Franceta Forsineri-
&a, ki ob Tauferjevem »Jetnilku prostostia ob-
§irneje in razmisljujode piSe o Tauferjevi poe-
ziji in vidi njeno perspektivno moénost v sme-
ri, kjer se poezija angasira kot satira na kon-
jormizem. V 3. §tevilki pod geslom »Med lepo-
to in nemoéjox prikaZe Minattija kol pesnika
bega v svel stvari, katerega Hrika »je s svojim

Sepetanjem o dobrih, tikih stvareh tudi uéila +

po svoje imeti rad to nade kréevito Zivijenje. Ce
pa obupas nad njim, tudi trav, rog in kamnouv
ne mores imeti rade.

Slede %e sMonografija o Gregoréifu Boga
Teplyja, prikaz Menartove »Bele pravlficex
Branka Rudolfa, opeozorilo Slavka Rupla ob

primeru izdaje Steinbeckovega »Potovanja s

Charlyjems, na izdaje, ki popolnoma neopazno
prihajajo na trg, éeprav bi zasluzile pozornosi.
JoZe Filo ob Antologifi jugoslovanske pesmi
v mad3ariéini obsirneje pite o kulturnih sti-
kih s sosednjo driavo. Pod naslovom sRomon
o nesreéni -ljubeznic prikase Bele tulpike Fer-
da Godine, pod naslovom »Sodobni sovietski
romane pa knjigo Galine Nikolajevne »Ljube-
zen inZenirja Bahirevas.

Kar zadevas polemiko Oskarja Hudalesa in
tudi Dufana Mevlje & Marijanom Kramberger-

jem, bi Zeleli samo to, naj nam nekateri avtor -

ji ne ravno tako usodno pomembnih stvaritev
prizanesejo z osebnimi zadevami in s privat-
nimi obéutki do kritikov, zlasti e, ée so 1i na-
padi na primitivnem nivofu diskvalificira-
nja nasprotnika z argumenti, ki niso v no-
beni zvezi z inkriminiranim delom, zaradi ka-
terega mastaja polemika. Za naso kulturo so
taki wjex — wnic spori, ¢etudi jim Hudales v
imeny nekih fraz pripisuje drusbeno dimenzi-
Mpohamp nepomembni in ne sodijo v r?rw
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JAVNA ZADEVA - JAVNI ORGOVOR

U KRITIKI IN ODGOVORIH

Okmii nekega pojava (dogodka, predloga,
jawne izjave itd.) se v nekem druibenem am-
bientu (kulturnem, gospodarskem, politiénem
itd.) naberejo razliétni komentarji, trditve, oh-
tozbe, ugibanja, katerih avtorji pa ostanejo iz
brezitevilnih osebnih vzrokov (strah, bojazen
pred zamero, neodkritost in racunanje na ka-
rieristitne mo#nosti itd.) v anonimnosti. Na ta
nacin se v druibenem tkiva zaradi Sepetanja
in prikrivanja razraste bolezenska tvorba, ki
ovira, véasih celo brez pravega vzroka defor-
mira uspeSen progres v druzbi. Kritik in pu-
blicist pa mora spregovoriti, brez ovinkov in
obziroy (maj mu je to Se tako neprijetno
in naj predvideva, da ga bo to stalo prija-
teljstvo, ugled ali prihodnost), brez slepomi-
fenja mora naceti tumor, ¢e hofe ostati po-
Sten do svojega dela in zvest svojim zivljemj-
skim nazorom. Ker pa se danes pri nas sprico
zasidranega debelokoZniStva resno zastavlja
vprasanje o ufinkovitosti kritike, mora vefkrat
kritik — e Zeli, da njegovega prizadevanja ne
bosta odplavila ravnodusSje mm pozaba — pri-

kazati-druibeno tvorbo v najostrejsi ludi, to se

pravi ¢ celoti; tako namreé lhko upa, da bo-
do prizadeti (organ, institucija, avtor) javno
odgovorili in pojasnili svoje delovanje (pred-
loge, odloéitve, izjave ild.) ter bo na ta nadin
priglo do najbolj demokratiénega razreSevanja
drugbenih protislovij, da bo tvorba v celoti
razkrita in ozdravijena.

Zato menim, da je dolinost prizadetih, da
skusajo (ée mnr%,}olj na kritiko odgovoeriti 2z
dokazi in prepritljivo obrazloZilvijo o pravil-
nosti in upraviéenosti svejih gledanj, ravnanja
in odloéanja. Ce Zeli tvorno razreSevati ob-
stojeéo druibeno tvorbo, mora torej prizadeti
odgovoriti na vprasanja in trditve in ne sme
uporabljati sredstév in prijemov, ki onemogo-
tajo dialbg — potvarjanja dejstev, prenasanja
razprive na osebni nivo, zavraéanja ex kathe-
dra itd. E

I.

Tovaris Viadimir Kavéic je na simpoziju o
slovenski kulturi predlagal ukinitev revij in
se zavzel za njihovo zdruZevanje, katerega va-
rianto (o vpstanovitvi ene same revije) sem kri-
titno osvetlil v oceni o simpoziju. O tej vari-
anti je mamre¢ tov. Viadimir Kavéié najveé
govoril in ji dal najvetjo teko. Zdelor se mi je
potrebno, da opozorim na posledice, ki bi jih

— dobrim namenom tov. Kavéica navkljub —

po mojem mnenjo povzrodila realizacija taksne-
ga predloga. To se mi je zdelo potrebno, ker
— tako se zdi — obstoje teinje, da bi dejan-
sko realizirali administrativiio ukinjanje in
ustanavljanje revije. Namesto da bi tov. Vla-
dimir Kavéié z dokazi in obrazloZitvijo zavr-
nil mojo hipotezo, pa se je zatekel k {akim
sredstyom in prijemom. ki same diskvalifici-
rajo, povedo pa nifesar: Ze takoj v uvodu me
je s pavialnimi obtoZbami (»iz diskusije je
zgmodeliral novinarske raco«) in netoénimi na-
vedbami (=avior omenjenega zapisax — pra-
vilno: eden od aviorjev) in zaniéljivim tonom
skusal okarakterizirati za Clankarja B. P, ki
naj bi podajal tu »Stevilne druge (pisal
pa sem samo Se o diskusiji dr. DuSana Pirjev-
ca) netoéne ali vn;i‘ﬂmjevuljne in enostran-
ske ocene«; brez %lmednj:skyialpum-
giti, s tem da je izrabil za kritike naSih
novinarjev, ée§ da si je »Clankar B.P. izbral
kfje celo v slovenski novinarski prak-

in s tem, da je uporabljal izraze, o
prica tekst sam (malokalibrsko idejno

)

je samovoljno drugo ob drugi citiral nekatere
moje formulacije; in Se teh se mu ni zdelo
vredno objaviti v tofni obliki (npr. nikjer ni-
sem zapisal, da bi bil predlog tov. Kavéita za
ofivitey Cetrtkovih kulturnih wvelerov edina
konkreina pridobitev simpozija). Na koncu je
posegel tov, Viadimir Kavéié Se po skrajnem
in najbolj zavrienem sredstvu vsakrinega po-
lemifnega pisanja — po suvereni moralno-poli-
tiéni diskvalifikaciji nasprotnika,

S tem, ko je zapisal, da je »¢lankar B.P. s
svojim zgledom dokazal, da je njegovo pojmo-
vanje demokracije skrajno problematitno in
podrejeno interesom skupine in posameznikov,
katerim vztrajno slufijo malodane vsi njegovi
nastopiz, je prenesel razpravo na osebni nivo,
ki mu pravimo klevetanje.

"'i?m kratko bi se ustavil ob ofitkih tov. Kav-
cica:

1. Nikakrsnim ocenam nisem prikrojil njego-
ve diskusije, saj sem vendar (kakor tov. Kav-
i sam pravilno ugotavlja!) iz nje »sizdvejil
predlog za eventualno zdruZzevanje kulturnih
revij«! To sem storil zato, ker nisem porogal
(to funkecijo bi mi tov. Viadimir Kavéié ne-
znansko rad pripisal), ampak sem (pravico do
lastnega mnenja, mislim, da imam) ocenil po-
sledice, ki bi jih po mojem zapustila realiza-
cija tega predloga. V drugem primeru bi
namre¢ moral (zaradi pomanjkanja prostora)
podati zgolj shematitno in zato nujno netod-
no porocilo o diskusiji in subjektivnih Zeljah
prediagatelja. (npr. zdruZevanje mne bi smelo
biti v fkodo pestrosti in razlicnosti pogledoy,
ki bi morali biti soo¢eni v reviji).

_2. Razumljivo je, da sem »predlogu pripisal
tendence, ki z diskusijo tov. VMME' ja Kavéi-
¢a niso v nikakini logitni zvezi«, ker sem pisal

o situaciji, ki bi po mojem mnenjo nastala z
realizacijo predloga.

3. Razloge, iz katerih je izhajal predlog, sem
navedel; s svojimi tezami pa sem dejansko tu-
di polemiziral o njih upravifenosti (denarna
sredstva) oziroma o moinosti njihove pozitiv-
ne uresnifitve, kakréno je na simpoziju pred-
lagal tov. Viadimir Kavéié. Da pg nisem raz-
pravlja! o tem, ali prinafajo danes revije zme-
raj dovolj kvalitetno gradivo, ali je Zivahnej
Sg¢ ivorno sodelovanje sociologov, umetnost-
nih kritikov itd. Potmhnn ali ne, naj mi tov.
Kavéié ne . Mnenja sem namrec¢, da o
teh vpraSanjih ni kaj razpravljati, ker so evi-
dentna! Kot razlog pa nisem navajal oéitkov
grupaitva, ker je ze tov. Kavéi¢é sam ugotovil,
da so0 wsrazlike med revijami principialno ute-
meljene in nujnee. Zaradi neutemeljenih ofit-
kov ukinjati in zdruievati revije, kakor je to
(tudi ob drugih razlogih seveda) predlagal
tov. Viadimir Kavéié, pa je po moji logiki ne-
logiéno in nesprejemljivo.

4. Ce sem porabil 63 c¢asopisnih wvrstic ali
20 em teksta za prikaz negativnih pesledic pred-
loga o eventualnem zdruZevanju kulturnih re-
vij, in le 13 wvrstic ali 5em stavka za ugoed-
no oceno drugega predloga o tribuni sodelav-
cev kulturnih revij, sem to storil, ker je bila
vsebina prvega predloga aktualna in precizira-
na, vsehinag drugega pa zgolj pobuda — po-
membna in koristna — ki pa jo bo treba Sele
oblikovati (glej pismo organizatorjev!); zato
0 njem v res nisemmn mogel napisati kaj
drugega, razén fe si tov. Viadimir Kavéié ni
Zelel veé hvale,

5. Ce sem predlog za ofivitev éetrtkovih kul-
turnih veferov razumel po svoje, ker sem me-
nil, »da gre za nekakino kulturno iribuno slo-
venskih revije, moram temu obZalovanju tov.
Kavéiéa dodati, da so ga potem po svoje
razumeli tudi kasnej8i diskutanti na Simpozi-
ju in organizatorji simpozija, in da so torej
sprejeli sklep v napacni formulaciji. (glej pi-

ENOSTRANSKI N/

Gojko Stanié, predsednik ideoloske komisi-
je CK ZMS, mi v svojem prispevku Ob glosi
»0 postopkud, objavlijenem v prejsnji Stevilki
Tribune, od¢ita, da sem. z omenjeno gloso za-

gresll  dezinformacijo, l‘ﬂt‘dﬁ méf LEINETI
sko dezinformacijo, hoted tem .ﬁ'{mdltg-
ti CK ZMS in ga tako onemogoditi v Student-
ski javnosti, :

Mnenja sem, da so ﬁolpretreku dogodki mo-
jo gloso % celoti potrdili. Tu mislim predvsem
na nastope nekaterih ¢élanov CK ZMS na raz-
Sirjeni seji univerzitetnega komiteja ZKS in
na I. konferenci ZMS, kjer so le-ti v resnici
uprizorili prave gonjo zoper Tribuno. V njej
se je posebno odlikoval prav Gojko Stani¢. To
Je povzrodilo, da si je tako neposredno na
konferenci navzo mlading kakor tudi sSirSa
javnost, ki je 0 zasledovala delo konferen-
ce preko dasopisov in raaia, ustvarila® zelo
enostransko in na moé neugodno predstavo o
slovenskem Studentskem tisku in o ljudeh, ki
tu delajo. Zakaj znafilnost vseh teh napadov je
bila, da leti niso bili ustrezno dokumentira-
ni, temved so se omejevali na pavialno nega-
tivno oznafevanje posameznih prispevkov v Tri-
buni in lista v celoti zgolj na podlagli nekate-
rih citatov iz njega, na svojevoljno tolmade-
nje analognosti s Perspektivami, na diskrediti-
ranje ljudi, ki piSejo v Tribuno samo na pod-
lagi ugotovitve, da pisejo tudi v Perspektive in
pa na sumniéenje v moralno neoporednost
ljudi, ki delajo pri listu. Moram priznati, da
me taki postopki osupljajo, saj kaZejo na last-
nostl, ki Ze presegajo navadno politicno go-
njo, ker skuZajo blatiti tudi moralno podobo
posameznih ljudi, katerih poSteni nameni so
izpritani v wvsem njihovem delovanju. Mislim,
da machiavelizmu te sorte ni mesta v nasi

. druzbi, in da je treba posamezne tovrstne ob-

dolZitve tudi ustrezno dokazati.

Da ne_bodo vse te moje frditve videti iz tr-
te izvite, jih bom s konkretnimi primeri tudi
dokumentiral. Znadilen tak primer, ki izvaja
pavialno analogijo med Perspektivami in
Tribuno in ki svojih obdolzitev ne dokaZe, je
odlomek iz referata predsednika CK ZMS To-
neta Florjanfida na konferenei ZMS, v kate-
Trem pravi:

wPovsod tam, kjer marksistiéni vzgoji mla-
dih nismo posvetili dovolj pozornosti, miladi
Ijudje nasedajo raznim birokratom, politikan-
tom, demagogom, ki z-izkrivljanjem objektiv-
ne situacije prikazujejo miladim ljudem pov-
sem drugalne perspektive ter svoje nesocia-
listi¢ne tendence marsikdaj zakrivajo za bor-
bo za nekakfen abstrakini socializem. Vsak
tak nadin prikazovanja realnosti, ki nas obda-
ja, je skupaj s Stevilnimi absurdnostmi in pro-
tislovji naSega drufbenega razvoja tesno pove-
zan s pojavi, da dolofenl krogi mlade genera-
cije superiorno kritizirajo sistem, v katerem
zivijo, zganjajo uniéujoé cinizem in pesimizem
med vse, nofejo sodelovati v tem in takSnem
Zivijenju, kot jilh obdaja, In se bore proli vse-
mu, kar jih speminja na organiziran sistem,
se vtikajo v vse in hkrati odklanjajo sleherno
odgovornost. Znatilno tak3no orientiranost opa-
Zamo pri delu sodelaveev revije Perspektive

smo organizatorjevil] Tov. Kavéié
na simpeoziju priloZn
no interpretacijo s

6. Naposled naj ughy
dimir Kavéic s temfl
oceno kot poroéilo o

rocevalske neobje

ognil odgoveru na
kakeor si.ga je za
bjektivno vodi
Ze prezivela (takoj
re¢ na Slovenskem
no revijo Novi svet).

javno zavrniti napaé-
predloga, Cesar pa

da se je tov. Vla-
je prikazoval mojo
kusiji {(obdolzil me je
osti), hote ali nehote

Bj v situacijo, ki se je
osvoboditvi smo nam-
eno samo  knjifev-

Drugi naéin reagi
nju ne more prispevyl
mov, je nejaven, Po
ganizatorji in vodstvit
nosti razkrili svoje
ja in ji obrazjoZili sv

prav je samoun
udariti, da je vsehing
napiSe, in ne kaj
interpretiranje v odg
ti %k razresitvi proble
nifestacija zvez« (wvsg
gel meriti ne osebe,
goveora in Ki jih ta

, ki po moj
razrese
po pa bi bilo, da bi or-

inega pozorja jav-
lede o funkeiji Pozor-

0, bi vendar Zelel
ke tisto, kar av
. Zato samovoljno

Tako s pojmom »ma-
ni se zdi) nisem mo-
erih v zapisu ni bilo
fanja sploh ne zade-
o centralistiénem po-
}l za Sterijino pozorje,
¢ more biti v prid kri-
e; da bi to argumen-
rimer, ko je bi-
sije in upravne-
pmetniskega direktorja
Iato se mi je zdel ves
in sem govoril o mani-
interesov: gre za mi-
g posiopku konkurira-
lo v konkuriranje
pprav si morda avtor,
so nekaferi aviorji v
mkaj Ze nastopili) bolj
da je ociino, da ima-
vecje moZnosti za
treba postopek demo-

T0PI

asila Tribuna.e (Mladi-

stopku pri izbiranju
ki po mojem mnenj
terijem umetniske k
tiral, sem nayedel k
la odlogitev ocenjevig
ga adbora o predio
dejansko nerazumlji
Fustopgk problemati

sel, da se je ob
nje dramskih del
njihovih aviorjev (p
sami tega ne Zelijo
Novem Sadu (ker sg
pomani kaker drugi
Jo pri taksnem pos
uspeh; da bi bilo

pa tudi Studentskegs
na, 4. aprila 1964).
Mislim, da imameé
Florjanéiéa zahtevatifokaze
glede Tribumne utemel
Drug tak primer:
na taisti konferenci.
hteva analitiéno in
¢imer se kajpak st
gova diskusija nar@os
prav obratnega tipa

0 pravico od

voje obdolZitve,
sija Gojka Stanica
ej tovarid Stani¢ za-
entirano kritiko, s
vendar pa je nje-
6t izstopajod primer
ike, za katero je znadil-
aumentiranost
na druzbeno odgovor-
B diskusije je bil objav-
strani Dela in smo
§tevilki Tribune, zato
Ce k veemu temu pri-
ljanskega radia o mla-
B povzelo razprave po-
n ki ga #al tu ne mo-
eirati, se je v javno-
ias, ces, da je Tribuna
ghijaski list, ki bi ga
dlici vode. Na tem pri-
imo, do kakZnih absur-
iransko obsojanje, zla-
1 nom, kot je kon-
jined delegati nedvomno
gta ljudi, ki Tribune
si je torej ustvarila
0 njej in njenem de-

ti in- njim podobni na-
jdinsko konferenco, zla-
hiverzitetnega komiteja.
o sprozila, je nastopi
ppozarjajot na sumlji-
] v, ki da so naSle
elki Tribuni. Sveje trdit-
etnp gradivo, za-
op med vsemi, kar jih
pejii. Vendar pa vzbu-
p je to storil, Navajam
njegovih ust slisati o
0 stenogramu):

se rad ustavil, ker se

hkrati pa sklicevan
nost. Izviedek iz njeg
ljen 5. aprila 1964 nipry
ga ponatisnili v pre
ga tu ne bom nava,
pisemo S%e poroéilo
dinski konferenci, k
sameznih diskutanto
rem na pamet rep
sti razumljivo ra
protisocialistifen in
bilo najbolje utopitt
meru lahko razloéno
dov véasih privede
sti pred tako Eirol
ferenca ZMS, kjer
bila navzola cela
sploh nikbli ni bra
docela neustrezno s

Slutnja (foto: Joco Znidargié)

na« 0 karakteristikah in birokra
stavil, da so vse listine, ki jih
ene organizacije v drugo, % delovnega mesta
na druge delovno mesto, izdelane po kalupu
oziroma da so osebne stvari, ni pa predvidel,
da bi bila lahko karakteristika objektivna. Po-
tem se je razpisal eden izmed PaZev, da vsi.do-
bro vemo, kako na%a drufba %e vedno s é&ust-
venostjo straZarja socializma skrbno bdi nad
celotno umetnifko tvornostjo. Mislim, da je to
problematiéna trditev. Problematiéna je tudi tr-
ditev Dem3arja o politiéni kritiki, kjer pokaze
zelo éustven odnos do kritike in nima
itenth pojmov, kaj je konstruktivna kritika
in ka) ne. Konstruktivna je tista kritika, ki
doprinese k reSevanju problemov, nekonstruk-
tivna pa tista, ki doprinese k zaostrovanju pro-

iji, kjer je po-
ovik nosi iz

Vendar pa so se
padi zaceli e pred
sti na razSirjeni seji

ki

anez Kocijand
ve tendence revije
svoj zvocnik v &
ve je skulal opreti
tegadelj je njegov n
tu navajam, %e najus
ja pomisleke nacin,
vse, kar je bilo ta
naSem listu (citira

wNa tem vprasanj
je pretekla Tribunaf@
ZK tolmaéila Ze ko

nost nekaterih &lank
neodgovornost komugtov
kazal na precejinjo
li5¢ in ¢lankov v
staliséi v sPerspekti

V 27, Stevilki lanij§
o novinarski mentall
tuje-s staliss, ki jih
tivah, in kjer- daje
no: na njegovih strggh
co nafe druzbenopol
straneh tiska). Ne ve

Tudi v novoletni B
vaokativoih stvarl, B
Pufniku, da je odpz
blem kmetijstva.
k postavili, élane
poziciji, saj se

rminiranosti n frarne
Etevilki letos je B

Eden izmed PaSev je océnil pPerspektive 35«
in ugotovil, da so si priborile prvo mesto med
nasimi knjiZevnimi revijami, vsaj kar -zadeva
angaZiranosti, Tudi Puénikov ¢éla-
nek »lz o€l v ocix pohvali, ko pravi, da je
razplet dogodkov v tem filmu romantiéna po-
tegavstina, na koncu pa zakljudi s stavkom:
Zdi se mi, da ima pisec prav. — Clanka, ki bi
tako dvomil v naSe subjektivne sile, Ze dol-

zal na nekonstruktiv-
v Tribuni, opozoril na
v redakeiji in po-
rodnost dolodenih sta-
s Clanki oziroma s

V 9. in 10. &tevilki je v »Osti tedna« Zgod-
ba o samotni vasi. Tovarigi s Tribune so izbr-
iz zakladnice birokratskega reSevanja
dolofenih problemov enega in potem ko so
ugotovili; da se je stvar reSevala birokratsko,
namesto da bi pozivall, da se stvari reSujejo
drugade, so zakljuéili: stvar se je refila tako
in tako, stvar je ostala na tem in tem mestu,;
kot smo Ze navajeni.

V zadnjih dveh &tevilkah izhaja €lanek ne-
kega Jaroslava Novaka, ki analizira mladin-
sko organizacijo. Med drugim pravi, da je ne-
pravilno, da Zveza mladine sprejema program
ZK, ker je v neki gimnaziji & 1000 élani mla-
dine samo 7 komunistov. S teh pozicij poziva
na druzbeno angaziranost, Ce ta Clovek s teh
gledd, tudi tisto drufbeno angaZira-
nje ne mare biti pozitino.

Nadaljevanje na 8. strani

rafenauer pisal gloso
Svoje Staliffe izena-
pbjavil T. K. v Perspek-
‘tako kategorifno oce-
zgaman i8¢emo resni-
@ situacije (namreé, na
fe taka ocena drzi.
ni sem videl vrsto is1;1*{:0—
Pa% pohvalno p o
edaj Se me nadet pro-
m #e marsi-
2 na sovraini
efjuje proti razredni de-
politike. V prvi
§ govoril v »Osti ted-

Socializacija in ne
kontformizem -

Pismo KUD »A. T. Linharie

Spostovani tovarisi!

Na simpoziju o slovenski kulluri, ki oa fe
v dneh od 18. do 20. marca 1964 priredil v
Ljubljani KUD »A. T. Linharile, je bil kot nje-
gov temeljni zakljucek formuliran predlog za
konstituiranje itribune sodelavcey slovenskih
revif. Ta naj bi postala Sirfe kulturno telo,
kjer naj bi kulturni delevei v najrazliénejsih
oblikah (simpozifi, razgovori, analize posa-
meznih pdrocij in problemov kulture, predlo-
gi itn.) podrobneje in konkretneje cbravnava-
li sodobno kulturno problematiko in prispeva-
li k njenemu tvornemu razreSevanju, Podrob-
neje bi o oblikah take tribune odloéile revi-
je, ki se bodo odioéile za ndelesbo.

Priredilelj simpozija je prevzel doiinost ob-
vestiti urednifiva revij o tem predlogu. Zato
vas prosimo za obveslilo, kdej in kje bi lah-
ko pridlo do sestanka predstavnikov vseh ve-
v, kjer naj bi spregovorili o konstituiranju
taksne tribune.

Na pobudo simpozija pofiljamo lo pouvabi-
lo naslednjim slovenskim reviglnim oziroma
publicisti¢nim glasilom: Boree, Likovna revija,
Nasi razagledi, Nova obzorja, Perspektive,
Problemi, Sodobnost, Tribuna, Teorija in
praksa,

S tovariskimi pozdravi!

Za KUD 3A. T. Linhart«
prireditelja simpozija

. Primoz Kosak

Janko Kos

Odgover Tribune

Konstituiranje tribune sodelaveev sloven-
skih revij kot demokratiCne in — kar mora-
mo posebej poudariti — kreativme zdruibe, ka-
tere prizadevanja bl se osmiSljala v kar naj-
Sirdéem drufbenem miljeju — fe ga ne sploh
v celoti dolofala — tako, da bi bila karseda
uporno angafirana ¥ ukinjanju samozadovolj-
nih birokratskih institucij v imenu depoliti-
zacije kulture, praktiéne; dejavne socializacije
kulturnega delavca in njegovih delovnih od-
nosov, pozdravljamo iz ved razlogov,

Prepricani smo, da predstavljajo slovenske
kulturne revije tisti agens sodobne druZbe, ki
zdruzuje, preiema in dolofa najveé¢ publicistie-
no tvornih ljudi; sodelovanje v revijah ter-
ja karseda neposrednega in angaZiranega opre-
deljevanja — vendar ne v smislu posameznih
interesnih grup, ampak v smeri splosnega druz-
benega aktiviranja in sploSne druZbene odgo-
vornosti, Dejstvo je, da so dandanes revije —
od wseh sorodnih institucij — najkrepkeje in
najbolj neposredno zasidrane sredi priéujoéih
druzbenih aktiviranj in da je od njih oz. od
njihovih ‘sodelaveev odvisno, kakino vsebino
in katere stvarne revoltniske konsekvence bo
ta aktiviranje prevzelo; lahko pa refemo, da

dandanes slovenske revije dovolj avtentitno ~

odsevajo pri¢ujoto druzbeno situacijo. Prepri-
fani smo, da vsebuje ravno ta avtentiénost
dovolj mo#nosti tudi za praktiéno, stvarno
kvalitativho spreminjajo situacije, potencialno
moZnost za druZbeni novum v smislu éimved
jbe socializacije posameznikov, se pravi druz

e.

Nobeno spoznanje dolofene situacije nima
prave wrednosti, ¢e obstane na nivoju pu-
blicistitne deklaracije. Kultura (ta termin
uporabljamo tu v kar naj8irfem druZbenem
pomenu) je vredna toliko, kolikor agira kot
stvarna druZbena sila. Brez dvoma ne bi bilo
prav trditi, da so do sedaj ostajali revialni
prispevki dosledno na deklaratisticnem nivo-

POZOR, SATIRA

Ob zakljuéku I. republifke konference ZMS

je bil za delegate kongresa prirejen v prosto-

rih doma JLA veéer satire. Eksperimentalni
satiriéni kabaret pod naslovom ABC je v so-
delovanju z ljubljansko radijsko postajo orga-
niziral klub mladih ZMS. Program, ki je ob-
segal predvsem dela domadih avtorjev (Bran-
ko Sbmen, Viada Bulatovié-Vib) in nekaj

poljske satife, je priredil Branko Stimen, zre-

Ziral JoZe Vozny, izvajalci pa so bili slusatelji
VI. semestra na AGRFTV Borut Alujevi®, Jo-
Ze Mraz in Mirko Bogataj.

Osnovna temsa vefera so bile “»slike in pri-
like« nafega mladinskega aktivizma. Nastopajo-
¢i (butalski Zupan, Cefizelj in aktivist) so v
impriviziranem, ad hoc izvajanju razkrii in
osmesili marsikatero hibo in anomalijo v
vzgojno kadrovskem sistemu aktivizma pa po-
gumno in vitalno satirizirali vse, kar je ome-
jenega in primitivnega v aktivistiéni misel-
nosti. Zdrava obsodba rutinerstva, pozerstva in

karierizma je nedvomno prigla do izraza, os-
novpa poanta vedera pa je med drugim po-
stavljala vpraSanje, kaj in kak3na naj bo re-
snitno druibena angafirana dejavnost mla-
dinskega aktivista, osveStenega soeialistidéne-
ga mladinea, ¢igar delo narekujejo dejanske

ju, vendar pa je treba ugotovitl, da_je njihow
praktiéni druZbeni wuéinek wvendarle bil — v
primeri s stvarno potrebo — zelo boren. Spom-
niti se je treba edinole na polemiko okrog
Ijubljanskega urbanizma. Prepricani smo, da
pa se ravno v praktiénih druZbenih konsekven-
cah tiskanih imperativov skriva njih dejan-
ska vrednost.

V novi tribuni sodelavcev slovenskih revij
vidimo zelo realno mozZnost za vedje in za
neposrednejie druZzbeno osmisljanje zapisanih
spoznanj. Tribuna sodelavcev si nikakor ne
bo smela prilad¢ati nobene vulgarne polititne
funkeije — mislim v smislu kaksnih novih po-
litiénih grupiranj — saj bi politizacija negira-
la njeno najbolj resnifno funkeijo. To naj
bi bilo izkljuéno delovno telo, ki naj bi éim
neposredneje konfrontiralo, posamezna razlic-
na staliSéa, jih sintetiziralo in formulirale v
skupnih predlogih s praktiéno druzbeno ve-
ljavo. Z razpravami na sestankih sodelavcev bi
se omogodila velika neposrednost’ polemike, 7
njo pa tudi moZnost za stvarne rezultate. Ak-
tivizacija kulturnega delavca bi postala 5 tem
nujno polnejsa in bolj tvorna. Omogocéila bi
se moZnost praktiénega vpliva na delo zZe
obstojetih kulturnih institueij (radia, televizi-
je, zalozb, gledalid¢a, filma). Tribuna bi hkrati
omogodéila zares kvalificirane razprave o do-
lotenih druzbenih problemih in protislovjih.
Ce pomislimo na Stevilo sodelavcev sloven-
skih kulturnih revij, smo prepridani, da tribu-
na sodelaveev v pridujodi druZbeni situaciji
ne more predstavijati Sele golo potencialno
moznost, ampak resniéno potrebo po dejav-
nem, socializatorskem osmigljanju tako publi-
cisticnega dela kot resnifne kritike birokra-
tidnosti v kulturnih institucijah. Mislimo hkra-
ti, da bi tribuna sodelavcev — ne omogocala,
ampak nasprotno — onemogodala sleherno
samovoljno politiéno grupaStvo, saj bi na
njenem redetu ostajali samo najresniénejsi
in najpotrebnejsi kritiéni imperativi. Istocas-
no bi bila tribuna sodelavcev pomembna —
in predvsem zalo se zanjo zavzemamo — kot
agens v smerl socializacije kulture, v smeri
njene depolitizacije. Z njo pa se ne bi formi-
ral nov politiéni center z novimi doktrinar-
skimi direktivami, ampalk zares demokrati¢no
in predvsem  delovno telo. Mislimo, da naj bi
bila prva naloga tribune socializacija vseh od-
nosov, ki jih formira kulturno delo: tako zno-
traj med njenimi neposrednimi wustvarjalci kot
vnanjimi odnosi s w»potrosnikiz, se pravi z
ljudmi, ki z njo — spet neposredno — komu-
nicirajo. Namre¢ v razdirjevanju komunikativ-
nih radijev kulture, v njeni popularizaciji.

Tu bi mogla tribuna z definiranjem kar naj-
rirdih potreb in z moZnostjo njih praktiénega
zadoséanja igrati nadvse pomembno viogo.

In nazadnje: mislimo, da bi tribuna nika-
kor ne ukinjala avtonomnosti posameznih re-
vij, ampak bi njih praktiéno veljavo samo ak-
centuirala, saj b1 se ob dejavnih (in ne zgolj
deklarativnih) akcijah konfrontirala razlic-
na mnenja in se hkrati preizkusala njih res-
nifna druzbena veljava. Funkecija tribune bi
torej ne bila posredniika (med sodelavel in
politiénimi forumi), ampak predvsem neposre-
dno delovna, saj bl jo formirali sodelavci sa-
mi brez posebnih administrativnih pomagal,
ki bi bila sama sebi pamen, in ki bi bila sa-
mo prenasalec predlogov. Dialog med posamez-
nimi revijami bi bil torej karseda neposre-
den in predvsem — demokratiéen.

Iz teh razlogov in z gornjimi akcenti se tri-
buni sodelaveev slovenskih revij tudi pridru-
Bujemo. Andrej Inkret

NA POTI!

potrebe nasega razvoja, ne pa neke a priori po-
sfavljene abstraktne, rutinerske formule., Dra-
maturiko izredno zanimive zamiSljen kabaret
je kombiniral pantomimo, 2voéno ozadje
z dialogi in #iv, neposreden razgovor. Pred-
nost vecera je enovit vitis, ki ga v celoti zapu-
8ta, ne samo zaradi aktualne, Zive, angafira-
ne vsebine, ampak tudi formalne uspesnosti v
poivezomnju posameznih skefev v homogeno
celoto. ;

Ceravno se mi zdi, da so dialogi mestoma
predolgovezni, poante marsikdaj premedle,
dialekt pa, da v dolo¢enih trenutkih bolj mo«
ti kot pa spodbuja pri koncentriranem sprem-
ljanju, sem vseeno prepritan, da je veder v ce-
loti & vtisom, ki ga pri gledalecu zapuséa, ved
kot zadovoljiv.

Zal je obéinstvo po vtisu, ki sem ga dobil,
#z dokajSnjim nerazumevanjem spremljalo iz-
vedbo, kar se da seveda pojasniti s tem, da
satira kot Zanr jzzveni navznoter,

Mislim, da je poskus in prizadevnost kluba
miadih v naSem nﬁtiri&nemu mlrtvilu ii::regiri{!
razveseljiv pojav, ga pozdravlijamo zeli-
mo, da se ABC v bliznji prihodnosti predsta-
vi tudi girSemu obéinstyu. DuSan Jovanowié




POLURE PO

[medena
glava

Bilo bi nafbrd na moé nepremiiljeno,
ko bi po razposafenth reakcijah premier-
skega obéiustva v Mestnem gledaliséu v
Ljubljani sklepali, da smo s presdiavo
Anouilhove Zmedena glave (ali Zaljub-
ljenega reakcionarja, kakor se igra ime-
nuje v podnaslovu) dobili navsezadnje
imeniino komunikativno predstavo, kakrs-
nio bi =i tale imenitni partéki malomedéan
in znomeniti- srosenoire dramatik Jean
Anouilh tudi zasluzil, saj vemo, s kakino
nekoutrolirano ustvarjalsko ihto je zapi-
san pravemu gledaliféy. Hudo nepremis-
fjeno bi bilo tudi trditi, da €0 nam redi-
ser J. Gale, scenograj S. Jovanovié in ko-
siumografka M. Jarfeva '— skupaj #
igralsko ekipo — tokrat predstavili ne sa-
mio avientiCne in lipiéne sorte francosie-
ga teatra, ampak celo — skozi duhoviti
dialog teatralizirano in 8 skoraj nonia-
lantno  francoske melanholijo naelek-
treno in naostreno — stisko modernega
éloveka, ki si ob smeinem emocionalnem
vrodolomu v vodah druZinskega Zivljenia
(postaran moé in nea vso moé miada Ze-
na) prizna nemoé tudi xa Sirfe druzbeno
zarotniftvo. Bojim se, da ljublfanska pred-
stava ni dala niti prvega, niti teatra v fran-
coskem, polprem pomenu besede, niti dru-
gega, moderne éloveiie stiske.

Komifni in hkrati melanholitni Zivec
drame je Hpifno maolitrovski (asociacife
na Arnolfa in Alcesta ob Anouilhovem ge-
neralu so skorajda obvezne), kijub temu
pa bi bilo te3ko verjeli, da se je Anouilhu
posredilo izumiti Molirowi situaciji adef-
vaten sodoben drufbeni miije, ki bi bil ko-
midno in sploh teatersko enako wucinko-
vil. Kljub temu pa oba vede lahkoino,
harlekinsko fzrodilo imenitne stare Fran-
cije: obema gre 2a izrabljonje druZbenih
dilem © imenu polnokrvmega teafrskegn
vreede, 20 kar imate pad a priori vse po-
goje: od neustavijive konverzacife do ne-
premaglfivega Sarma, ki prevzema tako
dialog kot gibanje v prostoru samo. Oba
sta paé Golea. Tealer-ustvarjata in to je
glavno, Anouilhove dntigona je pokopaln
Polineika, Medeja maiéevala svojo ljube-
zen in se ugonobila, Zdaj fe vse ostalp na-
menfeno igri, mezamerlfivi in melanholid-
i, gmpak ni¢ razburifivi, prej =abavmi
kot drugbeno aktioni.

Tudi Zmedena glava je v celoti lake sor-
te. Bistveni nesporazum = se pac skriva
drugje, o predstavi,

Spet smo mamre¢ dobili :m:mzren do-
kaz, da nam moderni [rancoski teater
sploh ne led, da smo ob svetopljanstvu
francoske teatralnosti res polnoma  ra-
zoroden: provincialni Balkanci. V mislih
imam tako Galetov re2ijski prispevek (hu-
do okoren, poenostaplien in namesto na
duhovitem vrvedu, zasnovan skorajda na
melodrami in burki) kot twedi igralski
del. Viadimir Skrbintek je svofega ge-
nerala oblitoval ofitno iz dveh raznorod-
nih materialov kot gih sicer Ze tekst na-
wazuje): duhovito zajedlfivega postarnega
wojaka imn  rahlo prismuknjenegame-
lanholitnega cinika. Velja pa, da mu
obeh — preveé eksiremno forsiranih —
prvih nikakor i uspelo adrusiti v kom-
pakino celotn. Mnogo prepriéijiveisi je
oil v prizorih., ko se ni 2a vsako ceno si-
lil =z dukovitostio, torej kjer se je posiu-
3al zpovedovali iz resmejiih zagrenjenik
osnov Temeljna sngdilnost komike o miego-
vi igri osiane slej ko prej koketiranje =2
obéinstvom, preoéiina magnjenost k vna-
nfim efektom in éislo preprosto razbi-
janje jkonleksta v nekakSne . precsiro po-
antirane dovtipe Zeleli bi si pad komike,
ki bt rasla iz celovitih odnosov. Te pa Skr-
bingek sploh ni dal

Za celutno predstave pa velje, da je =a
™o} obfulek skoraj uvsiltivo zrezdnifko
koncipirana in da so vsi ostali igralei kar
preskrbno spleleni okrog osrednjega zve-
zdntka predstave, Skrbinika, No, sipor.
ja'mosii kljub temu nekaterim ne gre od-
relati: F Drofenik je bil dovolj posrece-
no izrafen lik modernena mialena vetr-
niaka, 8 Struad imenilno . zadela kari-
Ieafura rahlo premaknjeneoa in' za do-
moving prar newmno cnelean Seleznifar-
ja, J Guitin malomeicanskega paderia,

TRIBUNA STRAN 8

M. Brezigar blaziranega senilnega grofa.
T Leonova je bila kot leta Bise in slara
device zasnovana na preved standardnih
burkastih efektih, ki jih posmamo vsaj Ze
kakinih deset let. A. Cigojeva kot Aglaé,
miada generalova Zena, je bila s svofim
monotonim  nacinom  inlerpretacije  mo-
rebiti pritgernejia =za radijski dneomik,

zlasti de, ko bi na njej morala ledali vsa
teta vazroka za generglovo melanholijo in
finalno spoznanje. N. Bagvdaieva, F. Pre-
setnife in F. Kumer pa spet pretirano po-
enostavijend, proa smeSna  puberleinica,
drugi previncialni duhovnik, tretji pohot-
ni starec — vsi pa brez pravega Zivijenj-
skega ufripa. Manjsi vlogi sta igrala 5e

F. Markovdié (posrefeno robustni mle-
kar) in mladi V. Gjurin (generalov 12-lef-
mi sinj.

Sceni S, Jovanoviéa se ni posrecilo wusl-
variti pravinfe almosfere, niti resnifne
prostorske simbolike; tu pa tam s0 se po-
rajale ceio asociacije na Lic.

Andrej Inkret

Mariborsk: studenti in

kultura

O tem, da Studenti ne vplivajo prav nid
ali zelo malo na mariborsko kulturno Ziv-
ljenje, je bilo izrecenih Ze precej besed.
Seveda bi se veljalo vpraZati, ali je mari-
borsko kulturno Zivljenje spodbudno za
dejavnost Studentov all ne. Toda o tem
(gotovo ne enostavnem problemu) ne mi-
slim govoriti v tem c¢lanku. Zanimivo pa
je, da vsaka beseda v tej smeri takoj po-
vzro¢i hudo kri, in da so se mariborski
kulturniki e navadili mirnega, nerazbur.
ljivega Zivotarjenja. Pogleimo si danes
torej samo Studente in= njihovo (ne)dejav-
nost na kulturnem podrodju.

V Mariboru se je kmalu pojavila teinja,
da bl Etudentje sodelovali v kulturnem
tivljenju mesta kot ustvarjalcl. Toda sko-
raj vsak poizkus se je izjalovil kljub pri-
zadevanju funkciomarjev ZS8J, Skoraj de-
setkrat so poskusili ustanoviti pevski zbor
in desetkrat je ta akcija propadla Ze v
zaletni fazi, Geprav se je za wvaje po-
nudil' kvaliteten zborovodja. 2Zeleli smo
odivet]l vsaj dramsko sekeijo, toda prav
tako nié. Menim, da nas morajo ti neuspeli
poskusi poufiti, da ne gre ustanavljati
kulturnih skupin med Studenti brez teme-
ljite analize, ali so spioh moZnost za
umetnisko ustvarjanje med &tudenti. Za-
‘vedati se moramo, da traja Studij na vis-
jih %olah le dve leti, da je vsak mesec naj-
manj en izpit (feprav vemo, da v prvem
studijskem letu lahko opravid le tretjino
izpitov), da Studenti nimajo ¢asa, da se
vsem zelo mudi — profesorjem in Studen-
tom. Zavedati se moramo, da je ta dejav-
nast e brez tradicije, saj zgodovina mari-
borskih vifjih S0l sega <dobra &tiri leta
nazaj. Sedaj je v povojih ustanavljanje
kulturno umetnitkega drustva mariborskih
Studentov, Vsem, ki mislijo akecijo zadeti
in (upajmo) izpeljati, mora biti jasno, da
morajo prouciti vse objektivne okoliséine,
saj stevilni ponesrefeni poizkusi gotovo
ne dvigajo ugleda Studentov v odeh osia-
lih Mariboréanov, med Etudenti samimi
pa vzbujajo neraupanje in padanje delov-
nega razpolozenja. Za Siroke akcije mora
biti realna osnova, premalo so ideje in Ze-
lje v glavah funkcionarjev. Seveda ne iz-
kljutujem mo#nosti, da bi mogli Studenti
kaj ustvariti z lastnimi silami, vendar za-
enkrat dvomim v to.

Ve¢ bi lahko studenti opravili z organi-
giranjem kulturnih prireditev. Pri tem so
Ze dosegli nekaj uspehov.

O Etudentih kot odjemalcih maribor-

skega kulturnega trga se da napisati ved.

&

2e prej sem omenil, da se bom v Glanku
namenoma {zognil vpmhnjn kaj Maribor
kot kulturno srediSée Stajerske Studentom
nudi. O odnosu &Stundentov do umetnosti
lahko redem, da je zelo pasiven, frigiden.
Primerov zato je mmogo, vendar bi pove-
dal le enega. Ob mednarodnem dnevu gle-
dalis¢a je vodstvo Opere organiziralo raz-
govor. o repértoarju in ostalih problemih
mariborske Opere, Vabila so poslali na
vse srednje In viije Sole. Razgovora se je
udelezilo enajst mladih obiskovalcev gle-
dalidéa (deset srednjedolcey in podpisani
Student). Seveda se pri tem pojavlja tudi
problem obvescanja Studentov, saj marsi-
katero vabilo obleZi v tajniftvih Zol ali v

Zepih  Studentov-funkcionarjev, Anketa na
eni visjih 8ol v Mariboru, kaj ucenci naj-
riije bero, je pokagzala, da od 170 anketiranih
ni niti eden napisal, da bere Nova obzor-

PREVEC NAVDUSENJA

V Umetnosini galeriji v Mariboru razsiav-
1jata gradka slikarja Slegfried Neuburg
{r. 1328) in Gusiav Zankl (1929). Oba sia usta-
novitvena élana graskih wmetnidkih
wJunge Gruppe+ in «Forum 8
se, kolikor sklepam po njihovi reviji in nelil.
drugi publikaciji, odlikujeta po drznem, a za
nai fas nekoliko zastarelem avanig
take glede slikarstva kot tudj literature,

Skoraj poloviea Neuburgovih r:.ﬂuvmnl.h
slik  varfira isd motiv steblu  podobpe, na
predalke razdeljene Kompozi Linije,
povekajo predvsiem samo nawv in p-néc:
in ostre barve{ te se deloma prelivajo, tsko
da kontrasti niso veelej ostri ali pa so "ostri
samo glede na ozadje), dajejo tem slikam ve-
like dekorativne nfinkovitost, Veoadar so te
slike oznatene samo s podnasiovi (=akvarels,
~mesana tehnika«, pravih naslovov ni). To
pa 5S¢ me bl bllo muhu}e. fe si slike ne bi
bile preveé podobne. Nimajo sveje specifitne
vsebine, ali vsaj specificne obdelave, In. ta-
ko odkrijemo, da so pravzaprav brez prave

vsebloe,

To zadnje bi veljalo tudi za ostale Nen-
burgove sh.e. Pri -venilunnm kompozici-
jah« rasjedimo pretirano veselje nad blﬂnl-
mi uéinkl, and ufinkom krepkih lindj, vese-
lie nad samo golo formo, toda vsi 6 uZinki
kot da izkljucujejo preciznost - In res;

ri teh slikah pogreiam

e: nikjer ni snov odioéno zagrabljena, avior
a6 E.aldovnﬂi Lamo s pnvrslmklm odnosom do
viebine,

Dvorana, kjer so same velilke =Vertikalne
kompozicije« in &e nekatera dnl;:l. po veliko-
sti njim podobna dela, narfdi pa nas mo-
fan, toda predvsem fizicen viis, Ne morem
redl, da bi bile te slike brez. vssbine, toda
v prl.merjn:l]u 2 uporabijenimg MI e
imajo gotove premalo, Res je, da nekaterim
obiskovaleem razstav slike témbolj ugajajo,
timbolj =na runaj« uiéinkujelo. To je prav
tako, fe del obfinstva tem Elasneje pm]u,
¢im glasneje je panist igral. Ne samo,

Je racunanje s takimi efektl umnm
nosii, mistim, da se, ST,
tuda radikainejse resitve., (Posebno pri. e
riskih slikarjih.)

Gustay Zankl v marsiéom spmuiﬂja na
Neuburga. Tudi njemu bl lahko ofi'ali pre-
malo vsebine, kar pri njem pomenl frgub ja-
nje lz abstrakinosti v prehudo abstrakinost,

ja. Opaziti je, da Studenti (bododi intelelk-
tualcl — kar radi poudarijo) radi segajo
po »3unde literaturi, da »si odpoéijejo in
se zabavajo«. Alj res ni primernejsih knjig
za psihitno razbremenitev in ali je sploh
notranja razbremenitev brati tako knjigo?
O tem, da velika vedina Studentov nima
svojega kritiénega ndnosa (niti ga ne ifce)
do sodobne abstrakine umetnosti, do lah-
ke glasbe, sodobne poezije, recimo do re-
vije »Perspekiive, ne kale posebe] govo-
riti. Studentje, ki bl morali biti mﬂﬂl
kulturnih- dogodkov v mestu, se drie na-
Gela: ¢ez udobnost je ni. Mislim, da na
tem taka funkcionarje Z3J ved
dela,.in da ni njihova skrb samo umetni-
%ko ustvarjanje Studentov. Umetnost je
treba najprej spoftovati in ljubiti, Sele po-
temn se lahko pogovarjamo o ustvarjanju.

TONE PARTLJIC

NAD EFEKII -

N b -
_mm arve mu

no kot Neuburgu
irraziti karkol] po-

drobnega, ﬂ;.l pa so e nenaravne in
osladne. Silovita, burns rarmetanaost
na nekaterih siikah (npr. Pastel I, 1), kler

bma kar vrejo na vse siranl, me spom nja
na ekspresionlzem, v'?smr ;11: duruie; _1“ éu-
Btvena prenapetosi Viis nefesa p eneza
in staromodnega. Zank| skuia tn in t*m
uiinkovaii z dekorativnimi efekil, vendar
pravega obfutka za dekoralvnpst nima. Na
sliko nakopiél gﬂ'ﬂ nepotrebiiih barv,

Za Nm Zamkla mnadiine, da po-
sveénia vellko pozornos; izrazu, premﬂ.n pa
vsebind. Mislim, da danes nismo ved v &asu,

ko bi za neko delo zadostovale same ek:hi-
bicije s formao,
Razstava je zanimiva, kolikor nam pred-
stavija slikarstvo nasih severnih so-edov.
Franiek Rudoll

ENOSTRANSKI NASTOPI

Nadaljevanje s sedme strani

Vv Tribunl je bil objavijen tudi ¢Clanek
pAll res podraZitev v Etudentskih domo-
vih in menzah?« Brali pa smo pred dne-
vi, da fe izvrini svet dal sredstva in te
podraZitve ne bo

Obenem Je bila v zadnjih Tribunah tu-
di vrsta ramnih provokacij proti CK ZKS
in proti mladinski organizaciji, <es da
je najbolj birokratiéna organizacija med
mladimi.

Doloctena pomannSt med Perspektiva-
mi in Tribuno se kafe tudl preko tega,
koliko je skupnih sodelaveev, mmr. Bra-
co Rotar, Tomaz Salamun, oba Pasa itd.
Braco Rotar oblasno v Tribum in Per-
spektivah nadenja iste probleme.u

Janez Kocijanéié se je v lej svoji disku-
siji zelo potrudil, da bi razkril vse napa-
ke, ki jih je po njegovem mnenju zagre-
gila Studeniska Tribuna.

Pustimo ob strani razne netofnosti in
posplosevanja, ki se v njegovi razpravi
pojavijajo inpr. da sodelujeta v Porerak.
livah oba PaBa ko Borls Pag v njlh ni
ob'avll Se niti érke, da Braco Hatar obdas-
no v Tribuni nafenja jste praobleme kot v
Perspektivah, édeprav je vsem bra cem obeh
publikaclj mano, da se je v n'ih enkrat
samirat lotil le istega avtorja, ne pa tudi
isteza problemg itd.)), in posvetimo
pozornost raje njegovim nacelnim soaoam.
Znadilno zanje je, da se vse bo'f ali manj
sucejo v obmoéjun osebnih opafanj, wvsaj
kolikor zadevajo oznake posameznih élen-
kov in njihovih avtgrjev. Nifesar pa ni
storil, da bi jih coptimalno objektiviziral
s tem, da bi ment na primer dokazal. za-
kaj je maja trditev, da ne streneh dnev-
nega tiska zaman iSfemo resnice naSe
dmifbeno politicne siluacije, ne dr#i, Za-
to bom sam dokazal upravitenost le svo-

je teze z dvema primeroma, Vse doslej
nismo nikjer brali in fe danes ne bere-
mo v nafem dnevnem tisku o takeo ime-
novanih prekinitvah dela. Prva je obsir-
neje o tem problemu spregovorila -Sele
Vida Tomsié v intervjujn za NIN, objav-
ljenem v Nasih razgledih, pozneje pa tudi
revija Teorija in praksa, feprav je pojav,
kot e videtl, #e zelg star,

Drug primer dezinformaci’e, ki ga je
ohsodil tudi raziirjeni plepum (niverz.
tetnega odbore in ki nas neposredno. za-
deva, je izrazito enostransko porotanje
mnoziénth komunikaeijskih sredstev o de.
lu nasSega lista in Zveze Studentov ljub-
ljanzke univerze, kakrino smo dofiveli
ob I konierency AMS-« Prav fako se Ja-
nez Kocijanti¢t nl potrudil dokazati, za-
kaj je v novoletnl pesmi vrsia provosa-
tivoih stvari in na katerlh mestih se kon-
kretno kafejo, zlasti pa, e so te tako
imenovane provokativoe stvari lzmiSljene
in kot take neustrezne Podobna vpraga-
nja bl mu lahko zastavil skoraj ob vsaki
njegovi obdolZitvi, predvsem pa me zani-
ma to, ali so v Tribuni ‘izrafena staliséa,
ki se ujemaio s stalidéi Perspekiiv, &e a
priori vredna obsodbe, zlasti, ker wvemo,
da vedma prispevkov v Perspektivah le
ni meni nid tebi ni¢ protisocialisticno ali
reakcionarno usmerjenill, temved je nji-
hova poglavitna teza v tem, da skusajo
odpirati posamezne perefe probleme, ki
se v nasi druzbi iz dneva v dan bolj ko-
pléito,

Predvsern pa se mi zdi vredno poudari-
ti to. da ni vaZno, kje je kak prispevek
publiciran, temved da gre v prvi vrsti za
to, ali je staliSfe," ki je v njem zastopa-
no, ustvarjano in potemtakem pris;eva
k raztiStevanju in odstranjevanju dolode-
nih problemaov, ali ne.

Nazadnje bi rad opozoril 2 na neko

metodo, ki je med vsemi majbolj obsoja-
nja vredna. Te je poskus moralno diskre-
ditirati  ljudi, ki delajo’ pri Tribuni in
jim tako odvezeti pravico do nastopanja v
javnosti, kakrino predstavija “delo pri éa-
sopisu. Tak postopek si je na rezdirjeni
sejl univerzitetnega komiteja dovolil Goj-
ko Stanié, ki je v svem s Tribuno deial
feltiranc po  stendgramu):  wle  gle-
damo moraln] profil ljudi (pri Tribuni, op.
pisca), bomo wvideli. da ti [judje na delov-
nih funkcijah, kjer so "morali veliko de-
lati, niso ne vem  kako ampak so
se razvijali v slo), ki je pripravijen wveli-
ko kritizirati. Ti ljudje so si na primer
izbrali taktiko, feS, bomo pikali, toda &
se imajo inteliganco, bi morali vedati,
da je ena bistvenih karakteristik inteli-
gence to, da predvidi tudi dolgoroéne po-
sledice svojega delovanja. Menim, da so
to EloveSke lastnostl, kjer so prisle do iz
raza, in da so to napake nafe kadrovske
politike.x

Ko smo Gojkn Staniéa osebno pozvali,
naj doksfe te svoje obdolkitve, tega ni
mogel storiti

Takn. Krog e skienisn. Perilo oorano.
Priznati moram, da je tako pisanje kot
je pridujode, vsar mme zelo neprijeten
posel. & je nujen, & hoféemo, da via®ajo
med ljudmi fisti odvwnsi Prenrifan sem,
da je tu zbrana dotumentacija zado-
sten dokaz 2a upravicenust moje glose in
je torej dezmformacija previlo, ki ga ne
uveljavljam jaz, pac pa tistl, ki mi to oéi-
tajo. Pray take ni moj namen pred jav-
nostjo diskreditirati CK ZMS. saj so 1o
nekater: njegovi €lani = svojimi postop-
ki sforili sami. "

Verjetno sem = vsem, kar sem napisal,
zadostil tudi Stanifevi sahtevi po &m
vel]i konkretnost] in imenskostl

Niko Gralenauer




SEDEMDESET SLUSATELJEV AKADEMIJE ZA GLASBO V VIDMU

DVAKRAT

ZAIGRANA
UVERTURA

Simfonitni orkester jubljanske akade-
mije za glasbo se je nedavno wrnil z fiz-
redno uspelega gostovanja v Vidmu, ki ga
je organiziral Civico Liceo Musicale »Ja-
copo Tomadini«, videmski glasheni zavod.
Z nastopom ljubljanskih akademikov se
je zaCela izmenjava med obema glasbe-
nima usianovoma,

Ta nova manifestacija bo poglobila pri-
jateljske sosedske odnose med Slovenijo
in Italijo. Zeleli bi, da bi Ljubljana vzpo-
stavila tesne stike z Vidmom, saj je v
Furlaniji tudi slovensko prebivalstvo, ki
smo mu dolini posredovatl koSfek naScga
Eivljenja.

»Glasba je tista govorica, ki zblifa Be
tako tuje ljudi. Veseli smo, da bomo
lahko sprejelivpri nas«je v' dejal
rektor skaderhije za glasbo Karlo Rupel,
ko je sprejel medaljo mesta Vidma v znak
prijateljstva. Izroétl mu jo je gospod Gian-
comuzzi, predsednilk ngskegn sveta, ¥
imenu mesinega Fupana na svedani vederji’
po koneertu. — Naj bo to sodelovanje glas-
benikov osnova 2za SirSo kullumo izme-
njavo.

Prvi wiisi

Kakor nalasé, nas je, &im smo se usta-
vili pred italijansko carino, pozdravil de.
A ceprav nas je spremljalo slabo vreme
ves prvi dan obiska, so organizatorji, ki so
nas spremljali od meje naprej na vsakem
koraku, poskrbell za vaduSje, katerega ni
mogel pokvariti noben dez.

Sivo nebo in ravnina sta se stikala sko-
raj neopazno, ko smo se vozili po Furlan-
ski nifini. Nenavadno vzduSje ustvarjajo
topolovi drevoredi in plantafe, ki so nasa-
jene po velikih povriinah. Kot oskubljeni
ptic¢i &trle v sivo nebo, #eljni sonca, da se
2 njegovo pomodjo spet razbohotijo. Ves
éas vidimo le nasade trte in topole, nobe-
nih pol] ali sadovnjakov. Velik mavzole]

na griéu v daljavi nas spomni na strafne .

dni prve svetovne vojne, ko je_ bila Fur-
lanska nifina od Tilmenta do Sofe eno
samo bojno polje.

Toéno ob 12.53

smo se znasli v hotelu »Cristallos. Komaj
smo se utegnili namestiti, #e smo se odpe-
ljali na kosilo v motel sunaj Vidma. Ob
15.39 smo bili v dvorani tehnidkega insti-
tuta, v katerli smo nameravali zveler na-
stopiti. Vajo smo kondali ob 17.58. Potem
smo potrebovall skoraj celo uro, da so
nadi avtobusi nasli pot do 5 minut odda-
ljenega hotela. Zopet ura: 18.45. '

Ko sem se naslednji dan dan vozil po
mestu s prijaznim gospodom EKovatidem,
zastopnikom videmske obdine (ki je .do-
ma z Mosta na Soéi, a je Ze pre-
cej let v Italiji), sem mu povedal, da me
je presenetilo, da je po vseh hotelih, jav-
nih lokalih, ustanovah, po kandelabrih in
Ze kje, toliko ur. BrZ mi je pojasnil, v ka-
terem grmu ti¢1 zajec: te ure je namestila
neka vedja tovarna kot reklamo za svoje
izdelke, seveda zastonj. (To so Etirioglate
elektrifne naprave, ki namesto s kazaled
kajejo ¢as s Stevilkami. Npr. 1428). Po-
tem se je dogajalo, da pri vseh teh 3tevil-
nih urah mnisi vedel, koliko je v resnici
ure, ker je kazala vsaka po svoje. Zato so
morali mnogo teh elekirifnih Zkatlic od-
straniti.

Druga znatilnost Vidma je loZa, dudo-
vita stavba v benefkem stilu, ena red-

kih, ki je Se oslala iz ¢asov, ko so vla-
dali beneski do2i. — Ko posegam nazaj,
naj #e omenim, da so grié, na katerem
stoji videmski grad, umetno napravili Ze
Langobardi, ki so v ¢asu slovanskih vdo-
rov branili mejo. Od tedaj naprej je bil
Videm pomembno oporidte v zaledju Li-
mesa. Danes ima mesto Ze okrog. 90.000
stalnih prebivalcev. Zanimivo fe, da mnogo
grade v samem centru, kjer namesto sta-
rih zgradb rastejo visoke do m—mdstrbpne
stolpnice.

Novdu3enje obinstva

Ko omenjam na8 nastop, ne morem
mimo ugotovitve, da je koncert pomenil

velik glasbeni dogodek za Videméane, saj -

so prvié slifali Osterca In Sostakovica,
Dvorana tehnifkega instituta je moderna

Starodawma
beneska
loza

v Vidmu.
V ozadju
na levi

je poslopje
mestne
obéine,
zgrajeno
pred

VO jno.

klavirskega koncerta in Rossinijeve uver-
ture Viljem Tell pred ni¢ manj odgovorno
nalogo. PosluSalel, ki so izsilili ponovitev
uverture, so s klici dajali duska svojemu
navduSenju nad vrhunsko igro celotnega
ansambla.

Nemalo smo lahko ponosni na ta velikd
uspeh, ki je plod vztrajnega in trdega dela!

Razgovor o sistemu glasbenega
Solstva

Dan po koncertu nas je sprejelo vedro
jutro, kot bi se tudi ono weselilo nafega
zmagoslavia. Dopoldne-smo obiskali Liceo
Musicale nJacopo Tomadini«, Obrnil sem se
na direkeija te ustanove Aladarja Janesa,
ki je dal idejo sodelovanje med Ijub-
ljansko akademijo in njihovim licejem, In
mu zastavil nekaj vpraSanj.

— Kdo je bil Jacopo-Tomadini, po ka-
terem se imenuje vas licej?

»Jacopo Tomadini je bil duhovnik iz Ce-
dada, ki je Zivel konec 18. in v zadetku 19.
stoletja. Bil je cerkveni skladatelj in me-
cen revnejiih dijakov.u

2Pri nas imamo konservatorije in liceje,
srednjih in visokih glasbenih 3olah. Kako
je urejen vad sistem glasbenega Solstva?

aPri nas imamo konservatorije in liceje.
ki se lodijo samo po tem, da so prvi dr-
#avne ustanove, druge pa finansirajo ob-
¢ine. Na teh zavodih dobi ufenec popolno
glasheno izobrazbo, tako da diplomant
gprejme naziv profesoria. Ce se Zeli kdo 3e

Skupina slufateljev Akademije za glasbo pred spomenikom Zrtvam prve svetovne vojne
v Redipuglii. Ta kraj lefi onstran meje z Italijo blizn Doberdoba. Obiskali smo ga, ko
smo se vrafali preko Trsta v domovine. V tej velitasini grobnici je pokopanih priblino

45.000 padlih vojakov.

zgradba in arhitektonsko ganimiva. Sest’

blagih lokov, ki so podaljiki podpornih
stebrov, nosi streho. Ta je ob strani dvig-
njena, tako da indirektno prodira v dvo-
rano dnevna svetloba (Ce refem, da je
vse skupaj podobno ogrodju in platneni
previeki tovornjaka, je to malce zlobna
primerjava). Z dobro akustiko se avdi-
torij, ki je namenjen kino predstavam, ne
more kaj prida pohvaliti.

Eer je bil koncert napovedan ob 2045, se
je zadel ob 21. uri. V zacetku je z obiskom
slabo kazalo, vendar se je pofasi nabralo
ved kot 600 posluSalcev, Razumljivo: v pr-
vem delu sta bila na sporedu Osterc in
Sostakovi¢, v drugem pa Liszt in Rossini.
Po aplaveih soded tistim, ki so slifall
prvi del koncerta, ni bilo Zal. Sostakovideva
1. simfonija in Osteréev Religloso iz Suite
za orkester sta ve® kot dostojno predsta-
vila slovansko glasbeno tvornost videm-
skemu obéinstvu.

Orkester z dirigentom UroSem Prevor-
Ekom in solistom pianistom Milivojem
Surbekom je stal ob izvedbi Lisztovega 1.

Foto: Cveto DemsSar

izpopolnitl, gre lahko Studirat na glasbene
akademije v Sieno, Neapelj ali v Rim. Ker
sedanji sistem ne ustreza ved, so v zad-
njem tasu zafell pripravijati nekatere re-
forme v ureditvi Bolstva in tudi v uénib
programih.«

— Koliko éasa traja Studij na liceju?

»To je razlino. Studij solopetja traja
pet let, pihal sedem let, za godala, klavir
in orgle pa deset let.sx

Po razgovoru smo si ogledali poslopje.
Moram redl, da imajo vse lepo urejenoc.
Stavba je stara, iz 16. stoletja, vendar kar
ustreza. V prvem nadstropju je majhna
dvorana = orglami (okrog sto sedegev), ki
je cudovita za komorne koncerte. Razen
tega imajo #e dvajset Studijskih prosio-
rov s petnajst klavirji in malimi orglami.

Posebno #al mi je bilo, da nisem mogel
govoriti z nobenim od Studentov. Bili =o
namreé & na velikonoénih poditnicah. Z
njimi se bomo pogovorili, ko nam bodo
v maju vrnili obisk.

IGOR LONGYEA
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BOLGARSKA
MLADINA

V Casu desetdnevnega bivanja v Ju-
goslaviji je delegacija Dimitrovske zve-
ze komunistitne mladine Bolgarije obi-
skala ve¢ mest v Vojvodini, Hrvatski
in Sloveniji. V Beogradu je imela ura
dne razgovere s Elani CK ZMJ, V raz-
govoru z dopisnikom Tanjuga je sekre-
tar CK ‘DZKM Trajkov povedal, da bo
9. septembra bolgarski narod proslavil
2i-letnico psvoboditve. Da bi mladi pri-
spevali svoj del k temu praznovanju, so
ustanovili sgibanje dvajsetletnikove —
130.000 miladincevy rodu svobode, Dvaj
setletniki, ki so zaposleni, se trudijo,
da bi dosegli éimveéje delovne uspe-
he, tisti, ki so na odsluienju vojaske-
gi roka, da bi bili med najboljSimi in
tisti, ki se Solajo, da bi bili med naj
prizadevnejSimi,

GLADOVNA
STAVKA

Organizacija Svedske demokratine
mladine je pozvala svoje élane im osta-
le fvedske mladinske organizacije, da
z enodnevno gladovne stavko fzrazijo
solidarnost s politifnimi begunci in
pripadniki osvobodilnih gibanj v Juigi
Afriki, ki naj bi jih kmalu privedli pred
Verwoerdova sodiséa,

CRNSKE
STUDENTE
OPROSTILI

Vrhovno sodifée ZDA je razveljavilo
odlotbo, po kateri naj bi obsodili 65
€rnskih Studestov, ker so leta 1960, de-
monstrirali proti postopkom
onistiénih barov v Rock Hillu v .lulnl
Karolini. Senat vrhowvnega sodiSfa je
soglasno ugotovil, da so bile demon-
stracije érnskih #tudentoyv mirne in da
s0 demonstranti uporabili le svoje dr-
Favljanske pravice.

KONGRES
FRANCOSKE
KMECKE
MLADINE

Francoska miadina fje prisiljena, da
2apulfa vasi in se odpravifa v mesta in
ifée szaposliter, O tem so v Parizu raz-
pravijali delegatli fretjega nacionalnega
kongresa kmedcke miadine Franchie.

Fantje in dekleta so v stojih govorik
prikazali izredno Zalosten poloZaj, ker
morajo zapuiéali svoje domove in brez
vsake varnosti potovali o mesta, kfer
jih daka usoda slabo pladanih nekvall
ficiranik delavcev.

NOV DOM
ITALIJANSKE
MLADINE

V Ferrari so odprlii nov dom italijen-
ske mladine; namenjen je Studeniom,
mladim turistom in Sporinikom. Stav-
ba zavzema povrfino pribliZno pet tisol
kvadratnih metrov, ima 60 postelj, ved
dvoran za fudij in zabavo in jedilnico,
ki lahko sprejme ved kot 100 oseb.

INTER-
NACIONALNE
MLADINSKI
KLUB

V Moskvi so odprli na pobudo Hu-
dentske zveze moskovske dri3apne uni-
verze internacionalni miladinski kiub.
Klub bo organiziral sestanke z drufbe-
nimi in driavnimi funkcionarfi, znan-
stveniki  in umetniki, predstavniki in-
dustrife in narodnega gospodarsiva S2Z.
Studenti — predstavnill miadine 94
driap — pa bodo pripovedorvali o svo-
fih dedelah.

e —— 4
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INDEKS
'N L

BADMIN-
TON

Mariéa Amf, 2l-leina Studentka
filozofske fakuliete, Studira tuje je-
gike, in sicer: francoidino, anglei€ing
in italijani¢ino. V prihodnjih dneh
bo odpotovala v Francijo na kzpo-
polnjevanje, Kot so izjavili njeni
kolegi in kolegice, je najboljsa stu-
dentka III. letnika,

Se pred pdhodom pa je odgovo-
rila pa nekaj vpraganj za Indeks
b | [

— Koliko let Ze igrad badmintony
— Sest.

— Tvoji uspehi doslej? — Sem
Slirikratna republifka (dri.) prvaki-
nja, skupno z Biéglovo pa sva prvi=
tudi v igri dvojic.

— Kaj ti je poleg badmintona Se
pri sreu? — V gimnaziji sem igra-
Ia rokomet, v mladinski vrsti Ljub-
ljane pa odbojko. Ce le utegnem,
rada berem knjige iz zvrsti moder-
ne knjifevnosti v originalu (Heming-
way, Camus).

— Ze od prvega letnika dalje wpi-
sujes ne le dva obvezna jezika, tem-
vel e tretjega. Ali ni to prezahtev-
no? — Ze v gimnazifi sem imela
veselje za uienje jezikov; no, sedaj

. na fakulteti ga imam He vedno in
kljub temu da bom morala opraviti
dve B diplomi, mislim, da bom
uspedno konfala Studij na 1L stop-
nji.

— Kdaj treniras? — Ob nedeljah
popoldan ter po mo#Znosti Se kak-
fen dan med tednom, ¢e najdem
»luknjo«, kajii zaposlena sem hono-
rarno kot prevajalka,

— Kako se razumede v klubu? —
Mislim, da je pri naiih kilubih red-
kost, da viada v njih tovariSive in
razomevanje, in da ni mevoitljivo-
sti, Tako je pri nas. Poleti, ko smo
prosti, hodimo v gore, kar nam pri-
de zelo prav pri kondiciji. Prehodili
smo Fe lep del nase {ransverzale.

— Tvoj zadnji uspeh? — Decem-
bra lani sem zasedla 4. mesto na
velikem mednarodnem turnirju v
Avsiriji, Se pred tem pa sva maja
na tiradicionalnem mednarodnem
badmintonskem turnirju v Ljubljani
T Biglove v paru osvojili 1. mesto.

— Koliko ¢asa misli§ Se aktivno
igrati? — Se dokaj let po konéa-
nem Studiju bom igrala, o tem sem
prepricana.

— Kdo so najholjii predstavniki
stvojegae Sporta na svelu? — Pri
#enskah so to Ameriéanke, pri mo-
Skih pa Indonezijel in figralei iz
Siama. X

— Tvoje #eli*? — Da bi bil bad-
minten kot Sport bolj wupodtevan
pri obéinstvu. Mnogi mislijo, da ta
Sport ni zahleven, v resnici pa ni
tako.

Mariti nase Cestitke za uspeSen
Studij in mnogo lepega in korist-
nega v Franciji. T. ZAJC
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NEUSPELO
TEKMOVANJE V KROSU

Preteklo soboto je bilo izvedeno tekmo-
vanje v krosu za prvenstvo univerze, Pro-
ga je potekala po gozdu za SiSenskim hri-
hom, imela je teZak vzpon in nekaj na-
ravnih ovir; dolga pa je bila okrog 3000
metrov. Zmagovalec Jakob Lamut (FNT)
in Mile Guzina (ekon)., ki se je uvrstil na
drugn mesto, sta pritekla na cilj na igri-
&¢e Tlirije s precejénjo prednostjo pred
ostalimi.

Zalostng je, da se je tekmovanja kljub
pravofasnemu razpisu udeledilo tako malo
gtudentov: Sest. Komu je pripisati krivdo?
Nezanimanju Studentov za to Sporino pa-
nopo ali mladni aktivhost] mekaterih Sport-
nih referentov po fakultetah. Menim, da
obojemu, veé pa premajhni osebni zavze-
tosti nekaterih Studentov za opravijanje
zaupane jim naloge. Z.B.

STRELJANJE

V preteklem tednu je bilo organizirano
tudi medfakultetno tekmovanje v strelja-
nju # zraéno pusko. Tekmovanja se je ude-
lezilo 40 Studentov in niti ena Studentka.

Otividno je, da zanimanje za strelski
§port med &tudenti iz leta v letp pada.
Vsakoletni ‘poskusi odivljanja zainteresi-
ranih skupin $tudentov na posameznih [a-
kultetah, pri Zvezi Studentskih organizaci)
za telesno kulturo in strelski drufini Sport-
nega druStva Olimpija ne presefejo tega
enkratnega tekmovanja med fakultetami
in nekaterih fakultetnih tekmovanj.

Rezultati:

Posamezniki: 1. Milod Pire, elektro, 178,
2, Srefko Beritid, FNT, 171, 3. BoZo Jaklig,
FNT, 170, 4. Slobodan Golubovié, elekiro,
168, 5. Franc Pirnat, elektro, 165,

Med ekipami je zmagala ekipa elektro-
tehnidke - fakultete pred ekipo FAGG I,
FNT itd.

ROKOMET

V 6. kolu univerzitetne rokometne lige
so bili dosefeni naslednji izidi:

FAGG : FNT 16:21 (T:10)

V5PV : elektrotehnisSka 20:15 (13:6)

ekonomska @ medicinska 11:11 (7:5)

filozofska : pravna 8:8 (4:5)

Tekma med ekipama Visoke 3ole za fe-
“lesno kulturo in strojne fakultete je bila
prelofena, mediem ko je bila ekipa bio-
tehnidke fakultete v tem kolu prosta. Na
lestvici vodi ekipa FNT 2z 10 tofkami

ZMAGA MEDICINCEV

V Sestem kolu so Studenti medicine pri-
pravili Se¢ eno veliko presenetenje. Pre-
magali so glavnega favorita tekmovanja —
ekipo ekonomske fakultete, Ze nizek in
tesen rezultat pove, da sta se obe ekipi
skoneentrirali predvsem na obrambo,
mediem ko sta bila napada slabia kot
pbifajno. V opravigilo ekonomistov mo-
ramg povedati, da so nastopili brez igral-
cev Olimpije, ki so Ze v fetriek gdpotova-
li v Split.

Do drugega preseneéenja bi kmalun pri-
flo na tekmi FNT : biotehnifka. V prvem
poléasu je bil rezuliat izenafen, ko pa je
v drugem poléasu vstopil v igro Peterka,
je bila zmaga za FNT zagotovijena.

V tem kolu sta se zopet dve tekmi kon-
tuli brez borbe. MoStvo FAGG je prislo
na jgrifée nepopelng in filoreli sp tako
osvojili prvi tofki., V telovadnici na Ko-
deljevem pa so Sudenti VSTK zaman &a-
kali strojnike in take se je tudi ta tekma
konéala 20:0!

Kaie, da je s prietkom republiSkega
in zvernega tekmovanja pod kosi resnost
pri Studentib-koSarkarjih moine popusti-

la. Ne glede na to, da je lermin za 3Stu-
denisko koSarkarsko tekmovanje nekoliko
neprimeren (zaéelo se je odloéno prepoe.
no), pa hi morale vse ekipe, ki so s pri-
javile, tekmovanje iudi Sporine Konéaii.

REZULTATI 6. KOLA:

medicina : ekonemskg 38:37 (21:22)!
elekirotehniSka : pravna 53:46 (26:21)
FNT : biotehniska 65:50 (23:22)
filozolska : FAGG 20:0

VSTK : strojoa 20:0

LESTVICA PO NEPOPOLNEM 6. HKOLU

medicinska 6 6 0 307:250 12~
ekonomsks 6 5 1 435:303 10
FNT 6 5 1 392:356 10
elekirotehniska 5 3 2 32837 &
V5TH 4 2 2 W39 4
sirojna 5 2 3 196173 1
FAGG 8 2 4 215:281 1
filozolska § L & 162:202 2
biotehniska 51 4 201:362 2
Aravna B 0 6 274471 0
5B
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Slovan pa apa
na uvrstitev
v zlato sredino,
kajti tam se
mu ne by treba
bati izpada.

Nekaj o Akademskem planinskem drustvu

Ze leta 1949 so na pobudo Studentov —
alpinistov ustanovili Akademsko planin-
sko drustvo, ki je kot specializirana organi-
zacija vse do letos delalo v cloviru komisije
za drultveno dejevnost pri univerzitetnem
odboru Z&J,

Delo drusty precej variira, ker je pro-
ces hilrega menjavanja kadrov prav pri
planincih najbolj pered. Studentje — pla-
ninci se le neradi lotevajo orpganizacijske-
ga dels, saj #ele kratka Studentska leta
¢im bolje izkoristiti za samo rekreacij-
sko dejavnost. Se tistim, ki so delali v od-
boru drustva, je bilo dolgo tasa to delo
le osnova za funkeije, ki so jih po kon-
tanem &tudiju prévzeli v ostalih planin
skih drustvih, bodisi v okyviru zveze bo-
disi v okviru ckrajev in obéin na terenu.
Da je bila situacija %e bolj kritiéna, so hi-
le dotacije wvcasth tako nizke, da niso
zadodfale niti za najosnovnejio drust-
veno dejavnost

Letodnji obéni zbor pomeni v delu
drustva tako organizacijsko kakor tudi
programsko veliko prelomnico, ki pa je
nujna, saj je zaradi kadrovskih in gospo-
darskih teZav viadalo pri delu zadnje dve
leti popolno mrtvilo. Ugotovill so, da je
pragram nekje ozko povesan s progra-
mom Zveze Studentskih organizacij za te-
lesno kulturo in bo druftvo zato v nje-
nem sklopu tudi delovalo.

Osnova druStva Je tudi letos alpinistic-
ni odsek, ki pravkar konfuje vedletne
priprave za odpravo v Ande, ki bo zaradi
pomanjkanja finanénih sredstev skupno
s Planinsko zvezo Slovenje. Odsek vzga-
ja mlad naraifaj s plezalnimi Solami;
starejée, Ze preizkufene alpiniste za iz-
popolnjuje s tabori in teCaji (v letnem &a-
su bodo sposobnej8l ¢lani ods8l v [ranco-
ske Alpe), Popolno novost predstavlja mila-
dinski odsek, ki se ukvarja s Solsko in
gimnazijsko mladino. Njegov osnovni eilj
je #e prl mladincih vzbuditi ljubezen do
planin. Delo, ki je spontano in precej raz-
novrstno, poteka tako, da prirejajo poleg
drugega po gimnazijah in Solah tedenska
predavanja in izlete. Trudijo se ohraniti
kontinuiteto pri prehodu iz gimnazije na
fakulteto, pri éemer naj bi svoj dele? pri-
spevala novo ustandvijena komisija za de-
lo s Studenti, ki skuZa navdulevati za pla-
ninsko rekreativnost v gorah poleg preda-
vanj in izletov tudi s turnimi smuki, smu-
carskimi teéaji in prireditvami v najlep-
Sih planinskih predelih. Komisija se je

povezals z mnekaterimi podobnimi skupi-
nami, ki so Ze formirane na FNT in me-
dicini, in bo skusala to dejavnost prene-
sti tudi na ostale fakullete.

Drustvo razpolaga 2z znanim  Atudent-
skim planinskim domom v Tamarju, ki
je zaradi adaptacijskih del lani obreme-
njeval celotno druitvo, letos pa se z njim
ukvarja le gospodarski odsek., Pri delu
odseka je ¢utiti teinjo, da chranijo doll-
no Tamar v nespremenjenem stanju, ker
se najbolj boje slagne civilizacije«. Dom
naj bl bil vegled resniéne planinske posto-
janke, 'dolina sama pa naj bi postala pra-
vo shajalisée &tudentov in  ostalih, ki
imajo veselje do rekreativmne aktivnosti v
prirodi. Da bi omogoéili pristop &im ved-
Jemu Stevilu Studentov, so se odlocil, da
nudijo popust v domu tudi nekaterim dru-
gim organizacijam kot so Zveza Studen-
tov, Zveza mladine, taborniki itd. V ok-
viru druftva dela tudi foto-kino klub, ki
pa se 3e bori z velikimi tefavami, ker de-
lajo ¢lani tudi v ostalih klubih in se bo-
do ezato odslej orientirali predvsem na
gimnazijsko miadino in jo skusali popol-
noma pridobiti za fotografsko dejavnost
med planinei.

Ceprav je drustvo najveije tefave Ze
prebrodilo, je odbor %e vedno premajhen,
ker alpinisti, ki so njegova glavna sila, ne
#ele organizacijsko delati in so vse preved
navduseni le za svoje ozko podrodje. Vod-
stvo vidi perspektivo ‘le v tem, da priéne

Ekonomiada
je pred vrati

Letosnje najoetje lekmovanje studentop
in &ludentk evonomskih Jakullet nafe dr-

“ 2ave — Ekonomiada — bo p Subotici

od 17. do 19. aprila.

Doslej 50 svojo udeleibo prijaviie 2e
skoraj vse jugoslovanske ekonamske fa-
kcultete, tako da ho tekmovanje v Subotici
po udelezbi zelo Stevilpo. Prijavili so se tu-
di ljubljanski Studenije,

Tekmovanje bo v rokometu (fantje in
deklela), kosarki, namiznem lenisu, stre-
ljanju, tahu in verjetno tudi v kaki drugi
discipling,

Ljubljanski ekonomisti Eporiniki — izka-
Eite sef

z vzeojo najmlajsih kadrov, éeprav je vpra-
fanje, {e se ne bo dogajalo tako kot do-
slej, da bodo po neékajletnem delu zopet
odili v druga druStva na terenu, ali pa
celo v podobne organizacije kot je npr.
Turistiéna zverza. 5. Ruiar

MORDA SE
NE VESTE,
DA...

precej indonesijskih Studentov, ki
Sstudirajo na fakultetah,
igra v prostem ¢asu badminton. To
ni ni¢ Cudoega, saj je Indonezija
deiela,"v kateri igrajo vrhunski had-
minton, (Indonezijei so bili Ze dva-
krat svetovni prvaki v tej Sporini
disciplini).

Indonerijski Studenti trenirajo
skupno 3 igralei Olimpije, ustano-
vili pa so tudi svoj klub, ki je osvo-
jil na lanskem ekipnem prvenstva
Slovenije II1. mesto. Njihov naj
holj§i igralec je inf. Tan Siek Liata,
ki je na posidiplomskem Studiju fi-
zike v Zagrebu. Ljubljanski Student-
Jje-Indonezijei so v zadnjem Easu
dosegli vidnejSe uspehe.

... bo ob sedemdesefi obletnici
tezke atletike v Sloveniji v Ljubljani
#e cetrti mednaredni turnir v dvi-
ganju ute#l za »Donavski pokals. Na
tem turnirju bodo sodelovale vse
drzave, ki so se udelefile prvih treh
turnirjev. To so MadZarska, Cesiko-
slovaika, Bolgarija, Romunijs, Av-
strifa, Zah. Neméija in Jugoslavija.
Tak je tudi jakosini vrsini red po
treh kolih tega tekmovanja (Min-
chen 1961, Bukaresta 1962 in Sofija
1863).

Upajmo, da se bo Jugoslovanom,
ki bodo tokrat dvigali dema. posre-
cilo popraviti svojo dokaj slabe uvr-
stitev. Prireditev bo od 8. do 30.
majs na GR. T Z




POSEBEJ

ZA STUDENTE
(lahko berejo

tudi drugi)

Vsak zactetek je tezak. Takih je fu-
di prvih pet, Sest-let ma [akulteti,

Indeks m tezko dobiti. Tezko ga ie
obdrZati!

Zakaij profesorii niso fako dareZ-

liivi kot kolegice?

Danes ne potrebujemo enostran-
skih strokovnijakov. Zalo &im wveé-
krat menijaite fakultete.

Ne zamujajte predavanj. Ali ni
lepSe ... ostati doma in spati

Pomlad je za 3tudente doba ule-
nia in doba ljubemni. Za mnoge le
slednie.

Pomnite! Prazen indeks izdaja tu-
di prazno glavo.

Vsak drugi Student pade na izpitu.
Toda ni potrebno, da ste povsod
prvi.

Nekateri predlagajo, da tudi na
fakultete uvedemo rotacijo. Tako bi
tudi nekateri veéni bruci prish v
drugi letnik.

Po Stevilu Studentov smo na dru-
gem mestu v Evropi. Seveda, po fte-
vilu tistih, ki Studirajo, a ne tistih,
k1 fakulteto tudi kondéajo.

»0d roistva pa do groba, najlepsa
so Studentska leta« — zakaj ne bi teh
potemtakem podalifali kot se najved
da?

Ce na izpite greste wbrez veze«, bi
bilo dobro. ko bi si poiskali neko
ZVeZ0. 4

Kolegi! Za izpit se pripravljaite s
kolegicami. Tako wam vsaj ne bo
zal. ¢e boste padl.

Kolegice! Nikar ne hodite na izpi-
te lahko obletene. Lahkeo se prehla-
dite.

Boli pazite na roke kol na svoie
boke!

Poznam Studenta. ki je od vseh
izpitov napravil samo... Soferskega.

Edina skrb 3tudentov so IZPITI.
Zakai iim ne bi tudi te skrbi sneh
£ vratu? Ukinimo jih!

Vpradanije veénega bruca: -Ali ve-
ste za kak®no novoustanovlieno fa-
kulteto?«

Lahko je kritizirati tak sistem §tu
diranja. Tezko pa ga je preitl

Iviea DJUKIC

~ " STOPNJEVANJE

Trije so se znalli pred zidom: prvi,
pameten, je %el okrog njega. Drugi,
neumen, je zid prebil z glavo (ne-
umni imajo namreé¢ trde glave).
Tretii — in ta je bil najpametnejsi —
je Bel skozi nastalo luknjo.

ROTACUA

Ce se vetrnica obrne proti vetiru,
se zavrti, moderneje: zarotira. Torej
pazite!

SAMOUPRAVLIANJE

Stiri ure, to je od zafetka do kon-
ca sestanka, je govoril o samouprav-
lianju. Res odliden samoupravljalec!

ENOSTAVNO

Le zakai b1 se sploh nervirali? De-
laimo tako, kakor dela velina: &e se
jim posreéi, se hvalijo, ée se jim po-
nesrei, pa pravijo: »Tovarifi, na
napakah se vendar uémol«

Frane BELCIC

@i, KAKO JE DOLGA POT...

ke
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DVAJSET LET POZNEJE

E
I

Med borbo so najved zalegh tishi
borei, ki so spufcali rafal zs rafalom
na sovrainika,

Partizani so se priceli boriti golo-
roki. Vse so morali iztrgati sovrainiku
iz rok.

Zda] pa nekateri uiigajo rafal za -rn-
falom besedi po — prijateljih.

Danes nekateri jzkrivijajo tovrstne

tradicije iz NOB.

LS O P00 AL 0 0 A SO S L TS0 OO T )00t S 0 SR T T =

USPELO POSREDOVANIE

Nadvse smo veseli, da je miliénik
tov. Milfinski: aretiral Bojana Adami-
fa. Skoda, da tega ni storil Ze prej.
Precejfen del slovenske TV publike bi
mu bil zato zelp hvalezen. (In Lola No-
vakovi¢ tudil)

0 PROMETNI VZGOJI MLADINE

Mladinci in miladinke, nikar ne poslu-
Eajte Tomaia Tercka in ne vozite se
£ njim na kolesarske izlete. Kajti =
njim vitric voziti, to vas bo drago sta-
lo. Miliéniki so pri izrekanju mandat-
nih kamni za tovrstne prometne prekr-
ike neosmiljeni.

CUDEZNA JE TA POMLAD

Na enem od oddelkov biotehniSke fa-
kuliete so si baje #e dalj asa Zelell
skupnega sestanka komunistov, prole-
sorjev in Studentov. Zdaj, ko se v po-
miladi vse prebuja in cvete, bodo pri-
;micvanja kronana z uspehom kar en,
va, ftri.

CVET Z EKONOMIJE

V petek, 10. aprila je na oglasni deski
ta obvestila Studentom s podroéja
predvojaske vzgoje na ekonomski fa-
kulteti viscla dopisnica, s katero vabi-
jo Studente ng razgovor o odgovorno-
sti miadib ljudi za splav, ki je bil v
Naselju dng 25, MARCA LETOS. Zakaj
visi prav na tej deski, ni znano.

BOLAN DUH V BOLNEM TELESU

Ni¢ fudnega me more biti, da pride
do razmibh snezdravihe odklonov med
Stodentsko miladine. Saj so jih same
besede. Na tekmovanju v krosu pride
fest Studentov.
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Koi iz uredniftva je obiskal svojega ro-
jaka, ki je stal na wlici in mu pomilovalno
rekel: aTi, revéek, si vedno prazenlu

(L)
Neki Fitko se je znaSel in 2daj odliéno
2aslugi. Vsak wveler honorarno trobi na
nekem plest.

£ ]

Med nekim prepirom se je mleko za-
drio nad kruhom: sKdo bi tebi sploh mo-
gel kaj dokazali? Si preved irdla

L]
. Kilogram kave je dejal mali ekspres
kavi v neki kaverni: »Ali vef, da so nam
znifali ceno’s sNew, fe odgovorils, sto se
mene nié ne tide,

L
Zoga se je naposled znadla v golu, ki jo
je radostno pozdravil: sKfe si moja dra-
ga? Ze dolgo te nisem videl's

W

Igla je zaupala svojemu prijatelju svin-
¢niku: sNe vem, zakaj, ampak tale ma-
gnet me neobifafno priviatils

% L
Utitelj je poklical k sebi stari ielefon
in se mu pritoHl: »Vaf malfek me precej
skrbi. Vse znanje mu gre pri enem ufesy
noter, pri drugem pa ven.e

=
PAZITE NA SVOJE NAPAKE! LAHEKO
VAM JIH EDO UKRADE!

E
Zobna itetka je prifla k zdrovniku, do
mu potodi 0 manjrrednostnem kompleksu,
Vsi so ji pokazali zobe.
IVICA DIUKIC
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STATUT UNIVERZE SPREJET

Preteklo soboto fe bila v sejni dvorani univerze skupna sejo univerzilelnege svela
in univerzitetne uprave. V twvodnem porodilu fe rektor univerze prof, dr. Makso Snuder!
nanizal nekay najvetjih problemop, s katerimi so se ukvarfeli v éasu od zadnje seje, ki
je bila 29. jonuarje. Omenil je, da so se udeleiili v Beogradu posebnega seslanka o re-
formi, na katerem so bili soglasni, da zaenkrat novega stopenjskega $tudija ne bodo
wuvajali, prav tako pa ga ne bodo odpravijali, ker fe triletna dobg za dokonéno presojo
reforme prekratka. Ko je govoril o tujih Sludentih, je lov. Snuderl omenil, da so §tu-
dijski uspehi, razen nékaterih izjem, v glavnem zadovolfivi — celo dobri, in bo v kratkem
tudi svedana podelitev diplomte prvemu tujemu diplomantu v Ljubljani. Trudili so se
tudi za izboljSanje poloZaja Studenta. V ta namen so imeli posvetovanje s SZDL, na
katerem s0 se strinjali, da bi morala minimalna Stipendija znasati 20000 din., Menili
30 tudi, da morajo biti posojila le zadasna reditev, ker naj bi wsnove fe vedno bile —

$tipendije.

Bistveni del je bil posvefen sprejetiu predloga statuta, ki je bil sicer predmet Siroke
razprave, vendar so po nafem mnenfu vlasih nekateri preliravali, sej so se spotilali
celo ob nerodnosti v stilu pisenja. Tako je statut, preden je bil sprejet, doZivel precejf
sprememb, kar pa je posledica osnovne misli, ki se je oblikovala na razpravi, da
univerza, za rvezliko od fakultet, ni delovna enota, temved zdrufenfe ogiroma samo-
uprayna skupnost. Tako bodo odslej v njenem okviru obrgvnavali le zadeve, ki so skup-
nega pomena, vsa ostale vprasanja pa bodo reievale fakultete same. Na kratko bt lahko
spremembo oznadili kol decentralizaciio oz prenos dejornosti na osnovne delorne enole,
univerza pa bo le kKoordinator delg teh enol, to je fakultel, Univerziletna skupicina, ki
se je pokazala kot neudinkovita, ne bo ved obstajala in bo vsa vpralanja refeval uni-
zerziteini svet, ki ge bodo raz§irili tako, da bosta v njem dva projesorja in, kar je

posebej pomembno,

tudi en Student iz vsake pakuilete. Rektorjo in proreklorja bodo

volili po fakultetah s tajnim giaso:.anjem Ker so bile pripombe skoraj na vseh 150 &le-
nov, je bil statut precej popravijem in sprejet po dolgi razpravi. Treba je pripomniti,
da ima vidno mesto po novem statufu tudi Student, vendar $e ni do konca razéiffeno
vprafanje, ali bo imel $tudent kot enakopraven C&lan pedagodko-znansivenih svelov po
fakultetal tudi voliino oz, glasovaino pravico pri zadevah kol so: volilve profesorjev,
docentor, asistentor itd. in tako tudi pri volitvah reklorja in prorektorja. Mnenja so
bila deljena in kofe, I‘Jodo morale dati 2adnjo besedo o lem fakullele same.

REVIJE
STUDENTOM

Univerzitetni odbor Z2) podpira pobu-
do, da bi bile revije, ki obravnavajo kul-
turno in drufbeno problematiko, dostop-
ne Studentom po niEjih cenah, TaKo bi
¢ v vefji meri prispevali k aktivhemu
viljutevanju Studeniov v druZbeno doga-
janje. ZniZanje naroénin bo skuSala orga-
nizirati kulturna komisija.

Na blotehniski fakultet! so wustanovili
traktorskl klub, ki bo prirejal traktorske

in avto-moto tecéaje. Prvi traktorski teda]
se bo predvidoma zadel 20. aprila.

KOMISIJA

DRUSTVENIH

AKTIVNOSTI

Pred dnevi je imela komisija za drustve-
no aktivnos!, ki dela pri univerzifelnemu
odbory, v katero so vkljufene specializira-
ne¢ organizacije kol so Poéitnifkn zveza,
eveza SOLT in labormiki, svojo preo sefo.
Sklenili so0, da se bodo odslej redno sesia-
jati, ker bo l¢ tako delo potekalo v vedji
medsebojni koordinacifi, univerzitetni od-
bor po bo imel o delu teh organizacij jas-
nefio sliko. Ker so ugotovili, da dejarnost
tabornikor in SOLT po fakultetah §e nima
vidnejfega mesta, so sklenili, da bodo 20.
aprila sklicali plenum, katerega se bodo
poleg predstavnikop UO udelesili vsi teh-
niéni referenti po fokultetah in predstav-
niki labornifke organizacije. Na plenumu
bodo govorili o specifitni viogi teh orga-
nizacij in o predlogu, da priéno v novem
folskem letu delati te organizacije kot
enakovredne komistje ostalim v fakultetnih
odborih, Udelefenci so menili, da fe pla-
ninsko drultvo, ki je doslej deialo p sklo-

te A:a-m:Istje ekilo, ko se je vkljuti-
o pr delp Zveze ¥ miouskrh organizacif
2a telesmo kulturo,

DEBATNI
VECER

Kulturna komisija pri univerzitetnemu
odboru Z5J je skupaj s [akulietnim od-
borom medicincev priredila preteklo so-
boto v prostorih FO na medicinski fakul-
teti uspel vefer z naslovoin »Proda, pes-
mi, slike in besedax. Na veéern so sode-
lovali sodelavei revije Problemi, ¥V enour-
nem programu je najprej prebral pisatelj
Midko Kranjec odlomek iz dela Mladost

S. RUTAR

v modvirju, nate pa se Clani SNG reciti-
rali pesmi pesnikov Rudija MiSkoeta in
Bojana Piska ter izvedli znan skeé Zarka
Peiana Placa po uéinku. Po tem uvodnem
programu je bil neposreden, prisrfen raz-
govor med Studenti in povahljenimi. Mi-
ko Kranjec je orisal ozadje nasiajanja
njegove znane telralogije o zgodovinskem
pohodu 14. divizije, ostali pa so sodelovali
v razgovoru, ki je ohravnaval predvsem
poglede na razlitne smeri umetnosti. Ko
so obravnavali revijo Problemi, je po-
stala razprava tako Zivahna, da so jo mo-
rali zaradi pozne ure prekiniti in so ostala
nekatera vprasanja Se nerazéiScena, Ze
pred pridetkom, pa tudi pozneje, so si
udelezenci v sosednjem prostorn ogledali
razstavo smancga slikarja Dovjaka in v ne-
posrednem razgovorn z njim zakljucili ta
wspeli vefer. Mimogrede smo opazili, da
s0 se na veferu Sindentje nabolj zani-
mali za dramatika 2arka Petana, ki
je s svojim nafinom pisanja in tudi na-
¢inom raggovora navduSil Studente. Meni-
mo, da je bilo tako zopet demantirano
mnenje vedine kulturnih komisij, ki so
trdile, da med medicinei za umetnost in
kulturo nj zanimanja.

SPREJEMNI
CENTER V AK

Pred drnevi je bilo' na pobudo Studentov
na izorinem odboru Pocilnifie zveze Slo-
venije posvefovanje o turlstiénem spre-
jemnem cenirn, Posvelovgnje, kateregag so
se poleg 10 PEZS in IO PZ okraja Ljublja-
no udeledili tydi sekretar, OK ZK Ljublja-
ng, predsednik OK SEDL, predsednil
ckrajne skupscine Ljabljana, predsednik
mestnega speta, predsednik OK LM, so
skilicali, ker je CGutiti v Ljubljani Ze dalj
céasa pomanjkanje turistiénega sprejemne-
po centra, ki bi bil pristopen predvsem
Solsic} in Htudeniskl mladini. V dasu, ko
postajajo medsebojni obiski rasmih fakul-
tet iz pseh nakik univerziteinih centrov vse
bol} pogosini, pa to pomanjkljivost, ki so
jo wvsa ostala nasa pedja mesta v vedini
primerov Ze odprovila, ¢utijo posebno §tu-
denije. Pred Kkralkim so namred dobili
medicinet tretjega letnika ponudbo za iz
menjavo obiskon z medicinci Sarajeva, pe-
ti lelnit pa encko ponudbo iz Beograda,
prap tako pa fik dan 2a drem dobivajo iz
vsel glavnih mest tudi ostale fakultete.

SARAJEVO — Prejnje leto je bilo
cutili doloéenp slagnacijo v ideoloSko-
politicnem razvoju miadih €lanov Zve-
z¢ komunistov priredeslovno-matema-
ticne fakultete. Menijo, da razlog ni bil
v premajhnem Stevilu predavanj, tem-
vel so bila predavanja na hitro in sla-
bo pripravijena in take nekvaliteina.
Da se praksa prejSnjih let ne bi pono-
vila, sa letos podrobno pregledali pre-
teklo delo in se pogovorili o novih
oblikah. Razen tega se jo. Fe zadel se-
minar o marksistitni vzgoji, ki bo tra-
jal do konca Solskega leta, predavatelji
pa so izkljuino profesorji.

ZAGREB — Na strojni fakulteti so

sklep o minimalnem, normalnem in
maksimalnem Steviln ur predavanj ué-
nega osebja. V bodote se bo Stevilo ur
predavanj gibalo od 2 do 10 za profe-
sorje, 2 do 6 za docenle in 6 do 20 ur
za asistente, Te Elevilke se nanaZajo
samo na ure predavanj v okvirn nor-
malnega 48-urnega delovnega tedna.
Menijo, da bo nov sklep pozitivno vpli-
val na razbremenitev predavateljev in
ombgodéil vedji priliv mladih.

NOV1 SAD — Dva novosadska Stu-
denta se pripravijata na nenavadne po-
tovanje. Sklenila sta, da hosia v letod-
njih potitnicah prepotovala na mopedih

na sestanku fakultetnega sveta sprejeli

aColibri« 15 evropskih driav. Potova-
nje, ki ga bosta pricela prvega julija
v Novem Sadu, bo trajalo 45 dni. Ce-
prav se dobro zavedata, da bosta mo-
rala na poti prevoziti Balkan, Karpate,
Alpe in druge teZavnejie predele, trdita,
da hosta naért gotovo lzvedla, Poleg
drugega jima je namen potovanja tudi
praktitna uporaba esperania, obiski
ftudentskih esperantskih kluboy in pri-
sostvovanje na kongresu esperantistov
v Haagu od 1. do 8. avgusta. Ker bo
potovanje zdruzeno .z velikimi izdatki,
sta zaprosila nekatere tovarne in pod-
jetja za pomod, da bi na potovanju re-
klamirala njihove proizvode, Nekaj
sredstev sta Ze dobila, nekaj pa jih
Se pricakujeta. Polovala bosia z na-
vadnimi in tranzilnimi vizami.

BEOGRAD — Na nedavnem zaseda-
nju pmvetnn-l:ull-urm zhora zvezne
skupidine, kateremu je prisostvoval tu-
di predsednik Edvard Kardelj, so raz-
pravijali o problemih visokega Solstva,
Prisli so do zanimive ugotovitve, da Jugo-
slavija spada daunes med driave z naj
vidjim Stevilom Etudentov z ozirom na
Gtevilo prebivalcev, Pri nas Studira 160
tisof Studentov v 256 visokoSolskih in-
stitucijah. S 85 Studenti na desct tisoé
prebivalcey je naSa driava treija na
svetu za ZDA in SZ. Od skupnega Ste-
vila je tretfina izrednih Studentov. Na
zasedanju so ugotovili, da je reforma
dala lepe rezuliate, saj se je prej pred-
vsem Solal strokownjak sploSnega tipa,
ki je imel po konfanem &Studiju teZave
v prilagojevanju zahtevam prakse. S
skrajianjem ufnih nafrtov in ramimi
drugimi ukrepi je bilo omogofeno izSo-
Iati strokovnjake dolofenega profila 2
nedvomno SirSoe splofno izobrazho.

Her je goslte nemogode  prenoditi
vsi ponudbe odbili, éeprav fe ofilno, da

morajo

itudentje iz ostalih republik najbolj fe-
Ie prill v Slovemijo., Ne posvetovanju so
ugotorili, da obstajajo samo dve modno-
st in sicer, da priéno # novogradnjo ali
da preuredifo Akodemski koleglj » moui
turisticnj sprejemni center. Ker menijo,
da bodo verjelneje uspelt z gradrnjo novega
Sludentskegn doma, so sklenili, da bodo
okrajne skupidine in obéine dajale vefia
sredstra za gradnjo $tudentskega doma in
da bodo po njegori dogradilvi kolegij
adaptirgli v sprejemni cenier. Odiodilep
pa fe ni dokonfna, ker so ugotbelli, da bo
ta reditep zdrufena =z velfimi Hnantnimi
sredstri, saj bo fe preselitey vsake posie-
liz precej draga.

USTANOVNA
SKUPSCINA

. Prejinjo soboto je bila v Ilirski Bistrici
ustanovna skupSéina sekcije Studentov iz
obfine Ilirska Bistrica. Sekeija bo delala
v 'okviru kluba primorskih Studentov,
Na skupiini je bila poudarjena viega
Studentov v druZbenem dogajanju komune.
Predvsemn se bo morala nova sekeija bo-
riti za to, da bo v obéinski Btipendijsii
komisiji imela svoje predstavnike. Povedati
bo morala sodelovanje z ZMS, s katero bo
odprla klubski proster v Ilirski Bistrici.
V nafrtu imajo e brucovanje, prirejanje
izletov ipd. ir

SRECANJE
GOZDARJEV

Gmdﬂr&ki oddelel: biotehnitice Flhﬁ!m
o Ba-a;:mfu bo priredil v srédini aprila
prvo konferenco vseh ulted
Jugosiavije., Na HBMWMMM od-
bora gozdarjep v Beogradu so namreé ugo-
tovili, da je skrajni das, da skuSajo mno-
go akiualnih pmbiem urediti na taks-
nem sestanku, Ob tej prilofnosti bo o
Beogradu odprta velika razstava fologra-
fij & podrofja goedarsive, udelefenci pa
se bodo pomerili v kosarki, rokometu, oé-
bojkl, nogomety in atleliki. Kot mﬁmiﬂou
naj omenimo, da bodo tekmovale tudi §lu-
dentke, Kulturna komisija pripravija 2a
2akljucéni vefer svecano akademijo, na ka-
teri bodo nafboljsi prejeli nagrade im pri-
znanfa.

TEDEN
PRAVNIKA

Pretekli teden so prasnovali na pravni
fakulteti svoj tradicionalni praznik. Teden
pravnika se je zalel s sveCang akademijo
na fakulteti, kjer so nastopili akademski
pevski zbor »Tone TomSifx In recitatorji,
razen tega pa so lzvedli tudi neksaj klawir-
skih skladb. Prammovanju so dala Zivahen
ton &porina srefanja med letniki prve in
druge stopnje. Svoj teden so pravniki za-
kljusili z vsakoletnim pohodom na Raiico.
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