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gospodarske, obrtniske in narodne.
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Izhajajo vsako sredo po cell poli. Veljajo v tiskarnici jemane za celo leto 4 gold., za pol leta 2 gold., za Getrt leta 1 gold., posiljane
Po postl pa za eelo leto 4 gold. 60 kr., za pol leta 2 gold. 40 kr., za &etrt leta 1 gold. 30 kr.

V Ljubljani 18. marca 1395.

Obseg: Velika Skoda kmetijstvu, za katero se pa nih¢e ne zmeni. (Eﬂnee,) — Srebrnica ali prstenicar. — Kako nam
je sadno drevje na stalnem mestu pravilno oskrbovati? (Dalje,) — Vprafanja in odgovori. — Naznanilo. —
Govor drZavnega poslanca dr. Poklukarja v 412, seji dne 12. marca 1. 1885. pri naslovu ljudske ¥ole (naslov 19,
poglavje 9.) drZavnega prorauna. — Zamet v stepah. (Dalje.) — Na#&i dopisi. — Novidar,

Gospodar=ke stvari.

Velika skoda kmetijstvu, za katero se pa

nihce ne zmeni.
(Dalje in konee.)

Zeleznega malega ali solnega soda, za izprazno-
vanje straniS¢, posebni obstojni deli so (glej pod. 1.
list 7) slede¢i: Na vrhu je uri podobna priprava, ma-
nometer imenovana, katera sluzi v to, da se po njej
izvé, all In koliko je zrak v sodu uzZe stanjtan, to je,
za koliko redkejSi memo zunanjega zraka. Koj pod
manometrom je umescena cev, na katero se kaviukna
cev zracne srkalnice privije, in tako to s sodom v de-
lavno zvezo spravi. Na zadnjem dnu soda se vidi
prav na vrhu malo, z mo¢no okroglo stekleno Sipico pre-
videno oknice. To sluZzi v to, da se skozi taisto vidi,
kedaj je sod dovolj poln, Kkajti sicer bi bilo tudi mo-
gole sod prenapolniti, to na pokvaro manometra in ne
manj zracne srkalnice. NiZe pod tem oknicem so vra-
tica soda, katera so s pomodjo vedih vijakov herme-
titno zaprta. Na vraticah samih pritrjena je velika
pipa, katera za napolnenje praznega, kakor tudi za
izpraznenje polnega soda sluZi. Vratica sluZijo sodn
le za mogoce potrebne poprave, in kakokratno popolno
1z¢18¢enje soda. Iste posebne obstojne dele vidimo na
velikem sodu (pod. st. 2. lista 7), le da so nekoliko
drugace umeScenl. Manometer namre¢ ni v sredini
soda umestjen, ampak na njegovem zadnjem koneci, in
pipa ni v vratcih samih, ampak pod njimi. Na sodu
lezé cevi, le provizori¢no med voZnjo, in pa kedar
soda ne rabimo.

Zratno srkalnico (pod. §t. 1. list 8) natanéneje po-
pisovati, zdi se nam pal ¢isto nepotrebno, opozoriti
hotemo castite bralce le na majhno Zelezno pedico, ka-
tera jej je dodana, in katera v to sluZi, da se v njej
smrdljivi organiéni plini fekalij (blata) sozZigajo, da
tore) med 1zsrkavanjem zraka iz soda &isto ni¢ ne
smrdl.

Kako da se veliki in majhni sod s srkalnico v
pravi kontakt, to je v pravo delalno zvezo spravi,
kazet1 do dobrega podobi St. 2 in 8 lista 8. Kako da

noviti. Kakor hitro je zra¢na srkalnica, s pomodjo
kavéukne cevi, pod manometrom v pravi zvezi, se
pricne srkalnica goniti, to je, z njeno pomoéjo zrak iz
nje v zakurjeno pelico srkati. To se godi pri zaprti
pipi na koncu soda. Kedar manometer zadostno zra-
Cenje kaze, privije se na pipo velika, to je, debela z
zelezno Zico podkrepljena cev, katere drugi konec se
skozl luknjo stranii¢ne jame v fekalije vtakne. Na to
seé pipa odpre, in fekalije se vsled silnega pritiska zu-
napjega zraka na-nje, v sod vzdignejo in ga napol-
nijo. Ako ni sod od enega samega straniSta zadosti
poin, pelje se k drugemu, tretjemu itd., dokler ni poln.

Tako se torej s pomodjo popisanega pneumati¢nega
sistema, magari o poldné, strani§¢a najobljudenejsih
ulic fekalij oprosté, ne da bi one komu kaj nos za lile.

Ravno tako hitro kakor napolnjen, je sod pneu-
mati¢nega sistema tudi izpraznjen, da Se hitrejSe, in
to zopet s pomocjo zralnega pritiska na fekalije v sodu.

No, poslednje vprasanje je, kako naj bi se pa
tako zadobljene fekalije v kmetijstvu porabile? Pri
Gorici imajo kmetje uZe od nekdaj navado, fekalije v
to porabitl, da Z njimi Zitu, posebno pSenici zalivajo,
tore)j kakor se pravi, poglavno gnojijo. V ta namen
sejejo zito na ozke grebene (bifange) in élovek, pre-
viden v vsakl roki z eno posodo fekalij, gre med gre-
beni, in poliva Zito na levi in desni strani. To bi se
dalo gotovo tudi v ljubljanski okolici vdomaditi. V
pricetku bl se morale fekalije kmetovalcem v ta na-
men zastonj oddajati, s ¢asom bl se pa kmetovalei,
prepri¢anl o izvrstnem vspehu take gnojitve Se proti
pla¢i po njih oglaSati priceli.

Sicer bi bila v Ljubljani Se ena poraba fekalij
na mestu, jako na mestu, namre¢ poraba za napravo
umetnega gnojila, francoski ,poudrete“ imenovanega.
Poudret ni ni¢ druzega, kakor iz ¢loveS§kega blata in
primeSanega druzega materijala, kakor ilovice, Zaganja,
Sotnega drobiZa itd. izdelana surova, le na zraku po-
susena opeka. Taka opeka se prodaja ter od kupcev
pred rabo v prah stole, katerega potem s Zitom v
red spravijo. Tako opeko kupujejo se ve da le veliki
umni posestniki — kakorSnih pri nas Zalibog! skoro éisto
ni¢ ni, kakorinih pa na Ceskem, Ogerskem itd. ne
manjka — Kkateri imajo nalas§¢ tako osnovane stalne
stroje, da zito In poudret ob enem sejejo. Za napravo

se vsa v pravem Kkontaktu stojeca priprava rabi, je

poudreta 1ma pa ravno ljubljanska okolica izvrste
bilo tudl uzZe memogredé reéeno, in ho¢emo to le po-

materijal, to v podobi drobiza, prahu Sote. Ljublja -éjﬁfi
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razloteval, kar je
velikega pomena.

Vprasanje nastane se ve da, kdo

se ve da tezko odgovarjati,

svojl lahkoti bistveno
ravno v kupéiji z umetnimi gnojili

naj se pa fabri-
kacije poudreta iz fekalij ljubljanskih strani§¢ in Sot-

nega drobiza ljubljanskega moévirja loti? Na to Je,
kajti privatni podvzetnik katero

§2 -

bi se za to le tezko oglasil ,
tudi prej ko ne ne bode hotelo
kajti — — — —

In tako ostalo bode vprasanje kmetijskega izko-
ristenja fekalij nagse metropole prej ko ne, Se dolgo,
dolgo ¢asa neredeno, na veliko skodo kmetijstvu, za

se pa nithée ne zmeni. R. D—e.
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niso najmanjsa nadloga mréesi.

petl kmetovalcu, da se obvaruje
mu zamorejo t1 sitnezi napraviti. To zamore
le storiti, ako dobro pozna lastnosti in
mréesov. Hden izmed teh mréesey
cevanje ravno zdajs$nji pomladanski

Pod. 1

je srebrnica ali prstenicar (Bombix neustria), kojega
popis 1n podoba tu sledi. Metulj tega mréesa (podoba
1) je manj ali ve¢ temno-rujave barve. — Na zgor-
njih krileih ima pocez dve bolj svi tlo-ba_rvam! rumen-
kastl potezi, med katerimi je prost.r pri samieci neko-

liko bolj temno-barvan.
leta, zveler pa sili v lud.

Samica znese

pa on tanko dlako ter ima po

Zlvijenje teh mene proge, na hrbtu ima pa belo ¢érto. Glava gosenice
, za Kkojega pokon-

cas najprimernejsi,

Metul) po dnevi le redkokrat

Srebrnica ali prsteniéar.

Izmed mnogih nadlog, katere tarejo kmetovalea,

Vse sile je treba na-
velike Skode, katero

najraje na kakem sadnem
Jajce k jajeu v krogu okolo
Gosenica pod. 3. je &ez 3

drevesu in sicer poklada
veje, kakor kaze podoba 2.

cm. dolga, ima mehko in
hrbta visnjeve, rudede in ru-

Je viSnjeva in ima dve ¢érni piki. Gosenica pripada k naj-
SkodljivejSim mréesom, ker veasi listje kar celih dreves

Pod. 3.

pozre. Pokonénje se ta mrées najizdatneje s tem, da
se spomladi, ko se drugih gosenic gnjezda obirajo in
unicujejo, tudi tega mréesa zalega na sadnih mladikah
preisce, odreZe in soZge. Dajo se tudi mlade gosenice,

dokler se v svojem prvotnem gnjezdu skupaj nahajajo,
S tem uniciti, da se s slamnatimi. trdo povitimi, gladke

SV0ja jajeca  prirezanimi sopl ali pa cunjami pomecékajo.

Kake nam je sadno drevje na stalnem

mestu pravilno oskrbovati?

Spisal M, Rant.
(Dalje.)

Neorganski obstojni deli, kateri se v sadezih sad-
nega drevja nahajajo, so tako maleni in nepomenljivi,
da se nam vredno ne zdi, jih domacim sadjerejcem tukaj
nastevati. Vse drugafe razmerje zavzemajo pa neor-
ganske snovi v lesa in lubadu sadnega drevja: najbo-
gate}si na teh (neorganskih delih) je drevesna lubad; v
same] lubadi morejo se tudi do ene desetinke Cesto-
krat spojene nahajati. Neorganske snovi, kakor3ne se
v lesu in lubadi sadnega drevja nahajajo, pa ni¢ dru-
gega niso, nego prirodne spojine rudnin in drugih prvin
zdruzene 8 kislecom. Med temi neorganskimi snovi igrajo
poglavituo ulogo: apno, kali, magnezija (lojevica), fosfo-
rova kislina in solik (natron); kremendceva kislina in pa
Zelezni okisanec (Zelezna rija, Zelezni oksid) se v lesu
sadnega drevja le v prav mali kolikosti nahajata.

Povedano nam zadosta jasno svedodi, da sadno
drevje za svojo Cyrsto in krepko rast potrebuje in brez-
pogojno zahteva zadostno muoZino organskih in neor-
ganskih redilnih sunovi ali Zivnih tvarin.

Kedar ene ali druge ali pa tudi obedvoje teh v
zemlji, v kateri sadno drevie na stalnem mestu raste,
poidejo, moramo jih s primernim guojem (obstujedim iz
pavedenih snovi) zopet nadowmestiti, ako hocemo, da
nam bode taisto vspevalo in krepko rastlo. Ako name-

ravamo sadnemu drevju z gnojenjem lesno rast
sevati,

katerem

pospe-
moramo si zato prirediti in napraviti gnoja, v

8¢ v zadostni kolikosti nahajajo spojene organ-
ske ali pa tudi organske in neorgauske redilne snovi,
kakor to ravno doti¢ne okoliiéine zahtevajo, to je, da
pri tem v poStev jemljemo one redilne tvarine , Katere
bl se v zemlji za drevesno lésno rast Se v zadostni ali
Pa v primanjkujoéi kolikosti nahajale, kakor tudi to,
ako bi bile uZe ene ali druge kot drevesni Zivez po-
polno_poéle.

6 pa sadnemu drevju v ta namen gnojiti name-
ravamo, da mu z gnojenjem rodovitnost in razvoj popol-
nejsih sadeZev pospe$imo, moramo na to paziti in po-
zorni biti, da mu gnojimo z gnojem, v katerem se poleg
zadostne kolikosti vode tudi zadostna kolikost organ-
skih redilnih snovi nahaja: ako bila bi pa ob takih slu-

L

je takemu gnoju pred porabo v zadostni kolikosti dodati
In primesati, to pa zato, ker se neorganske redilne snovi
tudi z najve€o mnoZino gnoja, v katerem bi se ne na-
hajale, ne morejo nadomestiti. Samo z gnojem, obsto-
jeCim iz vode in organskih redilnih snovi, bilo bi v
enacih slu¢ajih sadno drevo le nepopolno s ZiveZem
preskrbljeno, ter bi nam polteno vspevati ne moglo.
Krepkih in popolno razvitih, ter obilnih sadeZev mo-
remo pa tudi le od Cvrstega, zdravega in popolno raz-
vitega drevesnega lesa pridakovati.

UZe iz povedaunega se lahko posname, da domaemau
sadjarju Se ne zadostuje le-to vedeti, katerih redilnih



snovi sadno drevo v svojo hrano (preZivitek) potrebuje

in zahteva, nego potreba mu je temveé tudi lastnosti
doti¢nih zemelj, v kojih ima svoje sadno drevje stalno

nasajeno, dobro poznati, da mu bode mogoce potem vse
pomanjkljivo (primanjkujofe) s primernim gnojenjem na-
domestovati.
tem mestu lastnosti in obstojne dele raznih zemelj na-
tanCoeje opisovati, kakor tudi to, jim tukaj posamezna
gnojila (gnojove) sadnemu drevju namenjena, Specijelno
opisovati. NaSemu namenu bode uZe samo to zadosto-
valo, da se v sledefem 2z gnojili, v katerih organski,
kakor tudi z onimi, v katerih neorganski obstojni deli

(snovl) prevagujejo, potrebno sezmanimo, da nam bode
potem moZno razsodno sklepati, ali nam je z enimi ali

pa z drugimi samimi ali pa z drugimi samimi na sebi,
ali pa tudi z meSanico obedvojoih skupaj sadnemu
drevju gnojiti. Da bode pa stvar vsakemu bolj jasna,
bolj Cista in bolj razumna, hoem tukaj le onih gnojilnih
snovl in tvarin omenjati, katere rabimo za koristno in
vspeSno gnojitev sadnemu drevju.

Z ozirom na obstojne dele sadnega drevia nam
bode pred vsem poglavitno skrb imeti in obradati na
gnejila obstejea iz organskih snovi ali na organska
gnojila, to pa zato, ker sadno drevje s konci svojih ko-
renin, katere vedno dalje v zemljo rine, zadostno mno-
Zino neorganskega ZiveZa, za svojo rast tudi iz zemlje
prejema, ako ta (zemlja) le-téh na eni ali drugi nacin
uZe preje oropanana in opustoSena bila ni.

Organska gnojila, s katerimi moremo sadnemu
drevju Koristno in vspeSno gnojiti, dobivamo pa od Zi-
valstva in od rastlinstva; ta gnojila moremo tudi ko-

ristno skupaj pomeSana prirejati in v prospeh sadnega
drevja vspeSno rabiti.

Obstojni deli gnoja, katerega od Zivalstva dobi-
vamo In katerega nam po eni ali drugi poti Zivalstvo
daje, priStevati morejo se po vsi pravici k najizdatnej-
semu In najteCnejSemu rastlinskemu Ziveiu. Ta (Zi-
valski) gnoj odlikuje se sosebno po obilni vsebini dudca
all gojilca od vseh drugih gnojil. NajvaZnejsa gnojila,
katera nam Zivalstvo daje, bila bi slededa: Mesni od-
padkl 1n Zivalska kri iz mesnic, meso poginelih Zivali,
dlaka, perje, odpadki Zivalskih koZ po strojarijah, ro-
govl, odrezki in opilki konjskih in drugih Zivalskih
kopit, parklji in kosti, volnene cunje, odpadki in ostanki
v limarnah in miljarnah (Zajfarijah). kakor tudi Zivinski
odpadkl (ekskrementi) iz ¢ev (blato in scalnica) ter
ClovesSke fekalije.

Vse te tvarine moramo pa, ako je hofemo kot gno-
Jilo sadnemu drevju vporabljevati, poprej pravilno pri-
pravitl in zmanjSati, to je: kosti, kopita, rogove, parklje
v moko podelati, kar se najzdatneje s pomodjo Zveplene
kisline doseZe, ali je pa z mavecem (gipsom) in zemljo
vred v meSanico (kompost) podelati, ter je tako v vodi
(po vlagi) razvezane ali kakor reemo ,razpadle“ Ze le

kot dobro, tefno in pripravno gnojilo sadnemu drevju
z vspehom in Kkoristno rabiti.

Med vsemi Zivalskimi odpadki se gledé gnojilne
dobrote odlikujejo oni domate kuretnine, a osobito pa
Se onl morskih ti¢ev, kateri se v novejSem ¢asu pod
imenom ,Guano“ iz Afrike in Amerike tudi v Kvropo
dovazajo. Ti odpadki pa imajo posebno veliko gnjilca
(dufcs) v sebi, katerega pod imenom wamonijak“ (smr-
aeic) obsegajo, zaradi Cesar jim kot gnojilo, tudi prvo
mesto pripada.

Zivinska kri in scalnica sta gledé gnojilne dobrote
8 pti¢jekom (guano) enake vrednosti; le Zal, da se ta
vrednost Se dandanes med domadimi sadjarji tako rekod
popolno prezira in v nemar puséa. (Dal. prih.)
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PreobSirno bilo bi domadim sadjarjem na
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Vprasanja in odgovori.

Vpradanje 11. V nafem kraji, v seldki dolini, je
navadno vsako leto jari je¢men snetljav, in sicer tako
zelo, da kedar se pri¢ne klasje delati, postane ¢rn in
ne naredi ni¢ zrnja. Tacega klasja je véasih eno tret-

jino ali pa Se vel. Kako bi se dalo to odpraviti?
(M. 5. v S.)

Odgovor. _Snetljavost provzroti glivica, koja je uze
na sement. Zito pred to boleznijo zamorete tako-le ob-
varovati : Vzemite za vsaki hektoliter semena

L L]

ta raztopljeni vitrijol v Skaf ter pridejte tolikrat po
40 litrov navadne vode, kolikokrat po 20 dekagramovy
vitrijola ste vzeli. V to vodo dajte seme ter 2a pu-
stite v nji 12 do 16 ur; nekolikrat pomegdati je dobro
in kar na vodi plava, posneti in pro¢ zagnati. Tako
namoceno seme se potem toliko posusi, da ga je mod
sejatl.

Vpra3anje 12. Kaj mi je storiti z mladim sadnim
drevjem , kateremu so miSi veliko korenin objedle in
kako bi najhitreje pregnal midi iz vrta ? (J. M. pri
D. M. v P))

Odgovor. Drevo, kateremu mis
se preje ali pozneje posusi ter tudi proti temu ni pri-
pomocka. Mi§, katera sadnemu drevesu korenine ob-
jeda, n1 navadna mi§, ampak je dosto vela od domade
miSl. Njeno pravo imé je ,veliki volihar® ali
Krtica“ (Schermaus, Mus terrestris). Ker krtica ne
Z1v1 v toliki mnoZici kot navadna mi§, zato se s prid-

nostjo Se precej hitro na vrtu pokonéajo. Pokonéavajo
Sé_pa s strupom ali pa da se s Zeleznim skopcem
polové. Pri lovu s skopcem se tako-le ravni: Kodar
se najde prostor, pod katerim se sluti rov krtice, od-
pre se ta rov za pol metra v dolgosti ter se na obeh

straneh ocistijo luknje od prsti. Cez nekaj ¢asa se pride
nazaj, in ako je ena od teh lukenj zopet zamasena, je

to gotovo znamenje, da je krtica notri, V tem slucaji

dene se v luknjo primeren Zelezen skopee, v katerega
se krtica gotovo vjame, e hole iz luknje iti.

obgloda korenine,

Naznanilo.

Odbor kranjskega ribiSkega drultva objavlja, da
hote razdeliti 50.000 mladih, leto3njih postrvic ribicem,
ki imajo ribolov v vodah za postrvi pripravnih.

Kdor Zeli dobiti teh postrvic, naj se oglasi pri
predsedniku drustva dr. Kaplerji (v Ljubljani na sy.

Jakoba trgu ,pri Virantu“) pismeno do 20. marca ali
ustmeno do 18. ali 20. marca.

Vsak, kdor se bo oglasil, naj dolo¢no naznani
mnozino postrvic, katero Zeli sprejeti, isto naj naznani
potok ali vodo In daljico, v kateri je opravi¢en za ri-
bolov In kamor misli spustiti ribice:; tudi mora izka-
zatl opravicenje do ribolova z ribisko karto, ker se
bo oziralo le na taka zahtevanja, katera imenovanim
pogojem zadostujejo.

Posode za prenasanje ne preskrbi drustvo, tudi
ne prevzame nikakorSnih stroSkov za preSanje.

V Ljubljani 4. marca 1885.

Za odbor:
Dr., Kapler, predsednik,



AT e e———— . ——

o — T — I e T . R ey syl - R — A — . —————— —

Rl

Govor drzavnega poslanca dr. Poklukarja

Vv 412. seji dne 12. marca 1. 1885. pri naslovu
ljudske Sole (naslov 19., poglavje 9.) drzavnega
| proracuna.

Visoki zbor! UfZe iz te okoliSéine, ker sem se e
le v zadnjem trenutku dal vpisati, da pri razpravi o
Solskih zadevah tudi izrefem par besedi, razvidite, da
nimam uamena govoriti dolgo, pripravljenega govora,
temveC, da se omejim na nekatere kratke opazke.

Se ve da pri vpisovanji bilo mi je prevdarjati, jeli
se hoCem ,za“ ali ,proti*® vpisati, ker vsa razprava o
naucnem proracunu je pokazala, da je desnica prav za
prav skoraj brez izjeme proti govorila in da je prisla
levica v zelo prijeten poloZaj, govore naudnega ministra,
1zrekoma one vlerajsnjega doeva, z velikim odobrava-
njem spremljati.

Odlodilna se vé da bila je okolid€ina, da je bil to-
variS tako prijazen odstopiti mi svoj prostor. Zato sem
se dal vpisati ,za“ Pri tem, kar bom govoril, bom
strogo stvaren. NoCem prinaSati neutemeljenega o&i-
tanja, hofem tudi onega omeniti, kar je sedanje nauéno
opraviteljstvo primernega vpeljalo, in potem hofem ne-
katerim govorom gospodov z levice odgovarjati.

lz Casnikov je morebiti znano, da se novejsi &as

govori 1n piSe o0 zahtevah, katere so izrekli slovenski
poslanci v Solskih zadevah. Res je, da so to bile za-

hteve zadevajofe Solstvo, kaj so obsegale, nofem ponav-
lJati. Obsegale so v prvi vrsti ljudske Sole, o katerih
hotem danes vel govoriti, zadevale so pa tudi druge
vrste Sol izrekoma srednje in vise 3ole: pa le na kratko
lahko zagotovljam, da so vse zahteve, katere so Slo-
venci lzrekli, strogo en namen pred ofmi imele, nam-
reC: tudl slovenskemu narodu zagotoviti one
naucne vspehe, katere sme zahtevati od vsakega
ucnega opravitel)stva, in to ne toliko iz stali$éa narod-
nosti, katero nagla3ati je uZe v resnici zelé zoperna
stvar, ker smo se danes prisiljeni, zmiraj in zmiraj po-
navljati tiste pritozbe, temved iz stalidéa dejanske po-
trebe. O tej zadevi nofem dalje govoriti in prestopiti
k zadevam ljudske §ole, ter v prvi vrsti o tem go-
voriti, kako je gledé teh v oni deZeli, katero imam
tukaj zastopati.
Rad priznam, da se je moglo ljudsko $olstvo v de-
Zell kranjski zadnja leta prosteje razvijati, kakor prej.
Ker odmaknila se je ona Zelezna roka, ki je prej
tisCala nase ljudsko $olstvo in mu vtisnila ono nena-
ravnost, xatero Zalibog Se zmiraj nahajamo v neka-
terih sosednih deZelah. Nekaj tedaj se je zgodilo. V
tem hofem tudi sedanjemu naudnemu vodstvu pravicen
biti. Na priliko so se vpeljale nekatere zboljSave v pri-
pravoici ljubljauski. IzobrazZevanje uditeljev postavilo
se Je vsa] deloma na ono podlago, na kateri bi moralo
biti naravno povsod pa tudi v popolni meri. Vsaj je
vendar najnaravoejSa zahteva vsakega poduka, da mora
ucitel), kateri ima v svojem prihodajem poklicu opraviti
z otrocl gotove mnarodnosti, pred vsem dotiéni jezik
v-8¢ sprejeti, da more otroke v uénih predmetih z vspe-
hom poducevati.
YV tem oziru je tedaj, kakor rad priznam , pri udi-
tel)iS¢i nekaj storjenega. Izmed predmetov se 4 ali 5
poducujejo v sloven$éini Dvoje predmetov, kakor na
pr. kmetijstvo, katero je sedaj le imenoma uvrsteno med
predmete s slovenskim aénim jezikom, se , Kar moram
Zalibog omeniti, prej ko ne enemu ucitelju na ljubo, Ki
slovensCine ne zua, vrh tega pa, kar kmetijstvo zadeva,
tema predmetu nikakor kos uwi, poduéuje v nemséini.
Lo moram toliko bolj obZalovati, ker je ravno v sedaj-
jem Casu kmetijsko poduevanie v ljudskih 3olah naj-

veje vaZnosti, ako se hofe v Sirokih krogih prebivalstva
0j1ti.

. Priznati tudl hofem, da so se v vrsti srednjih $ol,
ua gimnazijah z vspehom, kakor se je gospod nauéni
minister 1zrazil, poskusSnje s tem vpeljale, da se
veCidel ucnih predmetov na slovenskih paralelkah na
ljubljanski gimnaziji in tudi na druzih gimnazijah v de-
Zeli predavajo v sloveu$éini.

Le eno moram pri tem obZalovati: Leta 1382. je,
ako se ne motim, dotiéna ministerska naredba to pre-
membo zaukazala in je tam izrekoma zeld pravo nacelo
izrekla, da se mora namreC na onih gimnazijah, katero
slovenski ucenclt obiskujejo, materinséina v spodnji gim-
naziji tako gojitli, da se je ufenci popolnem naucijo, na
viSt gimuazi)l pa, potem ko se je uZe na spodaji gim-
nazijl poducevalo nekaj predmetov v nemsSéini izdatno
gojiti. — To nacelo priznalo je nauéno opraviteljstvo.

Pri tem moram pa dvakrat obZalovati, da se je
gospodu nauénewmu ministru v javnem bud-
getnem odseku primeran zdelo, to pravo na-
Celo tako) zopet stran vredi, kakor smo to Zali-
bog tudi v druzih slucajih morali uZe nekolikokrat do-
zivetl, Kker je trdil, da dosedanji vspehi vpeljave tako
vrejenega poducevanja v spodnjih gimuazijah na Kranj-
skem niso taki, da bl se ta poskusSnja mogla smatrati
za povoljno. Axo se s tako odloénostjo izrede nadelo,
katero je gotovo le praviéno, s postavami v soglasji in
namenom podulevanja ugodno, tedaj mislim, da je bilo
najman) prezgoda), ako se po preteku dveh let take
poskuSnja hofe govoriti, da je spodletela in da se to
zapazu)e na vseuliliSih, ko je vendar znano, da so se
poskuSnje priele v prvem razredu prve gimnazije in se
teda) njenl vspehi letos morejo videti k veCem v tretjem
razredu spodnje gimnazije. Moram tedaj to zares kot
velikega obZalovanja vredno znamenje za stanovit-
nost misljenja, katera se kaZe od strani nauénega
upraviteljstva od svoje strani globoko obzZalovati.

Kar ljudske Sole v deZeli zadeva, moram tukaj ne-
koliko paza] poseli: Sam sem se vdeleZeval posveto-
vanja 0 postavi za ljudske Sole, katero je deZelui za-
stop sklenil in katero je sl. vlada predloZila v najvi§je
potrjenje, in gospodom lahko zagotovijam, da deZelni
zastop nl na ni¢ menj mislil, kot na to, da bi s postavo
in njeno prihodnjo 1zvrSitev hotel tudi v najmanj3i meri
kratiti one zahteve, Katere more oglasiti nem$ko prebi-
valstvo v deZeli. Prav izrekoma sprejela se je v po-
stavo doloCba, da se ima uéni jezik ravnati po narod-
nosti prebivalstva in da sploSne naredbe v postavi za-
devajote slovensko prebivalstvo ne veljajo za Nemce v
KocCevji, ne za nemSko prebivalstvo v Ljubljani in ne
za peSfico nemskega prebivalstva v neki fari na koroski
meji, v Beli peéi, kjer se je, da ozna¢im narodnost pre-
bivalstva, sluZba boZja, oziroma pridiga, opravljala de-
loma v nemS¢int deloma pa tudi v sloven$éini. Ravnalo
se Je tedaj z vestnostjo in natanénostjo, katera nam za-
vest daje, da v tem nacela ,enake pravice za vse* nismo
prekoracili.

lzvrsitev te postave zasukala se je v deZeli se ve
da drugace. Ogibaje se obSirnosti omenjam na kratko,
da Se seda) pravilo velja, da se na tri- in velrazrednih
slovenskih ljudskih Solah nemS$¢ina kot zaukazan uéni
predmet poduluje. Kar posebej ljudske Sole v ljubljan-
ssem mestu zadeva, je nezdavne) eden mojih tovariSev
stvar pojasnil in kot ud deZelnega Solskega sveta raz-
lozil, kako jJe ta stvar v resnici.

Vkljub temu bodi mi doveoljeno, le z dvema bese-
dama Se to stvar pojasniti.

Sam imam otroke in dva obiskujeta ljudsko Solo v

jubljani. Moji otroci slovensko govoré in obisk ujejo onel.



javne Sole, kakor vsi drugl otroci, in kakor velji del
otrok ljubljanskega mesta, tako tudi moji otroci morajo
le od onega podulevanja, katero se jim daje v sloven-
5¢ini kaj vspeha imeti. Dejausko pa je, da je uZe za
drugo polletje prvega Solskega razreda nemsS¢ina vpe-
ljana kot uéni predmet In se tudi podu¢u e. To naj bo
gospodom zadosti, da se prepri¢ajo, kako se v resnicl
preganja nems¢ina v ljubljanskem mestu. Pri tej pri-
liki sem pa prisiljen vroiti se k izjavam poslanca za
hebsko trgovinsko zbornico, katere je izjavil glede na
razmere Nemcev na Kranjskem in izrekoma oledé
%olstva in narodnosti ljubljanskega mesta.
On je rekel pri splodni razpravi proracuna: , L0, Kkar
je vlada na Kranjskem storila, bil bi uZe popolnem Zza-
dosten vzrok, za zmiraj v nasprotovanje stopitl zober
sedanje ministerstvo, ker se v nobeni deZeli opravicene
koristi (Interessen) Nemcev od stranl vlade tako odri-
vajo, kakor na Kranjskem®. — On utemeljuje to oCi-
tanje s tem, da najprej trdi: ,Ker duber Avstrijec sl
konetno po mojih razumih Avstrijske ne more mislitl
brez nem&ke kulture“, in dalje trdi: ,ako se gre danes
v Ljubljano in se spominja, Kkaj Je bila Ljubljana pred
desetimi in ve¢ kot pred desetimi leti. Prej je bila
nem&ko mesto, danes pa je siloma poslove-
njena. — Dalje trdi, da danes V Ljubljani, nekdaj
nemikem mestu, ni ve¢ nemSke ljudske Sole, in Ko-
ne¢no viadi o¢ita, da tamoSnji hranilnici nl privolila

ustanovitve nem$ke ljudske Sole.

Ako se dolzenje in oditanje bere,
sliti, da se Nemci uuitujejo, ali da so bili v Ljubljani
v teku zadnjih deset let pravcato pokonlavani. Ako se
o delovanji vlade na Kranjskem govori, smem tukaj, 10
to v duhu onih gospodov, ki o prostosti govoré, z za-
dostenjem pripoznati napredek, katera si je
prizadevala vse, celo deZelo, njeno narodnost, odgojo 1o
jezik v vse drugaéi svitlobi kazati, kakor pa je dejan-
sko. Ali bi bilo sicer mogote, da bi danes tako odliCen
zastopnik od leve strani (zboraice) mogel trditi, da je
v teku desetih let trdo nemdko mesto poslovenjeno. Se
Vam li zdi to mogoce?

Odgovoriti Vam samo morem: AKO je mogoce,
da se Dunaj ponemdci, tedaj je bilo mogoCe, Ljub-
ljano posloveniti. (Prav dobro! na desni.)

Govorilo se je tudi o ljudskem &teviljenji 1n izreklo
se je, da je Ljudsko Steviljenje pokazalo razmero 500V
Nemcev proti 18.000 Slovencem v ljubljanskem mestu.
To je vspeh preiskavanja o jeziku, v katerem se obéuje.
Ako pa postopanje pri ljudskem Steviljenji majhno bol)
na drobno preis¢emo, videli bomo, da nam jezik obCe-
vanja, kakor je sprejet v statistiCne izkaze, ne poda)a
prave podobe (narodnosti). Resni¢no je Ljubljana mesto,
v katerem velik oddelek prebivalstva nemSko govorl, pa
priznali mi bodete gospodje, da nl vsak Nemec, kdor
nemsSko govorl.

Poklicali so tedaj, da navedem samo en slucaj, S
je znano, kako se je pri ljudskem Steviljenji godilo, 1n
znano je tudi, kako se je postopalo prl nas — poklicall
so na pr. uradnega slugo. Ti se sprejemajo izmed VO-
jaskih niZjih SarZ, so kmetijski sinovi, ki so kratek cas
obiskavali %olo, potem odsluZzili vojastvo, dobili 8V0]0
sluzbo in nekoliko nem3éine lomijo. Taki so bili pri
Steviljenji pozvani in vpraSani: Katerl obéevalni jezik ?

moralo bi se mi-

Odgovoril je: ,slovenski“. — Kako pa to 74 — ,Sloven-
sko govorim, tako govorim z otroci, tako tudi z ljudmi
zunaj govorim slovensko.* — Ti pa govoris z uraduoiki,

s temi moreS govoriti nemS$ko, teda) Je tvo]
jezik nemSkl1.“
Tako se je uvrstavalo. — Vsaj,

zgubimo ne enega moza, ako se tudi B000 Nemcev na-

S —

obéevalni odmikavanje z onega mesia,

e — e e—

vede ali ve®, toda navesti sem hotel samo en 1zgled,
da se v malem zadubi podoba, kako se je sestavila ona
Stevilka. Vsaj je znano, da se Je ravio lani, povodom
ustanovitve nem$ke ljudske Sole v Ljubljani deZeloemu
solskemu svetu izrodila prodnja, na katerl je bilo —
mislim, da se v tem ne motim — 140 ali 142 podpisov
Ako pomislite, kolika je ta podlaga, tedaj sl
morete napraviti podobo, ne 0 narodnosti, ker o tem DI
podoba ne bila prava — temvec 0 onih stariSih, katerl
se morebiti zavedajo kot Nemci, kateri zahteva;jo, da se

njihovi otroci podudujejo nemsko.

Potem imate merilo, katero vsaj priblizno podobo
podaja za razmere Zivljenja v ljubljanskem mestu; ker
ako bi narodnost ljubljanskega mesta potem hotell so-
diti. kako se Vas na priliko v gostilnicah nagovarja,
ali kako se Vas nagovarja v prodajalnicah, ako hocete
nakupovati, in se kaZete ptujce, bi to naravno ne bilo
pravo merilo. Kar zadeva izrekoma nemsko ljudsko
Solo v Ljubljani, bo menda tudl gospodom znano, )az
hodem to stvar samo memo grede omenitl, — zgodovino
ustanovitve te nemske ljudske Sole v Ljubljani.

Zastop mesta ljubljanskega sklenil je vlogo po-
dati dezelnemu Solskemu svetu, v kateri se zahteva
prememba dosedanjega ravnanja z nemscéino v ljudskih
Solah ljubljanskih in to v takem smislu, da naj bl se
slovenski otroci ne takoj v drugem polletji prvega Sol-
skega leta podulevall v nemséini, temvel Se le Vv
tretjem Solskem letu, potem ko si je ucenec vsa) Ze
pridobil malo podlago v druzih uénih predmetih.

Ta sklep sprejel je dez. Sol. svét. Nautnemu mini-
sterstvu se je to naznanilo in resitev se je glasila, da to
se sme zgoditl, da se mora pa ob enem za nemske Solarje
v Ljubljani skrbeti. Sedaj bilo je staliste dezelnega Sol-
skega svéta in deZelne viade v [jubljani prav tisto s
staliséem ministerstva, in izre¢i moram, da je bil vel)l
del prebivalstva ljubljanskega in slo venskega naroda S
tem popolnem porazumljen.

Obéinski zastop ljubljanski bil je deloma druzega
mnenja. Najpred se je vprasanje (0 zavleklo, potem
oglasil je ugovore rekoc¢, da po treba glede nemsSke
Jjudske Sole v Ljubljani ni dokazana, toda
stvarno ski zastop zZe zZa
| noviti

kakor

Po narotilu deZelnega Solskega svéta sklenil je
koneéno mestni zastop, magistrata narotiti, da pre-
<krbi ustanovitev nemske Sole za prihodno jesen; —
dalje po v vseh slovenskih lindskih $olah nemséino se
le v tretjem letu vpeljati kot zaukazan predmet. —
Vprasam gospoda, je bil li povod dan za pritozbe za-
rad postopanja
zahtevamo druzega,

Ako je gospod poslanec hebsk
nice izrekel, da se v nobeni deZell
Nemcev od strani viade tako ne odrivajo
Kranjskem, il bl sI 161
selni Solski svet kranjski opraviéenim zahteyam nemstva
zmeraj praviten. Kar isrekoma nase srednje Sole za-
deva, zahtevamo mi, da je vsak udenec, ki gimnazijo za-
pusti in d&sgar prihodnji poklic inu kaze Zivetl med
slovenskim prebivalstvom, tako slovenséine kakor
nemsdine zmozan. Mislim telaj, da se odrivanje nem-
sdine na Solskem polji ne nahaja. Ako s2 pa drago
javno Zivljenjs ogleduje, mora s pa¢ nekako naravno
na katerem so jo prejSue
dejansko, ker seda)

Slovencev nasproti Nemcem ? — MIi ne
kakor enako pravico z Nemcl.

e trgovinske zbor-
opravi¢ene koristi
kakor na

vlade umetno in za unajnost ne pa

se ve da, s tem ne sama po sebl razpada, kakor hitro so se one nenaravie

razmere odstranile.
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Kar izrekoma vradovanje zadeva, imel sem pri- v resnici ne
liko kot ud ob¢inskega zastopa na kmetih prepricati, se

da se Se danes mnogo dopisov v nemsdin; dopoSilja in
to obCinskemu predstojnistvu, katero ne razume no-
bene newmske besede. Je 1i to odrivanje nem$tva ? Kar
zadeva nemsSko kulturo in pa drug vzrok gospoda po-
slanca Hebske trgovinske zbornice, da si dober Avy-
strijec po njegovem mnenji Avstrije ne more misliti
brez nemske kulture, ste ze iz tega, kar sem Ze go-
voril lahko posneli, kako mi sto)imo nasproti nemski
kultari. Ako mi razvoj in izobraZevanje nasega ua-

rodnega jezika zahtevamo, tedaj s tem nems$¢ine ne stvo prisiljeno, namestenemu ucitelju uéenca druzega

odrivamo, temveé¢ jo narobe — v neki gotovi meri razreda kot pomocnika dodati, ki ima 1zvrSevati na-
sprejemamo, kot potrebo, katero v vsem Zivljenji ¢u- logo tolmaca med uciteljem in udenei. (Cujte! cGujte!
timo in s katero moramo radunati. S8 ] ' :

Kar zadeva trditey gospoda poslanca Hebske
trgovinske zbornice, da v Ljubljani ni nemgke ljudske
Sole, so se gospodje Ze lahko prepricali, kako je v tej J
zadevli, To je gola neresnica. V Ljubljani ni- ravno naéelo o pod
mamo, kar z vso mirnostjo lahko trdim, do sedaj staro, kakor svet
nobene slov. ljudskesgole (Cujte na desni), da bi pa
nobene nemske ljudske Sole ne imeli, to je pretiranije,

katerega ne razumem (Foregger vmes: Vsaj ste sami

le na jesen ustanovila.) Da, pa
Imamo utrakvistitne Sole (vri§ na levi).
Prosim, staliSce, na katerem dezelni Solski svét in pa
mestnl zastop ljubljanski stojita, je vendar ono, —
mislim gospodje, da ste cull, ker sem poéasi in mirno
govorill — da se ima e le prihodnjo jesen nem-
Ska Sola ustanoviti, ker se sme se le tedaj

slovensko podudevanje v druzih Solah vpe- Sal (Interpeliral), toda odgovora nisem
1jati po ministerski naredbi in po sklepih deZelnega V ?V‘{th prosnjah smo mi slo
Solskega sveéta. Prosim tedaj teh stvar{ ne zavijati in  Pritozeb posebno naglasali. Jhei b

s1 ne delati nemogodih posledic. (Pohvala na desni ) Kor Oui gospodje, ki so nam na te nage pritozbe glede

Veliko vrisa se Je delalo zato, ker vlada ni do- ﬂékeg:a ugﬂ(;rarjali, S0 rekli, da prebivalstyo tega
voliia vstanovitve nemske zasebne ljudske Sole v Ljup- “© MOre 1metl drugade.

ljani. Potreba te Sole znati se Ze zadosti v tem, kar ‘ukaj bi pa jaz v prvi vrsti vpragal: Se li more

sim pripovedoval o ustanovitvi nemgke javne ljudske Zahtevati od prebivalstva, Katero o prvih nacelih pod-
Sole. V doti¢nem ministerskem razpisu je prav jasno ucevanja in o njegovih metodah ne more imeti teme-

izrefeno, da bi ustanovitev nemske zasebne Sole v ljite vednosti, da b1 vkljub prit,i_ska od vseh str:
Ljubljani, mestno obé&ino ne oprostila dolZnosti, Ono popolnoma izrazilo, kar iu Je treba.

skrbetl za ustanovitev javue nemske ljudske Sole v Ako bi tedaj tudi hotel formalno pripustiti, da bi
Ljubljani.

le prebivalstvo samo imeio pravico, ono cahtevati, kar
V' Ljubljani pa smo na staliS¢i, da se mora naj- ma najboljse sluzi in koristi, moram tewu nasproti
pred za ono skrbeti, kar se Je za_ potrebno spoznalo. navesti nekatera dejanja, katera so tudi po tem na-
To bo vendar vsakdo priznal. Pri teh okolS¢inah pa ¢elu v nasprotjl (z sednimi razmerami). Tukaj imam
hote hranilnica, ki ima vendar v Svojih pravilih in pa mali poduk o tem predmetu, in v tem se poroca :
V sicer zastarelem regulativa za hranilnice nekako ve- »Kar lindske Sole same zadeva, jih spada od onih
zane roke, stvar, kater a Je ocividno odvec. Gﬂﬂp?dﬂ 109, katere so slovenskema deln Koroskega na raz-
moja! Ako je 4 PO "5"3].]3»?111_ postavi za ljudske Sole polaganje, 12 ljudskih Sol unan je ozunacenih kot nem-
skrbljeno, da je mestna obcina vezana povsod tam, gke ljudske Sole, 97 pa se Jih imenuje nemsko-
kjer je potrebno Stevilo otrok, sedaj 40 za en razred, slovenskih. S éim pa se razodeva slovenskl znacaj teh
ebnl javnl poduk skrbeti, tedaj je menda vendar ljudskih §ol ? — Dostavljeno je tako (v porocilu): V
Za koristi Nemcev v mestu dosti skrbljeao, in kolikor fel slovenskil Jjudskih Solah rabi se ena slovenska
S€ Spominjam je doti¢ni razpis Kranjske deZelne viade knjiga, ,Fibel¥, v kateri je res en del berila siovenskega,
do hranilnice, potem ko je razloge odbitja navedel, g5 slovensko-nemski Abecednik, v katerem je pa samo
dostavil, da bo hranilnica pri ustanovitvi nemske nekoliko malo listov slovenskega berila.
o podpore pokatats, (Be Hlbronses SiSiETETIo%0 My s nin pripomet, Koek s on sespolageni
P P e B J, il . slovenskim otrokom. Kako Je skrbljeno za ucitelje, pre-
Mislim tedaj, da se s tem, da se hranilnici nekaj pricali ste se iz govora druzega govornika. To pa se
ne regulativa in ne pravilom primernega ni aovolilo, pe more zboljSati, ljudski *
Nemcem nikakorina krivica ni prizadela. na zdravo podlago, dokler se za poduk uciteljskih pri-
Zdaj pa se nodem dalje muditi prli tem predmetu pravnikov ne skrbi tako, kakor bi se moralo povsod
te moje izpeljave so ze tako daljSe postale, kakor sem

spuséati,
| (desne) strani 1zglede
za to navedel, da so uditelji, ki na slovenskih ljud-

skih Solah poducujejo, — takl, da je nauéno opravitelj-

Sev s te

skrbeti, da je ucitelj najmanj vstani razuweti se z
nameraval. otrocl, katere ima podacevati.
Zdaj hofem ¥e na kratko ravnanje glede ljndskega Kar se ti¢e razmer v omenjenem delu Koroskega, na-
Solstva v dezeli Korogki omeniti, pri c¢emur

vaja se v omenjenem porotilu med drugim ena izjava
moram sveje castite tovarSe iz te dezele deloma za sedan

jega deZelnega predsednika, katero je javno iz-
Zamero prositi, da o tem predmetu govorim. Meni je rekel v dezelnem zboru, in katera se glasi (bere):




Zares sem sliSal, da ljudje zahtevajo, da naj se otroci
slovensko moliti, brati, pisati ute; ta terjatev zdi se
mi popolnem opravicena. (Dalje brati! Kaj pa je dalje
rekel ? na levicl.)

Taka je izjava deZelnega predsednika; o izvrSitvi
te v oble dobrohotne 1zjave pa se do sedaj ni Culo
nicesar.

Kar zadeva vedenje krajnih zastopov, oziroma
oblin, stariSev In oziroma onih, ki Imajo pravico v tej
zadevl govoritl, se tukajnavaja: da so deloma obéinska
predstojnistva, deloma krajni Solski sveti, ali oba
skupaj, deloma kateheti oglasili dotiéne pritoZbe in da
80 se proSnje izrofile 1z sledelih krajev: Sv. Jakob,
Podgorje. Svele, Plajberg, (zlinje, Smarjeta, Biléavas,
vse v RoZnl dolini; dalje: (ralicija, Skocijan, Kajéice,
Smihel, vse v Junski dolini; dalje: Skofice, Hodice,
Vetrinje, Breza, Porefe, lusperg, vse pri Jezeru, z Vrat,
PodkloStra v Zilski Dolini; koneéno z Jezera, Preval in
Kotlov . ... sploh pa pritoZzbe vseh katehetov. Vse te
pritoZzbe so se izredile in to tako, da zna zastopnikom
i1z koroske deZele znano biti. Vspehi teh pritoZeb so
do seda) — nié.
Ko z izpeljavami o tem poglavji Solstvo, zadeva-
jote KoroSko, sklepam, moram pozvati vse one gospode,
ki so deloma pri razpravi o nauku, deloma pri druzih
prilikah naglaSali, da z veseljem vse podpirajo, kar
zadeva namene I1zobrazevanja, povzdigo kulture, ako
jim je res mar za 1zobraZenje, da tudi k temu pripo-
morejo, da se temu nenaravnemu stanu koneec stori.
(Dobro! na desnicl.)
| Mnogo bi Se imel povedati, vendar pa je n. pr. o
ljudskem Solstva na Stajerskem uZe poprej govoril de-
stiti tovari§, ravno tako o ljudskem Solstva v Istri
vlansko leto; Zelel b1 tedaj konelno Se omeniti, o rav-
nanji 8 Solskimi zadevami na Primorskem. Govorim
najprej o Trstu. To je slutaj, katerega so pred ko
ne oni zakrivili k1 se za to posebno ne brigajo.

Slo se je za Solo s samo slovenskimi uéenci v naj-
bliZznji bliZzini Trsta, vendar pa v toliki oddaljenosti
od tega mesta, da je otrokom obiskovanje ljudske Sole
v Trstu skoraj nemogode. Kakor se vsakako v Trstu
baje dostikrat pripeti, bil je tam nameSéen uéitelj, ka-
teri je vse otroke sistemati‘no za to pripravljal, da bi
5in‘hhm0gel pri vi§jih Solskih oblastnijah oglasiti za

ahe.

Prislo je tako daleé, da se je tudi katehetu dalo
razumeti, veronauk podudevati v las¢ini. Ta poroéi o
tem Skofu z opazko, da bi ga za sluéaj, ko bi se moral
po onem naro¢ilu ravnati, noben otrok ne razumel,
ker so brez izjeme Slovenci, in bi jih ne mogel ni¢esar
nautiti. Skof vpeljal je korake zoper to naredbo, toda
deZelni Solski svet v Trstu zavrnil je ono pritozbo,
in ostalo je pri laSkem udénem jeziku tudi gledé podu-
¢evanja v veronauku za slovenske otroke, katero jim
ne daje nikakorSnih koristi. (Cunjte! na desnici.)
Ako smo tedaj na enl strani videli, da se je go-
spod maucéni minister z goreto skrbnostjo tje vtikal,
kjer se je Slo za nemsSke otroke v Ljubljani, kjer je
za to skrbel, da se ni¢ ne zgodi, kar bi moglo osko-
davati poducevanje nemsSkih otrok, tedaj bi bila tudi
njegova pravica, pa bl tudi rekel, bila bi njegova
dolZnost (dobro! na desnici), skrbeti, da s- drugod
merl z enakim merilom (odobravanje na desnici), in
ako se to sedaj ne zgodi, mislim, da se bode moralo
kmalu zgoditi, in moralo se bo z enakim merilom me-
riti v tem vpraSanji vsem narodom (Dobro! dobro! na
desnicl.)

Lijudsko Solstvo je menj vpraSanje narodnosti, ka-
Kor pa vpraSanje nau¢nih vspehov, in v tem vpraSanji
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jatl se.

moarle bi biti edine vse narodnosti drZave, in ne smele
bl z:ipusStati naravnega stalisca.

Imel b1 vsikakor Se nekoliko poberkov o izrekih
nekaterih gospodov 1zrekoma 1z leve straul visoke
zbornice. T'u moram izreél, da sem s polnim zadoste-
njem pozdravljal izpeljave enega gospoda z une (leve)
stranl, kateri je posebe) govoril o vseuciliséih in sred-
pjih Solah in ki je pri tem resni¢no v polni zavesti
potrebnostl gorko zagovarjal znanje druzega deZelnega
jezika 1n potrebo, uciti se ga. To je gospod baron
Pirquet.

Kar je posebno en gospod iz Stajerske na dan
spravil o 1zpeljavi ¢lana XIX. drzavnih temeljnih po-
stav, to nikakor ni nova, toda zelo elastiéna oblika
reSitve narodnostnega vpraSanja. Samo po sebl se
razume, da se more takim besedam pridevati ves drua-
oaél pomen, po razli¢nosti osebe, katera jih izrede; In
ako se spomiujamo, na kakSen nadin je ravno ta go-
spod poslanec s Stajerskega minulo leto Ze razvil
svoja nacela o reSitvi narodnega vprasanja: ,enako
pristaja samo enakovrednemu®, sI moramo
pat oéitno pripozaati, da je taka izvrSitev narodnost-
nega nadela v strogem nasprotji z veljavnimi drzav-
nimi temeljnimi postavami. Gospod nauénl minister
sprejel je to nacelo. Se ve, da ako bi mi 1z skuSenj
preteklih Sest let ne vedeli, kako on to nacelo izvrsuje,
da se namre na priliko, ona nacela, katerith sem po-
pred glede srednjih Sol na Kranjskem omenjal, po tem
ko so bila pred dvema letoma postavijena, — danes
na kratko zavrzejo, in se na priliko razlocek dela med
Slovenci na Stajarskem, Primorskem in na Kranjskem,
kakor bt se imelo opraviti z drugimi narodi, z dru-

gimi dell sveta, — moglo b1 se morebiti trdity, da je
hotel nauni minister s tem doseéi nekaj, praviénosti
pribliZnega.

Ako se pa hole to vpraSanje nekoliko globokeje
preiskavati, tedaj je razlaganje tega pojma dopustljive
na veliko strani.

Ako vpruSamo Nemca, katero vrednost prideva

svojemu jeziku, in ako na to kot INemec odgovarja, —
mo) jezik je svetovul jezik toda poleg tega je moj
materni jezik, tedaj moram kot prvo pravilo trditi to,
da se bo, tam kjer se gre za osebno oceno lastnega
maternega jezika, — dobil enak odgovor od vsakega
druzega narodovca naSe drzave.
Ako se gre pa dalje za razvoj slovstva doti¢nega
jezika, izrefem, da radi priznamo, da niso vsi jeziki
na tisti stopinji razvoja, — toda iz tega ne sledi, da
bl se morali posamezni jezikl zato, Ker niso na go-
tovi visSini, spodrivati — ampak v njithovem razvoju
mora se na-nje na enak naéin alt pa Se bolj ozi-
rati. (Tako je! na desnici.) Ako pa tudi na to ne
gledamo, teda) je vendar dejanska potreba, katera nam
enako vazZnost, ali enako tehtnost jezikom, ako s to
frazo govorim, dokazuje in kaZe, da je za vsak narod
v prvi vrsti lastni jezik enake vaznosti.

Gospoda moja! govoril sem Ze o nauku, pa kaj
se nam kaze na druzih oddelkih uprave?

Vzemimo pravosodje. tedaj vidimo, da je tukaj Ze
postavodajstvo skrbelo, da mora na priliko pri1 kazen-
skim postopanji zatoZenec razumeti, kaj se zoper njega
navaja, kako se zatozuje, da mu je mogoce, zagovars-
Ravno to nactelo velja pri civilnem pravo-

sodj1.
Kot strokovnjak, sem velkrat priliko imel navzoé

biti pri sodnijskih obravnavah, in izreéi moram, da je

na me najmucnejl utis naredilo, ako sem moral ¢afi

pritozbe kmetovalcev, ako se je n. pr. zastopnik na-

sprotnikov s sodnikom razgovarjal v jeziku stranki
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nerazumljivem, ker mora to pri stranki nezaupnost
zbuditi, da bi ga oba mogla prevarati. Zaupanje
stranke mora v slutaju, kader jezika obravnavanja pri
sodniji ne razume, o¢ividno zelo trpeti, in s tega sta-
lis¢a moram naglasati, da je na Kkorist pravosodja,
kakor tudi druzih vrst uprave potrebno, da se pri
vsakem uradu oni jezik rabi, kateri je doti¢nemun ljud-
stvu razumljiv. To tedaj ni narodna zahteva, to je
terjatev potrebe, to je temeljni pogoj za vspeSno de-
lovanje javne uprave sploh. — Nocéem vel tega pred-
meta dalje izpeljavati, hotem samo Se pozivljatl vse
one, katere navdaja Zelja, da nam enkrat ne bo vec
treba v tej higi izrekati pritoZzb zarad narodnosti in
in pa razpravljati jezikovnih razprav. Pripomorite
tudi Vi, da se uzroki k temu odpravijo, in vsa pravda
bo v tem sludaju ponehala. (Dobro! dobro! na des-

niel. )

Zabavne stvari.

Zamet v stepah.

Poljski spisal Mihal Grabowski, prelozil L. G. Podgorican.
(Dalje.)

Po obedu sem se vrnil v prvo koco, ki so mi jo
bili prepustili na nekako vlast. Nekoliko ur kasneje, po
hude vijavice nekakem prestanku, ki je bil starec na-
povedal mi ga, opazil sem nekoliko voz, stali so v hutoru
na dvorid¢i. Sodil sem, da so to gospodarjevih sinov
vozovi, kar mi je sam potrdil stari. Povedal mi je, da
80 bili poprejSnjega dné Se pred meteZem odsli v 80-
sednjo naselbino, da so tam ves Cas prebill in da Je to
eno miljo dale¢ od tu in prav v tisti balki, ki seza
do déma, da so §li spodej ob dolini in sre¢no uro prisli

domov. ~
To mi je povedal gospodar in zatrdil, da ni, da bi

moral oditi, da bi nevaren bil mi odhod tega dné, ker
meteZ je cdjenjal na nekoliko ¢asa, na no€ pa da go-
tovo Se hujSi vstane: rekel mi je, naj bi se kratkocasit
Sel se sinovi, ki so sreéno vrnili se se svojega pota.
Ostal sem nekoliko &éasa v izbi, napdsled pa sem odSel
na dvor.

PriSel sem na ogel, domu na prihi§je; jel sem pre-
misljati vreme. Res je po kratki vedrini zopet pricela
se vijavica. Naletaval je le Se neizmerno droben sneg,
a uze je razgled bil zaslonjen, kakor s kako prozorno
zaveso. Dokler je zahajalo solnce, prodiralli so to za-
veso rudeé¢i Zarki, napovedavali so buro in obecali del]
tasa trajajoCo vijavico. Po nekolikem casi je sneg, ka-
kor kak prah, jel gostiti zradje, in zdelo se je, da je
vnela se ta zavesa, zagrinjalo je bilo, kar je podoba
kazala, zlatobledo-rude¢e. Ali malo ¢asa je trajalo to.
Ginil je polagoma blesek; osiveli zrak je prical, da pri-
haja no¢. Ali to ni bila slepa no¢; temota je bila ne-
kako bleda, prozorna, nemirna. Ta polujasnost in pre-
varljivost je kazala vrtinec s€ snegom igrajoega zraka.
Bura je silno zaganjala se okrog in okrog v zavetujoce
stene, ki sem bival za njimi; med drugimi bivaliSéi je
kar tulila in piskala, v odprti stepi je grmelo, kakor
kak slap. Poznati je bilo, da tam je ne zadrZuje nié, da
vré in Sumi s posebnimi, sé snegom nadetimi perotni-
cami. Zato je vse zratje bilo polno Zalostnih in ne-
milih glasov.

,Oh, kako jako je¢i danes!“ — spregovoril Je ne-
kedo blizo mene.

Ozrl sem se na tisto stran, od kodar je bil prikrilil
glas — in zagledal sem na drugem oglu kole, ki sem
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sedel pod njé pristre§jem, neko stojefo osobo. Po glasi
in po vnanjosti sem izpoznal Marijico. Tidala je v dolgi,
¢rni svitki: potegnila je na glavo rtasti kapue, v ka-
terem je ljubko zavarovano ostalo njé bledo, krasno
obli¢je. Te trenotke je to bil pomeniSen angel).
,Kako jako jeci danes!® — spregovorila je zopet.
Kedo je¢i?* — vpraSal sem — ,ali bura, ne?“
~Jeéi danes obeSenec”® — odgovorila je devica in 2
roko pokazala mi pred sé.

Pogledal sem na tisto stran in skozi rahlo temo, o
kateri sem govoril popreje, zdelo se mi je, da jako
dobro vidim vislice in ob njik viselega Cloveka. Zacudil
sem se in skoro prestraSil. Motril sem na vso moc in
na tanko videl steber, povprefnik in da koncl njega
cugzlje se neko bitje, podobno ¢&loveku.

~Kaj je to?!¥ — vskriknil sem — ,kedo visi to?“
~Moj ofa so to“ — odgovorila je devica mirno.
Preveril sem se, da senjari; ker je bila zvedavost
zmogla me, ker sem torej hotel izpoznati, kaj vidim,
stopil sem brzo na stran tega predmeta. Imel sem pred
seboj na prevero utrjeno gaz. Po nekolikih korakih sem
stal pri vodnjaku. Nad njim je bil navadni ro¢nik (Brun-
nenschwengel) ; drog, ki so vodo vlekli z njim, zopet je
bil v vedro; a vedro je bilo primrzlo & pokrovu nad
vodnjakom. To je v ravnoteZ)i drZalo ro¢niku povprec-
nik, a ¢ok, privezan zbog peze in ki je zibala ga bure,
podoben je bil z daleka popolnoma kakega obeSenca
truplu. Odpel sem drog od vedra in rofnik je Sinil v
navadni poloZaj. Ko sem bil vrnil se na svoj prostor,
pogledal sem vodnjak in videl, da rofnika vsi deli kaZo
podobo visokega drevesa.

(Dalje prihodnjié.)

Nasi dopisi.

Iz Gorice 9. marcija (Izv. dop.) Kakor je zadnji€
natisnjeni dopis naprej sodil o neugodrem izidu volitev
za tukaj$njo kupdijsko-obrtnijsko zbornico, tako se je
tudi zgodilo. Od kandidatov, katere so bili postavili
Slovenci, sta prodrla samo dva, namreé 2. Kovacic¢
in pa g. Ersettig. Sedeli pa bodo v zbornici vendar
3 Slovenci, namreé tudi g. Godina, katerega niso bili
Slovenci postavili samo zarad tega, ker je bil v prvot-
nem imeniku v 2. skup$éini, za katero pa Slovenci niso
bili odlo¢ili kandidatov. Lahonsko drustvo ,Uunioue® se
je bilo zdruzilo z listo Ritterjev samo, da bi zmagalo s
svojimi kandidati in jo je prav po lahonski zasukalo
tako, da so Ritterji propadli z g. Gasserjem, za katerega
g0 prav za prav §li na limanice lahonom.

Trzaski dnevnik ,Imperiale® ima poStenega dopis-
nika iz Gorice: ta svari Slovence in druge pred zve-
stobo politikov v ,Unione“, Steje pa v dopisu od 6.
marcija tudi slovenskim voditeljem hude, pa kolikor to-
liko prav zasluZene levite. Zlasti kara onega, ki je kot
natelnik vodil to pot volitve v imenovano zbornico ter
pristavlja, da po sedanjem vedenji je obupati nad spo-
sobnostjo in previdnostjo takega vodstva. On menl, da
Slovenci in drugi avstrijski patrijotje imajo na GoriSkem
skupnega nasprotnika; zarad tega, da se je treba dru-
7iti s patrioti kateri si bodi narodnosti. Tako da delajo
tudi Lahoni, katere niso izbiréni v svojih sredstvibh in
se druzijo ti celd svojimi nasprotniki, ki so ,SiDKI 1n
dobri*, da predobri. Mi bi pristavili samo, da niso le
predobri, ampak tudi slepi, zlasti tudi v strasti nasproti
Slovencem.

V resnici bi se z narodom naSim lahko mnogo do-
seglo, ker je poslufen v veli meri, nego mnogokdo za-
sluzi. Pa moléimo za to pot, ko bi zunali ravno glede
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trije soSolcl pokojnikovi, dva Cast. gg. patra kapucina
iz Reke, Stirje v. ¢. gospodje duhovniki iz Primorskega,
a drugl v. €. gg. pa 1z domace, postojnske in staroloske
dekanije.

Britko-Zalostni Cas so skoz vse dni, kedar je
blagi pokojnik na mrtvaSkem odru podival, naznanjale
ljudstva tri ¢érne zastave: ena iz visokega zvonika do-

na volitve v kupcijsko zbornico Se kako prav grenko
izustiti. Vsa hvala pa narodu, ki je po svoji moci delal
in poprek svojo nalogo dobro umel.

Na krsto pokojnega J. Pagliaruzzija kot pesnika so
bili polozili tudi slovenski gimnazijci venec 8 trakom

v slovenskem jeziku. Vsled tega je nemski vodja Pantke
to veliko pregreho ves teden preiskoval, kot bi se bil iz-

vrdil kdo vé kak zlofin. NajlepSe je pa to, da taka
poletja nasproti Slovencem popolnoma odobrava lahon-
ski ,Corriere“, ki bi drugace tudi Nemce rad v vodl
potopil. Ko bi se bilo kaj takega pripetilo nemsSkim dija-
kow , bi bil uZe kak Siiss, Plener in sosebno tudi novi
tovari§ zaropotal v drZavonem zboru, da bi bilo odmevalo
tje gorl do Slezvika: a mi smo bolj potrpezljivi, po
resnici in pravici, kakor bi ,Spectabilis® v ,Slov. Nar.”
ironi¢no pritaknil. O tej potrpezljivosti bo ftreba Se
kako spregovoriti — prili¢no.

Prem . marcija. (Pogreb v. ¢. gospoda Janeza Ur-
banieka , dekana trnovskega.) Zopet se je virulla svitla
zvezda na obnebji mile domovine. Ostavil je to solzno
dolino moZ, katerega znaéaj bil je ¢ist kot zlato, moz,
kateri bil je v svojem prevzviSenem poklicu popolni
uzor pravega Kristusovega naslednika in milega domo-
ljuba. Britko in tuzno naznanjal je due 1. t. m. z)utra)
veliki zvon farne cerkve sv. Petra obsirul trnovskl do-
lini skoz celo uro zZalostno vest, da blagega g. dekana
Janeza Urbanfeka vel med Zivim! nl.

Prava bolezen trajala je pri nepozabljivem ranjkem
gospodu le skozi 15 dni, to je, od dué 13. pa do dué
28. sveCana t. 1. Dné 13. sveCana Sel je blagi pokojnik
po svojih duhovskih opravilih k podruZnici v 1 uaro od-
daljene Sembije, kjer je izroc¢il materi zemlji zadnjikrat
malega mrli¢ka. Pri tej priliki se je nepozabljeni gospod
dobro pregrel, a na to se pa med duhovnim opravilom
v Sembijah moéno prehladil, ¢emur je sledila bolezen
Splju¢nica“. Pa tudi med to nevarno boleznijo zel0 de-
lavui in marljivi gospod od dela miroval ni; izvrseval
je skora] do zadujega manjSe in loZeje uradne pisarije
sam, ter Se zadnjikrat tiho sv. maso dne 22. februarija
v farni cerkvi sv. Petra opravil, dasiravno Dbil Je uZe
zelo slab. Bolezen njegova mu ni pustila skoraj nié v
postelji leZati, ker ga je hotelo v prsih zadusitli; zadnje
dni in noé¢i bilo je spanje pri njem popolnem prowioulo,
kar je njegove bolezni stan bilo zel0 na hujSe pomno-
zilo. V soboto dne 23. februarija bil je blagi moZ pre-
viden s sv. zakramenti za umirajoe. Ta dan zveler
rekel je svojim ljudew, da naj le brez skrbi grede k
poCitku, ker tudi on upa to no¢ nekoliko odpociti se.
Pri vsem tem je pa ena sorodnica ves Cas pri njem
zvesto ¢ula in bdela. Nekoliko pred polunocjo Zell si
blagi bolnik Se sveZe vode v pijaCo, katero mu postrez-
nica zadnjikrat poda. Ko si je bil Se zadnjikrat Zejo
z'vodo nekoliko pogasil, ugasnilo je po preteku kratkih
trenutkov ravno okolo polunoi tudi njegovo blago Ziv-
ljenje za vsele].

Ta britka vest naznanila bila se je potem dné 1.
t. m. po posebnih selih po vseh farah in duhovnijah
cele dekanije trnovske tako, da je bila Zalostna novica
ta dan pri sluzbi boZji ob 10. uri po celi dekaniji po-
boZnemu ljudstvu naznanjena. Mrtvasko zvonenje zvo-
nilo se je blagemu pokojniku po vseh farnih in podruz-
nih cerkvah cele trnovske dekanije.

Pogreb blagega in nepozabljivega g. Urbandeka bil
Je pretekli torek, dne 3. t. m. o poluena)sti uri predpo-
ludnem. Kako ¢islan in priljubljen bil je blagli pokojnik
ne le pri svojih faranih, nego tudi pri svojih dekani-
janih, kazal je najbolje velikanski sprevod, katerega se
j° ljudstvo iz cele dekanije v ogromnem Stevilu vdele-

zilo bilo. Pri pogrebu bilo je z domadima Cast. gg. ka-
planoma vseh skupaj 22 dubhovnov; med temi bill 80

po blagem umrlem pokojniku.

mace farne cerkve, dve pa iz-nad farovZa trnovskega.
Zadnjl obhod vrSil se je skoz celo vas Trnovo v tem-le
sporedu: Spredaj nosili so trije mladen¢i s ¢rnim $la-
rom oviti mrtvaski kriZ, katerim sledil je nositelj kras-
nega venca, narejenega iz umetnih lilij. Za tem sledilo
Je paroma po vrstli lepo Stevilo belo oblecenih deklic,
ucencli 1n ucenke trnovske, zemonske, vrbovske in pod-
sten)ske Sole s svojimi gg. uditelji na Celu; dalje cerk-
venl stareSine domace farne in podruZnih cerkva z do-
maciml farani vred, katerim sledita v. & gg. patra ka-
pucina z drugo precastito duhuvs¢ino vred popevaje med
celim sprevodom Zalostni ,mizerere“. Za duhovniki je
neslo Sest obCinskih predstojnikov v krasni rakvi te-
lesne ostanke nepozabljenega pokojnika, a drugih osem
moZ (ua vsaki strani po Stirje) nosilo je ob rakvi go-
rece svece. Za rakvo Sli so prvi najbliZnji sorodniki
blagega umrlega, katerim sledili so p. n. ¢. k. gospodje
Uraduiki iz Bistrice, na ¢elu jim vrli gosp. Strucelj, c. k.
sodnije predstojnik, ¢. Kr. Zandarmerija, druga odliéna
gospuda 1u se obilo drugega ljudstva od blizo in daled.
Ves sprevod obsegal je gotovo dosta nad 4000 ljudi
vseh skupaj.

Med mrtvaSkimi molitvami so se v farni cerkvi pri
vseh Stirih stranskih oltarjih brale sv. maSe za mir in
poko) dusSe pokojnikove.

Po dokonéanih mrtvaSnicah stopi na leco v. &. g.
Avgustin Velec, provincijal oo. kapucinov na Reki, ka-
terli je govoril sicer Kkratek, a jedrnato-temeljit govor
Prvi del njegovega go-
vora obsegal je kratek in ginljiv popis Zivljenja gosp.
Janeza in njegovih uzornih d¢ednosti kot Se malega
deCka, kot dijaka in slednji¢ kot duhovnika, Iz tega
govora mogel je vsak navzoéih za-se posneti spodbudnih
1zgledov in podukoyv.

Pokojnik bil je dné 24. decembra 1833. leta v
Preddvoru na Gorenjskem rojen, bil je nadarjen in iz-
redno 1zgleden dijak ter bil po dovrSenih bogoslovskih
studijah dné 26. julija 1859. leta v maSnika posveclen.
Prva sluzba bila mu je v Trnovem odlo¢ena, kjer je
kKot duhovni pomoc¢nik skoz celih 10 let izgledno in zeld
marljivo deloval; od tod bil je kot samostalni Zupnik v
Krasno premeScen, kjer je svoje izgledno in neutrudljivo
delovauje got dubovoik skozi 14 let nadaljeval. — 1z
KrasSnje preselil se je bil dné 2. oktobra 1883. le-sem
v Trnovo, kot vredni naslednik blagega gosp. Matije
Struceljna, katerega bila je dné 5. februarija 1883. leta
nelzprosljiva smrt po dolgi bolezni (mrtvouda) pobrala.
A tudi blagomilemu g. Janezu je uZe po preteku Kkrat-
kih 17 mesecev njegovega uzornega tukajSnega delovanja
bleda koSCena Zena nitko njegovega Zivljenja za vsele]
prestrigla.

V drugem delu mrtvaSkega govora poslovil se je
pre¢. gosp. pater v imenu pokojnikovem najpreje od
prefastite duhovS§éine, potem pa od domacih faranov in
skupnih dekanijanov, kateri poslov bil je tako milo gin-
ljiv, da le eno oko suho ostalo ni. Ihtenje, jok in tu-
govanje napolnjevalo je med tem veliko in prostorno
farno cerkev domado brez konca in Kraja.

Po konfanem mrtvaskem govoru bila )e peta mrt-
vaSka sv. masSa z asistenco, katero sluZil je v. ¢. gosp.
Martin Povie, Zupnik iz Sentjurija pri Kranji, soSolec
pokojonikov. Ta gospod vodil je tudi celi mrtvaski obred,
ter je telesne ostanke nepozabljenega pnkojgika k vel-
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nemu politku spravil. Na grobu zapeli bili so pevei
istriSke Citalnice dva odstavka Cegnarjeve pesmi:
“Blagor mu, ki se spocije“ prav ginljivo in milo.
. _To Zalostno opravilo dovrSeno bilo je ob poludveh
gﬁﬂdue. '
Neprecenljiva Skoda je, da nas je tako blagi gosp:
Pk At 'Pb tako malo mesecih njegovega tukajSnjega bi-
rria” 74" Vselej zapustil. Bil je blagi moZ jako usmilje-
U'uten, odkritosréen v polnem pomenu besede,
Bﬁn&neupogljiv narodnjak, vrlo napreden ekonom,
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kih, kar bo lahko mongote tedaj, kedar bo v Jeseni vlada
predloZila novo dotiéno postavo.

— (Dnevni red tretjega shoda avstrijskih kmeto-
valcev na Dunaji), ki bo doe 23. in 24.t m. je sle-
deCi: 1. Poroéilo stalnega odbora. 2. Pregledavanje in
odobravanje raduna. 3. Opravilui red za shode avstrij-
skih kmetovalcev. 4. Odobrenje denarnega prorafuna in
razdelitev stroskov tretjega shoda avstrijskih kmeto-
valcev. . Katerih naredeb na polji Zeleznidkih tarif in

carinske politike je treba pri sedaunjem poloZaju avstrij-
skega kmetijstva ? (porocevalec prof. dr. Pilat in Jraj-
S€ak Karol pl. Czez-Lindenwald). 6. O naravnem pre-
teku sedanje Krize, s prediogom o0 naredbah za polaj-
Savo bremen na zewljiséih (porocevalee dr. Julij Wolf).
(. Katerih naredeb in katerih prememb avstrijske po-
stave o Zivinskih kuZaih boleznih in to zadevajoéih na-
reded je treba na Korist avstrijske Zivinoreje? (poroce-
valca: graji¢ak Lud. Frankel in drZavni poslanec vitez
Proskovec). 8. Lzvolitev stalnega odbora.

— (y,honstitutioneller Verein.“) Starodavna bels
Ljubljana doZivela je 7. t. m. zgodovinsko imenitni daa
V prostorih lepega kazinskega poslopja zbralo se jé na
8vo) letni obCni zbor zgoraj imenovano drustvo nKTaN]-
skih Nemcev* (konstitutioneller Verein), v katerem z0-
spodarl mogolna beseda onih gospodov, kateri ne v
mestnem odboru ljubljanskem, ne v deZelnem in ne v
drZavoem zboru ne najdejo veé prilike slabo podude-
nemu svetu kazati, KkKako silovito nemska je slovenska
kranjska deZela, kako nem$ka — bela Ljubljana , In
kako hudo zatira sedanja vliada — nemitvo na Kranj-
skem. — Tudi letos se je zbralo kedaj mozoéno to dru-
Stvo — bilo je 24 moZ, 3 veé kot lani, 3 manj kot pred-
lanskim in verno so poslusali svoje preroke: dr. Schaf-
ferja, dr. pl. Schreya, dr. Suppana. katerim se je pui-
druZil tako reko¢ za peto kolo veleuceni prof. Lin hart
1z pripravnice ljubljanske. Veliko nem$ki mojster Weit-
lof pohvalil je tega nemskega uéenjaka v Ljubljani in
i%;av Je lmel, ker res pri nobeni priliki ne zamudi do-
kezatl, kako nepokvarjen, €isto nemdki moZ je on. Te--
daj tudi ta si je prizadeval pripomo¢i k pravemu sklepu
zborh .- v katerem nasi kranjski Nemci ponavljajo svoio
vetny: zvestobo, svoje neomahljivo zaupanje in SV0jo 2o-
Teto fjtibezen do ,zdruZene levice* v drZavnem zbory.
Gylgf)‘oiﬁglﬁik’r’aujski Nemci, s tem sicer niste povedali no-
vite ratovedtitmu svetu, pa vaSe nemike brate, tam.
Lkjer jih“fe’ kj, bo ta va§ sklep gotovo grozovito veselil,
ket Visvhjeih obénem zboru dokazali ste vesoljnemu

siromaskim Slovencem, kako veli-

Svettt tedt) tudi’hidth
kansko? Kaks“h 526%0 je nemstvo na Kranjskem —
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spodarskimi in tudi tehni¢no-gospodarskimi razlogi na-
glasujo¢, da bi bila napaka, prebivalstvo nase Bele Kra-
jina Se bolj tiScati tje ¢ez Kopo s tem, da se zapreke
prometa uZe tako predolgo obstojeCe Se dalje puscajo ;
dalie, da se odvaZanje tamo3njih pridelkov, kakor do-
vaZanje tamo3njim prebivalcem potrebnih re€l in preva-
¥anje oseb sili na daljno in drago pot Karlovsko-ReSke
¥eleznice: in koneéno, da se stroSki za dela prekladanja
ceste podraZé, ako se vse uZe tako malo delo razdeli
na dolga tri leta.

~of Margherijev predlog nasel jJe zadostno pod-
poro, na glasovapje pa ga predsednik ni dal misleé,
da ga je treba enako resolucijam oddati pred budgetnemu
odseku. — Pa ker je glavai porocevalec dr. Matus stvar
tako pojasnoval, kakor bi bilo prav vse eno, ali se do-
tiéni strodki razdelé na 2 ali 3 leta, bil bi predlog tedaj
prej ko ne zavrZen. Zdaj pa, kakor Cujemo, bi se znal
7 ozirom na to, da je bil po vsem enak predlog posl.
Obracéaja zarad vredjenja Slezkih rek tudi proti pred-
loga budgetnega odseka v zbornici sprejet, budgetni od-
sek skoraj gotove odloditi, tudi za cesto Cez Gorijance
priporoCiti vi§jo svoto 15.000 gold.

— (Vabile k LXVIIL. odborovi skupséini ,Matice
Slovenske) v soboto 21. marcija ob 5. ari popoludne v
Mati¢ini hisi na Kongresnem trgu st. V.

Dnevni red:
1. Potrjenje zapisnika LXVI. odborove seje.
2. Naznanila prvosedstva.

3. Poroc¢ilo tajnikovo.
4. Pretresanje tajnikovega poroCila ob odborovem

delovanji od 1. novembra 1883. 1. do 28. februarija .

183D.
5. Oddaja tajnikove sluZbe.

. Posamezni nasveti. _
— (Vabilo na XX. redni véliki zbor ,Matice Slo-

venske“) v sredo 8. aprila 1885. 1. ob 4. url popoludne
v dvorani ¢italnice ljubljanske. |
Red zborovanja:

1. Prvosednikov ogovor.
2. Letno porodilo o odborovem delovanji od 1. de-

cembra 1883. do konca marcija 133D. leta.

3. Ratuna o drustvenem novénem gospodarstva od
1. januarija do 31. decembra 1833. in od 1. januarija
do 31. decembra 1834. leta.

4. Volitev treh druzabnikov, katerim je v zmislu
8. 9. Mati¢inih pravil presojati in potrjevati odborove
letne radune o novénem gospodarstvu.

5. Bilanca druitveneza premoZenja in nasvetl zaradl
amortizacije glavnici dolZzoe svote.

6. Drastvena prorauna za leto 1835. in 1836.

Raéuna in proraduna sta gospodom druZabnikom v
drudtveni pisarni izloZena in jim bosta pri velikem zboru
tiskana na razpolaganje.

7. Dopoluilna volitev odboraikov.

Ker je njihova Stiriletna doba potekla, imajo po §.
12. drudtvenih pravil letos izstopiti iz odbora 1330. L
voljeni gospodje: Matej Cigale, Andrej Einspieler, Peter
Grasselli, Josip Marn, Andrej Praprotnik, dr. Ivan Sust

in Matej VoduSek. Razen tega je treba voliti mestu

1883. 1. izvoljenega g. dr. Ivana Svetine, ki se je od-
bornidtvu takoj po izvolitvi odpovedal, ne da bi se bilo
popolnilo njegovo mesto, eden odbornik na trl, 1n mestu
1832. 1. izvoljenega g. Frana Levea, ki se je lani med
letom odpovedal odborniStvu, eden odbornik na dve letl.
Voliti je tedaj vsega skupaj 9 odbornikov.

V odboru pa Se ostanejo, in sicer od tukajsnjih od-

bornikov gospodje: dr. Jarec Anton, Klun Karol, KrZic
Anton, Pleter$nik Maks, dr. Poklukar Josip, Robi¢ Luka, raﬂ [ Vo

Senekovié Andrej, Stegnar Feliks, Suman Josip, Tom3i

91
panéié Anton. Zupanéi¢ Vilibald in dr. Zupanec Jernej;

i oy cmm——

Ivan, Vavri Ivan, Vilhar Ivan, Wiesthaler Fran'S0%us

| — ————

od vnanjih odbornikov gospodje: Erjavec Fran, Gregor-
¢i¢ Simon, Hubad Fran, dr. Jegli¢ Anton, Kersnik Janko,
Kosar Fran, Majciger Ivan, Marusi¢ Andrej, Rai¢ BoZi-
dar, dr. Sterbenec Jurij, Svetec Luka, Savnik Karol,
Suklie Fran, dr. vitez Tonkli, Josip in Zolgar Mihael.

Vsaj 16 Mati¢inih odbornikov mora po §. 12. dru-
Stvenih pravil navadno prebivati v Ljubljani. Izstopivsi
smejo bitl zopet voljeni.

Pri volitvi odbornikov in istotako pri volitvi freh
ratunskih presojevalcev (4. tofka) v3tevajo se tudi vo-
lilni listki tacih druStvenikov, ki sicer niso mogli samtl
priti k zboru, ki so pa vendar volilne listke z lastno-
ro¢nim podpisom odboru posiali, tako, da ni suma za-
radi kake prevare.

— (Obéni zbor drustva ,Narodni dom*) bode, zato
ker se raduni o loteriji ne morejo prej skleniti, letos
e le meseca maja. Dan odloéil bode odbor kasneje.

— (Popularno-znanstvena predavanja) na korist
Narodnej Soli“, drustva v podporo slovenskemu ljud-
skemu Solstvu, priredila se bode zopet letoSnje leto.
Spored predavanjem je slededi: 1. 19. dne marca 1885.
Dr. vit. Bleiweis-Trsteniski: ,,Kaj se imenuje
bolezen uma 2% — II. 22. dne marca 1885. Profesor
Andr. Senekovid: ,0 elektriétni razsvetljavi® (z
razliénimi poskusi). IIL. 25. dne marca 1885. Dr.
Janko Babnik: ,O slovanskej Zeni“. — L. 1n III.
predavanje se bode vrsilo v Citalni¢ni dvorani, IIL. v
fizikalni dvorani c. kr. vi§je realke, 2. nadstropje na
desno. — Zacetek vselej totno ob 11. uri dopoludne,
— Vstopnina: Za jedno osobo vsa 3 predavanja 1
gld. — Za jedno osobo 1 predavanje 50 kr. — Za
rodbino S§tirth osob 2 gld., — Za dijake vsa 3 preda-
vanja 60 kr. — Vstopnice se dobivajo v ¢italniéni tra-
fiki, v 8pitalskih ulicah v trafiki, in na dan preda-
vanja pred vstopon.

Mi & ditatelje na ta predavanja Se posebno opo-

zorimo. Nasprotniki nase narodnosti vidijo v nemski
izooji nafe mladine najboljSe sredstvo za dosego svojil
namenov, zato so vse svoje delovanje obrnili na po-
nemlevanje elementarnega poduka, ter podpirajo na
vse kriplije v prvi vrsti nemski ,Schulverein®. Vse
pritozbe proti temu hujskajoéemu drustva nam ne
bodo koristile, ampak edino le podpiranje narodnega
$olstva z vsemi silami. Drustvo ,Narodna Sola®™ ima
ta lepi namen, zato je dolZnost vsacega Slovenca,
komur je prilika dana se teh predavanj udelezitl, ker
je ves dohodek temu druStva namenjen. Toliko bolj
je pa letos druitvo potrebno gmotne podpore, ker
kranjska hranilnica, ki se baha z velikanskim premo-
zenjem zasluZenem pri revnem slovenskem kmetu, je
dala podporo ,.Schulvereinu®, ,Narodni Soli“, pa niti
krajcarja ne, akoravno je to obi¢ajno storila prejSnja
leta.

Upamo, da se bode slovensko razumniStvo 1z teh
vzrokov mnogobrojno vdelezilo predavanj, ob enem mu
je pa tudi prilika dana, posebno zanimive razprave
slisati. Predavalo se bode kakor uZe gori omenjeno
v ¢&italaiéni dvorani, le g. prof. Senekovié predaval

hode v fizikalni dvorani ec. k. viSje realke, ker bode

spremljal svoj govor z razli¢nimi elektriénimi poskusi.
(Volitev za trgovinsko in obrtno zbornice v

Lijubljani) je bila 16. dne t. m. konfana. Stetje glasov
bilo je pa 18. dne t. m. dovrSeno. Od 435 volilcev pr-

vega in druzega razdelka trgovinskega odseka Jebilo
oddanih blizo 200 glasoy. v.0dvdghiznctlebilisgesppde
orRetrgi®dBey  Saspl Kophin idd,
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Volilcev v tretjem razdelku trgovinskega odseka je
bilo 2186 volilcev. Izvoljeni s0 pa v ta razdelek gg.:
Josip Ribi¢ z 838, BlaZz Mohar z 837, Franc Omersa z

830, in TomaZ PavSler z 83D glasovi.
V prvem razdelku obrtnega odseka bilo je 14 vo-

liicev. Volitve se je udeleZilo 6 volilcev in izvoljena sta
gospoda Ivan Baumgartner s D in Makso Krenner s 6
glasovi.
V drugem razdelku obrtnega odseka je bilo volilcev
8452. lzvoljen1 so pa gospodje: Anton Klein s 3384,
Janez Dovgan s 3379, J. N. Horak s 3379, Alojzij Jenko
8 5573, FKilip Zupanci¢ s 3378, Oroslav Dolenc s 3377,
Fran Kolman s 3370, Jernej Zitnik s 3370, Janko Kers-
ulk s 3361 in dr. Jos. Poklukar s 3311 glasovi.

V tretjemn razdelku obrtnega odseka bilo je volilcev
27. Izvoljena sta z 11 glasovi gospoda Pankracij Eich-
helter in Karol Luckmann.

Novicar iz domacih in tujih dezel.

Z. Dunaja. — V drZavni zbornici bile so razprave
preteklega tedna velike vaZnosti, ker razpravijal se je
proraCun nau¢nega ministerstva, pri katerem je posla-
nec dr. Poklukar, Cegar govor prioblujemo na dru-
gem mestu, Se nekoliko dopolnil pritozbe Slovencev gledé
Solstva, katere sta uZe letos deloma popisavala dva druga
slovenska poslanca BoZidar Raié¢ in dr. Vos§njak —
Dr. Poklukar popisaval je obSirneje toZbe dr. Schaf-
ferjevega prijatelja pl. Plenerja, ,kako je sedanja vlada
poslovenila nem8ko Ljubljano in kako zatira in odriva
nemstvo na Kranjskem“, obSirneje je popisaval tudi po-
gubonosni stan ljudskega Solstva pri korosSkih Slo-
vencih, je deloma omenjal tudi enako slabo vrejenega
Solstva na Primorskem.

Se bolj imenitna, lahko refemo zgodovinskega
pomena pa je bila razprava med tirolskem poslancem
monsignorem Greuterjem in nauénem ministrom
Conradom. Jedro te razprave bilo je sledede:
Greuter ofital je nau¢nemu ministru, da se pri imeno-
vanjl proifesorjev na Dunajskem vseutiliS¢i disto nid
ne ozira na to, da je to vseucilisée, katoliska usta-
nova In da je vender namenjeno nasemu v odlocni
veliki velini katoliSkemu prebivalstvu, vkljub temu
pa se je Stevilo judovskih profesorjev na vseuciliséi
tako narastlo, da je sedaj samo na pravoslovskem in
zdravniSkem oddelkn tega vseuéiliSta, na katerih je
sedaj 159 profesorjev, Ze 64 judovskih profesorjev.
Na to zatozbo odgovarjal je minister Conrad trikrat.
Kar je prvi¢ govoril posname se lahko v sledefem
stavku, minister Conrad je rekel na kratko redeno:
koliko je na vseuciliS¢i Dunajskem profesorjev judov-
ske vere, tega ne vem, pa se za to tudi ne brigam;
po drzavnih temeljnih postavah so vsi drZavljani brez
ozira na vero enakopravni in zato gledam pri imeno-
vanjl profesorjev samo na zmoznost. Nadin, v katerem
je minister to in vse drugo pri tem govoru izrekel
protli Greuterju in proti Tirolcem sploh, pa je bil
tako osoren in namenoma razzaljiv, da je vsa levica
zbornice zacela ministru Zivahno ploskati. — Greuter
odgovoril je samo na kratko, da si bo zapomnil ta
odgovor ministrov. Drugi dan je Conrad zopet govoril
m naglaSal; kako ga je samo vernost njegova nape-
ljala k temu, da je prevzel nauéno ministerstvo. Tretji
dan hotel je Ze deloma popravljati izjavo prvega dneva,
pa konec tega je bil in je ta; da tega ministra vsi
krogi, 1zrekoma vsa zborova desnica smatra za ne-
mogocega. — Sicer govorilo je pri budgetni razpravi
minulega tedna mnogo govornikov, med temi dekan
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pl. Pfliigel o vrskem zakladu, Jahn in Mikiska
0 obrtnijskih Solah, Weitlof povzdigaval je v nebesa
8V0] ,nemsSki Schulverein“ enako tudi Kraus. krepko
sta Jima odgovarjala Adamek in Kusi. '
nemskutar Promber napadal je moravskega namestnika
Schonborna, kakor je pred Knotz napadal teskega na-
mestnika barona Kraus-a. — Pri poglavii .soli%, skusal
Je Stajarski Kraus dokazati, da je zborniska desnica
kriva, da Se ni vpeljana Zzivinska sol. — Gornjesta-
jarskl kmet Bédrenfeind odgovoril mu ije prav
krepko in iz obravnav drZavne pogodbe z Ogersko
leta 1876 dokazal, da je temu kriva tedajna vecina.

Prayv sreéno pa je ta kmet zavrnil veliko-nemskega
profesorja s tem, da mu je odgovoril, da se zelo moti,
ako misli da bo s takimi govori in s tako praznim
oCitanjem pri prihodnjih volitvah gornje-stajerske kmete
kK sebi zvabil, kakor se zvadi koza, ako se j1 v roki
ponuja soll. — Véeraj govoril je tudi nas poslanec
Nabergoj, ki je hvalezno priznal, da je vlada v
proracun postavila potrebno svoto za zgradbo Zeleznice
s Herpelj v Trst in ji priporo¢al skrbeti tudi Se za
drugo neodvisno progo proti severu.

V pondeljek pridele so se dopolnilne volitve v
mestnl oabor, zmesnjava je bila velika in véeraj bilo
je treba veé ozjih volitev. — Pondeljek vecer umrl je
tukaj nekdanji drZzavni poslanec dr Jul. Schindler, kot
pesnik znan po imenu Julins von der Traun.

Nemska. — V drzavnem zboru imel je knez Bis-
mark zopet precej ojstre razprave zarad drzavnih
podpor namenjenih razliénim pomorskim vozZnim pro-
gam Vv oddaljene dele sveta proti zapadu, proti jugu
In proti 1zhodu. Nekaj teh zahtev se je Bismarku pri-
volilo, nekaj pa odbilo. Zel6 ojstro obrnil se je zoper
govornika poljskih poslancev, katerem je otital, da
Caka samo vojske in zadreg v drzavi, da bi zopet
osnovall Poljsko kraljestvo. Tudi poslancu Richterju
oCital je Bismark nasprotovanje, posebno za to. ker ga
ga 1ma unajnl svet za veljavniSega, kakor pa je v res-
nicl doma. — Poglavni namen tega govorjenja pa je
bil ta, da je Bismark z hvalo Rihterja hotel zmanj3e-
Tatl vfljavnost vodje katoliskih konsevativeev Wind-
10rst- a.

Francoska. — Dolgo je trajalo, pa vendar se je
posrecilo francoski vojski v Tonkinu vzeti ved mescey
oblegano mesto Ke-Lung. Prisvojili so si Francozi
zadnje dni to vazno mesto, pa zgube njihove so bile
tudr velike; natanénega Stevila Se niso objavill, pa
znamenje, da so bile zgube Francozov pomenljive in
pa, da vojska tamoSna Se ne bo kmalu pri kraju, kaZe
to, da namerava vojni minister zopet 25000 vojakov
poslati v Tonkin. — Gotovo bo tedaj ta vojska fran-
coze se stala mnogo denarja in mnogo vojakov.

O razmerah med AngleSko in Nemgko pomirili so
se tud1 Krancozi, ker vidijo, da njih nevolja Angleske ne
more predrugaciti politike Gladstonove, katero mu v
sedajnih zadregah zelo narekava nemski kancelar.
Zbornica povikSala je carino za uvaZanje volov od 15
na 25 frankov.

Telegram , Novicam*,

Dunaj, 18. marea ob 1. uri 25 minut popoludne.

Takoj bo sprejet proraéun poljedelstva,
jutri pa ves budget. — Razprava severne zelez-
nice pricne se v soboto ali ponedeljek. — Danes
razdeljena porocéila kazenskega odseka o usta-
novitvi prisilnih delavnic in obsodbe v nje. —
Vse kaze Se mnekoliko zborovanja po praznikih.

Odgovorni vrednik: Gustav Pire. — Tisk in zaloZlba: J. Blaznikevi nasledniki v Ljubljani.



