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Uber die zusammengesetzte Declination in den
slavischen Sprachen.

YVon

Franz Miklosich,

wirklichem Mitgliede der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften.

Nachdem ich im dritten Bande der vergleichenden Gram-
matik die zusammengesetzte Declination der slavischen Sprachen
behandelt, will ich hier diese Erscheinung abermals untersuchen
und die in mehreren Punkten abweichenden Resultate meiner
Studien seit dem Jahre 1854 mittheilen. -

I. Altslovenisch.

Sing. nom. m. AOEYRIH: AOEPK-H; AORAHH: AOBAJK-H;
f. AOBpala: AOEpa-1a; AORAWI: AOKAM-IA; . AOEPOIE. AOEIO-IE;
ASEAIEIE : A OBAIE-IE.

ace. m. AOEPRIH: AOBYh-H; AOBAMHI AOBAjh-H; f. A0-
EONER . AORPR-HR ; ASEARRER | AORABR-ER | 1. AQENOIE . AOENO-I€ |
ASEAIEIE | A OBAIE-IE.

gen. m. n. AOEPAATS : AOEPA-IENd | AOEARATS : AORAR-IEN? |
. AOBIRIA . AORYRI-IA AOBAIAIA: AOKAIA-IA.

dat. m. n. AOEPOVOV MOV . AOEPOV-IEMOV | AOBAIOYMOY
AdBAR-emoy; f. Aorpku: pokpk-n; AoBAHKI AOBAH-H.

loc. m. n, Aopkkaw neben porpkiemn: porpk-temn;
AOBAHHMI AORAH-IcMK ] f. AOBpkH: AORYR-H; AoRAHH: AORAH-N.

instr. m. n, * AOEPRIHME . AOEPR-HME ; *AORAHHMK | A Q-
BAPR - Mk £ FAORpOIR:  AORPR-IR; FAORAIEHK D AOBAJR-kR
nehen AOBPRER D AOBPM =KX AOBARKEL D AOEARR-HR.

dual. nom. ace. m. AORpAIA: AOEPA-IA; A\ORAWI: AOKAI-IA;
£ n. pospku: AOBYR-n: AokAnH: AoRAM-H.

gen. loc. m. 0. f. AORpovI0 1 AORpOY-10; AOBAISIO D AOBAIO-I.
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dat. instr. m. n. f. * AOEP'RIHMA . AOEPR-HMA; * AORAHHMA:
AOEAJR-HMA.

Plur. nom. m. Jx,os'pm«l. AOBPH-H; AOKAHH . AOEAH-H; f. po-
EPRIEA . AOEYhI-IA ] AOEAKAIA . AORAKA-IA; D. AOBPAI: AOEPA-Id;
AOEARI . AOBAR-H.

acc. m. f. AOBPKIEA: AOEPRI-IA; AOEAMAEA. AOKARA-IA
n. AORPAE . AOEPA-K; AOEAME: AOEAR-H.

gen. m. n. f. ¥ AQBYKIMYK: AOEPR-HYX'k; * AOBAHHY R : A0-
EAJh=HY k.

dat. m. n. f. * AOBPRIHAWK: AOEPK-HMK; * AOEAHHMK
AOEA]"R-HMh. ;

loc. m. n. f. * AOBPRIMY'R: AOEPK-HYR; *AOKAMHY'.:
ACEAJR-HY k.

instr. m. n. f. FAOEPKIHMH: AOBNK-HMH; * AOBAHHMM
AOEAJ R-HMH.

RIH, AAFQ, HAFQ, OYOyMOY, wovmoy, kkmk, ki,
HHMb, "KIHMA, HHMA, "hIHWh, HHAVK, "KIHX'K und wuy'k werden
nicht selten selbst in den éltesten Denkmiilern zu 'wm, das nach
meiner Ansicht mit w1 identisch ist, aro, mro, ovaoy, wamov,
KK, KIMK, HMK, RIMA, HMA, "RIWK, HWk, "RIX'h und Hy'h con-
trahirt. Dies geschieht regelmissig im Glagolita Clozianus,
in welchem Denkmal die vollen Formen zu den Ausnahmen
gehdren: aaro 310. 602. T32. ‘mHimh 548.

Dass die Formen der zusammengesetzten Declination
durch die Verschmelzung des Adjectivs mit den entsprechenden
Casus des Pronomen jh entstanden sind, ist lingst erkannt.
Man findet nicht selten statt der zusammengesetzten Formen
die, wie mir scheint, noch nicht zu HEinem Worte verschmol-
zenen Theile: védina ego, gredaSta ego, inodeda ego, krépka
ego, Nova ego, preva jego, sadeSta jego, byvesju jemu, zavézenu
(zavezenu) jemu, o¢retenu jemu, poslavuiju emu, prisnobytnu
jemu, bogu ljubestu jemu rods élovédsskyj ant.-hom. 251. w. s. w.
Casopis 1847. 1. 140. Buslacvws, Istorideskaja grammatika 1.
55. 238. Sreznevskij, Drevnie glagohccsl«.m pamjatniki 152.
Vergl. Grammatik 3. 82.

Diec Formen der zusammengesetzten Doclination zerfallen
in zwei Clasgen, je nachdem das Adjectiv und das Pronomen
declinirt werden, oder das erstere in seiner thematischen Form
auftritt: jenes findet statt im sing. gen. m. n. AOEpaaro aus
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AOEpa-tero, dieses im sing. mgtr. m. n. AOEPKIHME aus AOE(k-
HMk. Im ersteren Falle spielt die Assimilation eine wichtige Rolle;
im letzteren hingegen wird 'k vor u zu 'kl, H verstirkt, vor m
in o verwandelt: AOEYRIHMK aus AOEPh-HML, AOKAHHML aus
AOEAK-HME ; AOEPOER aus AOK(h-Hh, AOEAIEHR aus AOKAJh-JA.
Dass dies der lautliche Hergang der Sache bei der Verschmel-
zung des adjectivischen Thema mit dem Pronomen jk ist, zeigt
hingichtlich der Verwandlung des 'k vor u die in der iitherwiegen-
den Mehrzahl der Casus pronominale Declination des adjectivi-
schen Interrogativ-Pronomen kkm, das aus Kk durch das Suffix
'k eben so entstanden ist wie momn aus mo, das daher mit dem
lat. cuius, a, wm und mit dem griech. weiog hinsichtlich des Thema
und des Suffixes identisch, sich von beiden in Betreff der Be-
deutung entfernt: sing. instr. m. n. K'kiHMk, Womit REIHHOA OV UIHH
aus Kk HHOAOVHIHK men.-mih. 39. a. zu vergleichen ist. Bei diesem
Pronomen geht 'k vor 1€ in o iiber: KOIEro, KOIEA, KOIEMOY 1. 5. W.

Urspriinglich scheint der sing. instr. fem. in Uberein-
stimmung mit der Mehrzahl der Casus nach dem ersten Prin-
cipe gebildet worden zu sein: HecmITAER sup. 393. 28. OB'hI-
YhHAKR  sup. 128. 15. npocTmkn sup. 235. 18. TROPAWITHRER
bon. ropoy crerovio mlad. Dieselbe Form steckt in Ha A0EpKIA
Akrkak neben pogpxa Akrkaw men.-mih. 127. a. Dabei wolle
man sich an die nominalen Formen auf & statt owk erinnern,
denen man auch in den Freisinger Denkmiilern begegnet. Vergl.
Grammatik 3. 42. 79.

Von dem Pronomen jw werden in diegser Verbindung
nicht die Formen 1€n, €6k, €1 und 1610, sondern H, b, b und
o gebraucht. Uber das Verhiiltniss dieser beiden Reihen von
Formen zu einander folgt am Schlusse der Abhandlung eine
Auseinandersetzung.

Die oben angefithrten Formen, die sich in den iiltesten
Denkmilern finden, halte ich fiir pannonisch-slovenisch. Wie
in anderen Punkten, so wichen auch in der Bildung der Casus
der zusammengesetzten Declination die slavischen Sprachen
schon im neunten Jahrhundert von einander ab, und wenn in
einigen Quellen diese Formen allein herrschend sind, so ist
dies dem Einflusse des pannonischen Slovenismus zuzuschreiben,
ein Kinfluss, der nicht lange gleich michtig blieb und nach
dessen Ermatten anfiinglich die pannonischen Formen neben
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den einheimischen gebraucht, bis schliesslich jene ganz ver-
driingt wurden. Der sing. gen. m. n. auf aro hilt sich, dem
serb. ora gegeniiber, meistens, withrend im sing. dat. m. n.
dieselben Quellen neben oymoy — ocamoy, oMY, oMoy und,
in Folge der Assimilation, emoy bieten. So liest man in einer
bulgarischen Handschrift des 14. Jahrhunderts NPARALIO MOV,
HHIjIEMOY; in einem aus derselben Zeit stammenden serbischen
Denkmal KHRQOMOY, COVAEPOMOV, MPHIEMIIEMOY; in einem in
Russland im Jahre 1296 geschriebenen Psalter crpammocmoy,
orwiemarrpeomoy. Opis 1. 186. drugomu sav. 34. 42. Dass in
diesen Formen oo aus ovoy entstanden wire, kann durch nichts
bewiesen werden, und wir haben keinen andern Ausweg als
anzunehmen, dass diese Formen, nach einem auch im panno-
nischen Slovenisch theilweise hervortretenden Principe, aus der
Verbindung des adjectivischen Thema mit dem entsprechenden
Casus von j& hervorgegangen sind: c¢Tpammnoomoy aus cTpa-
wkHo-temoy. Lehrreich ist der dual. gen., der auf ovie, "hie,
mo, 010, a0 und endlich auf 'kio auslautet. In crerwno ist der
Auslaut des Thema ' zu 'kl gesteigert worden: cRATR-10; in
pekkiHe ist 'k in u iibergegangen: PeKRUIMK aus rekmbsjn-ju;
owkienoro ist aus orkuienwk-10, ebenso RPKYORKHIEW aus viT-
hovenjs-ju hervorgegangen; gorarkio endlich ist wohl nur
durch die Analogic von Tkma, Arkma, narpuapryorkma u. s. w.
zu erkliren. Auch die vereinzelten Formen wmpmia plur. ace.
m. und AfRATOA, EOARIIHEA sing. gen. f. sind aus nistjs-je
und deveto-je, bolesjs-je entstanden. Endlich ist wahrscheinlich,
dass msprooyamoy, Herooymoy in Slovo svjatago Ippolita obw
Antichristé aus dem zwdlften Jahrhundert 74. 86. dem Kampfe
beider Principien ihr Dasein verdanken.

Bei Formen wie pAp'kga croicymia mlad. erinmere man
gich, dass nach den palatalen Consonanten im plur. nom. neutr.
neben dem Auslaut a der Auslaut w vorkommt, Vergl. Gram-
matik 3. 38.

IL. Neuslovenisch.
A. Sprache der Freisinger Denkmiiler.
sing. nom. m. dobri; f. dobra; n. dobro.
ace. m. dobri; f. dobro; n. dobro.
gen. m. n. dobrego neben dobrega; f. dobre.
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dat. m. n. dobremu; f. dobrei.

loc. m. n. dobrem; f. dobrei.

instr. m. n. dobrim; f. dobro.

dual. nom. ace. m. (dobra); f. n. (dobrei).

gen. loc. m. n. f. weder in den Denkmiilern nachweisbar,
noch aus der heutigen Sprache herstellbar.

dat. mstr. m. n. f. (dobrima).

plur. wom. m. dobri; f. dobre; n. dobra.

ace. m. f. dobre; n. dobra.

gen. m. n. f. dobrih.

dat. m. n. f. dobrim.

loc. m. n. f. dobrih.

instr. m. n. f. dobrimi.

B. Die heutige Sprache.
a) im Osten.
sing. nom. m. dobri; f. dobra; n. dobro.
acc. m. dobri; f. dobro; n. dobro.
gen. m. n. dobrega neben dobroga; f. dobre.
dat. m. n. dobremu neben dobromu; f. dobrej neben
dobroj, dobri. :

loe. m. n. dobrem neben dobrom; f. dobrej neben dobroj, dobri.
instr. m. n. dobrim; f. dobro neben dobrom und dobrum.
dual. nom. ace. m. dobra; f. n. dobri.
gen. loc. fehlt.
dat. instr. m. n. f. dobrima.
plur. nom. m. dobri; f. n. dobre; n. auch dobra;
acc. m. n. f. dobre; n. auch dobra;
gen. m. n. f. dobrih.
dat. m. n. f. dobrim.
loc. m. n. f. dobrih.
mstr. m. n. f. dobrimi.

: b) Im Westen.

sing. nom. n. dobrs; f. dobra; n. dobro.
ace. m. dobrs; f. dobro; n. dobro.

gen. m. n. dobrunga; f. dobre.

dat. m. n. dobremu; f. dobrs.

loe. m. n. dobrsm; f. dobrs.

«instr. m. n. dobrem; f. dobro.
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dual. nom. acc. m. dobra; n. f. dobrs.
gen. loe. fehlt.

dat. instr. m. n. f. dobrema.

plur. nom. m. dobri; n. f. dobre.

acc. m. n. f. dobre.

gen. m. n. f. dobrsh.

dat. m. n. f. dobrem.

loc. m. n. f. dobrsh.

instr. m. n. f. dobremi.

Schon in dem dem pannonischen Slovenisch so mnahe
stehenden Neuslovenisch kommt bei der zusammengesetzten
Declination jenes Princip zur Herrschaft, das im Altslovenischen
nur in einigen Casus sich geltend macht: es beharrt nimlich
das Adjectiv in seiner thematischen Form.

Der Auslant des Thema " verbindet sich mit dem Anlaut
des Pronomens W zu i, alt "wi: dobrim aus dobru-im. oja ver-
kiirzt sich zu a, 0j6 zu 6, oje zu e: dobra aus dobroja wie
tva 1. aus tvoja und noch heutzutage gospa aus gospoja, asl.
rocnekA4; bati se aus und neben bojati se; dobré aus dobroja
wie md fris. 1. aus mojd, gospd aus gospojo; dobrega aus dobro-
jega, dobremu aus dobro-jemu, dobrem aus dobro-jem. Dieselbe
Verkiirzung findet statt in gospe aus gospoje und in den im
ersten der Freisinger Denkmiiler vorkommenden Formen me,
mega, memu aus moje, mojega, mojemu. Abweichend ist der
sing. nom. n. dobro, in welchem oje in o tibergeht: der Grund
gcheint in dem Auslaut der Substantiva neutr. gesucht werden
zu sollen. Die Verkiirzung zu e ist indessen auch im sing.
nom. n. nicht unbekannt: vééne (vuecsne fris. 1.) steht fiir
asl. g'kusnoie und das substantivirte Adjectiv lautet bei den
kirtnerischen Slovenen auf e aus: to dobre das Gute. O. Guts-
mann, Windische Sprachlehre. Klagenfurt 1829. 23. Der plur.
nom. m. scheint wie im Asl. gebildet zu sein: dobri, asl. dobrii.
Aus oji wiirde schwerlich i entstehen: der sing. dat. von gospa
lautet gospé aus gospoji, in Folge des Accentes.

Der Annahme, die zusammengesetzte Declination im Neu-
slovenischen sei mit der pronominalen identisch, beruhe daher
nicht auf Zusammensetzung, steht der Umstand entgegen, dass
in den Freisinger Denkmiilern die Pronomina ihre alten,, von
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der zusammengesetzten Declination verschiedenen Formen be-
wahrt haben : togo fris. 3, inoga 1, takoga 1, mnogoga 1, tomu
1. 2, comu 3, vzacomu 2, tom 2, teh 1. 2, ineh 1, uzeh I, mno-
zeh 1, uuizem 1, uzem 1. 3, vzem 3, temi 1. 2, nicht etwa
tego, inega, takega w. s. w,

ITL. Bulgarisch.

A. Sprache der Sage vom trojanischen Kriege.
sing. nom. m. AOEPkIH, AOEPKI; f. AORpAR; 1. AOEPOIE.
acc. m. AOBPKIH, AOEPKI; f. AOEPRA, AOEPKLN ; 0. AOK(OIE,
gen. m. n. AORPAr®, AOKPOre; f. AOEPKIA, AOEPKIA,
dat. m. n. poBpomoy; f. Aogpom.
loc. m. n. AORpOM'K; f. AOEpOH.
instr. m. n, AOEPKIAVK, ASKpRkMR; f. AORpPOXK.
plur. m. AoBpHH; f. AOEPKIA, AORPKIR ] N. AOBPAI.

ACC. M. AORPKIA, AOBPKIF ; f. AOBPKIA, AORPRA; N. AOEpAM.
gen. m. n. f. AOEPKIHY"K, AOKPKIX'k.

dat. m. n. f. AORPKIWK.

loe. m. n. f. AOEpPKIHYR, thphlx k.

instr. m. n. f. AORpWIMH.

Im Bellum Troianum finden sich folgende sing. gen. m.
auf ogo: gkaore, Rulcokore, zaarors, naarerpuekerore, npo-
CTPAHNOrY, NOAOKPOre. Die von Safaiik versffentlichten aus
dem dreizehnten Jahrhundert (1259—1278) stammenden bul-
garischen Urkunden bieten folgende Formen: sing. gen. m.
YRETHArO, CBRATAr® neben upknoro; f. pkunugxa pkex 25.
155 dat. m. n. CRATOMOY; loc. f. noaoKKoH u. s. W.

B. Die heutige Sprache.

Die heutige Sprache der Bulgaren ist declinationslos,
dennoch findet man den sing. gen. und dat. m. und n. in
bestimmten Fillen in Gebrauch. Der gen. lautet nach Cankof
auf igo aus: drugigo, sekigo 30. 65, svemogudiga Nauka kri-
stianska Rim. 18693 der dat. auf imu: drugimu, sekimu Can-
kof 30. 65. Dagogen findet man in den von den Briidern
Miladin veriffentlichten Volksliedern den Auslaut ego und



140 Miklosich.

emu: Sarenego 141. brrzego 130. 175. 179. 206. starego 422.
svetego H4. 67. surego 179. malego 32. 303. drobnego 303.
mirrtvego 318. silnego 338. dobrego 444. visnego 7. zdravega
473. svétemu H5. Die pronominale Declination bietet ogo, omu:
togo, onogo, ednogo, kogo, nikogo, komu, nikomu Cank. 30.
65; bei Miladin liest man dagegen togo 258. ednoga 26. edi-
nomu 148. neben onego 66. 67. onega 41. edinego 38. 75.
ednego 91. 92. edinega 41. Da in drigigo und drigimu das
i aus tonlosem e entstanden ist, so sind fiir die heutige Sprache
ego und emu anzusetzen. In.Vinga spricht man indessen své-
tugu, driigugu neben svetéjgu aus sveto-jego, drigumu und
nékugu, sékugu, nikumu aus svetogo, drugogo, drugomu. Die
bei Miladin vorkommenden Formen auf ago: drobnago 40.
strebernago 41. edinago 41. dobrago 201. desnago 466. 474.
drobnago 307. sind aus der Kirchensprache aufgenommen,
withrend Sarenoga 213. krilatoga 214. svetoga, jedinoga Nauka
kristianska. Rim. 1869. aus dem Serbischen entlehnt sind. Wenn
bei Miladin 140 geschrieben wird: Jankulago vojska obkolila,
so ist offenbar Jankula von go zu trennen. Dieselbe verkehrte
Schreibung findet sich auch somst: u popatego starego 422.
Jovanago ljuto prokwlnala 315. statt u popa tego starego und
Jovana go ljuto prokwlnala. Kinigermassen verschieden sind
Fille wie rateica ta s ratajetogo rustica cum rustico 506. da
narani kumotomu konjot ut pabulum praebeat equo compatris
469, in denen mit togo und tomu das Thema des Substantivs
verbunden scheint, was auf demselben Principe beruht wie
asl. poEpo-mk. In levenego Stojana 364. endlich ist leven als
Adjectiv angewandt.

Wie in anderen Punkten, so hat auch hierin das Bulga-
risch, das einst in Siebenbiirgen gesprochen wurde, seine
Besonderheiten.  Man findet da den sing. gen. m. n. sventiago,
kotrago und den dat. sing. m. n. sventumu, kotrumu, die den
Forscher geneigt machen konnten eine nihere Verwandtschaft
dieses Dialectes mit dem altslovenischen anzunehmen, ecine
Annahme, die bei genauerer Erwigung nicht Stand hilt. Was
den gen. auf ago anlangt, so findet man tago neben togo und
dem sventumu und kotrumu steht einerseits tumu neben tomu,
anderseits drugimu gegeniiber, so dass die Verwandtschaft wohl
nur auf einer sehr mangelhaften Bezeichnung der Laute beruht.
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IV. Kroatisch.

sing. nom. m. dobri; f. dobra; n. dobro.
ace. m. dobri; f. dobru; n. dobro.

gen. m. n. dobroga; f. dobre.

dat. m. n. dobromu; f. dobroj.

loc. m. n. dobrom; f. dobroj.

instr. m. n. dobrim; f. dobrom.

plur. nom. m. dobri; f. dobre; n. dobra.
ace. m. f. dobre; n. dobra.

gen. m. f. n. dobrih.

dat. m. f. n. dobrim.

loe. m. f. n. dobrih.

instr. m. f. n. dobrimi.

Auch hier tritt an das Thema des Adjectivs der entspre-
chende Casus des Pronomen jw: dobroga: dobro-jega; dobroj
aus dobro-j u. s. w. Die dabel vorkommenden Lautveriinde-
rungen treten auch bei ki, asl. wwm, ein: sing. ki, ka, ko aus
Kk, koja, asl. kam, koje; ki, ku, ko; koga, ke; komu, koj;
kom, koj; kim, kom, welche letztere Form ich aus der Ana-
logie erschliesse; plur. ki, ke, ka; kih u. s. w. Dasselbe gilt
von den der Contraction filhigen Casus der Pronomina moj,
tvoj, svoj, die nur im sing. nom. n. abweichen, indem aus moje
nicht mo, sondern me entsteht: moj, ma, me; moga, me; momu,
moj . 8. w. Der plur. nom. m. ist wie im asl. gebildet: dobri,
asl. porpun: bei der Entstehung des dobri aus dobro-ji wiiren
die Formen velici, ubozi, glusi unerklirbar. Duhovnoje (kim
drago jest moje viditi duhovnoje blago. Budin. 52.) ist wohl
aus der Kirchensprache entlehnt.

Y. Serbisch.

sing. nom. m. dobriy f. dobra; n. dobro.
acc. m. dobri; f. dobru; n. dobro.

gen. m. n. dobroga; f. dobre.

dat. m. n. dobromu; f dobroj.

loc. m. n. dobrom; f. dobroj.

instr. m. n. *dobrijem; n. dobrom.
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plur. nom. m. dobri; f. dobre; n. dobra.

ace. m. f. dobre; n. dobra.

gen. m. n. f. *dobrijeh.

dat. m. n. f. *dobrijem.

loc. m. n. f. *dobrijem, selten *dobrijeh.

instr. m. n. f. *dobrijem.

Statt der der siidlichen Mundart eigenen Formen fiir den
plur. gen. dobrijeh und den plur. dat. und instr. dobrijem
finden sich sonst die Formen dobrih, dobrim neben dobrima;
der sing. instr. m. n. lautet dann dobrim. Der sing. instr. f.
dobrom ist aus dem ilteren dobrove (pravove Monum. 2. 47.)
und dieses aus dobro-jove (asl. k) entstanden, wonach o in
vérovs kurz, in pravove hingegen lang gewesen sein diirfte;
jov glaube ich aus jou fiir joju erkliren zu sollen.

Die Formen zerfallen in zwei Classen, indem die einen
aus der Verbindung der adjectivischen Thema mit dem ent-
sprechenden Casus des Pronomen j& entstehen, andere nach
der pronominalen Declination gebildet werden: I. dobroga:
dobro-jega; dobromu: dobro-jemu; sing. instr. f. Zutom: Zuto-
jom; dobro: dobro-je u.s. w. sing. nom. m. dobri asl. AoEpKIN:
dobrk-jx u. s. w. Die durch Contraction entstandenen Vocale
sind siimmtlich lang und zwar werden sie mit dem sogenannten
gewundenen, durch “ bezeichneten Ton ausgesprochen, daher
der Unterschied zwischen toga und dobrdga, tom und dobrém
w. 8. w. Der plur. nom. m. ist abweichend wie im asl. gebildet:
dobri mit i, asl. pospun. IL. dobrijem, dobrijeh entsteht aus dobri
wie tijem, tijeh (asl. Tkak, Tkak, TRY'R) aus th. Die zur zweiten
(Classe gehorigen Formen sind mit einem Sternchen bezeichnet.
Wie alt diese pronominalen Adjectivformen sind, ist aus dem
Grunde schwer zu entscheiden, weil die altserbischen Sprach-
denkmiler wie in anderen Dingen so auch in der Bildung der
zusammengesetzten Adjectivformen schwanken und weil nicht
gselten 'k fiir n und daher auch fiir w1 steht. Man findet z. B.
neben dem serbischen Singulargenitiv oga nicht nur den alt-
slovenischen ago, sondern auch den bulgarischen ogo: svétogo
Monum. 36. svetogo 37. visokogo 37; im Singular Instrumental
neben  dobrymn Monum. 44. pravémn. 210. distéms 25,
475 im Plural Dativ vérnéms 225, im Local dobréhs, staréhs
217. und im Instrumental imenovanémi, krestnémi 219. Auch
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im Altslovenischen werden namentlich die Adjectiva possessiva
pronominal declinirt, wie Formenlehre 72 dargelegt wird, allein
diese altslovenischen Formen unterscheiden sich syntaktisch
nicht von den nominalen, wihrend die entsprechenden ser-
bischen syntaktisch den zusammengesetzten gleich stehen. Frei-
lich ist zu bedenken, dass *k auch aus oj hervorgehen kann, wie
namentlich wkTn aus nowrw, praes. now zeigt.

YI. Kleinrussisch.

sing. nom. m. dobryj; f. *dobraja; n. dobroje.

acc. m. dobryj; f. #*dobruju; n. dobroje.

gen. m. n. dobroho; f. dobroji neben dobroj.

dat. m. n. dobromuj; f. dobrdj.

loc. m. n. dobrém; f. dobrdj.

instr. m. n. dobrym; f. dobroju neben dobroj und dobrov.

plur. nom. m. n. f. #*dobryji neben dobry.

acc. m. n. f. *dobryji neben dobry.

gen. m. n. f. dobrych.

dat. m. n. f. dobrym.

loc. m. n. f. dobrych.

instr. m. n. f. dobrymy.

Neben dobraja und dobruju gilt dobra und dobru; fiir
dobroje wird auch dobre und selbst dobreje, aus dobro-
Je-je (kripkeje pyvo. Pauli 1, 12), gesagt. Im sing. gen. f.
dobroji und im plur. nom. ace. dobryji ist ji aus ja, asl.
entstanden: ja geht hiufig in ji iber. Wie im Serbischen, so
ist auch hier dobrov aus dobro-jov zu erkliren. ov fiir oju
findet sich im galizischen und ungrischen Dialecte auch bei
den Substantiven : rybov aus rybou fiir ryboju.

Abweichend und zwar nach dem im Altslovenischen gel-
tenden Principe gebildet ist der sing. nom. f. dobraja, der sing.
acc. f. dobruju und der plur. nom. und ace. dobryji, asl. AOEphIA
der Grund von dobryji ist in der Verdriingung des plur. nom.
durch den acc. und des Genus neutrum durch das femininum
zu suchen. Der plur, nom. ace. lautet auch auf i aus: krasni
podarky. Pauli 6. sribni kopyta 9: i entstand in diesem Falle
aus altem 'k, welches auch im russ. ©#, asl. T, vorkommt.
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VII. Russisch.

sing. nom. m. dobryj; f. *dobraja; n. dobroe.
ace. m. dobryj; f. #dobruju; n. dobroe.

gen. m. n. dobrago (richtig dobrogo); f. *dobryja.
dat. m. n. dobromu; f. dobroj.

loc. m. n. dobroms; f. dobroj.

instr. m. n. dobryms; f. dobroju.

plur. nom. m. f. n. *dobryja.

ace. m. n. f. *dobryja.

gen. m. n. f. dobrychs.

dat. m. n. f. dobryms.

loc. m. n. f. dobrychs.

instr. m. n. f. dobrymi.

Die meisten Formen enthalten das Adjectiv undeclinirt:
dobryj: AORpk-jk, woriiber zu bemerken, dass 'n wie o, daher
¥, ¥j wie oj lautet, was auch sonst vorkommt; dobrogo: dobro-
jego u. s. w.: ago — denn dies ist die aus dem Asl. in die
Schrift aufgenommene Endung — lautet in verschiedenen Ge-
genden verschieden: entweder wie ogo: volenogo, ketorogo,
lichogo, wie schon in Denkmiilern des dreizehnten Jahrhunderts
geschrieben wird, oder aga oder ava, ova. Buslaevs 1. 247.
Beachtenswerth ist der sing. loc. m. n. auf oems d. i. o-jemn:
vo syroemn vo born Stud.-vol 26; vo mésté bogatoems.
Buslaevs 1. 242. ja na krylseé byla perenoems Rybn. 4. 45.
yms, yehs erscheinen in den Volksliedern in der élteren Form
yims, yichs: zelenyims, bystryichs. Vergl. Grammatik 3. 338.
Diejenigen Formen, in denen das Adjectiv declinirt auftritt,
sind mit einem Sternchen bezeichnet: dobraja: dobra-ja; do-
bryja als sing. gen. f., als plur. nom. und als plur. ace.: pe-
Bphi-ka s dobruju: aopm-mw. Der gen. dobryja lautet auch
dobryj, dobroj, dobroje (pespoe, pokpok). Uber die Sprache der
iiltesten russischen Chronisten 38. Buslaevs 1. 242, und, im
Volksliede, dobroej: otn obédni otn dolgoej. Buslaevs ibid.
dobroje ist asl. * AOBpoO-ta, dobroej hingegen wiirde einem asl.
# A oRpo-1€ka entsprechen. oej d. i. ojej (palicej #cléznoej Rybn.
4. 3b.) wiire asl. *o-1ems.
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VIII. Cechisch.

sing. nom. m. dobry; f. dobrd; n. dobré.
acc. m. dobry; f. dobrt, jetzt dobrou; n. dobré.
gen. m. n. dobrého; f. dobrej, dobré.

dat. m. n. dobrému; f. dobrej, dobré.

loc. m. n. dobrém; f. dobrej, dobreé.

nstr. m. n. dobrym; f. dobri, jetzt dobrou.
dual. nom. ace. m. dobrd; n. f. dob¥j.
gen. loc. m. n. f. dobri.

dat. instr. m. n. f. dobryma.

plur nom. m. dob#i; f. dobré; n. dobra.
acc. m. f. dobré; n. dobra.

gen. m. n. f. dobrych.

dat. m. n. f. dobrym.

loc. m. n. f. dobrych.

instr. m. n. f. dobrymi.

Im Slovakischen findet man zdravjeho, zdravjemu neben
zdravého, zdravému; im sing. loe. m. n. dobrom, dieses nach
dem Muster der Pronomina tom, kom (kdo). Wenn man zdra-
vjeho, zdravjemu aus zdravojeho, zdravojemu durch Ausstossung
des o entstehen lisst, so beachtet man nicht, dass dialektisch
Je fiir & eintritt: chljeb, mjest, pljest fiir chléb, mésti, plésti
u. s. w. Sembera, Dialektologie 71. Im plur. lautet der nom.
fir alle genera auf y aus: dobry wohl statt dobré.

Safa¥ik, Poddtkoveé 53, meint, dass die zusammengesetzten
Formen dadurch entstanden seien, dass an das declinirte Ad-
Jectiv das declinirte Pronomen gefiigt wurde, was, allgemein
ausgesprochen, nach meiner Ansicht unrichtig ist, indem sich
die Mehrzahl der Formen ungezwungen nur aus der Verbin-
dung des adjectivischen Thema mit dem entsprechenden Casus
des Pronomen jn erkliren lisst: dobry: dobrs-js; dobrym:
dobra-jim; dobrd: dobro-ja; dobré: dobro-je; dobrého: dobro-
jehos dobrém: dobro-jem; dobri, im sing. ace. f.aus dobro-ju,
im sing. instr. f. aus dobro-ju w. s. w. Wenn Safa¥k ferner
54 der Ansicht ist, die Doppelformen des Singular Genetivs
t. dobré, dobrej seien aus den zwei Mundarten entstanden, aus
denen das Cechische sich gebildet habe, die erste aus dem

Sitzb. d. phil.-hist. C1. LXVIIL Bd. II. Hft. 10
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altslovenischen dobryje, die zweite aus einem dem russischen
dobroj analogen Form, so kann ich ihm auch hierin insoferne
nicht beipflichten, als ich dobrej und dobré auf dobro-je zu-
riickfiihren zu sollen glaube: aus dobroje entsteht nimlich
zuerst dobroj, woraus dobrej, dobré, wie aus toj, tej, té, aus
mojej, méj, mé (Ev-ien'lhem, Dialektologie 35) hervorgeht; é fiir
ej findet sich auch sonst: pocké aus pockej Moravské ndrodni
pisng. V Brné. 1860. 89. 153. Der sing. dat. f. dobrej, dobré
aus dobroj unterliegt demnach keiner Schwierigkeit. Um dobrej
aus dobroj zu erkliven, darf nicht auf bohem hingewiesen
werden: eher wire die Hinweisung auf vévoda, vyvoda aus
vejvoda, vojevoda am Platze. Die Singular Dative auf ymu:
druhymu, milymu fir drubému, milému finden sich auch in
dem fiir diesen Gegenstand lehrreichen slovakischen ky, asl.
ki : sing. ky, k4, ké; kyho, ki, ké; kyho, kej; kymu, kej;
kom, kej; kym, kou; plur. ki, ké, ké; ké; kych; kym; kyeh;
kymi. In einigen Formen wird auch das Adjectiv declinirt:
sing. dat. loc. f. velicsj, svétiej, asl. velicdj, svetéj; sing. loc.
m. velicém, svétiem, asl. velicéms, svetémp; dual. nom. f.
madigj, asl. madréj; plur. nom. m. &isti, asl. ¢istii. Alle diese
Formen, mit Ausnahme der letzten, sind archaistisch und selten.
Hieher gehirt auch svétie wohl fiir svétiej in az sé jejie
svétie ruee bilé tak s8 byle zsidale vyb. 1152: svétie ist der
dual. nom. f. und entspricht dem asl. crarkn.

IX. Polnisch.

sing. nom. m. dobry; f. dobra; n. dobre.
ace. m. dobry; f. dobrg; n. dobre.

gen. m. n. dobrego; f. dubrej;

dat. m. n. dobremu; f. dobrej.

loc. m. n. dobrem; f. dobrej.

instr. m. n. dobrym; f. dobra.

dual. nom. m. dobra; f. n. dobrzej.

gen. loc. m. n. f. dobru.

dat. instr. m. n. f. dobryma.

plur. nom. m. dobrzy; f. n. dobre; n. alt dobra.
ace. m. n. f. dobre; n. alt dobra.
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gen. m. n. f. dobrych.
dat. m. n. f. dobrym.
loe. m. n. f. dobrych.
ingtr. m. n. f. dobrymi.

Nach Malecki 112 finden sich auch Formen wie ostroe,
blogoe (bloguc), milye, was eine genauere Untersuchung ver-
dient; es ist jedoch zu bemerken, dass die zuletzt angefiihrte
Form dadurch einigermassen auffillt, dass in derselben auch
das Adjectiv declinirt erscheint. Die aus der Contraction
hervorgegangenen Vocale werden in manchen Handschriften
des 14. und 15. Jahrhunderts verdoppelt, in den Drucken von
1560 an mit dem Acut bezeichnet, wodurch deren Liinge aus-
gedriickt werden soll: ezyrzwonee: ezyrzwono-je; zawiteem :
zawito-jem, wie meem aus mojem; drogd: droga-ja; dobrégo:
dobro-jego; czystému: czysto-jemu, im Gegensatz zu droga,
mojego, mojemu. Der plur. nom. m. ist wie im Asl. und im
Cech. gebildet: dobrzy, asl. dobrii.

X. Oberserbisch.

sing. nom. m. dobry; f. dobra; n. dobre neben dobro.
ace. m. dobry; f. dobru; n. dobre neben dobro.
gen. m. n. dobreho neben dobroho; f. dobreje.
dat. m. n. dobremu neben dobromu; f. dobrej neben dobroj.
loe. m. n. dobrom neben dobrym; f. dobrej neben dobroj.
mstr. m. n. dobrym neben dobrom; f. dobreju.
dual. nom. ace. m. dobroj, dobrej; n. f. dobrej, dobri.
gen. m. n. f. dobreju neben dobroju.
dat. loc. instr. m. n. f. dobrymaj.
plur. nom. m. dobri; n. f. dobre.
acc. m. n. f. dobre.
gen. m. 1. £ dobrych.
dat. m. n. f. dobrym,
loc. m. n. f. dobrych.
instr. m. n. f. dobrymi.
10%
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Die auslautenden Vocale in dobroho, dobromu kiénnen
abfallen; der sing. instr. f. lautet meist dobrej, dobroj: die
volle Form dobreju ist selten; statt dobrymaj, dobrych, dobrym,
dobrymi wird auch dobrémaj, dobréch, dobrém, dobrémi ge-
schrieben. Schneider 81. Auch im Oberserbischen ist der plur.
nom. m. abweichend gebildet: dobri, asl. dobrii.

X1I. Niederserbisch.

sing. nom. m. dobry; f. dobra; n. dobre.
ace. m. dobry; f. dobru; n. dobre.
gen. m. n. dobrego; f. dobreje.
dat. m. n. dobremu; f. dobrej.
loe. m. n. dobrem; f. dobrej.
instr. m. n. dobrym; f. dobreju.
dual. nom. ace. m. n. f. dobrej.
gen. m. n. f. dobreju.

dat. loc. instr. m. n. f. dobryma.
plur. nom. m. n. f. dobre.

gen. m. n. f. dobrych.

dat. m. n. f. dobrym.

loc. m. n. f. dobrych.

instr. m. n. f. dobrymi.

Ausser den slavischen Sprachen besitzen die zusammen-
gesetzte Declination das Litauische und das Lettische.

1. Litaunisch.

.e

sing. nom. m. gerhsis; f. gerdji.

acc. m. géraji; f. géraje.

gen. m. gér ()Jo, f. gerdses.

dat. m. g mpun' f. géraijei.

loe. m. gor

instr. m. gertiju; f. gerdje.
geriiju; f. gerdjd.

ll]dlll(' ; £. gerdjoje.

dual. nom. ace. m.
dat. instr. m. g-(:l'i'imn(,m, f. gerdomsion.
plur. nom. m. geréji; f. géroses

acc. m. gertisius; f. gerdses.
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gen. m. f. gerdju.

dat. m. gerémséms; f. gerémsioms.

loc. m. gerusitise; f. gerdsiose.

instr. m. geraiseis; f. gerémsiomis.

Wiihrend sich im Asl. das indefinite Adjectiv von der
nominalen Declination in keinem Punkte entfernt, hat sich im
Litauischen das indefinite Adjectiv in der Mehrzahl der Casus
der pronominalen Declination anbequemt: sing. dat. mase.
pénui, gerdm, jam, asl. rabu, dobru, jemu; sing. loc. mase.
pone, gerameé, jame, asl. rabé, dobré, jems; plur. nom. masc.
ponai, geri (zusammengesetzt geréji), j&; plur. dat. masc. po-
nams, geréms, jéms, asl. rabmms, dobrems, jims aus jéms;
dual. dat. instr. mase. pénam, gerém, jém (dvém), asl. rabzma,
dobrsma, jima aus jéma. Da nun die definiten Formen des
Adjectivs durch die Verbindung der indefiniten mit dem Pro-
nomen jis entstehen, so ist allerdings richtig, wenn gesagt wird,
dass in der zusammengesetzten Declination das Adjectiv in
pronominaler Form auftritt, eine Regel, der selbst der sing.
instr. mase. folgt, der in der indefiniten Form sich dem Sub-
stantiv anschliesst: ponti, gerl, jimi neben jum und ju —
gertju. Is ist jedoch diese Erscheinung specifisch litauisch
und daher wohl jiingeren Ursprungs.

1I. Lettisch.

sing. nom. m. labbdjis; f. labbdja.
ace. m. f. labbdju.

gen. m. labbdja; f. labbdjas.

dat. m. labbdjam; f. labbdjdi.

loc. m. f. labbdj4.

plur. m. labb4ji; f. labbdjas.

ace. m. labbdjus; f. labbdjas.
gen. m. f. labb4ju.

dat. m. labbajim; f. labbdjam.
loc. m. labbdjis; f. labbéjas.

Abweichend vom Litauischen tritt im Lettischen in allen
Casus das Thema des Adjectivs ein: labbdjis aus labba-jis;
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labbdja aus labba-ja; labbdju aus labbd-ju w. s. w.; nicht ein-
mal im sing. dat. m., der in der nominalen Declination sowohl
der substantivischen als auch der adjectivischen a-Stimme
pronominal gebildet wird : grékam, labbam, tritt die pronomi-
nale Form des Adjectivs ein.

Es haben endlich auch die deuischen Sprachen eine dop-
pelte Declination der Adjectiva. Ich fithre hier nur die gothi-
schen Formen an.

Gothisch.

sing. nom. m. liubs; f. liuba; n. liubata.
ace. m. liubana; f. liuba; n. liubata.
gen. m. n. liubis; f. liubaiz6s.

dat. m. n. livbamma; f. liubai.

plur. n. liubai; f. liubds; n. liuba.

acc. m. liubans; f. liubds; n. liuba.

gen. m. n. liubaizé; f. liubaizd.

dat. m. n. f. liubaim.

Die Formen dieser Declination zerfallen wesentlich in zwei
Kategorien, indem die einen mit der nominalen zusammenfallen,
die anderen dagegen aus der Verschmelzung des adjectivischen
Thema mit dem Pronomen ja hervorgehen. Zur ersten Kate-
gorie gehoren der sing. nom. m. liubs; der sing. gen. m. n.
liubis; der sing. dat. f. liubai; zur zweiten Kategorie sind zu
zihlen der sing. nom. n. liubata aus liuba-jata; der sing. ace.
m. liubana aus liuba-jana; der sing. gen. f. liubaizds aus liuba-
jizds; der sing. dat. m. n. liubamma aus liuba-jamma; plur.
nom. m. liubai aus liuba-jai; der plur. gen. m. liubaizé aus
liuba-jizé und f. liubaizd aus liuba-jiz6; der plur. dat. fiir alle
Genera liubaim aus liuba-jaim. Die dritte Kategorie bilden
jene Formen, welche sowohl nach 1. als nach 2. entstanden scin
kénnen ; es sind die folgenden: der sing. nom. und ace. f.
liuba; der plur. nom. ace. n. liuba; der plur. ace. m. liubans;
der plur. nom. acc. f. liubds. So Leo Meyer im Anschluss an
Ebel, Zeitschrift fiic vergleichende Sprachforschung 5. 304—
309. 356—368. Uber dic Flexion der Adjectiva im Deutschen.
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Berlin. 1863. Uber das deutsche insbesondere das gothische
Adjectivum. Aus Pfeiffer’s Germania 9. 120—137. Wien. 1864.
Die gothische Sprache. Berlin. 1869. 449—452. Dagegen be-
haupten andere die ,wesentliche Identitit der deutschen Adjec-
tiv- und Pronominalflexion mit Ausnahme gewisser Casus‘.
Scherer, Zur Geschichte der deutschen Sprache 397.

Was haben wir als das allen slavischen Sprachen zu
Grunde liegende anzusetzen? Ks scheint, dass sich das beste-
hende nur durch die Annahme erkliiven lisst, dass die Sprache,
aus welcher die heutigen slavischen Sprachen hervorgegangen
sind, beiden Principien huldigte, dass demnach das sogenannte
definite Adjectiv sowohl compositionsartig durch Verschmelzung
des adjectivischen Thema mit dem entsprechenden Casus von jb
zu einem Worte, als auch durch die Nebeneinanderstellung des
adjectivischen und des pronominalen Casus, urspriinglich als
zweier selbstiindiger Worte, bezeichnet wurde. Ob beide Principien
gleich urspriinglich sind oder, wenn eines von beiden das dltere
ist, welches, das sind Fragen, zu deren Entscheidung uns die
Praemissen fehlen.

Anhang.

1. Wodurch unterscheidet sieh die pronomi-
nale Declination der slavischen Sprachen von der
nominalen?

Bevor ich diese Frage beantworte, glaube ich diejenigen
Pronominal-Formen anfiihren zu sollen, in deren Bildung ein
Unterschied zu Tage tritt. Es sind folgende: 1. sing. gen. m.
und n.: to-go aus ts, dagegen raba aus rabwm; 2. sing. dat. m.
und n.: to-mu, dagegen rabovi, und daraus rabu; 3. sing. loc.
m. und n.: to-mp, dagegen rabé; 4. sing. instr. m. und n.
té-mp, dagegen rabm-mn; 5. dual. dat. instr. aller Genera: té-ma,
dagegen rabs-ma; 6. plur. gen. aller Genera: té-hm, dagegen
rabs; 7. plur. dat. aller Genera: té-ms, dagegen rabm-m;
8. plur. loc. aller Genera: té-hs, dagegen rabs-hs neben rabé-hu ;
9. plur. instr. aller Genera: té-mi, dagegen raby aus rabms-mi;
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mit raby fiir rabs-i vergleiche man aind. gatais, tais; 10. plur.
nom. aller Genera té im Gegensatze zu rabi, welche Form
jedoch auf das Russische beschrinkt ist. Kein Unterschied
besteht — abweichend vom Altindischen — im sing. nom. n.,
da to wie dobro aus -a-m zu erkliiren ist, indem aus ta-d slav.
wohl te geworden wiire.

Der Unterschied besteht demnach 1. fiir den sing. gen.
m. und n. in dem Casussuffix go, worither ich im LXIL Band
48 dieser Sitzungsberichte gehandelt habe. Neben go fiir aind.
gha findet man ga, das aind. ghd entspricht: jega, koga, né-
koga, kojega. Monumenta palaco-slovenica XI; 2. fiir den sing.
dat.. und loc. m. und n. in der Anwendung des Elementes
sma, iiber dessen Entstchung Scherer, Zur Geschichte der deut-
schen Sprache 268, eine Vermuthung aufstellt. Wer die An-
wendung von sma in der pronominalen Declination zulisst,
wird gegen die Anwendung von go bei der Gleichheit der
Bedeutung von sma, woriiber Bollensen in der Zeitschrift der
deutschen morgenlindischen Gesellschaft 22. 627 nachgesehen
werden kann, und gha kaum viel cinwenden konnen; 3. fiw
den plur. gen. m. und n. in dem Casussuffix sim, woraus zu-
niichst ha und daraus hw entstanden ist; 4. fiir den sing. instr.
m. und n. so wie fiir den plur. gen., dat,, loc. und instr. und
den dual. dat. und instr. aller Genera in der Anwendung des
Elementes i, indem das é der Formen téms, téhs, téms, témi
und téma aus oi gerade so entstanden ist wie péti aus poj-ti,
im Praesens poja. Das Element i fehlt im dual. dat. instr. abl.
des altindischen jabhjam. Alle iibrigen Formen werden wesent-
lich nach den auch fiir die Nomina geltenden Regeln gebildet.
1. der sing. gen. f. toje, jeje ist hervorgegangen aus den durch
Anfiigung des erwihnten Elementes i gebildeten Themen toja
und jeja, wobei zu beachten ist, dass nicht nur in den lebenden
slavischen Sprachen sich die aus ta und ja gebildeten, auf ein
ilteres te und je aus ta und ja zuriickweisenden Formen te
und je finden, sondern auch die altslovenische Sprache von
ja in der zusammengesetsten Declination die Form jg aufweist:
dobry-je. Dasselbe ist 2. eingetreten im sing, dat. loc. f.: toj
und jej sind aus toji und jeji von den oben angefithrten Themen
toja und jeja entstanden; daraus ergibt sich die Berechtigung
des Zweifels, ob Ton und iew wirklich einsilbig zu sprechen
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seien. In der zusammengesetzten Declination auch des Alt-
%lovcni%hen tritt j oder vielleicht richtiger ji statt e ein.

. Der sing. instr. f. toja, jejy ist auf dieselbe Weise gebildet.
Mcm beachte das dem asl. toja entsprechende &ech. tOJl Safatik,
Potatkové 77, und das neuslovenische t6 und njd und ja in
der zusammengesetzten Declination des Altslovenischen; 4. die
Formen fiir den dual. gen. aller Geenera toju und jeju bestehen
neben dem ju der zusammengesetzten Declination gerade so wie
sichmerkwiirdigerweise aind. neben jajos jos findet. Man beachte
noch folgende kiirzere Formen: sing. gen. f. moma sup. 93. 26.
cRoM fiir cRoIa bon.; sing. dat. f. kom sup. 395. 7. 8. 9. 10.
crRoH sup. 148. 1.; sing. loc. f. ckon sup. 44. 17.; sing. instr. f.
Komw sup. 410. 11.; dual. loc. mote sup. 386. 28. Vergleiche
W. Scherer, Zur Geschichte der deutschen Sprache 389.

Welche Waorter der pronominalen Declination folgen,
habe ich im vierten Bande der vergl. Grammatik dargelegt.
Es scheint jedoch, dass auch Adjectiva derselben folgen kinnen,
indem den pronominal gebildeten Casus die Bedeutung der
nominalen Formen zukommt: eak kugoroe ciypa Sav.-kn. 41.
fiir eak uga cimpa. In demselben Denkmal liest man 51.
H3HAET'K ONPARBAAHR R'h AOMh CROH NA4E€ OHArO, woriiber
Vergl. Grammatik 3. 71. nachgesehen werden kann.

II. Die Aussprache des u aus aind. ja, ju.

Da weder das glagolitische noch das eyrillische Alphabet
fiir den Consonanten j ein Zeichen hat — was, nebenbei be-
merkt, den vielleicht iiberfliissigen Beweis hefelt dass selbst
das iltere der genannten Alphabete nicht fiir das Altslovenische
geschaffen wurde — so kann dariiber ein Zweifel obwalten,
ob anlautendes n wie i oder wie ji zu sprechen sei. Dieser
Zweifel besteht namentlich hinsichtlich des sing. acc. m. n eum
und des sing. nom. m. Wke qui.

Wenn man erwiigt, dass das genannte Pronomen aus
aind. jam hervorgegangen ist, so méchte man freilich das Be-
denken fiir glundlos erkliren und gonmrrt sein anzunchmen,
]a sel gerade so in ji iibergegangen, wie aus aind. jé5am und
J8u in der That asl. jih entstanden ist. Pronomen n eum,
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sagt Dobrovsky, Institutiones 24, pronunciari mollius quam
coniunctionem H et, nimirum uti ji, iam Smotriskius docuit et
Caramanus confirmat. Bohemi ex n diphthongum jej formarunt.
Derselben Ansicht war Kopitar, der Glagolita Clozianus 73
lehrt, dass nprkpamui aus nprkpamn u tradam eum wie prédam
ji zu lesen sei. Nach Schleicher, Compendium 133, ist aus ja-
ji und aus ji zuniichst i, anlautend i geworden, das aller Ana-
logie nach als ji zu fassen sei.

Diese Ansicht wird dadurch erschiittert, dass allerdings
OVEH H occidit eum gesagt wird, dass jedoch aus wa m in eum
nicht etwa Ha ¥ oder Ha Hu d. i. na nji entsteht, wie aus Ha
in cas (duas) in der That wa wm d. i. na nji wird, dass viel-
mehr in eum asl. durch Ha ww d. i. na nj aus na njs (Vergl.
Grammatik 1. 172) ausgedriickt wird, dass demnach in diesem
Falle an die Stelle von u, wie sich aus der Erweichung des
n ergibt, j» getreten ist.

Diese Erscheinungen werden mit einander durch die
Annahme in Einklang gebracht, dass ja in j» und dieses ent-
weder in u oder in j iibergeht, je nachdem es cinen eigenen
Accent hat oder enklitisch mit dem vorhergehenden Wort unter
Einer Betonung wie zu Einem Worte verbunden wird: die Ver-
wandlung in w wird durch den nothwendigen Abfall des =
herbeigefiihrt. Es heisst daher npnzoru u d. i. prizovi i, wohl
nicht prizovij advoca eum mneben dem eum hervorhebenden
npH3oEH 1€re. Dagegen HAH HA Hk proficiscere contra eum neben
HAH Ha miero.  Dassclbe gilt von dem von ju abgeleiteten nae:
oTHAE, HAE 0 wkerh RHAKTH abiit, ubi videri nequit sup. 301.
93 und A0 HhAE aus donjnde. Dass nach na und do und den
anderen Praepositionen ein euphonisches n eingeschaltet wird,
ist bekannt. Folgt enklitisches jb auf ein mit 5 auslautendes
Wort, so wird u (d. i. ®, j) geschrieben und 5 meist zu &1
gesteigert, daher AOBPRIH aus AOBPh-jk; dasselbe findet vielfiltig
auch nach Verben statt: npusrarsm d. i. prizvavyj wmposwahdoug
abwéy sup. T5. 27. A4 NOTOVEHT RIH (d. i. pogubityj) ernk ut con-
sumat eum ignis 124. 24. mupkenm d. i vidévyj postquam
eum conspexit 142. 115 232. 7. A4 H3rOVEATKIH d. i. izgubetyj
ut perdant eum sup. 301. 10. Die von Dobrovsky angenommene
Schreibung noeTagHA® 1 posuit eum, Institutiones 24, die auch
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ich in den Monumenta palaco - slovenica durchgefiibrt habe,
halte ich nach genauerer Priifung der Sache fiir unrichtig.
Consequent wird npkpamui tradam cum Cloz. 172. prédamij
zu lesen sein, indem vor j der Halbvocal w ebenso in u iiber-
geht, wie in den frither angefiihrten Beispielen ' in "wi ver-
wandelt wurde. Anders deute ich HAMATHIWE 218 TAMATRHMWK
in Bk ke NPASAKHHK'R NAMATHIWR B'kHHkHAk erat autem festum
memoria eis continua Cloz. 318, indem hier nur die Veriin-
derung des  in p eingetreten ist: dasselbe ist der Fall in
BRHHOAOVIIMM men.-mih. 39. a. aus B'h HHOAOVIIHH. H ist dem-
nach als eine wahrhafte Enklitika anzusehen, und nur so sind
Verbindungen wic npusgagkm und npkpamui erklirbar. Man
beachte hiebei auch OBpkThn Tkao clpoy nal fopéy act. 17. 23.
BiS., Wo H et ebenso behandelt wird wie sonst u eum.

Wie u aus aind, Jja, verhiilt sich auch mm aus aind. jam,
daher zuniichst ayg jem, jb geht im Anlaut in u itber, im
Inlaut bleibt es der Wesenheit nach unveriindert: umx, da-
SCECN B'RHAMA, ChHRMWR aus vinjema, senjems mit eingeschal-
tetem n. Mit dem perfectiven wm, 1arn prehendere hiingt das
durative nwkrn habere und das frequentative umaru prehen-
Sare, prensare zusammen: das erstere enthilt die unveriinderte
Wurzel, daher jum, woraus sich das nsl. némam ans nejmam
erklirt; in mwamarn hingegen ist der Vocal der Wurzel gestei-
gert, woraus sich ergibt, dass wamarTn fiie Jimati steht, nicht
etwa fiir jémati, da daraus wohl ein asl. mmary werden miisste,
Aus diesem Grunde kann ich mich nicht mit Schleicher’s
Ansicht, Compendium 133, befreunden, dass iskati und it fiir
Jéskati und jéti stehen. Belehrend ist in dieser Hinsicht jad
(jams edo), das Schleicher, Compendium 132, unbedenklich
dem aind. ad zur Seite stellt, 847 jedoch, der Wahrheit niher
kommend, aus &d entstehen lisst, das jedoch aus jéd hervor-
gegangen ist, wie das nsl. jém zeigt: aus aind. ad ergibt sich
nimlich durch Steigerung &d, und daraus nach Hinzufiigung
des Vorschlags j — Jad, wobei hinsichtlich der Steigerung an
séd (sésti) considere aus aind. sad erinnert werden kann.

Aus dem oben angefiihrten ergibt sich die hier dargelegte

Aussprache der Casus der zusammengesctzten Declination fiy
die dlteste Zeit als wahrscheinlich: sing. nom. m. dobryj, do-
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bljij; f. dobraja, dobljaja; n. dobroje, dobljeje; dat. m. n. do-
bruumu, dobljuumu; f. dobréji, dobljiji; loc. m. n. dobréjems,
dobljijims ; f. dobréji, dobljiji; instr. m. n. dobryjims dobljijims;
dobroja, dobljeja; dual. m. dobraja, dobljaja; f. dobréji, dobljiji;
dat. instr. m. n. f. dobryjima, dobljijima; plur. nom. m. dobriji,
dobljiji; f. dobryje, dobljeje; gen. m. n. f. dobryjihe, dobljijibs

u, 8. W.
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SITZUNG VOM 4. DECEMBER 1867.

Der priipositionslose Local in den slavischen
Sprachen.

Von d. w. M. Dr. Franz Miklosich.

In den arischen Sprachen gibt es eine Anzahl Partikeln, die
cines dreifachen Gehrauches fihig sind: sie kinnen niimlich 1. als
Adverbia verwendet werden: mopdl in &v.5a 2a.5:98” dvafag, magd 68
ypuasdpoves "Hpn. 11,6115 2. als Prifixe bei Verben, indem sie der
durch das Verbum bezeichneten richtungslosen Handlung eine Rich-
tung geben, wobei das intransitive Verbum héufig transitiv wird :
Batvew und Jtwgy mapafaivery; 3. als Priipositionen, indem sie die
ihnen als Adverbien und als Priiffixen zukommende Selbststindigkeit
einbiissen, dafiic aber die syntaktische Kraft der Beziehung auf einen
Gegenstand erhalten, um mit Heyse zu sprechen, energische Ad-
verbia werden: éAJsiv mapa Atés.

Es ist dariiber wohl kein Zweifel, dass der adverbiale und der
prifixale Gebrauch der in Rede stehenden Partikeln wesentlich der-
selbe ist; dass aber auch der priipositionale Gebrauch urspriinglich
von dem adverbialen nicht verschieden war, geht daraus hervor,
dass die Prapositionen an und fiir sich eigentlich nicht bestimmte
Casus regieren, iiberhaupt nieht eigentlich Rectionskraft in sich tra-
gen, dass vielmehr der Casus, welcher der Préposition folgt, durch
das schon bei dem Verbum fiir sich in Frage kommende Orts- und
Richtungsverhiiltniss bedingt ist (woraus sich erklirt, das manchen
Pripositionen mehr als ein Casus folgen kann), dass erst allméihlich

35 °
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das Verhiltniss starver und fixer wird, unter dessen Hervschaft aller-
dings bei der Mehrzahl der Pripositionen ein einziger Casus zulissig
ist. Heyse 412.

Die weitverbreitete Vorstellung, dass Casus von Verben und
Priipositionen regiert werden, d. i. dass der Grund mancher Casus in
dem Verbum und in der Priiposition zu suchen sei, ist irrig, indem
der Casus in dem auszudriickenden Verhéltniss seinen wahren und
einzigen Grund hat. Namentlich sind die zu den Casus hinzutreten-
den Priipositionen so weit entfernt, die Casus zu beherrschen, dass
sie ihnen vielmehr nur dienen, indem sie das durch den Casus allge-
mein ausgedriickte Verhilltniss genauer bestimmen. Die Vorstellung
von einer Rection der Verba scheint dem Alterthum, dem wir die
meisten unserer grammatischen Kunstausdriicke verdanken, fremd
gewesen zu sein: Priscian gebraucht die Verba coniungi 18. 8;
adiungi 18. 127, und die dem regere in der Bedeutung allerdings
nahe kommenden Yerba desiderare 11. 12, und exigere 18. 20, auf
die sich das vor dem zwdélften Jahrhundert nur einmal (de verbis,
quae regunt varios casus. Grammatici latini. Keil 4. 572) nachweis-
bare, in dieser Zeit allgemein gewordene regere stiitzt. Noch jinger
ist die Ansicht von der Rection der Pripositionen: vielmehr wird das
Verhiiltniss der Priiposition zum Casus richtig aufgefasst, wie aus
dem Ausdrucke servire accusativo, ablativo (Donat. 2. 16. 2. Pris-
cian. 14. 29.) hervorgeht. Thurot, Revue archéologique 10. (1864)
278. Pott, Zeitschrift fiic Philosophie und philosophische Kritik
46. 150.

Man konnte geneigt sein, diesen drei Gebrauchsweisen noch
eine vierte hinzuzufiigen, niimlich die in der nominalen Composition;
allein in dieser sind die hier behandelten Partikeln entweder als
Priipositionen oder als Adverbia aufzufassen: jenes tritt ein in o pos,
das ein &v vépey voraussetzt ; dieses in dmépudpes. In zahllosen
Fillen hat eine Ableitung von einem mit einem Priifix verbundenen
Verbum stattgefunden: mapafols von nepafdiiey.

Die Betra¢htung der Entwicklung der Sprachen lehet, dass der
Gebrauch der Priipositionen im Laufe der Zeit an Ausdehnung zu-
nimmt, withrend der priipositionslose Gebrauch gewisser Casus ah-
nimmt, L. Lange in den Verhandlungen der Versammlung deutscher
Philologen und Schulminner zu Géttingen. 1853, 104, 1035,
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Auch im Slavischen liisst sich eine immer weiter gehende Ein-
sehriinkung priipositionsloser Casus wahrnehmen. Wiihrend im Alt-
slovenischen und anderen slavischen Sprachen der Instrumental in
zahlreichen Fillen ohne Priposition zur Anwendung kommt, finden
wir denselben im Neuslovenischen ohne Priiposition nur in wenig
zahlreichen, adverbialen Ausdriicken. Noch auffallender ist dies
beim Local, der in den ilteren Denkmillern hiufig ohne Priipo-
sition steht, wihrend heutzutage in den meisten slavischen Sprachen,
nicht etwa bloss im Neuslovenischen, der pripositionslose Local nur
in adverbialen Ausdriicken sich findet. Die in dem Gehrauch des
priipositionslosen Locals im Laufe von Jahrhunderten eingetretene
Verinderung darzulegen ist der Gegenstand dieser Abhandlung.

Da es sich hier um einen Gebrauech handelt, der schon im Alt-
slovenischen in ziemlich enge Grenzen eingeschlossen war, so schien
es mir zweckmiissig, die miv bekannt gewordenen Fillle desselben
vollstéindig zu verzeichnen.

Ubersicht.

Der pripositionslose Local ist:
. ortshestimmend «. auf die Frage wo?
B. auf die Frage wohin?
. zeithestimmend ;
. die Art und Weise bestimmend:
. den Grund bestimmend;
. die Beziehung bestimmend ;

B

oo il = = B oI~ -

. Einzelnes.
Anhang. Vergleichung anderer Sprachen.
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A. Der Local ist ortsbestimmend.

o. Auf die Frage wo?

Der Loeal findet sich ortshestimmend auf die Frage wo? im
Asl., besonders hiiufig jedoch im Aruss., in beiden Sprachen hilufiger
a. hei den Eigennamen als . bei den Appellativa, von welchen letz-
teren ein priipositionsloser Local seltener vorkommt.

1. 4sl. a. zivustej Mezdurécii xaromotvres iy Megomorapioy.
act. 2, 9. -8id. spkonsca Nisij Usorové, svojej jemu vbsi mortuus est
in Usorovo. sup. 34. 16. lestija prébystn Usorové vesi. 34. 20.
samomu sasta Nikajeonsstéémn gradé cum ipse esset in urbe Ni-
caeensi. 423. 8. Grigoria byveda episkopa Nanzianzé qui fuit epis-
copus Nazianzi. greg. -naz. ep[isku|pa byv$[ago] Nanzianzii. assem.
na koliths nasadihe vinograds Asuriibs plantavi in Assyria. esai.-
triod.-mih. 65. postavlens bysts episkupomn Amisonéhs factus est
episcopus in Amisonibus. prol.-mih. eésarpstvujastu gruénstéj vlasti
in terra graeca. sup. 47. 12, aus russ. Quellen: drpzastimp (richtig
dreZestems) imp razno vlasti, Boryse Rostové, Glébs Murové (Muro-
mé). eod.-bulg. lam. 1. 114. Kyjevé knezestu jemu. prol.-belg. Mju-
romé knezade. prol.-mih. srétose i Smolé[nn |scé. svetk. 34.

b. jako satn sphranjeny kosti nase semn mésté hoe loco. sup,
60. 16. nésmp vidéls ansgela semn mésté sluzesta, hom.-mih. togo
délja toms mésté mucats sja. tichonr. 2. 24. jedinoms mésté odrsZims.
& témy meprypagpépeves; ideze hoscets, inoms mésté dams jej selo
alio loco dabo ei agrum. usp. po ¢nto na vyi, a ne inomsn mésté? sup.
269. 20. narodn suscii polaté qui est in palatio. izv. 540. sidi zdé
podenozii mi xd.Sov s 76 6 Omomédtéy pov. iae. 2, 3. -$is. 186.
zena leZits nogahs emu guvn xoepérer wpés moday avrod. ruth. 3,
8. vost. 1. 504. op. 1. 26. otwkryesi nogahs emu dmoxeipsts T&
mpds modav alred, ruth. 3, 4. -vost, 1. 504. (vgl. klruss. koi vo-
ronyj u nozeiikach, orel syzyj v holovoiikach. b. 11.) stana kaponé
dardn v Cuye. dan, 5, 27. =vost. 1. 386. bysts na puti stanu & 77
66 &v 6 nararipare. pent-mih. ty na keesté, ty gvozdiihn i na
dréve &y 7)oc. sup. 388. 19. déti obrdo otnkreyvide jazyed hogatr-
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stvo iznesoda in lingua divitias extulerunt. usp. sladnka grotani
moems duleia in gutture meo. op. 22. 430. ne izvarida sja ogni oUx
gyl Snoay mupi. irm. 75, da badets milostyni tvod tajné neben
v tajné év re xpumr. Sal.-glag. 1. veskraj mi jests, susédéhs (mi
jestn) minaioy éariv, & yarévery éori. latostr. bludenica, jaZe Zivjade
susédéhs emu quae vivebat prope eum, eig. in vincinis eius. ephr.-
vost. nésms li azp blize manastyrja susédéhs? nonne sum ego prope
monasterium in vicinis? usp. bolij rozdenyhs Zenami proroks lovana
krustitela niktoze néstn peilwv év yevwqroic Juvenxdy oulsis Egtiv.
lue. 7, 28. -nicol. na zemlju vupletihs sja dévici gepre épipeoa
& thg mapévou eig. év th mapdéve. izv. BTB. tichonr. 2. 29.
animis eius (terrae, incolarum terrae). izv. 659. tichonr. 1. 46.
vgl. sporé toms pobivahu sja in ea rixa eaedebantur. tichonr. 2. 328,

2. kroat. a. dite se rodi Betlehemi. hung,

0. ki (bog i Marija) nam dase dobro leto, stranah vino, poljah
zito, naseh stranah dobro vino, turskih stranah gol lozina, nasem
polju gol psenica, turskem polju ljulj, travulja, nadem polju snop na
snopu, turskem polju grob na grobu in collibus vinum, in campis
frumentum ete. istr.-nov. 1868. 14. eben so: da ju Zivoti pri mojem
prihodu ne najdem eam vivam (eig. in vita) ne deprehendam.
genov.-hung. 17. ni veé Zivoti. 38. jos Zivoti se nahajajuci. 5. kada
on Zivoti bise. 3. Es ist jedoeh wahrscheinlich, dass im Kroat.
die Priiposition v® erst spiter ausgefallen sei.

3. klruss. b. puty ne perejmaty hosfa in itinere non est inter-
cipiendus mercator. act. 1. 52. kinéi und verchu als Priipositionen:
it na Yavku konéi stola consedit in scamno ad extremam mensam.
0. 172. ity kinéi stota accubuere extremae mensae. 212. tyji try
kinazy velykyji verchu pysanyji supra seripti. act. 1. 56. vse to
verchu pysanoje. 1. 167. neben kak n verchu pysano. 1. 82. und
ludy v verchu pysanyji. 1. 180.

4. russ. a. brata svoego slolw poraci praviti blizoku svoemn
Ostromiru Nové Gorodé in Nov Gorod. ostrom. izv. 419. bé togda
Javoslave Nové Gorodé 1&tn osmi na. desjate erat eo tempore in
Nov Gorod. bor. 52. Volodimiru Nové Gorodé knjazjaséu. op. 1.
112. pravljaase stoln otbca svoego Jaroslava Kyevé. izv. 419. vgl.
627. 628. ne lpzé pozvati Nemndida na pole bitws sja Smolennské.
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601. kako budets Nemnénskyj gnst (gosts) Smolennské. 602. séde
Nove Gorodé. 627. sédéve Volodiméri. 628. Rostové séde knjagyni
Vasilkovaja. 628. zatvori sja Kyevé. chron. 1. 82. 28. posadi Jaro-
slava Rostové. 1. 52. 14. posadi Svjatopolka Turové. ibid. posadi
Izjaslava Polotsské. ibid. posadila Jaroslava Nové Gorodé. 1. 52,
15. posadisa Gléba Muromé. ibid. posadiSa Mestislava Tmutorokani.
1. 52. 16; 63. 30. posadisa Svjatoslava Derevéchs. 1. 52. 16. séde
na stolé Cernigové. 63. 33. vesadi Sudislava v porubs Pleskové.
1. 65. 19. svjasena bysts cerky Vysegorodé. 1. 127. 16. pade sja
cerky Perejaslavli. 1. 128. 36. Izjaslava posadils Kurnské. 1. 130.
13. posadi syna Dorogobuzi. 1. 141. 36. vgl. 1. 57. 15. 19; 61. 1.
7. 10. 18. 28; 62. 15. 19; 63. 14; 64. 20; 68. 7; 70. 11; 74. 9.
18; 78. 28; 79. 2; 85. 29; 87. 24; 93. 82; 93. 1. 8. VI; 109.
36: 112, 2. 3; 128. 39; 129. 25. 28. veslans bysts Smolennské.
chron.-novg. 1. 6. 19. poja Dmitrovnu Nové Gorodé Zavidicja.
chron.-novg. bei busl. 2. 260.

b. llsmens, koj tureckoj zemli. var. 35, wo jedoch vb ausge-
fallen sein mag.

5. éech. a. Zahlreich sind die pripositionslosen Locale von
Ortsnamen im Altéechischen, in der lateinischen Urkunde vom Jahre
1088: gogolicih (hoholice), kohouicih (kochovice), blagoticih (bla-
hotice), wrsovicih (vrsovice), budegozticih (budéhustice), vgereih
(tiherce), suinarih (svinate), butovicih (butovice), resetarih (Tese-
tare), prahaticih (prachatice); hotisi (chotis), gradisci (hradisté),
dubei (dube¢), lubosine (libosin), chuoyne (chvojno), budisine
(budisin); gruzinevizi (hruziné ves), kamenemozte (kamen most),
knazawezi (knézi ves); sinaz (Ziflany), wirbcaz (vrbéany), bresaz
(breZany), comoraz (komotany), ugoseas (Gihostany), trinouaz (trno-
vany): Pavel dal jest PYoskovicich zemju, Viach dat jest Doljds zemju.
Erben, Regesta 77-80. iiber den Plural Local auf 4s fiic anech ver-
gleiche man Gramm. 3. §. 707. k. by na mosté Prazé ne bude
vidéti Cecha. alex.-vyb. 1. 166.

b. kazal jeho jeti a Zalati zamkniti in carcerem condere. pass.
hréle ve krvi jakito vodé kélé. alex.-vyb. 1, 162. vgl. znajiese, Ze zle
porobenstvé Ziti in servitute vivere. kat. 139.

6. pol. b. jutro do ciebie Swiattem obloce przyde in candida
nube. zabyt.-dzial. bei mal. 327. Man vergleiche: dva renskie
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Srebrze zwei Gulden in Silber. mal. 327, kole als Préposition: §wieci
miesiae, $wieci kole mego domu rings um mein Haus. rog. 143.

7. oserb.. a. tvéj luby je Drezdzanach dein Geliebter ist in
Dresden. volksl. 1. 15. 16. Rakeey in Konigswarthe. jord. 196.

6. $to ty mi ¢ini$ tu mojim hajku? volksl. 1. 27. sSto so tym
hajku vota? 1. 28. Sto # tym 'rodzi bjese was im Schlosse war.
1. 29. prjefiej komori ton pan spi. 1. 29. kupjavey so kupase sie
badete sich in der Wanne. 1. 30. kélni im Schuppen, syiie im Heu,
chézi im Hause. jord. 19 6. In den Biichern wird geschrieben v kélni.
ete. '

Anmerkung I. Locale Adverbia,

1. asl. vewhu, vené, gord; dolé, dolu: zadi, kromé méppw, podi,
prédi, razvé, skvozé, srédé. sup. 298. tojzde év3a ibi. sup. 281.
7. javé palam, eig. wohl sub divo, von javn (vgl. russ. na javu):
javé veséms otnkrovenija byvaaha. sup. 450. 22. neben vi javé:
vi javé bé tvore. danil 316. Hieher gehoren wahrscheinlich auch
mezdu inter; nizu: sustu Petru nizu. mave. 14, 66. -nicol; srédu,
posrédu neben srédé, posrédé in medio; tu ibi ete, 2. nsl. vrhi, vné,
gori, doli, zadi, ndtri, prédi, srédi ete. 3. klruss. hori: of, ySol ja hori
fedom. pis. 1. 320. doli, dolu; hori: dofu chodyt. ekl. 16. hori
horov, dotu horov Zene vovéar vovéi in superiore monte, in inferiore
monte pastor oves agit. pis. 2. 429. hej tam dofu na dolyni. ekl
21. 4. russ. vné, razvé ete. 5. ¢ech. vné, dole, kromé ete.

Anmerkung II Localer Dativ im Serbischen.

Man kinnte auch in serbischen Sitzen, wie die nachfolgenden
sind, pripositionslose Locale erblicken wollen: §to se sluci lomnoj
Gori Crnoj! pjes. 5. 1. oni sjede danas Gori Crnoj. 5. 5. ti si bio
Gacku Sirokome. 5. 63. zatvori se kamenoj peéini. 5. 138. Piletic
se kuli zatvorio. 5. 148. namjesti ga krsu Filipovu. 5. 196. poéi-
nuse zelenoj livadi, 5. 275. pogubi ga stolnu Carigradu. 5. 430. man
vgl. B. 449; 5. 450. i poéinu viru Sirokome. kula-gjuris. 17. eto
ti je kolu medju kade. pjes.-herc. 28. i ljubu kuéi ostavljas. volksl.
36. vgl. more Zmuli priplit. rag.- Sprichwort. Das wire indessen
unrichtig, indem in den angegebenen Sitzen Gori Crnoj, kamenoj
peéini und kuli keine Locale, sondern Dative sind, welche ihre
Erkliarung darin finden, dass im Serbischen der Dativ das Ziel der
Bewegung auf die Frage wohin? bezeichnet und dass im Westen
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des serbischen Sprachgebietes, vielleicht in Folge des Einflusses des
[talienischen, die beiden Casus, welehe die Fragen wo? und wohin ?
beantworten, miteinander verwechselt werden.

Der Local steht ferner bei Verben und zwar «) bei einigen, die
mit keinem Priifix verhunden sind. Der Loeal bezeichnel nimlich
im Asl. bei dem Verbum kosnati se tangere den Gegenstand, den
man beriihret, eig. den Ort, wo die Beriihrung stattfindet; dasselbe
tritt ein bei den Verben viséti pendere; vezéti haerere; drnzati se
#7zaSan teneri, haervere; jeti se teneri; Cetali se dppscerv convenire;
obnstestvovati participem esse; krépiti s¢ roborari.

1. kosnati se tangere. kosnu sja podolneé rizy ego 7idaro ol
xpaomédou 160 iparioy avred. matth. 9, 20. -mat. 42. kosnu se vis-
keili[i] vizy ego. nicol. vgl. kosna se ocesu ima #bare tay cpJaipay
adrdy. matth. 9, 29. -ostrom. kosna se emsb 7#Yaro avrov. lue. 8, 47.
-ev. bue. da ne vesegubitels prevencihs iho kosnetn se fva pn o
cheSpehuy t¢ mpwrétora Siyn adrav. hebr. 11, 28, -8id.; eben so
slepé. (aSée) Zrptva ego oblacéhs sja kosnetn (é4v) % Sugia avrod
vewdy dimrar, ioh 20, 6. -mat. 56. op. 1. 60. kosnahs se
dyerphs tetigi ianuam. sup. kosnu mi se usiju i jezyed tetigit meas
aures et linguam. men.-mih. kosnuti se jemn tangere eum. ibid.
kosna se raku otrokoviei tetigit manus puellae. dial.-Saf. aste kos-
nets se stadé. belg. kosni sja kostohs jego. usp. kosnu sja dubm
ugnléhs hraminy tetigit angulos aedium. usp. sambme ne kosni
sja ipsum ne tange. izv. 625. kasaja sja peklé ¢ amrépeves migonc.
sie. 13, 1. -vost. 2. 96. kasaja sja prklé. bus. 157. Hristosovu nogu
kasajasti se Christi pedes tangens. sup. 281. 15. vgl. kasaase se
susé racé. 362. 28. orlu kasajustu se vysotahs nebesnyhs aquila
tangente altitudines coeli. lam. 1. 155. kasaje se jems. ant. kasaja
sja emb. op. 2. 2. 260. kosnu sja odré lectum tetigit. 2. 2. 430, asce
kosneta sja ems. 2. 3. 596. Neben dem priipositionslosen Local fin-
det sich der Local mit o, der ace. mit v» und der Dativ: kosnuyn i o
rané jego, vb ranu jego tangens eius vulnus. danil 316. kosni v vse,
samogo ne kosni dfor mavrmy (av gyet), adrod py g, iob 4, 11.
12, -vost. kasaaSe se Zngomyims ognjems tangebat eos, qui igne
(febri) urebantur. sup. 362. 23.

2. viséti pendere. znamenia vyi viseste signa in collo pendentia.
sup. 31. 15. eben so blihs (wobl boziihn) sudbahw visitn a iudieiis
divinis pendet. apoc.-interp.-vost. -gramm,
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3. vezéli haerere. Vjazja po rognh sadé saveed xareydpevos
YUt aaﬁm oy xepdrwy. gen. 22, 13. -op. 1. 14. oveju vjazjascju
dubé. vost. 1. 159. nehen vn telesnyhn vjazjaséemu pohotéhs. tur.

4. drazati se teneri. driijati sja samémb sebé &yea.Sar aldy-
hag. op. 2. 2. 305, wo sebé wohl Loeal ist; vracovnsté) hytrosti
drezase se. prol.-mih. ; kolicéams dlnzens esi? ev.-bue. 43. (zwei-
mal) ist eben so zu deuten, da dlszons, eig. etwa obligatus, mit der
Waurzel dreg verwandt ist.

5. jeti s¢ teneri. délé sja svojems knizdo imjasets. vita-theod.

6. éetati s¢ convenare. dételi[j] étjaseihn (wohl fiir cetajastihn)
sja dévestvé dperas dppolodons 9 mapSéve. op. 2. 2. 260. éetja-
Stiths (Cetajastiihn) sja déympstvé. anteh.

7. obsstostvovati participem esse. ne obustestvuj gréséhs tuzdihs ne
particeps sis peccatorum alienorum. men.-mih.; eben so: gospods mytar-
je obustaase trapezé svojej. isaak. Manvgl. altind. sémd bhitvavapinésy
dbhagd der Soma sei Theilnehmer bei den Getriinken. delbr. 40. und den
magy. Inessiv beirészes particeps: diestséghen részes gloriae particeps.

8. krépiti se roborari. krépeste se drnzavé slavy jego duvapodpeva
naré 70 xpdrog s 06Eng adrod. coloss. 1, 11. -slepé., wofiir $is. po
drpzavé bietet; aste vedovestvé krépisi se, ne tvori junostonaa. pat.279.

Hieher gehirt auch das adj. tséons aequalis, eig. wohl tangens,
propinquus, da es mit der Wurzel tnk tangere zusammenhiingt: kiti
gorahs i holméhm veli¢estvoms tocni balaenae montibus et collibus
magnitudine aequales. Aus einer russ.-slov. Quelle.

b. Noch hiiufiger als bei den genannten Verba simplicia findet

man den pripositionslosen Local bei einer nicht geringen Anzahl von
Verben, weleche mit den Prifixen v, do. za, na, ﬂ]JL. o, pri, pré, s®,
u verbunden sind.

1. valezati incumbere. volezisi knjigahs. sup. 247. 5.

véméniti, véménjati putare, tribuere. véeé tn vménjajets sja.
tichonr. 1. 151.

vasloniti s¢, vaslanjati se inniti. oboju gospods veslanjase se
snarépg. 6 w0pos émeoripro. hom.-mih. Man vgl. gospods vhsklan-
jase sja ej (ILSt\’lU) 6 xbplog émearfipixro én’ avrhs. gen. 28, 13.
-op. 1. 16. Ahnlich ist altind. tasminn Arpitd bhuvanini vievd auf
ihm beruhen alle Wesen. delbr. 34,

2. doresti vituperare. da ne doreéets dusé p7 peppéaSn ne vitu-
peret spivitum, op. 2. 2. 55. vgl. lat, in eo reprehensus est. eorn. nepos.
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3. zadrati prehendere. ne dati svoihs slovesehn zadrati poy-
Japod dafhy Ty Mywy avrod Osiver. men.-mih. 231

zuzréti, zazivati reprehendere. ne zazei jems. siv. 3, 11. -vost.
1. 263. i vraci zazorits nékwto. greg.-naz. ne zazri ems. shorn. da
nékojems glagolé zazprits ili zakond. izv. 487. vole zazréti li jenn,
imamp? op. 2. 2. 430. zazeréve svoiln gréséhm. ibid. zazirati svo-
Jemp naprasnsstyé. shorn.-vost. 1. 263.

4. nadéjati se confidere. jako ne nadéjati se nams ni Zivotd dgre
amopnSTivar Hpés ral tov CHv. 2. cor. 1, 8. -Sis. ebenso slepé. na-
déju se vasp mérorda sl dpac. galat. 5, 10. -8i8. nadé&javediims se
uzahs wermorSérag tois deapoic. phil. 1, 14, -8is. nadéve se poslu-
sani[i] tvojemn. slepé. 114. ne nadéjte sja staréjSinahs p? &ailere
émi fyoupévorg. mieh. T, B. -ostrog. upvanii bozii nadéje se pré-
hodestiims jego sila. sup. 434. 4. nadé&je se slovesi vladyépni. 437.
28. vgl. 390. 13 ; 406. 10. vsems nadé&jati sja. antch. ndsts nadéjati
se braté. prol.-vuk. nadé&u se slovesehs ti svetago duha. lam. 1.
164. bozé nadéja sja. op. 2. 2. 425. nadéja sja bogatestvé. tichonr.
2. b1. bogatestvé sja nadéja. bus. 643. ne nadéj sja éjuzems brasné.
650. vasihs nadéja sja molitvahn. pam. 139. Man vgl. magy. bizik
bennem er traut mir.

nalesti, nalezati incumbere. da ne naleguts ihs supostati ive
pin guvem3yrar of mevavrion. deut. 32, 27. -pent.-mih. nalezems
li grésé? dmpevolipey v dpeaprio; rom. 6, 1. -§iS. naleZestu ems
narodu &v i éy Sydov émumcigSar avrg. lue. 5,1, -ev. bue. lam. 1. 4.
ostrog. ne nalezi iménii svoems p7 &reye rois ypapast gou. sir. 5,1,
-ostrog. nalezestija tél¢ glava. hom.-mih. ne nalezi bédrnéems. bus.
643. vgl. izbadete naleZestihs zemi znln. sup. 412. 16. und nalele-
stime narodoms o Isusé. glag.

napasti, napadati invadere. napaduts ems muhy. op. 2. 2. 260.
¢ko napadati imp (emp) dore émninrew avrd. mare. 3, 10. -nicol.
jako napadati jems. ev. 1372. ostrog. napadahu jems, hotjagée pri-
kosnuti sja jems. marc. 3, 10. -ev.-saec. xum.

naslazdati s¢ frui. naslazdaja sja klevetahs podruga svoego.
ephr.-zap. 7. 182. nasiazale sja dubovnyhs sloveséhm. vost.-
gramm,

nastojati imminere. tja plutéhs nastoits. izv. 7. 146.

nastaviti instituere. nastavi mja puti istinonéemn. izv. 452

5. obladiti vestire. obladiti sja kunahs. zlatostr.
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obraziti se, obrazati se illidere. sego priSpstviems svéts obra-
zage (se). sabb.-vindob. 249. svétn svété obrazaSe sja. usp. vgl.
obraziSa sja hraminé toj. matth. 7, 25. -mat. 15. 34. 42,

obésiti, obésati suspendere. obésjate sja emb Eoovron émixpe-
papevor avrd. esai. 22,24, -proph. kezdo vérenyihn na krizi Hristové
i mysli i pomyslenija obésajuts, si réés vesbé jako drévé polpzné.
psalt.-athan. kpzdo vérnyhs na kresté Hristové i mysli i pomyslenija,
si réép vrebé jako drévé polszné. psalt.-mladen. vgl. obésa se vyi
tvojej. sup. 176. 25. obésju sja tvojej vyi. izv. 532. dagegen auch
mit na und o: na vesbii obésihomn smsady. éup. 313. 2. obésets
Zrevnb na vyi ego. nicol. und obésajets se o vyi ego. sabb. 56,

obezati ligare. objazajets sja Ziznonyhs déléhm. obih,

ohopiti s¢ prehendere, amplecti. ohopivesi sja jems. vita-
theod. ohopista sja jems. ibid.

6. povésiti suspendere. peté povésens bystn na drévé. prol.38.167.

poimati vituperare. onéhs poemlems eos vituperamus. op. 2.
2. 128. neben nikomuze ne bé pojemano. svjat.

ponositi reprehendere. propetaé sp nimp ponosasta imn (ems)
of guvestavpupéver wyeidiloy aurdy, mare. 15, 32. -nicol.

poresti reprehendere. vgl. jeda kuto nase porecels p7 g vipac
popaantar. 2. cor. 8, 20, -§is,

potaknati illidere. vgl. vétri potsknuse se hraminé toj. matth.
T, 27. -nicol.

pouciti se discere. pouci sja, brate, glagoléhs sihb. ephr.-vost.

T. pribliziti se, priblizati s¢ accedere. priblizite sja gorahmn
véenyhs éyyioare dpeawy aiwviog. mich. 2, 9. -ostrog. da priblizims se
jems cistoju molitvoju ut accedamus ad eum puris precibus. ant.-hom.
pribliziti sja ogni gorjadéi accedere ad ignem ardentem. anteh. pri-
bliziti se bracé accedere ad matrimonium. prol.-mih. pribliziti se bozé
accedere ad deum. cyr. 3. pribliziti sja jems accedere ad eum. vita-
theod. priblizajems se bozé éyyilopey v Sed. hebr. 7, 19. -8is. lju-
buvija priblizajastiihs se jems amore accedentium ad eum. sup. 427.
28. priblizajustaago sja svinpjahn kalenahs .accedentis ad sues
spurcas. shorn. eésarnstvé nebesnémm ne priblizajate se ad regnum
coelorum non accedunt. ant.-izy. 7. 151. priblizaets sja pravednyhs
veselie falsch fiir dyypoviler dumators evppooivy. op. 1. 71, priblizati
sja bozé accedere ad deum. 2. 2. 260. priblizajusée sja bozé acce-
dentes ad deum. 2. 3. 591.
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pribyvati crescere, eig. accedere, addi. pribyvase loanovi télé
i mudrosti ereseebat loannes statura et sapientia. men.-mih. 209.
¢judesi ¢judo pribyvase velitajse ad miraculum miraculum accedebat
maius. prol.-mart., wo indessen ¢judesi auch dat. sein kann.

privoditi adducere. lici dévi¢icija privodi priteca personae
addueit virginum parabolam. sup. 274. 16.

priveésti se adiici, dedi. vladyeé sveté vess priveske s¢ do-
mino saneto totum se dedidit. cod.-saec. xi. -izv. 6. 43.

privezati, privezovati alligare. Zena Zivé makzi privezana quvi
@ Cavre avopi éderar. rom. 7, 2. -slepé., wo 8is. Zivémn bietet;
privezajedi li se Zend? 0édsgor yuvanni; 1. cor. T, 27, wo Zené
jedoeh auch dat. sein kann; da priveZesi (vesve) dvorocahs 76 omap-
tioy éxdigerg sic iy Supida. ies-nav. 2, 18. -pent.-mih. privezase
svetaago dubé alligarunt sanctum ad arborem. sup. 13. 20. privjazase
je narampnici ad humerale id alligabat. svjat.-vost. 1. 463, wo na-
rampnici jedoeh dat. sein kann; privjazavnsa dreévéhe eius, qui ad
arbores alligavil. usp. privjazada (ju) kruzé. usp. kolesnici privjazaahu
sja ad currum alligabantur. usp. privezana zemlonyhn vestehs ter-
restribus rebus adhaerens. ephr.-belg. privezavsago dusju svoju
vestehn mirpskihs eius, qui animam suam ad res huins mundi alligavit.
lam. 1. 187, ne priveki se uzahs jego ne alligare ad vineula eius. 1.
161. svjatuju privjazavsa mucéenicju kruzé. 2. 156. privezujeln se
napastehs haeret in tentationibus. ephr.: ne priveza se iménii ist
falsche Ubersetzung des griech. oo wiic sdnopiag #0e7.97. hom.-mih.

prigvozditi clavis affigere. prigvozdi strasé tvoemsn plnis moa
radhlwaoy éx a0 @6Pou (gov) Tds Gdpxas pov. anteh. prigvozdi
strasé tvojems plote moju. chrys.-lab. danil 36. prigvozditi krpsté
in cruce affigere. hom,-mih.

pridrézati se adhaerere. pridepzestaja [se]| spasenii gyopeve
swrnpios. hebr. 6, 9. -8i8. tompzde pridrezite se izvéstenii in eodem
argumento perseverat. hom.-mih. 165. pravlenii pridrsze se ei¢ dror-
whaeig éaurdy éx0tdovs. kemé.-mih., wo pravlenii wohl nicht als plur.
instr. aufgefasst werden wird. vgl. své8¢i sja priderzits. izv. 668,
und ¢ech. pridrzala sje pastvé duSe md.

prikladati se imitari, eig. admoveri. istotrnicéhs vodbnyihn
prikladajema béha ocesa mryas Oddraw éppotvre. sup. 296. 3.
prikladaets sja glasé voinpstéms imitatur vocem militum. op. 2.
1 L)
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priklonite inclinare ; priklonons inclinatus, similis. priklonssi
slezahn moihs. men.-mih. borove ne prikloneni véjahn ego, i ellie
(jelije) ne bysts priklontno otraslshs ego af éldrar ovx éyévovro
Spotae Toig xAddors adTol kel ai mwitues olx Gporat Tals TopapUEaLY
adrov. iez. 31, 8. -mat. 51. proph. vgl. brovi priklonsny nosé. izv. 666.

prikolesnati se accedere. prikolesnsa se kovicéezé eam, quae
accessit ad arcam. greg.-naz. ne prikolesni sja mné u# éyyions pot
esai. 65, 5. -proph., wo indessen mné auch dat. sein kann.

prikosnati se, prikasati se, prikosnovati se tungere. da poné
veskrili[i] rizy ego prikosnuts se fve xéiv o0 zpaomédov Tov iparioy
avrol dwyrar. mare. 6, 6. -nieol. ne prikosnetn (-te) sja bre-
menoh®s o mpoodaiere tols woprics. lue. 11, 46. -op. 2. 1. 138.
kto prikosna se rizahs moihms? quis tetigit vestes meas? assem. eben
so nicol. prikosnu se ociju iju (jeju) tetigit oeulos eorum. nicol. pri-
kosnu sja podoleé rizé jego. mat. 34: vgl. 15. prikosnuts sja
podrazé rizy ego. 42: vgl. 18. prikesoza sja odezdahs svoilb.
ierem. 4, 14. -proph. ognju nikakoze prikosnavnsu se jems quum
ignis omnino non tetigisset eum. sup. 89. 24. aggeln prikosna se
verigahs angelus tetigit catenas. 135. 28. prikosna se odré te-
tigit lectum. 225. 20. prikosna se podrazé jemu tetigit fimbriam
eius. 226. 16. prikosna se drevé. 295. 5. racé tvoi prikosnavesi se
boziihs rebréhn manus tuae, quae dei costas teligerunt. 345. 25.
prikosnu se jems tetigit eum. hom.-mih. 14. télesé prikosnuti se
dévic¢i virginis corpus tangere, ibid. prikosnu se ustonahy jego labia
eius tetigit. prol.-vuk. ne prikosnu se (&l¢é ego. sabb.-vindob. asée
prikosnesi sja odréd si tetigeris lectum. usp. tichonr. 2. 159. prikosnu
sja ofrocati mojems slava Hristova. usp. prikosnse sja ems. cyr.-hier.
prikosnu sja drevé. izv. 8. 90. prikosnu sja ustsnahn tvoihm. op. 1.
89. prikosnuti sja rizahw. 1, 141. 214. mertyémm, sja prikoss gnré-
peves vexpou. 2. 2. 299, précistéms prikosnu sja (81¢ tvoems. tur.
30. prikosnu sja otrocati moemm. tichonr. 2. 151. prikosnu sja mja-
séhp. bus. 122. prikasahu se jems tangebant eum. mare. 6, B6. -ev.
a. 1372. ne prikasajuts se ljudei Samarinehs o9 auyyp@vrer lovdaio
Bapapeirors. 10. 4. 9. -nicol. ne prikasajuts sja ljudei Samarjanehs.
mat. 16: vgl. 43. ne prikasajats se Ijudei Samarénehs. assem.
ostrom. ev.-bue. ne prikasajete se hrémenéhs. nicol. ev. -bue. prika-
saets se emp. assem. kakovaa Zena prikasaetn se emn. ev.-buc.
necisté ne prikasajte se cxaJaprov i &areode 2. cor. 6, 17. -8is.:
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vgl. 1. cor. 7, 1. neéistéms miré ne prikasajte sja. proph.-izv. 643.
ne prikasajle se krstéhr moihn. glag. prikasajej se gorahs. Saf.-
glag. 75. neben prikasajaj sja vi gorahs. mat. 29. prikasajastija se¢
jemn. sup. 292. 5. prikasajuste se sténahn. hom.-mih. Euidahs
(zenahy) prikasati se. kemé.-mih. prikasajaj sja peklé ocrenits sja
picem tangens. svjat-mat. 9. azp samoms télé bozii prikasaja sja ego
ipsum dei corpus tangens. usp. prikasaahu se télé. danil 262. pri-
kasajuste se télé jego. danil 314. prikasajate se svetyh®s. anteh.
prikasajets sja perestnyihs. izv. 445. prikasaja sja gorahwn. op. 1.
62. prikasajets sja jems. 2. 1. 153. ne prikasajte se Hristehs moihs.
2. 3. 60. udéhn prikasajusce sja. elim. 182. prikosnuets sja jems.
op. 2. 1. 161. prikosnoveniems préosvestensnéms ego télesi slépyms
darova prozrénie. sabb.-vindob. 332. Doch auch dat.: da se pri-
kosnute jemu fva avrod dfwyrar. mare. 3, 10. -nicol.

prikupiti se acquiri. prikupjate sja véeé velicéms i vékn pri-
kupits sja pravednicéhs. tichonr. 1. 23.

prilezati adiacere, adesse, praeesse, curare; priloziti, pri-
lagati conferre. prileza jemn émipedndn adred. lue. 10, 34. -ostrom.
eben sonicol. ev.-mih. b. op. 2. 1. 138. prilezi emp éripedn Szt adros.
lue. 10, 35. -nicol. ev.-bue. prilezaase jeju éreiyev avreic intendebat
in eos. act. 3, 5. -8is. strum. svojems domu dobré prilezestu rou idiou
oluov wohds mpoiarapevoy. 1. tim. 3, 4. -8id. prileziihp éripeve avrois. 1.
tim. 4, 16. -3is. dohryhs déléhs prilezati xedav pywv mpoisrasSar
tit. 3, 14. -Sis. jedsnogo mati prilezaase ihn. sup. 59. 17. prileze
molitvé i vhzdrZanii i inostanenéme ispovédanii. 411. 7. prilezeste
molitvé i pricestanii svetaago téla. 423. 9. vgl. 401. 15. kumirehs
prilezets e/dwiors mpoohimwvrar. hom.-mih. prileZe voineseéms stro-
jenii. kemé.-mih. prileze brézé émuxsipevos o5 Fy.Sy. men.~mih. pri-
lezati déléhs. ibid. prilezahu podrumihs i pozoriStihs. ibid. prileze
rempstvé syojems. ibid. prilezi délé svoems. prol.-vost.-gramm, neben
prilezaase v alkanii éoyélale. ibid. prileZaSe o jeteré hrabré. ibid.
Rimljane idoléhs prilezaahu. eyr. 13. prileZits prémoZdenehs. ex. da
ne prilezits iménsi zélo. izv. 431. stranenyihn i bratoljubsi prilezati.
432. pitansi bezumné prilezate. 644. gorahws prilefase vysokyihn.
bus. 431. gorahn preloZade (prilozase, richtiger prilezase) vyso-
kyib®s i méstéhs pregynsnyihs. vost. 2. 118. jemsde prilezahu vsi
mnogy. bor. prilezaahu svjatyhs knigs (fiir knigahws). bus. 290. izv.
427. priloziti télesi svoems laknts edinb. ev.-buc. muli priloisie se
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jems dvdueg nodhnSévres avr. act. 17, 33. -5is. béséhn se priloziti.
sup. 44. 22. zidovesté swboré prilozené byti smokvi. 256. 1. priloZi,
Thoma, dobréje nevérpstvii. 384. 13. prilozi se skotéhn. psal. 43,
13. -vost.-gram. bon. eben so chrys.-lab. duse mnogy prilozise se
jemp. hom.-mih. ne prilozi se mrtvei Zena. ibid. prilozits li sego
drévé ili kameni? cyr. 10. prilozihe se skotéhs. sim. II. 10. ne védy
cesoms priloziti ihms. op. 2. 1. 21. venimajaj prilozite Zivoté. izv.
492. vgl. prilozite se svetyni suyrdradeaSe 4 datérnre. cloz L 23.
prilagajets se nynjasniims Ijerusalimé suororysi =7 viv “lepougaiip.
gal. 4, 25. -8is. eben so op. 2. 1. 153. tomszde pravilé prilagati se
i alriy aroiysy xavéve. philipp. 3, 16. -slepé., eben so op. 2. 1.
163, im $i8. vs tomszde pravilé; prilagajaj sja ljubodéicahs ¢ xok-
ADLEVOS TopYALS. sir. 19, 2. -ostrog. kozlisci pri]agaetb ametralet
dpipe. proph. gorahs vysokahws prilagaets sja. ibid. podvigy prila-
gajusce sihs ugodnicéhn. meth. 2. gorahs velicsstvoms prilaga-
juséa sja. op. 2. 2. 248,

prilopnati, prilepéti, prilipati adglutinari, adhaerere; pri-
lépiti, prilépljati adglutinare. prahs prilspsi[j] nass. io. 10, 11.
-nicol. ev.-bue. op. 1. 141. jazyks moj prilpe gortani moems 7
YABGad pov xexbMAnTe T4 Adpuyyi meu. psal. 21,16. -mat. 29. prilpe
jezyks moj grutany (grutani) mojems. psalt.-mladen. prilpe koza ihs
kostehn ihwb émeyy déppa autdy émi ta dorém avrav. thren. 4, 8.
-ostrog. ¢esujahb tvoihs prilbpnuts. ostrog. prilope Epifané. usp. zmija
sténahs prilepse umrosa. tichonr. 1. 154. prilspims jems done i nosts.
hom.-mih. prilspeste se ihs (richtig ohne se). men.-mih. ne pri-
lipajetn Zenahs. lam. 1. 157. prilipahu nebessnéms uéenii. op. 2.
2. 237. prilipati zlojadré. 2. 2. 264. prilépi se edinoms otn Zziteln
toje strany. ev. -buc. ne hése prilépili se muzsseé polu ovx Eyvwaay
woitny avipés. mum. 31, 35. -pent.-mih. prilépihs se svédénehn
tvoihms. bon. prilépihe se spvédéniihs tvoihs. danil 336. prilépi se
clovéeé. pat. prilépiti sja pricjastiihs. svjat. -op. 2. 2. 392. toms pri-
lépi sja. op. 2. 2. 260. zemnyhn veséehn prilépiti sja. izv. 668.
prilépi sja knjazi svoemw. tichonr. 2. 177. prilépims sja gospodi
bozé nasemsb. nest. 105. prilépljati sja ucenicéhn xoddagSar roig
padrrais. act. 9, 26. -ostrog. prilépljajuste se blazémp xodddpevor
i ayadd. rom. 12, 9. -Sis, lam. 1. 147. in Saf.-glag. 89. blazé,
im strum. blaza fiir blazé; prilépljati se bozé mpooxcdiasSar

Sitzb. d. phil.=hist. Cl. LVIl. Bd. [Il. Hft. 36
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Jeg. psal. 72, 28. -bon. eben so cod. 1296. prilépljati se bozé.
danil 237. prilépléej se potepézé. cloz I. 131. prilépljati se vi-
dimyhs. kemé.-mih. prilépljati se tompzde puti. ephr. Zenu prilépsnu
muznsed polu #rig Eyvw woitny dpaevos. num. 31, 17. -pent.-mih. ne
bjase prilépna muZi ovx Eyve xoirgy dvdpés. num. 31, 35. -vost. ne
bjase prilepna muZéhn. num. 31, 35. -ostrog.

primésiti, primésati, admiscere ; primésong. primésiti sja beza-
konii. proph. ne primésims sebe muZiihe. ephr. dobri znléhs pri-
mésnée sja. usp. primésati se ucenicéhs xoddaoSer roic padarais.
act. 9, 26. -5is. eben so slepc. strum. op. 2. 1. 161, primésajaj sja
emn. ostrog. ne primésati sja pojuséahws. ant.-izv. 8. 107. primésati
inoms zlaté. leont. zidove ne primésahu se ihn (stransnyhs). hom.-
mih. primésati se mniséhs. pat. primésajustjaago gréséhs ego. bus.
156. ne primésens vesjakoms grésé. lave.-op. 28.

prinuditi cogere. prinuditi vetorémn bracé cogere ad secundum
matrimonium. men.-mih., wo jedoch prinuditi falsche Ubersetzung
des griech. mpogopidety ist.

priobostiti, priobustati participem reddere. priobsitite se
nasems veselii. sup. 236. 17. priobnstiti ny tajnahn cuyzowvevioa
Ay t@y pugrnploy. cloz L 48, priobsstime gospodiné. kemé-mih. ne
priobsstaj se tuzdihe gréséhs pi zowdver dpaprions ddorpiass.
1. tim. 5, 22. -8is. priobsstati se licdhs xowwyveiv téw Y opY.
hom.-mih.

priplesti adnectere. vgl. prostransj pate divii pripletent jests.
sup. 258. 20.

pripodobiti conferre. pripodobetn se ervkvenii kenmujenici
détehn. sup. 285. b. pripodobjats sja ervkvenii knrmoniei détsh,.
usp.

pripréti se nifi. priprohoms sja stremné mésté gluboeé.
tichonr. 2. 61.

pripresti adiungere. jedins jednoj pripregls jests, hogn, a ne
jedna mnozéhs ni jednoms mnogyje. sup. 270. 29,

pripustati admittere. pripustaets ems skrpbs. anteh.

privavoniti, priravenjati conferre. knto privaveniti sja bozé
mozets? izv. 469. privavenauts sja déla ¢lovéda moihn glagoléhs.
layr.-op. 28. vgl. priravenajets sja blagostyni hoZii. izv. 452.

privaziti, prirazati allidere. drevé glavé jego prirazivdi se.
prol.-eip.: vgl. ¢elo zemli privaZati. mise.-¥af.
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prisvoiti suum reddere. blazémp bozé prisvoivesa se. sabb.-
vindob. hotja sebe bozé prisvoiti. ant.-izv. 7. 43. prisvoi sja bozé.
izv. 430.

pristati accedere, consentire. ne hé pristals suvété i déléhs
ihh olx fv ouyrararedapéves i Bovdd xai v wpder avray lue.
23, 51. -ev. trn. pristati licemérpstvé ihs guvantydn avrdy 4 vmo-
wpiget, galat. 2, 13, -slepé., im 8is. licemériju; pristanu toms izvre-
zenii guyridnpe toltou xadargécer. men.-mih. ears prista foms.
ibid. pristah®s tvojems otmhgbnanii. usp. prista jems i tn. usp. dusé
dozii pristajets. ant.-izv. 7. 151. vgl. vesja strany ofn¢iné pristajuts
tols marpiog ta ESvn arauyevow. op. 2. 2. 150.

pristaviti, pristavijati apponere. straze hramé svojemp pri-
stavi. men.-mih. pristavi srce svoe svoihn stadéhs émoriioerg xop-
diew gov gaig ayélens. anteh. pristavlenii ihy of xarasraSévres én’
avrotg. exod. B, 14. -pent.-mih. dagegen platena nebélena ne prista-
vlaets na rizé vetnsé. nicol.

pristgpiti accedere. vana ne pristupits télesi tvojemn poiorié
oux &yl 1@ oxnvapari gou. psal. 90, 10. -maf. 29, pristupive
idoléhs. psalt.-int.-saec. xu. da ne pristupits sja grésé ego. chron.-
vost.-gram.

prisédéti assidere. prisédjasce Zitéhs mopaxadnpever tolg
Jewvhipaot, greg.-naz. Riné récé prisédets. chrys.-lab.

prisesti tangere. iZe prisjazets mrucinahs ihvb. vost. 1. 434.
vbsk prisegy trébnicé osvetite se. pent.-mih.: vgl. zapovédahs otro-
koms ne prisegnuti tebé. pent.-mih. prisezi obrazé. sup. 394. 15. ize
priseZets muzi sems ¢ abapevos ToU dvSphinoy todrou. gen. 26, 11.
-pent.-mih. op. 1. 14. éech. tom { prisahaji, ez coZ poprosis, usly$ina
budes. Ziv.-jez.

pritisnati admovere. visja zmija sténahs pritisknéa sja ums-
ro§ja. usp.

pritéknati, pritykati conferre. asée ne pritknete posluséhm.
vost.-gram. pritykahu ego samomp spasé mapéfalov. op. 2. 2. 38.
da sego céscéa ni ¢lovéed vasw prityéju, nw zvéri i peséhs. zlatostr.
izv. 534. vgl. ni jedina zpls priteknets se Zend pronyrivé cudepio
rarto, guirpiveTar fuvount movnpd. hom.-mih. 181.

pricisti adnumerare. patriarséhs pricisti sja ne moguts patri-
archis adnumerarl nequeunt. psalt.-int. saee. xm. béséhn pricste
sja daemonibus adnumeratus est. usp. ty pricetesi sja pravedsnyihm

36°
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iustis adnumeraberis. usp. (vgl. v» muéenicahn pricte sja. usp.)
pricetete se velikyhs jezycéhr. vita-const. 19. o vremeni ete. 47.

pricestiti, pricestati participem reddere. zakoné inoms pri-
cesti se pulii érépag peréaynnev. hebr. 7, 13. -§i8. ne pricestise se
tajnals. sup. 308. 18. pricestiti se blagoslovedeniihs. 406. 22:
vgl. 309. 24; 314. 2; 419. 8. pricjastiti sja svjatyhn. shorn. pri-
Cjastiti sja éjuzems grésé. tichonr. 2. 306. pricjastiti sja grésé. tur.
pricestajej se mléeé ¢ peréywy ydhoxros. hebr. 5, 13. -&if. slepc.
op. 2 1. 166. pricestajete se hristovahs mukahs zoweveirs oic 709
xptorod madnpact. 1. petr. 4, 13. -§i§. pricestajets se déldhn
Jego zlyihs zotvesvet Tois Eoyorg adol Tols movipols. §iS. bezuma se
pricestaesi Zrwtvé. cloz. 1. 806. ruka tvoja hléhé pricestade se.
hom.-mih. bozé pricestajusti se. danil 62. svaré ne pricestajets se.
lam. 1. 156. pricad¢aets sja ranahs nasihs. op. 2. 1. 192: vgl. sup.
317. 5. pricastniks byvaets bozé. prol.

8. prétykati s¢ offendere. drugm druzé prétykaje se diloc
mpos Moy qupmodilépeves. sup. 353. 2. hom.-mih.

9. sdravenjati conferre. sravnjade sja muzescémn zracé i vhz-
rasté. izv. 660. tichonr. 1. 70.

s6vskupiti coniungere. suvpkupleno kojezdo kojemszdo i pro-
divzajemo jests. sup. 234. 14. nepostojanené ogni swvekuplsde sja
daréxtey mupt dvwévreg. irm. 81,

séplesti nectere. pritoky drugmn druzé swpletens. sup. 234. 13.

séletati coniungere. swéetati sja emn. op. 2. 2. 38.

10. uttknati s¢ obviam fieri. srdce bezumnyihs utwknets sja
kljatvahs xapdiec dgpévery  ouvavriioeran dgaic. prov. 12, 23.
-parem. op. 1. 72; 2. 3. 665. ebenso triod.-mih. 130. gore bezakon-
npniku, zulaja utsknuts sja jems movape cupfriaerar adri. esai. 3, 11.
-parem. emsie se utpknéase in quod incidebat. cloz. I 582, jemsie
se utpknéase, to klanjase se jemu 6 mposnimray Ynlaydy mpoce-
wover. hom.-mih. eda ¢pto nevolrems utwnknets sja ihyp uih Tt dfou-
Mtwy avrig guvavtfige.. anteh. ne utknets sja blagyhws. op. 1. 72.

(vgl. ne utpknets sja v blagyhns. holm.) nenakazanéms utoknets
sja smrts. op. 2. 2. 263,
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B. Auf die Frage wohin?

1. Asl. narods spbirajusés sja jems op. 2. 2. 430. vgl. sphrade
se ks nemu narodi mpdg adrév. matth. 13, 2. -nicol. ssbra se narods
mnogh 0 nems. mare. 5, 21. -nicol.

B. Der Local ist zeitbestimmend.

Der Local bezeichnet die Zeit, in der eine Handlung vor
sich geht; doch findet dies nur bei folgenden Worten, bei einigen
nur in bestimmten Verbindungen statt: dens (toms doni, onoms
deni, tretiims doni nudius terfius); nosts (sej nosti, toj nodti, vesej
nosti tota noete, druzéj nosti altera nocte, jedinoj nosti una noete);
poln done, poln nosti; zima hiems; léto aestas: éasmn (tomp ¢éaséd,
jedinoms ¢asé); nedélja hebdomas; petikostij pentecoste.

1. asl. dono: toms deni bysts znamenije eo die factum est
signum. ev.-novg. 1270. blagoslovi ja toms deni benedixit eis eo
die. pent.-mih. ne sluZiti jemu toms deni. nomoe.-bulg. da ne pijets
tomsp  deni. ibid. tomn deni sluzesta jemu svetu litursgiju. sabb.-
vindob. ljudi vérovavnsaja toms dene. usp. tainnstvuja gospodi na
utreni toms dne. izv. 514. toms deni gybe. 694, vecéera i onoms
dbne. pent.-mih. otn vecera i onoms doni an’ éy.Sig xai tpirny. op. 1.
25. veéera i tretiimp done ySéc xai tpivgy Gpépay. exod. B, 7.
~pent.-mih.

nosto: uswpe sej nosti obdormivit hae noete. prol.-vuk. usspsiu
sej nosti. prol.-mih. sej noséi dusu tvoju izmuts is tebe. anteh. si
nosti. men.-mih. s» nodti. men.-mih. prol. prol.-cip. toj nosti bé Petrs
spe i wurri éxeivp. act. 12, 6. -3is. eben so slepé. strum. bysts (o]
nosti sb njeju. krud. abije toj nosti nacede pobivati. nomoe.-hulg.
gospods javi se toj nodti. men.-mih. toj nosti probode i. sabb.-vindob.
vsej nosti be sna prébyvaade. prol.-rad. druzéj noséi vidé tmke sbnn.
izv. 597. vidéhové kpzdo naju sens jedinoj nosti év vuxri wg. gen.
41, 11. -pent.-mih. selten ist im Asl. nodti allein: $ndn nosti zapali
crpkpve, prol.-mih.

pols done: za utra i polu done. sabb.-vindob.

pols nosti: vecers i ili polu nodti ili u pétels glasenie ili jutré
0P ¥ pegovurtiov 7 aAextopopuwvias ¥ mpwi. mare. 13, 35. -nicol.
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idets kn nemu polu nosti. io. 11, 5. -nicol. ev.-mih. 6. polu nosti
pojasta boga zard w6 pegovintioy Juvouy tov Jebv. act. 16, 25.
-3ig. polu nodti vepls bysts. sup. 273. 4. traba potrabite polu nodti.
nomoe.-bulg. pridets zjats polu no8¢i. usp. polu nodéi vidé clovéka.
men.-leop.

zima: da ne badetn h(‘:etvn vase zimé. ostrom. hon. eben so
nicol. ev. -bue. svjat.-op. 2. 2. 383. bus. 502. zimé& 1été. krmé.-saec.
xi. vost. 1. 103. réka zimé navodnuymh se. prol.-rad. zimé mra-
zomp druce se. ibid. zimé grozets se otp studeni. lam. 1. 160. zimé
i 16té. nom.-barh. evéts i zimé zelenw. op. 1. 97. zimé pomrrzaa.
men-leop. sédjaséju ti zimé vo teplé hraminéd. bus. 492.

léto: wiu (uze) toms 18té sto ecimenn spey &v 7§ Evavrd
tnelvey énarogreiovaay wprdiv. gen. 26, 12. -pent.-mih. prékremi je
toms 18t8. pent.-mih. 1&t¢ i zimé. kemé.-mih. vi zimu i 1&té. ibid. ne
imute drugyje rvizy i 1&t¢ i zim&. leont. 18té i zimé. barl.

casy: isctlé otrokn tomp Casé &SupamedSn ¢ mals amd tic
dpas xeivag. matth. 17, 18. -nicol. eben so ostrom. mat. 16. toms
¢asé nozé jemu utvesdive. sup. 264. 21. spivorive jemu toms Casé
proglagolati. 424. 20. toms casé finiks vezdraste. nomoe.-bulg.
toms casé tecaade kn drévu. ibid. toms ¢asd prozréhs. hom.-mih.
abije tomn casé. ephr. tomn ¢asé abije gréhn ostanjahu se. greg.-
lab. tomn ¢asé sptvori se stlopn lozoju. men.-mih. tomn ¢asé svezu
razdré$i. men.-vuk. izv. 8. 181. tomn ¢asé sta na molitvé. sabb.-
vindob. tomn ¢asé da udarets ve bilo. ibid. toms ¢asé dastn emu
¢ests synovenu vsego iménija. ibid. tomn éasé hyse vétri. ibid. und
ofters; sego tomr ¢asé smmorti prédams. usp. jednoms ¢asé pokaza
onogo reksa ete. sup. 320. 5. uprazdeni se jedinomn ¢asé. ephr.

nedélja: ediniceju nedéli hiéha vikniaade semel hehdomade
panem edebat. prol.-rad.

petikostij: jutrd petikostii da jamrn hrasna, jels rana. pat.-
mih. 97.

2. msl. snoéi; jutri: k’ je jutri nedélja. volksl. pomladi, jeseni;
lani; vgl. davi, drevi.

3. bulg. snodti: zime, lete. pokl. 1. 32. zime. milad. 315. zime
i lete. 36. lete, zime. 473. lete. 64. 315, vgl. vlani. 46.

4. kroat. ni zimi ni liti. budin. 64. leti evate, zimi vene. hung.
vgl. vrime, kom se rodi mlado dite nam na veselje. hung. ihnlich
ist vgl. kada on Zivoti hige: jod Zivoti se nahajajudéi; ni ved zivoti: da
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ju pri zivoti ne najdem dass ich sie nieht am Leben finde. genov.
b, 17. 38.

5. serb. onomadne (asl. onomn dene); dokle dnevi polovinu
bilo als es am Tage Mittag war. pjes. 5. 67. boja bije tri nedjelje
dana, nodi, dnevi, svagda hrez prestana. 5. 135. ma boj biju i dnevi
i nodi. 5. 141. trudio se i dnevi i noéi. 5. 233. neben bez prestanka
i nofu i dnevi. 5. 470. bez prestanka i danju i noéi. 5. 509,
jere vise nije dnevi bilo. 8. 333. bjezati zimi. ziv. 137: daher
zimzelen neben zimozelen vinea minor; ko ljeti gori, zimi godi.
sprichw. kada nije u njoj liti leda. volksl. 10. Jagoda je sedmom
ljeti bila. pjes.-ka¢. 158. da daju jeseni pokrove. chrys.-dud. 49.
lane, onom lane, onom lani.

6. klruss. zyma: po dvanadeaty nocej jim nodevaty u volosty,
uy oseri 12, a zymi 12. act. 1. 87. po dvoZdy na hodu jizdat, v osef
a zymi. ibid. zymi berut dvi sti bitok. ibid. zymi postaly jesmo
posfov nasych. 2. 40. ustanovlajem jarmarky dva, odyn zymi, a
druhyj lite. 3. 256: vgl. 2. 197; 3. 170. '

Pito : Tifi davaty jim po snopu $ina. 1. 146. majut miScane 1ifi
dennuju storozu sterecy a zymi ne majut sterecy. 2. 353. aZ po
inyvich, Titi. 3. 44: vgl. 2. 3; 8. 76. snody. zap. 677.

7. russ. denv: tomn dni ne razdrésati. pam. 176: vgl. 195.
196. 201. ne jade chléba toms dni. tichonr. 1. 192. toms Ze dni
styori mirs. ehron. onomedni, nomedni, welches nicht, wie bus. 1.
154. meint, fiiv onymi dni, sondern fiiv asl. onoms doni steht.

n0s¢v: noci sej. chron. 1. 81. x. poveld toj nodci obl&sci sja.
1. 53, 12. poidosa toj nosci. 1. 213. 17. klo nasn temnoj noséi
sochranjaets. bezs. 1. 37. priéchavn noci protivu svétu. chron. 1.
185. 35. héka procos noci. 1. 192, 2. zimuse esi no¢i na svohodu
razboemm udariln. 1. 207. 15. prisla Svjatoslayn noéi. 1. 260. 22.
Synoci.

pols noséi: pold no§c¢i priSedsii bratii. tichonr. 1. 176. pribé-
goda polu no$ci. per. 68. 11. bysts polu no§éi. chron. 1. 92. 1.

zima: 18t¢ lovjachs, a zimé pasochs. tichonr. 1. 193.

léto: napisahn oboe edinoms 188, izv. 594. tomn Ze 188 ubi
Borisa. 628. tomn 1¢té prestavi sja. chron. 1. 127. 6: vgl. 119. 18,
tomn ze 1866 spdumavs ete. ehron.-novg. 1. 86, sems 1&té. chron. 1.
64. 30; 119. 12.
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casg: toms casé bysts ruka jej céla. bor. 80. tomn casd
cerkovs pade sja. chron. -novg. 1. 112.

nedélja : maslenoj nedélé ve Cetvergn. ipat. prestavi sja praz-
noj nedélé. chron.-novg. 2. 125. prestavi sja rusalené ned@lé ym
nedélju. chron. 2. 104.

mésjaco : tomn mésjaci stvorifa mirs. ehron. 1. 116. 17.

vesna: hudnto sja vesné priplyls. op. 2. 3. 132. vesnd it
choS¢ems. chron. 1. 118. 6. idosa vesné na Poloveé. ehron. 1. 121.
8; 127. 1. toj vesné zagoré sja ete. chron.-novg. 1. 35. napolniSa
sja réki aki vesné vodoju. chron.-pskov. 1. 231.

osenv: toj oseni pogoré ete. chron.-novg. 1. 79.

vecerd: krove veleré puséaj. tichonr. 2. 393. 394. 395. bus.
1. 154. opolosnuti sja veceré. pam. 182.

rusalije: rusalii o Toannové deni i navecerii rozostva hristova
sudjats sja muzie i Zeny. bus. 813.

“utro: keovs utré puséaj. 2. 395. utré zavied. vyb. 1. 386.

8. éech. bile dné se ukdze klam bei helllichtem Tage. jurigm.
néeo bile dné povaziti. jungm. dne ni noci prestaniice. alex.-vih. 1.
1081. ez méme noei na jitini vstdti. Stit. kdyZ na noclezé noci v
pustém chrdmé otpocivdch. Ziv.-sv.-oteuv. a by zimé i 1té ovoce na
tohé bylo. jek-mladi. -vibh. 1. 402. jego richo i zimé i 1&t¢ jeding
zinje byla. pass. a by vase béhdnjé ne bylo zimé&. ev.-matth. kak’
koli zimé bylo. pass. vénee zimé i 16t& vidy pii své barvé ostdval.
thadl. zed kamennii déld zimé. bibl. sti€ly letjé, jakito krdpje z bite
18t aestate. alex.-vyh. 1. 161. protoZ 16t& bude Zebrati. hibl. hos-
podin nds drevnjém Iété poslal v mésto. list z nebe. zakonnfei du-
chovnf &asich budieich hyti méli. pass. to juz bude pozdé hodé. aley.
-vyb. 1. 154. sly§ mé milo tej to chvile. kat. 309. tehda tu Kristus
tej ehvile ucini sé jej tak jasen. 1036. jako by ijednej chvile u vézent
ne sedéla. 2649. jaki jutte bude réno. alex.-vybh. 1. 1076. to bylo
lini. svéd. to se stalo loni. jungm. neben v liini, v loni. ;

9. pol. kto lecie proznuje, zimie glod poeczuje: kto lecie nie
zhiera, zimie przymierva. knap.

10. oserd. zymi. 1. 150. ljeéi 1. 150. 11. pje¢ a dvacetem
ljedi. iezech. 40, 1.
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Anmerkung. Locale Adverbia.

1. asl. sejei &€ adrig illico (der sing. loe. f. mit angehiingtem
ei: vgl. nsl. zdajei neben zdaj nune); tojei illico; dvojei bis; dru-
gojei alias; jedinojei semel; prnvojei, proveei primum; lani; nyné,
utrd; tretijei tertium.

2. russ. vecerd. bus. 1. 184; loni, loniss neben vn loni gody;
nyné, noné, nons, nonsmo ete.

C. Der Local bestimmt die Art und Weise.

Der Loecal bezeichnet die Art und Weise, wie eine Handlung
vor sich geht. Diese Anwendung des Locals findet selten bei Sub-
stantiven, sehr hiiufig bei Adjectiven statt, welche letztere dann im
sing. neutr. der nominalen Declination stehen.

1. asl. godé mi zélo bysts prosennje tvoje valde gratae (eig.
in grato) mihi fuerunt preces tuae: *godwn. sup. 426. 5: vgl. it.
questo a me sard in piacere. Diez 3. 164. da ne menisi igri to
reéeno ne putes hoe epwyeig dictum esse : *igre. hom.-mih. 181. nésts,
mi Ibz& non licet mihi. sup., wie es scheint, von einem subst. Isga,
das sich im russ. dial. (ne vo Ibgu) erhalten hat; dnvéma mité pali-
cama biti virgis binis per vices percutere: *mito (vgl. lex. sub voce.)
sup. 2. 9. obnd¢iné Onposie: obsitina. greg.-naz. pravdé déjuscihn
iuste agentium: praveda. izv. 659. tichonr. 1. 46. ubudite sja pravdé
swnpare duaimg. 1. cor. 15, 34. -vost. crkvi suséi sigmé ecelesia
figura semirofunda: sigma. georg.-vost. 2. 82. ¢nto jeste tréhé? quid
adhue opus est? tréba. §is. 247, javé bysts ime jego wavepiv (eig.
& pavep®) éyévero 16 Svopa avtod; trébé trézva dusa ypsie vn-
wahiov Yuydic. izv. 98. samb ne trébé budu adrig addupos yévmpar.
1. cor. 9, 27. -vost. hédsné strazde. matth. 8, 6. da vysoed pozivu.
izv. 469. kroteé i tiho rede. sup. 431. 18. brjade sja keépmneé. izv.
608. malé. prol.-lab. nevéglassné i bujestija apadie xai Jpacéne.
greg.-naz. usima tezned slySade. sup. 247. 1. reei javejend iStemoje.
327. 27. o ljuté mné. ephr. neclovéésté povelévaje nanositi na np
maky. sup. 82. 9. kewstiané vipzvoZdaase se. 204, 21. Hicher ge-
hirt auch eé¢ vom Pronominalstamme ks: ¢é i quamquam. sup. 276.
3; 308. 3; 308. 8; 331. 26; 334. 8. hom.-mih. & i xai rolye
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greg.-naz. ¢a i etsi: ¢a i krotoks sy. leont. a ed. etsi. sup. 226. 27;
293. 24; 306. 22,
2. msl. trébi je. spang.
. 3. kroat. vazbor tribi t' je. lué. 29. mani frustra. luc.

4. klruss. tam ii lza. pis. 2. B8. neporudiii zachovajem. act. 1.
76. tvojej myfosty osobiii prosym. 2. 7. virdi i spravedtyvo stuiyl.
2. 7. bezvynii krov plyta. 2. 20. dobri uroZenyj Slachtyé. 2. 34.
ustii, dostatoéiii, supohii, koniii a zbrojii, pevii. 2. 61. 64. 92. 156.
165. kradni ho povyla. pis. I 90. hrozii porubany. I 150. dobro-
viliii. kaz. 15. ty peviii moja Zona budes. 83. wruss. balazé tomu #ié.
zap. 1. 258. |

5. russ. ne Iszja hylo. bus. 2. 40.

6. ‘ech. lze, velice, hofce, dob¥e, krasné, rychle, sméle,
stiidmé, tide ete.; so auch denné, mésiéné, noend, roéné, ¢asné:mané,
mani, temere; poné, por, aspoii ete. in: vzmluvi velikej pokore. vih.
1. 1076. wird wohl v ausgefallen sein.

7. pol. biegle, wysoce, dzielnie, nieludzce. gorn. dobrze, 7le
cale ete. ledwie neben ledwo.

Die auf 5 auslavtenden Adv. sind wohl auch als sing. loc. von
subst. fem. auf » aufzufassen: asl. pravs glagolja vamm. sup. 224.
15. préprosts. 267. 29. stremoglave veveédti. 170. 24. vesosrnds.
404. 101. inostans continuo. 423. 2. préms sadi. 292, 23.

Manchmal wird zur Bezeichnung der Art und Weise dem Loeal
eine Priiposition beigegehen.

1. asl. na lukahs dolose. num. 38, 20. -serb. saec. xvi. ife sja
na krivé rotjate qui peierant. izv. 704. vn skord.

2. nsl. ali je na skorom vumrl mox mortuus est. prip. 207. pe-
neze so potrodili na fletnom. 208.

3. kroat. u nove. lué.

s

4. russ. vkrated, vkeuté, ymalé, vnové und vnove, vpolnd ete.

5. ¢ech. na dlouze, na mnoze, na tide ete.

Mit den oben angefiihrten Sitzen, in denen dep Loecal eine
Priiposition neben sich hat, kann verglichen werden griech. zpawy &y
pwvii peyddn. apoe. 14, 15. it. parlare in suono minaecioso. sp.
decir en voz alta. prov. escridar en auta votz. Diexz 3. 166. Im
Grunde gehirt hieher auch magy. valéhan wirklich, eig. im wirk-
lichen., Riedl 173. Facilumed lehrt, dass certe wie certo und alle Ad-
verbia auf e von den Adjectiven auf us a um ablativischen Ursprungs
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sind, indem die Sprache wie durch pulerad und pulerod die genera
des Nomen, so durch pulered die Adverbial- von den Nominalformen
sonderte. Biicheler, Grundriss der lat. Declination. 49,

D. Der Local bestimmt den Grund.

1. Asl. ne veseli sja mnozé braené ne laetare multo cibo. izv.
491: man vgl. altind. suté rana erfreue dich am Opfer: tvé vigvé
amrtd madajanté an dir erfreuen sich alle Unsterblichen; karmasu
nd 'vata erfreuet euch an unseren Opfern; griech. yaipwy “Avriddywm.
delbr. 38. 39. und den magy. Inessiv: kinyvekben gyinyirkidik
libris (eig. in libris) delectatur. kaja sja znlobahs vasihs. ant.-izy.
7. 44. nacese negodovati oboju bratu zepi rév doo adeApav. matth.
20, 24. -nicol,, wo jedoch o vor oboju ausgefallen ist; imasi svoje
podruzije, i toms dovolsns budi. krmé.-saee. xim.

2. ¢ech. prorocéch mych ne rodte zlostiti in prophetis meis.

Die Ausdriicke : Vertrauen setzen haben im Altind. den Local
dessen, worauf man vertraut: satsu vigvisam kuruté dzanal auf die
Guten setzen die Menschen Vertrauen. delbr. 34, withrend im
Slayischen bei pwvati ete. der Instrumental steht.

E. Der Local bestimmt die Beziehung.

Asl. konn dobrs zélo ozrnéi equus valde pulcher aspectu. izy.
536. bjade plodn sada togo jako vidé (vichtiger vielleicht vidé jako)
grezda vini¢ena (richtiger vielleicht grezdws viniéenwn) erat fructus
plantae illius forma sicuti uva vitis. izv. 660. vgl. sluzaSe trapezé
Trojanu in mensa serviebat Traiano. prol.-mih. altind. ¢ighraji-
nésu kucalah im schnellen Fahren geschickt. nal. 18. 6. safikjané
vicaradah im Zihlen erfahren. 20. 20. Man bemerke den dem slav.
Local entsprechenden magy. Inessiv in derselben Bedeutung: észben
gazdag reich an Verstand.

Neben dem blossen Local findet man anch und zwar regelmiissig
den Local in Begleitung von Priipositionen :

1. asl. gorpka po vikusé amara gustatu. sup. 259. 1. razumenm,
pri véré peritus fidei. nomoe.-bulg.

2. nsl. v zivotu majhen bede statura parvus erat. ev.-tirn.

3. serb. uskoci su laki na nogama die Fliichtlinge sind leicht-
fiissig. pjes. 5. 392.
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F. Einzelnes.

Asl. nosjaj teléneno télo i besplstonyihs vyseniihn silahs retuja
sja eum incorporeis viribus pugnans. zlatostr. jemnZe ino nic¢stoze tako
jakoZe kramola vinovna je woran nichts anderes so Schuld ist als
ete. greg.-naz. bedénii sebe udavs. prol.-mih.

Anhang.

Vergleichung verwandter Sprachen.

Das Altindische erweist sich auch durch die consequente Anwen-
dung des Locals, der nur selten der Stiitze einer Priiposition bedarf,
als der wahre Ausgangspunkt fiir die Syntax der arischen Sprachen.
Ort. wo? nandigriamé in Nandigrama; niadhésu mahfpatis. nal. 2:
garbhé san im Mutterleibe seiend ; roc¢anté roc¢and divi Strahlen strahlen
am Himmel auf. Ahnlich ist: &sa rirantu t& hredi dieser sei angenehm
in deinem Herzen; tvim dévésu prathamam havimahé dich rufen wir
als ersten unter den Gottern; narésu nald varas in viris Nalas decus.
nal. 30. Dazu kommt der Local des Zieles: wohin? ijaté sam-
udrd geht ins Meer; gaméma gomati vradzé migen wir gelangen
zu einem kuhreichen Stalle. Zeit. agré ahndm am Anfange der
Tage; madhjé ahnim Mittags. delbr. 30. 31. 34. 35. 37. 41. 45.

Denselben Gesetzen folgt das Althaktrische, indem es den
Local auf die Frage: wo? und auf die Frage: wohin? kennt: airjéné
in Airjana; acahi an einem Orte; azahu in Engen u. s. w.; hda mé
maéthané mithnit sie mioge mir in das Haus kommen. Es besitzt aus-
serdem einen Local des Masses auf die Frage: um wie viel? Zu
heachten sind die Fille, in denen der Local mit dem Dativ wechselt.
Spiegel, Grammatik des Althaktrischen. 283. 289,

Eben so verhiilt es sich im Altpersischen, indem der Loeal auf
die Frage wo? ohne Priiposition stehen kann: pargaij, madaij, ar-
birdj4, duvaraja ete. Spiegel, die altpersischen Keilinschriften. 171.

Im Griechischen vertritt der Dativ, eig. Local, den altindischen
Loeal und Dativ; nur die z-Stimme haben im sing. neben dem als
Adverbium gebrauchten Local einen davon verschiedenen Dativ:
Ort. oixar neben iz, pésgor (aeolisch), nédor (Aeseh.), ddo-ropia,
[vlot-yeviig; ebenso yapat; man vgl. madaitares, peoaitares,
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mapoitaros U. S. W.3 aldépe (aiSépe vaiow), "Apyei ("Apysi viooa
mohv), ‘Exkdadr (‘EXddr ofzic vaiwv), Aaxedaipov, Mepaddv,
Sekopive ete.; dhnlich sind Svpip, gpeat in gpalero Supd, molre
peat peppapiCov, Zusitze, die nicht selten durch Pripositionen
dv, évi, pera gestitzt werden. Fulda, Untersuchungen iiber die
Sprache der homerischen Gedichte. I 24. &oyos 7pheaaw. Ziel.
ot, moi: der Dativ-Loeal ist als Local des Ziels aufzufassen. Zeit.
Apare (Fpoare xzeive), Séper, yeapav. Art und Weise. mavouel,
ravorparei. Hirzel, Zur Beurtheilung des aeolischen Dialektes.r 14.
Uber Form und Bedeutung des grieeh. Dativs siehe Schleicher,
Compendium. 367. Meyer, Vergleichung der griech. und lat. Dec-
lination. 45. Delbriick, Ablativ, Localis, Instrumentalis. 29. Bekker,
Homer. Blitter. 172. 208. Capelle, Dativi localis quae sit vis atque
usus in Homeri carminibus. Nahrhaft, Der Gebrauch des localen
Dativs bei Homer. Programm des akad. Gymn. Wien. 1867.

Im Lateinischen wird der altindische Local regelmissig durch
den Ablativ mit oder ohne Préposition vertreten; der Local hat sich
bei den auf a und & auslautenden Ortsnamen und einigen we-
nigen Appellativen erhalten; eben so bei einigen consonantischen
Stimmen, bei denen sich der Local auf i von dem Ablativ auf e durch
den allerdings schwankenden Auslaut (in ,here neque e plane neque
i auditur) unterscheidet. Ort. Abydi, Aeni, Brundusii, Corinthi, Cypri,
Deli, Tarenti ete.; domi, belli domique, domi focique, humi, peregri;
illi, illi-¢, isti, isti-¢, hi-e; animi in animi pendere erweist sich durch
das daneben vorkommende animis pendere als Local. delbr. 31. und
ist wie das gleichfalls einen Local enthaltende griech. Supé e pe-
vowde zu beurtheilen; Romae, cunctae Graeciae, domi militiaeque,
terrae marique; Anxuri, Tiburi, Carthagini, Lacedaemoni ete. ruri.
Zeit. quoti-die, crastini, die erastini, die noni, postri-die; temperi,
tempori, vesperi, luci. Piautus, Mostellaria von Lorenz. 138. 187.
Schleicher, Compendium. 568. Meier, Vergleichung. 45. Biicheler,
Grundriss der lateinischen Declination. 60. Auch das Oskische hat
bei den a-Stimmen den echten Local: muinikei terei in terra com-
muni. Schleicher, Compendium. 568.

Im Litauischen wird siidlich vom Memelflusse der Local ange-
wandt, wihrend nordlich davon der Accusativ mit i gesetzt wird.
Ort. darzé yr, i darZa yr er ist im Garten; yra darzé iskada, darzély
iskaduze im Garten ist ein Schaden. Schleicher, Lesebuch 5. Zeit
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tamé meté in dem Jahre. Art und Weise. pastukiti Stiick fir Stiick
von “pastukius (stikis Stiick); pavéjui Zzeglijti mit dem Winde
segeln (véjes). Mit diesen Localen ist das aruss. postorons fiir posto-
ronu neben zu vergleichen. Sechleicher, Grammatik, 264. Als
Adverb findet sich der Local hiufig: vidui drinnen; draugé mit,
dabei; kamé wo ete. 265. Compendium. 569. Adverbia wie gerai
bene; tenai ibi, eo sind formell dunkel. Schleicher, Grammatik.
218—221.

Im Lettischen kann der Local regelmissig angewandt werden,
doch scheint die Umschreibung dieses Casus durch Préipositionen immer
mehr um sich greifen. Ort. zi'rgi rudzis die Pferde sind im Roggen:
Kristus krusta Christus am Kreuze. Ahnlich ist vivs pilnd spékd ein
Mann in seiner vollen Kraft; bit nabaggis Bettler, eig. unter den
Bettlern, sein. Ziel. éij istabd geh in die Stube; zemé pakrittis zu
Boden gefallen : vgl. yapal nérrew und humi procumbere, prosternere ;
eben so: it nabaggis unter die Bettler gehen. Zeit. misu laikis zu
unserer Zeit; pasa laikd zu rechter Zeit. Art und Weise, dugumé
dugt schnell wachsen; gard un patisibd divu piligt Gott im Geist
und in der Wahrheit anbeten. biel. 272. Die Adverbia wie visa
ginzlich sind dunkel. biel. 88: te, tei ibi; Se, Sei hic sind nach
demselben Gelehrten Locale. 104. 274.
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Das Imperfect in den slavischen Sprachen.'
Yon

Fr. Miklosich,

wirklichem Mitgliede der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften.

Ein wic das altindische Imperfect gebildetes Praeteritum
findet sich nur im Griechischen. Die indoeuropiiischen Sprachen,
die ein besonderes Praeteritum mit der Bedeutung des griechi-
schen Imperfects besitzen, haben dafir Neubildungen aufzu-
weisen; diess tritt ein im Lateinischen und im Slavischen.
Diese Neubildungen setzen der Erklirung mannigfache, noch
nicht vollkommen iiberwundene Schwierigkeiten entgegen. Die
folgenden Blitter haben die Erklirung des slavischen Imperfects
zum Gegenstande. Ich will vor allem die Ansicht darlegen,
die mir gegenwiirtig die richtige scheint, um dann die Er-
klirungen der Mitforscher mitzuteilen. Die Abhandlung zer-
fillt demnach in zwei Theile.

I. Entstehung des Imperfects.

Den Ausgang hat die Untersuchung iiber die Entstehung
des Imperfects zu nehmen von Formen wie pletéhs: die Rich-
tigkeit dieses Ausgangspunktes wird die ganze Untersuchung
darthun. Es werden ferners Formen wie pletéahs zu erkliren
sein; wihrend pletéhs auf dem Praesensthema plete beruht,
pletéahs cine durch Analogie hervorgerufene Erweiterung von
pletéhs ist, muss goréahs auf den Infinitivstamm goré zuriick-
! Diese Abhandlung schliesst sich an die LVIIL 133 abgedruckte, iiber
die zusammengesetzte Declination an und an die iiber die Genitivendung
go LXII. 48.
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gefithrt werden. Die Frage iiber den Bindevoecal zwischen
dem Imperfectstamm und den Personalendungen ta und te
wird den Schluss dieses Teiles der Abhandlung bilden.

I. Entstehung der Form pletéhs.

Dass das h des Imperfeets denselben Ursprung hat wie das
des Aorists, daritber herrvscht keine Meinungsverschicdenheit.
Es ist dieses h der Stellvertreter des dem Verbum substanti-
vim jes angehirenden s. Dariiber gibt uns der Aorist Ge-
wissheit, der neben h in den iilteren Denkmilern s bictet:
vizess und viezehn sustuli von vezmm. Die Personalendung
der ersten Singularperson m ist mit dem Bindevocal o zu a
zusammengeschmolzen, das zu 5 geschwiicht worden. Da plet
der Verbalstamm ist, so ist nur & zu erkliren. Um dieses zu
begreifen, muss vom DPraesensthema ausgegangen werden,
welches bei dem Verbalstamm plet aus diesem und dem friiher
filschlich als Bindevocal angesehenen, von Curtius als thematisch
bezeichneten und auch so genannten e besteht. I11. Vergl. gramm.
Seite 105. Von e, nicht von o ist auszugchen; jenes geht in
dieses iiber in der I Sing. und in der IIL Plur.: pleto-mi
(pleta), pleto-nts (pletatn). Diese Steigerung des e zu o kennt
das gricch. vor m und n der Personalendungen; das aind. hat
a fir a vor m und v der Personalendungen. Das Imperfect-
thema nun ist das Praesensthema plete, nachdem dessen schlies-

74

sendes e zu é gesteigert und daran h gefiigt worden. Vergl.
Danicic, Istorija oblika srbskoga ili hrvatskoga jezika. U Bio-
gradu. 1874, Seite 299. Der Zusammenhang des Imperfects
mit dem Praesens ist im Organismus des indoeuropiiischen
Verbum begriindet; aind. Praesensthema: bodha, Imperfect
abodham: dagegen Aor. abudham; griech. gavye, fgzuyoy, Zouyow;
lat. scinde, scindebam, scidi. Bopp, Vergl. Gramm. II, Seite 390.
Hinsichtlich des Grundes der Steigerung des e zu é wolle man
sich erinnern, dass das e der primiren Verbalthemen in &
ibergeht, so oft aus einem Verbum perfectivam durch das
Suffix a ein Verbum iterativam gebildet ' werden soll: shplet
(swplesti) und supléta (swplétati). Diese Ansicht von der Ent-
stehung des @ soll nun dadurch als richtig erwiesen werden,
dass man darthut, dass die in den Quellen vorkommenden Tm-
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perfectformen nach der in derselben enthaltenen Regel gebildet
sind. Diess wird an den verschiedenen Verbalelassen unter-
sucht, wobei jene Verba als besonders beweisend anzusehen
sind, deren Pracsensthema sich vom Infinitiv-(Verbal-)thema
noch anders als durch den Vocal ¢ unterscheidet. Bevor jedoch
zum Detail iibergegangen wird, ist darauf aufmerksam zu
machen, dass das hier zu behandelnde & zu denjenigen & ge-
hort, vor denen im asl. ein Guttural k, g, h nicht in einen Si-
bilanten, ¢, z (dz) s, sondern in einen Palatal, &, % (dz), & ver-
wandelt wird, und dass jeder Palatal, daher auch j den Ubergang
des folgenden & in ja, a bewirkt. Wenn gegen diese Theorie ein-
gewandt wird, dass, withrend in-plétati die Dauer der Handlung an
dem Wurzelvocal bezeichnet werde, diesclbe in pletéhs an dem
thematischen Vocal ¢ zum Ausdruck gelange, so ist zu be-
denken, dass auch die urspriinglich temporale, durative Fune-
tion des Conjunctivs durch die Verlingerung des thematischen
Vocals ausgedriickt wird: aind. patiti cadat ncben patati cadit
und griech. gépn aus gépnm neben ¢éper aus ¢dpem; ¢épnre neben
gépzre. Vergl, Curtius, Zur Chronologie der indogermanischen
Sprachforschung, Seite 229—235.

A. Verba erster Classe.

asl. a. id8hn ibam ev.-ochrid. 77. Zivéhs vivebam apost.-
ochrid. 116. slépé. jadéhs edebam sup. zivéhs, idéhs, proidéhm.
6déhn sav.-kn. vedéhs ducebam #i§. 88. vezéhn vehebam. gre-
déhs ibam. dadéhs dabam. édyhs fie idehs feyépqy io. 6. 17.
act. 27. 13, rastyhn crescebam fiir rastths. édehn edebam hval.
budéhs lam. 1. 159. b. mozals poteram cloz I. mozahw sav.-
kn. mozahs. strezahn custodiebam. tedahn currebam nic. vlédahs
trahebam. mozahs. strézaly, $i&. c. vepséhs clamabam. préhs
bibebam. zogr. poéhs canebam Cloz 1. 354. vwpiths bogor.
pljuéhs assem. bijahn fericham. pijahs sup. bijahs. znajahm
noscebam sav.-kn. pothr canebam pat.-mih. 92. 118. poéijahs
quiescebam lam. 1. 10. pojahr. ¢ujahs senticbam Sis. myéhs se
lavabar io. 5. 4. ziahs vivebam io. 1. 39.-nic. bijahu prol.-
mih. bijaht ostrom. vepialin naz. pijahs psalt. saec. X1. vost. 69.

zivehn entsteht aus Zive-hw; mozah®s aus moge, moZe-h;
bijahs aus bije-hn. in aja kann j ausfallen: znaabn §i§. aja
kann zu a, éa zu ¢ zusammengezogen werden: znah® sciebam



8 Miklosich.

cloz I. nic. ssméhs audebam sav.-kn. 154. sméhy hval: mogahs
hval. ist aus dem serb. eingedrungen.

nsl. a. uvedehu (vevedéha, nach Vostokove vsvedjaha,
nach Kopitar vuvedeha, beides gleich falsch) introducebant
fris. 2. 52. vom Praesensthema vede. tepechu (tepéha) verbe-
rabant 2. 98. von tepe. natrovuechu (natrovéha nach Kopitar,
nicht natrovjacha) cibabant 2. 46. von trove. b. pecsachu
(pe¢aha) torrebant 2. 100. von pefe. c. obuiachu (obujaha)
calceabant 2. 47 von obuje. Hieher ziehe ich auch zigreachu
(sngréaha) calefaciebant 2. 51. von swpgréje inf, sngréti. odeachu
(odéaha) vestichant 2. 48. von odéje inf. odéti. Statt tnachu
(tenaha) decollabant 2. 101. erwartet man tnéha asl. * tonéha
von terne inf. teti, wenn nicht cher ein Verbum tnati anzu-
nehmen ist, von dessen Thema nsl. tnalo Platz zam Holzhacken
abgeleitet wird. Vergl. gramm. III. Seite 1983,

bulg. a. bodéh pungebam. idéh. zeméh sumebam. pocetéh
paulum legebam. b. vragéh triturabam. mozéh. strizéh tonde-
bam. se¢éh secabam. c. pijah. Hieher gehort budéhs eram asl.
badéahs. Vergl. gramm. III. Seite 232-—235. Man fiige hinzu:
a. vezeSe vehebat milad. 458. idese 166. dojdese 110. kwnlnese
iurabat 156. meteSe verrebat 22. moldzeSe mulgebat 361. asl. *#
mlnzése pleteSe 4. predese nebat 458, skubese vellebat 138. tre-
seSe agitabat 247. jadeie 344. c. biefe feriebat 22. nad Sto-
jana se viehn volabant 200. vétmr veese flabat 302. znaef fiir
znaeh 63. piese 276. peefe cancbat 319. a. bodéhs prica 14. gre-
dehs 16. gadéhs fidibus canebam 18. idéhs 14. 16. vizeméhr
16. rastéhs 12. 14. b. redahs dicebam 18. tedahwn 12. ¢. viahs
14. znaahs 24. sméahs 24. ¢juahs 14,

serb. a. bodih pungebam. vedih ducebam. vezih vehebam.
grizih mordebam. gredih. idih, pridih. otmih sumebam asl.
*otoméhs. kladih ponebam. kunih iurabam. lizih repebam. metih
verrebam. nesih ferebam. padih cadebam. pasih, napasih. plo-
vih asl.® plovéhs. predih. rastih. skubih. slovih asl. # slovéhs.
cvatih asl.® evetéhn. pocnih asl. * podenéhu. jidih asl. # jadéhrs,
Ebenso budih, dobudih asl. * badéhn. Ferners dadih dabam. zna-
dih sciebam. imadih habebam. mnjadib putabam von den Prae-
sensthemen dade, znade, imade, mnjade. b. i aus & steht auch nach
Gutturalen, die in Sibilanten iibergehen: vueih trahebam asl.
*vlvéehs. vrzih jaciebam. zezih urebam fiir zezih. pecih assa-
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bam. recih dicebam. sicih, sijecih secabam. tecih currebam. é wird
durch ije, selten durch e ersetzt: a. bodijeh. grizijeh. gredijeh.
idijeh. vazmijeh asl.® viznméhn. kladijeh. kunijeh. kradijeh.
pletijeh. pasijeh. plovijeh. rastijeh. skubijeh. slovijeh. caftijeh
florebam. jedijeh edebam und . budijeh eram. Ebenso b. recijeh
dicebam. tecijeh currebam neben kladeh und kladéh pone-
bam. e¢. statt é tritt auch hier a nach j ein: vapijah aus
asl. vopijéhs, pijah. smijah audebam. trujah. Gujah. znah ist
durch Zusammenziehung erklirbar. b. auch nach den anderen
Palatalen findet sich a: vrah triturabam. Zezah urebam.
tedah currcbam. mogah poteram verdankt seine Form wol dem
Cinflusse der Verba fiinfter Classe. Diese Mannigfaltigkeit
der serbischen Imperfectformen ist ohne Zweifel dialektischen
Ursprungs und erklirt sich aus dem Vorhandensein des Kroa-
tischen neben dem Serbischen und aus den zwischen beiden
bestehenden Uljm'g:.mgssiufen. Vergl. Dani¢ié, Istorija Seite
209—317. Oblici passim. Kroatisch und Serbisch unterscheiden
sich unter anderem durch die Behandlung des hier ecine grosse
Rolle spielenden asl. é, und wm von kladih zu kladijeh, kladeh
zu gelangen, muss man vom Westen nach Osten wandern.
Man merke Zzerih vorabam asl. Zréti, #zra, serb. Zderati,
zderem. sterih extendebam neben sterah asl. stréti, stra serb.
sterati, sterem. meljih neben meljah molebam wund pojih
neben pojah canebam. Danidié, Istorija Seite 303. 305. 306.
307. 308. Oblici 99. Man fiige hinzu aus entschieden kroa-
tischen Quellen: kladih lué. 105. slovih 38. tresih se 97.
mogah 6. pojah canebam H7. dobudih. pridih. padih. napasih.
poc¢nih jerol. :

Gech. a. budjéch eram. hiebjéch sepeliebam. dadjéch,
otdadjéch, prodadjéch, rozdadjéch dabam u. s. w. uznjéch me-
tebam. jdjéch. kladjéch. ktvjéch florebam. metjéch scopabam.
plovjéch. rostjéeh. revjéch. slovjéch. jedjéch edebam. Saf.-
poddtk. 91. 92. 104. 107. Kveét 84, 88, 91. 105. 111. vijéch.
mijéch 88. 94. b. vavledjech Saf.-podatk. 104. c. bijéch. zna-
jéch. pijéch, pjéch bibebam. péjéch canebam. fujéch rugiebam.
¢ijéch Saf.-podatk. 94. 104. 107. Man fiige hinzu a. vedjéch
kat. 1634. 3252, jdjéch 2768. ktvjéch 191. 2307. 2331. stkvjéch
976. 2330, stvjéch 1051 asl.* cyntéhs florebam. Hieher gehirt
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auch zapletjéchu 2370. b. ¥Fedéh 194. stiezjéch 174. c. zna-
jéeh 138, 1042. neben zndch 99.

budjéch. vledjéch. bijéch entsprechen asl. badéhs. vléééhs.
bijéhs, woraus nach asl. Lautgesetzen vlédahs. bijahn: vledjéch
ist den anderen auf jéch auslautenden Imperfectformen analog.
Wenn dem jé ein ilteres ja zu Grunde liegt, so ist auch dieses
auf asl. & zuriickzufithren. Die Linge des e in budjéch be-
ruht wohl auf demselben Principe wie in pékati aus pek.

oserh. a. Dem asl. & entspricht a mit Erweichung des vor-
hergehenden Consonanten: budZach eram., woraus budzech, und
im Budissiner Dialekt budzich. bodzech pungebam. vjedzech
asl.® vedéhs. vjezech asl. *vezéhs. dzech asl.*® idéhs. kladZech.
lezech repebam asl.® 16zéhs. mjeéech verrebam, premebam asl.
*metéhs und * metéhs. riesech. pasech. pleéech. pSedzech nebam
asl. ® predéhe. rosdech crescebam. tSasech agitabam asl. tresths.
kéech asl.® cvetéhs praes. ktu asl. cveta. jédzech edebam asl.
Jjadéhs., jédzech vehebar seil. 87. schneid. 205. asl. jadéhs. smje-
dzach, smjedzich durfte ist wie serb. smjedijah gebildet. Vergl.
gramm. III. Seite 540. b. ledech praes. laku lege Schlingen asl.
leka. mézach. pjedech. e¢. bijach. vijach. vujach heulte asl.
*vyjahs. dujach. fejach asl.* gréjahs. Zijach heilte. znajach. kry-
jach. pijach. rujach briillte. tyjach gedieh. ¢ujach. Einige
bilden das Imperfect von einem Thema auf ¢: diejach zerrte
lue. 9. 42. asl. drati, dera. mlejach molebam: mleé, mleju; da-
noben mjelach, mjelech, mjelich schneid. 185. seil. 74. S1.
miejach moriebar: mfeé, micju, ehedem micch (mfese) lue.
8. 42, piejach negabam: pieé, pteju, ehedem piech (prjechu)
lue. 8. 45. téejach tergebam: tied, tieju. kéejach flovebam :
kéeé, kéeju. Vergl. znijach demetebam volksl. klijach fluchte :
kle¢, kliju asl. kleti, klena. pnyjach spannte: pny¢, pnyja asl.
peti, pona.

nserb. a. buzach eram asl. * badéhw. vjezech asl.® vedéhs.
zech ibam. klazech. mjedech, mjedach verreham. riasech fere-
bam. pasech pascebam. péezach, piezech ncbam. plesach, ple-
sech. roséach, roséech crescebam. tiesach, ticsech asl. * treséhs.
kvigach asl. ® cvetéhn. jezech neben jeach edebam, jech edi. je-
zech vehebar. b. Tacech trahebam asl. * vlégehs, mozach und
mogach. pjacach, pjacech. secah secabam. c. bijach. vijach.
gnijach. grejach. dujach. #yjach heilte. znajach. kiyjach tege-
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bam. myjach. pijach. ryjach fodiebam. ecujach roch. Zyjach
suebam. Man merke Zejach demetebam: Zzeé asl. Zeti, Zenjg.
klejach fluchte: kles asl. kleti, klong, mlejach neben mjelach
molebam: mlas. miejach moricbar: mies.

B. Verba zweiter Classe.

asl. vezbanéhn expergiscebar (vizsbnésta pat.-mih. 139.
pm]'lﬁnéh'h recordabar (poménésta 138.) ostanéht  cessabam
(ostanése 153.)

ostantht, entsteht aus ostane-hu.

bulg. gasneh (gasneic milad. 22).

serh. brinih curabam. venih marcescebam. ganih. dvignih
movebam. prionih adhaerescebam. pomrznih. spomenih. panih.
vignih. stanih, pristanih. stinih. tonih. trnih. ije fiir é: venijeh.
greznijeh. ginijeh. sahnijeh. tonijeh. taknijeh. Danicié, Istorija
299517, pristanih jerol.

gech. vinjéch. vlddnjéch. vjednjéch. kvitnjéch. zamknjéch.
zpomenjéch. zaniknjéeh. stanjéch. tisknjéch. dotknjéeh. odpo-
ginjéch. Saf.-poditk. 98. 104, blesknjéch kat. 2374, vladnjéch 3.
lesknjéch 2375, ostanjéch 2373, vytrhnjéch 2371, jé ist bereits
erklirt worden.

oserh. vukniech discebam: asl. vyknati. skiech siccabar:
asl. sshnati. ¢ehnech trahebam: asl. tegnati.

nserb. fegnech trahebam.

C. Verba dritter Classe.

Erster Gruppe.

asl. iméahs habebam. ecloz L. bogor. Zeléahs cupiebam
bon. iméahn g nie.

iméahs beruht auf iméje-hn. éa kann zu é zusammen-
gezogen werden: iméhws zogr. iméhs hval. iméhuts prol.-mih.
iméhs naz. imjahn vost. 68.

bulg. uméahs intelligebam prica 20.

serb. zelijah, zelijeh. zelenijeh. umijeh, umih.

fech. jméjéch, jmjéch. rvozuméjéch kat. 15. 72, 533,
jmjésta 999

oserb. mjejach,

nserb. mjejach. humjejach: asl. uméahs. die Aor. lauten
mjech. humjech.
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D. Verba vierter Classe.

asl. divlahs se. krpstahs. slavléhs zogr. nosahs, prinoSahm
cloz I. krempjahs, moljahs. mysljahs, pomy&ljahs. slavsjahs.
susahs. tvorjahs. tompjahs sup. divléhs se. krépléhs se. ljub-
ljght 6. 69. moléhs. taéhs se 149. uéahs. hozdahs, ohozdahs
sav.-kn. vlenéhomn se égepopelax strum. gonjahl,. diVlj&hI) se.
mnozahs. moljahs. tvorjahn. ucahn 8i8. divlahn se. klanahs se.
kréplahs se. molahs. myslahs. iznofahs. slavlahs. tvorahs. hu-
lahs. célahs nie. vlacahuts prol.-mih. rasuéhn aus rasuzdahs.
hoéhr aus ho#dahn hval. gluméht se. napravléhs, hozdahs
bon. divléhs se. krotéhs 308. tvoréhs. ishodéhs 303. &uzdahs
se slépé. bei Srez. ponofahwn. razarjahs. hozdahs ostrom. pro-
Sabrn naz. Abweichend gebildet sind ausser einigen bereits an-
gefithrten Formen mluvéhs., mudéhs sakv.-n. gluméhn se bon.
ishodéhs pavem.-grig. 262. o¢jutése fglzto prol.-rad.: das slav.
Wort setzt figldvzto voraus. molise wapexdhe lue. 8. 31.-nic. steht
fiir molése. Spit findet sich plodehs tichonr. 2. 441, Vergl.
gramm. III. Seite 147.

divljahs entsteht aus divije-hs, wobei angenommen wird,
dass dem Imperfect ein auf e auslautendes Praesensthema zu
Grunde liegt, das thatsiichlich nur in der I. Sing. vorkiémmt.

nsl. vuesachu (vésaha) suspendebant fris. 2. 102: vésiti.
naboiachu (napojaha) potionabant 2. 46: napojiti.

bulg. valéh. krojah, krojeSe. nos¢h. pravéh. svetéh cank.
budese milad. 85. vodefe 4. govorese 1. se Zeneie 23. kroese
143. molese 60. nosese 4. ucese 4. hodese 156. ézdise 123.
veselehs se prica 18. govoeréhs 34. govoréte 20. Zendéfe se 14,
mysléfe 14. nostSe 18. stroae 16. tvoréSe 30. Stitége 26,

serb. i fir asl. é: veselih. uhitih. cvilih. ije, e fiir
é: plodijeh. moleh. ja fiir é: vodjah. vozah. kupljah. lomljah.
ljubljah. mucah tllllﬁ)d,bcl.!l]. slavljah w. s. w. Ohne die Erwei-
chung: grozah. jezdah, die in govorah. tvorah notwendig unter-
bleibt. Danici¢, Istorija 299—317. Oblici 104. Man fiige hinzu
¢injah lué. 105. und govorah G9; zorah 53 setst ein Verbum
zoriti spectare voraus. prosah. jubjah. hojah aus Istrien.

fech. honjéch. pokorjéch humiliabam. mluvjéch. tvorjéch.
vychodjéch; spiter mluvich. chodich Saf. -poéatk. 104. bydléch
kat. 35. 83, zavadjéch 2268, valéch 699, doveijéch 84. kaléeh 700.
kojéch 2566, mutjéch 264. mudjéch 1207. nokjéch 2321, 2392,



Das Imperfect in den slavischen Sprachen. 13

2393. plodjéch 741. pravjéeh 545. nerodjéch 1178. vysadjéch
2269. sntibjéchs 136. podstipjéch 1157, tvotjéch 2320. trapjéch
546. chodjéch T48. vychodjéch 1177: vsadich ist ein Aor. 2418,
ebenso usadich 2429.

oserb. vabjach. vozach. rozach asl. gl't)iaalrh minabar.
chéich und chéijach asl. kredtaahs baptizabam. noach. palach
urebam. prajach aus pravjach. prosach. chvalach.

nserb. baviach blaterabam. bluzach errabam. brojach con-
sumebam. bjelach. vabjach. varach. giiedach zerknitterte. gojach
sanabam. gotach irritabam. grozach plectebam asl. grazdaah.
grozach. dojach mulgebam. drobjach. dupjach baptizabam. ka-
[ach turbabam. kazach asl. kazdaahs. licach numerabam. lo-
jach asl. lovljaahs. Tubjach. mlogach triturabam. molach machte
irre. mjesach knetete. musach asl. mastaahs.  chvalach.
chozach.

L. Verba fiinfter Classe.

a. Erster Gruppe.

asl. spbljudaahs. propovédaals. otpvéstavaahs. gledaahs.
senimaahg se. otemétaahs se. otréSaahsn. swtvaréahs. pré-
trezaahs. istezaahs se zogr. byvaahs. vezimaals. klanéahw se.
domygléahs se. padaahs. obrétashs. otrédaahs. ragaahn se.
pritékaals cloz 1. subiraahs. Zelaahws bogor. prébyvaale. ras-
tvarééhs sup. vepraSaahn. skreiztaahn. poslugaahn. istezaahs.
razamévaahn. icélévaahn &8 poucdaahs se bon. pobivaahs. vu-
nimaahs, kritaahs. semgdtaahs slépé. byvaahs. vizgledaals.
utéSaahs, vedinjaahs naz.

swbljudaahs entsteht aus swbljudaje-hs, subljudaéhs. ajé,
aja geht regelmiissig in aa iiber. Ich ziehe diese Erklirung
derjenigen vor, nach welcher aus aje unmittelbar aa so ent-
stehen soll wie podobaatn aus podobajetn. Vergl. gramm. I.
Seite 120.  Die erstere. Erklirung stiitzt sich auf die Formen
wie pletéhn. Noch weniger geht es an subljudaahs in eine
Kategorie zu stellen mit den hie und da auftauchenden For-
men wie prédaasts cloz 1. 245, istezaavs. suhraaveSems.
otvéitaaveie, neben denen man Pilaats fiir Pilats findet. aa kann
zu a zusammengezogen werden : byvahws, zabyvahs, prébyvahr.
propovédahs. podobahn. vazirahs, priimahs. zakalahs. ottsylahs
cloz L. prébyvahs. poklanjahs se. poslusahs. prétvarthn sup.
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rydahs sav.-kn. pobivah®. venimahs. propovédahs. raspyhaht
se slépé. poveldvahn, podobahs. vinimahs. pokazahe. polagahs.
stezahn se &5, uzasahs se nic. nimahw. obrétahs naz.

nsl. bozzekacho fris. 2. 50. bozeekachu 2. 5. (postitaha)
visitabant: asl. postitati. raztrgahu (rastregahg) lacerabant: ras-
trgati. utessahu (utégahg) consolabantur 2. H6: utéSati.

bulg. badah. bivah eram. délah. nalagah. othazdah cank.
begase milad. 15. davase 145. 247. dumaSe 85. obladahw prica
24. gledahw 34. dzizdahn 18 und Zelaahn 30. dzizdaahs 18.
poznavaahs 20. igraahs 14. 16. polagaahs 14. prémagaahs 14.
igraeha verk. 18,

serb. pisah. duvah sind durch den Accent von dem aus
denselben Elementen bestehenden Aorist unterschieden.

ech. vzyvich. piijimdch. Sakdch neben chovajéch Saf.-
poditk. 104. Kvét 101. hleddch kat. 2452, vazdychdch 2395.
zelendch se 2312, klanjéchu s¢ 16. hrajéch 1041 und tbajéch
137 : kdzach 1464, ukdzach 184. rozmetah 3158 sind Aor.

oserd. vonach. davach. dzelach. mjeSach. pytach.

nserb. gledach. Zelach asl. délaahm. kopach. kivach. py-
tach, chowach.

b. Zweiter Gruppe.

asl. jemljahs (ne jemljahu ims véry non credebant eis
lue. 24. 11.) ev. 1372. préjemljahs prol.-rad. plaééhs (pladéhu
mrézu) ev.-mih. e, stenjahs gemebam mladén. Psaltir s tuma-
denjem Seite H. skrzestahs act. 7. DA-slépe., wofiir 5is. skroz-
taahs bietet. istahs (narodi istahg ego) lam. 1. 13. mazahw
(mazage hrizmog) 1. 14. pori¢jafeta parem. 1271-vost. (9.
Hiufiger sind jedoch die auf dem Infinitivthema beruhenden
Formen.

jemljahs entsteht aus jemlje-hu.

bulg. i%tch volebam. pisch scribebam. deséh verk. 25.
Hieher gehirt wol auch obidéh amabam: asl. obyeati, obyda.
ti¢éh currebam: asl. ~técati, -técg, oréhm arabam prica 38. neben
orate milad. 372. briseha verk. 216. pladee milad. 23. 259.
302. pladehs 123. skadese 191. sude¥e 461, .

serb. koljach mactabam Danidi¢, Istorija Seite 307. Oblici
109, galjah neben Zaljih mittebam Istorija Seite 306. 308.
Hicher gehort igéah: tu svakom gizdavom dvorkinje gizdave
is¢ahu zabavom da me zabave lué¢. 56, 2.
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oserb. lzach mentiebar, dagegen Aor. vobelhach seil 82.
pofech. prech und nach schneid. 182. préjach trennte: proé
asl. prati, porja. séelech, séelich mittebam und sternebam seil.
81. schneid. 199: die Wurzeln sul und stl sind hier ver-
schmolzen.

nserb. stelech mittebam, sternebam: stlad. dgach (lgach)
mentiebar. klod und proé haben klojach, projach asl. Kklati,
kolja und prati, porja.

Manche hier angefiihrte Form sollte unter pletéahm stehen:
ich wollte jedoch die zu derselben Kategorie gehirenden Verba
nicht ohne Noth noch mehr auseinanderreissen.

¢. Dritter Gruppe.

asl. zoveha vocabant act. 14. 11-slépd., wofiir zvahu &is.
zovése. zoveésets krmdé.-mih.

d. Vierter Gruppe.

asl. daéhws zogr. déahs. vistaahs cloz 1. daéhs. prédaahs.
séalvs bogor. déjahr. préstajah 8i5. vedaghe nie. dajahute prol.-
mih. spéahn naz. dajahs izv. 6. 306,

daéhr entsteht aus daje-hs. Diese Formen kinnen in-
dess auch vom Infinitivthema abgeleitet werden.

bulg. stafe prida 38. lecke milad. 143.

tech. d8jéch kat. 1183 neben djéch 23. zdjéch s& 192.

oserb. blujach vomebam: bleé¢ aus bljaé asl. blevati. zu-
jach mandebam: Zvaé. plujach spuebam: ple¢ aus pljaé asl.
plevati. 8éujach hetzte: Sdvac. Ebenso hrajach, rajach ludebam.
krajach secabam. lijach, lejach fundebam: Ie¢ aus ljaé asl.
lijati. psejach favebam: pSeé aus pijaé asl. prijati, préja. So
smjejach ridebam: smje¢ aus smjaé asl. smijati, sméjy. sy-
Jach seminabam: sy¢ asl. s8jati, séja. Vergl. tkajach texebam:
tkad.

nserb. Iejach. smjejach se. chvjejach. bajach schimpfte.

v

grajach. trajach dauerte. Zujach: zu.

F., Verba sechster Classe.

asl. pokazuahtn assem. krasujahs sup. vlsnujahg se lam.
1. 5. ljubo&estvuahu prol.-rad. beséduake. krasnuafe se greg.-
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mon. likuaht. posléduahm.  povinujahs aus  verschiedenen
Quellen. Vergl. gramm. III. Seite 160. Vergl. kupuvahg lam. 1.16.
krasujah® entsteht aus krasuje-h.
bulg. raduase se prica 34.

2. Entstehung der IForm pletéah.

Die Form pletéahs verdankt ihren Ursprung der Analogie
jener schr zahlreichen Imperfectformen, welche vor dem h die
Silben aa, &a bieten: byvaaht. moljaahs. goréalv.

A. Verba erster Classe.

asl. a. gredéahs. dadéahn. idéahs. édéahs Omijrov vehebar
zogr. gredéalve. zivéahn. idéahn agsem. gradéahs apost-ochrid.
270. &déahm ev.-bogor. 106, gredééhs. idéahs. kradéahs. me-
téahs. rastééhn. jadéahs, jadééhn edebam. wadenééhs sup.
vezéahs. Zivéahs, id8ahs, id&jahs. rastéjahn.  &ntéjahn. ja-
déahs 88, vedéahn. gredéahs. dadéabn. zivéahs, idéahn. rastéahs
nic. veddahy. idéjahs. jad@jahe mladén. zivéahs, Zivjaahs.
idéahm, idjaahs. édéahs, édjaahn  ostrom. badéahs.  ve-
déjahs Fryov. dadjaahs naz. budjahn svjat-op. 2. 2. 392, idjahs
parem. 1271. vost. 69. naéenjase izv. 608. b. mozaahs cloz I.
ev.-bogor. tedaaht assem. mozaahs, pecaahs sup. vlédaahs.
mozaahs. strézaahn &8, mozaahm. tedaahs ostrom. e. vepiéahmr.
poznaahm. préaht zogr. vepiéaste assem. meljaahs sup. bi-
jaaha ostrom. pojaahs dvépsimov irm.

idéahs entsteht aus ide-ahw. Dem Imperfect von da liegt
dade zu Grunde. éa geht durch Assimilation in &é iiber.

serb. vezijah. grebijah. grizijah. gredijah neben dem fal-
schen grejase aus grem. idijah. kunijah. kradijah. pasijah. ple-
tijah. predijah. rastijah. slovijah. tresijah. Ebenso dadijah.
znadijah. imadijah. mnidijah, mlidijah. smjedijah audebam. &éa-
dijah volebam und obucijah vestiebam. Zezijah fiir Zezijah
urébam. pecijah. recijah. strizijah. s’jecijah secabam. tecijah.
tucijah tundebam. i schwindet und es entstcht dann idjah.
imadjah. kunjah. jedjah'und znadjah, und durch den Ausfall
des j nach Art der Verba fiinfter Classe: grebah. dmah.
idah. pletah. plovah. tresah. jedah edebam und mogah. pe-
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kah. tukah so wie vrah. mrah und trah neben tr-ah. Vergl.
Danicié, Istorija Seite 299317, Oblici passim.,

oserb. mejech (inejese) Krben, ¢it. 89.

B. Yerba zweiter Classe.

asl. utvknéahs se cloz I. zadshnéahs. ostanéahs, présta-
nééhn. sphnéahs, igshnéaht sup. poménéahs slépé.

uteknéaht entsteht uttkne-ahws.

bulg. bodnéh. legnéh.

serb. brinjah. venjah. ginjah. krenjah. tonjah. &eznjah.
Danicié, Istorija Seite 299—317. Oblici 90.

C. Verba vierter Classe.

asl. blagovéstaahs. divldahs se. krépléahs se. razladaahs.
mlpvléahn. moléahs. pomykléahs. nazdaahs. ponoSaahs, prino-
Saahw. slavléahs. sluzaahs. ostaviéahs zogr. gotovléahs. obli-
¢aahws. profaahs. tvoréahs. préhozdaahs cloz 1. moléahs.
hozdaahm. ¢juzdaahs s¢ assem. moléahs. ljubléahs bogor. mo-
ljaahn, moléahs. mysljaals, izménéahs. palt’hs fir paléahs.
tvorjaahs, tvorjajahs, tvoréahwm, tvoréjahs, tvorééhs sup. vo-
ljaahs. moljaahn. tvorjaahs. uéaahn %i§. vladaahs. gluméahs se
371, prinosaahs. tvoréahs bon. valéahs. kru¥éaahs. krépljaahs.
viplazaahs, ljubljaahs.  pomysljaahs.  veznosaahs. pravljaahs.
slavléahs. tvortahs. hozdahs. céljaahs, céléahn ostrom. vo-
zdaahn fyov. lénjaahn se. ljubljaahs, vezljubljaahs. nofaahs.
préstaahn.  vislézdaahs. stavljaahs.  tvorjaahs. tazaahws. cé-
ljaah® naz.

profaahs entsteht aus prosije-ahwn. Fiir prihodéahs sup.
450. 3. erwartet man prihoZdaahs.; fiir gluméaie se bon. 371.
— glumljaage se; fiir rubéahu (knezi rubéahu vese i vedovicu i
siroty mladén.) — rubljaahu. radéahn curabam sup., 134. 17.
scheint bestimmt dem Doppelsinn auszuweichen : razdaahs pa-
riebam. Vergl. Gramm. III. Seite 147: doch findet man ne-
rozdaahs fpéhowy naz.

bulg. branéahs prida 36. svazdaahs iungebam 14, pogu-
bléahs 30. my&léahs 16. hozdaahs 14.

Sitzungsber. d. phil.-hist, CL LXXVIL Bd. 1 Hft, 2
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D. Verba fiinfter Classe.

a. Zweiter Gruppe.

asl. gybljaahs peribam mladén. prijemljaahs. mestaahs
iaciebam. obrestaahn inveniecbam sup. dosezaahn (do zemle
dosezaase) dial.-gaf. 215. préjemljaahe prol.-rad. 150.

gybljaahs entsteht aus gyblje-ahs.

b. Dritter Gruppe.

asl. zendaht pellebam. zidéahs, Zrdéahs sup.

Zentahs entsteht aus Zene-ahw.

bulg. bereSe milad. 107. 138. 247. zovéSe priéa 12.

serb. berih, berijeh, bérijah neben berah und brah: asl.
brati, bers. dorenijeh adducebam: asl. gnati, Zena, * Zenthm.
derih asl. drati, dery. zovih, zovijeh, zovijah neben zovah: asl.
zvati, zova. perih, perijeh neben perah: asl. prati, pera: perijah
ist nicht nachgewiesen. rvih, rvijeh und rvah: asl. rovati, rova.
Danidié, Istorija Seite 301. 302. 304, 305, 306. Oblici H8. 111.
113. Man fiige hinzu berige lud. 69. 27. verih se abscondebam
me lug. H6. 20: verati se, verem se. zovihu 5B. 21. sterife
69. 27: sterati, sterem asl. stréti, strg. doreniSe jerol, das asl.
dozenée lauten wiirde. Zur Erklirung von berise, steriie hat
man ohne Noth die Inf. seriti, steriti aufgestellt.

oserb. bjerech sumebam, dagegen zebrach collegi: brad.
zefech vorabam, dagegen zezrach voravi: Zra¢. pjefech percu-
tiebam, dagegen sprach percussi: prac¢. sefech cacabam: srad.

nserb. bjefach. pjetach; dagegen gnach, gnaSo pellebam.

Einiges von dem hier angefiihrten kénnte unter pletéhs
stehen.

3. Entstehung der Form goréahs. ;

Die Form goréahs beruht auf dem Infinitivthema goré,
nicht auf dem Praesensthema gori. Der Grund des Eindrin-
gens des Infinitivthema in das Gebiet des Praesens liegt in
der in zahlreichen Fillen hervortretenden Ahnlichkeit der Im-
perfect- mit den Aoristformen. Kine auf einem alten Praesensthema
beruhende Imperfectform eines Verbum der dritten Classe
zweiter Gruppe ist serb. gorah, das auch bei lud 69 steht:
asl. goréahm, goréhs. drezaahs kinnte zwar auch mit dem
Praesensthema vermittelt werden, allein dadurch wiirde drozaals
von stydéahs, hotéahs losgerissen. Bei vielen Verba hat das
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Imperfect zwei Formen, von denen die eine, nach meiner An-
sicht iltere, auf dem Praesens-, die andere auf dem Infinitiv-
thema beruht.

A, Verba dritter Classe.

asl. boéahs se. driZaaht se. zpréahn, zaziréahmn. lezaahs.
mlpdaahs zogr. stydéahs se. twitaahs se. hotéahs cloz 1. bo-
léahs, vedéahs. nalezaahws. sédéahs. stoéahn. hotéahn bogor.
stoéah's und bothy se assem. boldahs, vidésh. visééhs. dovelééhs.
vedéahn, védééhn, menéahs, menééhs. tripéshs sup. stodahs
sav.-kn. mnéahs bon. vidéahs. mnéahs. préahs se. hotéahs
§i8. hotyahs fiir hotéahn. vidiahs fiir védéahs hval. boléahs.
vidéahs. stydéahs se. sédéahs. hotéahs: in sédyéhs fiir sédiéhs
ist & in i iibergegangen nic. boléjahn. uvédéjahs. prozréahs,
prozréjahe. mnéjahs. hotéjahn mladén. dovédéjahe hom.-mih.
boléahe. lezaahp. mlnéaahs. slySaahs ostrom. iméahs naz. imé-
jahs ev. saec. XII. XIIL izv. 6. 36. tsstaahs se naz.

drozaahs beruht anf dreZa-hs. éa kann zu é zusammen-
gezogen werden: boéhw se. stoéhws. sédéhs mare. 26. H8.-zogr.
stothn bogor. védéhs, stoéhn cloz I. boléhs., monéhw. dosto-
jahn. stydéhs se. hotéhw: ebenso spahs sav.-kn. bojahs se.
prilezahe. préhs se. stojahn. hotéhs i&. bojahs se. vidyhs fur
vidéhs. védéhs. mnéhs. trspyhs fiir trepéhs hval. vidéhs. drs-
Zahn. préhn se. sédéhs; ebenso spahn mnic. hotéhuts prol.-mih.
bojaht se. derzabs. boléhs. zoréhs. hotéhs ostrom. boléhs
“apvov. jaa fiir 8a, ja fiir & ist eine Eigenthiimlichkeit russi-
scher Quellen: zurjaahn. hotjaahs ostrom. menjaahs. hotjaahs
naz. gledjahs izv. 539. veljaahové vost. (8. Dass hotéste
#0ehicuse ostrom. fiir hotéaste stehe, ist falsch. swpaabe zogr.
An das Praesensthema lehnen sich an spée dormiebat in einer
bulg. Quelle cod. stamat. bei Srez. 49. 159 (bulg. spese) und
hostaaSe lam. 1. 26,

bulg. gorefe milad. 343. duriefe 95. stoede 60. sedese
211. boaBe s¢ prida 30. velése 16. leiase 36. lezahg 34. mls-
cabe 20. stoaSe 12. sédée 34. hotéle 28. 36. hotéha 16.

serb. vidijah. gorijah, goreah. grmijah. zelijah. Zivijah.
mnijah. sjedijah. trpijah. hotijah, htijah, stijah, ktijah, tijah
fiir asl. hotéahs, hotéahs, Ahnlich ist vristijah, das auf ein altes
vristéti zuriickzufiihren ist. Nach pletih asl. pletéhs findet man

2*
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auch hier ih: velih. vidih. Zelih. zivih. zrih maturescebam.
imih. mnih. sjedih. hotih, htih und sogar lezih aus einem wr-
spriinglichen lezéti. ije aus é: vidijeh. Zivijeh. letijeh. mnijeh.
trpijeh. hotijeh, htijeh. caftijeh, ctijeh. Auf ja aus ija griinden
sich: boljah. bdjah vigilabam. vidjah. grmljah. Zeljah. Zivljah.
lezah. leéah. mmjah, mljah putabam. sjedjah. trpljah. hocah,
héah, 8éah, kéah. capéah, céah florebam aus einem asl.
#ovptéti. Danicié, Istorija 299—317. Oblici 98. 100. 101. Man
fiige hinzu: lezih jerol. hti¥e und hotihu lué. 29. 105 neben
boljase 6. veljage H5. lezase 96 und htiahu 105.

ech. bojéch sje. bézéeh. vidjéch. sly§jéch. sedjéch. Saf.-
poddtk. 104. Kvét 96. bojéch s8 kat. 2567, zavidjéchu 56. veé-
djéch 226. 547, 1402. povidjéch H48. otpovedjéch 36G4. hledjéch
1047. 3253. ziéch TH0. kridjéch 1208. lezjéch 1811. 2224,
mnjéch 135. stdch aus stojach 219. 227. sedjéch 21. 1632.
trpjéch 2364. 2438. chtjéch 1255. 2880,

oserb. vidzach. vjedzach sciebam. hofach ardebam. dzer-
zach. slySach. stojach, stejach. cerpjach. cheyceh (asl. hntéhs)
und cheydzich. spa¢ hat spach.

nserb. bolech. bojach se. bjezach. vjeZech. gofech. Zarzach
asl. drezaahs, lazach. meleach tacebam. Serpjach, Serpjech.

B. Verba fiinfter Classe,

a. Zweiter Gruppe.

asl. iskaahs. sskazaahs zogr. glagolaahs. iskaaht assem.
iskaah®. roptaahs bogor. mazaaht sup. glagolaahs. iskaahn i,
iskahs nic. iskaahn. mazaahs ostrom. glagolaahs. iskahw. pla-
kaahs. naricaahs. stenahs naz.

nsl. stradacho (stradahg) patiebantur fris. 2. 98,

oserb. pisach.

nserb. dfemach. vorach arabam. pisach.

b. Dritter Gruppe.

asl. vezwvaaht zogr. zevaaht assem. znvahn sav.-kn.
zvaht nic. zuvaahs ostrom. hippol. 96.

serb. brah. zvah. Daniéi¢, Rad 6. 135,

Gech. brach sé kat. 76. prach 2295,
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C.Verba sechster Classe.

asl. besédovahs zogr. nepnitevaahs bon. vérovahs §i§. be-
sédovahn nic. besydovahs hval. besédovahs: hesédovasta dpihovy
ostrom. besédovah®s. trébovahs naz,

neprétevaaht entsteht auns nepnsteva-ahs.

bulg. bodnuvah. kazuvah. kupuvah cank. veruvase milad.
30. kazuvase 172. imenovase prida 12. napisovaase 20,

serb. kupovah, nur durch den Accent vom Aorist ge-
schieden.

ech. sje pokorjévich humiliabar. oblubovich complace-
“bam. minovdch Saf.-podatk. 105. kralovdch kat. 32. litovach
2294, milovach 92. 149. usilovdch 150.

oserb. kupovach. spytovach.

nserb. bjatovach betete. kupovach. fryjovach freite.

Anhang iiber béahws.

By hat im Imperfect béahws, das, wie mir scheint, nach
der Analogie von pletéahs gebildet ist, indem sich aus by-éahn
zuniichst bvéahn und daraus béahn entwickelt hat, wie aus
obviti, obvezati notwendig obiti, obezati entsteht; daher béahws,
béase, béahové w. s. w. Dabei wird ein Praes. mit themati-
schem Vocal bv-e aus by-e vorausgesetzt; so wie nun neben
goréals, goréase, goréahove w. s. w. ein Aorist goréhs, goré,
goréhové u. s. w. besteht, so ist nach diesem Vorbilde ein
béhs, bé, béhové u. s. w. entstanden, das eine Aoristform eines
imperfectiven Verbum ist. bé wurde nun als Wurzel ange-
sehen und erzeugte die allerdings nur in spiten Quellen vorkom-
menden und daher verdichtigen Participia béje qui erat (syj,
béje i gredyj qui est, erat et erit) und bége futurus. Eine an-
dere Erklirung lige in folgender Betrachtung. Verba perfec-
tiva gehen um durativ zu werden in die dritte Classe iiber:
leg: lesti pft. lezati ipft.; séd: sésti pft. sédéti ipft.; ebenso
im: jeti pft. iméti ipft. Da nun by pft. ist, so bestand neben
byti pft. ein bvéti, béti ipft. Dieser Deutung ist der Umstand
entgegen zu stellen, dass, dieselbe als richtiy angenommen,
béje notwendig ,qui est’, nicht ,qui erat’ bedeuten wiirde, wie
iméje habens’ bedeutet. Die  Bedeutung bringt béje in un-
mittelbaren Zusammenhang mit dem Imperfect; dass Ahn-
liches auch sonst vorkémmt, ist leicht nachzuweisen, Der serb.
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Aorist donijeh (asl. *donéhw) attuli, neben dem donesoh gesagt
wird, ist die Grundlage des Inf. donijeti nehen donesti: eine Wurzel
né gibt es nicht. Der Aorist asl. réhn gab Veranlassung zur
Entstehung des Inf. serb. rijeti, kroat. riti, neben reci: eine
Wurzel ré ist unnachweisbar. Auch dech. findet sich fech pass.,
und wenn serb. gesagt wird: obrim, obrih von der asl. Wurzel
rét (obrét), so liegt der Erklirungsgrund im Aor. asl. obréhrs.
Vergl. gramm. III. Seite 102. 260. 262. 270. Dani¢ié, Oblici
Seite 68, T4. Istorija 320. 321, wenn man es nicht vielmehr
fiir eine Bildung ohne thematischen Vocal zu erkliiven hat, in
welchem Fall sich obrim zu obrét ebenso verhielte wie asl.
damy zu dad. Auch serb. napa fiir napade und sme fiir smete
erklire ich aus asl. * napahms, * semehw. Vergl. gramm. IIL. Seite
256. Hieher ziehe ich auch bulg. raznel und donel in folgen-
den Versen: tia freknale tri orli, ta na tri streni raznelo, i
se vo usta donele, ta ponudile mlad Stojan milad. 200. 201.

Wer vom Praes. by-e, bv-e, b-e ausgeht, kann béhs wie
pletéhs aus plet-e und béahs wie pletéahs erkliren, und fiir
die II. und IIL. Sing. bé annehmen, es sei dieser Form der
Bindevocal schon in alter Zeit abhanden gekommen, denn bé
aus bé-s-t unterscheidet sich von béfe aus bé-h-e-t gerade so,
wie béa-s-te von béa-f-e-te. Allerdings fehlt der Bindevocal
in der II. und ITI. Sing. so selten, dass die Sache verdichtig
wird: béa erat lam. 1. 21. 28, iméa habebat: iméa osels, i
umréts ime na pati pat.-mih. H58. 6.

asl. béahs zogr. assem. bon. &&. nic. ostrom. naz. béjahs
&, mladén. bééhs sup. béhs ochrid. sav.-kn. ostrom. béhs &is.
nic. hjaahs naz. bulg. béh cank. priéa 12. serb. bijah, bih
(bihu) lu¢. 8. &ech. bajéch. bjéch kat. 2. 55. 643. 673.
oserb. bjech. nserb. bjech.

Bindevocal vor den Personalendungen ta, te.

Nach den iiltesten Quellen ist die Personalendung der
IL. Dual. ta, die der IIL. mit geringen Ausnahmen te; im zogr.
habe ich fiir die ITI. nur sechsmal die Endung ta gefunden. Das
Genus des Subjectes hat keinen Einfluss auf die Endung. Im cloz I.
findet sich die III. Dual. nur zweimal: devé zretvé déasete se
847. gredete 955, im sup. lauten beide Endungen gleich: ta; in

.
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sav.-kn. finden wir in der IT. Dual. stets ta, in der III. neben
ta auch te, letzteres nicht nur, wenn das Subject fem., sondern
auch dann, wenn es masc. generis ist: dvé na desete godiné
este ve dne duodecim horae sunt in die 69 und: préds nims
idete Ijakovw i Ioants, syna zevedeova ante eum iverunt u. s. w.
685 im Ostrom. lautet die Personalendung der II. Dual. stets
ta, die der IIL. Dual. ta neben te, und bei einem Subject fem.
generis te neben t8, neutr. te, wol nur zufiillig nicht auch té. So
viel zun Verstindniss des Nachfolgenden, da dieser Gegenstand
in meinem Buche nicht nach den erst in den letzten Jahren ge-
nauer bekannt gewordenen iltesten Denkmilern dargestellt ist.

Die Personalendungen der II. und III. Dual. ta und te,
so wie die der IL. Plur. te werden in den iltesten glagoliti-
schen Quellen mittelst des Bindevocals e, in einigen serbischen
Denkmiilern, vornehmlich, wie es scheint, in jenen, welche aus
den westlichen — eigentlich kroatischen Theilen des serbischen
Sprachgebietes stammen,, auch mittelst des Bindevocals o an
den Imperfectstamm gefiigt, so dass das Imperfect, abweichend
vom Aorist, in allen Formen den Bindevocal hat. Dadurch
wird eine (Gleichheit des Imperfects und Aorist in der II. und
I11. Dual. und in der IL. Plur. auch dann vermieden, wenn dem
h im Imperfect nur éin a vorhergeht.

Imperfect, Aorist,
iskaah-o-m iskah-o-m
iskaas-e-s iskas-s
iskaag-e-t iskas-t
iskaah-o-vé iskah-o0-vé
iskaas-e-ta iskas-ta
iskaag-e-te iskas-te
iskaah-o-m® iskah-o-m®
iskaas-e-te iskas-te
iskaah-o-nt. iskah-nt.

om geht in g und dieses in =% iiber: iskaah®. iskah®. s,
t und ss und st fallen ab: iskaage. iska. ont wird in g ver-
wandelt: iskaaha. nt geht in e iiber, wie anch dadets aus da-
dntw entsteht, daher iskage aus iskah-nt.
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Glagolitische Denkmiiler.

zogr.: besédovaaSete. botaSete s¢. béafete. drrzaaSete se.
poznaafete. zrréasete. idéasete. iskaaSete. pomysléasete. pono-
Saadete. nazdaagete. otrékaasete. razlycaalete. hozdaasete. cloz L:
déasete. assem.: bodsete sc. beéasete. idéafete. iskaakete. te-
Gaadete. hozdaagete. bogor.: vwpitSete srez 105. ev. ochrid. :
idégete. nazdafete srez. 7.

Cyrillische Denkmiler.

Sup.: prébyvaasta. idéasta. poklanjasta s¢. moZaasta. mo-
ljaasta. pedaasta s¢ u. s. w.; dajasete 339. 22. idéaSeta 359. 9.
neben idéasta 151. 7. 358. 2. pomysljaaseta 360. 23. nosaa-
Seta. spbiraaeta 360. 10. slépé.: tedafete gal. 5. 7, im Sis. te-
Caaste. #Zivésete. pat-mih.: ein einziges Mal stréluSete statt
stréljadete I1I. Dual. 39. hval.: vedyagete 1. cor. 12. 2 fiir ve-
déagete. moZzasete 1. cor. 3. 2. tecaSeta gal. 5. 7, der danecben
-hota, -hote bietet, meist jedoch den cyrillischen Quellen folgt.
mladén.: boléjaeta. ostrom.: besédovasta dpliow. bojasta se
ggofiodvre. idéasta. pomyéljaaste Siehoyileclz, ponoSasta dveidiloy
w. 8. W. naz.: nosaasete neben noSaasta. Bei vost. 69: vozdaa-
Sete. glagolaSete. idjaXete. iméa¥eté. pijasete. proridjaieta. ja-
djaasete.

Der Codex Hankensteinianus bietet besédovaaseta. pove-
dageta. idjaseta. nuZaleta. oc¢i derzaseta sja Dobrovsky, Imnsti-
tutt.,, Seite 680. 681, und zeigt dadurch, dass er entweder aus
einer ilteren Quelle stammt oder das Alte treuer bewahrt hat
als der Ostromir.

Die kroatisch-glagolitischen Quellen bieten neben ¢ den
Bindevoeal o, daher II. ITI. Dual. iskaahota, II. Plur. iskaahote:
glagolahota ®piicon. nujahota novak. Kopitar, Glagolita Clozia-
nus XLIX. neben povédaseta. idéseta und ohne Bindevocal:
odi eju drezasta se of dgbaipst alzdv xpazelvie. Den Bindevocal
o finden wir im Eis. vedéhote 88. 1. cor. 12. 2. Im nic.: besé-
dovahota dpihowy lue. 24. 14. zvahota Zxpalev matth. 20. 31.
idéahota luc. 24. 28. Im hval. povédahota act. 15. 12. pro-
povédahota act. 13. 5. gredyahota act. 8. 36 fiir gredéahota.
ziviahota act. 15. 35. zivyahote col. 3. 7 fiir -véahota, -véa
hote. pothota act. 16. 25. Vergl. gramm. III. Seite 97.
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serb. bijahote. bjehote. vijahote videbatis. vodjahote du-
cebatis. znahote. imahote. iskahote. mogahote. piskahote. po-
grdjevahote. ucahote. ekahote w. s. w. — bjehota. drezahota.
Auch in der I. Plur. findet man bijahomo neben bijasmo, bje-
homo neben bjesmo w. s. w. Dani¢ié, Istorija Seite -301—317.
veljahote. vapjahote. grdjahote. drzahote. kazahote. sudjahote
gund. bijahote mik. znahote. igkahote pist. Vergl. gramm. II1L
Seite 256. 258,

I1. Zur Geschichte.

Dobrovsky, Institutt. Seite 386, nennt das Imperfect nicht
ganz passend — praeferitum iterativam. Regelmiissige Formen
sind ihm bljudjahs, bljudja¥e custodiebam; rastjahs, rastjage
crescebam ; vidjahs, vidjase videbam u. s. w., die, altsloveni-
schen Lautgesetzen widersprechend, nur in russischen Denk-
milern vorkommen. Zur Charakterisirang des Standpunktes,
den Dobrovsky einnahm, will ich seine, die III. Sing. Impft.
und die Formen aahm betreffende Bemerkung mittheilen: verba
in ati, quorum praeteritum ahn, a iterativi vices supplet,
saltem in tertia persona pro a amant aSe: pitale pro pita. so-
lent autem etiam horum ut et aliorum verborum praeterita am-
plins augeri assumto altero a, ita ut ahs (jahw) prolongetur in
aahs (jaahn) et ase (jaSe) in aafe (jaafe) Seite 387.

Kopitar, der scharfsinnig die Irrtiimer anderer aufdeckte
und den Weg, das Wahre zu finden, andern wies, selbst je-
doch diesen Weg nicht betrat, liess es bei den Feststellungen
seines Lehrers bewenden; auch er findet Formen wie bjahs,
bljudjahs, rastjahs unbedenklich. Glagolita Clozianus Seite 62, 65.

Ich will gleich hier bemerken, dass der hochverdiente
A. Vostokov sich in eine Erklirung des Imperfects in der
Grammatik der kirchenslavischen Sprache gar nicht einlisst,
was nicht iiberrascht; dass er jedoch auf der Tafel zu Seite 72
nur in russ. Quellen vorkommende Formen anfithrt, darf wol
Wunder nehmen: fiir stanjaahs haben die echten Denkmiiler
stanéahs, stanééhs, stanéhn. Formen wie plovjaahs, grebjaahs,
tropjaahs, demjaahs; pasjaahs, vezjaahs; letjaahs, vidjaahs
sind altslovenisch unméglich, sie lauten: plovéahs, grebéahs,
trepéahs, deméahs; paséahs u, s. w.  Man sieht hieraus, wie
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notwendig es ist sich vor allem die Frage vorzulegen, aus
welchen Quellen die Kenntniss des Altslovenischen zu schopfen
sei. Im Ostromir steht idéasta neben idjaasta.

In meiner Formenlehre der altslovenischen Sprache, Wien
1850, Seite 35, und in der Vergleichenden Grammatik, Wien.
1856. IIL. Seite 91, meinte ich, dass die im Imperfect dem hs
vorhergehenden und dieses vom Aorist scharf absondernden
Silben 88, 8a, aa, &, a bestimmt seien, durch ihre Schwere
die Dauer der Handlung nachdrucksvoller zu bezeichnen, eine
Meinung, die ich jetzt nicht mehr hege. An einer anderen
Stelle, Lautlehre, Seite 33. Vergleichende Grammatik I. Seite
120, glaubte ich byvaahs u. s. w. auf byvajehs zuriickfithren
zu sollen, jeh dem Verbum substantivum jes gleichstellend.
Schleicher’s Formenlehre der kirchenslavischen Sprache, Bonn
1852, Seite 371. Compendium Seite 839. Auch diese Ansicht
glaube ich zu Gunsten der auf den vorhergehenden Blittern
entwickelten aufgeben zu sollen (auch Danidié, Istorija, Seite
299, stimmt derselben bei), nicht als ob sich aus meiner
iilteren Ansicht, nach welcher byvaahs aus byva-jehs entsteht,
die Formen nicht erkliiren liessen (Vergleichende Grammatik I.
Seite 120), sondern weil es mir nicht gelingen will den Grund
aufzufinden, warum das Verbum substantivum im Aorist in
einer anderen Form, nimlich als s, h, eintreten soll als im Im-
perfect, wo jeh aus jes angefiigt wird: oder liegt dieser Grund
doch vielleicht in dem Unterschiede der Tempora, von denen
das eine den Eintritt, das andere die Dauer der Handlung in
der Vergangenheit bezeichnet? So viel ist mir jedoch klar, dass
eine von beiden Erklirungen die richtige ist. Schleicher hat
wenigstens ,vor der Hand‘ die Evklirung durch jeh, jes an-
genommen. Nach dieser Theorie muss jedoch aus nese-jehw
zunichst neséhn (vergl. nésts aus ne jests), nicht, was Schlei-
cher als moglich hinstellt, nesééhn hervorgegangen sein, so
dass auch bei dieser Deutung neséhn sich als das Urspriing-
liche darstellt.

Nach Bopp, Vergleich. Grammatik IT. Seite 399, jergibt
sich das slavische Imperfect als ein Compositum des Themas
des Hauptverbums mit dem aus dem isolirten Gebrauch ent-
wichenen Imperfect der sanskritischen Wurzel as, deren a sich
in dieser slavischen Zusammensetzung durch alle Personen der
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drei Zahlen unveriindert behauptet hat, vielleicht in Verwach-
sung mit dem Augment.‘— Gewiss ist, sagt Bopp, ,dass das
Hilfsverbum des altslavischen Imperfects in einigen Personen,
namentlich in denjenigen, deren Endung mit einem t anfingt,
dem sanskritischen Imperfect der Wurzel as iiberraschend
gleicht, indem z. B. in der zweiten Person Plur. aste dem
sanskritischen - asta und griech. 7oz gegeniibersteht.! Nach
Bopp’s Theorie wiire der Vorgang dieser: an das Thema des
Hauptverbum pisa ist ahn aus aind. asam getreten: daher
pisaahs. Darauf, dass mit afe in der IL. und III. Sing. das
aind. asis, asit nicht stimmt, will ich kein Gewicht legen, wol
aber muss ich zu bedenken geben, ob, wenn das aind. Im-
perfect asam, in der IL. und IIL. Dual. und in der II Plur.
astam, astim und asta, mit pisa verbunden wurden, die ilteren
Formen wie pisaaSeta, pisaaiete miglich sind, welche ich als
die echten Imperfectformen glaube anschen zu sollen. Dass in
neséahs das dem aht vorhergehende & hiemit nicht erklirt ist,
ist klar. Bopp fiihrt daher Seite 400 so fort: ,ich halte iiberall
das é oder a, welches dem a des Hilfsverbum vorangeht, fiir
den Charakter der sanskritischen zehnten Clagse, und nehme
an, dass die Verba, welche nicht schon an und fiir sich zu
derselben gehiren, im Imperfect zu derselben iibergehen, Ich
glanbe daher z. B. das é von vezéahs ich fuhr mit dem von
Formen wie goréahs, Aor. goréhs, und das erste a von bijaahs
mit dem ersten a von rydaahs identificiren zu miissen. Das
Verhiiltniss des Imperfects hvaljaahn zum Aorist hvaléhn ist
s0 zu fassen, dass im Imperfect der sanskritische Charakter
aja seine Schlusssilbe bewahrt, deren a in den allgemeinen
Formen stets unterdriickt wird; das é (aus ai) von hvaléhs
vertritt das sanskritische aj der allgemeinen Tempora der
gleichsam prakritisch-lateinischen Zusammenziehung zu é. Bei
Verben, welche auf die sanskritische neunte Classe sich stiitzen,
tritt an den Charakter dieser Classe noch der Charakter der
zehnten hinzu, daher z. B. gybnéahs ich ging zu Grund. Es
verhilt sich hiermit ungefihr so, als wenn im Sanskrit aus
kri-pda-mi ein derivatives Verbum kripajami entspriinge, und
wie im Griechischen wirklich mepvdw aus =égwmpe entsprungen
ist. Besondere Beachtung verdienen im altslavischen Imper-
fect die Verba, welche im DPraesens die Personalendungen
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unmittelbar mit der Wurzel verbinden ; unter diesen bildet vémm
ich weiss, /mit Ausnahme des Imperativs und der vom Prae-
sensstamm entspringenden Participien alles Ubrige aus dem
durch den sanskritischen Charakter der zehnten Classe erwei-
terten Stamm, mit der slavischen Zusammenziehung von aja
zu & und es liegt am Tage, dass das zweite & des Imperfects
vod-¢-ahs ich wusste identisch ist mit dem des Aorists véd-
&-hx, des Part. praet. act. I. véd-&-ve, IL véd-é-lv, des Inf.
véd-6-ti und Sup. véd-étw. Die iibrigen Verba der classen-
vocallosen Conjugation zeigen den Charakter der sanskritischen
zehnten Classe in Geestalt von é nur im Imperfect, nicht aber
ausserhalb der sanskritischen Specialtempora, daher z. B. jad-
&-ahn edebam, gegeniiber dem sanskritischen Imperfect des
Causale ad-aja-m, aber im Aorist jad-o-hn (o als Bindevocal),
Inf. jas-ti, Sup. jas-tr‘. Nach Bopp ist also neséahs ferebam
so zu erkliiren, dass nes, Inf. nes-ti, vor allem in die dritte
(Classe, natiirlich zweiter Gruppe iibergeht: nesé, woraus durch
Anfigung von ahs — neséaht entsteht. s ist nun richtig,
dass es Verba der ersten Classe gibt, die in die dritte Classe
itbergehen; die mit dieser Verdnderung der Form verbundene
Verinderung der Bedeutung wiirde zu Bopp’s Erklirung in
so ferne ganz gut passen, als dadurch Verba perfectiva durativ
werden; allein da das & stets an das Infinitiv- (Verbal-), nicht
an das Praesensthema gefiigt wird, so liisst uns die Erklirung
bei Formen wie beréahs im Stiche, da wir neben lezati aus
lezéti (Praesensthema lege), neben sédéti (Praesensthema sede)
ein beréti nicht annehmen konnen, und diess um so weniger
als berg, brati kein perfectives Verbum ist. Weniger Lisst
sich gegen bija mit dem Inf. bijati einwenden, da a-Formen
regelmiissig von den Themen aller Verba abgeleitet werden
kinnen, obgleich aus bi-é gleichfalls bija entsteht. ‘Was hval-
ja-ahs anlangt, so muss von hval-é-hs abgesehen werden, da
der Aorist hval-i-hs lautet; es ist ausserdem schwer einzu-
sehen, wie der Charakter der zohnten Classe, aja, der mit dem
Charakter der Causalform identisch ist, temporale Function
annehmen kénne. Bopp hitte auch hier wie bei bi zu einer
a-Form seine Zuflucht nehmen konnen, die vom praefixirten
hvali sehr hiutig vorkommt: hvalja-ahu,
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Herr Prof. Friedrich Miiller, Sitzungsberichte LXIV, Seite
448, fiihrt, das Litauische und Armenische heranziehend, @a
auf aja zuriick. Da auch Bopp, Seite 400, vom Charakter
aja spricht, so fillt lautlich Herrn Miller's Theorie mit Bopp's
Krklirang zusammen. Kin Begreifen des Wortes, eine Fin-
sicht, warum der so entstandenen Form diese bestimmte Be-
deutung zukdmmt, wird durch keine von beiden Deutungen
begriindet: man kdmmt nicht iiber das hinaus, was augen-
scheinlich vorliegt, es wird im besten Falle nur das erreicht,
dass man wisse, dass eine ebenso unbegreifliche Form auch im
Litauischen und im Armenischen vorkommt. Ich michte glau-
ben, dass die Vergleichung von pletéhs mit plétati uns in der
That das Verstiindniss der Form erschliesst, wobei es gestattet
sei noch darauf aufmerksam zu machen, dass eine dem Slavi-
schen eigentiimliche Verbalform mit einer in dieser conse-
quenten Durchfiihrung nur den slavischen Sprachen bekannten
Erscheinung in Zusammenhang gebracht wird, dass Beide aus
¢inem Principe erkliirt werden. Die Laute betreffend ist zu
bemerken, dass lit. aja im slav. entweder eje, aja oder oje
lauten miisste, und dass das erste &, das zweite aja oder a er-
geben, das dritte asl. unverindert bleiben wiirde, da asl. oje
nicht in e zusammengezogen wird; éa ist aus lit. aja nicht
erklirbar.

Ich will hinzufiigen, dass noch eine Erklirung des Im-
perfects miglich ist, die sich einigermassen an Bopp’s Theorie
anschliesst. Is finden sich nidmlich im Bulgarischen Verba,
die das das Imperfect auszeichnende & auch ausserhalb dieses
Tempus zeigen: bodéln swm pupugi asl. bols cank. 86. brdél
spm (* badéls) fui 91. raspletél: i kosi si ona raspletela
sie flocht ihr Haupthaar auf milad. 250 : asl. rasplela. slezél: iot
konja ono je slezelo er stieg vom Pferde 251 : asl. sulézlo. posecél:
'si te gi je posedela hieb sie alle nieder 259. Man kiénnte nun
sagen, aus dem Thema bod entstehe zuniichst bodé, und dieses
liege dem Imperfect zu Grunde. Diese dem Bulgarischen
cigentiimliche, den anderen slavischen Sprachen in alten wie
in neuen Denkmilern ganz unbekannte, mir rithselhafte Form
scheint eher selbst auf dem Imperfect zu beruhen, als dem-
selben zur Krklirung zu dienen: bodél ist aus dem Imperfect
bodéhn ebenso hervorgegangen, wie sich réti, serb. rijeti, aus
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dem Aorist réhs entwickelt hat. Wie réti in der Bedeutung
als perfectives Verbum zum Aorist passt, so mag auch bodél
mit bodéht in dieser Bezichung ibereinstimmen.

Die in dieser Abhandlung versuchte Erklirung des sla-
vischen Imperfects ist nicht einfach. Dass sie den Vorzug der
Einfachheit entbehrt, hat seinen Grund darin, dass zwei Schich-
ten von Imperfectbildungen vorliegen, die auf dem Prae-
sensthema beruhende iltere und die mit dem Infinitivthema
zusammenhingende jilngere: zovéahs und znvaahs. Die verwir-
rende Mannigfaltigkeit der Formen ist, abgeschen von dialekti-
schen Verschiedenheiten, Folge teils der Analogie: pletéhs und
pletéahs , teils der Lautgesetze: béjahs, beéahn und  béhs.
Einiges kann in einer von meinen Aufstellungen abweichenden
Weise gedeutet werden: divlahw se aus diviaaht se; vezbinéhs
aus \"th'hnéah'B u. 8. wW.

Zur Vervollstindigung des im zweiten Theile Gesagten
ist nachzutragen, dass P. J. Safaifk, Sebrané spisy III. Seite
601—604, das asl. Imperfect zum Gegenstande einer Abhand-
lung gemacht hat. Von Interesse sind darin die aus russischen
Quellen angefithrten bindevocalischen Imperfectformen. Safarik
beabsichtigte den Charakter des Imperfects ja zugleich mit va
(wohl das va in davati) zu erdrtern: ihm scheint demnach ja
in bijahr, bijaahs und va in ubivati identisch gewesen zu sein.

Hinsichtlich der Abkiirzungen verweise ich auf meine
Schriften, namentlich auf die Altslovenische Formenlehre in
Paradigmen. Wien 1874, Seite 95, 96; auf die Vergleichende
Syntax. Wien. 1868—T4. Seite 881—896 und auf das Lexicon
Vindobonae. 1862—065. Seite V—XXI. Hier sind nur folgende
Abkiirzungen zu erkliren: — Bogor. Ev.-bogor. Altslovenische
Formenlehre Seite 14. 3. — Ev. 1372. Ein serb.-slov. Evan-
gelium, von dem mir Ausziige vorliegen. —  Ev.-ochrid. 1. 1.
Sreznevskij, Drevnie glagolideskie pamjatniki Seite T4, —
Noval d.i. Missale-novak. — Pri¢a d. 1. Bellum troianum. —
Srez. Drevnie slavjanskie pamjatniki jusovago pispma. S. Peter-
burg. 1868,
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Commissionsbericht. AT

SITZUNG VOM 12. MAI 1869.

Der Secretiir legt vor:

1. Eine Note des k. k. Ministeriums fiir Cultus und Unterrieht
vom 19. April 1. J., Z. 2792, womit die Bitte des Lehrkorpers der
griech.-oriental. Oberrealschule in Czernowitz um Betheilung mit
den Schriften der kais, Akademie unterstiitzt wird;

2. ein Dankschreiben des Verwaltungsrathes des Museum
Francisco-Carolinum vom 4. Mai 1. J. fiic die dem genannten
Museum behufs der Ausgrabungen von Windischgarsten bewilligte
Subvention;

3. ein Ansuchen des n.-i. Landes-Realgymnasiums in Ober-
hollabrunn um Betheilung mit den Sitzungsberichten und Denk-
schriften ;

4. ein Ansuchen des Hevrn Hirsch B. Fassel, Oberrabbiners
in Gross-Kanizsa, um Vorschuss der Druckkosten fiir ein von ihm
verfasstes Werk: ,Das mosaisch-rabbinische Strafgesetz«;

5. von Herrn Dr. Franz Stark in Wien eine Abhandlung:
~Keltische Forschungen. II. Keltische Personennamen, nachge-
wiesen in den Ortshenennungen des Codex traditionum ecelesiae
Ravennatensis ans dem 7. bis 10. Jahrhundert®, mit dem Ansuchen
des Verfassers um Aufnahme in die Sitzungsberichte.

6. Der Secretiir legt eine von ihm verfasste, fir die Sitzungs-
berichte bestimmte Abhandlung vor: ,Uber die Genitiv-Endung in
der pronominalen Declination der slavischen Sprachen: go“.
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Uber die Genitivendung go in der pronominalen
Deeclination der slavischen Sprachen.

Yon dem w. M. Dr. Franz Miklosich.

Bopp erkennt 2. 534. in der slavischen pronominalen Genitiv-
Endung go die sanskritische vollere Genitiv-Endung sja: to-go, ta-
sja. Nach seinem Dafiirhalten reicht diese Zusammenstellung allein
statt alles Beweises hin. Er verweist indessen auch auf die, wie
er meint, so leicht eintretende Erhiirtung des Halbvocals j zu g, im
Prakrit zu &2, und auf den hohen Grad von Unwahrscheinlichkeit,
dass das slavische sich eine allen verwandten Sprachen fremde, ganz
neue Genitiv-Endung geschaffen habe. Nehme man das g der Endung
go fiir eine Erhirtung aus j an, so habe das altslavische (d. i. alt-
slovenisehe) von der Endung sja gerade eben so viel bewahrt als
das griechische, und es entspreche go dem griechischen 10 und
namentlich fo-go illius dem griechischen zo-io. Da aber im slavi-
schen die Zischlaute leicht mit Gutturalen wechseln, so kinne man
auch vermuthen, dass das g von go die Entartung des sanskritischen
¢ und der Halbvocal von sja verschwunden sei: doch sei nicht zu
iibersehen, dass sonst im altslavisehen nur & (‘¢h ), niemals die gut-
turale Media an die Stelle eines urspriinglichen Zischlautes getreten
sei. Es fehle aber auch dem altslavischen nicht an einer vereinzelt
stehenden pronominalen Genitiv-Endung so: ¢v-s0, ée-so ; er kinne
aber auf diese Form nicht mehr so viel Gewicht legen wie friiher,
weil doso, deso einen thematischen Charakter dadurch annehme, dass
sich daran noch die Endung go anschliessen kinne: éoso-go, éeso-go,
und dass daraus auch die Dative und Locative dpso-mu, ceso-mu;
Ebs0-mo, ¢eso-mo entspringen, gegeniiber den urspriinglicheren
Formen ée-mu, ée-mo. Man kinne darum ¢pso fiir einen zusammen-
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gesetzten Pronominalstamm halten, nach Art des nur im Nominativ
und Accusativ vorkommenden éoto quid. Withrend der Sehlusstheil
dieser componirten, aber flexionslosen Form éofo dem griechischen
Stamme 7o, sanskritisch ¢a, entspreche, kinne so von ébso, deso mit
dem sanskritischen Stamme sq und griechisch ¢ vermittelt werden.
Es konnte aber, meint Bopp, auch das altslavische évso. éeso so
gefasst werden, dass sein s erst auf slavischem Boden aus £ ent-
sprungen sei, so dass die Neatralstimme ¢ofo und césso urspriinglich
eins wiiren. So viel stehe fest, dass die Endung go mit der sanskri-
tischen gje zusammenhiinge, sei es, dass ihr ¢ eine Erhirtung des
Halbvoeals j sei oder eine Entartung des Zischlautes.

Dieser Ansieht Bopp's schloss sich Sehleicher an. Formen-
lehre 235; auch ich habe ibr beigepflichtet. Vergleichende Gram-
matik 3. 61, indem wir beide die Erhirtung des j zu g annahmen.
Schieicher hat diese Theoriefestgehalten: in der zweiten Ausgabe
seines Compendiums 628 lisst er logo aus tage und dieses aus
tasga, tasje entstehen, indem er sich auf das altslovenische para-
skevgi aus dem griechischen mapaoxcuy (Vergleichende Grammatik
[. 126) und auf einige andere Erscheinungen beruft, deren Beweis-
kraft in Zweifel gezogen werden darf. Ich glaube Bopp's Erklirung
autgeben zu miissen, und will hier dasjenige darlegen, was dagegen
eingewendet werden muss.

Erstens. Dass die blosse Zusammenstellung des fogo mit tusje
jeden Beweis der Identitit der Formen iberflissig mache, konnte
Bopp allerdings anuehmen, weil er von der Ansicht ausgieng, dass
die indogermanischen Sprachen nicht nur aus einer Ursprache her-
vorgegangen, sondern auch, abgesehen von Lautgesetzen, identisch
geblieben seien, eine Ansicht, deven Unhaltharkeit gegenwiirtig
allgemein anerkannt ist. Zweitens. Dass sich in den slavischen
Sprachen j zu g erhiivten kinne, ist nicht nachweisbar: wenn ehe-
dem von mir auf das altpolnische gi fiir ji hingewiesen wurde, so
kann ich jetzt in gi nur eine minder genaue Schreibung fiiv ji, alt-
slovenisch i, erblicken. Drittens. Dass s in zahlreichen Fillen in
h (4. i. ch) iibergeht, ist bekannt: von der Verwandlung des s in g
jedoeh gibt es kein Beispiel, wie Bopp selbst bemerkt. Viertens.
Dass go in (o-so, ce-so dem sanskritischen gja entspricht, davan
zweifle ich nicht: dass so statt des erwarteten sjo, se steht, kann
mich in meiner Ansicht nicht beirven, indem j auch sonst spurlos

Sitzb. d. phil.-hist, CI. LXIL Bd. II. Hft. 4
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ausfillt: man vergleiche den Dativ und Instrumental des Duals des
Pronominalstamms #3: #éma fiir sanskritisches fabhjam, wofiiv etwa
témju erwartet wird; man beachte ferners altslovenisch vosego, nicht
etwa vosego, aus vesjogo, allerdings neben dem éechischen wseho
und dem polnischen wszego. Dass wir im altslovenischen éoso statt
des nach der Analogie von sego aus sb erwarteten ¢wse haben, ist
allerdings befremdend. Dieses ¢ovse findet sich im altéechischen als
ése, dese und im altpolnischen als ezse in miczses. Vergleichende
Grammatik 3. 404. 485. Wenn Leskien, Beitriige V. 409, meint,
dass aus sja hitte § d. i. aus auslautendem a hiitte & werden miissen,
so darf man auf go fiic aind. gha, auf die Personalendung des Duals
te fiiv aind. the hinweisen (auf fa fiiv fe hat der Auslaut des minu-
lichen Nomens im Nominativ des Duals eingewirkt): énso ist daher
wol keine jiingere Bildung. Bopp's Erklirung des so in éoso aus
dem sanskritischen Pronominalstamm s halte ich fiir ebenso un-
vichtig als seine Annahme der Moglichkeit, so sei aus fo entstanden.
Dass neben ¢» der Genitiv éoso als Thema auftritt, kann auf den
ersten Blick iiberraschen; wir werden jedoch darauf weniger Ge-
wicht legen, wenn wir bedenken, dass dies nurim altslovenischen
geschieht und dass in allen iibrigen slavischen Sprachen nur das
dem sanskritischen ki entsprechende ¢» Declinationsthema ist. Diese
Sonderbarkeit erkliict sich leicht, wenn man beriicksichtigt, dass
der Genitiv épso in mehreren slavischen Sprachen als Nominativ
und Accusativ fungiert, denn Cechiseh und polnisch eo ist aus coso
eben so entstanden wie éechisch recky aus *Fecosky und polnisch
niemiecki aus *niemieczski. Vergleichende Grammatik 1. 403. 440.
478. 484. Auch im neuslovenischen findet man den Genitiv koga als
Nominativ und als Accusativ fir kaj quid angewendet: koga na
vrhu tak grmi? vraz 13. koga sem primolila? pres. 59. Ver-
gleichende Grammatik 3. 194. Auch russ. éego steht dialektisch
fiiv éto; dasselbe gilt vom acech. ése, éese. 3. 335. 403. Man he-
achte auch das Zusammentreffen des allerdings seltenen altslove-
nischen kojega, des neuslovenischen foga und ésa hinsichtlich des
auslautenden Vocals mit aind. ghd. Es mag hier auch bemerkt
werden, dass neben dem élteren Genitiv auf so ein, wie es scheint,
jingerer auf go, ga vorkommt: serbisch ¢esa, cega; altéechisch
ése, (ese, ceho: polnisch ezse in wiczsed; kleinrussiseh ceho:
russisch éego; oberserbiseh feho; niederserbisch eogo.
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Die Gleichstellung des fogo wmit tasja glaube ich aus den hier
angefiihrten Griinden aufgeben zu miissen.

Indem ich eine neue Erklirung aufstelle, nehme ich die Nach-
sicht der Mitforscher in Anspruch, die mir gewiss zu Theil werden
wird bei einer Erscheinung, an deren Deutung sich der Seharfsinn
Bopps und Sehleichers vergeblich abgemiiht hat.

Mir scheint nimlich, dass die Endung go in fogo identisch ist
mit der Partikel ga, gd, welche sanskritisch gha, ghd; ha, hdi, hi;
griechisch ye, dorisch-iolisch ya, (rovro ¥/ aus tovro ye 1); alt-
baktriseh z7; armenisch 2i; lit. ga (tai ga Pott 1. 415), ¢i, gu.
g; lett. gu, g. dv; slavisch endlich nach Verschiedenheit der
Sprachen go, g3, Ze. 3, zi, ¥ und in Folge der Verwandlung des
£ in r: ra, re. v (Vergleichende Grammatik 1. 336) lautet. Sie
wird in den gothischen Singular-Accusativen des Pronomens der
ersten und zweiten Person mi-k, thu-k und in si-k und in den alt-
hochdeutsehen Plural-Accusativen unsi-h und iwi-h angetroffen. Sie
tritt ferner ein in den armenischen Singular-Dativen der ersten
und zweiten Person ¢n& mihi und ¢éz tibi, von denen das erstere
auf ein élteres min-gha, das letztere auf ein élteres fva-gha zurick-
fiahrt: in den Ablativiormen intén und gézén erseheinen in¢ und
géz als Themen. So Fr. Miiller im Gegensatze zu Bopp L. 421. Sie
findet sich auch im afghanischen, wo sie Deelinationsfihigkeit
gewinnt :  Singular - Nominativ mase. ha-ghea , altindisch sa-gha,
griechisch d-ye; Plural-Nominativ ha-ghit; Singular-Nominativ fem.
ha-ghé. Bopp, Vergleichende Grammatik 2. 102. Auch im Serbi-
schen ist zi declinationsfihig: Plural-Genitiv tizijeh fir altslovenisch
"téhs @i ebenso tizijem fiv *téms zi: onizijeh fiv onéhs zi und
sogar njezin eius fem. Aus dem bei den im Venetianischen wohnen-
den Slovenen vorkommenden sing. gen. teleha, (redi teleha zajca,
nutrit eum leporem) das altslovenisch ¢o gledi go lauten wiirde,
ergibt sich die Lockerheit der Verbindung des Stammes fo mit dem
Suffix go. Die Einwendung, dass nach dieser Theorie in togo
das Genitivverhiiltniss nicht bezeichnet wird, da an den Stamm
to der Stamm go gefiigl werde, halte ich fiiv unbegriindet, da
ich von der Ansicht ausgehe, dass urspriinglich alle Casusbildung
auf der Verbindung irgend eines Stammes mit einem Pronominal-
stamm beruhte. Dass der Stamm go ein Pronominalstamm ist, ergibt
sich mic aus der im altindischen, altbaktrischen, griechischen,

4°
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litauischen und slavischen erhaltenen Bedeutung der mit demselben
zusammenhiingenden Partikeln. Wenn Schleicher, Compendium 645,
die gothischen Singular-Aceusative mi-k, thu-k und  si-f  auf
ma-m-ga . tu-m-ga und sva-m-ga zoviekfihrt, so seheint er von
der Ansicht ausgegangen zu sein, ga konne nur hervorhebend,
nicht easushildend sein, der Casus miisse daher am Stamm aus-
gedriickt werden, eine Ansicht, die wohl nicht bewiesen werden
kann. Wer in go einen Pronominalstamm mit deiktischer Bedeutung
erkennt, wird an meiner Auffassung nicht mehr Anstoss nehmen
als an der auch von Schleicher, Compendium 584, gebilligten
Ansicht, der Genitiv vrka-gja und daher auch ta-sja sei durch
die Verbindung der Stimme vrke und ¢a mit dem aus den Pronominal-
stimmen sa und ju entstandenen sja hervorgegangen. Ich halte
die Ansieht vom pronominalen Ursprunge des sje fest, halte Pro-
nominal- und Verbalwurzeln fiiv urspriinglich verschieden und bin
der Meinung, dass die Casusverhiltnisse durch die ersteren aus-
gedriiekt wurden; ich kann daber der Ansicht Seherers nicht bei-
pllichten, sja beruhe auf der Wurzel si (binden). Zur Geschichte
der deutschen Sprache. 342. Wenn es befremdet, dass dasselbe
Pronomen im gothischen zur Bildung des Accusativs, im slavischen
ru der des Genitivs verwendel wird, mag sich an die Ersetzung
des Accusativs dureh den Genitiv im slavischen und an die Rolle
erinnern, welche die Partikel sme bei der Bildung verschiedener
Casus spielt. Bopp, Vergleichende Grammatik 1. 330 bis 340 und
anderwiirts. Bollensen in der Zeitsehrift der deutschen morgen-
lindisechen Gesellsehalt XX, 627, wo gezeigt wird, dass dasselbe
sma zur Hervorhebung heliebiger Theile des Salzes, des Subjectes,
des Objectes, des Pronomen personale, relativum, demonstrativam
(vgl. serb. ovizi, tizi), der Negalionen (vgl. aslov. meie und ihn-
liches) u. s. w. angewendet wird,
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Uber den Ursprung einiger Casus der pronominalen
Declination.

Yon

Franz Miklosich,
wirklichem Mitgliede der kais. Akademie der Wissenschaften,

I. Eintheilung der Casus der pronominalen Declination nach ihrer Bil-
dung. II. Gegenstand der vorliegenden Abhandlung: Sing. gen. f. toje. Sing.
dat. loc. f. toi, toj. Dual. gen. loc. toju. ILL. Bisherige Erklirungen der genann-
ten Formen., 1V. Meine Ansicht. V. Auf dem unerweiterten Thema beruhende
Formen des Sing. gen. dat. und local f. und des Dual. gen. loe. VI. Andere
auf dem erweiterten Thema beruhende Formen. VII. Erweiterung des bereits
erweiterten Thema. VIII. Auf erweitertem Thema beruhender Casus der
nominalen Declination: ryboja, kos tija. Andere Erkléirungen dieser Formen,
Widerlegung dieser Erklirungen, IX. Entstehung der erweiterten Formen.
X. Dual. gen. loc.

I. Bei einer Untersuchung der pronominalen Declination
sind zuniichst jene Casus auszuscheiden, deren Bildung von
der Bildung der gleichen Casus der auf urspriingliches a aus-
lautenden Nomina nicht abweicht, deren Erklirung daher mit
der Erklirung der entsprechenden nominalen Casus gegeben ist.
Diese Casus sind der Nom. und Ace. aller Numeri: Sing. t5 rabw.
to Gedo.ta raba. Dual.ta raba. té éedé. té rabé. Plur. ti rabi.
ta ¢eda. ty raby w. s. w. Die itbrigen Casus zerfallen in zwei
(lassen: die einen werden durch Suffixe gebildet, die der no-
minalen Declination fremd sind: Sing. gen. dat. loc. m. n. und
Plur. gen., wihrend die andern dieselben Suffixe bieten, deren
sich die nominale Declination bedient, und nur in der Gestaltung

t Vergl. LVIII. 133. Uber die znsammengesetste Declination; LXIL 78.
Uber die Genitivendung go; LXXVIL 5. Uber das Imperfect,
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des Thema abweichen. Die hieher gehérigen Casus sind gleich-
falls in zwei Kategorien zu scheiden: die einen fiigen an das
auf altes a auslautende Thema ein i an: diess findot statt im
Sing. instr.; im Dual. dat. instr.; im Plur. dat. instr.: der Plur.
gen. hat nicht nur ein eigenes Suffix, er nimmt auch an der hier
erwithnten Eigenthiimlichkeit Theil. Der Plur. loc. nimmt im
Masc. und Neutr. auch in der nominalen Declination i an, hat
jedoch in der pronominalen Declination das Besondere, dass
eine und dieselbe Form allen Genera dient: téhs rabéh.
téhs dedéhs. téhn rabahws.

II. Die noch eriibrigenden Casus gehen ihre eigenen Wege
und sind der Gegenstand dieser Abhandlung. s sind diess der
Sing. gen. fem. toje, jeje; der Sing. dat. loc. f. toi, toj, jei,
jej; und der Dual. gen. loc. toju, jeju.

IIL. a) Bopp hat sich iiber die Entstchung des Sing. gen.
fem. der pronominal declinirenden Wirter im slavischen nir-
gends ausgesprochen.

Schleicher, Compendium Seite 629, bemerkt nur, dass in
toje der Stamm durch j vermehrt werde, die Endung ebenso
dunkel sei wie beim Nomen: Schleicher scheint das auslau-
tende ¢ von toje als identisch mit dem von staje anzuschen,
was auch ich fiir richtig halte. In dem j erblickt Schleicher
eine Vermehrung des Stammes, obgleich toje aus einem Thema
toj nicht erklirt werden kann und nothwendig toja voraussetzt.

Nach Herrn Danicié, Istorija Seite 160 zu vergleichen
mit Seite 16, wird bei der Bildung des Sing. gen. f. inoje¢ an
das Thema ino j aus sj und dieses aus smi gefiigt; an inoj
tritt sodann as an, das zwischen a und s ¢in n annimmt, daher
inosmjans, inojans, inoje. Auf diese Weise erhilt man freilich
das gewiinschte inoje, allein, abgesehen von dem Thema ino
fir das Fem., wird man wohl die angesetzten Zwischenformen
kaum irgendwie wahrscheinlich machen kénnen.

Herr Benfey stellt in der Abhandlung iiber die indo-
germanischen Endungen des Sing. gen. ians, ias, ia, Seite 26
des Separatabdruckes, toje mit lit. rankos zusammen, indem er
sowohl oje als os mit der Kndung des Sing. gen. der aind.
Nomina f. auf a, ajas, vergleicht und in dem j des asl. toje
eine hesondere Stiitze seiner Ansicht erblickt. Ieh kann mich
dieser Ansicht aus lautlichen Griinden nicht anschliessen, indem
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aus aind. ijas nothwendig asl. aja werden, daher die Form taja
lauten miisste. Unter diesen Umstiinden ist es unausweichlich
eine andere Irklirung des Auslautes ¢ zu versuchen, bei der
ich allerdings von dem aind. Gen. absehe, indem ich der An-
sicht bin, dass namentlich der slav. Sing. gen. formell mehrere
aind. Casus in sich vereinigt; denn wiihrend kamene von dem
Gen. auf as nicht getrennt werden darf, hat man bis jetat
weder vlnka noch raky (aus einem iilteren raks) auf eine aind.
Genitivform  zuriickzufithren vermocht. Mir scheint, dass die
durch die Function zusammengehaltenen slavischen Genitiv-
formen auf den aind. Gen., Abl. und Loe. zuriickzufiithren sind.
Die Verwandtschaft des Gen. und des Abl. hinsichtlich ihrer
Function zeigt die Syntax. Vergl. Gramm. IV. Seite 447, und
was den Local anlangt, so schreibt Schleicher, Compendium
Seite HH7, diesem einen Einfluss auf den lat. Gen. zu. Wer der
Ansicht, dass der slavische Sing. gen. mchrere aind. Casus,
namentlich den Gen., Abl. und Loc. vereinigt, beipflichtet, wird
bei der Vergleichung des Slav. mit dem Aind. zu keiner den
Lautgesetzon widerstreitenden Aufstellung gedriingt. Um den
Sing. gen. f. der Themen auf a4 zu erkliren, d. i. um die ent-
sprechende aind. Form zu finden, ist es nach meiner Ansicht
nothwendig, auf den Sing. loc. der aind. a-Themen zuriickzu-
gehen. Dieser Casus lautet von adva advi-j-am, welches auf
ein urspriingliches advia-am zuriickzufithren ist, woraus aéva-j-
am dadurch entstanden ist, dass das Casussuffix im an adva mit-
telst des den Iiatus aufhebenden j gefiigt wurde: adva-j-am
statt asvim. KEbenso scheint der Sing. gen. adva-j-is und
der Sing. dat. adva-j-ai erklirt werden zu sollen. So michte
ich auch den lit. Sing. loc. a&vo-je und anderes deuten. Jenem
agvim nun entsprechen die urspriinglichen slav. Sing. gen.
ryba und staja d.i. rybim und stajam, worans die Formen
ryby und staje chenso hervorgegangen sind wie die Part.
pracs. act. greby und pije aus greba und pija, Sing. gen.
m. n. greba¥ta und pijagta. Daraus ergibt sich die Erkli-
rung von toje aus toja d. i. tojam aus dem Thema toja von
selbst. Das nsl, kroat, serb. hat fiir toje die Form te, das
asl. te aus tg d. i tam, nach den asl. Lautgesetzen ty, lauten
miisste. Auch der dltere Sing. loc. kamene scheint aus ka-

menem dadurch hervorgegangen, dass auslantendes m nach
Sitzungsber, d. phil.-hist. Cl. LXXVIIL. Bd. I. Hft. 10



146 Miklosich.

a abfie. Wenn diese Ansicht richtig ist, dann ist im Loc.
die urspriingliche Form advam aus asvia-m hervorgegangen,
und ist in adva-j-am an adva das als Suffix angesehene am
gefiigt worden, wie lit. a8vo-j-e neben asl. britvé besteht.

b) Der Sing. dat. loc. fem. toi, toj ist nach Schleicher,
Compendium Seite 630, als Kirzung der Grundform tasmjam
zu betrachten.

Herr Danicié, Istorija Seite 165, lisst an das Thema to
j aus smi, und an das so gewonnene toj ai antreten, welches,
zu i zusammengezogen, abfalle. Da ich die Form toi, toj weder
von toje noch von dem nsl. t&, ti trennen kann, so vermag ich
keine von beiden Deutungen als richtig anzuerkennen. Da der
nominale Sing. dat. von toja die Form toji ergibt, so wird asl.
toi urspriinglich zweisylbig gewesen sein. Was von toi, gilt
analog von dobréi, das demnach urspriinglich dreisylbig ge-
wesen sein mag.

¢) Der Dual. gen. loc. toju hat sein Vorbild im aind.
tajos, jajos neben jos. Die nominale Declination der Sub-
stantiva aunf a kennt im aind. keine Doppelform: der Dual. gen.
loe. lautet nur agvajos m. f., asl. nur rabu, rybu, nie raboju,
ryboju. Dagegen findet man in der pronominalen Declination
Doppelformen: moju. sup. 386. 28 fir mojeju. dvu. krmé. 251
fiir dvoju. Der Dual. gen. ist jedoch, wie am Schlusse gezeigt
wird, nicht auf dieselbe Weise entstanden wie jeje w. s. w.

Wenn Andere von einem reduplicirenden Thema: kmen
zdvojujici sprechen, so zeigt schon jeje die Unrichtigkeit dieser
Ansicht, denn das verdoppelte j5j® wiirde im Sing. gen. f. nicht
jeje, sondern, da anlautendes j5 in i, ji tibergeht, ije, jije
lauten. Noch klarer wird die Unzulissigkeit dieser Deutung,
wenn sie auf tt angewandt wird, das dann im Sing. gen. f.
etwa toty lauten wiirde.

Man kénnte, den Zusammenhang zwischen jeje und je
zugebend, meinen, aus j sei jeje hervorgegangen durch Vor-
setzung eines verstiirkenden je und sich dabei etwa auf serb.
eto und shnliches berufen: allein die Erklirung, bei dem Thema
ja nicht unmiglich, erweist sich als unzulissig, sobald man sie
auf andere Themen anwendet.

Wenn man bei diesen Formen mit der Annahme eines durch
j vermehrten Thema auszureichen glaubt, so hat man nicht
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bedacht, dass ein Thema taj zur Erklirang des Sing. dat. toj
nicht geeignet ist, dass dieser vielmehr das Thema toja voraus-
setzt. Auch ein Thema toj ist dazu nicht geecignet, da & nicht
das Casussuffix ist, sondern aus der Verbindung des a mit dem
(Casussuffix hervorgeht.

IV. Nach meiner Ansicht sind die Formen toje, toi, toj
wie von einem Thema toja abzuleiten und zwar auf dieselbe
Weise, wie der Sing. gen. staje und der Sing. dat. loc. stai von
staja. Was von toje und toj, gilt selbstverstindlich von jeje
und jej. Und von diesen Formen will ich ausgehen, um meine
Ansicht zu begriinden.

V. Vor Allem ist zu beachten, dass auch die auf dem
Thema ja beruhenden Formen je und i vorkommen, und zwar
1. in der zusammengesetzten Declination aller slavischen Spra-
chen: Sing. gen. f. asl. dobryje d. i. dobry je, Sing. dat. loc. f.
dobréi d.i. dobré i. Hinsichtlich der lebenden slavischen Spra-
chen kann vergl. Gramm. III. nachgesehen werden. Die Ansicht,
der Anlaut je von jeje und jej werde bei der zusammenge-
setzten Declination abgeworfen, welche ich in der vergl. Gramm.
II1. Seite 81 ausspreche, ist schon in der Abhandlung iiber die zu-
sammengesetzte Declination, LVIIL. Seite 152, berichtigt worden.
Die angefiihrten Formen kommen vor 2. in mehreren der leben-
den slavischen Sprachen auch ausserhalb der zusammengesetzten
Declination meist neben den auf jeja beruhenden Formen: Nsl.
Sing. gen. f. je, te, asl jeje, tojo; der Sing. dat. loc. f. von ja
lautet im Osten joj, njoj, im Westen ji neben j&j, njéj, njus;
von ta im Osten toj, im Westen té neben t&j, t&, ts: téj ist
eine Krweiterung des t8, wie im Sing. dat. und loc. gospéj und
gospé gesagt wird. Ebenso ist njéj zu beurtheilen, das dem-
nach mit dem asl. jej nicht identisch ist, sondern auf ji zuriick-
geht. Hinsichtlich des Sing. dat. loc. f. weicht demnach der
Westen des neuslovenischen Sprachgebictes vom Osten ab: dieser
bildet die genannten Casus vom erweiterten Thema toja, jeja,
jemer von dem unerweiterten ta, ja. Bulg. Die Uberreste
der pronominalen Declination, so weit sie hier anzufiihren sind,
beschrinken sich auf den Sing. dat. f. nej, enklitisch i: letz-
teres ist vielleicht asl. i (ji) vom Thema ja. Kroat. findet sich
der Sing. gen. f. njeje. pist. vrhu njeje. lud. 12. 13. 14. und
nje. lud, 12; dat. joj. Serb. je, njé neben dem wahrscheinlich

’103!:
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aus dem asl. entlehnten jeje, eine Ansicht, gegen welche jedoch
das kroat. jeje angefiihrt werden kann; te neben toje, das wie
jeje zu beurtheilen ist; joj, njéj neben jej; toj. Klruss. jeji
neben ji, toji; joj, to] fiir asl. jeje, toje; jej, toj. Das neben
ju asl. ja eam vorkommende ji ist eigentlich der Sing. gen., wie
serb. je fiir ju, russ. ee, dem asl. jeje, je entsprechend. Russ.
jeja neben ed, ei, toja; jej, toj neben dem riithselhaften toe:
na toe zemli. bus. 1. Seite 211. Cech. jeje neben dem er-
weiterten jejej, jéj, jé tej und té; jej, tej und té. Pol. jej,
tej wie puszezej statt puszcze asl. puste; jej, tej. Oserb.
nserb. jeje, teje; jej, tej. Selbst im Asl finden wir 3. die
bezeichneten Casus vom unerweiterten Thema abgeleitet: je.
matth, 14. 4, - zogr. je: je. prol. i d. i. ji: slava 1 ests
gloria ei est. slépé. fiir jeje, jej. Wenn im Nic. jej fiir asl. jeje
steht, so ist j angehiingt, wie hitufig, namentlich im serb. Auch
von andern pronominal declinirenden Wortern finden sich von
dem unerweiterten Thema abgeleitete Casus: koje: koje. ephr.
pat. fiir kojeje. svoje. assem. svoje. pat. svoa. bon. fiir svojeje.
moje. sup. 93. 26. fiir mojeje. tvoje. assem. fir tvojeje. vase:
vage. hom.-mih. fiir vageje. koi, koj. sup. 89b.i5 890815000
395. 10. und im jiingeren Theile des zogr. fiir kojej. svoj.
assem. sup. 44. 17; 148, 1. fiir svojej. tvoj. cloz. 1L 107 fiir
tvojej. siin si no&ti hac nocte neben s nodti und sej nosti.
Vergl. Gramm. IV. Seite 649: si ist der Loc. von sja, sej
hingegen der von seja. Iis ist maglich, dass dergleichen kiirzere
Formen viel hiufiger vorkommen, als hier dargelegt ist, da man
auf dergleichen Erscheinungen wenig geachtet hat.

VI. Die bisher behandelten Casus sind jedoch nicht die
einzigen, in denen das erweiterte Thema und zwar im Asl
regelmiissig eintritt; anch andere Casus kénnen von demselben
Thema gebildet werden. Wir wollen sie einzeln betrachten.
Sing. instr. f. Dieser Casus wiire den oben behandelten bei-
geziihlt worden, wenn er nicht auch beim Nomen regelmiissig
aus dem erweiterten Thema gebildet wiirde. So haben wir hier
asl. ryb oj a neben dem seltenen rybg und kojeja neben dem
gleich seltenen k o ja. sup. 410. 10. k 0 ju. ant.-hom. Hier scheint
die pronominale Bildungsweise in das Gebiet des Nomens ein-
gedrungen zu sein. Sing. ace. f. Hier ist das erweiterte Thema
selten: jeja: jeju. pat-Saf. georg.-faf. fir ja. bulg. neju
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neben dem enklitischen jm. klruss. jeju. ves. 47. russ. eju.
bus. 1. 211. Auf jeja, das pol. jeje lauten wiirde, ist pol. ja
eben so wie auf moje ma zuriickzufiihren: ein dem asl. ja
entsprechendes pol. je existirt nicht. Malecki 96. 97. Der Sing.
ace. f. §ujeju. mladén. 63. a. beruht auf $ujaja, indem bulg.
das erste ja in je iberging. Plur. acc. m. f. svojeje: po-
splets anngély syojeje. marc. 13. 27. - zogr. Sing. ace. m.
Hieher gehort das dech. jej eum, za nej, einem urspriinglichen
jej®, jejsm entsprechend. Dieses jej hat mich viele Jahre ge-
quilt. Plur. gen. Das ¢ech. besitzt jejich neben jich: das
erstere wird, als nachdrucksvoller, possessivisch angewandt. Das
pol. dialekt. jeich (j ejich) unterscheidet sich von jich durch
grisseren Nachdruck: es ist possessiv wie das ¢ech.: wszystkie
jeich chory. Linde 2. 196. b. Plur. dat. Das pol. dialekt.
jeim (jejim), Malecki Seite 96, ist gleichfalls nachdrucksvoller.

V1. In der Erweiterung des Thema ist man noch einen
Schritt weiter gegangen, indem man neben jeja, toja die The-
men jejeja, tojeja eintreten licss, daher pol. dialekt. jejej,
jejifiir asl. jej, nachdrucksvoller als jej. Malecki Seite 96. klruss.
tojeji asl. toje, tojeju: tojeju dorochoju hac via Kuliz
dech, toji in mezitoji interea setzt eine Form tojeju voraus,
wobei die Linge des Auslautes als richtig angenommen wird. Wenn
Malecki, Seite 96, jejego, jejemu als urspriingliche Formen
annimmt, so hat er zwar nichts Unmiogliches, allein, da wir
dieser hypothetischen Formen zur Erklirung irgend welcher
wirklich vorkommenden Spracherscheinung  nicht  bediirfen,
etwas Uberﬂﬁssiges vorausgesetzt.

Die hier behandelten Casus der pronominalen Declination
unterscheiden sich dem Gresagten zufolge in so ferne nicht von
denselben Casus der nominalen Declination, als beide Reihen
von Formen durch dieselben Suffixe gebildet werden: der
Unterschied besteht nur darin, dass bei dem Pronomen an
die Stelle des sonst verwendeten Thema ein anderes tritt, das
wir in Krmangelung eines die Sache bezeichnenden Ausdruckes
das erweiterte nennen: jeja an die Stelle von ja, daher jeje
neben je w s. w. Diese Erklirung steht mit Krscheinungen der
niichstverwandten Sprachen im besten Einklange. Das Lit. bildet
den Sing. gen. dat. instr. fem. durch die Suffixe, mit denen
dieselben Casus der nominalen Declination gebildet werden:
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Gen. tos 18pos. Dat. tai lépai. Instr. ta lépa; das Lett. bietet
tas 1&pas, tai l&pai: der Instr. fehlt. Auch das Aind. weicht
hinsichtlich der eigentlichen Casussuffixe in den angegebenen
Formen nicht ab.

VII. Analog dem toja aus toja fiir ta glaube ich auch
den Sing. instr. ryboja aus ryboja fiir ryba erkliren zu sollen,
indem ich annchme, dass die pronominale Declination auf die
nominale cingewirkt habe, so wie der lett. Sing. dat. grékam
peceato dem Pronomen tam analog gebildet ist, wiihrend das
Lit. grékui bietet. In iihnlicher Weise ist der Sing. instr. kostsja,
kostija von kosts, nimlich aus kostnja, kostija entstanden.
Neben ryboja finden wir ryba, so wie in der pronominalen
Declination im Sing. gen. fem. neben svojeje die Form svoje,
im Sing. instr. fom. neben asl. tojg nsl. t6 d. i ta besteht. In
ryboja erscheint an ryboja, in ryba hingegen an ryba das seines
Auslautes verlustig gewordene mn gefiigt. Fiir asl. kostija bietet
das serb. kostjuund kosti, von welchem letzteren es mir wahr-
scheinlich ist, dass es aus kostim durch Abfall des schliessen-
den m fiir m» entstanden ist. Fiir diese Deutung scheint das
neben kosti vorkommende kostim, Dani¢i¢, Istorija Seite 42,
zu sprechen, in welchem sich mp erhalten hat, etwa so wie neben
donesu aus donesom das vollere donesem, donesems
besteht.

Anders lautet die Erklirung Schleicher’s, Compendium
Seite 577. H81: ,Das Femininum kostija weist auf ein ilteres
kostijami hin, wie veza auf vaghami, das heisst auf einen
Instrumental auf a, kostija, dem dann noch das andere Instru-
mentalsuffix bhi, slav. mi, antrat: rakoja, d.i. ranka-j-a-mi,
ein Instr. auf a mittelst j gebildet, wie im aind. *ranka-j-a,
und an diesen wurde spiter nochmals bhi, mi angesetzt, als
man die instrumentale Function des & vergessen hatte’. Diese
Darstellung halte ich mit Hinsicht auf die ganz so wie ryboja
gebildeten Formen der pronominalen Declination fiir unrichtig.
Auch ich fithre ryboja auf ryboja, kostija auf kostija zu-
riick, kann jedoch in ryboja und kostija keine Instrumental-
formen erkennen. Wenn ich diess thiite, miisste ich auch das dem
toja zu Grunde liegende toja als Instrumental gelten lassen,
woran mich die andern analog gebildeten Casus der pronomi-
nalen Declination toje u.s. w. hindern.
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Herr Dani¢ié, welcher, Istorija Seite 37 Schleichern hin-
sichtlich der beiden Suffixe & und mi beistimmt, hilt, Seite 38,
auch eine andere Auffassung des Verhiltnisses von ryboja zu
ryba fiir statthaft, indem aus ryboa durch Assimilation rybaa
und aus diesem durch Zusammenziehung ryba habe entstehen
konnen. Allein die Assimilation eines 0g zu a9 kommt sonst nicht
vor und kann daher auch fiir diesen Fall nur mit dem #ussersten
Misstrauen aufgenommen werden, abgesehen davon, dass eine
in den lebenden slavischen Sprachen unbekannte Form rybaa
in dem gesammten asl. Schriftenthume nur an zwei Stellen des
Cod. sup. nachgewiesen werden kann: rgkgaa 394. 22. nazdag
309. 14. Vergl. Gramm. III. Seite 42, denn auf Formen wie
danga darf man sich nicht berufen, da dieses offenbar zusam.-
mengesetzt ist und demnach aus dem instr. dana und dem
Pronomen jg besteht. Vergl. Gramm. IIL. Seite 79. Dass, wie
Herr Dani¢ié, Istorija Seite 41, meint, der instr. kosti aus
kostid durch Zusammenzichung des ia in langes i, das indessen
in dem fiir dhnliches sehr empfindlichen serbischen kurz ist,
entstanden sei, ist in geringem Grade wahrscheinlich. Ein In-
strumentalsuffix a ist im Slavischen unnachweisbar.

IX. Wenn die Frage nach dem Ursprunge der Themen
wie jeja, toja u. s. w. aufgeworfen wird, so ist zu bemerken,
dass eine solche Frage nicht gestellt werden kann, da ja dieser
Ursprung offen am Tage liegt; denn wir haben zur Erklirung
von jeje, toje w.s. w. die genannten Themen vorausgesetszt.
Es kann nur nach dem Ursprunge der wirklichen Formen jeje,
toje u. s.w. gefragt werden. Die Antwort auf diese Frage lautet,
dass die Formen jeje, toje fir je, ty (te) durch die Analogie
von jego, togo in der Art hervorgerufen worden sind, dass je
ebenso als Suffix des Sing. gen. fem. angesehen wurde, wie go
das Suffix des Sing. gen. masc. ist: jego gab Veranlassung zur
Entstehung von jeje. Der Analogie, deren Wirkung der Psycho-
loge zu untersuchen hat, verdankt die Form jeje ihren Ursprung,
neben welcher je vorkémmt, dessen hiheres Alter wohl ans
seiner Verwendung in der zusammengesetzten Declination her-
vorgeht.

Nachdrucksvollere Bedeutung liegt urspriinglich nicht ein-
mal im pol. je jich; eine solehe verbindet sich jedoch leicht mit
der lingeren von zwel sonst ununterschiedenen Formen,
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Wenn, wie Herr Benfey, Uber die indogermanischen
Endungen des Gen. sing. ians, ids, ia, Seite 25 des Separat-
abdruckes, dafiir hiilt, togo aus #lterem tosogo hervorgegangen
ist, so kann man geneigt sein anzunehmen, toje¢ sei erst dann
in Gebrauch gekommen, als sich togo aus tosogo entwickelt
hatte: neben tosogo wire toje schwerlich aufgekommen.

X. Anders als mit den hier untersuchten Casus der pro-
nominalen Declination verhilt es sich mit dem Dual. gen. loc.
aller Genera, in welchem asl. jeju neben ju dem aind. jajos
neben ved. jos gegeniiber steht: es verhiilt sich mit jajos
neben jos anders als mit jeje neben je, weil im aind. jene
Analogie nicht wirksam ist, der jeje¢ seine Entstehung verdankt.
Daraus aber schliessen, die in dem Aufsatze gegebene Erkli-
rung sei unrichtig, wire voreilig, da asl. jeje seinen Ursprung
ciner anderen Ursache verdanken kann als jeju, das vom aind.
jajos nicht getrennt werden kann und von dem ich glaube, dass
es von einem durch j vermehrten Thema durch das Suffix des
Dual. gen. loc. 8s abgeleitet ist, welches 6s sich durch Formen
wic marutos in seiner Totalitiit als Suffix des Dual. gen. loc.
erweist, nicht etwa das auslautende a des Thema in sich ent-
hiilt. Man beachte, dass unter den éhnlich gebildeten Casus
der slavischen Sprachen der Dual. gen. loc. der einzige ist,
der auf eine aind. Form zuriickgefithrt werden kann.
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Ueber v (-ov-, -ev-) vor den Casusendungen im
Slawischen.
Von Hrn. Prof. Sc¢hleicher in Prag.

Nicht selten zeigt bekanntlich in den Sprachen des indogerma~
nisechen Stammes der Nominativ singularis eine kiivzere Form als die
anderen Casus. Dies findet im Slawischen ebenfalls Statt. Theils geht
hier die vollstindigere Form durch alle anderen Casus hindurch, wie
MATH, MATEPE; HMA, HMEHE; Kpkea, KpREATE; HeRO, HeRece,
theils zeigt sie sich nur in gewissen Casus mehr oder minder con-
stant, wie ¢'hIN'k, ChIHORE, CKINOR'R U. 8. W. neben ChIHH, CKINK.
Schon dadurch unterscheiden sich Formen der letzteren Art scharf
von den zuerst angefiihrten Beispielen, dass hier gewisse Casus mit
Yorliebe die lingere Form haben, andere sie nie zulassen (so gestattet
im Kirchen-Slawischen im ganzen Singular bloss der Dativ die lingere
Endung), ferner auch dadurch, dass die Zwischensylbe -og-, -¢g-
nicht auf eine hestimmte Classe offenbar gleichartiger Nominalstimme
besehridnkt ist, wie die Sylben -ep-, -eH-, -AT-, -ec-, sondern an
Stammen verschiedener Art, an a- und i-Stimmen sich zeigen:
N TeRH neben ¢kIHORH, BOroBH. Warum ich die u-Classe im
Slawischen nicht als eine besondere Classe betrachte, wird sich aus
dem Folgenden ergeben.

Jene zuerst aufgeziihlten Formen richtig aufzufassen ist nicht
schwierig. Nur der Nominativ ist hier verkiirzt, die anderen Casus
zeigen die volle Form, oder, wie hei den Neutris auf o-, es entwickeln
sich zwei Stammformen neben einander, indem sich namentlich in
der jiingeren Sprache aus dem Nominativ ein kiirzerer Stamm neben
nesec ohne -ec herausbildet.

Weniger klar ist das Wesen der Zwischensylbe -og-, -¢g-. Sie
scheint zwar auf den ersten Blick ebenfalls auf die Weise erklirt
werden zu mussen, wie die anderen Formen — als entsprungen aus
der in anderen Casus eingebiissten Stammendung u — allein diese
Erklirungsart stosst, so diinkt es mich, aufunitberwindliche Schwie-
rigkeiten. Da die eben erwithnte Auffassungsart dieser Zwischen-
sylbe von Auctorititen wie Bopp, Miklosich, Safatik aufge-
stellt ist, und da sie ferner von grosser Bedeutung fiir die slawische
Laut- und Formenlehre ist, so sehien mir eine ausfiihrliche Bespre-
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chung dieses Punkfes von Wichtigkeit. Ob es mir gelingen diirfte
eine befriedigendere Erklirung zu gehen, hezweifle ich mehr als
dass sich die Bedenken gegen die bisherige Auffassung als gegriindet
herausstellen werden.

Als Grundlage meiner Untersuchung nehme ich die Darstellung
der in Rede stehenden Spracherscheinung , wie sie fiir das Kirchen-
Slawische, Russische, Serbisch - Illyrische, Alt- und Neubdhmische,
Polnische , auf welehe Hauptdialekte ich mich heschrinken zu diirfen
glaube, in den besten grammatischen Werken vorliegt. Ich lasse die
von mir angezogenen Gewiithrsménner hier mit ihren eigenen Worten
reden: wiirde ich selbst das Bild jener Spracherscheinung entwerfen,
so konnte leicht meine Ansicht auf dasselbe unbemerkt Einfluss
nehmen oder mich doch leicht der Verdacht treffen, meiner Auffas-
sungsart zu Liebe einzelne Ziige jenes Bildes zu seharfl markirt,
andere verwischt zu haben.

Kirehen-Slawiseh. Miklosich. Formenlehre der altslo-
venischen Sprache pag. 2 ,,im Sing. dat. und in allen Endungen des
Plurals, ohne Zweifel aueh des Duals, erscheint hiufig, vorziiglich bei
einsylhigen Substantiven, zwischen dem Thema und dem Casussuffix
die Sylbe og, welche als euphonische Stellvertreterin des "k angesehen
werden muss. Im Dual kann ich die Sylbe or nur durch ein Beispiel:
chIHOROY 1) belegen, was daher kommen diirfte, dass der Dual nicht
so gar hiufig ist,” ebend. ,Sing. Dat. Nach ogr ist das Casussuffix u
nicht oy : oroy kommt nie vor: gorogn cod. sup. ant. glag. eloz. *)
135, 908: neben woroy glag. cloz. 298, MHPOBH neben mupoy,
CKINORH,, TPOWYAORH, APOVTORH, EPATORH, ARRORH, KRCOEH,
YAOR'KKORH, rocnoAHHORH, NPARKAKHHKORH ant. AOMORH barl.:
selten ist A0MoOR® prol. 86, es heisst domum, oixads 3): aus OBH
st, so scheint es, or'k und daraus oy hervorgegangen; hiufig ist
oBH bei fremden Wortern : nONORH, HCOWCORH , HPOAORH , NETPORH,
NARAORH,, MHAATORH,, HOANORH, THTORH , HOCHEORH , AAAMORH,
XPHCTORH , APXHTPHKAHHORH. "’

) Findet sich auch in den rpaumamqecﬂin upasuaa zu Vostokovs Ostromir mit
der Bemerkug oanam bl BeTpbuaeres, fehlt aber im Wirterverzeichnisse,
2) Die Abkiirzungen zur Bezeichung der Quellen behalte ich hier wie im Folgen-
den unveriindert bei. Dem Kenner der hetreffenden Literatur sind sie ver-
stindlich, fiir den Nichtkenner aber auch die volle Bezeichnung ohne Nutzen.
%) Eben desswegen nicht nothwendig ein Dativ.

Sitzb. d. phil.-hist. Cl. VI Bd. IL Hft. 13
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Pag. 3. ¢ nehmen an (im Plur. Nom.) diejenigen Substantiva,
in welchen zwischen Thema und Casussuffix orR erscheint: ¢'kIHORE
K'kcoRE, WHHORE, BPRAORE, CWTORE, LITOYAORE, NONOKRE, OAPORE,
AOMORE, AKRORE, ROAOBE, AHKOBE, MAOAORE, AAPORE, AOVXORE,
OYMOBE, ABOPORE, NOCORE, OV AORE und oyAH.” —

,Plur. Genit. OB tritf ein: AOMOR™s, CKIHOR'K, AAPORR, I'pO-
BOR'h , TPOYAOR, BOAORR ; YAKMOR'h ;, BPAIOR'R , NOTORk S im
cod. ostrom. nur einmal: ro’kyoRh.”

Pag. 4. ,Plur. Dat. og tritt ein: KHAOBOMK, E'RcOROM,
CRIHOROM'L , CRHOROM'h , RETPOBOME, MPA)OBOMK, OVAOROMK,
AOMOBOM'K , APOY FOROMK FprkyoROMK 1. 5. W.” —

HPlur. Aee. OB tritt ein: B'RCOB'KI, BARKOR'KI, AOMOBAI,
BPAHOR'RI, MPAAORKI, AOAOR'KI, APOVTORKI, ANKIORKI, FAAORKI,
4ACOR'KI y; CRHOR'KI, TPANOR'KI 1. 5. w.”" —

»Plur. Instrum. oR tritt ein: ChHORK, CRAOR'KI, WITHTORKL.—

»Plur. Loe. ok tritt ein: vacor’ky, oyporky, muporky, po-
Aorky, crinor'ky neben 4AcOBOX™K, KHUAOROK K. FPAAOROX K. —

Pag. 5 enthiilt das Paradigma von asgs mit ok im Dat. Sing.
und im ganzen Plural.

Ibid: ,,Man bemerke dass bei den Adjectiven o® nie eintritt.”

Pag. 6. ,or geht hier (bei Masc. mit Aussl. n) in eg iber:
PAIERH ant., 3MHIERH pat., KpAIERE, 3MHIERe psalt. glagol. 3muie-
BOM'k ioann.”

»Die aus fremden Sprachen entlehnten Substantiva auf ku, e
werden in den meisten Casus nach ¢k declinivt: Sing. Dat. aun-
APEORH ioann. 12. 22. apywiepeorn ioann. 18. 24. cod. ostrom.,
monckorn ant. hom. mounceorn ioann. 8. 29. THMOTEORH cod.
sup. dagegen Yapanamnuiern cod. ostrom. man bemerke HOKERH
triod.”” (im Plural gibt M. kein Beispiel von Einschaltung des ok
oder eg).

Pag. 7. ,Auslaut . — Sing. Dat. e ftritt ein: KecapierRu
ioann. 19. 12. gecapeBu, RUHApPERH cod. ostrom. lue. 13. 7. rocno-
Aegd doann. 6. 23. MmAKegH lue. 1. 27. cod. ostrom. wapen,
H3pAHAIERH ioann. 1. 31. KameHeRn luc. 4. 3. orHI€RH georg. mon.
OATAPERH , A'RIKAERH. —

wPlur. Nom. ¢ tritt ein: ¢TpaAMKERE, RPAYERE , KAIOUERE.”

Pag. 8. ,Plur. Genit. eB tritt ein: MRKEBL, BPAYERE, KO-
PABAIER'R.” —
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Plur. Dat. er ftritt ein: A'hIKAEROMK prol.

Plur. Ace. er fritt ein: HOMERKI, MKYERRI. —

Plur. Instr. €& {ritt ein: HOMKER'WI, MKYER'I prol, KOLIER'KI pal.

gpauk wird daher mit willkiirlicher Annahme der Sylbe eg im
Sing. Dat. und im Plur. so deelinirt: (folgt Paradigma, in welchem
auch loc. Plur. Rpaverkys).

Da m&xxk fir m&®jh, kpan fir kpajw steht, wie dies aus
der bei diesen und dhnlichen Worten eintretenden Sylbe o, er klar
hervorgeht, so fallen die Declinationen ¢wiN'k, Kpan und miRKh
zusammmen” ete.

Pag. 9 werden aufgefiihrt: ,nxTesnw, mTarTeRH, 3R°KPERM,
AKHIGEH, 4p'kREEH Vostok. rocnoperu cod. sup.”

Pag. 17 »3aaTokH fast unerhiort”. Ihid. moperu cod. sup. wo-
mit 3A4TORH zu vergleichen.

Pag. 19 ,,oTpouaTeRH barl.”

Russisch. Ausser der Endung des Gen. Plur. -om®, -esn
hat nur bei einigen Verwandtschaftswortern der ganze Plural die
Zwischensylbe. Yostokov, pycckan rpammarnka 7. Ausg. 1848
zihlt coiHOBBA, KymoBbi, sATesba Gen. cwHoBei u. s. f. auf und
setzt hinzu, dass auch die regelmissige Flexion bei c¢bins und sarn
stattlinde, so wie bei anderen Wortern, die im Plural sa u. s. w.
ohne -oB-, -es- haben, falls sie ynorpeéagemoe 8% Bamkuoi phuu
HAH B'b [1PEHOCHOMD 3HAYEHIH.

Puchmayer, Lehrgebiude der russischen Sp rache, fiigt diesen
noch hinzu: carossa von csarsd in der Bedeutung von Schwieger-
sater meines Sohnes und meiner Tochter und myms Plur. mysesba
in der Bed. Ehemann.

Serbiseh-Illyriseh. Yuk Stephanovié in der dem
serbiseh-deutsch-lateinischen Worterbuche (Wien 1818) vorausge-
schickten kurzen serbischen Grammatik geht nicht genauer auf unseren
Gegenstand ein, es heisst dort Pag. XXXVIIl: ,Cpa umena koja ce
CBPIILY]Y HA 0, H MAOIA APYIa, 0COGHTO j€AHOCA0KHA U ABOJECAOHERY,
HapacTy y MAoik, 6pojy na esu aan na oeu; diese Zwischensylbe
kommt in allen Casus des Plurals vor, wie die Paradigmen ausweisen;
HO 0Ba CBa MMEHA MOT'Yy HMAaTH H 10 NpaBHAy, W Koj hekoju ce
rogopu 06aaROj¢ , H. 1. MHIIH H MHIIEBH U. S. W.

Berlié, Grammatik der illyrischen Sprache, Agram 1850, setzt
zu obiger Regel, die auch er gibt, noch Mehreres hinzu, wodurch

1§ »
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wohl der Usus bei einzelnen Wortern genauer bestimmt wird, aber
chen dieser Usus scheint sich nicht in Regeln fassen zu lassen. Trotz-
dem tritt die spiter zu hesprechende Bedeutung der Zwischensylbe
in Folgendem klar zu Tage: pag. 36, § 34, d. ,zub, der Zahn, hat
in der vielfachen Zahl zubi, wenn es die Zihne im Munde; aber
zitbovi, wenn es die Ziahne an den Ridern oder andern Werkzeugen
bezeichnen soll. Mjésée hat in der Bedeutung des Mondes mjésecevi;
aber in der Bedeutung des Monats mjéséci. — List das Blatt hat listovi,
wenn es Briefe oder die Blitter eines Buches bedeutet; aber zur
Bezeichnung der Blitter an Biumen bedient man sich des Collectives
listje. — evjét die Blume, hat cvjétje; man sagt aber auch evjetovi,
wo es dann kiinstliche Blumen bezeichnet.”

Béhmiseh. éafah’k, poédtkové staroceské mluwnice im
Vybor z literatury ¢eské, v Praze 1845, gibt folgende Beispiele der
verlingerten Form zum Paradigma pdn § 33: Dat. sg. pozdéji ovi:
Davidovi ZG. synovi ZK. ostnovi Alx. P1. Nom. pu?dc_]l ové: obrazové.
ndrodové ZG. synové, yrahove 7K. &echové Pass. pohanové CE. ZS0.
— Gen. obyéejnéji dv: bogév LS. vrahiy. junév. kvétév. lesév RK.
angeldv. préduchéy. koztiv. psiv. ZK.— Dat. Fidéeji ovdm: bohovém.
Tatarovom RK. — Beispiele zu parad. otee. § 34. Dat. Sing. nékdy
evi Zbyhonjevi RK. Jezisevi Pass. Se zpdtecni prehliskou ovi: krd-
ovi ZK. Anndsovi. oteovi. Pass.-Plur. nom. idko cvé: Judevé Ev.-Gen.
castéji ev: knjazev. Judev. Ev.mecev. hijev. vojev. krahujeev. Némeey.
RK. tisfeev Alx. pastyrev. Pass. kotdey. klidev. Rem. pozdeji se zpé-
teéni prehldskou dv: krajév 7G. ZW. sandy. krdlév. tisiedv. 7K.
srinjov. Dal. — zu par. host § 35. Yoktoy CE. — zn parad. kmeii
§ 36: dnové ZK. dnév ZK.

Neubohmiseh. Tomié ek, ¢eska mluvnice. v Praze 1850. Zu den
Paradigmen had und sud. § 20. Unterschied der belebten und unbe-
lebten: Dat. Sing. holubu a slavnéjsi téz: holubovi, u nezivych pouze:
stromu (nikoliv stromovi). Im Genit. Plur. hat bis auf Spuren iiber-
all av Platz gegriffen. § 26: vom Dativ Sing.: vlastni jmena osob
maji vzdy vychod owi, druhovd pak jmena, s nimi ve piisadé jsouci,
jenom w: urozenému pdnu, panu Jirikovi a. t. d. Bith md jen bohu —
Lok. jest roven Dativu — u Zivych jest hustéji u nez ovi. die beim
Dativ gegebene Regel gilt auch hier. — Nom. Pl. § 32. Koneovku
ove maji zivi i nezivi zdrovei. Jednoslabi¢nd maji viak castéji ové:
Cechové, Ivové, synové (staré syni jiz docela se zanedbalo), duchové,
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rekové; tak i: orlové, pFedkové, svédkové. Pes md: psové i psi; pan:
pénové i pani: ptdk: ptdei, ziidka ptikové a. t. d. — Zu Paradigma
zet und pl;’u?f. Gen. Plur. wie oben iiberall -iv. Dat. sg. belebt -i
und -ovi unbelebt -i. § 45. na ce ukoncéend miluji vice ¢ nez ovi : ddrei,
odpfirei a. t. d. § 47. nom. Plur. wie oben: einsylbige belebte lieber
ové als i3 auf ce, ec: soudeové, zradeové; oviem téz podle libosti: vo-
lenci neb volencové a. t. d. den hat dni und dnové. Gen. dnf, dniiv.
knéz hat nur knézi. — § 4. und in Tomiéek’s pravopis ¢esky 1850:
kdy# nominativ mnozného poctu nezivych muzskych bytosti na ové
se kon¢i, md povahu bytosti zivyeh, procez i pridavnd jmena s
nfm jako pri Zivyeh se spojujf n. pr. stromové vysoel (aber stromy
vysoké).

Polnisch. Muezkowski, grammatyka jezyka polskiego.
Wrydanie drugie. w Krakowie 1836. Im Dat. Sing. ist bei Parad. sad
und stoi sadowi, stoniowi Regel, so wie im Genit. sadéw, stonidéw. Die
Endungen ohne = gelten als Ausnahmen: in diesen beiden Casus hat
die lingere Endung alle Beziehung zur Bedeutung verloren (was im
Bohmisehen nur im Gen. Plur. stattfand). Wir geben daher hier
nicht das Einzelne, sondern beschrinken uns auf das, was Mucz-
kowski iiber den Dativ Sing. sagt, weil hier die Spracherschei-
nungen im Polnischen sich besonders auffallend von anderen Dialekten,
namentlich vom bohmischen entfernen: § 126. ,Celownik liczby
pojedyiiczéj na ewti zakoiezony moze si¢ skracaé na w, szezegdlniéj
z przyimkiem ku, n. p. ku koticu, zamiast ku koncowi, ku Krakow.
127. Skracanie na u w niektéryeh imionach tak weszto w zwyezaj,
ze ich na owinigdy nie kofiezymy. Takiemi sa: Bogu, bratu, ehfopu,
czartu, diablu, thu, kpu, katu, ksiedzu, kwiata, ojeu, panu, swiatu, i
we wszystkich jednozgloskowanych, ktire e wyrzueaja: n. p. lwu,
psu.” Also gerade Personenbezeichnungen und einsylbige. Nom. (voe.)
Plur. ,Zakoriczenie na owie, dawniéj powszechniejsze, bo nawet i
nicosobowym rzeczownikom dawane (n. p. ptaszkowie, zefirkowie),
dzis maja tylko nazwiska narodéw starozytnyeh (opréez Grecy i na
anin zakoiezonych), imiona osobowe, rodowe, urzedowe lub pokre-
wieistwo wyrazajace, osobowe na ek (opréez parobek), tudziez
cudzoziemskie osobowe na f, g, &, m, », zakonczone n. p. Janowie,
Kartaginiezykowie — ojeowie, wujowie, synowie, Swiadkowie™ i. t. d.
wImiona urzedowe na k, nigdy nie praybieraja zakofiezenia owie ale
TR
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Diese Zwischensylbe stellte Dobrowsky und nach ihm viele
ganz auf gleiche Linie mit den anderen gegen den Nominativ Sing.
verlingert erscheinenden Casusformen. So sagt er in den institutt.

pars. I, cap. I, §. 4, pg. 465: casus formaniur — — 2. augmenta
quaedam inserendo. Assumunt autem Masculina o, eg. — — Neutra
€N, AT, ec. — — Feminina ep. — —

Bopp in der vergl. Gramm. erklirt sie fir Gunasteigerung von
y; synov aus dem vorauszusetzenden syny (y= skrt u), ognev-i
aus OGNJY u. s. w., er nimmt Stimme auf y (u) an, aus denen sich
dann leicht jener Zwischenlaut entwickelt. Dieselbe Ansicht hat im
Wesentlichen Miklosich, der jene Sylbe aus der Steigerung von
w hervorgehen lisst s. o. ehenso Safabfk stavo¢. mluvn. § 31:
,koncovka év, ev (im Gen. Plur.): bohév, otcev, vlastné a piivodné
jen jistym sloviim, majiefm ji jiz ve kmenu ve formé +, pristojnd a
ve viech pddech uzivand.”

Dieser scharfsinnigen und die vorliegende Spracherscheinung
in so genaue Parallele zu den verwandten Sprachen stellenden Erkli-
rung gegenither driingen sich mir doch folgende Bedenken auf.

Es ist unerhort in der Geschichte der Sprachen, dass eine so
verschwindend kleine Anzahl, wie die der substantivischen u-Stiimme
im Slawischen, fiir eine ungeheure Masse, wie die der a-Stimme, die
Analogie abgebe, dagegen steht der entgegengesetzte Vorgang in
vollem Einklange mit der sprachgeschichtlichen Erfahrung. Als echte
unzweifelhafte Beispiele sind mir nur wenige bekannt, etwa Rphy's
lit. virszus: mep'k lit. medis FH; ockan goth. asilus: chink lit.
sunus, goth. sunus, FT; Tk lit. tirgus : Te'kt'k goth. thaurnus,
Aomk kann gegen lit. namas (fiir damas) dépog véd. T wegen des
sehwankenden domus nicht als u-Stamm gerechnet werden; solcher
zweifelhafter gibt es noch einige. Bei Adjectiven fritt aber -or-, -er-
nie ein, warum, werden wir spiter sehen. Fiir die weichen wie
koynuis lit. kipezius u. a. ist aber frotz des litauischen kein
urspriinglicher u-Stamm anzunehmen, da sie den Stimmen auf
skr. -ja, lat. -iu, griech. -1 entsprechen und auch im Litavischen
nur im Sing. und Dual unurspriinglicherweise nach der u-Declination
gehen, im Plural aber die Declination der a-Stimme beibehalten
haben. Mag man auch noch mehr substantivische u-Stimme auf-
treiben, so wird ihre Anzahl immer eine so kleine sein, dass es un-
denkbar erscheint, wie diese wenigen Formen die grosse Masse mit
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sieh fortreissen konnten. Suche man sich nicht etwa dadurch iiber
die Schwierigkeiten hinweg zu helfen, dass man sagt: urspriingliches
w und @ sind im Slawischen gleichmiissig durch 'w (u) vertreten, wie
etwa im Lateinischen durch u, und desshalb konnte die Declination
beider verwechselt werden. Schon das Lateinische zeigt das Gegen-
theil, die Sprachen behalten sehr wohl das Gefiihl fiir den verschie-
denen Ursprung spiter gleichlautender Elemente; es bleibt die alte
Schwierigkeit, dass die vereinzelten echten w den Massstab abgege-
ben fiir die aus @ entstandenen. Man miisste auch annehmen, dass
die Sprache mit der Bildung der anderen Casus so lange gewartet
habe, bis die Nominative auf as zu us oder bis beide zu "w herahge-
sunken waren, und bis sie das Gefithl fiir die verschiedene Herkunft
dieses Endlautes verloren.

Sehr befremdend wiire es, ja unbegreiflich, wenn der Ursprung
des -oB-, -eB- vom Auslant des Stammes herzuleiten wire, dass
bei den Adjectiven mit gleichem Stammauslaut, deren Flexion sonst
niecht im mindesten von der der Substantiva abweicht, doch diese
Zwischensylbe sich nimmer und nirgends vorfindet.

Dass einige Casus hiufiger, andere nie -0g&-, -6R- zeigen, dass
es ferner in der Mehrzahl besonders beliebt ist, im Dual fehlt, wire
vollig unbegreiflich, wenn es eine Folge des Stammauslautes wiire.
Wie verschieden sich Doppelformen ausnehmen, deren Ursache ver-
schiedener Stammauslaut ist, wird klar, wenn man die Deelination
von ¢A0Bo mit der von ¢'hin'k vergleicht.

Es zeigt sich ein Uberhandnehmen dieser Formen in der jin-
geren Sprache, Stammerweiterungen aber pflegt die Sprache nach
Analogie der nicht erweiterten Stimme eher abzuschleifen als her-
vorzurnfen; vgl. cAorRo, wie denn die Sprachen in ihrem geschicht-
lichen Verlaufe immer mehr den alten Formenreichthum verlieren.
Da -ov-, -ev- in der spiteren Sprache besonders héufig auftritt
(vgl. Alt- und Neubohmiseh), so miisste man nach der bisherigen
Erklarang annehmen, die Sprache sei auf dem Wege gewesen, die
u-Stimme in die ¢-Stamme aufgehen zu lassen, und habe spiter die
entgegengesetzte Richtung eingeschlagen — eine unthunliche An-
nahme.

Die Endung -o&-, -e&~ steht in Zusammenhang mit der Bedeu-
tung des Wortes, dem sie sich anfiigt; sie ertheilt ihm sogar eine oft
sehr stark hervortretende Beziehung (s. 0. Bohmisch, Hlyrisch, Rus-
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siseh) — ein Factum, welches nicht erklért wird, wenn man sie nur
fiir ein rein phonetisches Erzeugniss hilt.

Der bisherigen Ansicht bleibt nichts anderes iibrig, als Formen
auf &~ von i-Stimmen: nATERH u. s. w. (s. 0.), fiir sehr unorga-
niseh zu erkliven. Auf der anderen Seite aber sollten Adjective,
welche wirklich den u-Stimmen der verwandten Sprachen entspre-
chen (cfr. ywrrpm lit. kytris, Gen. kytraus, mit den analogen Bil-
dungen im Sanskrit, wie z. B. % ; enrrk lit. sotis) deren sich meh-
rere nachweisen lassen, nie die Zwischensylbe annehmen, dieselbe
also gerade da nicht stattfinden, wo sie organisch wire, wihrend
sie sich weit iiber ihre natiirlichen Grenzen hinaus iiber a- und i-
Stimme verbreitet hitte. Es ist eine bedenkliche Sache, wenn man
in einer Sprache solehe griindliche Desorganisation statuirt. — For-
men, wie rocnopa, rocnopoy u. a. harte Formen, in der spiteren
Sprache noch hiufiger, sind auf ganz regelrecht sprachgeschicht-
lichem Wege entstanden dureh das Umspringen der selteneren ¢-De-
clination in die vorherrschenden a-Formen und haben mit -og-, -eg-
nichts zu thun; neuere Dialekte bieten von der Declination roctn
nur Spuren, das ist begreiflich, und die im Indogermanischen noch
viel selteneren u-Formen sollten nicht nur diesem Loose entgangen
sein, sondern sogar die «-Formen in ihr Bereich theilweise herein-
gezogen haben ?

Eine unbefangene Betrachtung, diinkt mich, findet auch im Sla-
wischen in Bezug auf die Nominalstimme das Ergebniss vor, welches
wir nach Massgabe aller sonstigen sprachgeschichtlichen Erfahrung
allein erwarten kinnen: die seltenen u-Stimme sind durch die iiber-
wiegende Analogie der a-Stimme verdringt, und ihre Deeclination

- fallt somit mit der a-Declination unterschiedlos zusammen: sie sind
in @-Stimme iibergegangen 1). Wir haben uns demnach fir die Er-
scheinungen, die man auf ein auslautendes Stamm-u zurickfiihrt,
nach anderer Erklirung umzusehen.

\

1) Sichere Spur eines u-Stammes finde ich nur in MephAR , MeARKH®, In diesen
nach der Bedeutung zu schliessen uralten Wortern hat sich, wie nicht selten
in Zusammensetzungen und Ableitungen, erhalten, was sonst verloren ging.

=y
Dass einmal ein cuinorn und ¢winoge ihnlich klingt wie F{= S gga: U, 8. w.
(2N

vermag nichts gegen die Fiille anderweitiger Erscheinungen zu beweisen,
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Hierher gehoren die Dative Sing. der Substantiva, Adjectiva,
Pronomina Mase. und Neutr. auf w, so wie die in der spiteren
Sprache hiufigeren mit einem gleichlautenden Genitive Sing. und die
Vocativ-Formen aufu : cwinoy, mkeroy, porpoy (Mase. und Neutr.)
kpaw, mrmkoy (Dativ, Voe.) momoy u. s. w. Will man diese Formen
mit Bopyp fiir flexionslos halten, so nithigen sie dennoch nicht zur
Amnahme echter u-Stimme. Wir nehmen im Slawischen wie z. B.
auch im Lateinischen zweierlei w, 'w-Laut an, einmal & als Vertreter
von urspriingl. @, der hinfigere Fall; sodann 'k als Vertreter eines
urspriinglichen % (z. B. s p’kTh u. a.); beiderlei & kann in den vol-
len Voeal oy iibergehen. Obschon oy aus o0& entstehen kann (vor
einem Consonanten im Inlaute: -O0R-aTH, -ov-tR), so ist es doch
nicht thunlich ihm im Auslaute diese Entstehung zuzusehreiben. Aus
CKIHORH miisste CRINORK, spiter vielleicht ekinoRK werden (vgl. den
Genitiv Plur. 1). Indessen gestehe ich gerne, dass die Annahme,
jene Casus seien ohne Flexionshezeichnung, mir nicht zusagt, wage
Jjedoch noch keine andere Erklirung hier auszusprechen. Ieh behaupte
nur so viel, dass es unstatthaft sei, jene Formen auf oy aus dem
Uberhandnehmen echter u - Staimme zu erkliren. Wiire ovi iiberall
die urspriingliche Form, warum sollte es sich denn nur bei Substan-
tiven erhalten haben, nie bei Adjectiven und Pronominen. Letztere
lieben ja besonders alte Flexionen zu bewahren, und doch wird sich
nun und nimmer etwa ein ToMoORH auffinden lassen. Ubrigens ist
-oBH spiter als oy, worauf schon hingewiesen worden ist und ich
spiter zuriickkommen werde.

~ Ferner wurde besonders die Zwischensylbe -og,- eg- auf den
Stammauslaut w zuriickgefithet. Der folgende Erklirungsversuch
steht nicht nur im Einklange mit allen sonstigen sprachwissensehaft-
lichen Erfahrungen, sondern geniigt auch, so bediinkt mich, vollkom-

1) Erst die neubbhmische Umgangssprache macht aus der Endung des Genitiv
Plur. (und hier und da auch des Besitzbeiwortes, Tomitek §. 112) -iv ein
blosses U, dies hat aber seinen besonderen Grund darin, dass der Neubohme
hier uv statt ov spricht; eine solche Annahme ist fiir das Kirchen-Slawische
g:m'r, unstatthaft, hier fordern die Lautgesetze die oben angegebene Form.
Der bohmische Dativ Plural auf -im (-6m) hat nichts mit jenem -or- zu
schaffen also nicht etwa an Zusammenziehung aus -ovom zu denken) wie dies
die Formen (s. 0.) auf -ovém darthun. Die Dehnung in -iv und -&m liuft pa=
rallel und ist eine Eigenthiimlichkeit des Béhmischen.
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men fiir die hierher gehirigen. oben aufgezihlten Formen des Sla-
wischen.

Es werden nimlich, wie bekannt, im Indogermanischen einzelne
Casussuffixe nicht selten mittelst pronominaler Elemente an den
Stamm gefiigt, wie z B. in der pronominalen Declination mittelst
smma, welehes durch seine Anwendung im Slawischen gerade im Da-
tiv Sing. genau dem or im Dativ Sing. der Substantiv-Declination
entspricht 1); im Deutschen hat sich das pronominale (demonstra-
tive) Element n, urspriinglich nur gewissen Wortstimmen eigen, zu
einem Flexionselement entwickelt, das die schwache Declination
charakterisirt 2). Im Deutschen gilt n fiir Substantiva und Adjeetiva
in gleicher Weise, im Slawischen theilen sich zwei Pronominalstimme
in dieselbe Function: bei den Substantiven, wo sich iibrigens der
Gebrauch des Zwischenlautes auf die Masculina beschriinkt, was wir
auf seine Bedeutung zuriickzufiihren haben, erscheint g, bei den Ad-
jectiven das volle Pronomen n. In jenem B erkennen wir das Haupt-
element des im Slawischen auch als selbststindiges Wort vorkom-
menden Pronomen OBk, ORA, oR0; serbisch-illyrisch ovaj, ova,
ovo, althohm. ov, ova, ovo; poln. 6w, owa, owo. Dies Prono-
men findet sich aueh in anderen indogermanischen Sprachen wieder:
Zend. »»» (ava), Altspers. ﬁ}‘( g = (ava), Neupers. 3‘., im Sansk.
317, Griech. adrée und in anderen Sprachen zeigen sich Spuren des-
selben. nur im Iranischen und Slawischen findet es sich als selbst-
stindig gebrauchtes Pronomen. Dies Pronomen spielt im Slawischen
wie in anderen Sprachen andere Pronominalelemente, in den Wort-
bildungs- und Ableitungs-Sylben tiberhaupt eine hervorragende Rolle,
wozu es die demonstrative Bedeutung befihigt: mit ihm werden Ad-
jeetiva gebildet, Verba abgeleitet, kurz es gehort zu den frequen-
testen Worthildungselementen. In der Declination gerade dies Pro-
nomen auftreten zu sehen, kann demnach nicht Wunder nehmen.

Dass nach or im Dativ Sing. u als Casusendung gebracht wird,
scheint mir durch die Analogie der iibrigen im Vergleiche zum No-

1) Anwendung von Wortbildungselementen in einzelnen Casus ist mir aus neu-
indischen Sprachen erinnerlich aber nicht deutlich genug, um die Beispiele hier-
her setzen zu konnen. Die nothigen Biicher aber sind mir nicht zur Hand.

?) In der Auffassung der schwachen Declination im Deutschen folge ich Grimm,
der namentlich in seiner Geschichte der deutschen Sprache diese Sprach-
erscheinung mit der ihm eigenen Meisterschaft dargestellt und erklirt hat,
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minativ verlingerten Formen bewirkt zu sein, da sonst die Endungen
nach B sich von der voealisehen e-Declination nieht unterscheiden,
wie ja consonantisehe und voecalische Declination im Slawischen iiber-
haupt durch Uberhandnehmen der letzteren wenig versehieden sind.
In Bn erscheint die einzige eonsonantisehe Endung nach B, ausser-
dem erscheinen die gewihnlichen Suffixa der a-Declination, was man
sich aus dem Uberhandnehmen derselben erkliren kann oder daraus,
dass von OR'k (urspr. ava) va in die Flexion eingesetzt wurde, wo
dann BH als Ausnahme erscheint. Die letztere Annahme gilt mir als
die wahrscheinlichere. Vielleicht wirkte im Dativ auch der Umstand
ein, dass mit der Endung oroy der Dativ des Substantivs mit dem
Dativ des von demselben abgeleiteten Besitzadjectivs zusammenge-
fallen wire.

Bei den a-Stimmen ist nur B (B'h) angetreten, das o von og
gehirt dem Stamme (vgl. Formen wie npoTHE® von NpoTH u. s. w.);
in nATERH, OTPouATERH dagegen ist nach halbeonsonantisch
(auf Tw) auslautenden Stimmen -og- statt des blossen B gewilhit
und die Verbindung -wor nach der Regel in -e8 verwandelt worden.

Die Deelination mit g ist offenbar wie die deutsche schwache
Declination (in deriiberwiegenden Mehrzahl von Fillen) spiteren Ur-
sprunges, dies folgt aus ihrem Wesen und ist historisch nachweis-
bar, da sie nur dem Slawischen eigenthiimlich ist und auch hier in
der jiingeren Sprache zunimmt. Doch davon spiiter. Es lisst sich
dies aber auch an den Formen selbst wahrnehmen. Wiire sie ein-
getreten zur Zeit, als noch die Nominative (von der muthmasslichen
ilteren Form der Wurzelsylbe sehen wir hier ab) bogas, synus, pa-
tis existirten, so miissten z. B. die Dative dieser Worter heissen:
bogavi, synuvi, pativi: sie trat aber offenbar ein als @ zu o gewor-
den: BOrogn , als die Endung -us schon untergegangen war und
synus als ewibk wie gork flectivt wurde, also e'hIHOBH=EOrorH
und als patis bereits n®xTw geworden war, Namentlich durch die er-
sehlossenen Formen wird die Parallele recht anschaulich, in weleher
unsere Spracherseheinung mit der deutschen schwachen Deelinations-
weise steht. Ein solches nach auslautendem Stamm-o0 (&) mit einem
gunirten Stamm-u zusammenfallendes Flexions-Element von so hiu-
figer Anwendung musste, falls es, was nicht unwahrscheinlich, zu-
nichst und zuerst in der @-Deeclination, der hiufigsten, Platy griff,
das Seinige dazu beitragen, um die u-Stimme obsolet zu machen,
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Fliessen doch auch im Deutsehen die Worthildungssuffixa mit » mit
den Formen zusammen, in welchen das n ein nur der Deelination zu-
kommender Zusatz ist, durch welchen die Casusendung mit dem
Stamme in Verbindung tritt. Uberhaupt wird das n in deutscher
Worthildung und Flexion in einer der Anwendung des gleichbedeu-
tenden g im Slawischen in vielen Stiicken analogen Weise gebraucht.

Betrachten wir nun das Vorkommen der durch B erweiterten
Formen und sehen wir zu, wie sich damit unsere Herleitungsweise
vertriagt.

Allen Dialekten gemeinsam ist, dass die Zwischensylbe nurbeim
Masculinum vorkommt, urspriinglich, meist auch jetzt noch aber
auch wegbleiben kann.

Beim Adjectivam konnte g keine Anwendung finden, da das Be-
diirfniss fiir das bestimmte Adjectivum schon durch ein anderes Pro-
nomen gedeckt ist und das unbestimmte eben einen solchen bestim-
menden Zusatz nicht vertriigt: auch beim Nomen werden wir g nicht
ohne Bedeutung finden. Das Pronomen bedarf ebenfalls einer solchen
Zuthat nicht. Bei diesen Wortelassen kann g nur als worthildender
Laut verwandt werden.

In der Substantivflexion gesellt sich g nur dem Masculinum, nie
dem Femininum, nur in ganz seltenen Spuren im Kirchen-Slawischen,
wo iiberhaupt der Gebrauch dieser Zwischensylbe noch wenig fixirt
ist, dem Neutrum. Uberblicken wir nimlich den Gebrauch von g,
so zeigt es sich, dass es eine individualisirende Beziehung ausdriickt,
die sich z. B. im Bohmischen bis zur belebenden steigert. Der Ge-
brauch des g wiire desshalb allerdings beim Neutrum kithn, das Fe-
mininum liesse ihn eher zu, allein dem g ward einmal eine entschie-
den masculine Bedeutung, den Femininal-Formen, die sich ja ither-
haupt vom Conereten zum Abstracten hinneigen, ward diese Aus-
zeichnung versagt. '

Der Gebrauch des g nimmt in der spiteren Sprache zu und
setzt sich fest. Diese Erscheinung, die der bisherigen Erklarung zu-
wider ist, wird nach unserer Auffassung in ihrer Ursache ersichtlich.
Wir finden ja in diesem B nichts Urspriingliches, aus der indoger-
manischen Ursprache Mitgebrachtes und daher in anderen Sprachen
ebenfalls Vorkommendes, sondern ein speciell slawisehes Erzeugniss,
dhnlich wie die Eigenthiimlichkeit in der Beziehung des Zeitwortes,
welehes erst vor unseren Augen sich weiter entwickelte und feste
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Bedeutung gewann. Hitten wir nur dltere slawische Denkmiler, ge-
wiss wiirde von unserem Flexions-g nicht viel darin zu finden sein.
Im Genitiv Plural setzte sich in der spiteren Sprache B ohne
Riicksicht auf die Beziehung fest, weil die Endung dieses Casus, &,
namentlich bei kurzen Worten eine Erweiterung der Form begiin-
stigte. Im Acecusativ, Instrumentalis, Locativ kam sie ginzlich ab.
Im Plural war & von besonderer Bedeutung, weil es ihn als einen
Complex Einzelner erscheinen liess, was im Dual wegfiel, weil hier
schon die genaue Beziehung auf Zwei in der Form gegeben ist,
woraus ich mir erklire, dass es im Dual nicht in Anwendung kam.

Die Betrachtung der einzelnen Dialekte wird die Bedeutung des
besprochenen Elementes in klarem Lichte zeigen.

Weniger scharf tritt die Bedeutung von g im Kirehen-Slawischen
hervor. Es ist natiirlich, dass eine spitere Sprachform , fiir welche
wir die Casusendungen mit B erkliren miissen, erst mit der Zeit
festen Gebrauch und Bedeutung erhilt; anch muss man sich hierbei
erinnern, dass in Ubersetzungen der originelle Geist einer Sprache
sich weniger entfalten kann. Zumal solehe Feinheiten in der Auffas-
sung der Beziehung leiden leicht. Wir michten eine Parallele hier
ziehen zwischen der eigenthiimlichen Auffassung der Beziehung beim
Nomen mit der beim Verbum im Slawischen. Wie sich im Zeitworte
vorziiglich die Sonderung des Einmomentigen und in mehr Momente
Zerlegbaren auf der einen Seite vom ununterscheidbar Dauernden
auf der andern ausspricht, so wird hier im Plural geschieden zwi-
sehen einer Mehrzahl von einzelnen Individuen und einer mehr ab-
stract empfundenen ununterschiedenen Menge. Stromové im Bohmi-
schen z. B. sind einzelne Biaume, jeder tritt gleichsam persinlich
fir sich heraus, daher werden diese Formen den belebten gleich
geachtet, stromy sind Biaume schlechthin. Im Singular verhilt es sich
ahnlieh, -ovi bezeichnet bestimmt den Einzelnen als Individuum,
daher fiir die belebten im Bohmischen ausschliesslich in Gebrauch —
vgl. padnouti, — die gewdhnliche Endung gibt schlechthin nur die
Dativbezeichnung ohne solche Hervorhebung — padati. — Im Kir-
chen-Slawischen sind es im Plural besonders einsylbige Substantiva,
denen auf diese Weise mehr Gewicht verliehen wird, im Dativ Sin-
gular vor allem ¢win's in der Bedeutung von Gottes Sohn. Fremden
Wortern wird oru mit Vorliebe gegeben, weil es Nomina propria
von Personen, seltener Bezeichnungen von Beamten u. dgl. sind,
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welchen beiden das Suffix vermige seiner Bedeutung zukommt. Eine
genauere Untersuchung, in wie weit auf die Wahl dieser Endung
ausser der Einsylbigkeit die Bedeutung und die jeweilige Fassung
der Beziehung Einfluss nimmt, geht mir zur Zeit noch ab. Die be-
lebten scheinen vorziiglich mit diesen Endungen bedacht zu sein,
doch findet sie auch bei zahlreichen einsylbigen unbelebten statt.

Im Russischen liegt die definirende Bedeutung unserer Endung
schon klar vor. Sie wird hier sparsam gebraucht, nur im Plural bei
Verwandtschaftswortern, wenn sie nicht im iibertragenen Sinne ge-
nommen werden, d. h. wenn man die einzelnen Individuen bezeichnen
will; bei csars beschrinkt sie die Bedeutung auf den esars xar’
éoynv, den Schwiegervater der eigenen Kinder, bei myiws unter-
scheidet sie den Ehemann vom Manne schlechthin.

Im Serbisch -1lyrischen ist » ebenfalls dem Singular fremd,
desto hiufiger zeigl es der Plural; die zwei Auffassungsweisen sind
freilich oft gleich gut moglich, nur bei einigen Substantiven hat die
Sprache sich fiir eine der beiden entschieden. Sehr belehrend sind
die Fille, in welchen der Pronominalzusatz die Bedeutung des Sub-
stantivs dndert: zubi die Zahnreihe des Menschen, zibovi die ein-
zelnen Zihne der Maschine. Mjéséci die leblosen in einander ver-
fliessenden Monate, mjésecevi die einzelnen, gleichsam belebt ein-
herwandelnden Monde. Listovi, evjétovi die iibertragen so genannten
oder kiinstlich verfertigten Blitter, Blumen, im Gegensatze zum
natiirlichen Laub- und Blumenwerke.

Das Althohmische zeigt, wie sich die Endungen mit v erst spi-
ter entwickeln; sie kommen hier vor allem den belebten zu, im Sin-
gular hat sie der Dativ, selten der Locativ, der Accusativ, Instrumen-
tal, Locativ Plural nie, selten der Dativ, am héufigsten der Genitiv, in
welchem Casus die Form mit » sich spiter ganz festsetzte, aus pho-
netischen Griinden s. 0. Im Nom. Plur. begiinstigte das schwicher
hervortretende Casusverhiltniss die Nebenbeziehung, dem Voeativ
musste sie besonders erwiinscht sein. Im Neubdhmischen haben die
belebten, aber nur diese, mit Vorliebe die lingere Endung; bei
Eigennamen ist sie die allein gebrauchliche, ganz im Einklange mit
der Bedeutung des Zusatzes. Mehrmals hinter einander, bei zusammen-
gehorigen Wortern setzt man die Formen mit » nicht: panu doktoru
Pavlovi, was ebenfalls in der Bedeutung des » begriindet ist. bith
kann, anscheinend ausnahmsweise, nur bolu haben: da es kein nomen
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proprium ist, so wiirde die Endung ové den Sinn geben: einem ein-
zelnen, bestimmten Gotte, sie ist demnach nur, wenn von einem
Gitzen die Rede ist, mit Fug zu hrauchen. Fast gleichen Schritt mit
dem Dativ hilt der Locativ Singular; im Nominativ, Vocativ Pluralis
tritt der Zusatz auch an unbelebte, wodurch sie aber als Einzelwesen,
Individuen gefasst und gleichsam personificirt werden, so dass sie als
begleitende Adjectiva die Endung der belebten annehmen. Stromy
und stromové machen ganz verschiedenen Eindruck; bei Personifi-
cationen ist die lingere Endung am Platze, man wiirde z. B. mit
Recht sagen: vysoef dubové mi podeptali, aber: vysoké duby ddvajf
mnoho dobrého ditivi. Im Genitiv Pluralis hat -&v ohne Riicksicht auf
die Bedeutung iiberall Platz gegriffen.

Im Polnischen hat nieht nur im Genitiv Pluralis sondern auch
im Dativ Singularis die lingere Endung sich zur herrschenden erhoben
und so ihre eigentliche Bedeutung eingebiisst. Daher kommt es, dass
die Endung ohne Zwischensatz im Dativ bei den gewohnlichsten
Wirtern im ausschliesslichen Gebrauche ist als Abkiirzung: da nun
Verwandtschaftshezeichnungen und andere Benennungen von Perso-
nen unter die am hiufigsten gebrauchten Worter der Umgangssprache
gehbren, so ist es gekommen, dass diese vollig im Gegensatze zu
den mehr am Alteren haftenden Dialekten die kiirzere Endung haben.
Im Plural dagegen hat sich die lingere Form bei den Personen, Ge-
schlechter, Stinde ete. bezeichnenden Namen in ihrer urspriingli-
chen Geltung erhalten, wiewohl der Usus, wie es in modernen Spra-
chen der Fall zu sein pflegt, hier bestimmte Regeln festgesetzt hat.

Eine so entschieden an der in Rede stehenden Endung haftende
Bedeutung wird man weder wegliaugnen kinnen, noch geneigt sein,
sie auf eine rein phonetische Erscheinung zuriickzufiihren, auch ab-
gesehen von den oben entwickelten Gegengrinden. Namentlich die
bohmische Sprache, die bei manchen starken Einbussen doch viel
Altes, echt Slawisches erhalten hat, zeigt die Bedeutung unserer For-
men, von denen sie sehr ausgedehnten Gebrauch macht, int hellsten
Lichte — vielleicht kommt dies mir nur desshalb besonders klar zur
Anschauung, weil ich mit dieser Sprache genauer vertraut bin und
sie aus dem Leben kenne. -

Dadurch, dass das eingeschobene Element noch in seiner Be-
deutsamkeit empfunden wird, untersecheidet sich die slawische De-
clinationsweise von der deutschen schwachen Substantivdeclination,
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mit welcher sie formell, abgesehen von der Verschiedenheit der
verwandten Pronominalelemente, viel Ubereinstimmendes hat. Zu
dem Vielen, was beide Sprachen, die germanische und die slawische,
Ubereinstimmendes, nur ihnen beiden Eigenthiimliches besitzen,
wiirde sich in bedeutsamer Weise auch die besprochene Sprach-
erscheinung gesellen, falls unsere Erklirungsweise derselben die rich-
tige ist. Sollte dies auch nicht der Fall sein, so ist es doch fiir
klare Auffassung und sicheres Verstindniss einer so wichtigen
Spracherscheinung nicht ohne Nufzen, wenn sie von verschiedenen
Seiten aus beleuchtet wird.
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