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Leto IX.

+ Jaka Stoka.

Morana je prestrigla nit Zivlienja naSemu dolgolet-
nemu tovari$u in prijateliu Jaki Stoka v Trstu,

Danes smo potom Casopisjia izvedeli Zalostno vest,
da se je na$ mili prijatelj preselil v ve¢nost. Dokoncal
ie pravdo svojega Zivlienja, zapustiv$i nam svoja dobra
dela in lepe spomine.

Globoko v srce nas je zabolelo, ko smo se zamislili,
da ne bodemo ve¢ srefevali po Trstu obe znanega
»Jaka«, ki ji bil priljublijen pri Slovencih in spoStovan
pri Italijanih. !

Rainki je bil prvotno odvetniski uradnik in potem
dolgo vrsto let na vodilnem mestu ugledne odvetniske
pisarne dr. Gustava Gregorin in dr. Eduarda Slavik v
Trstu kot vzoren in ugleden pisarniski ravnateli (Diret-
tore di studio).

V pisarni bil j¢ neumorno delaven. Zahteval f¢ sicer

pisarni$ki red in tocnost, vendar je bil osobju odkrito-
sréen tovaris, zlasti pa zacetnikom ljubeZnjiv ucitelj. Radi
teh redkih lastnosti bil je pri podredjenem osobju, kakor
tudi pri Sefih priljublien in spostovan.

Niegova vsestranska verziranost, znanje raznih ie-
#ikov ter prijazno osebno obéevanje mu je Cesto pri-
pomoglo dostop tie, kamor navaden odvetniski uradnik
ni mogel dospeti. Na trZzaskih sodnijah je bil priljubljen in
doma¢. Odpirala so se mu vrata tam, kjer so drugi za-
man trkali. .

Ta svoistva so ga usposobljala za prvovrstnega pi-
sarniSkega ravnatelja, ki ie zbog svojega samostojnega
nastopa, inicijativnosti, svojith vsestranskih uspehov: in
neumorne pridnosti prednjacil svojim stanovskim tova-
riSem ter nam kazal pot, po kateri se lahko dvigne tudi
odvetniSski uradnik do zasluZnega narodnega delavea in
Cislanega ¢lana Cloveske druZbe.

Jaka Stoka je poleg mnogovrstne zaposlenosti Se¢
nadel &as, da je sodeloval pri stanovskih organizacijah
v prid svojih tovariSev. Iz raznih slovenskih mest bivSe
Avstrije smo se v stanovskih zadevah obracali v Trst
do tov. Stoke, ki je bil toen in hiter informator in ki je
poznal trZake razmere tako dobro, kot malokateri.

Pred 25 leti so nasi prvoborielji oZiveli stanovsko
gibanje odvetnidkih in notarskih uradnikov, po sloven-
skih pokrajinah. Na naSem obzorju so se takrat pojavile

tri zvezde. Kar nam je bil na stanovském polju za Celje
tov. Ivan Bovha ali za Liubljano tov. losip Christof, to
ie bil za na§ stan v Trstu Jaka Stoka.

Dasi v pisarni in pri raznih trZaskih narodnili drust-
vilh ter pri dramatiki silno zaposlen, oprijel se je or-
ganizacije odvetniskih in notarskih uradnikov po TrZa-

gkem, zbiral okrog sebe stanovske tovariSe ter bil so-

trudnik stanovskega lista Slovenska pisarna.

Na ustanovnem ob&bem zboru Drudtva odvetniSkih "

in notarskih uradnikov. krajevne skupine Trst dne
21. maija 1899.bl je Jaka Stoka izvoljen predsednikom ter
je kot tak pokazal mnogo agilnosti, iznajdljivosti in dobre
volje. Vsled takrat vladajoCih razmer na naSem poliu v,
Trstu se vkliub predsediikovi poZrtvovalnosti niso za-
mogli dosedi zadostni uspehi, ker med trZzaskimi tovarisi
ni bilo edinosti in dovoli zavednosti. :

Ko se je dne 5. julija 1908 ustanovilo samostojno
Drustvo odvetniskih in notarskih uradnikov; s sedeZem
v Gorici, bil je tov. Stoka na$ marljiv. dopisnik in zvest
sotrudnik.

Delavnost Jake Stoka pa ni segala le v pisarni¥ko
in stanovsko stroko, temve¢ je bil pokojnik dolgo vrsto
let med najbolj agilnimi in poZrtvovalnimi kulturnimi de-
lavei pri slovenskih trzaskih drustvih. Njegovo ne-
umorno in uspedno delovanje pri slovenski dramatiki v
Trstu mu ie pridobilo na tem poliu nevenljivih zaslug.

Tudi na Goriskem smo obgutili tozadevno blago-
dejno delovanje. Cez dan zaposlen v odvetniski pisarni,
se je zvecCer pripelial v Rence, Dornberg, Ajdoyi¢ino ali
kam drugam, kjer je zbiral in vadil diletantske igralce
za uprizoritev kake dramske predstave ali kaj slinega
po goriski okolicj.

Davno ic Ze tega, ko smo Jako Stoko obéudovall v,
vlogi »Desetega brata« v Dornbergu ali se divili njego-
vim spretnostim v Rendah, ko je igral v isti igri vlogo
sKriavljac.

Tezko bi bilo nasteti vse odre in vloge, v kojih j¢
pokojnikk z najboljsim uspehom nastopal.

Ko smo se mi zjutrai naspani in &ili vraéali v pisarne,
se je vozil Jaka Stoka proti Trstu utrujen in izmuZen
vsled poZrtvovalnega yztrajanja pri raznih sejah in
drudtvenih prireditvah. Vkliub temu je ez dan yzorno
vr§il svoj pisarniskj posel, zveder pa so ga zopet ¢akale
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drustvene dolZnosti, s katerimi je bil ta nesebiéni narodni
delavec vedno preobloZen.

Dicile so ga izvrstne lastnosti. Kremenit in blag zna-
¢aj, trdna neupogliiva volja, podjetna in jeklena narava.
In vendar je bil Jaka predvsem &ustven in iskren tovaris.

Pred kakimi desetimi leti je Jaka Stoka izstopil iz
odvetniSke pisarne ter otvoril v Trstu lepo urcieno in
bogato zaloZeno trgovino s knjigami in pis. potrebsci-
nami.

Kake zasluge in priznanje si je pokojnik pridobil pred
§irSo javnostjo, posnamemo tudi iz vrst, posvedenih pok.
Jaki Soka, v véerajsnji §t. 194 dnevnika sJutroe:

»Gospod Jaka Stoka je bil dolga leta med najbolj

agilnimi in poZrtvovalnimi delavci po slovenskih trzas-
kih drustvih. Zlasti za razvoj slovenske dramatike v
Trstu si je pridobil pokojnik nepozabnih zaslug. Ved sc-
zon je bil dusa Dramati¢nega drustva; sam izvrsten ka-
rakteren igralec je znal pridobiti trZaSkemu slovenskemu
gledaligéu mnogo nadarjenih diletantov. Deloval je
fskrajno nesebiéno in poZrtvovalno kot igralec in reZiser
ter pomnoZil Stevilo slovenskih 'dramati¢nih predstav
tako, da je postalo gledaliS€e konCno stalna kulturna
ustanova. Njegova zasluga je bila, da je dobilo Drama-
ticno drustvo v hotelu »Balkan« — ki so ga faSisti leta
1920 z necuveno surovostio zaZgali — lepo gledaliSko
dvorano s praktiénim odrom. Tam ie priredil raini Stoka
dolgo vrsto prav. dobrih predstav domacCega in tujega
repertoaria. Iz njegove dobe je lahek prehod do stalnega
trzaskega slovenskega gledaliS¢a ter sta tudi Ze pokojni
L. Dragutinovi¢ in A. Veroviek le nadaljevala in raz-
Sirila Stokov program. Za narodno zavest pa je deloval
Stoka z dramatskimi predstavami ne le v Trstu, nego z
gostovanii tudi po trzaSki okolici in po slovenskem Krasii.
Nedostatku domadega repertoarja, primernega za dile-
tantske odre, je prisko¢il sam na pomoc¢ s tem, da je na-
pisal nekaj -efektnih satirinih ali burkastih igric: »Ne
klidi vragal« — »Trije ptickie, »Mo€ uniformec, i- dr. Po-
sledniih deset let se je posvetil bolj svoji trgovini ter je
zalagal slovenske knjige, tiskovile, razglednice in drugo.
Njegova papirnica je bila solidno narodno podjetie,
ki se ie razvijalo vedno lepSe. Nenadejano je
zgrabila Se mladega moZa bolezen, ki ji menda Se ni
leka. Nekaj tednov je leZzal v agoniji. Konéno pa je
omahnila tudi Stokova moéna narava. VelezasluZnemu
slovenskemu kulturnemu delaveu ostane ohranjen v zgo-
dovini nase Talije hvaleZen spomin.«

Kakor mu ohrani hram Talije hvaleZen spomin, tako
bodi tudi v na$ih srcih postavljen trajen spomenik na-
$emu nepozabnemu tovariSu Jaki Stoka, katerega se bo-
demu ob vsaki priliki spominjali, da je bival med nami
kot izredno delaven in talentiran tovari§, ki je deloval
v korist naroda ter zivel v Cast naSemu stanu.

Dragi Jaka! Ob odpretem grobu stojimo v duhu poleg
Tebe ter Te s solznimi oémi spremljamo k ve&nemu po-
Sitkw. Tvoi duh naj plava nad nami. Poslavljamo se za
vedno od Tebe. PoSiliamo Ti iz tuiine zadnje pozdrave

— mi vsi Tvoji dragi prijatelii in znanci — bivajoéi po
raznih krajih rakosane naSe slovenske domovine to in
onstran mejnikov.

Bodi Ti lahka juZna zemljica.
Snivaj sladko nedosanjan sen.
V Mariboru, dne 18. avgusta 1922.
Drustveni predsednik: Dragotin Gilévert.

Zhorovanje odvetniskih in no-

tarskih uradnikov v Ptuju.

V nedeljo dne 20. avgusta 1922 oh 10. uri dopoldne
vrsil se je izredni ob&ni zbor Ptujske skupine Drustva
odvetniskih in notarskih uradnikov mariborskega okroZja
v Ptuju v akademski sobi v »Drustvenem domu« s sle-
decéim dnevnim redom:

1. Pozdrav predsednika ptuiske skupine,

2. Nagovor in poro¢ilo predsednika osrednjega vod-
stva iz Maribora.

3. Odborovo porotilo ptujske skupine.

4. Stanovsko glasilo »OdvetniSka pisarna«.

5. Volitve novega odbora.

6. Raznoterosti.

Obcni zbor je sklical centralni odbor v Mariboru na
zahtevo 14 ¢lanov Ptujske skupine, ker vodstvo Ptujske
skupine vkliub opetovanim pozivom od strani osrednjega
vodstva in domacih ¢lanov od ustanovitve 13. 6. 1920
ni sklicalo obénega zbora in so se tudi odborove sejc
vriile v predolgih presledkih.

Iz Maribora sta doSla predsednik tov. Gilcvert
in tainik tov. Cilensek.

Koj po 10. uri se je zbralo zagostno Stevilo ¢lanov in
¢lanic. Tajnik ptujske skupine tov. Logar se je opro-
stil, ker se je moral ta dan uradno podati izven mesta,
ravno tako so se oprostili 2 ¢lana in 1 ¢&lanica, ker sta-
nujeio dale¢ izven mesta v Ptujske okolici.

ad L

Predsednik Ptuiske skupine tov. Bregant otvori
obéni zbor, pozdravi vse navzode, zlasti predsednika in
tainika osredniega drustva iz Maribora s Zeljo, da bi da-
nasnje zborovanje na novo pozivilo drustveno gibanje v
Ptuiju, da bi zadobila skupina novih zmernic in Clani
nove snovi in podbude za skupno delovanje. Oni pa, ki
malomarfo stojijo ob strani, naj se poglobijo v drustveno
Zivlienie, naj izpolnjuje vsak svojo dolZnost napram dru-
Stvu, da bode vsak posameznik zanesljiva opora odboru
in celokupni organizaciji. :

Tov. Bregant se pritoZuje ¢ez malomarnost ne-
katerih ¢lanov, ki so neredno placevali €lanarino. Ve-
¢ina pa je Slanarino to¢no pladevala in bila narocena tudi
na stanovski list »OdvetnisSka pisarnae

Ker ie polititna oblast delala neprilike skupini ter od
nje zahtevala vsemogole popravke in dostavke v dru-
&tvenih pravilih, ¢eravno so to pravila osred-
njega vodstva v Mariboru, ki so bila odobrena
od dezelne vlade v Ljubliani, zakasnil se je ob&ni zbor.
Da se seie niso tako pogosto vr&ile, je vzrok tudi ta, da.
je iz zacetka skoro vse delo teZilo na njegovih ramah,
da so se odborniki, zlasti tainik in blagajnik menjali, da -
se je v pisarne v velikem $tevilu sprejemalo zacetnice,
ki $e nimajo poima o kaki disciplini, da so se v nekatere
pisarne vrinili tudi penzijonisti, ki niso za na$ stan izo-
braZeni in sluZiio, z ozirom na pokojninske prejemke, za
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male plade, s katerimi zasebni uradnik absolutno ne
more Ziveti, ako nima postranskih dohodkov.

Tudi so nekateri ptujski tovdrisi tako sreéni, da po-
sedujejo v okolici svoje hiSe in posestva. Radi tega se
bolj brigajo za svoie gospodarstvo, kot za stanovsko
i:{ol]razl)o in organizacijo ter ne stavijo vedno odlo¢-
l'nh zahtev po minimalnih placah, kakor jih osrednje dru-
Stvo ter druge organizacije dolocajo.
= Ni dolgo, ko so imeli Ptujski odvetniki in notariji zbo-
rovanje ter je vecina bila za take minimalne place 6000

in 3000 K mesecno, kot so bile sprejete v Mariboru in

drugod.

V zadnjem momentu pa se oglasita k temu vpra-
Sanju taka Sefa, ki imata usluZbene zaetnice in penzijo-
niste ter iziavita, da nju uradni§tvo ne zahteva poviska,
da se je z njim Ze vsak sam dogovoril ter, da se isto za-
dovdlji z nizko plato, samo da sme biti v pisarni.

Vsled takega nezasliSanega postopanja od strani ne-
katerih Sefov in nekvh-liﬁciranega uradnis$tva padejo vsi
uspchi organizacije v vodo.

Kvalificirano uradni§tvo se je na to vsejedno z na-
prednejsimi  Sefi sporazumelo, da placujeio moSkim
50006000 K, Zenskam 2500—3000 K. So pa po pisarnah
tudi take moske modi nastavljene, ki dobivajo mesecéno
le od 1800—2800 K.

Priporoda, da se sprejema v pisarne samo kvalifici-
rano uradni$tvo (brez penzijonistov), da se vsi vpiSejo
kot ¢lani v skupino, poro¢ajo vsak po svojih moceh o gi-
banju drustvenemu vodstvu v Mariboru ter pridno Citajo
stanovski list »OdvetniSka pisarnae.

Porocilo se soglasno odobri.

ad II.

Na to povzame besedo predsednik osrednjega vod-
stva tov. GilCvert iz Maribora, ki prinaSa iz Maribora
tovariske pozdrave s Zelio, da se osvezi gibanje celotne
stanovske organizacije. Zahvali se v imenu centralnega
vodstva na lepi udeleZbi ter izreCe zahvalo predsedniku
Ptujske skupine za njegovo porocilo in njegov, kakor
tudi ostalih odbornikov, trud, da so uspesno vodili drust-
veno ladjo skozi dve leti in da je ta ladja ostala neposko-
dovana vkliub temu, da so v njo butali valovi od raznih
strani in da se je v&asih opasno priblizevala obreZnim
pecinam, ob kojih bi se bila sigurno razbila, da niso ne-
kateri &lani in &lanice vesla trdno drZali ter bi na da-
nasnjem ob&nem zboru v tem sluéaju ne mogli pozdrav-
ljati stevilnih starih in mladih drudtvenikov, kot pasa-
Zirjev drustvene ladje.

Na danaSnjem ob&nem zboru dobivamo utis, kakor
da bi se bila posameznikov oprijela
malodusnost.

Cudno to ne bi bilo. Vedno narasCujoca draginja, pre-
mali sluzbeni prejemki in pri nekaterih Se tezkoce, katere
morajo prestati zlasti zacetniki, predno se seznanijo s
pisarni¥kimi posameznostmi, da si priborijo zadostno pi-
sarniSko kvalifikacijo in na ta nadin opraviceno zahte-
vajo one minimalne plade, ki iih organizacije za svoie
Clanstvo zahtevajo.

A tudi vam starej$im tovari$em je brati

potrtost in skrb
raz obrazov. Imate nekateri sicer posestva, a tudi Ste-
vilno druZino in stanovati morate izven mesta. Nekateri
od Vas so
izkoristani od Sefov

bad zato, ker oni dobro vedo, da se ne morete iz Ptuja
ganiti. Selitveni strodki so previsoki, stanovanjska beda
povsod obéutna, da bi si Clovek tako z lahka prebral

sluzbo. Vkljub dobre kvalifikacije posameznikov. morate
delati sluzbo za niZje prejemke, kakor bi isti odgovarjali
Vasi praksi, Vasim izkuSnjam in verziranosti. Ako bi
odpadla stanovanjska mizerija ter bi selitveni stroski ne
igrali tako velike vloge, lahlko bi Vam dru$tvo pripo-
moglo do ugodnih sluzb po drugod, bodisi v nasih, bodisi
v drugih strokah. Ze kar ob tej priliki povem, da dobi v
Mariboru pri nekem odvetniku.
dobro mesto s plato 6000—7000 K

izurjen pisarni€ki viodja, pri drugem odvetniku z manj$o
zahtevo po kvalifikaciji s plato od 5000-6000 K, notarijat
v Crnomlju iS¢e notarskega konceptnega uradnika — ne-
jurista, v Mariboru se sprejme veé perfektnih strojepisk
in stenografinj i. t. d. ;

Za dobro kvalificirano uradni$tvo imamo vedno
mnogo povpraSevanj. Tudi notarijat v Ptuju iS¢e izvei-
banega konceptnega uradnika, vendar nmam ni znano,
kako placo lahko pricakuje. y

V zadnji Stevilki »Odvetniske pisarne« smo objavili
Zalosten pojawvi A :
izkoriSCanja uredniStva
od strani notarijata, ko je sluzboval starej§i samostojen
uradnik pod naslovom ssolicitator« pri notarju g. dr. An-
tonu Bartol v BrezZicah za mesecnih K 1500.—. Prejemal
ic torej polovico manjSo placo kot vsak delavec in ni
¢udno, da se je moral zadolZiti, da je preZivel sebe in dru-
Zino. Ceravno ni legalno, vendar bi bilo pravitno, da ta
notar plafa dolgove za svojega uradnika, kojemu so
dobri ljudje pomagali rediti njegovo druZino ter krepiti
njegove modci, koje je potem zapravljal v pisarni in se je
njegov sef takorekoC opiral na tuje vzdrZevanje svojega
uradnika.

Drustvo je preskrbelo temu uradniku sluzbo v tr-
govski pisarni z mesedno plato K 5500.—. Ako kateri
notar dopusti, da placa obrtnik notarskega uradnika
K 4000.— viSje kot on sam, potem je to znak njegovega
ubosdtva ali pa pomanjkanje Cuta praviCnosti. V obeh
slu¢ajih naj se zapre tak Sef sam v pisarno ter naj ne
sprejema nikakih uradnikov kot svoiih suZnjev.

Temeljito naj torej premisli vsak zacetnik ali zacet-
nica dobre in slabe strani advokature in notarijata,
predno se odlo¢i za to stroko.

Kdor Cuti v sebi veselie za ta poklic ter namerava
traino ostati v tem stanu, naj se oprime z vso duSo in z
vsemi zmoZznostmi pisarniS$kih podrobnosti, da zadobi v
primernem d¢asu

zadostno kvalifikaciio, - A
ki ga bode opravidevala kot tovariSa v nasih vrstah, da
bode opraviteno deleZen drustvenih dobrot, minimalnih
plag i. t. d.

Kdor pa za to stroko nima veselja ter namerava po-
sedati v pisarnah le tako dolgo, da se pisarniSko neko-
liko izvezba ter nato prestopi v drugo stroko ali kQOr
se za na$ stan ne &uti zmozZnega ali dovolj talentiranega,
ta naj ne . - L

poskusa svojo sredo v odvetniSkih pisarnah,
ker so taki elementi v tem stanu le nesreéni in se ne mo-
reio nikdar povzdigniti na tak dusevni nivo, da bi dosegli
tak gmotni poloZaij, da bi zamogli poSteno izhajati, pisar-
nam koristi in postati ugledni ¢lani cloveSke druZzbe.

Dolznost Sefov in pisarniskih ravnateliev. je, da takim
zaletnikom to sluzbo nujno odsvetujejo ter jih ne iz-
koritajo ob malenkostnih placah, kakor se to vefkrat
dogaja, da doti¢ni zacetnik s tem zgubava svoja mlada
leta v lastno nesreco. Taki zaCetniki naj vstopijo takoi v
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druge poklice, za katere so sposobni in tam bodo s prid-
nostjo tudi na8li svojo sreco.

Casi, ko je dobil v odvetnigki in notarski pisarni
sluzbo vsak, {

ki je le znal pisati,
so se preZiveli.

V pravem pomenu besede nimamo o nasih pisarnah
vel pisarjev.

Kdor ni jurist in hoe sluZbovati po odvetniskih in
notarskih pisarnah, ta mora biti

ves¢ koneepta ali pa strojepisia in stenografije.

Druge vrste uradniki — ice ne pridejo ve¢ v poStev,
ker se po pisarnah ne prepisuje vec¢, temvecé se izvriuje
vse na stroj.

Zato na najdemo po pisarnah vedno redkej$e moske
mod&i. Ti so svoj Sas pad vstopali v pisarne, ko Se v njih
niso dominirali pisalni stroii, kq ie prevladovala steno-
grafija in rotna pisava. Steli smo med naSe tovariSe So-
lane dijake, absolvirane maturante in razne juriste. Kdor
se na tem poljiu ni mogel osamosvoiiti, ta je prestopil v
drug stan in danes opaZzamo odli¢ne ravnatelje, tajnike in
prokuriste z visokimi pladami, ki opravljajo odgovorno
sluzbo po raznih bankah in drugih denarnih zavodih.

Mnogo nastetih gospodov je pri¢elo svojo kariiero
po odvetniSkih in notarskih pisarnah ter so se tam v
vsem mogodtem izveZbali. Mnogi so delovali pri raznih
drustvih, na politicnem polju i. t. d., dokler se niso po-
vspeli v samostojne in dobre placane poklice.

Vsled slabe organizacije odvetniSkih in notarskih pi-
sarn, zacel je ta stan hirati. Moskega nara$caja ni. Le

malostevilni pijonirnji nekdanjega uradniStva
so Se ostali po pisarnah. Ko prestopijo tudi ti v druge
stanove, ali pa izumro, nastopi za na$ stan
nova doba z Zenskimi molmi
s povsem drugo Solsko izobrazbo, kot so jo vZivali do-
sedaj moski uradniki.

Ako pregledujemo drudtvene pristopnice, razvidimo,

da je vetina uradnikov obiskevala”
visio, naimanj pa niZjo gimnazijo,
da %e sedaj Stejemo med pis. ravnatelie tovariSe, ki so
napravili maturo, pa iz raznih vzrokov niso nadaljevali
Studii. Zenske uradnice pa izkazuiejo po vecini le
ljudsko-mescansko-Solsko izobrazbo
ter k ve&iem 6mesecne strokovne kurze v strojepisiu
oziroma stenografiji.

Znan mi je le en slucaj, ko poseda v neki odvetniski
pisarni gospodi¢na-pravnica. Ne morem je pa primerjati
onim praktiénim moskim pravnikom, ki so poprei delo-
vali po pisarnah ter so bilt za vsako delo uporabljivi.

Ta gospodiéna ne dobi v izdelovanje kakih koncep-
tov, ker bi se s tem prevecC od nje zahtevalo, strojepisje
in sodne poizvedbe ji ni& kaj ne diSe, svoje tovarisice-
nejuristinje gleda po strani, nae organizaciie so ji spod
nieno &aste, ter se nam ni pridruZila kot ¢lanica. Vendar
je ta sludaj osamlien ter nahajamo med nami tozadevno
le »belo vranos.

Ako se pa ozremo nazaj po nasih strokovnih predni-
kih-pradedih, zadobimo &isto drugo sliko, kot jo prikazuje
danasnje odvetnistvo in njih uradniStvo.

V rimskih asih bile so prvotno pridrZane pravne
vednosti, iudikatura, pravna posvetovanija i. t. t. duhov-
nom. Za njimi so se pojavili posvetni u¢enjaki, ki so vriili
brezplaino pravna opravila, zato pa so Cesto sprejemali
razna darila.

Rimski odvetnik ni bil zastopnik stranke v danaS-
njem pomenu besede, temve¢ njen svetovalec, pravni

zvedenece in nekak priprosnjik pred oblastmi. Juris con-
sultus-advocatus.

Radj tega pa se odvetni§tvo takrat ni smatralo kot
obrt, temveé kot brezplacen, Casten poklic, ki
ie bil pridrZan navadno visokim dostojanstvenikom, zna-
menitim uéenjakom in govornikom. Tak odvetnik je na-
stopal pod imenom

Orator — Patronus.
~— — — aut patronus dicitur, si orator est,
aut advocatus, si aut jus suggerit aut praesen-
tiam suam commodat amico.

Zlasti govornistvo, ta dragocena dedS¢ina Rimlja-
nov, usposoblialo je v rimskih Casih znamenite uCenjake
kot odvetnike. Tako so vrsili brezplatno ta posel Cato,
Mucius Scaevola, Quintilian, Tacitus in drugi.

A tudi v zgodovini nemske advokature (1575—1648)
naidemo znamenite govornike, ki so se bavili le z go-
vorni$tvom pred sodidci, med tem, ko so toZbe, vloge in
vse predpriprave vrsili prokuratorji-neodvetniki, ki so
imeli svoje pisarne ter poSiljali k razpravam odvetnike,
ki niso imeli lastnih pisarn in pisarniSkega osobja.

Pravde je vodil prokurator, odvetnik je v pravdi na-
stopal pred sodis¢i le kot govornik in zvedenec.

Tako so nastopali kot znameniti odvetniki Konrad
Lagus 1522 v Wittenberg, Christoph Kappener (1460,
_1511) Leipzig, Dethard Horst (1548—1618) Wittenberg,
Hening Gode (1464—1521) v Erfurt in dr.

— in causis Rei publicae patrocinari,
orare, ceusas appellationum domini legere, con-
sulere, sententiam dictare, ius indicare.

Procuratores — Avoue — Sollicitanten:

Pod temi imeni naidemo v Rimski drZavi, po Fran-
coskem, Nem$kem in deloma tudi v stari Avstriji one za-
stopnike, ki so pravde vodili in se bavili z zastopanjem 5
strank na splol. Ti niso bili odvetniki, imeli pa so svoie
pisarne in svoie pomoZno osobje, ki se je¢ lahko osamo-
svoiilo, ko si je pridobilo dovolj znanosti in prakse. Vv
teh pisarnah se je vodilo pravde, k razpravam pa so ti
prokuratorji, avoue odn. solicitatorii poSiljali odvetnike,
v kolikor k posameznim pravdam niso bili sami pripu-
s¢eni. Taka zastopstva so se sproti placevala, kakor
danes n. pr- substitucije.

Tak avoue odn. solicitator bil je ugledna oseba.
Dasi se ni zahtevalo od niih poloZitve doktorata in tudi
akademska izobrazba ni bila predpisana, so se le ti sma-
trali za sorodne z akademiki, ker so postali samostojni
e le, ako so delovali daljfo dobo v takih pisarnah pri
svojih prednikih in ako so si potom prakse in samoizo-
brazbe pridobili dovolj znanosti, da so poloCili prakticen
izpit.

Na Francoskem so delovali taki »Avoue« leta 1379,
kier so imeli lastno bratoviCino »erivain et procureurs«
pod patronanco sv. MiklavZa in sv. Katarine, ki sta bila
od leta 1344 dalje ob jednem patrona univerze-

S francosko postavo 30. 3. 1791 se je ustanovilo za-
stopanje po avoues pri tribunalih officiers ministeriels
ou avoues. Z dekretom 3 Brumaire Il se je to uradovanje
odpravilo in je s postavo 27. ventdso VIII z dne 18. 3.
1800 zopet oZivilo in so avoues zopet sami zastopali pred
sodi§& ali pa v vaZnejSih zadevah stali za odvetnikom,
ko je isti sodnikom zadevo predna3al in pojasnjeval.

V Nemski drzavi se je ta posel vrSil pod imenom
Sollicitanten. Visitations-Memoriale iz leta 1580 govori
o Sollicitantih in Skribentih, ki so bili z odvetniki vred
pristevani »zu den Kammergerichts-Verwandtene.
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V stari Avstriji je govora leta 1617 o Sollicitaturi, ki
samostojna posluje v manjvaZnih zadevah, urgira pravde
pri sodi$cih, zastopa itd.

Leta 1712 so bili takozvani »Landessollicitatoren«
zapriseZeni ter so bili opraviCeni vlioge sami signi-
rati, med tem, ko je bil pri vaZnejiih vlogah potreben
signum od odvetnika.

V Brnu je bilo n. pr. leta 1766 zapriseZenih 14 «Lan-
desadvokatove in 7 Landes-Sollicitatorjev, Od leta 1785
pa se ti solicitatorji niso ved zaprisegavali, ker k zasto-
panjem niso bili ve& pripusceni.

Vsled vedno vejega naraSCanja odvetnikov sta se
oba poklica slednji¢ spojila v jednega.

Ko so zaceli odvetniki otvarjati lastne pisarne ter se
bavili na sploh s zastopstvi, ki niso odgovarjala ve¢ nijih
prvotno vzviSenemu in &astnemu poklicu,
zdruzili so svoie pisarne z onimi kakega avoue ali soli-
citatorja z dobro upeljano klijentelo ter sta oba delovala
po teh zdruZenih pisarnah kot samostojna Sefa.

S Easom pa so odvetniki popolnoma podijarmili soli-
citatorie, jih izrinili iz pisarn kot samostojne Sefe in sled-
niic zaceli sprejemati v sluZzbe poleg inteligentnih in So-
lanih dijakov tudi take zacetnike brez gimmaziiske pred-
izobrazbe, samo &e so. imeli lepo pisavo. Ko so se taki
zacetniki nekoliko pisarniSko izobrazili, so jih nastavljali
po pisarnah pod imenom »solicitatore, Cetudi marsikateri
ni samostojno opravlial teh funkcii.

Ker so torei solicitatorii postali odvetnikom po-
drejeni ter dobivajo fiksno plao in so imeli ta naslov,
ki ni vet oznaCeval prvotnega opravila in samostojnega
poslovanija »solicitature«, so organizaciie sklenile, da se
zamenja ta naslov za naslov pisarnovodja ali pisar-
niskega ravnatelia, k ibolj tofno oznacuje desanji znalaj
in posel verziranega starejSega uradnika, ako zamore
isti dokazati vsaj 10 letno prakso po odvetniSkih ali no-
tarskih pisarnah ter te usposoblien, da zadobi od odvet-
niSke zbornice legitimaciio za zastopstvo,

S tem pa preidem na drugo za na$ stan ni¢ manj
vazno razmotrivanje.

Numerus clausus.

V zgodovini advokature naidemo, da so se vlade
v raznih presledkih in v raznih drZavah veckrat bayile s
tem vprasanjem ter so v oligled raznih situacij sklenile
»numerus clausus advokaturee, lokaliziranje iste, in do-
titne odredbe zopet dvignile.

V rimski drZavi bila je do leta 319 advokatura v to-
liko omejena, da ie bilo pri vsakem sodi$¢u k zastopanju
priputenih le gotovo Stevilo odvetnikov. d

Leta 319 proglasil je Constantin advokaturo prosto,
vendar jo je lokaliziral vi tem smislu, da se je moral vsak
odvetnik odloCiti za zastopanje pri jednem sodis¢u, kjer
se ga je kot takega vpisalo, vsled Eesar njegovo za~
stopstvo pri kakem drugem sodiS¢u ni bilo dopusceno.

Leta 500 upeljalo se je na predlog rimske advokature
zopet numerus clausus.

Kakor pri Rimljanih, doZivljala je advokatura tudi
drugod razne svobod$cine in omejitve.

V Avstriii n. pr. je cesar JoZef Il. z dvornim dekre-
tom 9. 1. 1781 dvignil omejitev advokature, z dekretom
5. 4. 1781 prepustil ie najviSiemu sodiSu pravico pri-
puitanja advokatov k zastopanju pri pojedinih sodiSCih,
in z dekretom 14. 5. 1781 je odlogil, da se mora odvetnike
pripustiti kot zastopnike pni vséh sodisS&ih do-
ticne dezele, vsled esar je bilo lokaliziranje advoka-
ture popolnoma odpravljeno.

Iz tega je razvidno, da se je monarh z vpraSanjem
advokature temeliito bavil ter izdal v treh mescih od

9. 3. 1781 do 14. 5. 1781 kar tri zaporeéno dvorne de-
krete, ki so globoko posegali v odvetniSki poklic.

Koi po smrti cesaria JoZefa Il zaCelo se je zopet pro-
pagirati numerus clausus.

Svoboden prestop k advokaturi omogodil je sodni-
kom, da so zapustili svoj poklic ter prestopali k advo-
katuri. V podbudo je sluzZil sodnikom dvorni dekret z dne
27. 10. 1788, po kojem so smeli poleg sodnega po-
klica izvrSevati sodniki izven svojega sedeZa tudi
advokaturo, da si s tem zboliSajo svoj gmotni po-
loZai, ker so bili od drZzave preslabo placani.

Vsled tega je Stevilo odvetnikov silno naraScalo. Na
Dimaiu je poskoé€ilo Stevilo odvetnikov v letih 1780—1799
od 57 do 122. Eksistenca odvetnikov po prvotnem po-
klicu je bila resno ogreZena. Juriditne fakultete so za
»BoZjo voljo« cesarja prosile, naj se omeji to nara$Canje
advokature, ki se s pretiranim pomnoZevanjem na ugledu
in gmotno upropasta. Vsled tega je bilo z dekretom
12. 4. 1802 naroteno, da se do nadalinega ne vrsijo nikaki
odvetniski izpiti. i '

Z dvornim dekretom 23. 12. 1814 je iz8el ukaz, da se
mora vladi o Stevilu odvetnikov poprej porocati, predno
se dopusti k izpitom nove kandidate in od leta 1818 se je
izdalo celo vrsto dekretov, ki doloajo za posamezna
mesta fiksno Stevilo odvetnikov.

Do leta 1834 doloCenih je bilo za Prago 70, Dunaj
80, katero $tevilo se je do leta 1869 zviSalo na 200.

Prvih pet let te dobe imenuje advokatura zlato
dobo. Od leta 1839 dalje se je Stevilo odvetnikov. zopet
pomnoZevalo in je leta 1848 najvisji sodni dvor dvignil
vse omejitve glede advokature, Cemur je drZavni zbor
1862 pritrdil. Svobodna advokatura bila je izreCena 'z
dekretom 6. julija 1868.

To pa ni prineslo odvetniskemu poklicu blagostanja.
Stevilo odvetnikov je zacelo zopet rapidno naraSCati,
da so nekateri odvetniki popolnoma obuboZali in je ostalo
njih osobje brez zasluZka. Na Dunaju n. pr. posko€ilo je
§tevilo odvetnikov od 200 v letu 1869 na 536 v letu 1879
iin na 687 v letu 1890. :

SHéno naraSéanje odvetnistva se je opazovalo v
drugih mestih in po provinciiah.

V Sloveniii pred voino nismo tako hudo obCutili na-
ra$éanja odvetniStva. Ker je smel odvetnik zastopati pri
sodisGih cele -avstrijske monarhije, imeli so zlasti Slo-
venci zbog obvladanja raznih jezikov tozadevno Siroko
polie. Stevilo odvetnikov ni bilo omejeno le na Slovenijo,
temved so uradovali slovenski odvetniki tudi na Dunaju,
QGradcu, Celoven, Trstu i t. d.

Po preobratu pojavil se je tudi v Sloveniii na tem
poliu tak poloZaj, o katerem morajo merodajni Cimitelji
resno razmisljati, ako noCejo biti sokrivi, da bosta advo-
katura in notarijat prebolevala hudo krizo, da zaidejo

~ posamezniki v teZavni gmotni poloZaj in da bode stan

odvetniskih in notarskih namestencev pri tem izkrvavel,

To domnevanje pretvariajo v Zalostno resnico foza-
devno previsoko statistitne Stevilke.

Advokatura po Sloveniji je Stela leta 1907 — 53,
leta 1916 — 33 in leta 1921 %e 179 odvetni-
kov. V 14 letili se je torej $tevilo odvetnikov pomnoZilo
za 126, kar je z ozirom na podrogje in obseZnost teri-
torija, na katerem so posluje, vsekakor preveg, da bi
zamogli vsi z osobjem vred dostojno izhajati. Brez
osobja pa ustroj dana¥nje advokature ne omogofa od-
vetniku eksistence.

Nafe drudtvo se je vsled tega obSimo bavilo na
zborovaniu dne 24. 2. 1922 v Mariboru s tem vpraSanjem
ter Vas nakazujem na naSe tozadevne resolucije objav-
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liene v marcevi Stevilki »OdvetniSke pisarnec.

OpaZam, da so nam nekateri odvetniki, zlasti pa
sodni svetniki in koncipiienti, zamerili, da smo to perece
vpradanje razmotrivali, ¢e§, da k temu mi nismo legiti-
mirani. Mnogo odvetnikov in notarjev pa nam je pritrdilo
in izreklo Zeljo, naj bi se s tem vpraSanjem temeljitvo ba-
vile odvetniske in notarske zbornice, nadsodiiCa in
vlada.

Ker pa je reSitev. tega vpraSanja vitalne vaiz-
nostizana§ stan, so poklicane naSe organizacije in
tudi Delavska zbornica, da sodelujejo na remeduri ter
izposlujejo take naredbe, na podlagi kojih bode odvet-
nistvo in notarijat ter njih osobje zavarovano pred ne-
vdrZzno konkurenco. Dolo¢i naj se maksimalno Stevilo
odvetnikov ali pa lokalizira njih delokrog, da bosta Sef,
kakor usluZzbenec zamogla radunati na primeren zasluZek
in zadostno delo v teh poklicih.

S tem bode na jedni strani podana podlaga za stal-
nost in kvalificiranje pisarniSkega osobja po odvetniSkih
in notarskih pisarnah, na drugi strani pa bode loZje si-
stemizirati osobiu take place, ki jih v lastnem delokrogu
lahko zasluZi ter bode s tem delno refeno tudi mezdno
gibanie, ker bodemo zamogli zahteve staviti na trdne in
opravicene fundamente.

Advokatura in notarijat sta torej postala s Casom
pladana obrt. Mi nismo ni¢ drugega kot sotrudniki te
obrti, vsled esar tudi spadamo pod zakon o trgovskih
pomocnikih. 5

Potrebno je torej, da se

Gasovnim razmeram prilagodimo
ter radunamo s predrugafenimi razmerami.

Naloga organizacii je tudi ta, da v sporazumu s Sefi
porazdeli uradnidtvo v kategorije, ki odgovarjajo delu in
izobrazbi posameznika.

Izvzemsi kategorijo koncepijentov-odvetniSkih kan-
didatov imamo v glavnem le dve kategoriji:

Konceptito uradnitvo in strojepiske.

Konceptni uradniki so po vedini porazdeljeni po
raznih pisarnah kot pis. ravnatelji. Poleg evidence in
vodstva blagajne, morajo ti uradniki biti verzirani tudi
v konceptu vsake vrste, da v Sefovi odsodnosti diktirajo
vloge in korespondenco strojepiskam, da le te ne po-
sedajo brezdelno po pisarnah. Potrebno je torei, da si ti
uradniki prisvoiijo juridi®ne vednosti, da prestudirajo
razne izvrsilne, zemlieknjiZzne in druge zakone, da za-
sledujejo sproti naredbe v Uradnem listu in da so sploh
v tekofem z glavno $novijo, ki se razpravlja na juridié-
nem in administrativnem polju.

Strojepiske morajo biti perfektne.

Periektnost v strojepisju, ekspediciji, v iskanju aktov
in drugih jednostavnih pisarniSkih opravilih zadobi prav
lahko vsaka strojepiska vkljub poprei naglaseni Solski
izobrazbi v jednem letu, ako je vestno obiskovala
doti¢ni te¢ai, ako je v pisarni pokazala zadostno pridnost
in zanimanje za to stroko in ako je od narave dovolj ta-
lentirana. ;

Ker se itak ne zahteva mnogo od Zenskih mog¢i, iim
posebno priporofamo poleg strojepisia

znanje stenografije in cirilice.
_ Razni odvetniki so se druStvu Ze ponovno priporo-
gali, naj jim drustvo preskrbi perfektnih stenografini, ki
jih bodo radi bolie placevali, kot strojepisie brez znanja
tesnopisia.

Naravnost cuditi se je lahkomiselni indolenci mlaj-
Sega narastaja, da se nme oprime stenografije ter s tem
razsiri umstveno obzorje, zlasti pa s tem izboljSa svoi
gmotni poloZaj. Za stenografinje imamo vedno dovolj

lepih in dobro placanih mest. Biti pa morajo periekine.

Razni uradi Ze posluiejo v cirilici. Tudi odvetniske
pisarne dobivajo mnogo korespondence v cirilici. V na-
rodnem, kakor tudi v praktiénem oziru je torej potrebno,
da smo ves&i cirilice. Zlasti pa ne bi smelo biti med nami
nobenega »mlajSih«, ki ne bi znal cirilice.

Samoizobrazba in strokovna organizacija
sta glavna temelja, na katerih sloni dobrobit in zasigu-
ranie boliSe bodo&nosti odvetniSkega i notarskega
uradniStva.

V to svrho imajo sluZiti Ze obstojee in $e bodoce
stanovske organizacije, katere moramo z vsemi silami
podpirati ter delovati na to, da ne bode med nami daleC
naokrog ne jednega nezavednega tovarisa ali tovariSice,
ki ne bi spadal v kako strokovno organizacijo.

Vse te organizacije pa morajo imeti nad seboj neko
visjio »siloe, ki njih delovanje kontrolira, malodu$ne od-
bore bodri ter jim daje novih smernic in inicijativ na
poliu stanovske izobrazbe. Treba je neke institucije, ki
ima pregled nad vsemi strokovnimi in sorodnimi drustvi,
da zamore kot nasa »najvi§ja instanca« zagovarjati nase
interese pred oblastmi ter nase hotenje udejstvovati pri
zakonodajstvu.

Z veseliem moramo torej pozdravljati

ZVEZO

drustev privatnih names&encev Sloveniji, ki se je ustano-
vila v Ljubljani ter njeno glasilo
Organizator.
Kakor sem .Ze obSirmo poroal v marlevi Stevilki
Odvetniske pisarne, se je pri seji dne 8. 1. 1922 konsti-
tuirala v Ljubljani

Delavska zbornica,

v koii je tudi na$ stan .zastopan. Dne 19. 3. 1922 vr§ila se
je druga seja in oa takrat naprej se izdelujejo predpri-
prave za volitve, ki bodo pokazale, ali je tudi privatno
nameSCenstvo na dovolj visoki stopinji organizatori¢ne
izobrazbe, da bode poslalo v Delavsko zbornico take
zastopnike, ki bodo strokovno izobraZeni ter bodo za-
mogli uspedno zastopati interese svoiih volilcev in do-
tine stroke neglede na strankarsko pripadnost poe-
dincev.

Za na¥ stan je potrebno, da se glede volitev v De-
lavsko zbornico, v Pokoijinski zavod, v Bolnisko bla-
gaino i t. d. veckrat sestanemo ter razmotrivamo naSe
misli in nadrte v strokovnem glasilu

OdvetniSka pisarna,

ki je dosedaj energi¢no in uspeSno branila naSe interese

ter Zirila stanovsko probujo med naSe tovarise.

Sklepam s Zelio in pro$njo, da ste me prav razumeli
in da bodete podpirali naSe centralno vodstvo, nase in
druga sorodna stanovska glasila ter s tem koristili sami
sebi in celokupnim stanovskim organizaciiam.

Skupina res ne more delati CudeZev, toda e vestno
izpolnjuje v pravilih zadrtane dolZnosti, da zlasti redno
pobira &lanarino, pridobi vsako na novo sprejeto pis-
moé¢ kot ¢lana, da se simpati¢no udejstvuje tudi pri Sefih
ter iih skuSa pridobiti kot podporne ude, sotrudnike in
naroénike naSega glasila, da nam pogosto poro¢a o sta-
novskem gibanju ter ne pripusti, da bi se nepoklicani ele-
menti utihotapili v naSe vrste, potem bodete tudi kot
skupina dokazali resno poimovanje organizatoriCnega
dela, ki bode v &ast Vam ter v korist VaSim ¢lanom in
naraScaju. . .

Poroéilo je bilo z odobravanjem sprejeto,



Maribor, mesca septembra 1922.

OdvetniSka pisarna

Stran 7.

Ker se je tajnik tov. Logar vsled uradnega posla
nahajal izven mesta, je njegovo poroéilo precitala tov.
NezZica Goriskova omoz. lllner.

Porodilo obsega v glavnem dru$tveno delovanje od
20, 10. 1921 dalje, ko je danaSnji tajnik prevzel tajniske
posle Ptujske skupine. V glavnem se isto krije z izva-
ianji tov. predsednika ad 1). Od 20. 10. 1921 dalie je
imela skupina 9 sestankov in sej. Zapisniki obsegajo
9 strani. Zapisnik od prejS$njih sej ni na razpolago, ven-
dar omenja tajnik, da je skupina tudi poprej precej delo-
vala in je bil zlasti predsednikov tov. Bregant jako de-
laven, katerega pa odbor in nekateri ¢lani niso dovolj
podpirali. Izreka zahvalo za trud predsedniku skupine
ter upa, da bode v bodofe skupina agilnejSe delovala.

Njegovo porolilo se odobri, vendar prosi tov. Gilg-
vert, naj novi odbor poSlie osrednjemu odboru jzCrpno
porocilo tudi za ostali ¢as od ustanovitve 13. 6. 1920 do
20. 10. 1921, zlasti pa od politiéne oblasti vrnjena pravila
in tozadevne odloke, da centralno vodstvo to zadevo
samo uredi s Ptuiskim okrajnim glavarstvom.

Blagajni¢arka NeZica Illner poroda za dobo od 28. 1.
1922 do 20. 8. 1922 o blagainiSkem stanju skupine, ker je
v tem Casu ona bila blagajniCarka.

Dohodki:

28. 1. 1922 preiela od predsednika knjiZzico K 1154.15
Clanarina od 1. 1. 22 — 30. 8. — 8 mescev. » 1440.—
naro¢nina Odvetnitke pisarne . . . . . » 1176.—
Arupl AoRGAKTT 10 N S0 N F 40.—
Skupaj K 3810.15
Izdatki: Osrednjemu drusStvu:
odposlala naroénino . K176~
izdatki za Ptujsko skupino »  487.—
skupai . . K 1663— » . 1663.—
V knjiZici in blagajni dne 20. 8. 22 Se K 2137.15
Predsednik osrednjega druStva ugotovi
imetje Ptuiske skupine tako-le: Glasom tega
porocila je iznaSalo imetie Ptuiske skupme
dne 28. 1. 1922 v knjiZici . K 1154.15
Na to se je pobralo €lanarino za 8 mescev
K 1440.—, od koje priti¢e osrednjemu drust-
vi 75% to je K 1080.—, skupini pa 25% t.j. »  360.—
drugi dohodki ki ticejo le skupini . . . - » 40.—
Dohodki skupine torei . . K 1554.15
pro¢ gori navedeni izdatki Ptu;ske skupmc » o A8[<=
IznaSa Cisto premoZenje skupine K 1067.15

Ker je v blagaini-in knjiZici K 2187.15, ima osrednje
vodstvio dobiti glasom tega raduna Se K 1120.—.

Skupina izkazuje, da jev teh 8 mescih pobrala na-
roénino OdvetniSke pisarne v znesku 1176 ter enak zne-
sek osrednjemu drustvu poslala. Po tem radunu bi imelo
drustvo Se dobiti K 1120.—, ker narocnina za glasilo pri-
tite v celoti osrednjega druStva, ki mora itak iz cen-
tralne blagaine zalagati deficite za tisk lista. Rauni se
bodo primerjali z blagam%klmx porodili blagajnika osred-
njega odbora.

Ker prei$nii blagainik tov. Novak ni navzo&, da bi
podal celotno blagainisko poroéilo od 13. 6. 1920 do 28. 1.
1922, se izrek glede absolutorija pridrZi osrednjemu od-
boru v Mariboru oziroma bodoécmu obénemu zboru
skupine. .

Predsednik Gllévert izreCe v imenu osrednjega
drustva, marljivi blagainicarki tov. NeZici GoriSkovi
‘topld zahvalo za pridno pobiranje Clanarine ter za njen
‘trud in drudtveno zanimanie, da je doSla na dve zboro-
vanii osrédnjega drustva v Maribor.

ad 4.

Ta to¢ka odpade vsled pozne ure in ker je snov de-
loma Ze izérpana s poroc¢ilom ad 2.)

ad 5.

Po listkih se izvoli novi odbor, ki se konstituira
tako-le:

Predsednica: NeZica Illner, roj. Goriskova (pisarna
Dr. Sadnik.)

Tajnik: Ivan Logar (pis. not. Strafella).
Blaginik: Oroslav Selmajer (pis. Dr. Gosak),
Odbornica: Matilda Pepelko (pis. Dr. Gosak).

ad 6.
Po Zivahni debati, v. kojo so posegli razni &lani in
¢lanice, sprejme se soglasno sledece
RESOLUCIJE:

1. Ptujska krajevna skupina drustva odvetniSkih in
notarshih uradnikov mariborskega okroZja stremi po
ciliih, ki so jih zacrtale organizacije zasebnega urad-
niStva; Specijelno pa onih, ki jih zasledujejo drustva od-
vetniSkih in notarskih uradnikov ter jim zagotavliamo
svojo solidarnost in bodemo z vsemi mocémi podpirali
ter dejansko sodelovali na uresni¢enju vseh prizadevanj
za povzdigo gmotnega in duSevnega poloZaja vsega od-
vetniskega in notarskega uradniStva po Sloveniji.

2. Zagotavljamo zlasti toCno izpolnjevanje vseh w
pravilih zacrtanih dolZnosti ter bodemo po svojem od-
boru podpirali osrednje dru$tvo z marljivim sodelova-
njem pri skupnem programu ter bodemo redno vsak
mesec pobirali Slanarine in naronine za »Odvetnisko pi-
sarno« ter denar in poroéila v smislu pravil odposiljali
prvo polovico vsakega mesca osrednjemu druStvu v
Mariboru. Skupina bode skrbela za pridobivanje Clanow
in naro¢nikov, sodelovala pri posredovanju sluzb, redno
sklicevala seje in o sklepih pravocasno izveScala cen-
tralno vodstvo, skrbela za pouéna predavanja ter pospe-
Sevala v svojem delokrogu strokovno in znanstveno
omiko svojih ¢lanov.

3. Zavedamo se velike koristi in vaZnosti stanov-
skega glasila »OdvetniSka pisarnac in sli¢nih strokovnih
listov ter bodemo gmotno in s ¢lanki sodelovali, da bode
fia§ list dobro uspeval in zanesel organizacijo do slednje
odvetii$ke in notarske pisarne, da preSine stanovska
zavest vsakega, ki se priSteva naSemu stanu.

4. Izjavljamo, da se bode vsak &lan naSe skupine
doslgdno ravnal po sklepih glavnega vodstva ter zlasti

ne ob&eval, niti kakorkoli podpiral ono odvetnisko in no-
tarsko uradnitvo, ki bi bilo nastavlieno po pisarnah brez

vednosti in odobritve od strani strokovnih organizacii.
Ogibali se bodemo vseh onih, ki niso organizirani v kaki
strokovni organizaciji, ravno tako pa tudi onih, ki Sko-
dujeio nafemu stanu in ugledu s Skodljivimi dejaniji ter
fnekvalificiranim obnaSanjem. Podpirali pa bodemo one
zaletnike-ice, ki so bili v pomanjkanju kvalificiranega
uradnistva sprejeti z vednostjo orgamizacij v pisarne,
ter jim bodemo pomagali pri pisarniSki izobrazbi, ako
bodo dani predpogoii in izgled, da ti zeCetniki namera-
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vajo ostati stalni in pridni odvetniSki in notarski urad-
niki in ¢e se bodo podvrgli drustveni disciplini.

5. Pozdravijamo ustanovitev »Delavske zbornicee
ter pricakujemo od nje zaséitbe na&ih interesov in iz-
rekamo zaupanje zlasti »Klubu privatnih namens¢encev:
Delavske zbornice v Ljubljanie, ki je poklican, da po-
leg drugovrstnih zasebnih name$céencev oZivi k sta-
novski zavednosti tudi uradni$tvo po vseh odvetniSkih
in notarskih pisarnah v Sloveniji ter je dovede do enotne
in obvezne organizacije.

6. Obsojamo alkohol, v kiojem zapravlia samec teZko
prisluZene novce, si slabi zdravje in energijo, zmanjSuje
delamoZnost ter si s tem uniuje lastno prihodnost; dru-
Zinski oCetje pa vrhu tega zmanjSujejo s tem svoji lastni
druZini najpotrebneiSe Zivljenske potrebi¢ine. Tudi ob-
sojamo vedno menjajoCo se modo, ki podraZuje obleko
ter ne bodemo sledili tozadevnemu vrvenju lahkomis-
lienega sveta in prepusamo ta luksus veriZnikom in
vsem onim, kojih eksistenca ni odvisna od fiksnih in
poSteno prisluZenih preiemkov.

7. NaproSamo odvetniSke in notarske zbornice po-
novno, da zastavijo pri pravosodstvu v Beogradu ves
upliv ter podvzameijo energitno korake, da se sedaniji
draginji primerno zviSa zastareli odvetniski in notarski
tarif. Vendar pripominjamo, da tudi najbolj$i tarifi ne
bodo uvedli v posamezne odvetniSke pisarne primernega
blagostanja §n zasigurali uradniStvu stalnost in eksi-
stenéne pogoje, dokler se ne re$i perete vpraSanje, v
kakem Stevilu se zamorejo v bodoe nastaniti odvetniki
po posameznih krajih Slovenije.

8. Dosedaj dolofeni minimalni prejemki za konci-
pijente in pisarniske ravnatelije mese¢nih K 6000.— ter
perfektne strojepiske K 3000.— ne zadoSCajo vel za za-
dostno preZivljenje, ker je od zadnjega poviSanja ob-
&utno narasla draginja in ker odgovarjajo gornji zneski
predvoini pladi do najve¢ K 90.— za moske in K 45.—
za Zenske, ralunajo¢ jedno krono za * predvojnega
krajcarja, ker so v tem razmerju danes placliiva tudi
Zivila in obleka. Radi tega pozivliamo osrednii odbor
v Mariboru in Delavsko zbornico v Lijubliani, da nemu-
{doma podvzame vse potrebne korake, da doseZemo
take preiemke, kakor jih preijemojo drugi sovrstni sloji
ter se Ze sedai tem korakom pridruZujemo.

9, Z ogorienjem konstatiramo, da nekateri odvetniki
in netarjt rulijo stanovsko disciplino uradni$tva po po-
sameznih pisarnah s tem, da nastavljajo po svojih kan-
celarijah penzijoniste, ki niso v nasi stroki kvalificirani
ter servilno sluZijo za polovitne in e manjSe place.

Ako so taki penzijonisti Se pri moc¢eh in sposobni za
vrienje svojega poklica, jih ima drZava obdrZati w
sluzbi. Ako pa so nezmoZni ali postali obnemogli, ne
spadajo v odvetniSke in notarske pisarne, ker je dolZnost
drZave, da.jim izplatuje zadostno pokojnino za mirno
vZivanje e ostale Zivljenske: dobe.

Odvetni¥ko zbornico napro3amo, da takim penzijo-
nistom ne izdaja legltimnclj'e za zastopanje pri prvih na-

rokih in v izvr$ilnih zadevah ter da sploh omeji izdajanje
legitimacij le na take konmceptne uradnike-nejuriste, ki
zamorejo dokazati 10letno sluZbovanje po odvetniskih

_ bisarnah. 4

V stanovskih glasilih naj se priob&i imena vseh onih
odvetnikov in notarjev, ki delujejo proti naSim intere-
som ter kvarijo ugled odvetni§kega in notarskega urad-
nistva s tem, da prepovedujejo svojemu uradniStvu pri-
stop v stanovskim organizacijam; da sprejemajo v sluzbe
penzijoniste ter jim na ta nadin dajejo potuho, da pri mo-
¢eh se nahajajoci uradniki predCasno zapuséajo drZavne
sluZbe in oSkodujejo s tem drZavno blagajno ter dav-
kopladevalce, ker se izplaCuje na ta nadin pokoinina
takim osebam, ki so Se pri moCi za opravlianje njih
prvotnega poklica v drZavni sluZbi, ki pa vsled pred-
Casnega upokojenja in s sprejetjem privatnih sluzb tako-
reko¢ veriZijo s pokojnino in zajedajo ter oSkoduiejo in-
terese zasebnega namesS&enstva. :

10. Pozdravljamo snujoce se drustvo nasih tovariSev-ic
v Ljubljani, razveseljiivo drustveno oZivljenje nasih tova-
riSev v Trstu in Gorici ter zaupamo v boliSe dneve, ako
nas preSine vse ista organizacijska misel, ako zavlada
med nami edinstvo in zavednost in ako posamezniki v
drustvu ne bodo iskali le osebnih koristi, temvec videli
v dru$tvu edini pripomocek, stopati poleg drugih so-
vrstnih organizacij do boliSe bodocnosti.

Novo izvoljena predsednica NeZica Illner se zahvali

‘na izvolitvi ter predlaga %e slededo resolucijo, ki se so-

glasno sprejme: :

11. Izrekamo zahvalo osrednjemu vodstvu v Ma-
riboru, ki je z neutrudljivim delom organiziralo vse sta-
novske tovariSe po mariborskem okroZju ter omogocilo
dosedanje izdajanja stanovskega glasila.

Zelimo, da bi se vsi tovarisi -ice zdruZili v mo&no
enotno organizacijo, ki nam je potrebna tudi pri volitvah
in sodelovanju v Delavski zbornici, Pokojninskemu za-
varovanju, BolniSki blagajni i. t. d., da bodemo pomagali -
sami odloCati v lastnih stanovskih vpraSanijih.

Na to zaklju¢i predsednik osrednjega drustva to za-
nimivo in nad vse pritakovanje dobro uspelo zborovanije
s Zeljo, da se v kratkem vidimo na Mariborskem ob&nem
zboru,

Krajevni skupina Ptuj.

Blagajnik: Predsednica: Tajnik:
Oroslav Selmajer.  Nezica IHner. Ivan Logar,
roj. Goriskova.

Anton Levec, dvorni svetnik v p.
- [ ] L] [ ]
O izvrshi proti erarju.
Vsi, ki liubimo svojo drZavo, lepo Jugoslaviio, ob&u-
timo teZko, ako &itamo vedno in vedno pa Casopisih o ne~
korektnem ali poasnem postopanju oblastev, v razli¢nih

stvareh drZavljanov. Tako postopanie povzrofa v&asih
ogromno gmotno 3kodo udeleZencem, da, ogroZa jim .
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mnogokrat tudi njihovo ekzistenco. S tem se seveda Siri
nezadovoljstvo med drZavljani, kar daje ugodno priliko
brezvestnim demagogom, da hujskajo liudstvo zoper
vlado ali celo zoper driavo samo. Dogaja pa se mno-
gokrat, da je vzrok pogreSkov oblastev le neznanje ali
pa napacéno umevanje dotiCnih zakonov in predpisov.
Zato je nalog nas vseh, da po svoji moéi opozarjamo na
nedostatke in skuSamo doseci s tem boljSe poslovanije.

Pa tudi naSa sodiS¢a, ki sicer tako vestno, nepri-
stransko in temeljito opravljajo svoje posle, zagreSijo sem
in tje kako resitev, ki ne ustreza pravemu umevanju za-
konov ali predpisov. Tako je v zadnjem &asu izdalo neko
krozno kot rekurzno sodii¢e odlo¢bo, s katero je izpre-
menilo prvointanéni izvrSilni sklep, da se dovoli zahte-
vajofemu upniku na podlagi priznalne razsodbe v svrho
izterjanja njegove terjatve v znesku 80.519 K s pripadki
zoper zavezano stranko, voini erar, ki ga ie zastopala
finan¢na prokuratura, izvriba z rubeZem in Dljeodkazum
v poteg teriatve zavezanega vojnega erarja proti neki
banki v znesku 300.000 K, zadevni izvrsilni predlog za-
vrnilo in zahtevajoéi stranki naloZilo pladilo rekurznih
stroskov erarju v znesku 1070 K.

Priznalna razsodba se je izdala 15. decembra 1921 in
je dolocila paricijski rok 14 dni. Po preteku tega roka se
ie obrnil toZnik, da bi dosegel pladilo, na divizijsko in-
tendanturo, ki ga je pa zavrnila na komando, kateri je
dobavil blago. Ta komanda je pa izjavila, da nima po-
trebnega denarja za popladilo dojga, in tako je ostala za-
hteva toZnikova brezuspe$na. Cez nekaj Casa se obrne
toznis na finanéno prokuraturo kot zastopnico obsoje-
nega crarja s prosnjo, naj &im preje preskrbi, da bode
niegova terjatev poravnana. Finanéna prokuratura na to
prosnjo niti ni dala odgovora, in tako je moral toZnik vlo-
7iti, ko je Cakal Se tri mesece, zgoraj omenjeni izvrsilni
predlog proti vojnemu erarju v roke njegove zastopnice
finanéne prokurature.

Kakor Ze navedeno je rekurzno sodiS€e prvosodni
dovolilni sklep spremenilo in izvrsilni predlog zavrnilo.

Razlogi rekkurznega sodiSéa so nastopni:

»Po §-u 409, ¢ pr. r. in §-u 1. tocka 1. izvrs. r. je sicer
pravomoéna sodba tudi- proti drzavi po preteku pari-
ciiskepa roka izvrSna; obstoiajo pa upravni predpisi, ki
nacin zvrébe proti drzavi za izterjavo izvrinih denarnih
terjatev modificirajo.

Tako dolo¢a dvorni dekret z dne 21. septembra 1798,
§t. 434. zb. j. z., da se ne smejo dovoliti vknjizbe na dr-
Zavna zemlji%¢a, ne da bi bil poprej o tem zasliSan erar;
ta dekret je pa z ozirom na dolo¢bo ¢&l. VII, uvodn. zak.
k izvrs. r. e v veliavi. Ker je pa izvrsba na drugo pre-
mozenje drzave brezdvomno ravnotako proti sploSnim
drz. interesom, kakor izvrSba na drZavna zemljiS¢a, mora
isto nacelo veljati tudi pri izvr§bah na tako drZavno pre-
mozenje. Zato govorijo tudi dolo¢be §-a 15 in 28 izvrs. -
kakor tudi dolo¢ila §§ 251. in 290, izvr$. r.

Denarna pladila po drZavi se ne vrie tako kot pri
privatnih osebah, ker morajo v javnem splo$nem interesu
obstojati predpisi o nadinu plagil. Taki pravdni predpisi
tudi obstoje in dolo¢ajo, da mora po teh predpisih v to
pristoina oblast nakazati izplacujotim blagainam izplacilo
Na teh predpisih ni izvrSilni zakon niesar spremenil, kar
izhaja iz doloth & L in IV. uvod. zak. k izvrs. r. Ta
upravna dolo&ila pa tudi ne ovirajo izpla&il dolgov drZave
privatnikom, marve& obstoje, kakor Ze navedeno, v. in-
teresu splognosti in dolotujejo le na&in izplacila drzave in
se torej ne morejo in ne smejo zapostavljati in odbiti tudi
ne pri prisilnih izpla&ilih potom izvr¥be. Obvezna so tedaj
tudi za vsakega zahtevajoega upnika proti drZavi.

Po teh predpisih je pa dolZznost zahtevajoCe stranke,
da se obrne v prvi vrsti na oblast, ki ie pristoina k na-
kazu izplacila. Ce se ta oblast brani izdati nakaz ali pa
nakazana blagajna brani izvrSiti izplacilo, zamore za-
htevajoca stranka naperiti izvrSbo proti drZavi, v kolikor
ie to dopustno po obstojeCih zakonih. Tega pa zahte-
vajota stranka v smislu §-a 54, toCka 3. izvrs. r. niti ni
trdila, $¢ manje pa v smislu §8-a 55 izvr§. r. prvega stavka
drugega odstavka, izkazala.

Na isto pravno stalif¢e se je postavilo tudi bivie
vrhovno sodiS¢e v svoji plenarni odlo&bi §t. 173., Sp. R.
§t. 1465. GUNF. in drugih,

Prvo -sodif¢e je dovolilo tedaj predlagano izvrsho
proti obstojedim zakonitim dolocbam, vsled Cesar se je
moralo rekurzu zavezane stranke ugoditi in izvrSilni
predlog zavrniti.«

V teh razlogih izreka tedaj rekurzno sodisce, 1. da se
mora ne le pred izvr$bo na nepremiénine, nego tudi pred
izvribo na vsako drugo premoZenje eraria poprej za-
sligati fiskus, in 2. da mora upnik pred izvribo v svrho
iz;ﬁrjanjamk:tke teriatve, ki mu pristoja proti erarju, za-
htevati pri dotiénem drZzavnem oblastvu, da mu nakaZe
placgilo.

To pravno staliS¢e je pa pomotno.

Dvorni dekret z dne 21. septembra 1798, &t. 434, zb.
i. z. je bil pod naslovom: »An das ostgalizische Appella-
tionsgericht und Landes-Guberniume izdan v prav $pe-
cijelno svrho, namreé, kakor pravi sam, »Mit Bezug auf
die in Salinen - Tauschgiiter - Angelegenheiten erlassene
und durch Edict vom 21. Miirz 1796 kundgemachte Ver=-
ordnung«; ta poslednja naredba je dodana kot priloga
dvornemu dekretu, Ta kot priloga dodana naredba pa
doloca, kako je postopati pri zamenjavi pozameznim po-
sestnikom pristojecih salinskih zemljisé, ki so se morala
odstopiti drZzavi, z drugimi posestnikom v odSkodovanie
odstoplienimi zemljis&i. Ker so ob taki zamenjavi zadobili
posestniki eventuelno v poravnanje razlike vrednosti
kako od$kodninsko terjatev, doloCa dvorni dekret, da se
mora pred vknjizbo te terjatve na zamenjano salinsko,
sedaj drzavno dobro, zasliSati »fiskus«. :

Iz navedencga je razvidno, da je bil dvorni dekret
izdan le za prav $pecijelne razmere v takratni kronovini
Gialiciia in da zaradi tega njegove veljave ni generali-
zirati na sploS$na drZzavna zemljiSCa.

Da vprasliivi dvorni dekret ni bil izdan z namenom,
da ima veljati splo$no glede vsake drZavne nepremic-
nine, izhaia tudi iz tega, da pravi: »dass Verbiicherungen
auf Staatsgiiter niemals ohne vorliufige Einvernehmung
des Konigl. Fiskus bewilligt werden sollen.« Besede
Kénigl. Fiskus kaZejo, da ima dvorni dekret le Spe-
cijelne galiSke razmere pri salinskih dobrih v smislih.

A naj se pusti veljati ta dvorni dekret tudi glede iz-
vribe na katerekoli drZavne nepremiénine, ne more se
pa raztegniti njegova veljava tudi, kakor trdi to re-
kurzno sodide na vsako drugo drZavno premozenje. Cl.
VII. uvodn. zak. k izvrs. redu doloca, da ostanejo za-
konski predpisi itd., po katerih so gotove stvari, pravice
in terjatve izvzete popolnoma izvrsbi v svrho izterjanja
denarnih terjatev, ali po katerih je izvriba glede takih
stvari, pravic in terjatev dopustna le v dolo¢enih mejah
ali pod dolodenimi omejitvami, v veliavi. Po tem Clenu
bi bil dvorni dekret tedaj res $e zmirom veljaven, a se-
veda le v tolikem oziru, v kolikor to sam doloca, t. j. le
glede izvr§be na drzavne nepremicnine. Eksten-
zivna vporaba dekreta tako, da velia tudi glede izvrSbe
na vsako drugo premoZenje drZave, je zato nedopustna
in ‘proti duhu izvr3ilnih zakonov, ki navajajo taksa-
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tivno vse od izvribe izvzete predmete (8§ 250, 251 in
290 izvrs. reda), ali pa se sklicujeio glede nedopustnosti
ali omejitve ijzvrsbe na gotove prejSnje predpise
(8. VIL uvod. zak. k izvrSilnemu redu, § 290 izvrs, r.),
katerih predpisov se pa tudi ne sme uporabljati eksten-
zivno. Takega gotovega prej$njega predpisa, da tudi pre-
makljivega blaga erarja (terjatev) pred zasliSbo fiskusa,
ni smeti zarubiti, pa ni.

Rekurzno sodisée pravi dalje, da govorijo za njegov
nazor tudi dolo¢be 88 15 in 28, potem §§ 251 in 290 izvrs.
reda. Tudi ta nazor ni pravilen. Na§ izvrSilni red je po-
snet po nemskem izvrSilnem redu. Vkljub temu pa do-
lp(‘.zbe nemSkega izvrSilnega reda, ki odgovarja naSemu
§ 15., ni sprejel celotno, nego je ravno besedo »fiskus«
eliminiral. 1z tega se vidi, da na§ zakonodajalec pri se-
stavi § 15. ni imel in ni hotel imeti tudi drZave (eraria)
v mislih. Da je temu tako, kaZe govor, ki ga je imel
dr. Klein kot vladni zastopnik v seji permanentne komi-
sije z dne 9. oktobra 1914. leta ravno pri posvetovaniu
§ 15. izvrs. reda, kateri govor se v Kriti¢nem delu glasi:
Spezielle Bestimmungen fiir die Exekution gegen das
Aerar seien nicht notwendig, weil, wenn es wirklich ein-
mal zu einer Exekution gegen das Aerar kiime, eben
nur jenes gelten soll, was gegeniiber jedem anderen Ver-
mogenssubjekte in der Exekutionsordnung vorgesehen
ist. (Glej. Ger. Ztg., 1895, str. 61.)

Ravno tako nimata mesta 8§ 251. in 290. izvr$. reda,
ker le dolocata in sicer taksativno, kateri predmeti in
katere zahteve so izvzete od izvribe. Glede § 290. ka-
Zem tudi na to, kar sem navedel Ze zgoraj.

Odlocba rek. sodisca, se sklicuje dalje tudi Se na Clen
I. in IV. uvodn. zak. k izvrs. redu, ¢e$ da obstoje glede
izplatil po drzavi posebni predpisi, ki so ostali v zmislu
navedenih &lenov v veljavi in da je po teh predpisih bila
dolZnost zahtevajole stranke, da se je v prvi vrsti obrnila
na oblast, ki ie pristoina k nakazilu izplacila, in da bi le,
¢e bi se bila ta oblast branila izdati nakazilo, mogla na-
periti izvrsba proti drZavi, v kolikor je to dopustno po
obstojeéih zakonih, da pa zahtevajola stranka tega ni
trdila in e manj dokazala.

Vse to utemeljevanje pa ne drZi. Res je sicer, da ob-
stoje glede izpladil po drZavi gotovi predpisi, ki so Se
sedaj v veliavi. Te predpise obsega naredba skupnih mi-
nistrstev z dne 24. oktrobra 1897, §t. 250 drZ. zak., v ka-
terih pa tudi ni govora o kaki dolZnosti zahtevajoCe
stranke, da se obrne v prvi vrsti, torej pred vloZbo iz-
vrdilnega predloga, na oblast, ki je pristojna k nakazilu
izplacila, nego govori le o uradnem nakazovanju iz-
pladil vsled po sodiS¢ih dobljenih sklepov.

§ 409. ¢. pr- r. doloa 14dnevni paricijski rok, ne ozi-
raje se na osebo ali kakovost obsojenca in zlasti tudi ne
na to, da more biti obsojen v platilo erar. Rok 14. dni
zadostuje popolnoma, da obsojeni erar, oziroma njegov
zastopnik, preskrbi potrebno plaCilno nakazilo. Ako v
kakem slucaju rok 14. dni ne bi bil zadosten, bi bila na-
loga toZenega eraria, da Ze pri razpravi kaZe na to v
svrho, da bi sodnik po analognem zmislu druzega od-
stavka § 409. c. pr- r. dologil dalisi paricijski rok.

WV pri¢ujotem slucaju je toZeni voini erar terjatev iz-
recno priznal in se je izdala priznalna razsodba. ToZeni
voini erar je bil zastopan po finandni prokuraturi kot
pravni zastopnici erarja. Naloga finan&ne prokurature,
ki ima v vsakem pogledu varovati gmotne koristi drzave
(§ 1., totka 2. naredbe skupnega ministrstva z dne
9. marca 1898, §t. 41 drZ. zak.), je bila, da ukrene vse
potrebno, da se nakaZe pravotasno dolZna svota in se
toziteli in upnik obvestila o nakazilu. Da je bilo tako

postopanje finanéne prokurature potrebno v korist po
niej zastopanega erarja in da ravno nasprotno posto-
panje ni bilo v interesu drZave, je razvidno iz tega, da
teCejo sedaj po nepotrebnem tudi 6% obresti od 15. julija
1921 naprej in to od znatnega zneska ¢ez 80.000 K. Tudi
ni v kakem sluc¢aju izklju¢ena moznost, da bi vsled na-
sprotnega pasivnega zadrZanja terjatev proti erarju celo
zastarala in da bi bila drZzava eventuelno potom z zopet-
nimi stroski zdruZene toZbe prisiliena povrniti upniku
skodo, pri ¢emur se opomni, da bi odSkodninska toZba
proti drzavi bila v zmislu &l. XII. zakona z dne 20. de-
cembra 1867, §t. 145 drz. zak., ki tako toZbo le proti
upravnim uradnik o m izkljuCuje, dopustna.

Rekurzno sodis¢e poudarja konéno v izpodbijanem
sklepu, da se je na isto pravno staliS§¢e postavilo tudi
bivie vrhovno sodi¢e v svoii plenarni odlotbi (z dne
18. junija 1901) Spr. R. §t. 173 GUNF §t. 1465. NevdrZnost
te vrhovne odlocbe, kateri se je najbrze le prikljucilo re-
kurzno sodisce, je dokazana Ze po zgoraj izvedenem.
Niena nevzdrZnost se mo¢no napada v literaturi (glej
navedbo dotitne literature v Neumannovem komentarju
izvrsilnega reda pri § 15.) in se je celo zahtevalo zako-
nite odpomodci proti njej. :

Rekurzno sodis¢e tudi prezre, da je toZeni vojni erar
neposredni dolZnik in ne tretiedolZnik (§ 295 izvrs. r.).
Niti pri izvrSbi po § 295 izvrs. reda se ne zahteva od
upnika, da bi prosil za kako poprejSnje nakazilo pri
oblasti, nego sodiS¢e mora dostaviti tei oblasti izvrSilni
sklep in oblast sama ukrene nakazilo izplacila.

(Glede navedene plenarne odlocbe vrhovnega so-
di¢a opomnim tudi e, da po niej le dolo&be prvega dela
druzega oddelka izvrSilnega reda, ki uravnavajo izvrsbo
v svrho izterjanja denarnih terjate v, nimajo vpo-
rabe, ako upniku proti erarju prisojeni denarni znc-
se k v pariciiskem roku ni bil od oblasti nakazan. Iz tega
sledi, da Ce je bil erar obsojen na izroCitev kake stvari,
ki je pri§la neopravieno v njegovo posest ali last, ako
ere tedaj za izvr$bo v smislu § 436. izvrS. reda, ni po-
treba poprei§njega nakazila oblasti. To izreka odlocba
vrhovnega sodiséa z dne 21. maja 1901, Pravnik (Zeski)
1901, str. 1718. Glej tudi Neumann: Exsekutionsordnung
pri § 416, izvrs. reda. 1z navedenega pa tudi sledi, da pri
izvrébi v zmislu § 436. ni treba nikakega popreiSnjega
zasliSanja fiskusa, kakor nai bi bilo po sploSnem mnenju
rekurznega sodi§¢a potrebno.

Res je dovolj, da se izpla¢ila erarja zavlalujejo Ze
vsled potrebnega uradne ga nakazovanja po dotiCnih
oblastih in da so njegovi dolgovi iskalni (Holschulden)
in ne donesni dolgovi (Bringschulden); Se nadaljne za-
preke staviti in dolZnosti nalagati upniku, je zato popol-
noma odved in kakor pokazano po zakonu neutemeljeno.
Kredit in ugled drzave zahteva da se njeni dolgovi proti
privatnikom, zlasti ki so Ze po sodnem izreku likvidni,
poravnajo v dolofenem roku.

Ko sem Ze dogotovil predstojeCa izvaianja, se mi je
dostavila §. 9—12 Slovenskega Pravnika 1. 1., v kateri
se objavlja na straneh 266. in nasl. odlotba (brez na-
vedbe datuma) nagega oddelka stola sedmorice, ki pri-
trjuje nazoru deZelnega sodis¢a v Ljubliani, »da v iz-
terianje denarnih terjatev izvrSba na drZavno premo-
enio po upravnih predpisih, kakor tudi po nacelih iz-
vriilnega reda ni dopustna, &e ni zahtevajoCi upnik po-
preje skuSal dose&i nakazilo plagila pri pristojnem naka-
zilnem uradue. Tudi v tem sluaju je erar (7elezn.) ne-
posredni dolznik zahtevajotega upnika. Ta odlocba
sedmorice po izvajanju v mojem &lanku seveda ni pra-
vilna. Obe odlotbi, le-ta kakor v ¢lanku navedena nam-
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rec prezreta, da ne gre za izvrsbo v zmislu § 295. izvr. r.,
po katerem vodi zahtevajo€i upnik izvrsbo le proti svo-
femu dolZniku na terjatev, ki pristoja baje temu dolZniku
proti erarju. Tu je seveda treba posredovanja nakazilne
oblasti, da se ugotovi, koliko ima in e ima dolZnik sploh
kaj terjati od erarja ter ako je izvr§ba na njegovo ter-
fatev sploh dopustna. Pa Se v tem sludaju ne predpisuje
3 295., da mora zahtevajolt upnik zahtevati pred izvrsbo
nakazilo, nego le da mora izvrdilno sodiste dostaviti
sklep nakazilni oblasti ter na predlog zahtevajofega up-
nika tudi likvidacijski oblasti, ki jo mora, e ie to pred-
lagal, navesti. Ako je pa erar sam neposredni dolZnik,
ako je bil pravomocno obsojen in je terjatev toZnikovo
tedaj Ze sodisCe spoznalo kot pravilno in jo likvidiralo,
zakai nai bi bilo potem e potreba zahtevati po upniku
nakazila in likvidacije pri pristoini oblasti? Erarju ie dan
rok za poplacilo terjatve in dies interpellat pro homine
velja v takem slucaju tudi za erar. Upnik stori Se odved
(§1434 o, d. z.), ako opominia, kakor v slutaju, ki ga na-
vajam zgoraj v ¢lavku, vojaSko intendanturo, komando

Clanek je pisan z najboli§im namenom! Glede kasne
in otezkoCene dosege placila za blago, dobavljeno erariu,
s¢ dobavitelii Cesto pritoZujejo. Temu pa bi ne smelo biti
tako. Le pravilno [in kulantno postopanje katerihkoli
oblastev, bodisi vojaskih kakor civilnih, v zadevah dr-
zavljanov pripomore do vzgojitve prave ljubezni do
drZave,

Dopis iz trgovskih krogov.

Doposlane Stevilke »OdvetniSke pisarne« sem prejel
ter vsebino prav z zanimanjem preéital. Dovolite gospod
urednik malo prostora, da izrazim tudi jaz svoje misli
glede Vase organizacije, ter upam, da to dobri stvari ne
bo Skodovalo.

Jaz sem prvotno hotel biti »visji gospode«, a ker mi
griki jezik ni Sel v glavo, sem Studije zapustil in Sel v
notarsko pisarno, misle¢ najti tukaj svoj poklic in sreco.
A varal sem se. Takrat mi notarski in odvetniSki urad-
niki nismo bili Se¢ organizirani, marvec se je organizacija
Sele priéela s ustanovitvijo drustva odvetniSkih in notar-
skih uradnikov v Celju. Na to je organizacija zacela
ustanavljati skupine in izdajati tudi strokovne glasilo
»Slovenska pisarnas. S tem se je zacela razvijati orga-
nizacija naSega stanu, Ki je sicer dosegla nekaj koristi za
nas stan, kakor zboljSanje plag, nedeljski poditek, pen-
zijsko zavarovanje, a vendar organizacija ni dosegla za-
Zeljenega cilja zbog malomarnosti odvetniskih in notar-
skih uradnikov, ker se to uradniStvo ni dalo organizirati
tako, kakor bi bilo Zeleti oziroma kakor so se organizi-
rali drugi stanovi.

Ze v zatetku sem omenil, da kot privatni uradnik v
notarski sluzbi nisem naSel zaZeljenega cilja in sree.
Kot mundant sem moral se preZivliati in oblad ti s 25 K
mesecno in kot konceptni uradnik® tudi nisem s svojo
plaCo priSel dalie kakor do 80 K mesecno, in delati sem
moral od 8.—12,, od 2. do 6. ure in véasih $e tudi dalie,
ker gospodi notarji in odvetniki so poznali samo delo, po-
sebno v prejdnjih Casih, ko je bila naSa organizacija Sele
Vv razvoju. Sedaj so posamezne organizaciie v tem po-
gledu vsaj nekoliko zboljSale stalis¢e notarskemu in od-

vetniSkemu uradni$tvu, kar posnamen- iz »Odvetniske
pisarne«. Ko je priSel novi civilno-pravni red, se je pri-
Cakovalo, da se stanje vsaj konceptnih uradnikov znatno
zbolj$a v odvetniSkih in notarskih pisarnah, a se to ni po-
polnoma uresnicilo, ker so dosegli le posredovanije pri
prvih narokih in manjsih izvrSilnih zadevah. Vsled tega
se tudi ugled odvetniSkega uradni$tva z novim civil-
nopravnim redom ni posebno dvignil . . ;

Ker sem toraj uvidel, da ne doseZem v svoji sluZbi
blagostanja, sem zacel premisljevati, kam naj se obrnem,
da se bo moje blagostanje zboljSalo, in da bom mogel mis-
liti na boljSo bodoCnost, posebno za stara leta, to se
pravi, da bi lahko postal samostojen gospodar.

Jaz sem bil tedaj med onimi, ki so se pravo¢asno pre-
budili iz spanja ter mi je v sreénem momentu posijal
Zarck iz jasnega, da sem se oprostil spon] ter poletel v
svet, da bi iztaknil kje kako sluZbo, ki bi vsaj v gotovih
srocentih odSkodovala moje delovanje.

Pri¢el sem tedaj novo karijero v trgovini, zaupajo¢
sam v sebe, da doseZen s vstrajnostjo in pridnostjo, ako
delam od zore do mraka, vendar kako boliSo stopnio v
socijalnem Zivljenju, in posveti! sem se z vso vnemo
svojemu novemu poklicu. Kmalu sem se pouéil, da moij
trud ne bode zastonj, da gre moja setev v klasje, in da
ni dale¢ cas, ko me bode Zetev bogato od$kodovala za
moj trud, kajti videl sem, da ¢e se v novem poklicu tru-
dim, imam nckaj od tega, med tem, ko v svoji bivsi sluzbi
kot notarski uradnik nisem imel ni¢ pozitivnega za svoj
trud, ker placa je bila le nagrada za delo.

Nikoli nisem in menda tudi ne bom obZaloval svojega
koraka, da sem zapustil sluZbo notarskega uradnika in
presedlal v trgovski stan. SluZba odvetniSkega in no-
tarskega uradnika ne bi bila ena najslab8ih, ako bi v ta
stan vstopali uradniki oziroma uradnice, ki bi v tem
stanu vstrajali, in bili vsi svoji nalogi kos, in da bji se
slednji¢ vsak zavedal, da je tudi on del koristne in po-
trebne Cloveske druzbe, in da bi posluSal glas organiza-
torjev. Vsak odvetniski in notarski uradnik-ica bi moral
biti organiziran v tej ali on strokovni organizaciji. Ako bi
bili vsi odvetni$ki in notarski uradniki organizirani ¢lani
posameznih organizacii, bi tudi ugled in gmoten uspeh
bila veliko vedja, kakor sta bila in sta Se dandanes. S
tem bi postale organizacije mone in z njimi bi morali
gg. Sefi raCunati. Pa tudi organizacije bi morale se zave-
dati svojih dolZnosti in se truditi izbojevati za svoje
Clane boljSe plade, penzijsko zavarovanje tako, ki bi od-
govarjalo tudi placilu penziiskih premij in slednji¢ Ziv-

‘ljenskim potrebam vsakega posameznika, Tako je pa pen-

zijsko zavarovanje manj ali ve¢ le na papirju, da se mora
veliko placevati in za starost malo prejeti. Ravno tako
ic tudi z bolniSko blagajno, ki zahteva veliko mesetno
plagilo, pa ne nudi ¢lanom niti onih zdravil, katera za-
hteva vsaka poedina bolezen, ker z dohodki se masti le
uradni$tvo teh zavodov, na S$kodo vsakega poedinca,
Tukaj bi imele stanovske organizacije Siroko polie delo-
vanja, v, korist svojim Clanom, in bi bilo to veliko ko
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ristnejSe, kakor se potegovati za numerus clausus od-
vetnikov, ki privatno uradni$tvo niCesar ne briga. Ako
bi s¢ numerus clausus tudi dosegel, se s tem ne bi urad-
nistvu nikakor zvisale place.

Kakor sem namreé jzvedel, se drustvo v Mariboru
najboli poteguje za numerus clausus. Ko se je Slo za po-
visanje plac, se je skoraj izkljiu¢no obravnavalo to vpra-
Sarje kakor tudi minuli mesec na zborovanju prve sku-
pine v Ptuju, Numerus clausus bi mogoe&e bil koristen za
one pisarne, ki so pa bele vrane, kier ima pisarnovodja
procente od kupnih pogodb ali pa od Cistega mesetnega
donosa pisarne. Za numerus clausus naj se brigajo od-
vetniki sami Ce se hofejo, nikakor pa to ne spada pod
delokrog nasih stanovskih organizacij.

Sedai, ko se snuje nov odvetniski red, bi bila naloga
organizacii, da bi se konceptnim uradnikom z vecletno
prakso nudil Sir8i delokrog ter zastopstvo pri sodiscih,
kakor se to dandanes godi- Saj so vendar priproste ka-
zenske stvari in bagatelne one tocke, pri katerih bi lahko
nejurist zastopal. Ce lahko sprejema informacije in na-
pravi tozbe, zakaj ne bi tudi pri sodi§¢u smel pri teh za-
devah zastopati. Ali na vse to se je pozabilo. Pa ce Ze
skoraj v dveh letih niso mogli odvetniki in notarji pri-
boriti nov odvetniski oz. notarski tarif, kako bi se potem
doseglo zgoraj omenjeno zastopstvo v Kkorist pisarno-
vodij?

Drugi stanovi in obrti so dosegli z ozirom na vedno
rastoco draginjo spremembo tarifov ali ¢en svojim pro-
izvodom, le odvetniki in notarji S¢ vedno delajo za se-
dajne razmere na zastarelem tarifu. Kaj pa ¢e je temu
kriv njihov lastni egoizem? Ker se¢ boje, potem svojim
uradnikom zopet zboli$ati plae?

Z ozirom na vse to, kar sem tukaj navedel, pripo-
ro¢am onim odvetniS$kim uradnikom in uradnicam, ki ho-
Ceio Se vstrajati pri nithovem stanu, da pristopijo sta-
novskim organizacijam in se tam organizirajo in da tvo-

rijo tako skupno falango, ki jim bo ¢e ne takoj, pa vsaj v.

doglednem ¢asu priborila boljSo sedanjost in bodocnost.

Onim pa, ki bi hoteli Sele vstopiti v odvetniSke ali
notarske pisarne, pa jim to vsekakor odsvetujem, ker se
dobe tako za moSke kakor Zenske modi boljSa mesta in
poklici. Ako odvetniki in notarji ne bodo imeli narascaja,
s¢ bodo morali odloéiti za zboljSanje -gmoinega stanu
svojega uradniStva. Ce bi se tudi znaSel stroj, ki bi se
lahko v njega samo trobilo, in bi sam od sebe vse to
izdelal, vendar bi moral vsak odvetnik ali notar imeti
vsai eno izurjeno moé, ki bi zastopala Sefa v njegovi ne-
navzocénosti.

Tovaridi in tovarisice!

Polagam Vam na srce, da pristopite vsak posamez-

nik k Ze obstoje¢im stanovskim organizacijam, in da sc
taistih oklenete s vso vnemo in s srcem in da taiste pod-
pirate duSevno , in gmotno.- Organizacije pa naj storijo

svojo dolZnost in se posebno potegujejo za zboljSanje
emofnega poloZaja odvetniS8kega in notarskega uradnika,
posebno naj skrbijo za to, da se penzijsko zavarovanje
spremeni tako, da bo odvetniSkemu in notarskemu urad-
nistvu za starost res v podporo in pomodé, kakor je pen-
zija za drZavno uradnistvo.
Bivéi notarski uradnik.
Opomba urednistva. Ta ¢lanek se je v celoti priobCil
le na izrecno Zeljo dopisnika,

Zasebnim namesCencem. Klub privatnih nameséencev
Delavske zbornice v Ljubljiani naznanja tem potom vsem
zasehbnim namescencem, da je korporativno zapustil sejo
Delavske zbornice, ki se je vrila dne 17. t. m, Klub se
Se ni odlog¢il, ali naj poloZi svoje mandate, ali naj e na-
prej sodeluje. Da prepreimo z niCemur opravicliive na-
pade na zastopstvo nameSCencev v. Delavski zbornici,
7¢ vnaprej konStatiramo, da je Klub zapustil sejo De-
lavske zbornice v protest majorizaciji zastopnikov de-
lavstva nad namescenstvom. Posledica uspele majori-
zacije bi bila, da zasebnemu nameScenstvu po statutu ne
bi moralo pristojati razmeroma isto Stevilo mandatov
v upravnem odboru bodo¢e Delavske zbornice, kakor
jiih predlaga za nameSCence statut za glavno skupicino.
S to svojo absenco brani Klub pravice nameSCencev v
Delavski zbornici ne proti dana$nji vecini, ampak proti
katerikoli veéini v bodote izvolijene Delavske zbornice
in ne v korist danaSnjega zastopstva namescencev, am-
pak v korist kateregakoli v bodo¢e volienega zastopstva
nameséencey. v Delavski zbornici.

Osebne vesti.

Dve odvetniki pisarni v Mariboru in dve v Ptuju
ig¢ejo ugledne in vsestransko izurjene pisarniSke ravna-
telie s plato od 6 do 7000 K. Vstop takoj ali pozneje.
Sprejmejo se v odvetnisko pisarno v Mariboru tri
perfektne strojepiske in v Ptuju ena perfektna stroje-
piska. En strojepisec Zeli spremeniti svojo sluZbo. Gospod
dr. Josip Klementi¢, odvetniski kandidat v Mariboru, je
poloZil odvetnidki izpit. NaSemu zvestemu Clanu ter
prijateliu nase Castitke.

Na$ goriski tovari§ Franjo Raku$¢ek je vstopil kot
pisarnovodja v pisarno g. dr. Bana v OrmoZu, ter je pri-
stopil k drudtvu kot &lan in naroénik »Qdvetniske pi-
sarnee.
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