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Na 4. seji Mestnega sveta dne
5. maja ¢ L je Mesini svet raz-
pravijal o urbaniséiénih wureditvah
in stanovanjski lzgradnjl v mesiu

Clan Mestnega sveta Joie Jager
je podal referat

0O NACELIH URBANISTICNE URE-
DITVE IN IZGRADNJE. STANO-
VANJSKIH IN POSLOVNIH
ZGRADB V OBMOCIU
LJUBLJANE

Zadnji plenum okrajnega odbora
ZSDL je naéel vrsto izredno po-
membnih vpradanj nadalinjega iz-
grajevanja naSega mesta, da bi se
razvijalo kar najbolj smotrno in
ustrezno sedanji stopnji nalega raz-
voja in ekonomski zmogljivosti.

. Postavlienih je precej odgovornih

nalog, ki jih bodo merali z vso
prizadevnostjo izvrievati obéinski
Hudski odbori zlasti z mestnega ob-
modja.

Naloge urbanistiénega urejanja
mesta pomenijo vsklajevanje in na-

nje cele vrste elementov, eko-

nomske, . tehniéne in socioloske pri-
rode itd. Gre torej za vrsto-zaplete-
nih vprasanj, ki jih prav zato ni
mogote redevati -ad hoc« In brez
osnovnega razvojnega koncepta, ki
mora v naslh danasnjih pogojih biti
zasnovan predvsem na ¢imsirsi osno-
vi. Upostevana mora bili izredno
bujna dinamika gospodarskega raz-
voja in v tej zvezi naradtajote moi-
nosti in Zelje prebivalstva, glede na
polititne kulturne in materialne po-
trebe. .

Urbanizem -je zelo stara veda in
sega praktitno v tista zgodovinska
obdobja, ko se nastajala prva koli-
kor toliko urejena éloveSka naselja.
V zgodovinskih obdobjih je vsaka
druzbena ureditev zapustila tudi na
podro¢ju urbanizma peéat razmer,
pod kakr3nimi so se gradila in iz-
popolnjevala mesta, kajti stopnja
ekonomske, tehniéne, kulturne in
polititne razvitosti je narekovala
tudi razvo] mest in naselij.

Razumljivo je torej, da v pogojih
socialisticne graditve, kjer debivajo
delovne mnodice vse konkretnejse
mo¥nosti  vplivanja na redevanje

_vseh vrst javnih vprasanj, tudi ur-

banisti¢no urejanje mest, delovne
ljudi ¢edalje bolj zanima, ker so kot
ustvarjalel sredstev in dohodkov v
prvl vrstl zainteresirani, kako se bo-
do ta sredstva trofila in kako se 2
njimi gospodari. Obdobje socialisti¢-
ne graditve, ki je znatilno tudi po
tem, da druZba s proporel in instru-
menti druZbenih planov vsklajuje
potrebe z mo#nostmi, pravzaprav
nakazuje potrebo po smotrnem pla-
niranju tudi izgradnjo mest. Samo
po sebl pa je umevno, da sl to pla-
niranje ne smemo predstavljatl sa-
mo kot predvidevanje in izvajanje
Stevilk n. pr. samo Stevilo novih sta-
novanj, zgradb, cest, parkov, kopa-
lisg, trgovin itd., temveé Istodasno

tudi, kake naj vse to izgleda In kje
naj bo postavljeno, da bo po funk-
clonalnosti in po izgledu timbolj od-
govarjalo sedanjim potrebam In vsaj
bliZznjl bodolnosti.

Nedvomno Je bil tempo lzgrad-
nje, v prvi vrstl stanovanj, deloma
pa tudi drugih objektov, v zadnjih
nekaj letlh zelo pomemben. Zaradi
tega je nedvomno treba dati pri-
znanje vsem, tako gospodarskim ip
polititnim organizacijam, kot ljud-
skim odborom in njihovim organom.
Istofasno pa moramo biti preprida-
ni, da éas, v katerem Zivimo, zahte-
va od vseh odgovornih ¢initeljev
danes veé, kot samo doseganje kvan-
titativnih pokazateljev. ‘Potreben je
hitrejdi in odloénejsi koruk h kvali-
teti. Tu ne gre za kvaliteto samo v
tehniénem smislu, kar je prav go-
tovo tud! zelo vaZno, temved tudi za
zadovoljevanje vse bolj zahtevnega
koristnika oziroma potrodnika. Ple-
num SZDL ljubljanskega okraja je
zlasti jasno zaértal perspektivo bo-
dote graditve stanovanj. Prav bi
bilo, da Mestni svet osvoil ta sta-
li5¢a, ki naj jih ob&inski ljudski od-
bori, skupaj z investitorji in izva-
Jalei, tudi v praksi realizirajo. Kaj
fe v tej zvezi predvsem potrebno?
Bolj kot doslej je treba upoStevati
vetjo raznovrstnost stanovanj. Kar
najkonkretneje bomo eliminirali
upravidene kritike o pretesno pro-
jektiranih stanovanjih, ¢e bomo za-
¢ell bolj upostevati Zelje in zmoglji-
vosti koristnikov. Treba je projeleti-
rati &im bolj po zmogljivostih ko-
ristnikov, to pa pomeni, vsaj tako
ka?e praksa, da si druZine Zele vedja
in ne manjia stanovanja, &eprav
vedo, da jih to veé stane. Navade,
pa tudi vremenske prilike so pri nas
takine, da se ljudje mnogo zadriu-
jejo v stanovanjih in jim ta pred-
stavljajo bistveni del njihovega Ziv-
ljenjskega standarda. Seveda pa
moénejda orientacija na sodobnejia
in vedja stanovanja ne sme pomenili
popuitanje tipizacije. Nasprotno,
treba je kar najbolj razvijati tipiza-
cijo, zlasti gradbenih elementov.
Osvolitevy Clmvedjega Stevila tipskih
gradbenlh elementov bo ugodno
vplivala tudi na ceno stanovanj, saj
bi vetja ‘uporaba velikega Stevila
tovarni$ko izdelanih elementov' po-
menila lahkoe stvarno pocenitev
gradbenih strodkov, obenem pa bi
maksimalno upostevanje teh ele-
mentov pomenilo tudi skrajSevanje
¢asa gradnje od pricetka pa do vse-
litve. Pa ne samo to. Vsesplodna
uporaba tipskih elementov zmanj-
Suje lahko tudi obdutne vrzeli, ki jih
¢utijo vsa gradbena podjetia ob po-
manjkanju klasi¢no kvalificiranih
kadrov. Uporaba tipskih elementov
naj tore] ne pomenl osiromalenja
nafega stanovanjskega standarda,
kot je doslej marsikje bilo, ker se je
obi¢ajno predstavljalo, da tipizacija
pomenl tudi 2e krdenje koristnih
dimenzi), Naloga projektantov naj

bi bila torej, da projektirajo taka
stanovanja, kjer bo ne
ognovne dimenzije in razpored pro-
storov moZna maksimalna uporaba
tipskih gradbenih elementov. Cim
hitrejie uvajanje tipskih elementov
pomeni tudi dejansko prehajanje na
polmontaZni in montaZni sistem gra-
denj. Toda tudi pri montaznih grad-
njah moramo postaviti predvsem
zahtevo, da tudi v taksnih zgradbah
stanovanja dimenzionalno in razpo-
reditveno ¢imbolj ustrezajo. Naloga
ljudskih odborov in njibovih orga-
nov bi bila torej, da enostavno ne
odobravajo taksnih projektov, ki ne
upodtevajo nadtetih moZnosti.

Glede opreme stanovanj naj ima
v bodote vedjo besedo Koristnik
sam. Toda tu si.moramo jasno pred-
otiti nalogo, ki nam jo nalagajo la-
ko novi zakon o [financiranju sta-
novanjske izgradnje, kakor tudi
drugi predpisi. Koristnik naj nam-
re¢ sodeluje tudi pri financiranju
{zgradnje in opremljanju stanova-
nja, ali kot investitor z odplateva-
njem stanovanjske lastnine, ali pa
kot soinvestitor oziroma predplac-
nik za stanovanjsko pravico. V ka-
krinem odnosu nastopa pri investi-
ciji, v takinem naj ima tudi pra-
vico odlodatl o standardu stano-
vanja.

Stanovanjska izgradnja je glede
na razvoj urbanizma prav tako vaz-
na po svojem zunanjem izgledu, ka-
kor tudi po prostoru, kjer se gradi
Zlasti velja omeniti Ze veékrat [z-
refeno in popolnoma opravi¢eno leri-
tiko raztresene, nizke in individual-
ne gradnje. Sploden izgled najega
mesta je zaradi' nespoStovanja ozi-
roma celo zaradi neobstojanja ostre-
je odrejenih gradbenih okoliSev,
utrpel Ze precejinjo Skodo. Razte-
zanje mesta skoro izkljuéno v Sirino
ne more biti ve¢ dopustno. lzgradnja
Ljubljane se ne more in ne sme ved
nadaljevati le na njenem robu, am-
pak tudi’'v ecentru, oziroma se mora
izvrievati iz mestnega centra na-
vzven, ne pa obratno! To nalogo
moramo razumeti tako, da bomo ob
sprejemanju  urbanistiénih  planov
in programov, kakor tudi ob spreje-
manju konkretnih zazidalnih pla-
nov, dosledno upodtevali, da je me-
sto ena urbanistiéna celota, ki se
mora lzgrajevatl od znolraj navzven,
Ze tako in tako je v nekaterih pre-
delih nastala skoro nepopravljiva
§koda z dodelitvijo izredno dragoce-
nih lokaeij nizkim individualnim
hisam, ki bi po vseh pravilih mommle
bitl zazidane bol] strnjeno in v ved-
jih vidinah. Danes se praktiéno te?-
ko lo#i mesina periferija od prave-
ga mesta, ker je prehod zelo raz-
tegnjen z nizke gradnjo. V prihod-
nje naj'bi v centru mesta hitreje
zazidavall e preoslale proste povr-
fine, Istofasno pa bi morall hitreje
ruditi razne dotrajane rgradbe, ki v
nobenem primeru ne ustrezajo ved.
Hitrejie rudenje centra In zazidava

glede na .

tako pridobljenih parcel na prvi po-
gled zahteva vet finanénih sredstey,
toda &e upodtevamo, da v takinih
predelih Ze obstojajo vse komunalna
naprave, pridemo do zakljufka, da
taks$na gradnja stane celo manj, kot
pa na tako lmenovanih é&istih povr-
§lnah, ki pa so brez vseh komunal-
nih naprav, Strodke moramo gledati
kompleksno, kajti z izgradnjo nove-
ga naselja na ¢éisti povriini se nam
odpre cela vrsta novih problemov,
ki terjajo refitve, kot so n. pr. lo~
kali za preskrbo prebivalstva, otro-
ike ustanove, Sole, ceste, vodovod,
elektri¢no omreZje, ureditev prome-.
ta itd. Vsaj dobrien del teh naprav
pa v mestnem centru lmamo in
predstavljajo ve¢jo vrednost, kot pa
izgradnja nadomestnih stanovan] za
stanovalce porufenih zgradb.

Da bi ¢imhitreje pridelt izvajatl
te naloge, bo treba, da ljudski od-
bori takoj pri¢no urejati svoja ob-
moé¢ja. Imamo #e mnogo mestnih
predelov, ne glede na to, v kateri od
mestnih obéin so, ki so urbanisti¢no
Se popolnoma neobdelani, ali pa so
se obdelovali lofeno od drugih, kar
se kaZe v nekaterih dosedanjih zelo
neskladnih reditvah, tako v pogledu
arhitekture, kot v ekonomskem po-
gledu. Razumliivo je, da je -k temu
neskladju doprineslo tudi dejstvo,
da doslej ni obstojal za mestno ob-
moéje dovolj sposoben In aviorita-
tiven urbanistiéni forum, ki bi skr-
bel za vsklajevanje parcialnih pro-
jektov, da bi mesto dobivalo bol}
harmoniéno podobo. Nadalinja po-
manjkljivost, ki je zavirala bolj na-
értno rast mesta je, da st odgovorni
tinitelji dolge niso bili na jasnem,
kako naj se uredi cestno omreZje,
posebno 3e glede na Zeleznisko voz-
lis¢e. Premnoga vprasanja urbaniza-
cije mesta so namret odvisna prav
od refitve cestnega in Zeleznilkega
omrezja. Velja pa omeniti tudi to,
da so se zelo radl sklicevali na ne-
refena vprasanja cest in prometa
tudi v primerih in predelih, ki niso
v neposrednl odvisnosti od takine
ali drugaéne reditve prometnih vpra-
%anj. V vsakem oziru velja omenitl
tudi dejstvo, da so vpraganja urba-
nistitnega razvoja mesta bila obrav-
navana le v ozjih krogih strokov-
njakov, pa $e to lofeno po grupah;
ki so jim nadelovali nekateri posa-
meznikl, ki celo med seboj niso go-
vorill. istega jezika, kar je povzro-
¢alo, da so se 2e tako in tako mar-
sikdaj problematiéne reditve refe-
vale v medsebojnih sporih in brea
vsal najnuinejie medsebojne vskla-
ditve. Plenum je med drugim zelo
doloteno postavil zahtevo, da naj ba
v razpravl o razliénih urbanisti¢nih
n arhitektonskih zadevah, oziroma -
o Yonkretnih _izvedbah, pritegnjeno
#im veéje 3tevilo prebivalstva, da bl
imelo moZnost iznaSatl svoja, pa fe-
prav lai¢na mnenja, kajti vpradanja
gradenj, ki so obitajno zvezana 2
velikimi druZzbenimi sredstvi, ne mo-
rejo biti v zakupu posameznikov,
ampak najl tu sodeluje ¢imved dr-
gavljanov, Pred ljudske odbore se
tore] postavlja naloga, da bolj kot
doslei pritegnejo k relevanju teh
vpraanj dr?avljane, Treba je. orga-
niziratl razstave poljudno izdelanih
nadrtov in maket s strokownlm) tol-
madenfi, kar bo gotovo zelo zaniml-
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vo za 8irok krog ljudi. Pot spreje-
manja wurbanisti¢nih in zazidalnib
natrtov je torej nujno potrebno bol)
demokratizirati, Ni dovolj, da se
stvari spreimejo na seji ljudskega
odbora! O zazidavah, zlasti ko gre
za vaZnejie objekte, ali morda za
cele komplekse, naj soodloda in na-
to prevzame na sebe tudi odgovor-
nost Sirfi aktiv politicnih delaveev,
odbornikov, prebivalcev itd. Sele ta-
ko obdelani projekti naj pridejo
skupno s pripombami in predlogi
pred upravne in revizijske organe,
ki bodo morali upoédlevali vse umest-
ne in tehtne pripombe, ki jih je pro-
Jekt ali naért doZivel,

Ko govorimo o poirebi preprece-
vanja stihije in samovolje, se mora-
mo zavedatl, da so praktliéno nere-
fena e mnoga izredno vaZina vpra-
fanja ekonomske narave, ki prav
tako pomenijo sestavnl del emotrne-
ga razvoja, Gre za to, da v doseda-
njem sistemu financiranja stano-
vanjske izgradnje in poslovnih ob-
jektov ni bilo predvideno dovolj
sredstev za izgradnjo prostorov za
druzben= Zivljenje, za delo politi¢-
nih organizacij na terenu in pedob-
no. Tudi temu vprasanju je ireba
v bodoé¢ih planih dati veé mesta. 8
. sredstvi komunalnega prispevka. je

jasno, da ni mogofe urediti vsega_

tega, temved bo nujno potrebno
iskati Se drugih virov, ZdruZevanje
. sredstev skladov skupne uporabe go-
spodarskih organizacij, sredstev pro-
ratunov obéin, stanovanjskih skup-
nosti in komunalnega prispevka (v
novih naseljih), naj postane prak-
ti¢na osnova za to, da bo tudi drui-
beno Zivljenje na terenih dobilo
svojo materialno bazo. Ista je stvar
z otrofkimi varstvenimi in drugimi
ustanovami, Ko obravnavamo nuj-
nost izgrajevanja prostorov za delo
druzbenih organizacij in otroikega
varsiva, ne smemo zanemariti tudi
jzredno pere¢ega vprasanja poslov.
nih prostorov za trgovino, obrt in
podobno. Povpreéno vzeto, so te de-
javnosti v vsem mestu picle, seveds
v nekaterih predelih bolj, drugje
manj, Zelo problemati¢no je stanje
v te] zveri zlasti tam, kjer so se
hitro gradila nova naselja, istotasna
pa se niso gradile tudi te zelo nujne
naprave. Po svoje je k temu pripo-
mogla tudi popolnoma zgrefena mi-
selnost, ¢ed, da v stanovanjskih ob-
Jektih ne sme biti lokalov. Tudi s to
miselnostjo je treba obradunati, V
- pritli¢jih, zlasti veéjih stanovanj-
skih stavb naj se grade tudi lokali,
ker to odgovarja normativom nafe-
ga natina preskrbovanja, poleg tega
pa ni ni¢ draZje od individualnega
izgrajevanja trgovskih in drugih lo-
kalov, lo¢eno od stanovanjskih ob-
jektov. V srediifu mesta bi morali
ubrati celo tak&no smer, da bi spro-
&¢alli dolofene povrdine, ki so seda)
zosedene s stanovalei, bi pa funkeio-
nalno lahko sluZile, kat lokall, V
preteklosti je zaradl izredno perete
slanovanjske problematike nepresta-
no padal odnos poslovnih povrdin
nasproti stanovanjskim v gkodo lo-
kalov. Sedaj bi se to moralo zalet!
resno popravljati.

Prav tako nevzdrino je tudi sta-
nje v sredid¢u mesta. ""moge izredno
dragotene povriin- dajo razne
agencije, zastor- drugi uradi
ki bi v vedini ,. .v lahko ena-
kovreds o poslovall, bodisi v prvem
ali_ tudi vi¥jih nadstropiih, ali pa
Audi v stranskih ulicah., To deisivo
npmred potrjuje, da Ljubljana sploh
¢ pima nikakrénega trgovskega
centra, Noben mestni predel ni do-
slej dobil tipitno trgpovske fiziono-
mije, ki jo imajo druga mesta, Po-
frebfio ‘bo tore] &mpre] pridobiti
tiste poslovne povriine v centru
mesta in ob glavnih ulleah, ki ne

_darle ge zgodi,

sluZijo svolemu namenu (potrebno
bo sprejetje odlokov 0 namembnosti
lokalov!) in intenzivno izgrajevati
nove velike poslovne objekte z ved
nadstropji, da se na ta nadin stanje
¢imprej popravi. V tej zvezi je po-
trebno ovredi tezo, da je za Ljublja~
no vidina 4 do 5 nadstropij zadostna.
Zlasti poslovne stavbe je treba gra-
diti z ve¢ nadstropji, ker je s tem
i ekonomsko i arhitektonsko dan
mestnemu sredi$éu ustrezen pedat

Izgrajevanje mesta kot urbani-
stitne celote pomeni tudi, da se nje-
gova izgradnja ne more ustaviti
n. pr. na meji ob¢ine Ljubljana-Cen-
ter, in tudi ne, da bi druge mestne
obtine izgrajevale samo svoj obéin-
ski center, ne glede na sploino po-
dobo mesta, Izgrajevanje samo ob-
¢inskih centrov mestnih obéin bi po-
menilo ustvarjanje mej med’ obéi-
nami, ki bi se kazale v neizgraje-

nosti doloéenih obmejnih predelov,”

Tudi na) zlasti velja naéelo, da mo-
ra mesto rasti iz sredine navzven,
ne glede na formalno obéingsko me-
jo. Pojem obéinskega centra je to-
rej v mestnih obéinah nekoliko dru-
gaten kot v podezelskih.

Izredno vaino viogo Je sprido
nastetih in %e drugih problemov in
nalog, ki naj jih osvetli razprava,
pripisati urbanisticnemu zavodu, ki
ga je na svoji zadnji sejl ustanovil
okrajni ljudski odbor. Prav njemu
bodo morale biti naloZene najvai-
nejse naloge enotnega urbanistiénega
urejanja mesta, vsled ¢esar bo mo-
ral ta zavod biti strokovno in poli-
tiéno sposoben, da bo lahko parali-
ziral vsako anarhi¢no potezo, pa naj
jo skuda uveljaviti kdorkoll s 8e tako
visokozvene&im .naslovom! Jasno je,
da moramo biti v iznedeno koncep-
cijo prepri¢ani 'najprej sami, Sele
Fotiem bo tudi zavodu mogofe de-
atl.- -

Projektanske organizacije pred-
stavljajo vaZen ¢len urbanizmu, sa)
so one realizator idej in zasnov.
Kapacitete projektantskih organiza-
cij so zelo obremenjene, kar je ra-
zumljive pri tako hitrem tempu
vseh gradenj, Prav zaradi tega pa
se toliko bolj upravi¢eno postavlja
vpradanje dolodene specializacije teh
organijzacij. V nobeni proizvodnji ni
visoke produktivnosti dela in tudi
ne dobre kvalitete, de se dela obrt-
nisko, kjer vsakdo dela vse. Prav
isto velja tudi za projektivo. Ni mo-
gote trditi, da tu #e ni nié naprav-

. ljenega, saj se na splodno %e precej

dobro ve, kje so strokovnjaki za do-
lotene projekte. Vendar je potrebna
verjetno Se oZja specializacija, s éi-
mer bi pri¢eli pozitivno vplivati .na
potek tehniéne in tudi ekonomske
dokumentacije. Dokumentacija je
namreé¢ svojevrsten problem. Naj-
prej so problematiéni zelo dolgi roki
izdelave, marsikdaj za to, ker en
projektant dela vse, ker ni prave
delitve dela, drugié¢ pa se po¢asnost
procesa nadaljuje tudi pozneje pri
odobravanju. Ljudski odbori se ne
smejo zavzemati za poenostavlianje
revizij, ki bi-mejilo Ze na primitivi-
zem in povrinost, morajo pa se zelo
odloéno zavzemati za vecjo ekspedi-
tivnest pri odobravanju in tudi ze
strokovnost ustreznih komisii, da bi
dejansko bile sposobne hitro in kva-
litetno delati. Zavzeti se bo treba tu-
di ¥a vedje spodtavanie ingpekeijskih
organov, Ti naj bodo 1 indtruktorji
i inspektorji. ljudije z dovolj ugleda
in znanja. da se v bodofe ne bodo
ved dogajali n. pr. taki primeri:
okrajni infpeklor prepove gradnjo
individualne hite na doloéeni par-
cell, ki ni za gradnjo primerna, s
¢emer je seznanjen {udi investitor,
ki je ponuvadi zasebnik, toda ven-
da se na fej parceli
pri¢no graditl temelji in zidovie, ob-

¢inski organ pa na to le e pripom-
ni, da je sedaj gradnja pal Ze toli-
ko dale¢, da bi bilo, kar je zgrajeno,
Ekoda podirati. Mislim, da je tre-
ba osvojiti nacelo veljega spoftova-
nja indpekcije. Treba je izdati celo
nalog za rufenja, ¢e se gradnja ni
odvijala tako, kol je bilo odobrena,
zlasti pa, ¢e sploh ni bila odobrenal

Gradbena operativa in pripadajo-
¢a obrt sta panogi, ki bosta v bodo-
¢ih druzbenih planih morali zavzeti
vaZnejie mesto, zlasti v zvezi z do-
lotitvijo vedjlh planskih sredstev za
razvoj teh panog. Isto velja zu indu-
strijo ‘gradbenega materiala. Sele
sposcbna in tehniéno opremljena
gradbena operativa in obrt, nam bo
ob raziviti industriji gradbene;
materiala lahko realizirala smeri, ki
pomenijo praktiéno refevanje urba-
nisti¢nih, odnosno zazidalno-arhitek-
tonskih nalog. V sedanjem poloZa-
ju se problem izgradnje objekta
pri¢ne pravzaprav Sele, ko nastopijo
obrtniki, Obrtna dela prakti¢tno ne
trajajo ni¢ manj kot gradbena. To
pa je nevzdrino. Nujno se nam na-
laga, da ¢im prej usposobimo ustrez-
ne gradbene obrti s posebenim ozi-
rom na novo smer montainih gra-
denj, ki bodo zahtevale tudi logi¢no
prilagoditev obrtnih del.

Zaradi velikega pomena in vpli-
va novega sistema financiranja sta-
novanjske izgradnje kaZe tudi ob tej
priloZnosti, ko obravnavamo neka-
tera urbanistina vpralanja, nanizati
nekaj najvainejsdih vpraianj, ki nam
jih zakon nalaga. Pri celotnem kom-
pleksu doslej omenjenih nalog, bo
namre¢ primarno vlogo odigrala
aktivnost obdinskih ljudskih odborov
pri  vsestranski mobilizaciji sred-
stev. Zavedati se moramo namreé,
da je dotok takozvanih rrednihe
sredstev v sklade za zidanje stano-

vanj In poslovnih prostorov zaen-
krat Eibkejdl kot je bil odnosno je
proces odvajanja sredstev potom his-
nih svetov nekoliko daljdi kot pa je
bil prej, ko je bil prakti¢no avto~
matiziran. Zahtevajo se torej maksi-
malni napori ljudskih odborov, da
bi to stanje ¢imprej normalizirali,
da bi njihovi skladi zares lahko pri-
tell poslovati v nadelu kot gospo-
darska organizacija. Ne samo zadr-
Zati obstojedl tempo stanovanjske
gradiive in izgradnje posiovnih ob-
jekiov, temved ga ob kar najvedji
mobilizackji sredsiev drZavljanov,
skiadov gospodarskih organizacij in
ustanov, neprestano povedevati! To
naj bo praktiéno in osrednje vodilo
v naporih za izpolnitev obveznosti
nenehnega izboljievanja druzbenegs
standarda, katerega vaZen sestavni
del so stanovanja!

Siroko zasnovana organizacija
namenskega vardéevanja, bodisi za
nakup stanovanjske pravice all pa
stanovanjske lastnine, naj ¢impre]
zazivi v vseh ob&inah, v stanovanj-
skih skupnostih, v delovnih kolek-
tivih itd. Organizacija vardevanja
naj seze vse do delovnega mesta v
proizvodnji in ustanovi. Vsak driav-
ljan, posebno pa #e prosilec stano-
vanja naj ve, kam naj se obrne,
da bo sklenil pogodbo in koliko ter
pod kakinimi pogoji mora placati,
kdaj bo dobil stanovanje itd, Jasna

“in solidno zasnovana organizacija

namenskega vardevanja, v katero
naj ljudski odbori pritegnejo tudi
denarne zavede, ki jim bodo poma-
gali pri celokupnih druZbenih napo-
rih za ¢imhitrejio zagotovitev kyvans«
tilete in kvalitete novo zgrajenih
stanovanj, poslovnih prostorov in
objektov splofno druZbenega pome-
na je danes ena izmed prvih nalog
ljudskih odborov,

Intenzivnejde in skiadnejfe ure-
janje wurbanisti¢nih problemov, 2
vedjo pritegnitvijo drZzavljunov, mo-

GLASNIK

ra biti ob naporih vseh odgovornih
tiniteljev za mobilizacijo sredstev
eno od najvaZnejsih opravil ljudskih
odborov mestnega podro¢ja v bodo-
¢e. Prav bi bilo, da bi ta vpraganja
dobila svoje mesto tudi v bododih
planih izgradnje stanovanj in po-
slovnih stavh, v sklepih in vsako-
dnevni politiki skladov za zidanje
stanovanjskih his, v odloéitvah sve-
tov in upravnih edborov, ki so pri-
stojni za omejena vprafanja, poseb-
no pa v sploéni orientaciji in vse-
bini dela Zavoda za urbanizem okra-
ja Ljubljana.

10,

Na podlagi 2. odstavka 22, ¢lena

zakona o stanovanjskih razmerjih

(Ur. lilst FLRJ &t 16/59 in 47/59) in

2. odstavka 17. ¢élena zakona o po-
glovnih stavbah in prostorih (Ur. list
FLRJ &t. 16/59 in 48/59) in 8, totke
141. &lena statuta okraja Ljubljana
je Mestni svet mesta Ljubljana na
sejl dne 5. maja 1960 sprejel

ODLOK

o0 pooblastitvi obdinskih 1judskih od-«
borov obéin na obmodéju mesta Ljub-

ljana za lzdajo predplsov s podrodja

stanovanjskih razmerij in o odda-

Janju p_oelovnlh prostorov v najem

/
1. ¢len

Obéinski 1judski odbori Ljublja-
na-BeZigrad, Ljubljana-Center, Ljub-
ljana-Crnuée, Lijubljana-Moste, Ljub-
ljana-Polje, Ljubljana-Rudnik, Ljub-
ljana-Sentvid,, Ljubljana-Sitka In
Ljubljana-Vi¢ se pooblastijo za iz-
dajo tehle predpisov iz podrodja
stanovanjskih razmerij in o odda-

janju poslovnih prostorov v najem,
In sicer:

vanjskih razmerjih:
" 1. o hifnem redu v stanwunj-
skih hi%ah (13, &len);

2. o pooblastitvi opravljanja po-
sameznih zadev, ki so po tem zako-
nu v pristojnosti obéinskega stano-
vanjskega organa, po krajevnih ura-
dih ali stanovanjskih skupnostih, ali
pa, da za te zadeve ustanovijo po-
sebne organizacijske enote ob&inske
uprave (drugi odstavek 20. élena);

3. o nad¢inu odmerjanja strogkov

za uporabo skupnih naprav, ki jih -

morajo pladevati posameznl nosilel
stanovanjske pravice in kdaj jlh je
treba pladevati (2. odstavek. 42, ¢le-
na);

4. o pogojih, s katerimi se lahko
hidniku odpove hifnigke stanovanije,
In o tem, da je treba hisniku, ki mu
je prenehala sluzba, ali élanom go-
spodinjstva umrlega hisnika ob do-
lotenih pogojih namesto najpotreb-
nejdih  prostorov preskrbeti drugo
stanovanje (Sesti odstavek 55. ¢lena);

i

[

5. 0 delu hisnika in o njegovibh

pravicah in dolZnostih in o tem, ka-

tere hise morajo imeti hignika (prvl 5

odstavek 87, ¢lena);

6. o strofkih za tekode vzdrieva-
nje stanovanj, ki- ne obremenjujejo
nosilcev stanovanjske pravice, tem-

ve¢ se krijejo iz skladov hige (tretil :

odstavek 91. élena);

7. o tem, kaj se $teje za obitajen

standard v smiglu drugega odstavka
93. ¢lena zakona o stanovaniskib
razmerjih (tretii odstavek 93. ¢lena)j
fi, o tekotem vzdrZevanju in po-
pravilih stanovanjskih hi§ (prvi ed-
stavek 07, &lena);
9. o tem, da morajo lastniki dru-

Zinskih stanovanjskih hi§ v driave

ljanski lastnini pladevati doloten od-

F

stotek stanarine na poseben ratun
pri Komunalni banki, da se zavarus
je platilo strotkov za popravljanje

in vzdrfevanje hite, ki obremenjus
jejo lastnika, in odplacuje posojiloy

najecto 'm 103, ¢lenu zakona o sta

B L
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novanjskih razmerjih (pivi odstavek
104, élena); T,

10. o postavitvi pogoja, da se za
uporabo sredstev iz sklada za hisna
Popravila strinja organ, ki ga dolodi
obdinski ljudski odbor (Cetrti odsta-
Vek 123, a &lena);

11. o pladevanju dela najemnine
Za poslovne prostore.v stanovanjski
hisi, ki je v druzbenem upravljanju,
VvV obdinski sklad za zidanje stano-
V:;‘isklh hig (prvi odstavek 125, ¢le-
ha);

12, o natancnejsi doloditvi, kate-
ra dela se &tejejo za dela, ki so po-
trebna za tekoée vzdrZzevanje (Sest
odstavek 122. ¢lena);

13, o visini placila, ki ga podsta-
novalee placuje nosileu stanovanj-
ske pravice za stanovanjski prostor,
ki ga uporablja kot podstanovalee
(158. ¢len);

14. o najvigjih zneskih pladil za
storitve In za uporabo pohiitva, ki
Jih platuje podstanovalec po prvem
odstavku 159. élena);

15. o tem, ob katerih pogojih se
8leje oddajanje stanovanjskih pro-
Storov podstanovalcem za poklic in
koliko podstanovalcev sme kdo naj-
vet imeti glede na stanovalski pro-

_ Blor, in o tarifi zvisane slanarine iz

fetriega odstavka 160. ¢lena zakona
© stanovanjskih razmerjih (peti od-
stavek 160. ¢lena);

A 16, o odpovednem roku za pod-

stanovanjske pogodbe, sklenjene za
nedolod¢en ¢as, z omejitvijo, da smaq
biti ta rok najvet tri mesece (drugi
odstavek 165. ¢lena);

17. o ureditvi posebnih obvez-
noeti nosilcev stanovanjske pravice,
ki uporablijajo ve¢ prostorov, kot je
Potrebno, da bi se #telo, da je sta-
novanje smotrno izkoridteno (prvi

. odstavek 196. ¢lena);

i

y

a

b) na podiagl zakona o poslovnih

in prostorih:

1. 0 tem, da se smejo uporabljati
poslovni prostori v stavbah, ki so v
dolotenih ulicah all delih ulic, samo
za dolotene vrste poslovnih dejav-
nosti all dejavnosti druZbenih orga-
nizacl), ali pa da se ne smejo upo-

T
i

OKRAJ

t Na 20. redni seji obeh zborov

okrajnega ljudskega odbora je ljud-
8ki odbor ragpravijal o poroéilu Sve-
"ia za delo o problemih delovne
sile. Okrajni 1judski odbor je po po-

~,Tolilu sprejel naslednje

v

|
{

- zakljuBke in predloge:

. . Ce primerjamo poveanje druz-
* benega proizvoda in narodnega do-
hodka, ki se je v letu 1959 povelal
\ 35;4.9 % oziroma 14 % nasproti letu
, 8 povetanjem zaposlene delov-
Ne sgile, ki se je povedala za 6 %, nam
ﬁlmajnva kaZe na sorazmerno ve-
porast produktivnosti dela. Kljub
' itvi; da je vedina gospodar-
dejavnostl In posameznih indu-
Birijskih strok zaposlovala osebe
~#kladno s porastom proizvodnje, pa
ko ugotovimo, da se je v nekate-
industrijskih strokah zaposlenost
zmerno povedala v primerjavi
% proizvodnjo. Tako je n. pr. v tek-
8tilni industriji porasla zaposlenost
%2 1% ved od povedanja proizvod-
Nje, v 2ivilski indusiriji pa celo za
4% vee.
« V nekaterih industrijskih obratih
Niso bili podvzeti vsi ukrepi za iska-
Nje notranjih rezerv delovne sile in
Z4 boljo organizacijo dela. Zato je
Potrebno v letu 1960 posvetatl temu

- ¥praganju mnogo ved pozornosti, zla-

S strani organov delavskega samo-

rabljati za dolofene vrste poslovnih
dejavnosti ali dejavnosti druZbenih
organizacij (prvi in drugi odstavek
7. ¢tlena);

2. o tem, da morajo imeti stavbe,
ki se zidajo na posameznem obmoé-
ju obdine, poslovne prostore za do-
lo¢ene poslovne dejavnosti, v skladu
z urbanistiénim naértom oziroma 2
odlokom, ki ga nadomestuje (8. ¢l.);

8. 0o oddajanju poslovnih prosto-
rov v najem na javni licitaciji (dru-
gi odstavek 10. ¢lena);

4. 0 tem, da se sme najemnikom
poslovnih prostorov dolofenih kate-
gorij, ki opravljajo zdravstveno, so-
cialno, prosvetno ali kaksno drugo
javno sluzbo, in dolo¢enim druibe-
nim organizacijam odpovedati na-
jemna pogodba samo s poprejinjim
soglasjem sveta obdinskega ljudske-
ga odbora, ki je pristojen za stano-
vanjske zadeve (67. ¢len);

5. o prenehanju pogodbe o pod-
najemu poslovnih prostorov z odpo-
vedjo podnajemodajalca tudi pred
pretekom ¢&asa, ki ga dolo¢a zakon
o poslovnih stavbah In prostorih
(tretji odstavek 79. ¢lena);

6. o tem, ob katerih pogojih se
smejo poslovni prostori, ki so se na
dan uveljavitve zakona o poslovnih
stavbah in prostorih uporabljali kot
stanovanjski prostori, tudi pe njiho-
vi izpraznitvi uporabljati kot stano-
vanjski prostori (drugi odstavek 89.
¢lena).

2. ¢len

Ta odlok zadne veljati od dneva
objave v »Glasniku«, uradnem vest-
niku okraja Ljubljana. \

St.: 04/2-394-18/1-60,

Ljubljana, 5. maja 1960.

Predsednik
. Mestnega svela:
Marjan Jenko, 1. 1.
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Na podlagi 1. odstavka 22. ¢lena
in 125, dlena zakona o stanovanjskih
razmerjih (Uradni list FLLRJ &t. 16/58
in 47/59) in 9. to¥ke 141. élena sta-
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upravljanja, obéinskih svetov za delo
in zborov proizvajalcev.

Zaposlovanje naj bo v skladu z
odnosi med posameznimi elementi
druzbenega plana. Novo delovno silo
naj bi se zaposlovalo le v primerih
ustanovitve novih obratov in novih
proizvodnih kapacitet. Posebno po-
zornost je treba posvedati zaposlo-
vanju takrat, Kadar se uvede nov
tehnolodki postopek, ker se v seda-
njih investiciiskih programih in eko-
nomskih prikazih vedno poudarja
zmanjianje delovne sile, ki naj bi jo
zamenjali novi stroji in druga neva
proizvajalna sredstva, ki omogodajo
povedanje proizvodnje, dofim ostaja
delovna sila v posameznih gospodar-
skih enotah kljub temu na isti vifini:

1z planiranega obsega zaposienosti
v letu 1960 so razvidna nekatera od-
stopanja v 3tevilénem stanju delovne
sile v posameznih ob¢inah oziroma
gospodarskih organizacijah in sicer
iz razloga, ker v planiranem &atevilu
oseb niso zajete nekatere stranske
dejavnostl kot n. pr. investiciiske in
projektaniske grupe ter obrati drui-
bene prehrane. Tudi niso zajeti obra-
ti gospodarskih organizaeij nadega
okraja, ki se nahajajo izven okraj-
nega obmod¢ia. Obéinski ljudski od-
bori naj v lefu 1960 vskladijo zapo-
glovanje s sprejelim planom zaposlo-
vanja. O vsakem edstopanju od plan-

tuta okraja Ljubljana je Mestni svet
Ljubljane na seji dne 5. rr_laja 1960

sprejel
ODLOK
o razveljaviivi odloka o doloditvi
dela najemnine za poslovne prostore
v stanovanjski higi, ki je v druibe-
nem upravijanju, ki se platuje v
ob¢inski sklad za zidanje stanovanj-
skth his, v obéinah na obmoéju
mesta Ljubljane

1. ¢len

Razveljavi se odlok o dolotitvi
dela najemnineg za poslovne prosto-
re v stanovanjski hidi, ki je v druz-
benem upravljanju, ki se placuje v
obéinski sklad za zidanje stanovanj-
skih hii, v obéinah na obmodju me-
sta Ljubljane (»Glasnik« &t. 5-3/60)

2. ¢len

Ta odlok zafne veljati od dneva
objave v »Glasniku«, uradnem vest-
niku okraja Ljubljana.

St.: 04/2-304-6/3-60.
Ljubljana, 6. maja 1860.
Predsednik
Mestnega sveta:
Marjan Jenko, 1. r.

DELEGACIJA MESTA LJUB-
LJANE ZA REDNO LETNO
SKUPSCINO STALNE KON-
FERENCE iﬂﬂ%’l; V BANJA

Na 4. sejl Mestnega sveta je bila
izvoljena naslednja delegacija mesta
Ljubljane za redno letno skupitino
Stalne konference mest:

MARJAN JENKO, predsednik
Mestnega sveta, :

ING. IVO KLEMENCIC, pod-
predsednik okrajnega ljudskega od-
bora,

IGNAC VOLJC, predsednik Ob-
¢inskega ljudskega odbora Ljublja-
na-Vié, in

ERNA PODBREGAR, tajnica Re-
publifke obrtne zbornice,

ODBOR

skih postavk oziroma povelanju de-
lovne sile naj razpravija in sklepa
obé¢inski svet za delo oziroma zbor
proizvajalcev, kajti planiran obseg
zaposlovanja je vsklajen z druZbe-
nim planom okraja, ki predvideva
doloteno povedanje proizvodnie in
produktivnosti dela, delovne sile pa
le ob upoktevanju proizvodnje in
produktivnosti dela.

Pristojni obéinski organi bi mo-
rali imeti vedii vpliv na zaposlova-
nje. Obéinski zborl proizvajalcev naj
sistematiéno obravnavajo lzpolnje-
vanje druzbenih planov in naj pra-
vocasno ukrepajo zoper eventualna
neupravidena odstopanja in nastala
njesorazmerjn v pogledu zaposlova-
nja.

Z uvedbo socialnega zavarovanja
zasebnih . kmetijskih  proizvajalceV
bo obseg zavarovanih oseb zna#al
pribliZno 85 % vsega prebivalstva.

Ce vse aktivmo prebivalstvo raz-
delimo v tri osnovne skupine dejav-
nosti, predstavlja v kmetijstvu in go-
zdarsivu 30 %, v industriji, rudarstvu
in gradbenistvu 385 % in v ostalih de-
javnostih 85 %. Glede na delez v
trétil skupini nam sedanje stanje na
eni strani lahko prikazuje vigji stan-
dard, na drugi strani pa more pri-
kazovatl nepotrebno povetanie za-
poslovanja v administraclji. Zato bl
bilo potrebno opraviti posebne ana-
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lize v posameznih sluZbah in ugoto-
vitl pravilnost oziroma upraviéenost
ali neupravifenost teh odnosov. Ka-
zalo pa bi tudi prouditi povedanje
administracije v nekaterih gospodar-
skih organizacijah. Ker je povedanje
administracije dostikrat posledica
neustrezne mehanizacije dela v [i-
nanénih, komercialnih in administra-
tivnih delovnih enotah, je potrebno
tudi skrbeti za igboljSanje mehani-
zacije in modernizacije poslovanija.

Vzlic ugotovitvam o nefacional-
nem zaposlovanju, ugotavljamo S$e
vedno velike potrebe po delovni sill,
zlasti po pomoini delovni sili, teh-
ni¢ni inteligenci in usluZzbencih fi-
nanc¢ne stroke. Fluktuacija delovne
sile predstavlia velik finanéni izda-
tek za nade gospodarstvo. Z name-
nom preprec¢evanja fluktuacije je po-
trebno hitreje refevati stanovanjsld
problem, vprasanje druZbene pre-
hrane, prevozov, posvetanja vedtje
pozornosti zaposlenim, predvsem pa
uvesti v optimalnem obsegu stimula-
tivno nagrajevanje po udinku in for-
mirati ustrezne organe, ki bodo v
gospodarskih organizacijah vodili
sploéno skrb za zaposlene. Gospodar-
ske organizacije naj se v primerih,
kadar jim zaposleni povzrote Skodo
s samovoljno zapustitvijo dela, po-
sluZzujejo zakonite moZnosti zahtevka
za platilo odikodnine. Ker je med
nezaposlenimi osebami rélativno naj-
vet nekvalificiranih Zensk, je treba
posvetiti ve&jo pozornost priuceva-
nju in izobraZevanju te delovne sile,
Glede na ugotovitev, da je najved
2ensk fluktuiralo iz razloga medse-
bojnih odnosov, bo ponekod treba
ralzisknti odnos do Zenske delovne
sile,

Ljubljanskemu zavodu za zapo-
slovanje invalidov in drugih oseb je
uspelo zaposliti v svojih obratih in
na domu preteini del oseb, ki se fe-
lijo zaposliti. To znatno razbreme-
‘njuje oskrbne stroéke posredovalnic
za delo In pozitivno vpliva na raz-
poloZeénje posameznih oseb. Izkuinje
tega zavoda je treba prenafati na vse
obmodje okraja in povsod organizi-
rati take oblike zaposiovanja. Treba
pa se je izogibati — glede na neka-
tere ugotovljene polzkuse — da bl
se th dejavnost razvila v tipi¢no go-
spodarsko in komercialno dejavnost.

Obtinske komisije za ugotavlja-
nje delovnih mest, ki so primerna za
rehabilitacijo in zaposlitev delovnih
Invalidov, naj koordinirajo delo
ustreznih komisij v gospodarskih or-
ganizacijah in naj smeleje refujejo
to vaino druibeno vpradanje, &igar
refevanje je v veliki meri povezano
tudi z analitsko ocenitvijo delovnth
mest in dobro kadrovsko sluzbo v go-
spodarskih organizacijah.

Glede na Stevilne organe, ki se
bavijo s strokovnim izobraZevanjem
delavskih kadrov se ustanavija
okrajni zavod za produktivnost dela.
Zaradi enotnosti sistema dela je po-
trebno prenesti na novo ustanovijen
zavod strokovno izobraiZevanje iz
organizaei] »Delavska univerzas,
»Organizator= in »Ljudska tehnika«,
ki se bavijo & temi vprasanji. Zavod
za produktivnost dela bl poleg fz-
obraZevalnega dela opravljal naloge
s podrotja organizacije dela in eko-
nomike poslovanja. Proutuje in {z-
deluje naj nafrte za organizacijo de-
lovnih enot, organizacijo tehnitne,
komercialne, finan¢ne in administra-
tivne sluZbe. Na podlagi predloZenih
podatkov ali sirokovnega pregleda
podjetij naj izdeluje ekonomske ana-.
lize pmlovan_‘ln‘: ugotovitviloe naj-
vaZnejdih problemov in stavlianjem
ustreznih predlogov za izbolifanje
poslovania. Izdelule naj razliéne ana-
lize na podlagl opravljenega ragigko~
valnega dela (kot n. pr. organizacija
podjeti}, priprava dela, statisti®na
kontrola kvalllete, prolzvednia, nor
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miranje, analitska ocena, sistem pla-
¢evanja in uvajanje stimulativnih
oblik pladevanja, kadrovska sluzba,
analiza trga, prodaje itd.).

Analiza uporabe gospodarskim
organizacijam odstopljenega dela
pri:j voka za gospodarske kadre ka-
%e, da “so gospodarske organizacije
uporabljale la sredsiva tudi za na-
mene, ki jih obstojeé¢i zakoniti pred-
pisi ne dopustajo. Istotasno je ugo-
tovljeno, da so gospodarske organi-
zacije porabile komaj polovico od-
stopljenih sredstev. Sedanje  stanje
narekuje, da bodo gospodarske or-
ganizacije morale resneje lzdelovatl
plane potreb po lzobraZevanju za
delovoa mesta in programe uporabe
zadevnih sredstev zlasti glede na
okolnost, da se v letu 1860 odstopa
60 % prispevka za gospodarske ka-
dre, ker se sredstva odstopajo z na-
menom povedanja  produktivnosti
dela.

Glede na 3tevilne izpitne komi-
sije, ki v ljubljanskem okraju ob-
stoje za priznavanje kvalifikacij in
visokih kvalifikacij delaveev, od ka-
terih jih le slaba polovica opravlja
posle izkljuéno za okrajno obmodije,
j& potrebna izvriiti reorganizacijo,
ter za nekatere stroke in poklice pre-
nesti to sluzbo na obéine in gospo-
darske organizacije.

V zvezi z ob8irno problematiko
nizjih strokovnih %0l in vajencev na
sploéno je potrebno skupno z orga-
-nom za jolstvo obdelati to proble-
matiko in jo predloziti kot posebno
toéko dnevnega reda v. razpravo
okrajnemu ljudskemu odboru,

Leto 1860 pomeni prelomnico v
sistemu pla¢evanja v gospodarstvu
in odloden korak naprej pri uvaja-
nju razliénih stimulativnih  oblik
pladevanja  po udinku, Predvideva-
nja v pripravljalnem postopku za
sprejemn tarifnih pravilnikov za leto
1959 so se izpolnila in je bil pri¢a-
kovan rezultat v celoti dosezen. Na--
stali odnosi pri delitvi dohodka go-
spodarskih organizacij so namreé v
primerjavi s predvidevanji nasledniji:
dohodek se je povedal za 10 % (pred-
videno za 10 %), distli dohodek zoy
27 % (predvideno za 15 %), skladi za
22 % (predvideno za 23 %) in osebni
dohodek za 28% (predvideno za
13 %). Navedeni rezultati nam na-
rekujejo, da je treba pri¢eto delo na
podrotju nagrajevanja in analizira-
nja gospodarjenja e sistemati¢nejse
nadaljevati. Gospodarske organiza-
caje naj poskrbe, da bodo sredstva
iz éistega dohodka kar najbolj go-
spodarnostne uporabljale, sredstva,
ki jih namenijo za osebne dohodke,
pa praviéno razdeljena v kolektivu
na podlagi uspeha posameznikov.
Glede na misljenje gospodarskih or-
ganizacij, da je minimalni osebni do-
hodek destimulativen element za zni-
#anje’ stevila zaposlenih, je treba
opozoriti, da minimalni osebni do-
hodkl ne predstavljajo ve¢ stvarnih
razlogov za destimulacijo, ker po-
menijo glede na vedanje osebnih do-
hodkov ¢edalje manjsi deleZ od njih.
. Gospodarske organizacije naj uve-
dejo trajno in orBanizirano zasledo-
vanje produktivnosti dela,

Kljub doseZzenim uspehom na pod-
ro¢ju nagrajevanja Je Se vedno v
posameznih panogah in gospodarskih
organizacijah wvrsta zadev, ki niso
vsklajene z ekonomskimi naéelli na-
grajevanja. Tako je n. pr. premijski
slstem v precejinjem &tevilu gospo-
darskih organizaci] Se vedno vezan
na ozek krog vodilnih usluZzbencev
in bazira na linanéno komercialnem
uspehu, ki je premnogokrat rezultat
konjunkturnega poloZaja na trZidfu
in ne toliko uspeha vedjega prizade-
vanja za kvaliteto, zmanjianja stro-
§kov poslovenia in usvajanja novih
proizvodov, V manjiem Stevilu pri-
merov so dolodene premijske osnove

za lzvrditev proizvodnih planov in

“se tudi iz tega razloga pojavijajo pri-

meri oportunizma pri sprejemanju
letnih planov. Se vedno obstoji izpla-
&evanje plaé v dolofenih obdobjih,
ki ima vse znake preteklega izplade-
vanja plaé iz dobitka, namesto da
bi se vezalo izplatevanje osebnih do-
hodkov na dejansko doseZen uspeh
v posameznih mesecih. Gospodarske
organizacije naj prilagode sistem
platevanja specifiénosti svoje proiz-
vodnje in naj dajo ve¢ poudarka in-
dividualni stimulaciji posameznega
proizvajalca. Povefa naj se itevilo
premijskih upravitencev za zni%a-
nje proizvodnih in upravnih stro-
&kov, za kvaliteto proizvodov, za no-
vatorstvo in racionalizatorstvo, Pro-
uéiti pa je treba tudi premiranje za
zmanjianje delovnih nezgod. Pav-
jalno nagrajevanje celotnega kolek-
tiva naj se popolnoma ukine.

Nesorazmerno povedanje osebnih
dohodkov v nekaterih gospodarskih
panogah oziroma gospodarskih orga-
nizacijah in ugotovitev, da se skla-
di gospodarskih organizacij niso po-
veéali sorazmerno s povetanjem jz-
placanih osebnih dohodkov, nam na-
rekuje prouditev sistema pladevanja
v nekaterih gospodarskih organiza-
cijah. Izpla¢ani osebni dohodki so se
v povpredju povedali za skoraj 24 7,
v posameznih gospodarskih organi-
zacljah pa celo do 50 %. Dejstvo, da
seé delitev narodnega dohodka vse
bolj spreminja v korist gospodarskih
organizacij in da osebni dohodki
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Na podlagi 108. élena zakona o
prora¢unib in o finansiranju samo-
stojnih zavodov (Uradni list FLRJ
it. 52/59) in 28. ¢lena statuta obéine

Vrhnika je obéinski ljudski odbor

Vrhnika na sejl obtinskega zbora
In na seji zbora proizvajalcev dne
14, aprila 1960 sprejel

ODLOK v
o ustanovitvi sklada za komunalne
potrebe druibenega standarda na
obmod&ju obdine Vrhnika.

1. &¢len
Ustanovi se sklad za komunalne
potrebe druZbenega standarda za
obmoéje obéine Vrhnika (v nadalj-
njem besedilu sklad).
S sredstvl sklada se finansirajo
komunalne potrebe druzbenega stan-

darda, ki Imajo pomen za vso ob- '

&ino,
Sredstva, ki se v ta namen da-
Jejo iz sklada, ni treba vracall.

2. flen
Slad je pravna oscba.
Za obveznosti sklada jamé&l usta-

novitelj.
3. &len

Sklad upravlja upravni odbor.

Upravnl odbor sestavlja 5 élanov.

Clane upravnega odbora imenuje
za dobo 2" let ustanovitelj, in sicer
najrnan] 3 ¢lane izmed élanov ljud-

predstavljajo najvedjo postavko pri
delitvi narednega dohodka, nalaga
gospodarskim organizacijam in ljud-
skim odborom veéjo odgovornost za
dobro gospodarjenje.

Stevilo delovnih nezgod je padlo
pri tezjlh nezgodah, medtem ko se
je pri lahkih nezgodah povedalo. Go-
spodarske organizacije bodo morale
posveéati vedjo skrb varnostl pri de-
lu. Vetje gospodarske organizacije
naj obvezno nameste posebnega var-
nostnega inZenirja ali tehnika, v
manjsih kolektivih pa morajo dolo-
¢iti odgovornost strokovno tehnié-
nega kadra za varnost pri delu all
pa naj se vet malih podjeti] domeni
za skupnega varnostnega InZenirja
oziroma tehnika. Oql‘c-vdr_nl Cinitelji
naj urede Ze vedkrat osporavano
standardizacijo zad¢itnih sredstev.
Gospodarske organizacije, ki proiz-
vajajo stroje, naj poskrbe za uredi-
tev zadfitnih naprav na izdelanth
novih strojih. Na gospodarske orga-
nizacije, ki izdelujejo osebna zaléit-
na sredstva, je treba vplivati za iz-
boljianje kvalitete in za raziiritev
jzdelave osebnih zad¢itnih sredstev.

Ker v mnogih primerih nastanejo
delovne nezgode In tudi poklicna
obolenja zato, ker zaposleni no&ejo
uporabljati predpisanih osebnih za-
4¢itnih sredstev, bo treba poskrbetl,
da se taki primeri ne bodo vet doga-
jall, Organi, ki obravnavajo Investi-
cijske programe, naj pazijo, da se v
investicijskih programih za novo-
gradnje in reknostrukeije predvidijo

skega odbora, ostale élane pa lzmed
komunalnih strokovnjakov in Javnih

delavcev. 1
Upravni odbor izbere izmed sebe,

4. ¢len

V sklad se stekajo:

a) del obéinskih proratunskih
sredstev, ki je doloten vsako leto
z druZbenim planom obélne;

b) dotacije;

¢) obrestl sredstev sklada;

&) posojila;

d) dar'la.

5. élen

Za zadeve sklada Je pristojen
svet za komunalne in gradbene .sa-
deve,

Administrativno delo za sklad

_opravlja pristojnl upravni organ ob-

tinskega ljudskega odbora,

8. ¢tlen

Sklad ima rezervo.

Skupna rezerva ' mora znaSaltl
najved 10°%s vsakoletnih planiranih
sredstev sklada. To vidino mora rve-
zerva doseéi v petih letih,

Koliko se vsako leto vioXl v re-
zervo, da doseZe doloteno visino,
dolodi pristojni svet obéinskega ljud-
skega odbora na predlog upravnegn
odbora. sklada,

7. &len

Upravnl  odbor sklada sestavi
[inanéni naért sklada po smernicah

sklada s pra\ﬂll.
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varnostne naprave. Ze ved let uves
ljavijeno nagrajevanje delovnih ko]
lektivov, ki so dosegli pomembnejie
uspehe v pogledu zdravstveno-tehni ]
ne zaSéite pri delu, je treba spreme=
nitl in naj o takem nagrajevanju od=
lo¢ajo predvsem pristojni organi ob-
ginskih 1judskih odborov. Varnost
pri delu 3e vedno ni uvedena K

Sanje pa bo le treba rediti, ker nam
analize delovnih nezgod kaZejo, daj
Je nepoudenost modan E&lnitel] me
vzroki nezged pri mladih delaveih.

Gospodarske organizacije naj or=
ganizirajo kadrovsko sluzbo, ki bo
zajemala vse vanjo spadajode sluZbe
in naj poskrbe za izobraZevanje oseb, |
ki bodo to sluzbo vodile, ker je ka-j
drovska sluzba po svojem poments
enakovredna drugim vaZnim slui-ff
bam v gospodarskih organizacijah.

Clani okrajnega sveta za delo nal’
v svojem obmodju sistematiéno s0-
delujejo z obéinskimi sveti za delo}
Za uspeino izvrditev vseh navedenih|
nalog pa je potrebno tudi, da ob&in-|
skl ljudski odborl posvele ve¢ po-j
zornosti In dajo veé poudarka to-
zadevn'm nalogam upravnih in dru®-
benih organov za delo.

Obéinski 1judski odborl na) raz<
pravljalo o teh zakljuékih in predlo
gih in naj ugotovijo, kakino je smﬂﬂr
v tem pogledu na njihovem obéin-f
skem obmo&ju, potem pa naj sprej-|
mejo usirezne sklepe za nadaljnje}
delo.

i

pristojnega sveta obginskega 1jud-
skega odbora,

Natanénejde razmerje ustanovite*
lja do sklada dolodi ustanovitel)

8. &len
Ta odlok velja od dneva obja
ve v »Giasnikus, uradnem vestniki}
okraja Ljubljana.
Stev.: 03/1-01-83/1-60,
Dne 14. aprila 1960,
' Predsednik
obtinskega ljudskega odbord|
Janez Bremdld, L r.

VSEBINA

Porotilo o aatelih urhanistifne weedit?®
in izgradoje stanovanjskih in posloveld
stavb v obmodju Ljubljane, %

10 Odlok o pooblastityl obtinekih Hudski®
odboror obMn na obmoju mesta Ljeb”|
ljnna ea fzdajo predpisov s podeod)®
stanovanjskih razmeri} In o oddajeni?
poslovaih prostoray v najem.

Odlok o razveljavitvl odloka o dolosittl}
dela najemnine za poilovae prostora
stanovanjski hisi, ki- jo v deulbone®
upravljanju, ki so pladuje v. obtinsk!
sklad sa eidanje  stanovanjskih wif 7|
obfinak wa obmofju mesta Ljubljane.
Dolegacija mesta  Ljubljane za ¢
lotno skupbline Stalne konfersnce
Zakljutki in predlogi k porofile §
e delo,

e

1

e

=

Odlek o ustanovitvi sklada za kmﬂ"' :
ne potrebe deukbenega standards
Vibnika
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LETO VII, STEV. 52

Predsednik  okroZnega sodiida
0Z¢ Pernu$ je na 21. seji obeh zbo-
_fov podal naslednje poroéilo:

= Tovarifice in tovaridi ljudski od-
_ Borniki! Predvsem &utim dolZnost,
“da se v jmenu vseh sodisé ljub-
' ilunskcga okraja zahvalim ljudske-

mu odboru, da je z razumevanjem
I_:}lf)mjel nafo pu{nulo ter bo danes
obravnaval problematiko sodis¢ na
. 8Vojem podroc¢ju. Zdi se mi izredno

koristno in potrebno, da pred takim
- forumom  iznesemo svoja gledidta

: stali¥¢a, da opozorimo na pro-
. Dleme, ki jilt sodista v svojem delu
Opazajo, da slisimo potrditev ali

- kritiko svojega dela. z eno besedo,
" bi se tu vskladili in razjasnili
‘eventualno razliéni pogledi in oce-
be nekaterih druzbenih dogajunj in
“Problemoy, kakor tudi uporabe pri-
silnih sodnih ukrepov v presoji kon-
f_",hclnih' zadey,
. Porotile, ki vam je bile dostav-
‘Ljeno, vas je informirnlo o organi-
zaciji in delu sodii& ljubljanskega
okraja, vsebuje pa tudi precej pro-
lemov, s katerimi so prisla v svo-
em delovanju sodidta v stik.
. Dovolite, da k temu poro¢ilu pri-
Pomnim fe nekaj misli. Pri organi-
2aciji rednih sodii¢ se moramo se-
Yeda najprej vprasati, ali je mreZa
80di%¢ v nafem okraju primerna ali
Be, Ze skopi podatki porogila po
Mojom mnenju jasno potrjujejo, da
Je mreza rednih sodizé v ljubljan-
SKem okraju zelo pomanjkljiva,
Predvsem velja to za o :noéie
Okrajnega sodidta v Ljubljani, ki
danes obsega teritorij obéin Ljub-
Jjana-Center. Lj.-Bezigrad, Lj.-Sitka,
Lj.-Sentvid, Lj-Cruute, Lj-Vid, Lj.
Ruduik, 1.j.-Moste, Lj.-Polje, Dobro-
Y&, Vrhniks, Logatee, Medvode in
.L“ija. To sodisée obsega nedvomno
Prevelik teritorij, zato bi bilo nuj-
0 ustanoviti S¢ nekatera okrajna
%0dijéa na tem obmoéju. Zelo jasno
‘ie, da bi bilo treba Cimprej usta-
Doviti sodisee na Vehiniki in v Litiji,
i se mi pa, da bi bilo ireba pre-
Mislii, ali ne bi bilo korisino usta-
Rovitj sodisdée tudi za obdini Sentvid
I Medvode v enem od: obinskih
Centrov, kakor tudi za Mosle, ozi-
Toma Polje. Pri ustanavljanju no-
Yih okrajnib sodis¢ ne gre samo za
| B¢ko razbremenitev oziroma decen-
tPalizau:iju okrajnega sodiia v Ljub-
Jani, temvel predvsem zato, da je
1 tako velikem aodiia nemogode,
bi sodniki in porofmiki bili se-
. lnioni z druzbenimi dogajanji v
daljenejiih krajih, da torej niso
Yedno na tekofem z Zivljenjem v
eznih ob&inah zaradi preveli-
| .¢ oddaljenosti. Ni namred vseeno
™ oceno nekega dejanja ali reditey
travnega spora, v kak3nih okoli-
inah, oziroma kje se ie dogodil,

=T

dne 6. maja 1960

kot n. pr. samovoljni poseg v sta-
novanjsko pravico drugega driav-
ljana ima v ljubljanskih obtinah
lahko preej druga¢no oceno druz-
bene névarnosti, kot n. pr. v Ga-
brovki ali LoZki dolini in podobno.

Drugi razlog, ki je mogole fe
vaznejsi, pa je v tem, da imajo da-
nes sodiséa bistveno spremenjeno
funkcijo. V pryvem obdobju v teku
NOB in Se nekaj let po osvoboditvi
je bil poudarek pri delu sodii¢ na
azenskem sodstve kot sredstvu
skupnosti za borbo proti sovraznim
nameram, ki so imele za cilj zruditi
Iindsko oblast ali brezuspesifi njene
ukrepe in se je tako v preteini
meri bolj uveljavljalo natelo gene-
ralne prevencije ter jé bilo civilno
sodsivo v ozadju. Sodstvo je bilo
tedaj povsem pravilno usmerjeno
predvsem v zasCito novega sociali-
sticnega pravnega reda, druzbene
lasinine ter njihovih nosileev, V se-
danjem ¢asu pa so v spremenjenib
druzbenih pogojih tudi naloge sod-
stva precej drugaéne. TeZiste so-
dobnega delovanja se je v skladu
z vsemi naSimi druzbenimi ukrepi
‘Jroneslo na zaitito pravic diZay-
jana. kar se kaZe v povefanju dela
v civilnem sodsivu, v kazenskem pa
v tem, da stopa vedno bolj v ozadje,
teprav ga je seveda 3¢ treba upo-
Stevati, zasirafevalui namen kazni
kot glavno vodilo pri kaznovanju,
v ospredje pa stopa vzgojna funk-
cijn kazni. Earadi tako spremenje-
nih funkeij sodsiva pa je seveda
potrebno, da se omogod&i driavlja-
nom, da lahko pri sodis¢ih ¢im laze
dosegajo za¥tito svojih pravie, kar
pomeni, da je treba sodidéa pribli-
zati ljudem,

V tem pogledu je treba upofte-
vati tudi sedanjé razprave o reor-
ganizaciji sodstva. Ve ali manj pre.
vladuje staliife, naj bi okrajna so-
dii¢a bila sodiS¢a prve stopnje, pri
katerih se bodo obravnavale skoraj
vse zadeve tako, da bi okroZna so-
di¥fa nastopala kot prvostopna so-
dista bolj v izjemnih primesih. Ten-
denca gre torej v smeri krepitve
okrajnih sodidf, kar je nedvomno
v skladu z razvojem nafega komu-
nalnega sistema.

Res je sicer, da zavira razrefitey
mreze sodidd Iprctlvsem pomanjka-
nje materialnih sredstev v posamez.
nih obéinah, vendar se mi zdi, da
ponckod tudi ni dovolj resnih na-
;‘mruv za ustanovitev novega sodi-
¢a, ker se sodsivo e ne smatra
kot del komunalnega dogajanja, te-
rav volivei tavljajo oj Casa do
‘asa vprafanje ustanovitve sodiita
na zborih voliveev,

Kadrovsko stanje na sodik&ih
ljubljanskega okraja postaja vedno

- OKRAJNI LJUDSKI ODBOR

21. seja obeh zborov okrajnega ljudskega odbora,

Pr-;roéilo. o delu okrajnih in OkroZnega sodi$éa na podrodju OkroZnega sodif¢a v Ljubljani

bolj vznemirljivo tako glede stalnih
sodnikovy kot glede administracije.
Y administraciji 1{: jizredno ve-
lika fluktuacija usluzbencev, poseb-
no Se vy Ljuhrjani. saj je n. pr. pri
okroZznem sodif¢u v Ljubljani odslo
v letih 1955 do 1960 povpreténo po
tretjino administrativnih usluzben-
cev, ki so bili vpeljani v svoje delo.
Isto stanje je pri okrajnem sodii&u
v Ljubljani, dodim je situacija pri
ostuiih okrajnih smllir'léih nckolirljm
bolj¥a, &eprav ne zadovoljiva.
udi stalni sodniki so zageli od-
hajati na druga delovna mesta. Ta-
ko je pri okroZnem sodiitu v Ljub-
ljani v leta 1939 in 1960 do danes
podalo ostavke 7 sodnikov od skup-
no 28, pa tudi pri okrajnih sodi3éih
so bili posamezni primeri ostavk
na sluzbeno mesto sodnika.

Vzroki za tako flukiuacijo na
sodis¢ih je premalo si:imulutivua n]t:—
grajevanje, manjkanje prespek-
tive, da bo lﬂs?nihe{:ec {!nbxl,l stgfm-
vanje in sorazmerno velika obre-
menitey z rednim delom ob isto-
tasni prepovedi v bistvu vsakrinega
honorarnega dela. Sitnacija je danes
taka, da se nam lahko zgodi, da
bomo ob koneu leta ostali na po-
sameznih sodis¢ih s popolno neza-
dostno zasedbo sodnikov, ali pa celo
brez sodnika. Rednega priliva na
okrajna sodif¢a preko pripravnidke
sluzbe Se letos ne moremo pricako-
vati, saj bo delalo strokovni sod-
nifki izpit samo pet kandidatov,
akeija za pridobitev pravnikov s po-
trebno kvalifikacijo od drugod pa
je bila vsaj do sedaj za okrajna
sodis¢a popolnoma brezuspesna.

Omeniti moram fe Eu.«cbvn olo-
Zaj usluZbencev in sodnikov okraj-
nih sodis¥ Nastavitveni organ za te
usluzbence je namreé Drzavni-se-
kretarial za pravosodno upravo LRS
in bi potem to bili republitki usluz-
benei, finansiranje okrajnih sodist
pa je v celoti — torej tudi glede
personalnih izdatkov. — na okraju
ter bi s te sirani bili io okrajni
usluzbenci. Ta nejasen.stotus vodi
do fega, da niti ljudski odbori, nifi
republiki organi teh usluzbencev
ne pojmujejo kot svoje usluzbence,
Ezqebno kadar jim je treba nuditi

ke ugodnosti, ki jih dajejo dru-
gim svojim usluzbencem, kot n. pr.
stanovanja, uporabo po&itniikih cro-
mov itd. Tudi ni pri okrajnem ljud-
skem odborn nobenega posebnega
organa, ki bi zastopal sodiita, na
primer ob sprejemanju prorafuna
itd. Temn primerno so tudi pred-
rafuni posameznih sodis¢ zelo skrom-
ni in onemogodajo boljfo tehnitno
opremo sodne administracije.

V porotilu 8o navedene predvsem
kritine pripombe na delo posamez-
nih sodnikov porotnikov. Ne bi bilo

bk

prav, te bi iz tega zakljuéili, da
Em‘olniki ne odigrajo svoje drui-
ene vloge. Nasprotno, ravno porot-
niki predstavijajo tesno vez nadega
sodstva z ljudstvom, oni so bistveni
clement socialistiéne demokracije v
sodstvu poleg volilnosti stalnih sod-
nikov. Pa tudi v konkretnem delu
s0 poroiniki kot polnopravni sod-
niki garancija, da se sodna sluzba
ne birokratizira, da se zadeve re-
Sujejo &imbolj v skladu z druzbe-
nim razvn!jcm in ne le s stalijca
pravnega formalizma, Seveda pa je
tu izredno vaien dober khdrovsf:i
sestav porotnikov, ki naj bodo pred-
vsem druzbeno razgledani drzavlja-
ni, ki bodo znali najti v konkretnih
l'{rllllﬂrlll zakonita progresivna sta-
iS¢a in ukrepe. Zato se mi zdi prav,
da je porodilo omenilo nekatere nes
gativnosti v delu sodnikov porot-
nikov, ki pa jih seveda ne bi smeli
generalizirati, temved vzeti le kot
opozorilo pri ponovnih volitvah po-
rotnikov.

Izredno veliko delo opravijo so-
dis¢a danes e vedno na tako ime-
novanih uradnih dnevih na sedezu
ali izven sedeZi sodi¢ v dajanju
pravne pomodi drZavljanom. Zlnmdi
1zpada notariata, pomanjkanja od-
vetnikov, ki jih na primer na ob-
modju okrajnega sodii¢a na Rake-
ku in Grosupljem sploh ni in kjer
ljudski odbori $e niso organizirali
nobene forme é)rnvne pomodi, pri-
haja vedno veé¢ strank na sodiide
po pravno pomo¢ ne samo v sod-
nih, temved tudi v upravnih in dru-
gih zadevah. Potrebno bo, da se iz-
vrii glede tega preokret, da se or-
ganizira pravna pomot izven sodife
in da se tako sodiftem bolj omo-
godi, da delajo tisto, kar so dolZna,
da se bavijo s sodstvom.

Cepravy ne spada v organizacij-
sko problematiko sqdis¢, pa vendar
moram spregovoriti nekaj besed
tudi o poravnalnih svetih, za katere
ustanovitev je izSla pobuda s strani
sodise, ki so jo nato uresnidili ljud-
ski odbori in polititne organizacije,
Ze podatki porotila nedvomno ka-
Zejo, da se je indtitut poravnalnih
svetov v kratkem ¢asu moéno usi-
dral med ljudmi in odigral po-
membno vlogo pri zboljfanju od-
nosov med drzavljani. Dosedanja
praksa je pokazala, da so najboljdi
tisti poravnalni sveti, ki so bili 1z-5
voljeni na zborih voliveev, ker so
se tam volili ljudje velikega drui-
benega ugleda, s Siroko razgleda-
nostjo in Zivljenjskimi izkuinjami.
Ti driavljtmi s0 namre¢ pravilno
usmerjali delo sveiov na poravia<
vanje sirank, na izglajevanje med-
sebojnih odnosov, ne pa na raz-
sojunje posameznih sporov, kar se-
veda ne spada v okvir poravnalnih
svetov. Seveda je Ze danes otitno,
da je mreZa poravnalnih svetov v
nekatoerih ob&nnh preiibka ter jo
bo treba &imprej razdiriti tako, da
bo vsaj vsaka stanovanjska skup-
nost v mestih in vsak krajevni od-
bor na podeZeljn imel svoj porav-
nalni svet. Napaéno bi bilo, ¢e bi
poravnalne svete gledali le kot sred-
stvo za razbremenitev sodidé, tem-
ved jih je treba gledati predvsem
kot nov druZbeni organ, ki ima na-
logo, da v doloteni meri prevzema
nekatere funkcije pravosodja, pred-
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vsem pa, da odpravlja oslanke za-
ostale miselnosti in pomaga k hi-
trejfemu razvoju socialistiénih druz-
benih odnosov,

Dovolite mi, da preidem na ne-
katere probleme sodstva.

Obremenitev  sodii¢ ne pada,
temved Re vedno naraiéa, pri femer
je treba upostevati e dodatno obre-
menitev sodnikov kot predsednikov
volilnih komisij, komisij za nacio-
nalizacijo, pristojnosti sodii® v sta-
novanjskih predpisih itd, Ce pri ta-
kem stanju lahko ugotovimo, da so
sodis®a v kazenskih zadevah ob
koncu leta 1939 imela vpredno
neresenih zadev 1,5 meseénega pri-
pada, civilnih zadev pa v povpretju
25 meselnega pripada, potem sma-
tram fo stanje v splofnem kot za-
dovoljivo, saj praktiéno zaostankov
v kazenskem sodstvu ni, v civilnem
pa so v nekoliko vedji meri le pri
okrajnem sodis¢u v Ljubljani in pri
okroznem sodii¢éu, Seveda pa to po-
vpredje Se ne pomeni, da so naj-
starejie zadeve stare 25 meseca,
temved so na sodifCu Se posamezne
zadeve, ki trajajo izredno dolgo, pu
tudi ru nekaj |]et. Nekatere imajo
za dolgo traejanje objektivno uteme-
ljenost, ker n. pr. ni najti obdol-
zenca, ali je prita v inozemsivu,
ali je kak drug procesni zadrick,
pri nekaterih pa ni najti nobenega
utemeljenega razloga za zavladeva-
nje postopka ter je le neodloénost
sodnika vzrok dolgotrajnemu po-

att}[lg)ku.
rzavljani obi¢ajno zamerjajo
sodiS¢em, da postopek traja pre-
dolgo. V veéini primerov to ne drZi.
stranke pa¢ menijo, da se da neko
zadevo refiti kar Cez no¢, ker ne
Eoznajo zakonitih rokov postopkov.
i so garancija sodnemu postopku.
Moje mnenje je fe celo, da nekateri
lodjniki prehitro odlotajo na Skodo
kvalitete sojenja in da bi bilo treba
véasih na prvi stopnji mogode dalj
¢asa stvar raz¢istevati in izdati kva-
litetnejfo odlocbo. Zdi se mi, da mo-
ramo vedno bolj dati poudarek kva-
liteti sojenja, pa Ceprav bi to 3lo
navidezno nekoliko na $kodo hitro-
sti. Navidezno pravim zato, ker kva-
litetna prva sodba vzdr#i vsako pri-
tozbo in ni razveljavljena, zaradi
fesar je postopek v bistvu hitrejsi.
Spredaj navedenn sprememba funk-

cij sodif¢a nam nalaga razvoj v tej"

smeri.

Odlofbe sodid¢ imajo nedvomno
med drZavljani veliko avioriteto.
Pravilno pojmovana neodvisnost
sodstva je dovedla do tega, da so
prenehale v bistvn vse posredne ali
neposredne intervencije druZbenih
organoy v korist ene ali druge
stranke, Kljub temu pa je opaziti,
da skufajo sedaj posamezni drZzav-
ljani vplivati na sodnike in tudi
na porotnike preko znancev ali so-
rotdnikov. nekateri pa skufajo pri-
kazovati v Krajih izven sodista, da
se jim je napravila Krivica zavesino
s strani poedinih sodnikov. Take za-
deve niso za sodnike samo nepri-
jetne, temved tudi skrajno Zaljive,
saj v bistvu predstavljajo dvom v
njegavo objektivnost, kar je gotovo
najtezji ofitek sodniku.

V kazenskem sodstvu  razliku-
jemo dve vrsti delovanja sodise:

1. pripravljalni topek, ki se
vrii v obliki poizvedb ali preiskave,

za kar imamo na okroZnem sodif¢u

poseben oddelek oziroma sluzbo,
do¢im pri okrajnih sogdistih poizved-
be in obravnave vrii sknrur povsod
isti sodnik,

2. obravnavanje obtoZzbe na glav-
ni obravoavi, kjer se vréi kazensko
sodstvo v oZjem smislu.

V pripravljalnem postopku smo
izvriili v nafem okraju v zadnjih

letih bistveni preokret s tem, da so
sodifta prevzela ca, 90% vseh pre-
“iskav in poizvedb zoper znane osum-
ljence in da so organi notranjib
.zadev udeleZeni v pripravljalnem po-
stopku kot formalni poizvedovalni
alj preiskovalni organi le e v so-
razmerno majhnem odstotku v siva-
reb, v katerih oni laZe in bolje iz-
vrie preiskovanje, ker razpolagajo
s tehniénimi pripomocki, kot so to
razne evidence, tehnifna sredstva,
mednarodna povezanost 2 »lnter-
polome itd. To'pa pomeni, da se
organi tajniitva za notranje zadeve
lahko veliko ve& bavijo z odkri-
vanjem kaznivih dejanj in storil-
cev in menim, da je eden od so-
vzrokov tudi to, da se v preteklih
letih relativno zmanjfuje tevilo ne-
odkritih storilcev kaznivih dejanj.
Seveda zahteva efikasnost poslova-
nja pri sodii¢ih tudi operativno delo
na terenu, hitro reagiranje in ukre-
panje, skoncentriranost opravil itd.
I'o nam je prineslo nedvomno uspe-
he in se je preiskovalna sluzba na
okroznem sodi&éu afirmirala, docim
fe tega pne moremo povsem trditi
za poizvedbe pri sodid&u zato, ker
se na poizvedovalna dela prenada
sistem ('It-lu. ki je udomaden na dru-
gih oddelkih sodiséa, na drugi stra-
ni pa tudi zaradi pomanjkljivih ma-
terialnih moZnosti sodis¢ (promeina
sredstva, magneiofoni, maihna bu-
dzetska sredstva itd), kakor tudi
zaradi premajhne izkuScnosti ka-
zenskih sodnikov okrajnih  sodis&,
ki so po velini 3¢ zelo mladi in
brez vedéje prakse.

Pri kazenskem sodstvu v oZjem
smislu, to je pri presoji kaznivih
dejanj nam statistiéni podatki so-
di&¢ kazejo na prvi pogled nekoliko
vznemirljivo sliko, t‘a je kriminali-
teta v obmo¢ju ljubljanskega okroz-
nega sodidéa v porastu. Ta porast
obarvnavanih zadév znala pri okraj-
nih sodif¢ih 2,3%, pri okroZnem so-
dif®u pa celo preko 20%. Vendar
bi bil tak znklljuéek v dvigu kri-
minalitete v letu 1939 po mojem
mnenju preuranjen. Res je sicer,
da so imela sodis¢a v letu 1939 vedji
pripad kazenskih zadev, toda vsa
dejanja se niso izvriila v tem letu,
temvet velik procent Se prejinja
‘leta. Razen tega lahko govorimo ob
tem povetanem pripadu predvsem
v boljfem odkrivanju kaznivih de-
jani, o ostrejfem &utu prijaviteljev,
od katerih je bilo fe tudi gospodar-
skih organizacij preecej, kaj je kaz
nivo dejanje, in pa o tem, da se
danes ob vedno boli urejenili pri-
likah v gospodarskih organizacijeh
marsikaj. kar se je poprej lahko
zamaskiralo z raznimi manipulaci-
jami. danes kaZe v jasni ludi kri-
minalnosti. Poleg tega je treba upo-
Stevati. da naraitaio izredno kaz-
niva dejanja, storjena v javnem
prometu. kar je nedvomno posledica
zviSanega promefa na nadih cestah
in baf ta kazpiva dejanja so po-
vzroéila. da je bil povefan pripad
v letu 1959 pri nafih sodiiih,

Znatilno za kriminaliteto pri nas
je to, da imamo preteino welino
tako imenovanih lazjih kaznivih de-
jani. kot so to lahke telesne po-
tkodbe, kazniva dejania zoper &ast,
majhne priloZznostne tatvine, pro-
metini delikti brez huidih posledie
in podebnih deliktoy. Veliko vefino
teh koznivih dejanj pravzaprav ne
bi smeli smatrati za pravi kriminal,
Sievilnost teh dejanj je pogojena
z vedno vedjo promeino in gosno-
darsko rezvitostjo v nadi republiki,
hitrejfim tempom Zivljenin, teijimi
stanovanjckimi problemi itd. Gotovo
ba¥ ta kazniva dejania kaZeio ne
samo, kie je polje dela nafih po-
ravoalaih svetov, temvel tudi, kje

je treba uvajati socialisti®ne hu-
mane odnose med ljudmi ali dru-
gate povedano: treba je zdraviti in
izboljsati ter vplivati, da bodo nase
stanovanjske skupnosti, politi¢ne or-
ganizacije in oblasini organi na raz-
ne nadine odpravljali vzroke, ki vo-
dijo k takim kaznivim dejanjem.

O posameznih vrstah kaznivih
dejan+ poroéilo dovolj obZirno cr'o-
vori. Treba pa je poudariti izredno
razveseljivo dejstvo, da pripad za-
dev o kaznivih dejanjih zoper ljud-
stvo in drZavo, lorej tako imeno-
vanega politicnega kriminala z iz-
jemo poedinih primerov, prakti¢no
v letu 1959 ni bilo in da upada pri-
pad kaznivih dejanj zoper narodnn
gospodarsivo.

ovetal se je pripad zadev o
kazuivih dejanjih zoper splo&no var-
nost ljudi in premoZenja, zoper Ziv-
ljenje in telo, zoper osebno dosto-
janstvo in moralo, zoper druZbeno
in zasebno premoZenje in zoper
uradno dolZznost.

Med kaznivimi dejanji zoper
splofno varnost ljudi in premoZenja
je najved dejanj storjenih pri tako
imenovanih prometnih nesreah na
javnil cestah. Porast teh kaznivib
dejanj je nedvomno posledica moé-
nega povedanjn prometa, ki skoko-
vito nara3¢a iz leta v leto, Cestni
promet ni samo kvantitativno po-
rastel, temved se mu je tudi moéno
poveéala brzina, zaradi izboljfav
cest in vozil. Hitrejii prevoz po-
meni pomemben gospodarski faktor,
vendar tudi povelanje nevarnosti,
ker bi nujno moralo voditi k veéji
disciplini udeleZencey v prometu.
Bistveno vprafanje varnosti prome-
ta je. s kakinimi sredstvi zagoto-
viti primerno hiter, a varen promet.
V tej smeri bi morali iti tudi na-
pori pravosodnih organov, v iej
smeri bi morali ukrepi sodigé vpli-
vati predvsem vzgojno na driav-
ljane, Vendar pri presoji konkret-
nih zadev po mojem mnenin sodi%ca
preved Sablonsko uporahljajo nao
prometno zakonodajo, ki je v precej
primerili Ze =zastarela in pa po-
manjkljiva. Razen tega tudi rezim
na posameznih eestah ni dovolj jas-
no in precizno urejen. Premalo se
izlotajo iz prometa osebe, ki niso
dovolj prilagodljive povedanemu
prometa bodisi zaradi somatifne alj
psihine pomanikljivosti. Poseben
prohlem v Liubljani in bliznji oko-
lici predstavliajo kolesarji, ki Ze
8 svoio mnoZifnostjo pomenijo po-
vedanje nevarnosinih situacij, Iz-
redno nujna je znhteva po %mle_.-mr-
skih siezah. ker hi v nasprotnem
I)rimem vsaj pri vpadnicah v mesto
bilo nujno omejiti brzino vsem upo-
rabnikom ceste na daljfe relacije,
kot n. pr. Skofljice, Brezovice. Dom-
zal, Medvod proti Liubljani. Pri ob-
ravnavanju teh dejanj sodii¢a in
pravosodni, oziroma poizvedovalni
organi dovolj dobro raziftejo ob-
jektivne okoli¥¢ine, premalo po-
globljeno pa subiektivne. razen vi-
njenosti in predkaznovanosti. Zelo
redko se raziskujejo, ali je obdol-
7enec ¥e bil zaradi prometnil pre-
krikov upravno kaznovan. njegovo
predhodno obnafanje na cesti in po
dejaniu ali je bil ¥ povinjenem sta-
nju, kakina je njerova sploina
zmo’nost koncentracije in reagira-
nia itd. Ravno te okoli¥¢ine pa so
teke. ki kaZejo druzbeno nevarnost
storilea.

Pri kaznivih deinniih zoper Ziv-
lienje in telo porofilo navaia, da
ie &evilo teikih defani t i. whojev
in hudih telesnih potkodh tudi v
letn 1059 astalo &eviléno skorai na
isti vifini kot preifnin leta. Vedina
koznivih dejani iz tema poglavia
knzenskega zakonika predstavliajo
lahke telesne pofkodbe, katerih sto-
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rilei so v veliki meri delavei. Vel
likemu delu teh dejanj botruje ale
kohol, Pri najtezjih vrstah teh kaz
_nivih dejanj, ki so se zgodile v na-
fem okraju, se je ugotovilo, da s0
storilei bili nepriftevne osebe,
mislih imam posebno tragitna do=
%odka na polikliniki in v Kotevju

aka dejanja nam kazejo nujno l:l)
trebo po posebnem zavodu za psiho-
patske oscbe, ki predstavljajo la-
tentno nevarnost tovrstnih dejan)
Po podatkih psihiatroy in tajniftva
za notranje zadeve je v nafem okra-
ju nckaj sto takih oseb, ki bi jib

ilo treba hospitalizirati, vendar ni-|
mamo {okega zavoda. gy

Nadalje tudi nimamo zavoda 28
zdravljenje alkoholikov, &eprav je}
vedno vedja udelezba alkoholiziras
nih storilcev, poscbno pri preje na-|
vedenih vrsiah  kaznivih  dejanj
Poleg uporabe zdravljenja v zavo-
du bi se bilo treba boriti proti pre-
tiranemu uZivanju alkchola z vses
mi druZbenimi silami na razne na-
gine. Primeren dvig standarda, kuls
turno prosveino in telesno vzgojno
udejsivovanje, bi lahko v precej
nji meri odvradalo ljudi od alkoho }
lizma. Ni ravno tezko najti razlago |
da so pri telesnih poskodbal v ves
liki meri udeleZzeni ravno gradbeni
in drugi ‘sezonski delavei, ki zi:i
véasih v prav primitivnih razmeralt
in ki vidijo edino moZnost razvedris
la le v obisku gostiln. !

Vznemirljiv porast kaznivih de|
janj zoper osebno dostojanstvo i
moralo kaZe povefanje kaznivil
dejanj posilstev. Tudi tu so v velikl
vetini storilei bili v alkoholiziranem|
stanjun.

ed kaznivimi dejanji zoper

nradno dolznost so v porastu naj®
nevarnejfe oblike teh dejanj, t.
poneverbe in v zvezi z njimi seveds
tudi ponarejanje listin, da se te po-
neverbe zakrijejo. Tu imamo opra
viti z velikim Stevilom povratniko¥
in nade gospodarske organizacije
premalo pazijo komu zaupajo dés
narno poslovanje ter tako pravza“
E)ruv same omogotajo, odnosno ﬂlﬂl

ujejo tako povratnidivo. Nadalje
ne smemo zapirati ofi pred primert
korupeije v upravnih organih ljudp
skih odborov, kateri so bili v* zad’|
njih nekaj letih odkriti v precej¥y.
njem Stevilu obéin nafega okrajds
Vse to nalugan dolo¢eno budnost i
organiziranje nadzorstva nad delof
ljudi, ki d(-.fujeju na takih odgovor|
nih delovnih mestil, i

Kar se tite izrekanjo konkretoi®
kazni in drugih prigilnih  sodni®
ukrepoy je v porocilu navedeno,
sodi¥¢a skufajo uveljaviti v lej ka#
novalni politiki Eimbulj nadelo 0%
dividualizacije kazni. To naéelo s
veda pomeni prav nasprotno stalis®g
od tistega, kar se velkrat prigove
ja sodii¢u, fed da sta dva storild
poneverila n. pr. po 100.000 din, 8
sta dobila zelo razliéne kazni.
telo  individualizacije kaznovanf
namreé pomeni, da se pri kaznov¥
nju mora upoitevati ne samo obje*ih
tivne okalif®ine kaznivega dejon)
in posledice le fega, temved {(o®
in to v vedno vedjj meri, subjekti
ne okoli¥fine storilea. Ce pa up’
Stevamo vse to, potem enakih ka¥
nivih dejanj z enake druzbeno PEAE
varnostjo dejanja in storilea pritgs
zaprav ni in je potreba, da se tu¥h
pri kazni odraza razliénost stoph
druzbene gnevarnosti dejanja %
storilca. Zato je pravzaprav pro
smislu nadega znkona in nepravids
&e dabe za enakovrsina kazniva &
janja vsi storilei enako kazen, K&
se pri tem prav ni¢ ne upoite’
subiektivne momente, ki pa so B
nadih zakonitih predpisih pri odm&
kazni ravno tako odlotilni kot G0
jektivaoe okolistine, Iz tega vidi®y
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smatram, da sodii¥a e preve? od-
merjajo enake kazni, temved da bi
morali iti veliko bolj smelo na in-
dividualizacijo kaznovanja, tako da
bi za hujie primere kaznivih dejanj
ob veédji druZzbeni nevarnosti storil-
ca odmerjala hujie kazni, ob manji
drubeni nevarnosti storilca DPa
viasih tudi veliko blaZje kazni. Na-
dalje se pri kaznovalni pelitiki v
dolofeni meri %e vedno kaze pre-
majhno upoitevanje glavne dobrine
tloveka, t. j. njegove telesne inte-
gritete in se napad na ¢lovekovo
telo #e vedno pojmuje kot manjie
druzbeno zlo, kakor pa protipravni
odvzem neke vedje i{:]léine dru2-
benega dejanja ali drugih pred-
metov.

Ceprav mladinski kriminal v na-
Sem okraju ne predstavlja nek hujdi
druzbeni preblem, kot je to v ne-
katerih drugih diZavah, pa vendar
ne bi smeli na labko preiti preko
njega, posebno ko nam KaZe stati-
stika v letu 1959 sorazmerno pove-
tanje Stevila pripada kaznivib
dejanj mladoletnikov. Res je sicer,
da je vecina tega kriminala v tatvi-
noh, v telesnih poikodbeh, promet-
eliktih,
vendar imamo v letu 1959 tudi Stiri
primere ropov in nekaj tezkih pri-
merov posilstev. Razen tega se so-
razmerno veta Stevilo mladoletnih
l:uvrulnikuv ori kaznivih dcjunj_ih,

i jih store. Iz tega bi bilo izklju-
¢iti, da nasi zavodi, v katerih vzga-
jumo mladoletnike, prisilno, t. j. po
odredbi varstvenega organa ali so-
dif¢a, niso vedno dali tistih rezul-
tatov, ki smo jih pri¢akovali.

Novelirani kazenski zakonik je
uveljavil povsem drug pnalin trefi-
ranja mladoletiikoy, ki so storili
kazniva dejanja. Nacelo je, da se
mladoletnike ne kaznuje, da se jim
izrekajo le vzgojni ukrepi. Zakon je
dal vrsto teh vzgojnih ukrepov. ki
rl fe niso mogli zaziveti, ker ali ni
akih domov, ali pa $e ni organizi-
ran nadzor. Ravno sedaj smo v pre-
hodnem obdobju, ko stare doloche
ne veljajo ved, novih pa ne moremo
uporuhijati. ker fe niso ustvarjeni
pogoji. To povzrofa sodiféu pregla-

* vice, ker luhko uporuhl{a le rela-

tivno malo Stevilo moznih ukrepov,
praktitno pa le tri, in sicer: ukor,
oddajo v vzgoino poboljfevalni
dom in mladoletniski zapor. Oddaja
v disciplinski center in v strozje
nadzorstvo  skrbstvencga  organa
pravzapray Se ne morcjo sodiita
uporabljati, ker 3¢ ni izdan repub-
liski zakon in ker 8e niso izvriene
Entrnbnn priptave za ta ukrep. Ena-
o jé z izrotitvijo mladoletnika za-
radi stroZjega nadzorstva drugj dru-
zini, ker je tezko debitj tako dru-
Zino, ki ]bi bila pripravljena in
usposobljena za to nalogo in bodo
morali socialni  delavei oziroma
organ socialnega skrbstva vedno
predhodno pripraviti pogeje za iz-
rek tegn ukrepa. Oddaja v vzgojni
om $e pravzaprav ne more izvriiti,
ker je za nafe obmodje na razpqlu-
go le vzgojni dom za mosko mladino
v Logatcu, ki je prenapolnjen, za-
radi ¢esar za dolodeno dobo ne bo
mogel nikogar ved sprejeti.
osebno kriti€no je stanje za-
radi pomanjkanja doma za defekine
mladoletnike. TakSen dom je nujno
potreben in je v zakonu predviden
za hospitalizacijo psihopatskih in
debilnih  mladoletnikov, V. praksi
imamo precejinje ftevilo takih mla-
doletniSkih osebnosti, pa ne vemo
kam z njimi. Bolnica za dufevne bo-
lezni takih mladoletnikoy ne spre-
jema in tudi sicer ne bi bilo pri-
merno, da se jih odda v njo. Ker

‘drugih zavodov ni, jih sodifta pu-

#njo na svobodi, feprav so tak3ni
mladoletniki nevarni za svojo okoli-

co. Nedvomno pa je, da taka mla-
dina ne spada v vzgojne zavode ali
v vzgojnopoboljfevalni dom med
zdravo mladino, teprav so bili tudi
taki primeri. Novi predpisi zakona
lede mladoletnikov pamenijo usva-
janje naprednih humanih gledi&¢
ri obravnavanju mladoletnikov v
azenskem postopku in so doprinos
nafe druZzbe za uspefnejie zaliranje
in prepreéevanje pojavov mladin-
skega prestopniftva. Yendar bi bilo
za uspeino delo sodi#¢ in ostalih
organov, ki sodelujejo pri zatiranju
tega prestopniitva nujno potrebno,
timpreje izvesti vse ukrepe, ki jih
dolota zakon in ustvariti vse mate-
rialne in druge pogoje, ki so po-
trebni za realizacijo predpisov.
Zlasti je potrebno fimpreje izdal
republiski zakon o uporabi ukre-
pov strozjega nadzorstva po stariih
ali skrbstvenem organu in o ure-
ditvi disciplinskih centrov, usposo-
biti socialno varstvo in kadre za to
delo in ustanoviti potrebne zavode
za mladoletnike,

VYedno vedji porast pravdnih za-
dev na domala vseh sot‘ii‘-{-ih naega
okroZnega sodista kaze, da se dr-
zavljuni v vedno vedji meri poslu-
zujejo sodifca kot siedstva zadlite
njithovih prayic.

Na okrozuem sodiifu v preteZni
meri pripadajo statusne zadeve t. i
razvezne in oéetovske pravde. Pri
razvezah je ugotoviti v teku zad-
njih let ustaljenost pripada okrog
1000 na leto. {'zrolti Za razveze SO
sicer v porotilu navedeni, vendar
moramo pripomniti, da so to veé-
krat le formalui raziogi, ki jih stran-
ki navajata npa sodiftu, dofim so
lToblji, osnovni razlogi razbitja za-
iunslj\‘(- zveze ostali prikriti sodidn.
Ni skoraj tndi ved nepremifljenih
razveznih pravd, ko zakonec vlozi
na hitro toZbo, temved so skoraj
redno tozbe vloZene Zele tedaj, ko
je zukon dejansko Ze v razpadu ali
pa je Ze razpadel. Teiko vprafanje
vsake razveze so otroci, ki so tudi
velikokrap dejonska Zriev razbitega
zakona,

Pri ofetovskih pravdah je opaziti
izredno osirino v sporu. V vedini
rimeroy nezakonski ofeije skudajo
“imbolj nezakonsko mater kompro-
mitirati v moralnem smislu, na vse
mozne nadine zavladujejo postopek
in se sploh skufajo na razne nacine
izogniti ugotovilvi oletovstva, po
Ceprav so lo v Casu nosednosti po-
vsem priznavali,

Ostale pravdne zadeve pri okroz-
nem sodif¢u se pal povecujejo ali
Zmanjsujejo v lmpa.ulu, kakor je
razvoj nade druzbe. Ker sedaj n. pr.
diplomira vedno vedje Ztevilo &i-
pendistov, se mnoZe spori za venitey
ftipendijskih zneskov, ker le-ti di-
plomanti ne izpolnjujejo svojih po-
godbenih obveznosti.

QOd ¢&asa do fasa se pojavljajo

samezne tozbe zoper nafa gospo-
darska, predvsem industrijska pod-
jetja zaradi fkode, ki jo povzrotajo
s svojim obratovanjem kot n. pr. z
izlivom izpluk v tekodo vodo, za-
dimljenjem itd. Zdi se mi, da je
vaino podrodje, kjer se celo malo-
Yevilni predpisi zelo malo spoftu-
jejo, ker\je pritisk drzavljanov na
ureditev teh problemov vsaj v okvi-
ru danafnjih moZnosti %e vse pre-
Sibek.

Tezka stanovanjska stiska in do-
sedaj neurcjene stanovanjske raz-
mere imajo za posledico, da je zelo
veliko stanovanjskil zadev pred na-
&imi okrajnimi sodi¥¢i. Mnogo ljudi
povsem pogrefno smatra, da ima so-
diife moZnost in upravitenost, da
vodi neko stanovanjsko politiko,
neko politiko pravinosti v distri-
buiranju stanovanjskega fonda, ne
pa samo, da po zakonu ungotavlja

s‘

zakonitost odpovedi In njenth raz-
logov, da zab¢iti upravitence pred
neupravidenuni posegi v njegovo
stanovanjsko pravico in nasploh, da
samo &Citi pravice, ki jih drzavljani
imajo.

zredno delikatno in teZavno je
sodno delo pri delozacijah, posebno
po novih predpisih nezas¢itenih
oseb. Tu velikokrat sodif¢e stoji

red tezko odlotitvijo ali naj delo-
ira iz nekega stanovanja osebo ali
celo druzino, ne da bi ji bil zasigu-
ran najmanjdi stanovanjski prostor,
ali naj torej stori nekaj kar se élo-
veku nekako upira, kar pa je storiti
dolZzan po zakonu. V takih primerih
nastopajo teiki socialni problemi,
ki jih sodis¢e ne more samo resditi,
pomodi od drugih organov ali orga-
nizacij pa le malo dobi, Zato bi bile
prav, da bi sodif®a na take primere
delozacij predhodno opozorila vse
forume, ki lahko koristno sodejuje-
jo, da se tudi vsak tak primer regi
na najbolj human nadin, V tem
oziru se mi zdi, da ni dovolj med-
sebojne koordinacije in pomodi,

V prezivninskih zadevah opaZa-
mo dva problema: eden je v tem,
da velikokrat upravifenec do pre-
zivnine zahteva premajhen znesck,
ker se drzi neke utrjene Zablone,
¢eprav je pladilna zmoZnost toZzene
stranke taka, da bi jo sodiffe ob-
sodilo na precej vidji znesek pre-
zivnine, vsaj tako stanje opafamo v
nafem pritozbenem senatn. Drugi pa
je v tem, da je zelo teZko tofno
ugotoviti koliko ima tisti, ki je dol-
zan prezivljati, dejanskih dohod-
kov. Obi¢ajno dobijo sodiita po-
datke le o placi ali tarifni postavkd
ali kveéjemu o rednih dohodkih,
zelo redko jim pa uspe ugotoviti
tudi dohodke iz izrednega delovanja
neke osebe. Drzi pa v bistvu, da se
prezivninski zneski gibljejo preved
v nekih Zablonah in da se premalo
individualizirajo glede na potrebe
preZivljenca in pladilne zmoZnosti
osebe, ki je dolzna prezivljati.

Nad druZbeni razvoj in politika
v kmetijstvu ima tudi na sodiitu
odraz v tem, da je takozvanih kmed-
kih sporov iz leta v leto manj. Le
redki primeri so fe, da se zagrize-
no pravdajo za par pedi zemlje,
vedno manj je zadev motnje posesti,

mprevzitkarski spori so skoraj iz-

padli.

Tako se tndi v strukiuri sporov
sodifd ofitno kaZe sprememba struk-
ture in miselnosti prebivalstva v na-
Zem okraju,

Tovarifice in tovarisi!

YV svoji uvodnot besedi sem skugal
poundariti in obrazloZiti le nekatere
probleme in postavke pismenega po-
rofila in vas informirati o vseh vai-
nejfih problemih in stanju sodstva
v nafem okraju. Upam, da bo vada
razprava plodna in da bo tako sed-
stvo ob va%i pomoéi lahko %e vel
doprineslo k utrditvi nafega drul-
benega sisiema in za varstvo pravic
nafih delovnih ljndi

—— b ——

35.
. Na podlagi 1. odstavka 15. &lena
in 1. tocke 60. &lena zakona o okraj-
nih ljudskih odborih (Ur. list LRS
§t. 19/59) in 3, 8 in 150, &lena te-
meljnega zakona o prekrikih (Ur,
list FLR] &. 2/59) je okrajni ljud-
ski odbor l.juhljnnu na seji okraj-

nega zhora dne 6. maja 1960 sprejel
ODLOK
o javnem redu in miru za okraj
Ljubljana
L Splodne dolotbe
1. ¢len

Vnakido se mora vesti tako, da ne
motli dela, razvedrila in potitka dru-
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gih. Varovatl mora druibeno disci-
plino, vzdrZevad snago, paziti na
zunanji izgled naselja in ne sme
ogroZati ljudem zdravja in delati
gkod na javnih nasaditl.

Dobrine iz prejénjega odstavka
uZivajo upravno kazensko varstvo
po tem odloku,

IL Varstvo druibene diseipline
2, ¢len

Prepovedano je:

1. motiti javne shode, zborovanja
in druge javne prireditve;

2. izzivati k pretepu, neredu ali
prepiru, smesiti, nadlegovati ali
ogroZati driavljane;

3. kaditi v gledalid¢ih, kinemato-
srafih. na javnih vozilih in povsod

rugje, kjer je kajenje izreeno pre-
povedano.

IIl, Varstvo ljudl in premoZenja
3. den

Prepovedano je:

L. poikodovati ali odstraniti sve-
tilke, nameilene za razsvetljave
javnih prostorov;

2. opuslati names®enje in vzdr-
#evanje varnostnih naprav pri grad-
njah in popravilih;

3. puidati ob javnih poteh ogra-
jo ali Zivo mejo v takem stanju,
da ogroZa varnost, ovira promet ali
kazi zunanje lice; opremljatj ogra-
jo ob javnih cestah z !mtiﬂéo zico;

~4. draziti ali plagiti Zivali;

5. zaZigati odpadke ali vob&e ku-
riti ogenj na odpriih prostorih v
blizini stavb ali drugih naprav ter
odmetavati cigaretne ali druge ogor-
ke‘_ua krajih, kjer se lahko zaneti
pozZar;

“ 6. ovirati promet na ploénikih
in drugih javnih prosiorih z odla-
ganjem kuriva ter drugih pred-
metov preko &asa, ki je nujno po-
treben, da se ntistranijo ti pred-
meti;

. 7. ofkropiti, oblatiti ali ponesna-
Ziti z brezobzirno voinjo ljudi ali
procelja stavb;

8. prislanjati kolesa ob stene,
izlozbe ali kamorkoli, kjer bi to
lahko povzroéilo fkodo ali oviralo
promet;

-9. parkirati in garaZirati v hig-
nih pasazah, ki neposredno povezu-
jejo ulice in druge. javne prostore;

10. skakaii med voZnjo na lrolej-
buse in aviobuse, se obefati hanje
in viseti med voinjo na njihovi
stopnicah.

= 1V, Varstvo zdravja, Cistole
In zunanjega lica
4. ¢len

Prepovedano je:

1. metati odpadke, pljuvati
kako drugade ponesnaZiti tla
predmete na javnih prostorih,
fkodovati, uniciti ali odstraniti
sode za odpadke, postavljene
javnih prostorih;

2. v mestih iztepati karkoli na
javne prostore, iztepati karkoli iz
viijih eta?, ¢e to lahko ogroZa
zdravje " ljndi ali lahko povzrodi
fkodo, razen v primerih, v katerih
dovoliujejo iztepanje na za to do-
lodenih prostorih ter ob dolodenih
pogojih posebni predpisi, zraditi po-
steljnino ali sufiti perilo na uliduih
oknih, uli®aih balkonih ali na uli-
cah samih;

3. odlagati odpadke, odpadno gra-
divo ali gnoj na mestih, ki niso za
to doloZena;

4. puidati greznice, smetiitne ja-
me in posode s smeimi nezadostne
zaprie ali v takem stanjn, da po-
vzrotajo smrad okoliei ali jih iz-
praznjevati ob nepravem &asu;

S sgu!éati odplake ali gnojnico
v potocéne ali redae struge, ribnike,
napajalifa in podobno;

ali
ali
po-
po-
na
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6. metaii v kanalske poZiralnike

credmete, ki bi utegnili zamaSiti
anal;

7. onesnaziti  vodo, namenjeno
Ljudem ali Zivalim; prati ali umi-
vali pri studencilh in javnih vodo-
voduoth npapravah, pamenjenih za
pitno vodo;

8. voditi pse v javne lokale;

9, namescati plakate ali oglase
na krajih, ki niso za to doloceni,
disauti in mazati po poslopjih, ogra-
jult ali vozilih;

10, prevazati mrhovino, kosti,
koZe in podobno v nezaprtih vozilih
ter kuhinjske odpadke v “nezaprtih
posodah; pudtati mrhovino nezako-
pano;

11. natovarjati, prevaZati in iz-
tovarjati aneso in kruh proti pra-
vilom ¢isto¢e in higiene.

Meso in mesni izdelki se smejo
prevaZati samo v Cistih in s ploce-
vino obloZenih vozilih, ki morajo
biti zaprta ali prekrita z gosto ne-
premoéljivo previeko. Laliko se pre-
vaZajo tudi na odpriih vozilih, toda
samo v zapriih in s plocevino ob-
loZzenih zabojih.

Kruh se sme prevazati samo v
popolnoma ¢Cistih n zaprtil vozilih,
odnafati pa se sme iz vozil do {rgo-
vine in podobno samo v ¢istih Ko-
Sarah. Ne sme se prodajali iz vozila
v kodare in preStevati na ulici, Pre-
povedano je prevazanje drugih pred-
mefov v vozilih za prevoz kruha.

Delavei, zaposleni pri preveza-
nju kruha, morajo imeti ¢ste bele
ali svetle halje.

5. ¢len
Lastniki, upravitelji, najemniki

‘ali druge odgovorne osebe nepre-
mitnin ob javnih poteh morajo skr-
beti:
~ 1. za potrebno Cidéenje hodnika
ob svoji ali najeti napremiénini,
kolikor ¢is¢enja ni prevzela uprava
javne snage;
= 2. za odstranjevanje snega s hod-
nikov, obeestnih jarkov in kanal-
skih poZiralnikov ter za posipava-
nje poledenelih hodnikov do 630,
podnevi tudi vefkrat, ¢e je to po-
trebno.

6. ¢len

V strnjenih naseljih je prepove-
dano rediti pradiée, koze, ovee, kun-
ce ali perutnino,

Pse, matke ali vedje Stevilo pti-
tey %'?a dovoljeno imeti v stanova-
njih samo 2z dovoljenjem hisnega
svela oziroma lastnika stavbe.

Obmotje, na katerem velja pre-
poved, navedena v prvem odsfavku
tega &lena, dolo& svet obfinskega
ljudskega odbora za nofranje za-

eve s soglasjem sveta obéinskega
ljudskega odbora za zdravstvo,

V. Yarstvo javnih nasadov
7. ¢len

Prepovedano je:
= 1. v javnih parkih in nasadih ter
na pokopalid¢ih lomiti drevje ali
rmovje, trgati cevetlice, obirati sa-
5(&2& z drevja, hoditi, jezditi ali vo-
ziti izven dovoljenih poti.

Obirati sadeZe in cvetje z drevja
v javnih nasadih je doveljeno samo
z dovoljenjem pristojnega uprav-
nefa organa obCinskega ljudskega
odbora;
~ 2. poikodovati Zivo mejo ob jav-
nih poteh:

= 3. prevratati, prestavljati, mazati
ali sicer poikodovati Kklopi, mize,
og;a ¢ in druge naprave na javnih
poteh.

V1. Kazni

8. &len

1. Z denarno kaznijo 100 dinarjev
;e kaznuje, kdor prekrii dolotbe
. totke 2. ¢lena; 4., 8. in 10, totke

]

3, ¢lenas 1., 2., 6. in 8, tocke 4. Elena
ter 1., 2. in 3. tocke 7. ¢lena.

2. Z denarno kaznijo 200 dinar-
jev se kaznuje, kdor prekrii dolog-
e 3. in 6. totke 3. tlena.

3, Z denarno kaznijo 3500 dinar-
jev se kaznujejo kréilei doloth 7.
in 9. totke 3. ¢lena ter L. in 2. tofke
5. ¢lena.

Usluzbenci ljudske milice smejo
izterjati denarno kazen iz prejinjih
totk tega ¢lena takoj na mestu od
tistih, ki jih zalotijo pri prekriku.
Prav tako sme nadzorno osebje jav-
nih nasadov izterjati: denarno ka-
zen iz 1. tolke tega &lena takoj na
mestu od tistih, ki jih zalotijo pri
prekrikih iz 7. &lena tega odloka,

4.7 denarno kaznijo do 20.000
dinarjev se kaznuje, kdor prekrsi
dolotbe ostalih &lenov tega odloka.

VIIL. Konéne dolotbe
9. ¢len
Ko zatne veljati ta odlok, pre-
nchata veljati odlok o javnem redu
in miru za okraj Ljubljana (Ur. list
LRS &t. 12/36, >Glasnike, uraduoi vest-
nik okraja 3t. 14/56) in odlok o jav-
nem redu in miru za okraj Ljub-
ljana (3Glasnike, uradni- vestnik
okraja Ljubljana 5t. 86/59),
Ta odlok velja od dneva objave
v »Glasnikue, uradnem
okraja Ljubljana,
St. 04/2-01-2/2-60,
Ljubljana, dne 6. maja 1960.
Predsednik
okrajnega ljudskegd odbora:
Frane Popit 1. r.

vesinikuo

Na podlagi tretjega odstavka
84. ¢lena in 114. Elena zakona o jz-
koriffanju lmetijskega zemljidta
(Ur. list FLR] 5t. 43/39) je okrajni
ljudski odbor Ljubljana na seji
okrajnega zbora in na se.;i zbora
proizvajalcey dne 6. maja 1960 spre-

jel
ODLOK

o uveljavitvi doloéb zakona
o izkoristanju kmefijskega
zemljis¢a glede zakupa kmetijskega
zemljista v drZavljanski lastnini

1. &len
V vseh ob&inah na obmoé&ju okra-
ja Ljubljana se uveljavijo dolotbe
II. poglavja zakona o izkoriianju
kmetijskega zemljista (Ur. 1. FLR]
5t. 43/59) glede zakupa kmetijskega
zemljisda v drzavljanski lastnini.

2. &len
Individualni kmetijski
jalee lahko vzame kmvlijs
0

0 zem-
jis¢e v zakup najdlje za dobo 3 let.
3. &len

Ta odlok za&ne veljati osmi dan
po objavi v »Glasnikue, uradnem
vestniku okraja Ljubljana.

St 04/2-351-43/1-60.

Ljubljana, 6. maja 1960,

Predsednik
okrajnega ljudskega odbora:
Frane Popit L r

roizva-

8
Na dlagi drugega odstavka
35. in 36. ¢lena zakona o razlastitvi
(Ur. list FLR] &t 12/57) je okrajuni
ljudski odbor Ljubljana na seji
okrajnega zbora in na seji zbora
proizvajalcev dne 6. maja 1960

sprejel
OOk
o dologitvi odikodnine za popolno
razlastilev kmetijskega
in nerodovitnega zemljisca
za leto 1960
L. &len

Odskodnina za popolno razlasti-
tev kmetijskih zemljis¢ v obmotju

okraja Ljubljana se dolodi za leto
1960 v visini petkratnega zneska
enoletnega katastrskega dohodka,

2, ¢len

Yisina odékodnine za nerodovit-
no zemljisfe, za katero se ne ugo-
tavija katastrski- dohodek, znasa za
en kvadratni meter 1 dinar.

3. ¢len

Ce se kuliura v naravi ne ujema
s katastrskim stanjem, se vzame pri
dolotanju odikodnine za podlago
dejansko stanje v naravi.

4, ¢len

Ta odlok velja od dneva objave
v »Clasnikus, uradnem vestniku
okraja Ljubljana.
St. 04/2-351-42/1-60,
Ljubljana, 6. maja 1960,
Predsednik
okrajnega ljudskega odbora:
Frane Popit I r,

e —

38.

Na podlagi 15. tocke 64, Zlena
zakona o okrajnih ljudskih odborih
(Ur. list LRS &t. 19/52) in ftretjega
odstavka 4. &lena uredbe o spre-
membah uredbe o poloZajnih pla-
&ah sodnikov in javnih toZileev (Ur.
list FLR]J &t. 13/60) je okrajni ljud-
ski odbor Ljubljana na seji okraj-
nega zbaora in na seji zbora pro-
izvajalcev dne 6. maja 1960 sprejel

ODLOK

o spremembi odloka o doloéityi
zatetka izplaéevanja zviSanih
poloZajnih plaé sodnikov okrajaih
sodis¢ okraja Ljubljana

1. &len 1
1. ¢len odloka o doloditvi zadetka
izpladevanja  zvifanih  poloZajnih

pla¢ sodnikov okrajnih sodii¢ okra-
ja Ljubljana (Glasnik #t. 33-32/60)
se spremeni in se glasi:

rBredsednikoui in sodnikom okraj-
nih sodi3¢é okraja Ljubljana se bo-
do izplacevale J:wloiajne plage, ki
jih dolofa uredba o spremembah
uredbe o [:oloﬁajnih lafah sod-
nikov javnih tozilecev (Ur. list FLR]
3t. 13/60), od 1. aprila 1960.¢

2. ¢len
Ta odlok velja od dneva objave
v. »Glasnikue, uradnem vestniko
okraja Léuhljnnn.

St, 04/2-1-24/2-60.
Ljubljana, dne 6. maja 1960,
Predsednik

okrajnega ljudskega odbora:
Frane Popit 1. r.

39, y
Na podlagi 81. &lena uredbe o

trgovanju ter o trgovskih |Judj!‘rrl_iil1
in trgovinah (Uradni list FLR]
&t. 49-801/99), skladno z odlocbo
OLO Ljnbljana 8. 03/2-7200/2-58 7
dne 26, VL. 1938 ter na predlog Sveta
za triffe OLO Ljubliana z dne
28. februarja 1960 je okrajni ljud-
ski odbor [‘._iubfjana na seji okraj-
nega zbora in na seji zbora pro-
izvajaleev z dne 6. maja 1960 sprejel

ODLOCBO)

o zadolZitvi preskrbovalnega
jeljn »Sadje-zelenjavae
v Ljubljani, da sklene pogodhe
s kmefijskimi organizacijami
za dobavo nekaterih kmetijskih -
pridelkov po dnevnih trinih cenah

Preskrbovalnemu podjetju »Sad-
je-zelenjavac v Ljubljani se nalaga,
da sklene 8 kmetijskimi organizaci-

GLASNIK

jami za potrebe mesta Ljubljana
v letu 1960 pogodbe za dobavo na-
ii(ledujih kolicin kmetijskih pridel-
ov:

banane 250 ton
breskve 400 ton
evetaca 250 ton
¢ebula 1000 ton
Cesen 100 ton
dednje 600 ton
dateljni 40 ton
fgf:ol v stro¢ju 200 ton
fizol v zrnju 250 ton
grah 150 ton
imzd_[e 600 ton

rudke 300 ton
jabolka 1800 ton
jagode 30 ton

orenje 200 ton
krompir rani 600 tor
krompir pozni 2800 ton
koleraba 40 ton
kostanj 100 ton
kumare 100 ton
limone 700 ton
mandarine 400 ton
marelice 300 ton
motovilee 20 ton
paradiznik 900 ton
paprika 600 ton
petersilj 40 ton
pesa rdeda 200 ton
pomarance 1500 ton
por 30 {on
orchi 70 ton
ohrovt 30 ton
radié 50 ton
repa kisla 40 ton
rozine 40 ton
solata 1000 ton
slive 400 ton
smokve 200 ton
Spinata 40 ton
zelena 30 ton
zelje sveZe 500 ton
zelje kislo 200 ton

f

X 2.
V pogodbah, ki jih v ta namen

sklene preskrbovalno podjetje sSad-
je-zelenjavac za kmetijske pridelke
po 1. totki te odlofbe, se morajo
dolo&iti dnevne trZne cene.

3.

O prodaji v prvi totki navedenih
kolitin kmelijskih pridelkoy mora
preskrbovalno podjetje »Sadje-zele-
njavac skleniti pogodbe s trgov-
skimi podjetji na drobno in z veli-
kimi potrofniki v mestu Ljubljana
ter v industrijskih sredidéih okraja.

4.

Okrajni ljudski odbor Ljubljana
se obveZe povrnili preskrbovalnemu
podjetin »>Sadje-zelenjavac dejan-
sko nasialo Skode. v primern, ko bi
pretrpelo izgubo ali imelo vedje
strofke zato, ker je izvriilo to od-
lotho.

St. 06/2-SAE-7/1-60.

Ljublana, 6. maja 19%0.

Predsednik
okrajnega ljudskega odbora:
Frane Popit L. r,

VSERINA

Parotilo o delu okrajoib in okrokocge
sodiida v Liublfani.

3 Odlok o javnem rodu in micy.

36 Odlek o uveljavitvl dolofh zakona o fzko-
ril&anl':n kmetijskogn zemljista glede za-
kupa kmetijskega zemlji v drkavijan-

-krlnuinlnl.

37 Odlok o dolotityi oddkodnine za popolio
rarlastitey hmeti)ukﬁu in noerodovitnoge
zemljidin 2a leto 1960.

38 Odlok o spremembi odloka o dolofitvi
zadetka iapladevanja zvifanih pole2ajnib
plad sodnikov okrajnih sodikd.

3 Odlolba o zadolfitvi preskcbovalnega ¢
jetjn ia-mlnn}npm v Ljnblj?;li.p“}l
skleno pogodbe 5 kmetijskimi organiza-
cijami za dobavoe nekaterih  kmetijskib
pridelkov po daevaib triuib cenah,
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