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»SOCIALNA MISEL“ izhaja vsakega prvega v mesecu. — Urejuje 
jo in oblastem odgovarja Fran Erjavec, na čigar naslov (Ljubljana, 
Poljanska cesta štev. 18) je pošiljati tudi rokopise. — Upravništvo 
je v Ljubljani, Jugoslovanska tiskarna, kolportažni oddelek, Po
ljanski nasip 2. — Za Italijo je poverjeništvo v Gorici, Via Carducci 2. 
Naročnina za vse leto znaša 50 Din, za Italijo 25 lir, za ostalo ino
zemstvo 60 Din. — Izdajatelj: Dr. A. Gosar, Ljubljana. — Tiska jo 
Jugoslovanska tiskarna v Ljubljani, za katero odgovarja Karel Čeč.
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Dr. A n to n  K o r o š e c :

Nekaj evropske politike.
Po vojni im am o p rav  za p rav  sam o p e t  velesil; Francijo , Britanijo, 

Rusijo, Zvezo severnoam erišk ih  držav in Japonsko , P o tem tak em  so glavna 
sred išča svetovne politike P ariz, London, M oskva, W ashington  in Tokio. 
Sam o tri velesile so zastopane  v ženevskem  D ruštvu narodov; Francija , 
B ritanija in  Japonska .

D ržava Srbov, H rvatov  in  S lovencev  leži na m eji in teresn ih  sfer treh  
velesil. Od zapada je Francija, od iz toka Rusija, a z juga B ritanija. Mi 
smo se vsled  to v ariš tv a  Srbije s F rancijo  v svetovni vojni opredelili za
francosko  in tere sn o  sfero in za to  smo v svetovni politik i na  stran i»
Francije.

.Glavni cilj f r a n c o s k e  z u n a n j e  p o l i t i k e  je, da si zasigura 
uspehe svetovne vojne. Naš glavni cilj je sličen. Zasigurati si ozemlje, 
ki tvo ri glavni del naše nove države, to  je ozemlja, pripadajočega prejšnji 
avstro -ogrsk i državi. Tudi sličnost povojnih ciljev naše in francoske 
zunanje politike navezuje obe d ržav i na  m edsebojno prijateljstvo.

O d k ar je F ranc ija  sk len ila  v L okarnu  z Nemčijo garancijsk i p ak t 
in ž njim o težkoč ila  revanchepo litiko  od s tran i Nemčije, je naš pom en 
za F rancijo  padel, če tu d i ni popolnom a izginil. Mi smo po francosk i za
misli im eli nalogo, da stojim o za h rb tom  Italije, ako  b i se ona v slučaju 
nem ško-francoskega spopada o rien tira la  p ro ti F ranciji.

F ranciji p rip ad a  naloga, d a  tudi nas podp ira  v naših zunanjepolitičnih 
ciljih. K ar se tiče naših nesrečn ih  razp rav  z Italijo, nam  je res nudila, 
m enda ob vsak i priliki, svoj officium boni viri, to d a  težko  je b iti neh v a
ležen  in reči, da francosko  posredovan je v našo k o ris t ni bilo dovolj jako 
in energično, vsaj ako sodim o po naših slabih uspehih. Na dnevnem  redu 
je sedaj drugo vp rašan je  naše  zunanje politike, p rik ljučitev  Nemčije k 
Avstriji. F rancija  ne  bi im ela nič p ro ti tem u, da bi se to  vprašan je  sp ra 
vilo z vrnitvijo  H absburžanov  na avstrijsk i p resto l en k ra t za vselej s 
sveta, čep rav  dobro  ve, da bi M ali en ten ti to bilo skrajno  neljubo. Kajti 
vsak  H absburžan , bodisi na avstrijskem  ali m adjarskem  p resto lu , bi bil 
nosilec ideje, da se obnovi h ab sb u ršk a  moč v starem  obsegu in stari 
veličini. T oda tak a  rešitev  avstrijskega vprašan ja  je danes izključena.

D a si žele združenja A vstrije  in Nemčije široki k rogi naroda v obeh 
državah , je neizpodbitno. T oda zunanjepolitičn i oziri ne govorijo trenu tno  
za to. P ro ti je Italija, M ala en ten ta , Poljska in  F rancoska . Kljub tem u
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50 Dr. A nton Korošec: N ekaj evropske politike.

bosta  A vstrija  in N em čija prik ljučitev  p rip rav lja li s trgovinskim i pogod
bam i in potn im i svoboščinam i. T reb a  pa bo paziti, da iz trgovinskih 
pogodb ne n as tan e  ca rin sk a  unija in da se iz početkom a nedolžnega 
carin sk eg a  odbora ne po rod i m ali, skupni parlam entič .

V naši splošno pogrešeni politik i nap ram  Bolgariji nam  Francija  ni 
nudila  svoje pom oči, pač p a  se je v e č k ra t v belgrajskih zunanjepolitičnih  
krogih k o n sta tira lo , da je francosk i poslan ik  v Sofiji bil Bolgariji bolj 
nak lon jen  nego nam .

Z Rom unijo goji F ran co sk a  za silo k o re k tn e  odnošaje, v A lbaniji nim a 
nobenega vpliva, a v G rčiji zelo m alo.

Italija  je p rav  za  p rav  izo lirana, n iti je ob stran i Francije , n iti ob stran i 
B ritanije . A ko je zadnji čas B ritan ija  n avezala  nekoliko  srčnejših stikov 
z Italijo, bo to  pač bolj p o tre b a  B ritanije, da im a za vse slučaje svobodno, 
neov irano  p o t po S redozem skem  morju, ako  bi došlo zarad i M osula do 
kak ih  zapletljajev . Ita lija  ni p rija te ljica  ne F rancije  ne Anglije, k e r sta 
na  p o ti njeni ekspanzivn i sili ob obalah S redozem skega m orja. K er so 
izgledi, da bi se razm ere  v tem  oziru zboljšale, m inim alni, zato  bi ne 
sm eli podcen jevati onih glasov, ki hočejo, da  se razširi Ita lija  na  Balkan. 
M orja im ajo  Italijan i dovolj, a ono je n a  iztočni obali Jad ran sk eg a  m orja 
m rtvo . Iz točna  jad ran sk a  obal Italije nim a gospodarskega zaledja. O dkar 
se je n aša  m orska  p lovba ob jad ransk i obali tak o  lepo dvignila in u r e 
dila, je ita lijanska p lovba bolj častna  p o treb a  za Italijo nego dobička- 
nosno podjetje. Ita lija  si želi prem oga, železa, b oksita , in tega vsega 
im a sam o 'v zaledju  dovolj. Italijan  ne vidi sam o T rbovelj, am pak pozna 
tud i dalm atinske, hercegovske in bosenske rudnike. Mi ne vem o nič, 
kaj bi v takem  slučaju nared ila  Francija , n iti vem o, ali je sploh naša 
zunanja po litika  p redv ide la  ta k  slučaj v razgovorih  s Francijo . Češka 
bi bila o d k rito srčno  nev tra lna , Rom unija službeno nev tra lna , a rom unski 
n aro d  bi odkrito  sim patiz iral z rom ansko  sestro . Vsi drugi naši sosedi 
naoko li b i oživeli in odkrito  stopili na s tran  Italije.

Od vsega p o če tk a  že nas Italija nagovarja, da bi se mi ne brigali 
to liko za jad ransko  obal, am pak  nam enili svojo ekspanzijo  p ro ti E gej
skem u m orju. R avno sedaj, ko  Italija  p o treb u je  zunanjepolitičnih  uspehov, 
k e r  je n o tran ja  reak c ija  p risp e la  n a  v rhunec in  zadušila  razm ah notran jih  
energij, je sk ra jno  neprev idno, da se p red  vsem  svetom  p rep iram o  z Grčijp, 
k e r  nas mnogi dolže, da delam o to  politiko  rad i up o stav itv e  kraljev ine 
v G rčiji ali pa  iz im perialističn ih  želj po Egejskem  morju. N aše p re p ri
čanje je nam reč, da bi danes ne bilo tre b a  nositi vsega tega grškega perila  
ven pod milo nebo, am pak  ga posušiti v hiši, za k a r  je že bilo nagnjenja 
pri G rkih, in se b o  zopet vrnilo, ako  ga tren u tn o  ni.

N aša d ržava p o treb u je  v bližnji bodočnosti likvidacijo dveh  vprašanj: 
eno je no tran jepo litično , d rugo  zunanjepolitično. N otran je je sanacija 
našega gospodarskega stanja, zunanjepolitično  u red itev  naših  razm er z 
Bolgarijo. Za lokarnskim  pak tom  m ora p riti b a lk an sk i p ak t in za ta  p ak t 
je tre b a  u s tv a riti zdravih  odnošajev z Bolgarijo. A »mi« —  težko  je reči,
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kdo je p ri nas odgovoren  za zunanjo politiko, kajti narodna skupščina 
nim a besede v zunanji po litik i —  se m edtem  kregam o z Grčijo, ki našem u 
no tran jem u m iru ni p rav  nič nevarna, a nasta la  nesoglasja nimajo n e
prem ostljivih potežkoč.

A ngleška javnost že izraža željo po ba lkansk ih  garancijskih pogod
bah. G ršk a  to  željo srečno  izrablja. A  nam  se zatrjuje, da se nismo o 
teh  željah še niti s Francijo , mnogo manj seveda še z Anglijo pogovorili, 
tem več čitam o in poslušam o te r  dajem o službene izjave, da hočem o ga
rancijsk i p ak t za B alkan, toda da še m oram o prej ob računati z našimi 
sosedi. A  to je ravno  punctum  saliens, za rad i če sa r se želi od nas g aran 
cijski p ak t, da bi nam reč ti obračun i ne bili krvavi.

Pc lek arn sk em  p ak tu  ima F rancija  živ in te res  sam o na prija teljstvu  
s Č eškoslovaško in Poljsko, ki obrobljajo  Nemčijo. M i smo stopili v v red 
nosti v drugo vrsto , Rom unija v tre tjo  ali še dalje. T oda kljub tem u smo 
trab a n ti F rancije  in tega dejstva ne sm em o v naših političnih  pogledih 
p rezira ti, am pak po m ožnosti izrab lja ti v ko rist naše države.

Z unanja po litika  srb sko -h rvatsko -slovenske države m ora im eti ta-le 
načela: Biti v tem elju m iroljubna, na B alkanu vodilna, v M ali en ten ti 
ravnopravna , ob s tran i F rancije  egoistična, z ozirom  na Italijo skrajno 
p rev idna in oprezna.

F ran co sk a  po litika  ima tri velike težave: p rva je Nemčija, druga je 
A ngleška, tre tja  so njene kolonije. Z Nemčijo je F rancija  sicer došla do 
lo karnskega pak ta , a dočim je ta  p ak t p o tek e l iz m iroljubnega srca vsega 
francoskega naroda, se tega ne m ore trd iti o nem škem  narodu. Njemu 
je lokarnsk i p a k t sam o klin  na lestv ici do s ta re  nem ške veličine. Nemci 
upajo  vsled lokarnskega p a k ta  in vsled vstopa v D ruštvo narodov  priti 
do svojih kolonij, do k o n tro le  nad nem škim i m anjšinam i v inozem stvu 
in do zope tnega  m ilitarizm a.

A nglija se kesa, da  je v m irovnih pogodbah p reveč oslabila Nemčijo 
in s tem  še bolj ok rep ila  že itak  zm agovito Francijo . Zato na vsakem  
k oraku  m eče Franciji po lena pod  noge in od časa do časa tud i odkrito  
p o d p ira  Nemčijo p ro ti F ranciji. S ta ra  trad ic ija  angleške zunanje po litike 
je, da m ora  b iti n ep rija te ljica  najm očnejše sile na  kon tinen tu , in to  je 
tren o tn o  F rancija . A ko  bi R usija ne b ila  angleškem u vplivu tak o  nevarna, 
bi F ranc ija  še vse bolj občutila  m aleroznost angleške politike.

K olonialna politika F rancije  je vobče zelo srečna. Dočim  Anglija 
p en e tr ira  vsako  kolonijo s svojim m ilitarizm om  in gospodarsko ek sp lo a
tacijo, je F ranc ija  delovala s ku ltu rno  in z zm erno gospodarskim  pro- 
žetjem . Z ato  je bilo v francoskih  kolonijah do najnovejšega časa  vse 
m irno, skoraj se še vedelo ni za nje, a k a r se danes dogaja, je povsodi 
v ozadju angleška roka. M aroko in Sirija bi bili m irni, ko bi ne bilo 
angleških intrig.

V finančni po litik i so evropske države skoro  vse dolžnice Francije 
in Anglije, a cela E vropa  skupaj je dolžnica A m erike. Četudi je to 
dejstvo doslej vplivalo sam o na po litične odnošaje m ed Francijo, Anglijo
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in Nemčijo, v en d ar je nedvom no, da bo polagom a čutila gospodarsko  
odvisnost E vrope od A m erike vsa ev ro p sk a  po litična javnost.

E vropa je zgubila v svetovni vojni na m ilijone delovnih moči in na 
m ilijarde narodnega bogastva. Zgubila pa  je tud i svetovn i trg  in p revzela  
sta  ji ga A m erika in Jap o n sk a . R azen teg a  so se m noge d ržave, k i niso 
bile vp le tene  v svetovno vojno, gospodarsko  zelo dvignile, k ak o r K ita j
ska, Indija, Egipt. Vse to  je razlog, da je n as ta la  v E vropi velika gospo
d a rsk a  kriza. P rodukcija  p resega konzum , ek sp o rt pa  je nem ogoč, ker 
je .k o n k u ren ca  s cenejšo p rodukcijo  drugih držav  nem ogoča. Z ato  se je 
pojavila misel, da se ustanov i P a n e v r o p a ,  zveza evropsk ih  k o n ti
n en ta ln ih  držav, k i bi u s tv arila  m ed evropskim i državam i carinske o laj
šave, u red ila  produkcijo , jo sm otreno  razd elila  te r  povečala  in pocenila 
evropsko  gospodarsko  p ro d u k tiv ite to . V političnem  pogledu bi ta  P an 
ev ro p a  po m nenju m nogih m orala  izključiti Anglijo, po  m nenju n ek a te rih  
tu d i Rusijo, k e r s ta  ta  dva im perija že sam a zase dovolj ogrom na in bi 
sam o ogrožala  svobodni razvoj ev ropskega kon tinen ta , ozirom a ga sp rav ila  
popolnom a pod svoj vpliv. So pa tud i mnogi, ki osobito zagovarjajo, da 
bi m orala  v pan ev ro p sk o  unijo stop iti Rusija, k e r b rez  nje P an ev ro p a  ne 
bi im ela svoje gospodarske av ta rk ije  in bi bila n avezana še kljub novi 
d ržavn i organizaciji n a  Rusijo, A m eriko  in A vstralijo . M isli se p ri tem  
zlasti na žito in m eso.

O dlični po litik i vseh onih evropskih  držav, ki vsled  slabe svetovne 
gospodarske konste lac ije  trp ijo  na  h ipertro fiji industrije , so goreči zago
vorn ik i p an ev ro p sk e  ideje. M ed njimi tud i Č eška in A vstrija , ki im ata 
obe za svoje p o treb e  p reveliko  industrijo  in  s ta  to re j ž njo vezan i na 
izvoz. V ko liko r zagovarjajo ita lijansk i po litik i p an ev ro p sk o  zam isel, je 
razlog pom anjkanje sirovin v lastn i državi.

M ale države, ki imajo še prem alo  industrije  in dovolj sirovin tudi 
za bodočnost, se držijo dosedaj rezerv irano . T a re ze rv iran o st p a  ni na 
m estu, kajti m ora le  bi se p ravočasno  zediniti na odpor p ro ti onim, ki jih 
hočejo n ap rav iti za svoje kolonije. R esn ičen  je sicer ugovor, da je pot 
do P anevrope še zelo dolga, to d a  sam o do politične. G ospodarska P an 
evropa, ki bo v sta ja la  v obliki trgovinskih pogodb in carinsk ih  unij, pa 
bo p rišla  prej, in b ržk o n e  za m ase neopaženo.

N ekaj drugega pa je, da-li bi ne bila P an ev ro p a  izborna garancija 
za evropsk i mir. Na to  se m ore le affirm ativno odgovoriti. Za to  ni čudo, 
da se za P anevropo  navdušujejo  tud i vsi m ladi in sta ri idealisti, k i ne 
m orejo p reg leda ti njenih dalekosežn ih  gospodarsk ih  in nacionaln ih  p o 
sledic posebno za m ale n aro d e  in m ale države. Isto  garancijo  za  m ir 
k ak o r P anevropa , ali pa  še m ogoče večjo —  v t e j  o r g a n i z a c i j i  — 
nam  lahko nudi tud i D ruštvo  narodov, ako  tud i tam  izginejo vse razlike 
m ed večjim i in m anjšim i, m ed zm agovitim i in prem aganim i narodi. D ru 
štvo narodov pa kapitalizm u ne ugaja p reveč, za to  si hoče zgraditi
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svojo m irovno zgradbo, P anevropo . N jeni najbolj ognjeviti zagovorniki 
so francosk i in nem ški kap ita listi. Najboljšo knjigo o P anevrop i je spisal 
avstrijsk i (grof) C oudenhove-K alergi. M isel pa  ni njegov original, kajti 
iz raža la  se je že m nogokrat p red  njim p ri vseh  večjih evropskih  narodih.

Drugi svetovni im perij, ki ga v E vropi občutim o p ri vsakem  koraku , 
p red stav lja  B r i t a n i j a .  V elika je po svojem  obsegu, velika  po svoji 
trgovini, po svoji produkciji in po bogastvu  sirovin. Na evropskem  k on
tinen tu  ne trp i d ržave, ki bi m ogla ogrožati e lem ente njene moči in sile. 
Ne trp i sam o držav, ki so v njeni bližini, am pak tudi na S redozem skem  
m orju že ne sm e nihče b iti prem očen, k a jti po tem  morju gre ali edina 
ali najk ra jša  po t do njenih kolonij. K akor berem o, bi bila tudi sedaj 
A nglija voljna d a ti sam o m alo A dalijo  (v M ali Aziji) Italiji za slučaj, da 
ji ne dela neprilik , ako  bi došlo s Turčijo  do spopada.

M ed m alimi državam i v Evropi si išče Anglija svoje p rija telje  z ozi
rom  na to, kak o  bi ji mogli služiti p ri njenih političnih veleciljih. Grčija 
je že p a rk ra t  k rv av ela  za Anglijo p ro ti Turčiji. B olgarija je Angliji več 
v red n a  k a k o r mi, k e r  je bliže Bosporu. Da Anglija drži svojo roko  nad  
M adjarsko, so vm es gospodarsk i in teresi na D onavi in v rudnikih. A lb a
niji je dala A nglija častn ike , da organizirajo  albansko  orožništvo, a ti 
častn ik i so tako  izobraženi, da se bolj razum ejo na p rirodna bogastva 
A lbanije nego na njene varn o stn e  po trebe . Č eška si je znala pridobiti 
s svojo sp re tn o  politiko  nak lon jenost Anglije. B eneš drži eno železo v 
francoskem , eno v angleškem  ognju. A vstrija  pa je k a k o r pozabljen 
otrok, ki uživa sočutje vseh, tudi angleških  bankirjev .

P o litika  Jugoslavije bi m orala  iti za ciljem, da  p ride z Anglijo vsaj 
do m alo srčnejših  odnošajev. Mi rabim o Anglijo nujno, da zadrži Italijo, 
ako  bi v neprem išljenem  tren u tk u  ho te la  stegniti svojo roko  po delu 
B alkana. In to dandanes, ko še Ita lija  vedno živi v fašistovsk i hipnozi, 
ni izključeno. Sploh bi m orali mi mnogo bolj opozarjati ev ropsko  jav
nost na nevarnosti, k i nam  pretijo  od Italije. Njo bi m orali opisovati 
ko t edino nev arn o st za mir na B alkanu, k a r je tud i v resnici. A  sedaj 
se mi s svojimi m alim i sporčki z drugim i sosedi p redstav ljam o E vropi 
k o t elem ent nem ira! P rib ližanje Angliji od naše stran i bi bilo tem  laže, 
k e r  s to jita  n aš in ang lešk i k ra ljev sk i dvor že itak  v izbornih  odnosa jih. 
T oda mi rajši odstopam o T rst, G orico  in R eko, nego da bi se potrudili, 
da dobim o tudi alb ionske sinove za svoje prijatelje.

*  *  *

D andanes se p ri nas ne sme govoriti sim patično o R u s i j i ,  ker 
naši v lastod ržc i istovetijo  Rusijo s sedanjim  rusk im  vladnim  režim om  in 
sedanjo  vladno stranko . Sovjetska R usija je p renesla  svoj sedež iz P e 
tro g rad a  (Leningrada) v M oskvo in obrnila svoj pogled na iztok. Politični 
upliv Rusije v Aziji je postal ko losa len, Rusija je danes politično naj-
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uplivnejša država v Aziji. Boljševizem  se širi, sicer v prim itivnih  azija t- 
skih suknjah, po celi Aziji in izpodkopava t la  dom ačim  in tujim režim om . 
M oskva je danes največji in najnevarnejši po litični tekm ec in neprija te lj 
A nglije v Aziji. M rzi jo vse, k a r je vrglo svoje im peria lis tične  poglede 
na  az ija tska  bogastva.

V E vropi Rusija k o t d ržava nim a pozitivnega upliva. S eveda d ru 
gače je z bcljševizm cm , ki se je ugnezdil v vse ev ropske države. T oda 
v negativnem  p rav cu  je upliv Rusije na E vropo  v en d ar le velik. D ruštvo 
narodov  je po lov ičarska ustanova, dok ler ni Rusije zraven. N ačrt raz- 
o roževan ja E vrope  se ne m ore izvesti, d ok ler ga ne sprejm e tudi Rusija. 
E vropsk i m ir vkljub vsem  lokarnsk im  pak tom  ni osiguran, dok ler nim am o 
tud i Rusije v sredini evropsk ih  držav. Sedaj odklanjajo ev ropske države 
vsak  intim nejši stik  z Rusijo zarad i boljševiške nevarnosti. T ako  tudi 
naša d ržava. Le Nem čija stoji v boljših odnošajih z Rusijo. V eže ju 
skupno sovraštvo  p ro ti ostali Evropi.

* * *

Upliv w ashingtonskega svetovnega im perija se ču ti v E vropi na go
spodarskem  polju že v polnem  obsegu, v po litičnem  pogledu se pojavlja 
še le polagom a. Jap a n  se v Evropi čuti toliko, ko liko r je s svojo go
spodarsko  evolucijo za časa vojske pregnal ev ropske  trgovce iz Azije 
in s tihooceansk ih  otokov.

Ivan  R e j e c :

Narodno življenje italijanskih Slovanov 
nazunaj in naznolraj.

I.
R od prim orskih  S lovencev, k i je v stare jšem  in novem  času dal 

slovenski k u ltu ri lepo štev ilo  tvorcev , bije izza konca svetovne vojne 
ko t narodna m anjšina v Italiji te ža k  boj za narodni obstanek . Poleg tega, 
da imajo borbo  z večinskim  narodom , je pa tud i vzajem no življenje 
prim orskih  S lovanov v lastn i no tran josti n ap e to  od trajn ih  političnih in 
k u ltu rn ih  nasprotij.

Dasi je želeti, da bi se tukaj javno delujoče moči v nesporn ih  za 
devah  narodne blaginje sm otreno  vzporedile, je dejanstvo  naspro tij 
ven d arle  razum ljivo. Zakaj goriška in trž a šk a  pokra jina s te  bili že pred  
vojno m očno p repojeni z m oderno omiko; ta  pa nujno nosi s seboj m očne 
ku ltu rn e  pro tivnosti. L ibera lizem  se m orda v noben del slovenskega 
n aroda ni huje zajedel, k o t baš v P rim orce, zlasti T ržačane, te r  nosi 
tukaj zelo svobodom iseln i značaj. No, dočim  je bil na G oriškem  in v 
kran jskem  delu, ki je prišel pod Italijo, odpor k rščanskega življa pro ti 
liberalizm u zm agovit, je o sta la  m alo p rebu jena Is tra  v politični in k u l
tu rn i odvisnosti od liberalnega T rsta . K ajpada se je baš v T rstu  zgodaj 
k rep k o  razvil tud i socializem .
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Vojna je G oriško neizrečeno hudo prizadela. Od K analske doline 
na K oroškem  do soškega ustja s ta  si več k o t le to  dni stali n asp ro ti čeli 
obeh sovražn ih  vojsk; goriški S lovenci so bili po arm adah  ločeni v 
avstrijsko  in italijansko  obm očje te r  m nožinom a razk rop ljen i v oboje
stran sk o  izgnanstvo in begunstvo. Ko s te  se vojski um eknili, je o stal 
za njima dolg in širok pas puščave in razvalin : vm es porušena G orica. 
Begunci z avstrijske  s tran i so se vračali v p o d rta  m esta  in se la  takoj
po um iku ita lijanske arm ade; izgnanci, ki so bili v Italiji, so počasi
prihaja li šele po sklenjenem  prem irju .

Ob teh  spom inih je tako j očito, da je bil ob koncu vojne T rs t p red  
G orico m nogo na boljšem  in tak o  je bilo naravno  p ričakovati, da  v skup
nem narodnem  življenju, h k ak ršnem u  je prim orske S lovane zvarila  sila, 
T rs t p revzam e vodstvo  in d a  trža šk a  m iselnost goriško z vzm ahom  
prekosi. Vrh tega  je bila po italijansk i zasedbi hudo p rizad e ta  duhov
ščina. Od kak ih  400 slovanskih  duhovnikov jih je bilo različno udarjenih  
najm anj 150. Z b o \ ' r n i k ,  glasilo tukajšn je slovanske duhovščine, je 
v prvih  letn ik ih  prinašal dolge im enike teh  nesrečnikov. Le par om em b: 
frančiškan  p. A lek san d er je bil ustreljen , n e k a te r i so pom rli v ita lijan 
skem  izgnanstvu, enem u se je tam  om račil um, drugi so bili v zaporih
itd. S tiskam  okupacijske dobe je sledila doba fašistovsk ih  napadaln ih  
čet, ki se je zopet najbolj znašala nad duhovniki, zlasti v Istri.

S. L. S. na  G oriškem  je obnovila vodstvo že le ta  1918., izvolivši 
izvrševalni odbor, (vmes ra jnega sto lnega v ikarja  dr. K obala in rajnega 
odvetn ika  dr. N ovaka), te r  je začela  izdajati politični tedn ik  G o r i š k o  
S t r a ž o ,  ki je bil tačas  v G orici edini slovenski časopis. V G orici so 
se poleg S trahe tisk a le  le ta  1919. in 1920. še sledeče k rščan sk e  in narodne 
publikacije: knjige G o r i š k e  M a t i c e ,  Z b o r n i k  —  stanovsko  
glasilo duhovščine —  in M l a d i k a ,  k i je bila od zače tk a  skrom en 
družinsk i list p rim orskih  Slovencev.

V odstvo skupne narodne po litike  se je vendarle  poverilo  T rstu . 
D ejstvo in pogoje je v im enu SLS izvrševaln i odborn ik  L. označil tako le : 
»Po v sestran sk em  posvetovanju  je izvrševalni odbor SLS v sporazum u 
z zaupniki sklenil, naj stop i s tran k a  v stik  z drugim i, na P rim orskem  
obstoječim i političnim i strankam i. K ot ugodno torišče se je pokazalo  
vprav  slov. politično d ruštvo  E d i n o s t  v T rstu . Ne da bi SLS p re n e 
hala, so se v d ruštvu  Edinost združile vse slov. s tran k e  na P rim orskem  
za so lidarno  delovanje v n a r o d n e m  oziru. N aša s tran k a  je za h te 
vala od d ru štv a  E dinost in tud i p re je la  zagotovilo, d a  se v  skupnem  
političnem  delovanju  ne sm ejo ža liti v ersk a  načela  s tran k e  te r  se ji 
m ora pustiti svobodno delo v udejstvovanju  tega načela. S tran k a  bo 
torej le narodni program  vzajem no z drugim i strankam i izvrševala po 
slov. političnem  društvu  E dinost v T rstu .« 1

1 K oledar G oriške M atice za 1920, str. 47.
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L eta  1919. je m ogočno zavalovil iz Italije čez Prim orsko  k o m u 
n i z e m  te r  odtegnil slovanskim  narodnim  v rstam  industrijsko delavstvo, 
grozeč, da zajm e še km ečko ljudstvo. N evarnost je bila tem  večja, k e r 
kom unisti niso organiz irali sam o politično, am pak  tud i gospodarsko  te r  
so s p rosvetn im i ustanovam i (ljudskim i odri) odločno širili svoje ideje 
Z novim letom  1920. so začeli izdaja ti v T rs tu  rad ika lno  Komunistično 
D e l o .  T ržaško  libera lno  vodstvo pa je še naprej ostalo  brez idej te r  
je le p rev eč  vezalo  tud i p rid ru žen o  SLS. T isto  leto  so bili pom enljivi 
poskusi n ek a te rih  učiteljev  (H reščaka, P ah o rja  in tovarišev), d a  bi dali 
narodnem u delu globljo vsebino, k i je b ila  včasi oplojena s k rščan sk o 
socialnim i idejam i. T oda končno so ostali pri kom unistih , kam or se je 
tačas  nagibalo  skoraj vse učiteljstvo  tako , da je Z v e z a  s l o v a n s k i h  
u č i t e l j s k i h  d r u š t e v  v I t a l i j i  ponudila k o rp o ra tiv en  vstop 
v tržašk o  kom unistično C a m e r o  d e l  L a v o r o  (D elavsko zbornico), 
ki pa je bil odklonjen.

V teh  razm erah  je bilo n arav n o st odrešilno, da se je v zače tk u  1. 1920. 
s lovanska p rim orska duhovščina združila  v svobodno stanovsko  o rgani
zacijo, po rab ivši v to sta re jše  k ra jevno  om ejeno d ruštvo  Z b o r  s v e 
č e n i k o v  s v.  P a v l a .  Zaslugo pobude im a dr. A nton  Požar, župnik 
trž a šk e  škofije. Že u stan o v n a  skupščina Z bora je sklenila, da se izdajaj 
glasilo, k i se im enuj Z b o r n i k  s v e č e n i k o v  s v.  P a v l a .  U red 
ništvo je p revzel pisec tega članka.

T rd iti smemo, da  je bil Z b o r n i k  naslednji dve leti središče 
idejnem u p o k re tu  na P rim orskem , a sam  Z b o r  po svojih organih in 
odsekih  gibalo in m atica  ku ltu rn ih  in drugačnih  tvorb  za ita lijanske 
S lovane.

II.

Z b o r  je m oral sp ro ti, ko je iskal oblike in n ap red k a  verskem u, 
narodnem u in gospodarskem u življenju Slovanov v Italiji, šele sk rb e ti 
tud i za delavce. V rs te  sam ih duhovnikov  so se bile jako skrčile , zlasti 
o d k ar je ita lijansko  oblastvo  po aneksiji dežele  pričelo  o nstran  meje 
rojenim  duhovnikom  opcijo za d ržav ljanstvo  odklan jati te r  jih izganjati. 
L aiškega k rščan sk eg a  razum ništva je bilo že p red  vojno malo v deželi, 
a  še tis ta  pešč ica  se je b ila odselila. Zato je Z b o r  obrnil oči po 
naraščaju , ki je sta l pred  vojno in še za vojnih le t v v rstah  k rščanskega 
akadem ičnega dijaštva. In ni se varal. Tu se je pokazalo , kak o  b lago
slovljeno je bilo tis to  delo, ki se je p red  vojno izvršilo za rešitev  
k rščan sk eg a  idealizm a m ed dijaštvom  na G oriškem : iz te če te  so vstali 
na javno torišče nesrečn e  dežele  najboljši m ladi delavc i laiki in du 
hovniki; zavzeli so se za politiko  in gospodarstvo , za versk o  in prosvetno  
vzgojo naroda.

V narodnem  okv iru  p rim orsk ih  S lovanov so se k rščansk i delavci 
običajno označali za k rščan sk o  socialistično strujo, zakaj naslov SLS se 
v Italiji ni dal vzdržati. L ibera lno  tržašk o  vodstvo  je pa na tem elju 
gori označene zveze s tra n k  začelo  s sp re tn o  tak tik o  zan ikati, da bi
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trad ic ionalne s tra n k e  še obstajale  te r  je že p oudarek  stru je v narodni 
s tran k i žigosalo z »razkolom «. Tojeda, k e r je držalo  v rokah  odločujoče 
vodstvo, poglavitni organ javnega življenja — dnevnik E d i n o s t .  Po 
tržaškem  geslu so se začeli rav n a ti tud i goriški liberaln i p rvaki. K ako 
daleč  je ho telo  to  libera lno  strahovan je , je v ideti iz sledečih prim erov: 
V prv i š tev ilk i G o r i š k e  S t r a ž e  je izšel p rog ram atičen  članek, ki 
je m ed drugim i narodnim i dobrinam i zgolj im enoval tudi vero  v Boga 
in k rščansko  življenje, da jih tre b a  gojiti —  pa je prišel odvetn ik  dr. 
G ab ršček  posredovat, da je tak a  p isav a  zoper sklenjeni dogovor. In 
zopet, ko je m ajnika 1920 izšla M l a d i k a ,  k rščansk i družinski list, 
je pri uredniku , mons. L ičanu, ugovarjal odvetn ik  dr. Podgornik , češ, da 
se s tem  ruši sloga. —  Res, da smo se le ta  1920. v T rstu  dogovarjali tudi 
o skupnem  prosvetnem  delu, to d a  s pogojem, da bodi značaj tega sk u p 
nega de la  krščanski. V sa p ro sv e tn a  d ruštva , k i so vznikla na liberalnem  
torišču , bodi že na T ržaškem  ali G oriškem , so tako j pokazala  čisto 
liberaln i značaj in v ersk i indiferentizem . Zato nam  je bilo od početka  
jasno, da k u ltu rn a  vzajem nost ni m ogoča. V politik i se je pa tud i kazalo, 
da bo več d rža la  moč, ko t pa dogovori.

Umljivo je torej, da je skušala  k rščansko  socialistična stru ja  v sk u p 
nem  narodnem  delu vpliv svoj bolj in  bolj uveljaviti. D a p a  ni imela 
čezm ernih  teženj, z lasti ne osebnih, je pokaza la  ob državnozborsk ih  vo
litvah  le ta  1921. Ob določanju skupnih kand idatov  se je nepopustljivo 
potegnila  sam o za k ap lan a  V irgilija Ščeka, čigar zm ožnost in delavnost 
je bila splošno priznana. Za zm ernost liberalne s tran k e  in voditelja 
n jenega dr. W ilfana, ki je bil h k ra ti skupni voditelj, je zelo slabo sp ri
čevalo to  dejstvo, da so si m orali k rščansk i socialisti p ro ti liberalcem  in 
sam em u dr. W ilfanu to  skrom no zah tevo  šele s skrajnim i grožnjam i p ri
boriti. V agitaciji so pa  nosili daleč najtežje b rem e baš k rščan sk i narodni 
delavci. Izvoljenih je bilo pet slovanskih  poslancev: štirje liberalci in
Virgilij Šček, ki je bil tačas  v rim skem  parlam entu  edini duhovnik.

Ob tak ih  razm erah  je tud i po litična k rščan sk a  s tru ja  razločno  spo
znala, d a  m ora v celo ti narodne s tran k e  zavzeti posto janke, kak ršn e  ji 
gredo po štev ilu  in delu, ali pa m ora p rip rav lja ti ločitev. G oriška, ki 
je politično povečini k rščansko  usm erjena, daje narodnem u delu skorai 
ves uspeh, a libera ln i T rst, ki ne daje nobene pom enljive količine, vsiljuje 
zgolj gospodljivo vodstvo.

Ni dvom a, da bi bilo k rščansk i stru ji uspelo, da se v skupnem  po
ložaju m očneje uveljavi, ko  bi bila vsa duhovščina disciplinirano z voditelji 
in s tanovskim  zastopstvom . T oda tržaško  libera lno  vodstvo  je vselej 
znalo p o rab iti del is trsk e  in tržašk e  duhovščine, da je ta  postav ila  z a 
h tev o  brezpogojne »narodne sloge« nad vse še tak o  um estne te rja tv e  po 
pravičnem  razm erju  moči v stran k i. Zato nismo uspeli, da bi dosegli 
p rim eren  vpliv na  dnevnik  »Edinost«. P ovrhu trp i goriška k rščan sk a  
organizacija škodo še od žalostn ih  ostankov  »stare struje« predvojne 
SLS. Ti ljudje sm atrajo  za višek politične m odrosti, da narodne ustanove,
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k a te re  drže in ki so u stv arjen e  z močjo k rščanskega  ljudstva, eno za 
drugo izdajajo v ro k e  liberalcem  pa ind iferentistom . Po tej po ti so šle 
k rščansk i organizaciji v izgubo: N arodna tisk arn a , Šolski dom, G oriška 
m atica  in še drugo. A li res zah tev a  »dobrodelna politika« tak o  ravnan je?

Politična ločitev  se je vpeljala, ko se je 1. 1922. ustanovilo  v G orici 
neodvisno polit, d ru štv o  E d i n o s t  k o t m atica podeželsk ih  K m e č k o -  
d e l a v s k i h  z v e z ;  obenem  se je obudilo D obrila-Laginjevo P o l i 
t i č n o  d r u š t v o  z a  H r v a t e  i n  S l o v e n c e  v I s t r i .  O be 
ustanov i ste  tako j povzdignili glas po N a r o d n e m  s v e t u  k o t skupni 
instanci za nesporne narodne koristi. A tržašk i narodn jak i so se tem u 
pozivu doslej užaljeno  um ikali te r  dalje  vztra jajo  v pozi voditeljev  celo
k upne dežele. V kljub tem u se je ob vo litvah  aprila  1924 dosegel spo
razum , da p o stav i na skupno narodno  listo  vsako  politično vodstvo 
polovico kand idatov . Z arad i sp rem enjenega volilnega red a  smo dobili le 
d v a  poslanca: B esedn jaka in W ilfana. (Konec prihodnjič.)

Pregled zgodovine mednarodnega 
delovnega prava.

Če izvzam em o poizkuse, s k a terim i so ho te li m ed XVI. in XVIII. 
sto letjem  odprav iti suženjstvo, vidimo, da je d ružba jako  pozno spoznala, 
da je delo najd ragocenejša  človeška dobrina, ki po trebu je  skrbne nege 
in zaščite in da je ta  zaščita  najučinkovitejša, če je u re jen a  m ednarodno. 
N ajuvidevnejši in najb istrejši duhovi so m orali dolgo časa p rep ričeva ti, 
p red en  je ta  zah teva p rod rla . Spom nim o se le n a  p rizadevan ja  Škota 
R o b erta  O w n a  , n jegovega prija telja  L e e j a , pedagoga P e s t a l o z -  
z i j a ,  duhovnika O b e r  1 i n  a , p isa te lja  S i s m o n d i j a ,  a lzaškega 
to v a rn a rja  D anijela L e g r a n d a ,  narodnih  gospodarjev  B r e n t a n a ,  
C a m e l i n a t a ,  K l e i n w a c h t e r j a ,  S t e i n a ,  S c h o n b e r g a  in 
W  a g n e r j a , k a te re  so podpirale  tudi n arašča joče  organizacije de lo 
dajalcev. Šele 1. 1881. se je zganila Švica n a  pobudo svojega tedan jega 
p red sed n ik a  Em ila F r e y a  te r  p red lagala  m ednarodno u red itev  to v a r
niške zakonodaje, toda odklonile so jo skoraj vse države. L eta 1889. je 
zah teva l m ednarodni delavski kongres v P arizu  osem urni delavnik  in  
razn e  zakon ite  v arstvene  uk rep e . O pirajoč se na  sk lepe tega kongresa, 
p rizadevan ja  nem ških kato ličanov , socialno političnih d ruštev , angleških 
strokovn ih  organizacij itd. je povabil šv icarsk i zvezni svet k m ednarodni 
konferenci glede delavskega varstva , toda na željo nem škega cesarja  je 
p repustil in iciativo  njemu. T a je izdal 1. 1890, tozadevni proglas in že v 
m arcu tis tega  le ta  se je vršila v B erlinu m e d n a r o d n a  k o n f e r e n c a  
z a  v a r s t v o  d e l a ,  na  k a te r i je bilo zastopan ih  15 držav. K onferenca 
je sicer p rip o ro ča la  p rep o v ed  ženskega dela  v rudnikih  in  v določenem  
obsegu tud i delo o trok , dalje m aksim alni delovni čas za ženske in m la
dostne delavce itd., toda k ak eg a  p rak tičn eg a  uspeha ni dosegla. Za
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uresničenje te ideje, ki so jo spoznali za pravilno, so se p rizadevali tudi 
mnogi poznejši m ednarodni kongresi, zlasti ziiriški (1. 1897.), briisselski 
(1.1897.), parišk i (1. 1900.). R azem  m e d n a r o d n e g a  k o m i t e j a  z a  
n e z g o d e  p r i  d e l u  i n  s o c i a l n o  z a v a r o v a n j e  s o  u s t a 
n o v i l i  t u d i  m e d n a r o d n o  z v e z o  z a  z a k o n i t o  d e l a v s k o  
v a r s t v o ,  k a t e r i  s e  j e  p o z n e j e  p r i d r u ž i l a  š e  m e d 
n a r o d n a  d r u ž b a  z a  b o j  p r o t i  b r e z p o s e l n o s t i .

T a m ednarodna zveza se je jako trudila, da bi dosegla k ak e  p rak tičn e  
uspehe. Za svoj organ si je ustvarila  m ednarodni u rad  dela v Baslu (1. 1901.), 
ki je p rešel po vojni v m ednarodni urad  dela D ruštva narodov  v Ženevi. 
Pod tem i uplivi je bila sk len jena dne 15. ap rila  1. 1904. m ed F rancijo  in 
Italijo  p rv a  pogodba glede delavskega v ars tv a  in tej so sledile km alu tudi 
socialno politične določbe v m edsebojnih trgovskih  pogodbah, ki so jih 
sk lepale  razne države. To je Švico opogumilo, da je sk licala  novo m e d  
n a r o d n o  k o n f e r e n c o  s t r o k o v n j a k o v ,  ki se je vršila m eseca 
m aja 1. 1905. v B ernu  in k a te re  so se udeležili zastopnik i skoro  vseh 
evropsk ih  držav. Njene sk lepe glede p repoved i ženskega dela  in  uporabe 
belega fosforja je spre je la  tudi d i p l o m a t s k a  k o n f e r e n c a  v 
B e r n u  m eseca sep tem bra  1. 1906. Na zborovanjih  om enjene m ednarodne 
zveze v Baslu (1. 1906.), L uzernu (1. 1908.), Luganu (1. 1910.), Ztirichu 
(1. 1912.) so obravnavali nadaljnji razvoj m ednarodnega delovnega p rava 
in šv icarsk i zvezni svet se je čutil tudi pok licanega sk licati d r u g o  
m e d n a r o d n o  k o n f e r e n c o  s t r o k o v n j a k o v ,  k i se je vršila 
m eseca sep tem bra  1. 1913. v B ernu, toda njenih sklepov glede osem urnega 
delavn ika za ženske in m ladostne delavce te r  p repoved i nočnega dela 
m ladostnih delavcev  k ak a  konferenca diplom atov ni mogla več uveljaviti, 
kajti izbruhnila je svetovna vojna.

M isel o m ednarodnem  delovnem  p ravu  je pa  živela kljub svetovni 
vojni dalje in še p rav  poseben  p oudarek  sta  ji dala 1. 1916. kongres s tro 
kovnih organizacij Belgije, F rancije , Anglije in Italije v L eedu te r  1. 1917. 
kongres čeških, bolgarskih, danskih, nem ških, nizozem skih, norveških, 
avstrijsk ih , švicarskih, švedskih  in ogrskih strokovnih  organizacij v Bernu. 
To misel je v glavnih črtah  sp reje la  tudi p arišk a  m i r o v n a  k o n f e 
r e n c a  te r  jc uveljavila v 13. delu (čl. 587 etc.) v ersajske m irovne 
pogodbe. Tam so pod naslovom  »Delo« o črtan a  načela in organizacija. 
N a č e l a  vsebujejo le vodilne misli za posam ezne dele delovnega prava, 
o r g a n i z a c i j a  pa obstoji iz M ednarodnega u rad a  dela v Ženevi te r 
splošnih konferenc zastopnikov in članov, ki zborujejo po potreb i, toda 
vsaj en k ra t na leto. P r v a  k o n f e r e n c a  se je vršila v W ashingtonu 
od 29. ok tob ra  do 29. novem bra 1. 1919. P risostvovali so ji zastopnik i 
š tiridesetih  držav  in izoblikovala je 6 načrtov : o osem urnem  delavniku, 
o ženskem  delu ponoči, o najnižji s ta ro sti obrtn ih  delavcev  in o nočnem  
delu m ladostnih delavcev  v obrti; razen  tega je pa izdela la  tudi šest 
predlogov glede brezposelnosti, glede recip ročnosti postopan ja z ino
zem skim i delavci, glede p rep rečev an ja  sajavca, glede v a rs tv a  žen in
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m ladostnih delavcev  p red  zastrup ljen jem  s svincem , glede u stv aritv e  javne 
zdravstvene službe in glede uveljavljenja bern sk e  konvencije o uporabi 
fosforja. D r u g a  k o n f e r e n c a  je zborovala od 15. junija do  10. julija 
1. 1920. v Ženevi. N avzoči so bili zastopn ik i osem indvajsetih  držav, med 
njimi prvič tudi nem ški. Izdelala  je tri n ač rte  (o najnižji starosti pom orskih 
delavcev, o odškodnini brezposelnim  zarad i brodolom a in o posredoval
nicah za delo za pom orščake) in štiri p redloge (glede delovnega časa pri 
rib a rs tv u  in  p ri obalni plovbi, glede izdaje delovnih  redov  za pom orščake 
in glede zavarovan ja  za b rezpose lnost pom orščakov). T r e t j a  k o n 
f e r e n c a  v Ženevi je tra ja la  od 25. ok tob ra  do 19. novem bra 1. 1921. 
in se je je udeležilo  d ev e tin trid ese t držav. Sk len ila  je sedem  načrtov  (o 
s tarosti o trok  p ri poljedelskem  delu, o zborovaln i in združevaln i pravici 
km etišk ih  delavcev, o odškodnini km etišk ih  delavcev  za nezgode, o u po
rab i sv inčenega belila p ri p leskanju , o tedenskem  počitku  v obrtn ih  p od
jetjih, o najnižji s tarosti kurjačev  in o prisilnem  preiskovan ju  v pom orski 
službi zaposlenih  m ladostnih  delavcev) te r  osem  predlogov (glede b rez
poselnosti v km etijstvu, glede v ars tv a  km etišk ih  delavk  p red  in po porodu, 
glede ponočnega de la  žensk  v km etijstvu, glede ponočnega dela m ladostnih 
delavcev  v km etijstvu, glede km etiškega pouka, glede stanovanj km etiških  
delavcev, glede socialnega zavarovan ja  v km etijstvu in glede počitka  v 
obrtu). Č e t r t e  k o n f e r e n c e ,  ki se je vršila od 18. o k to b ra  do 4. no 
v em bra 1. 1922. v Ženevi se je udeležilo  en a in trid ese t držav. O bravnavala 
je povečanje u p ravnega sveta  m ednarodnega u rad a  dela te r  spre je la  p re d 
log glede p reseljevan ja. P e t a  k o n f e r e n c a ,  ki je zborovala od 22. 
do 29. ok to b ra  1. 1923. in k a te re  se je udeležilo  dvainštirideset držav, je 
sklenila, da se v rše bodoče k onference vedno spom ladi in je ob ravnavala  
predlog glede splošnih načel nadzorovanja dela. N a  š e s t i  k o n f e 
r e n c i  m eseca junija 1. 1924. v Ženevi je bil sp re je t p redlog glede d e lav 
skega počitka . S e d m a  k o n f e r e n c a  (m eseca m aja in junija 1. 1925. 
v Ženevi) se je pa  peča la  z enak o p rav n o stjo  dom ačih in inozem skih 
delavcev  p ri odškodninah za nezgode, s ponočnim  delom  v p ek a rn ah  te r 
s počitkom  v to v arn ah  za stek lo  in je izvršila sk lepe glede d ela  v rudnikih, 
delovnih pogojev v km etijstvu itd.

(Po članku dr. Jadesohna v »A rbeitsrecht«, 1. 1925., št. 10.)

Dr. Fr. K ulovec:

Državni proračun 2sa proračunsko 
leto 1 9 2 6 /2 7 .

P ri nas še nim am o u rejenega d ržavnega gospodarstva , k ak o r ga imajo 
s ta re  in tudi že n e k a te re  nanovo nasta le  države. Najboljši znak za urejeno 
državno gospodarstvo  so urejen i in u ravno težen i državni p roračuni, ki jih 
narodna zastopstva  v sak o  le to  obravnavajo  in tudi sprejem ajo. G ospodar 
stvo s provizoriji ozirom a dvanajstinam i pom eni skoraj v vsakem  slučaju 
slabost, ki cnem ogoča pregled  o finančnem  stanju, zanaša nered  v državno



Dr. F. Kulovec: D ržavni proračun  za 1. 1926./27. 61

gospodarstvo  in  ovira vsako  širokopoteznejšo  in  sm otrenejšo  akcijo. Vse 
te posledice so še pogubonosnejše, če d ržavna u p rava ne polaga ob sklepu 
p ro računskega  le ta  tudi ob raču n a  o svojem  gospodarstvu. V sakoletni 
obračuni o dovoljenih k red itih  in  realiz iran ih  dohodkih m orejo šele 
pokazati p ravo  finančno stanje in dati tud i neobhodno po treb n e  podatke 
o realnosti budgeta, o izvajanju budgeta, o p rek o račen ju  dovoljenih 
k red ito v  po posam eznih partijah  in pozicijah, pa tudi o prihrankih , ki jih 
ie bilo m ogoče v tek u  izvajanja p ro raču n a  doseči.

V narodni skupščini je sedaj v razp rav i p ro raču n  za p ro računsko  
leto  1926/27. T o  je šele tre tji redn i p ro račun , k i ga bo n aša  država z 
izglasovanjem  pred loženega p ro raču n a  dobila. P rv i redn i p ro ra č u n . je 
izglasovala za p ro raču n sk o  leto  1922/23 P ašič-D avidovičeva vlada, v 
k a teri je bil finančni m in ister d em o k ra t dr. Kum anudi. P ro raču n  se je v 
finančnem  odboru pod  p redsedstvom  znanega finančnega strokovnjaka 
dr. V eljkoviča več m esecev res s tvarno  in v sestran sk o  p re tresa l. N aravno 
je, da se je več ina  trudila, da doseže v p ro računu  ravnovesje in  je radi 
tega strig la in črta la , teh ta la  in zm anjševala, k jerko li je mogla. V tem  
svojem  delu je šla m nogo p redaleč . Izpadli so iz p ro raču n a  k rediti, ki so 
bili po zakonu u tem eljeni in  bi rad i tega m orali b iti v pro računu . P re d 
sednik dr. V eljkovič je delo finančnega odbora sm atra l za izredno važno . 
in odgovorno, za to  je pa  tudi skušal po poedinih postavkah  predvidene 
k red ite  z dokazili poedinih m inistrstev  u trd iti in  overoviti. P roračun , 
k ak o r ga je končno finančni odbor sprejel, je pokazal 6.934,597.430 Din 
izdatkov  in  6.934,946.864 D in dohodkov. Na zunaj vsaj je to rej kazal lice 
u ravno teženega in realnega budgeta, k e r je izkazoval nekaj tisočev 
p reb itka .

V decem bru  le ta  1922. je p re š la  usoda naših  državnih financ v roke 
sedanjega finančnega m in istra dr. S tojadinoviča. P rvo  njegovo dejanje po 
novih vo litvah  je bilo, da je zah teval od narodne skupščine odobrenje 
izrednih in naknadn ih  k red itov , ki so znašali p rek o  ene m ilijarde dinarjev. 
Te zah tev e  tedanje hom ogene rad ik a ln e  v lade so značile, da  spreje ti 
p ro račun  ni bil realen , obenem  so bile dovolj jasen dokaz, da so se volitve 
vršile v znam enju razsipavan ja  d ržavnega denarja  za nam ene, ki niso 
odgovarjali neobhodno nujnim državnim  potrebam . S prejeti p ro račun  
po tem takem  ni bil rea len  nego deficiten.

N ato  je začela  e ra  gospodarjenja z dvanajstinam i. F inančni m inister 
je sicer v jeseni le ta  1923. predložil p ro raču n  za leto  1923/24, toda takoj 
sp o če tk a  je bilo  jasno, da finančni m in ister ne m isli resno  na to, da bi bil 
njegov pred log  za leto  1923/24 tudi spre je t. F inančni odbor je predloženi 
p ro raču n  obravnaval in ga tudi sprejel, a ko je bil sp re je t, je večina 
izjavila, da bo ta  p ro račun  veljal za finančno leto  1924/25, ki se naj začne 
s 1. aprilom  1924 in tra ja  do 31. m arca 1925. S preje ti p ro raču n  je p re d 
videval 10.405,000.000 Din državnih  izdatkov  in ravno  to liko  državnih 
dohodkov. D ržavni p ro raču n  je bil torej za le to  1924/25 zna tno  povišan.
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Tudi ta  p ro raču n  je finančni m inister po volitvah  8. februarja  1925 
v novi skupščini korig iral z novim i izrednim i in naknadnim i krediti, v 
znesku  p reko  ene m ilijarde dinarjev, ki jih je zah teval z zakonskim  p re d 
logom za štirim esečne dvanajstine za  m esece ap ril— julij. Kljub najodloč- 
nejši zah tev i opozicije finančni m in ister za le to  1925/26 n i hotel pred ložiti 
rednega p ro raču n a . C elo p ro raču n sk o  leto  je izpolnil z dvanajstinam i, ki 
mu jih je v ladna večina dovoljevala tak o  poprej pod  P ašič-P rib ičevičevo  
vlado, k ak o r kesneje za avgust— novem ber in  decem ber 1925— m arec 1926 
P ašič-R ad ičeva vlada. Z vsakim i dvanajstinam i so se državni izdatk i 
zviševali tako , da so dosegli ogrom no vso to  nad  12 m ilijard dinarjev.

M ed tem  časom  ni bil narodni skupščini pred ložen  niti en obračun  o 
izv ršitv i budgeta  v p re tek lem  p roračunskem  letu. N aravno je po tem takem , 
da si n ihče —  niti finančni m in ister sam — ne m ore ustvariti popolnom a 
jasne in s tv arn e  slike o stanju  naših državnih  financ in našega državnega 
gospodarstva.

V ustavnem  roku  je končno  finančni m in ister v endar vsaj formalno, 
četud i ne m aterijalno, predložil narodni skupščini zakonski predlog finanč
nega zakona za p ro računsko  leto  1926/27. Dasi se je d ržavna valu ta  od 
zadnjega rednega  p ro raču n a  znatno  poprav ila  in  je d inar dosegel vsaj 

. re la tiv n o  stabilizacijo, ni to  sam onasebi razveseljivo  dejstvo p rav  nič 
odjeknilo  v novem  pro računu . P ričak o v a ti bi m orali zm anjšan proračun , 
dobili pa smo za več sto  milijonov zvišani budget. V lada je predložila 
narodn i skupščini pred log  finančnega zakona za leto  1926/27, ki nosi na 
čelu  bajno vsoto državnih  izdatkov  v iznosu 12.900,000.000 Din in* v 
pokritje  te  nepojm ljivo visoke vso te  p redv ideva is to  višino državnih 
dohodkov. P ripom niti m oram o, da finančni m in ister tudi ob tej priliki ni 
p redložil narodn i skuščini ob računa za p ro raču n sk o  leto  1925/26, k ak o r 
bi bil to  po zakonu o državnem  računovodstvu  dolžan storiti.

Ni naša  naloga, da bi se spuščali v poedinosti, kak o  d ržavna uprava 
in  v ladna večina po poedinih partijah  in pozicijah p redv ideva državne 
izdatke  za k ritje  p o treb  državne u p rave  in državnega gospodarstva. 
N avesti hočem o le, ko liko  nam erav a  v lada globalno trošiti po poedinih 
resorih  d ržavne up rave. Že iz tega p reg leda si iporem o nap rav iti prilično 
jasno sliko o splošni gospodarski in finančni politik i v lade in njene večine, 
k i sta p revzeli odgovornost za pred loženi državni p ro račun . V ladna večina 
je sicer v finančnem  odboru p rvotn i vladni predlog tak o  glede državnih 
izdatkov  k ak o r tudi državnih  dohodkov za nekaj sto milijonov znižala, 
toda ne tak o  znatno, da bi to znižanje pom enilo b istveno  predrugačen je 
p rvo tnega predloga. Zato se bom o v sledečem  držali p rvo tnega vladnega 
predloga.

P red loženi p ro raču n  določa sledeče d ržavne izdatke:
1. V rhovna d ržavna uprava, penzije in an u ite te  za državne dolgove 

571,024.582 Din. V p ro računu  za leto  1924/25 je bila vso ta državnih 
izdatkov  v tej panogi državne u p rave m nogo večja. Z našala  je 1.335,544.766 
dinarjev. V tej vsoti tvorijo p a  glavno p o stav k o  povišane draginjske
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doklade uradnikom  in stroški, ki so bili združeni z novim uradniškim  
zakonom .

2. M inistrstvo  pravosodja: 315,000.000 Din. V budgetu  za le to  1924/25 
je bilo p redv ideno  277,495.012 Din, torej je sedanji p ro račun  povišan za 
37,504.987 Din.

3. M inistrstvo p rosvete : 800,000.000 Din. Ta p ro raču n  je sam o za 
43,710.485 D in večji od prejšnjega.

4. M inistrstvo  ver: 141,000.000 Din. P o v ečan  je za 26,557.277 Din.
5. M inistrstvo  za no tran je  zadeve: 673,452.187 Din. G lavni izdatk i v 

tem  m inistrstvu  so izdatki za žandarm erijo , ki so prelim inirani na 
407,528.589 Din. Izdatk i tega m inistrstva so povišani za 42,909.612 Din.

6. M inistrstvo  narodnega zdravja: 317,384.000 Din. P ro račun  tega 
m in istrstva p redv ideva 2,599.070 Din m anjše izdatke nego v zadnjem  
budgetu.

7. M in istrstvo  zunanjih zadev: 182,684.173 Din. Tudi ta  budget je 
zm anjšan, in sicer za 39,893.227 Din.

8. F inančno m inistrstvo: 1.330,000.000 Din. V prejšnjem  p ro računu  so 
znašali izdatk i 1.669,511.270 Din. Večje izdatke  so p redstav lja li ta k ra t 
izredni k red iti za uradništvo.

9. M inistrstvo vojske in m ornarice: 2.446,000.000 Din. K rediti so 
povečani za znesek  259,195.393 Din.

10. M inistrstvo  za javne zgradbe: 435,647.034 Din. Značilno je, da  je 
p ro raču n  tega m in istrstva m anjši za 56,632.772 Din.

11. P rom etno  m inistrstvo: 3.142,000.000 Din. Po zadnjem  proračunu  
je bilo odobrenih  2.357,785.203 Din.

12. M inistrstvo za pošte  in brzojav: 479,380.375 Din. P ro raču n  je 
povečan  za 72,021.851 Din.

13. Poljedelsko m inistrstvo: 236,665.400 Din. To m inistrstvo  je pasto rk  
m ed vsem i m inistrstvi. P ovečanje znaša 9,999.999 Din.

14. M inistrstvo  za šum e in rude: 461,202.748 Din. To m inistrstvo ima 
v svojem  okrilju  velika industrijska  podjetja, ki po trebu je jo  velike inve
sticijske in ob ra tne  k red ite . K rediti so povečani za 102,601.131 Din.

15. M inistrstvo za trgovino in industrijo: 95,817.000 Din. P ro račun  je 
od prejšnjega m anjši za  3,473.754 Din.

16. M inistrstvo za socialno politiko: 470,588.298 Din. G lavni izdatki 
so k red iti za invalide v iznosu 400,000.000 Din. B udget je večji za 
7,844.649 Din.

17. M inistrstvo za agrarno  reform o: 70,087.121 Din. P ro raču n  je 
zm anjšan za 29,006.498 Din.

18. M inistrstvo za ustavo tvo rno  skupščino in  zenačenje zakonov: 
582.048 Din. To popolnom a nepo trebno  m inistrstvo so pristrig li za 
38.047 Din.

19. P ro raču n sk i rezervn i k red iti: 100,000.000 Din. V zadnjem  p ro 
računu  so znašali rezervn i k red iti, s k a terim i se kujejo nepredvideno  
nezadostno  d o tirane partije, 120,000.000 Din.
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T ako  so po pred loženem  budgetu  za p ro raču n sk o  leto  1926/27 ra z 
deljeni d ržavn i izdatk i po poedinih oddelkih  d ržavne uprave. B udget m ora 
seveda tudi v sebova ti pred log  k ritja  državn ih  izdatkov . K ako nam erava 
finančni m inister zb ra ti dohodke, da pokrije to  v e lik an sk o  vso to  državnih 
izdatkov? Iz k a te rih  v irov se bodo stekali v državno blagajno novci, da 
bo m ogla d ržavna m ašinerija funkcijonira ti? N am ene finančnega m inistra 
nam  razk riv a  predlog budgeta  državn ih  dohodkov. O m enili smo že, da 
finančni m in ister p redv ideva dohodke v isti višini k ak o r so državni 
izdatki: T ako  to rej p red laga m atem atično  u ravno težen  budget.

K a te ri so ti viri? N aštejm o jih po vrsti. F inančn i m inister nam erava 
izdatke k riti z rednim i in izrednim i državnim i prihodki.

R edni d ržavn i p rihodk i bi bili sledeči:
1. Obči neposredn i davki in doklade:

a) D avki:
а) D avek n a  poslovni prom et . . . .  250,000.000 Din
(1) Invalidski d a v e k ......................................... 160,000.000 ,,
j') V o j n i č a .......................................................  100.000 ,,
б) D avek  na plače državn ih  uradnikov 45,000.000 „

b) D oklade:
«) Izredna 500% in 30% doklada 500,000.000 Din
/>) K om orska d o k l a d a ................................. 80,000.000 ,,

Skupaj znaša ta  vir dohodkov . . 1.035,100.000 Din
2. Posebni neposredn i davk i (n. pr. zem ljarina, 

h išno-razredn i davek, pridobnina, dohod
n ina itd.), k i jih n aš tev a  po  posam eznih
pokrajinah. V celo ti znaša ta  v ir dohodkov 821,131.265 Din

3. Posredni davki:
a) T ro ša rin a  . . . .  ............................  781,000.000 Din
b) T akse  .............................................................. 1.159,000.000 „

4. C arine:
a) Izvozna in uvozna ca rina  . . . . . . 160,000.000 Din
b) C arinske t a k s e ...........................................  5,050.000 „
c) Agio   1.541,050.000 „

Skupaj 1.706,100.000 Din
5. M onopoli:

a) T o b a k a   1.637,000.000 Din
b) S o l i ....................................................................  366,650.000 „
c) P e t r o l e j a   122,250.000 „
č) V ž ig a l ic   142,800.000 „
d) C igaretnega p a p i r j a ........................................  128,700.000 „
e) S a h a r in a   2,000.000 „
f) Sm odnika in d in a m ita   27,000.000 „

Skupaj . . 2.426,400.000 Din
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6. D ržavno gospodarstvo:
a) P rom etno  m in is t r s tv o ............ 3.250,000.000 Din
b) M inistrstvo pošte in brzo java . . . .  500,000.000 ,,
c) M inistrstvo za šume in rude . . . .  630,000.000 „
č) D ržavna p o s e s t v a .................. 260,906.419 ,,
d) Vzorna posestva in poljedelske šole . 18,926.07-8 ,,
e) D enarne (hipotek, b an k e  itd.) ustanove 65,828.996 ,,
f) K apitali in f o n d i .......................  10,625.551 ,,

g) D ržavne t i s k a r n e .................  48,037.554 ,,
h) O brtne in industrijske ustanove . 56,150.000 ,,
i) Izredni d o h o d k i .......................  20,250.000 ,,

Škupaj . . 4.841,589.586 Din
7. Razni dohodki (kazni, takse  itd.) . . . .  129,679.141 Din

Če vse to seštejem o, dobimo vsoto 12.900,000.000 Din, k i je ravno 
tako  velika, k ak o r so prelim inirani državni izdatki. P o tem takem  bi bilo 
vse v redu  —  na papirju: Izdatk i in dohodki se krijejo, ravnovesje v 
budgetu  je izkazano. Ali bo pa tudi stvarno  ravnovesje doseženo? Ali 
je predloženi p ro račun  stvaren  v tem  smislu, da so v njem obsežene vse 
po zakonu dolžne obveze države in drugič ali bo finančni m inister tudi 
rea liz ira l vse p redv idene dohodke. In še eno: A li bo predloženi p roračun  
tudi odgovarjal gospodarski moči našega gospodarstva? To so vprašanja, 
ki so usodne važnosti in ki si jih m ora staviti vsak državljan.

(Konec prihodnjič.)

Nekaj Krekovih misli.
Najgrše bi se molil, kdor bi sodil, da sedaj, ko država v  svojem  tem elju izraža 

načelo popolne svobode vsem  državljanom , ni nobene sledi več o Irinošlvn. Kaj je 
drugega nego Irinoitvo vse, kar im enujem o birokratizem  in centralizem?

( »Socializem , sir. 183.)
*

Načelo, po katerem  hoče ena narodnost sebe spravili na površje s pomočjo vlade,
je  krivično in je  mogoče le v absolutiški ali b irokra tki državi.

(»D ostavki ,S o c ia l i z m u s i r .  49.)
*

boljša je  najradikalnejša dem okracija nego trinoški absolutizem.
(»Kal. O bzornik«, I. 1902, sir. 22.)

*

Pri nas vsak najm anjši interes osnuje novo stranko, interesov pa je  nebrojno,
zalo je  tudi nebrojno strank. To je  znam enje otročje dobe, znam enje nerazvitosti. Na
predek pom enja povsod večjo enotnost; razkosanost pa pom en j  a nerazvitost.

( Dostavki ,,SocializmuV, sir. 112.)
*

Načelo posploienja produkcijskih  sredstev je  ve liko  bliže pravičnosti kakor pa 
kapitalistično načelo; to načelo ne poniža tako človeške narave kakor kapitalizem .

(»D ostavki .Socializmu'«, str. 17.)
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Hrvatska Pučka stranka. Form acija vla- 
stitoga kultum og, socijalnog, donekle eko- 
nomskog, a navlastito  narodnog i dem okrat- 
skog m en talite ta  nužno je d ik tira la  da 
pokret, kojem u je udario sm jernice M ahnič 
a još više dr. Ivan K rek, pode i na političko 
polje u H rvatskoj. Kod H rvata  bilo je još 
nekoliko m om enata, koji su požurili krščan- 
skodem okratsku političku orijentaciju. Ne
plodnost i takozvano nazdrav ičarstvo  starog 
p ravaštva (frankovačkog) te beskičm enjaštvo 
u hrvatskom  političkom  životu utjecali su 
zlo na politički nivo hrvatskog društva. Nije 
čuda, stoga, da več prvi ljudi katoličkog 
pokreta, koji su odgojeni M ahničevim teo 
retskim  znanjem te Krekovim socijalnim 
tečajevim a, pomišljaju na novu orijentaciju 
hrvatske politike. I m akar da H rvatska 
Pučka S tranka počinje tek  1919. godine 
svoj život kao politička organizacija, več 
ranije se ističu prvi potezi, kojim a se gra- 
dio program  v sprem ala tla za buduču 
krščansko - dem okratsku političku organi- 
zaciju. f  ',s $

Još 1911. godine počinju na Rijeci izla- 
ziti pod vodstvom  dra P e tra  Rogulje i dra 
E kerta  R i j e č k e  N o v i n e  — list-dnev- 
nik pokre ta  za krščanski preporod h rv a t
skog naroda. List je bio orijentiran  u strogo 
narodno-hrvatskom , dem okratskom  i krščan- 
skom pravu. Svojim pisanjem je list pobudio 
opču pažnju. R i j e č k e  N o v i n e  su s te 
kle kroz dosta  k ra tk o  vrijem e velik broj 
čitača.

Članci R i j e č k i h  N o v i n a  jesu prvi 
nezavisni politički nastup  hrvat. kršč. dem o
kra ta . Radi svog radikalnog narodnog stava 
bile su R i j e č k e  N o v i n e  od m adžarske 
vlade početkom  svjetskog ra ta  obustavljene, 
ali su odmah zatim  počele kao N o v i n e  
izlaziti u Zagrebu. G rupa oko N o v i n a  
bila je jaka, m akar da je bilo ljudi u kato- 
ličkom hrvatskom  pokretu , koji su p ris ta 
jali uz frankovačku političku stranku. Čla
novi krščanskodem okratske grupe oko N o 
v i n a ,  poim ence dr. Janko  Šimrak, dr. 
Deželič sin i dr. Rogulja radili su žilavo i 
ustrajno u pokre tu  za oslobodenje Jugosla- 
vena ispod A ustro-M adžarij«, te  su u Na- 
rodnom Viječu 1918 preuzeli važne dužnosti. 
Nešto prije p rev ra ta  počele su u Zagrebu 
izlaziti S e 1 j a  č k e N o v i n e ,  kao organ 
za seljačke mase. Odmah po p rev ra tu  po 
činje mjesto N o v i n a  izlaziti N a r o d n a  
P o l i t i k a ,  a kao pokrajinski organi gru
pe oko N a r o d n e  P o l i t i k e  izlaze 
dnevnici H r v a t s k a  O b r a n a  u Osi
jeku, J u g o s l a v i j a  u Sarajevu, J a 
d r a n  u Splitu, tjednici N a r o d n a  S v i -

j e s t  u D ubrovniku, N a r o d n a  S 1 o - 
b o d a u M ostaru, T e ž a č k e  N o v i n e  
u Splitu, itd . G rupa oko N a r o d n e  P o 
l i t i k e  počinje živjeti kao jaka politička 
organizacija. 7. maja 1919. udareni su for
malni tem elji H rvatskoj Pučkoj Stranci. 
Prim ljen je pravilnik i program  stranke, 
koji svojim modernim  socijalnim, kulturnim , 
g ospodarsk i^ , zakonodavnim  i upravnim  
zahtjevim a stavlja stranku  na jedno od prvih 
mjesta. Narodno Viječe poslalo je bilo več 
d ra  Šimraka, dra Deželica i S tanka Baniča 
u Privrem eno N arodno P redstavništvo, kao 
zastupnike m lade stranke.

M edutim je djelimično proVedena i stra- 
načka  organizacija. O rganizirane su na sta- 
leškom principu R adničke i Seljačke dem o
kracije (u Dalmaciji T ežačka Viječa), O t- 
počela je, ponajviše u Banovini, živa agita
cija za stranku  javnim zborovima i sastan- 
cima. Mnogo Seljaka i pripadnika radničkih 
slojeva stupalo je u  H rvatsku Pučku S tran 
ku. To je doba najuspjelijeg i najživljeg rada 
stranke,

3. prosinca 1919. održan je u Zagrebu 
prvi seljački kongres HPS, na kojem su uz 
veliko učestvovanje seljaka iz Banovine 
prim ljene i u program atske zahtjeve stranke 
unesene razne narodne potrebe. 12. veljače 
1920. bio je seljački kongres u Sarajevu. U 
isto vrijem e umro je ideolog i prvi pred- 
sjednik stranke dr Rogulja. Za predsjednika 
HPS izabran je St. Barič. A gitacija za n a 
čela HPS je neprestano  rasla i prvi pučani- 
seljaci u Banovini uspjeli su da uspješno 
pobijaju propagandu kom unista i K oračevih 
socijalista. Počele su funkcionirati i stra- 
načke organizacije za pojedine pokrajine. 
Na novem barskim  izborim a za konstitu- 
antu  dobila je H rvatska Pučka S tranka 
46.000 glasova u Banovini, Dalmaciji, Bosni 
te  su prvi pučani-nar. poslanici St. Barič, 
dr. Šimrak, dr. Deželič iz Banovine, d r Du- 
libič, dr. Mazzi, M ate Milanovič iz D alm a
cije i d r Rebac, dr Mandič i fra D. Buntič 
iz H ercegovine došli u konstituan tu  i formi
rali s bunjevačkim  poslanicim a i onim a Slo
venske Ljudske stranke zajednički klub; 
stranka je počela izdavati i Seljački kalen- 
dar kao politički alm anah.

Rad h rvatsk ih  pučkih poslanika u kon- 
stituan ti je bio intenzivan. N ačrt ustava 
obaju pučkih slranaka je bio jedan od naj- 
solidnijih, a u socijalno-ekonom skim  odred
bam a najbolji. Nakon odlaska zajedničara 
iz konstituan te , nar. posl. H rvatske Pučke 
S tranke su ostali tu  kao jedini izraziti 
H rvati. U travnju 1921. zaključilo je V rhov
no Viječe HPS, da se ostane u konstituanti.

Iza izbora za konstituan tu r vanparlam en- 
ta rn i rad HPS počeo je nešto jenjati. S ara 
jevski dnevnik stranke je morao prestati,
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a splitski se pretvorio  u polutjednik. U 
borbi izm edu ekstrem a — radičevaca i 
cen tra lista  — HPS se tvrdo držala uz svoj 
program  i tak tiku , ali su pojedinačna n e 
sposobnost kojega lica, laviranja slabiča, te 
ponegdje neaktivnost, loša tak tik a  i ne- 
shvačanje program a p u č k e  stranke, uči- 
nili da su stranačke pozicije kroz drugu 
polovicu 1921, i kroz 1922. godine dosta 
oslabile. Žestoka borba, koju je HPS imala 
da izdrži s radičevcim a učinila je da HPS. 
koja se nije mogla služiti nepoštenim  gesli- 
ma i demagogijom znatno oslabi. Još naj
bolje se H rvatska Pučka S tranka uzdržala 
ondje, gdje joj je uspjelo is taknuti p u č k i  
program  (Slavonija, Srijem), ali gdje se mo
ralo licitirati sa velikohrvatskim  geslima, 
šovenstvom  ili ekskluzivizmom (Dalmacija) 
—  tu je m orala stranka  slabiti. Tako je do- 
šao izborni dan 18. m arta 1923., kad je 
HPS dobila ipak 24.000 glasova, ali niti 
jedan m andat. Kod prošlogodišnjih izbora 
je stran k a  dobila nešto oko 17.000 glasova. 
Izbornom  neuspjehu kod predposljednih iz
bora je slijedila obustava dnevnika H r v .  
O b r a n a ,  a zagrebačka N a r o d n a  P o 
l i t i k a  je od dnevnika postala  tjednik. 
Život stranačk ih  organizacija je ujedno sko- 
ro  zamro. 30. travnja 1924 održano je Veliko 
Viječe HPS u Zagrebu na. kojem se biralo 
novo predsjedništvo sa St. Baričem, kao 
predsjednikom  i drom Šimrakom, kao ta j
nikom, na čelu.

Iako su izborni neuspjesi bili priličan 
udarac za stranku  te su se čak i seljački 
listovi T e ž a č k e  N o v i n e  i H r v a t -  
s k e  P u č k e  N o v i n e  morali fuzioni- 
ra ti sa S e l j a č k i  m N o v i n a m a ,  ipak 
je H rvatska Pučka S tranka uspjela da broj 
svojih p ristaša  učvrsti u jake redove. Ne 
treb a  n iti istaknuti, koliko li se moraju 
boriti organizator! HPS i što  sve moraju 
slušati p ristaše. Elem enti, koji ne shvačaju 
pravu bit i univerzalnost pučke misli, h tjeli 
bi vezati stranku  sponam a bilo kojeg eks- 
kluzivizma. Za dnevnik HPS moraju se nje- 
zini p ristaše  boriti, jer neki ne mogu da
shvate krščanskosocijalnu misao stranke. 
Kraj indiferentnosti svečenstva u dosta vi- 
sokoj mjeri moraju pristaše stranke slušati, 
kako  ih se naziva »klerikalcim a«. Ali sve 
to nije slomilo redove HPS. Baš kroz zad
nje m jesece stranačka agitacija je znatno
učvrstila  pozicije i ugled stranke. S tranka 
održava teča jeve u obliku političkih škola 
(Požega). Sedam  tjednika stranke sa dobrom 
tiražom  šire stranačk i program. S tranačk i
program  je potpun i tek  treba  ozbiljnog rada  
po n j e m u  i pučka misao, misao dem o
kratizm a i socijalne pravde, če doči do jakog 
izražaja. T reba tek  više jedinstvenog na- 
stupa, koji dosta, osobito u štampi, fali. A 
uporedo s tim treb a  rad iti na koncentraciji 
k rščanskoderrokratsk ih  elem enata u državi 
te  vezati k rščanskosocia lno  misleče H rva
te, S lovence i S rbe u jedan skup uz jedan 
Progr am. Božo Dulibič.
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Agrarni program avstrijske socialne de
mokracije Med ideologi m aterialističnega 
socializma je vladala zadnja desetle tja  glede 
rešitve  agrarnega vprašan ja  velika nejas
nost, ki je vodila v praksi do tega, da sploh 
nihče vedel ni, kaj socialistične stranke 
glede tega vprašanja prav za prav  mislijo in 
kakšne so njih oficialne zahteve. S icer si 
je nem ška socialna dem okracija skušala 
na svojem kongresu le ta  1895. v Breslavi 
izoblikovati tudi poseben agrarni program, 
toda to se ji je tedaj zaradi teoretičnih 
naspro tstev  popolnom a izjalovilo. Zlasti sc 
je povečala ta  nejasnost še po neuspehih in 
razočaranjih, ki so jih doživeli boljševiki 
s poizkusom ured iti km etijstvo v strogo 
m arksističnem  in kom unističnem  smislu. To 
so socialistične stranke  zadnja le ta  tudi prav 
dobro čutile, a  zavedajoče se kočljivosti 
tega vprašanja, so s program atičnim i izja
vami odlašale in odlašale. Nemška socialna 
dem okracija si je n. pr. lansko jesen u stvar
jala na kongresu v H eidelbergu celo svoj 
novi program, toda agrarnega problem a se 
pa zaenkra t vendarle še ni dotaknila.

Pogumnejše se je pa lotila vprašanja 
avstrijska socialna dem okracija. A vstrija 
stoji po ogromni večini v taboru  socialne 
dem okracije in krščanskih  socialcev, katerih  
moč je približno enaka. V socialističnem  
taboru  je p re težn i del delavstva, v k rščan
sko socialnem  pa velika večina km etskega 
p rebivalstva in v teh dveh svojih domenah 
nima nobena več kaj prida pridobiti. Popol
noma naravno je tedaj, če se skuša uvelja
viti socialna dem okracija za dosego poli
tične nadvlade še med km etskim  življem, 
krščanski socialci pa med delavstvom . V to 
svrho je pa socialnim dem okratom  neobhod- 
no po treben  jasen agrarni program in kršč. 
socialcem precizen delavski program. Tako 
je prišlo do tega, da se je avstrijska soci
alna dem okracija prva lotila tega vprašanja 
z vso resnostjo ter ga skušala tudi rešiti. 
Na svojem salzburškem  kongresu 1. 1924. 
je sklenila rev id ira ti ves svoj program te r 
je izvolila v to svrho več specialnih komisij, 
izmed katerih  je pa svoje delo dovršila šele 
ag rrrno  politična pod vodstvom in te lek tua l
no najm očnejšega duha v današnji avstrijski 
socialni dem okraciji, O tona Bauerja. Njen 
elaborat je prišel v razpravo na zadnjem 
kongresu avstrijske socialne dem okracije, 
ki se je vršil m eseča novem bra na Dunaju, 
k jer je bil končnoveljavno oblikovan in 
sprejet.

Najzanim ivejie na tem program u je to, 
da ga niso mogli teoretično  deducirati iz 
splošnih socialističnih principov, kar p ri
znava njegov ustvaritelj O. B auer sam (glej 
»Kampf«, 1925, str. 403), tem več so ga 
zgradili popolnoma na neposredne razm ere 
in po trebe  revnejšega km etskega p reb ival
stva, s čim er so jasno in odkrito  priznali 
nevzdržnost ortodoksnega marksizma za 
bodočo ureditev  družbe in vseh posam eznih 
gospodarskih panog. Zavrgli so načelo 
M arxove teorije  koncentracije, ki je bistveni
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del vsega m arksističnega gospodarskega si
stem a te r zgradili svoj program  na načelo, 
da v km etijstvu veliki ob ra t p rekaša malega 
glede produktivnosti dela, a ta  velikega 
glede intenzivnosti izrabe tal. Logična po
sledica te  resnice je zato  tudi m orala biti, 
da je padla s ta ra  socialistična k rila tica  
»zasebna lastnina je — tatvina« in da so 
sedaj odkrito  sprejeli tudi v svoj program 
upravičenost zasebne lastnine, ki jo zaenkrat 
vsaj za km etijstvo priznavajo prav tako, 
kakor vsaka res m oderna in socialna •— 
m eščanska stranka. Socialna dem okracija 
postaja zato polagoma prav tako »m eščan
ska«, k ako r n. pr. razne m oderne krščansko 
socialne stranke in se od njih bistveno loči 
prav  za prav le še glede svetovnega nazi- 
ranja, ki je pri teh krščansko, pri onih pa 
m aterialistično, saj ni dvoma, da so tudi vse 
druge važnejše razlike (n. pr. razredni boj) 
izključno le neposredna posledica m ate ri
alističnega svetovnega naziranja. Popolnom a 
upravičeno se tedaj lahko vprašam o, kdaj 
bodo likvidirali še svoj od liberalizm a p re 
vzeti, a dosledno izvedgni m aterializem , 
katerega  je vendar vsa filozofija že davno 
uvrstila  v — zgodovino.

Ves novi agrarni program  avstrijske so
cialne dem okracije je razdeljen v tri dele, 
in sicer:

1. bližnje zahteve glede izboljšanja km e
tijstva;

2. bližnje zahteve glede izboljšanja po
ložaja km etskega pro le tarija ta  in

3. prehod k socialističnem u družabnem u 
redu.

V prvem delu obravnava najprej v p ra
šanje dviga produktivnosti km etskega dela. 
To hoče doseči predvsem  z večjo izobrazbo 
km etskega ljudstva in zahteva v to svrho 
izpopolnitev ljudskega šolstva, obligatno 
uvedbo nadaljevalnega pouka do 18. leta, 
ustanovitev  gostega om režja nižjih polje
delskih in gozdarskih šol te r  ljudskih viso
kih šol tudi na km etih. R azen tega tudi 
pravi, da sta država in dežela dolžni po
speševati stalno posvetovanje in poučeva
nje km etovalcev (potom potovalnih u č ite 
ljev, zimskih tečajev, razstav  itd.), pospe
ševati km etsko zadružništvo in neposredno 
podpirati km etijstvo z melioracijami, p le
m ensko živino, strojnim i postajam i itd . N e
m arne posestn ike je treb a  tud i prisiliti k 
umnemu km etovanju, zato naj imajo oblasti 
pravico v sporazum u s km etijskim i zborni
cami ujradno izvajati zlaganje zemljišč, u re 
jati vprašanje skupnih zemljišč in služnosti, 
odrejati izvedbo melioracij, predp isovati u re 
ditev hlevov in gnojišč te r  ravnanje z ži
vino, u re ja ti prom et s sem eni, umetnim i 
gnojili in krmo, izdajati odredbe glede za
tiranja škodljivcev in izročati neobdelano 
zemljo drugim činiteljem  v uporabo. V 
svrho umnega gospodarstva z gozdovi je 
uvesti prisilne zadruge. — P roducen ta  in 
konsum enta km etijskih pridelkov izrablja 
danes trgovski kapital, zato je treb a  v 
svrho osvoboditve obeh uvesti za izvoz in

uvoz žitnih pridelkov monopol, ki naj ga 
vodijo država, km etijske zbornice in kon- 
sumne zadruge. N otranji prom et z žitom 
naj bo prost, a monopolska uprava je 
dolžna odkupiti ponujeno ji žito po cenah, 
k i jih določi sama, oziraje se na re n ta 
bilnost žitoseje in na konsum enta. Izločitev 
zasebnega trgovskega kap ita la  naj podpira 
tudi učinkovito  podpiranje km etijskih in 
prodajnih zadrug, ka te re  je spraviti v n e 
posredno zvezo s konsumnimi zadrugami. 
H repenenje človeka po zemlji vodi do več
jih cen zanjo, nego je pa njena notranja 
vrednost, k ar povzroča zlasti pri lastninskih 
izprem em bah prevelike h ipo tekarne dolgo
ve in m alemu km etu ne ostane po porav
navi obresti pogosto niti navadna mezda 
za izvršeno delo. Isto je z najem ščino, zato 
je potrebno, da se p reskrb i km etu cenen 
k red it, v to  svrho je pa treb a  s tre ti banko- 
kracijo in podp ira ti k red itno  zadružništvo. 
D raženje zemlje bi nekoliko omilila odprava 
fideikomisov in odprava pravic do lastnih 
lovov, zadolževanju bi se pa odpomoglo z 
zavarovanjem  pro ti požaru in uimam, zava
rovanjem  živine te r  starostnim  zavarova
njem. Neizogiben je zakon o malih najemih, 
ki naj določa, da se m ora sk lepati najem 
ninsko razm erje najmanj za dobo 6 let, a 
parite tne  najem ninske komisije morejo na 
zahtevo najem nika pogojeno najem ščino tudi 
znižati, če ta  dokaže, da ne zasluži s svo
jim delom niti običajne mezde. Najem ninska 
pogodba ne sme vsebovati nobenih določil, 
ki bi najem niku prikrajševale kake  pravice, 
določene v splošnem  državljanskem  zako
niku; najem ninsko razm erje se pa ne more 
prekiniti, če bi to ogrožalo preživljanje na
jem nika in ne ogrožalo gospodarske eksi
stence zem ljiškega lastnika. — G lede re- 

• forme obdavčenja km etijstva zahtevajo so 
cialisti, da je treb a  zemljiški davek izpre- 
m eniti v davek na zemljiško rento , kajti 
obdavčiti se ne sme delovne mezde km eta 
in njegove rodbine, tem več le presežek te. 
Vse km etije, ki ne donašajo več čistega 
nego bi znašala m ezda na njem zaposlenih 
članov rodbine, m orajo biti zato davka p ro 
ste. Dalje je treba  odprav iti davek na b la 
govni prom et, davek na sladkor in vino 
te r  vse dajatve cerkvi. (Konec pride.) F. E.

Literatura. Izšla je naslednja brošura;
Das Agrarprogram  der deulschSsterreichi- 

schen Sozialdem okralie. Beschlossen vom 
P arte itage  in W ien am 16. N ovem ber 1925. 
Verlag der W iener Volksbuchhandlung, 
W ien VI, G um pendorferstr. 18. S tr. 24, 
cena 8 Din. — O tem program u poročam o 
obširneje zgoraj.

Kulturni pregled.
Pater Kajetan in drugo. Med raznimi 

zbirkami, ki jih imamo na našem knjižnem 
trgu, obstoji tudi »Knjižnica ,.Jutra'«, ki 
daje že več le t zaporedom a na svetlo po 
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natise »Jutrovih« podlistkov. Doslej so izšli 
Tigrovi zobje, Gusarji, Hči papeža, Blagaj
na velikega vojvode, Veliki inkvizitor, Lu
cifer, P a te r K ajetan in še nekaj drugih. Po 
večini so to cvetke s tujih vrtov, z dom ače 

, grede je pa »Pater Kajetan«, ki ga je n a 
pisal referen t za š o l s t v o  na ljubljanske 1 

m agistratu (to je postal 1. 1924.!!) g. F r a n  
G o v e k a r ,  in baje tudi »Veliki inkvizitor«, 
čigar oče je pa ostal širši javnosti doslej 
žal še neznan.

»Pater Kajetan« je neum en in nesnažen 
pam flet na slovensko ljudstvo in slovensko 
duhovščino. To riše pisatelj, da se izražamo 
v njegovem lastnem  žargonu, ko t bando 
lumpov, pijancev, razuzdancev, zveri v člo
veški podobi, sleparjev in kar je še podob
nih lastnosti, ki morejo označevati najpro- 
palejša človeška bitja, slovensko ljudstvo je 
pa g. G ovekarju topa čreda degeneriranih 
idiotov, k i jih duhovniki sleparijo, izrab
ljajo in zlorabljajo po mili volji. Kar se iz 
te  m lakuže dviguje, je le nekaj liberalnih 
trgovcev, financarjev in učiteljev, če pa z a 
ide slučajno v duhovniški poklic tudi kak 
poštenejši značaj, mu po vseh p revarah  in 
razočaranjih končno ne preostane drugega 
kot to, da sleče talar, se popravoslavi in 
oženi. — To je zmisel 187 stran i obsega
jočega »rom ana po ustnih, pisanih in tiska
nih virih«, k i je nedvom no eno najogabnej- 
ših pisarij, k a r jih prem ore doslej zgodo
vina slovenskega tiska in za katero  v polni 
meri velja vzklik, ki ga je napisal av tor sam 
na str. 115.: »Z gnusom sem v r g e l . . .  v kot 
in vzkliknil le  eno besedico: Fej!«

Toda za »Patra K ajetana« ne gre, kajti 
vsak piše, kakor m ore in zna te r  se valja 
po terenu, ki mu najbolje prija, saj pravi 
že staro  slovensko reklo: K akršen mož — 
take besede. Gre za današnje kulturno po
litične razm ere na Slovenskem, za ka te re  
je G ovekarjev »Pater Kajetan« vprav  tip i
čen. Tako zvano svobodom iselno in napred
no slovensko izobraženstvo, kolikor je n a 
stopalo organizirano ko t politična stranka 
poprej v NNS in sedaj v SDS, je bilo že 
od nekdaj odprta  rana na našem  narodnem  
telesu, ki nam je bila bolj v sram oto in 
kvar, nego pa v ponos in korist. Bilo je in 
je še danes po ogromni večini jako m ajhne
ga in p litkega obzorja in zato naduto, h lap 
čevskega značaja, skrajno reakcionarne in 
nesocialne m iselnosti te r  brez najmanjšega 
zmisla za kako ustvarjajoče in pozitivno 
delo na kakršnem koli polju. Edin njegov 
cilj je bil in je ohraniti si politično oblast 
ne glede na sredstva in ne glede na to, da 
ga ljudstvo že desetle tja  z vso odločnostjo 
odklanja. V to svrho se poslužuje zlasti 
p rotidem okratičnih  te r nasilnih sredstev  in 
— »farške gonje«, ki je bila od nekdaj za
če tek  in konec vse naprednosti tega poli- 
tikujočega svobodom iselnega izobraženstva. 
Prejšnji generaciji je nudila znam eniti »kul
turni boj«, ki ga je vodil nekoč v predalih 
»Slov. naroda« g. M. Malovrh, sedanjo je 
pa krm ila z dr. Kokaljevimi »Cerkvenimi

mišmi« in jo oplojuje z G ovekarjevim  »Pa
trom  Kajetanom«. S tara  NNS je bila p re 
lena, da bi mogla tako »kulturno« delo p o 
pularizirati med širšimi plastm i naroda te r  
s tem v kakršnem koli pogledu vplivati nanj, 
toda njena naslednica očividno gleda v 
zastrupljevanju ljudstva s tako  in podobno 
»naprednostjo« najučinkovitejše sredstvo za 
ukoreninjenje svoje politične stranke med 
narodom , zato tiho in sitem atično tiska naj
večje umazanije drugo za drugo te r  hodi z 
vprav neverjetno vztrajnostjo do zadnje 
slovenske vasi — zastrupljevat vodnjake.

Ko je izdalo svoječasno Plutovo »Jutro« 
Jelenčevo  »Ženo«, je zapisal Iv. Cankar v 
»Ljubljanskem zvonu« (1. 1910., str. 441), da 
je bilo časih naše ljudi »sram takega dela, 
kajti . . .  so v tistih  časih še vedeli, da je 
tiskan pap ir vsaj v daljnji zvezi z narodno 
ku ltu ro  te r  da bi oskrunil to kulturo, kdor 
bi v ed o m a . . . ponujal ljudem onesnažen 
p a p ir . . . pest blata«, danes smo pa prišli 
tako daleč, da goji stranka  »naprednega iz
obraženstva« oficielno sploh le tako  »lite
raturo«, k e r si upa pridobiti pristašev  šele 
tedaj, če jih poprej moralno pokvari s ta 
kim strupom . Časih je naša javnost takoj 
obračunala s pisatelji takih  »umetnin«, d a 
nes poverjajo njih avtorjem  — šolske re 
ferate, med izdajatelji in razširjevalci take 
»literature« sede — šolniki in ni ga bilo 
še slovenskega lista take ali drugačne sm e
ri, ki bi obračunal s takim  ciničnim uni
čevanjem  vseh moralnih v rednot v našem 
narodu, k a r je skrajno žalostno izpričevalo 
za našo publicistiko. F ran  Erjavec.

Literatura. U redništvo je prejelo nasled 
nje knjige:

B evk France: Faraon. Trst, 1922. Izdala 
»Naša založba«. Str. 127, cena 28 Din. — 
Zbirka obsega 15 slik in črtic, delom a sk rb 
no izcizeliranih, ki jih bo p reb ra l vsak z 
užitkom.

Pregelj Ivan: P lebanus Joanes. T rst, 1921. 
Izdala in založila »Naša Založba«. S tr. 198, 
cena 30 Din. — To je najgloblje in tudi naj
težje delo najboljšega izmed m odernih slo
venskih pisateljev, ki je vzbudilo tudi n e 
običajno pozornost.

Bevk France: Rablji. Gorica, 1925. Izdala 
in založila »N arodna knjigarna«. Str. 106, 
cena 20 Din. — Dva in dvajset najnovejših 
črtic in slik p lodovitega pisatelja, ki ima v 
naši lite ra tu ri že svoje ime.

H andel-M azzelti: Junakinja  is Štajra.
Prevel dr. Jos. Je rše . Ljubljana, 1920 in 
1921 (dva dela). Založila Jugoslovanska knji
garna. Str. 392 +  313, cena 60 Din. — N aj
boljše delo znane nem ške p isateljice iz dobe 
protireform acije, zlasti dobrodošlo za ljud
ske knjižnice.

Šarabon Vinko: Zgodovinske anekdote. 
I.—3, zvezek. Ljubljana, 1922— 1924. Založila 
Jugoslovanska knjigarna. S tr. 141 +  180 +  
111, cena za vse tri zvezke 36 Din. — Pol
na to rba  veselih in resnih anekdot, znesenih
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od vseh koncev in krajev, zato  je tudi 
pestra.

Pretnar Janko: Francosko-slovenski slo
var. F rancoski in s titu t v Ljubljani, 1924. 
Str. 555, cena 70 Din. — D obrodošla v tem 
potrebnem  in priročnem  slovarju bo za naše 
razm ere zlasti še p ridejana izgovarjava.

Valjavec Josip: Ita lijansko-slovenski slo
var. L jubljana, 1925. Založila Jugoslovanska 
knjigarna. Str. 379, cena 70 Din. — Nad 
štiridese t tisoč besed z bogato frazeologijo.

F. M. D ostojevskij: Z lo iin  in kazen. 
Roman v šestih  delih z epilogom (dva zvez
ka). Poslovenil V ladim ir Levstik. II. izdanje. 
L jubljana, 1923. Založila Ig pl. K leinm ayr & 
Fed. Bamberg. Str, 303 in 301, cena 130 Din. 
— Ta rom an je, k ak o r znano, eno najznam e
nitejših  del velikega ruskega m isleca, za 
kvalite to  p revoda pa jamči že prevajalčevo 
ime.

A. Conan Dayle: Zgodbe Napoleonskega  
huzarja. P revel V, Mihailovič. Ljubljana, 
1923. Založila Ig. pl. K leinm ayr & Fed. Bam 
berg. Str. 388, cena 76 Din. — Conan Doyle 
je znan ko t ve lesp re ten  pripovednik  in p ri
čujoče delo je med njegovimi najbolj p ri
ljubljenimi.

Maurice Leblanc: A rsene Lupin, gentle- 
m an-vlom ilec. Poslovenil V ladim ir Levstik.
V Ljubljani, 1923. Založila Ig. pl. K leinm ayr 
& Fed. Bamberg. S tr. 229, cena 15 Din. — 
Knjiga je prav prijetno  in napeto  čtivo, toda 
izhajali bi najbrž tudi brez nje, zlasti ker 
nam m anjka med prevodi še toliko drugih 
važnejših in potrebnejših  del.

Edin. Ros!and: Cyrano de Rergerac. H e
roična kom edija v petih  dejanjih. Poslovenil 
O ton Župančič, V Ljubljani, 1923. Založila 
Ig. pl. K leinm ayr & Fed. Bamberg. S tr. 196, 
cena 32 Din. — K lasična um etnina v k la 
sičnem prevodu, ki je dosegla nepričakovan  
uspeh lani tudi na ljubljanskem  odru. Takih 
del in v takih  prevodih po trebuje naš knjiž
ni trg.

Jalen  Janez: Srenja. D ram a v 4 dejanjih.
V Ljubljani, 1924. Založila Jugoslovanska 
knjigarna. S trani 61, cena Din 15’—. — 
N ekako nadaljevanje »Doma«.

Stele-Terseglav: Sveta Rusija. L jubljana, 
1920. Izdala in založila Jugoslovanska kn ji
garna. S tran i 85, cena Din 15-— . — Zani
miva b rošurica obravnava zlasti ruske cer
kvene razm ere s posebnim  ozirom na zd ru 
ženje p ravoslavja s katoličanstvom .

Socialni pregled.
Volitve v delavsko zbornico. Dne 8. p.

m. je bil ugotovljen izid volitev v delavsko 
zbornico za Slovenijo, ki ni p resenetil n i
kogar. Vloženih je bilo 5 kandidatn ih  list 
in izid je naslednji:

volivnik u p r a v i č e n c e v .......................... 75.106
izdanih g l a s o v n i c ................................  64.556

vseh oddanih g l a s o v ..........................  56.681
od teh  n e v e lja v n ih ................................ 446
torej v e l j a v n i h .....................................  56.235

kar znaša 74'9% vseh volivnih upravičencev 
in 87-1% vseh, za ka te re  so bile glasovnice 
izdane. Posam ezne kand idatne liste so do 
bile naslednje število glasov:

Jugoslov. strokovna zveza (kršč. soc.) 
15.017 glasov ali 26'7%;

Združene del. strok , zveze (socialisti in 
kom unisti 29.344 glasov ali 52p2%;

N eodvisna del. lis ta  (demokr. in nar. soc.) 
8.359 glasov ali 14'8%;

Socialni dem okratje (Bernotova skupina) 
2.495 glasov ali 4'4% ;

Slov. delavska zveza (radičevci) 1.020 
glasov ali 1‘8%.

M andatov so dobile posam ezne skupine 
na podlagi izida teh  volitev te r  na podlagi 
v skup in i zasebnih nam eščencev sklenje
nega kom prom isa, ki ima v zbornici 10 se 
dežev, naslednje število:

Jugoslov. strokovna zveza 14 +  3 . . 17
Združ. del. strok . zv. Jugoslavije 27 +  2 29
N eodvisna delavska lista 7 +  4 . . . 11
Socialni dem okratje 2 + 0 .....................2
Slov. delavska z v e z a ............................. —
B ančni uradniki 0 +  1 ................................ 1

D osedanje razm erje m andatov v delavski 
zbornici je bilo naslednje: k rščanski soci- 
alci 6, socialisti 26, dem okratje in narodni 
socialisti 18.

Če to rej prim erjam o posestno stanje po 
sam eznih skupin v prejšnji in sedanji zbor
nici vidimo, da se je izprem enilo p rav  bi
stveno, kajti socialistična skupina je izgu
bila absolutno večino, m andati krščanskih  
socialcev so se potrojili. To pa seveda ne 
pom enja nobenega nazadovanja oziroma na
predovanja, kajti znano je, da poprejšnji 
člani niso bili voljeni, tem več imenovani.

P rav tako  tudi sedanje razm erje niti od 
daleč ne odgovarja dejanski moči posam ez
nih skupin med delavstvom , kar bo gotovo 
priznal vsak, ki je zasledoval po tek  teh  vo
litev,, k a jti one so plod nasilja in zlorab, 
ka terim  je na široko odpiral v ra ta  volivni 
red, živ dokum ent nedem okratičnega in n e 
socialnega mišljenja voditeljev prejšnje zbor
nice in nesposobnosti njenih članov. K rščan
sko socialna skupina je vložila z dejstvi 
bogato podprto  pritožbo pro ti volitvam , ki 
bo pa seveda osta la  vzpričo sedanjih poli
tičnih razm er v državi najbrž neuvaževana. 
Nobenega dvom a ni, da bi dobila z res 
dem okratičnim  volivnim redom in pri spo
štovanju volivne svobode krščansko  socialna 
skupina vsaj polovico več glasov in m an
datov, p rav tako  so pa te  volitve tudi po 
kazale, da čaka krščansko socialne delavske 
organizacije še mnogo, mnogo sm otrenega 
organizatoričnega te r  socialno in politično 
vzgojnega dela med delavstvom . F. E.
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Socialno zavarovanje v Avstriji. Jeseni 
je predložila avstrijska vlada narod, svetu 
zakonski načrt, ki izpopolnuje dosedanje 
avstrijsko  socialno zavarovanje. Zakon ob
sega poleg bolniškega in nezgodnega zava
rovanja tudi zavarovanje za slučaj b rezposel
nosti in invalidsko zavarovanje, tako  da 
poslej v A vstriji delavec v nobenem  slučaju 
ne bo ostal brez pomoči. Z načrtom  se bavi 
poseben odsek parlam enta že več tednov.

Celokupni prispevki za dosedanje socialno 
zavarovanje v A vstriji so znašali skupaj 197 
milijonov šilingov; od tega so prispevali 
delodajalci 96 milijonov, delojem alci pa 101 
milijon šilingov. Po novem zakonu bodo p ri
spevali delodajalci 122 milijonov, delojemalci 
pa 107 milijonov, skupaj 229 milijonov šilin
gov. S troški za socialno zavarovanje se zvi
šajo torej skupaj za 32 milijonov šilingov 
ali za 16 odsto tkov. Dočim pa so prej delo
dajalci prispevali samo 49 odstotkov, bodo 
plačevali poslej 53 odsto tkov celokupnih 
stroškov za zavarovanje. Prispevki delo
jem alcev obrem enjujejo njihove plače za 10-5 
do 15 odstotkov.

Splošnost p rispeva samo za dve panogi 
socialnega zavarovanja: za brezposelnost in 
za invalide. Za brezposelnost prispevajo v 
prvi vrsti občine kot take, v drugi vrsti 
država; za invalide bo poslej v precejšnji 
meri prispevala  država.

Dr. Resch je povodom predložitve novega 
socialnega zakona v parlam entu  naglasil, da 
ostane ta  dan  spom inski dan za avstrijsko 
delavstvo. Kdaj bo naša država zagotovila 
našem u delavstvu tak  vesel spom inski dan?

Socialna okrožnica avstrijskih škofov.
Za novo leto  so izdali avstrijski škofje na 
vernike zanimivo in pomembno okrožnico, 
ki je nekako  dopolnilo znane okrožnice p a 
peža Pija XI. V njej odločno obsojajo da
našnji kapitalizem , češ, da je kriv sedanjega 
socialnega zla in proglašajo borbo delav 
stva za enakopravnost v družbi za u p ra
vičeno, obsojajo pa m aterialistični sociali
zem, ki grozi izpodkopati vse etične te 
melje družbe in njenih edinic, zlasti rodbine.

Dr. A. Ušeničnik: Socialno vprašanje.
(Orlovske knjižnice 15. zv. 1925.) To knjižico 
je dr. U šeničnik napisal na prošnjo Orlovske 
podzveze, ki je »želela učbenik o socialnem 
vprašanju v obliki katekizm a, ker to ustreza 
tehniki njenega prosvetnega dela«. — O 
tem, da je za  propagandne nam ene oblika 
katek izm a prav  prikladna, ne m oreš dvomiti. 
Drugo vprašanje je kajpak, ali je ta  oblika 
prim erna tud i za to, da dobi čitatelj vpogled 
v tako  zam otan problem, kakor je baš so
cialno vprašanje z lasti v svojem gospodar
skem  jedru. Meni se zdi to  še manj verjetno 
kakor če bi hotel kdo v samih vprašanjih in 
odgovorih razložiti sestavo in delovanje kom 
pliciranega stroja. Toda to  le mimogrede.

K ratka vsebina knjižice je: Najprej nam 
U. k ra tko  oriše socialno vprašanje in njega 
vzroke pred Kr., za tem  pa pokaže, kako je

krščanstvo v tem elju preobrazilo  tedanji 
svet. V 3. poglavju preide av tor na socialno 
vprašanje v naši dobi, našteje njegove vzro
ke te r  pokaže razvoj, bistvo in posledice 
kapitalizm a. Za tem  govori v 4. poglavju o 
m aterialističnem  socializmu, v 5., skoro po
lovico knjižice obsegajočem poglavju pa raz
pravlja o »krščanskem  socializmu«. O sled
njem govori najprej načelno in zgodovinsko, 
potem  pa razvija njegov delovni program. 
V k ratkem  sklepu končno pokaže, da »prva 
in zadnja beseda krščanskega socializma 
mora biti — Kristus«,

Pozitivni nauk krščanskega »socializma«, 
ki ga U. v tej knjižici podaja, je nauk nje
gove »sociologije« oziroma njegovega »Uvoda 
v krščansko  sociologijo« in to  ne morda 
samo v vseh glavnih, bistvenih točkah, m ar
več tudi skoro v vseh podrobnostih . Edino 
poglavje o socializaciji oziroma splošno o 
»socialnem vodstvu narod, gospodarstva« je 
dopolnjeno po novejših vidikih. Zato ne 
m orem prav razum eti, zakaj je avtor, ki se 
je doslej zavžem al vedno le za krščanski 
s o l i d a r i z e m ,  v tej knjižici naenkrat 
označil svoj stari nauk kot krščanski »s o - 
c i a 1 i z e m«. Kvečjem bi mogel iz tega 
sklepati, da je njemu vsa borba za krščanski 
socializem pri nas, le borba za ime. To pa 
je, — ne vem, ali naj to  re.s še podarjam  — 
tem eljna zmota.

K r š č a n s k e g a  socializm u, k i  b i  b i l  
k a k o r  m e n i  t o  U.,  z a  v s e  d e l o v 
n e  s t a n o v e ,  t o  s e  p r a v i ,  d a  b i  
p r a v i č n e  i n t e r e s e  v s e h  d e l o v 
n i h  s t a n o v  z a r e s  p o v s e m  o b j e k 
t i v n o ,  t o r e j  v s e s t r a n s k o  p r a 
v i č n o  v p o š t e v a l ,  n i  i n  g a  b i t i  
n e  m o r e .  Zakaj socializem, niti krščanski 
niti m aterialistični, ni objektivna znanost, 
m arveč je povsem  praktično t e ž e n j e  i n  
s t r e m l j e n j e ,  u r e d i t i  č l o v e š k o  
d r u ž b o  p r e d v s e m  z d e l a v s k e g a  
v i d i k a ,  torej tako, da se odpravijo in 
p reprečijo  zlasti vse najrazličnejše socialne 
krivice, ki jih m ora danes delavstvo trpe ti: 
Da to strem ljenje — četudi se v našem  p ri
m eru opira na krščanska načela te r  jih hoče 
praktično uveljaviti — ne more biti povsem 
objektivno, to  se pravi, da ne more uvaže- 
va ti vedno in povsod v zadostni m eri dejan
sko upravičenih zahtev drugih, zlasti ne 
delodajalskih stanov, tega m enda ni treba 
nikom ur, ki pozna zam otanost m odernega 
gospodarskega življenja, še posebej u tem e
ljevati. Tudi U. sam n. pr., čigar krščanski 
»socializem« naj bi bil naspro ti vsem enako 
pravičen, je prezrl poleg socialnih težav 
uradniškega stanu zlasti tudi težkoče, s ka
terim i bi se brez dvoma m orali boriti pod
jetniki, ki bi se hoteli strogo držati njegovih 
naukov. To sam o na sebi tud i ni nikak oči
tek. Zakaj človeka, ki bi mogel v vsej n e 
pregledni zaple tenosti in zam otanosti, naj
različnejših gospodarskih in socialnih pro
blemov naše dobe vsaj brez večjih enostra- 
nosti zadeti povsod edino pravilno oziroma 
pravično zlato sredo, ni in ga m enda tudi
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ne bo. T ega ni zmožen noben delavec in 
noben delodajalec. Oba im ata p reveč skrbi 
in težav, da bi se mogla povzpeti do čisto 
objektivnega pogleda tudi na tisti del so
cialnega življenja, k jer gre za njune interese. 
Tega ne zmore tudi noben učenjak, ker se 
ne m ore n ikdar popolnom a vživeti v soci
alni položaj dveh ali celo treh  nasprotujočih 
si stanov ali slojev, ki si hoče pom agati 
p reko tega na ta  način, da je napram  n ek a 
terim  novim socialnim idejam in zahteva 11 

skrajno previden te r  rajši čaka, ali se bodo 
v življenski borbi prim erno uveljavile. T a
ko vidimo, d a  v s v o j e m  n a u k u  o 
k r š č .  s o c i a l i z m u  n e  o b r a v n a v a ,  
d a s i r a v n o  v e č i n o m a  n i t i  n e  
o m e n j a ,  p a r  n a j v a ž n e j š i h  n j e 
g o v i h  t o č k ,  kakor so n, pr.: delavčeva 
p r a v i c a  do prim ernega deleža na do
bičku podjetja in zato tudi p r a v i c a  do 
soudeležbe pri upravi podjetja, dalje s o 
c i a l n a  dolžnost dela, da zahteve po naj • 
višji prem oženjski meji itd. niti ne om e
njam. Ravno tako  ne reče niti besede o 
pomenu in važnosti p o s e b n e  p o l i 
t i č n e  d e l a v s k e  o r g a n i z a c i j e  in 
našega d e l a v s k e g a  t i s k a .  In vendar: 
Č e  i n  k o l i k o r  s m o  d a n e s  p r i  
n a s  u p r a v i č e n i  g o v o r i t i  o k r š č .  
s o c i a l i z m u ,  o b s t o j a  t a  s o c i a l i 
z e m  p r a v  v t e h  i d e j a h  i n  z a h t e 
v a h  i n  č e  i m a m o  k a k  v i d e n  i z r a z  
k r š č a n s k o  s o c i a l n e g a  p o k r e t a  
p r i  n a s ,  t e d a j  o b s t o j a  t a  v i d n i  
i z r a z  n e  l e  v n a š i  s t r o k o v n i ,  
m a r v e č  t u d i  v n a š i  p o l i t i č n i  
d e l a v s k i  o r g a n i z a c i j i  i n  v n j i 
h o v e m  t i s k u .  Vsega tega, izvzemši J u 
goslovansko strokovno zvezo in njene č la
nice, U., ko piše o krščanskem  socializmu, 
ne priznava, m edtem  ko sicer govori v 
svoji knjižici o vseh možnih naših organi
zacijah, tudi takih, ki nimajo in tudi ne 
m orejo im eti z našim delavskim  pokretom  
nobenega neposrednega stika. Tega si ne 
morem drugače razlagati, kakor da  je hotel 
U. za ceno idej, zahtev in strem ljenj, ki se 
mu ne zde dovolj upravičene, prikrojiti 
krščansko »socialistični« delovni program, 
tako  da bi veljal za vse delovne stanove. 
To pa je brezupno podjetje. Če je nam reč 
U. hotel v svoji knjižici samo poročati o 
krščanskem  socializmu, tedaj je storil to 
enostransko, tako  da bo nepoučen bravec 
dobil b istveno napačno sliko o tem. A ko 
pa je hotel učiti ideje k rščanskega soci
alizma, potem  se zdi, da bo to njegovo delo 
nujno ostalo brez zaželjenega sadu in bo 
šel življenski razvoj p reko njega. Zakaj s 
tem, da je postrigel z d revesa krščanskega 
socializm a baš njegove najm lajše in najbolj 
žive poganjke, še n ikakor ni ustavil njegove 
rasti. N asprotno, zgodilo se bo, kakor se 
zgodi kostanjem , ki jih v rtnar prikrajša za 
polovico in še čez zato, da potem  le še bolj 
košato  rastejo. A ko pa bi kljub vsem u ven
darle U.-ova obveljala, potem  se bo tako

\
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obrezano drevo kršč. socializma pro ti n je 
govi volji — posušilo.

Ni to igra besed, m arveč je to moje 
čisto resno  in utem eljeno prepričanje. 0  tem 
nam reč, da bi n. pr. m orala delavčeva plača 
v urejenih razm erah zadoščati za prim em o 
preživljanje njegove družine, o važnosti 111 

nujnosti socialnega zavarovanja, ali n. pr. 
o po treb i socialnega vodstva narodnega go
spodarstva itd. itd., ni povečini nobenega 
spora. K dor to uči, lahko računi s p rizna
njem vseh. Drugo vprašanje pa je, kako vse 
to  izvesti? Tu pa se začenja življenje in tu 
se pričenjajo tudi nesoglasja. Tako je in 
tako  bo vedno ostalo. Če kupujem  posestvo, 
ki je vredno po običajnih cenah kakih 120 
do 130 tisoč dinarjev, tedaj se za prvih sto 
tisoč ne bomo veliko pogajali, pač pa se 
bo za zadnje tisočake vnela huda in morda 
tudi daljša borba. Popolnom a tako  je tudi 
sicer v družabnem  sožitju. T udi tu  se vrši 
glavno življenje baš na meji, tam , kjer se 
ne vidi več — vsaj na prvi pogled ne — 
jasno, kaj je prav in kaj ni prav, kaj je 
dovoljeno in kaj ne. Zato pom eni sleherni 
poizkus učiti k rščanski socializem, ne ozi
raje se na njegove najm lajše pojave in naj
bolj ak tualne zahteve delavstva, om alova
ževanje njegovih življenskih sil in zato tudi 
m rtvo teoretiziranje. Socializem , ki bi se 
na to om ejeval, bi bil nujno obsojen v 
sm rt. Kaj n. pr. koristi govoriti o najrazlič
nejših socialnih ustanovah in končno celo o 
socializaciji, ne pa povedati, da vsega tega 
ne bo mogoče uspešno izvesti, dokler ne 
bo delavstvo tudi politično dovolj trdno 
organizirano, da bo moglo uveljaviti v tem 
pogledu svoje pravične zah teve?  D elavstvo 
to  čuti te r  za tem  strem i, za to pa je tudi 
tre b a  to prim em o uvaževati. (Konec prih.]

Dr. A. Gosar.
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Literatura. U redništvo je prejelo  nasled 

nji knjigi:
Lj. St. liosier: V šparpne. (Štednja, njena 

organizacija, njen nap redek  in njene in s ti
tucije pri Srbih, H rvatih  in Slovencih.) S 
predgovorom  L. Luzzattija. Milan 1924. (Bi
blio teka »Bankarstva«, VII. zvezek.) Cena 
Din 200.—. Znani gospodarski publicist in 
izdajatelj »Bankarstva« g. Lj. St. Kosier ob 
ravnava v tej knjigi problem  varčnosti; naj
zanimivejši so gotovo odstavk i o naših de
narnih zavodih, kred itn ih  zadrugah, regula- 
tivnih hranilnicah in bankah. Knjiga daje 
lepe inform acije o stanju naših denarnih 
zavodov, vsebuje veliko sta tističnega m ate
riala in je okusno oprem ljena.

S livn ik  A .: Perotninarstvo. K ako vzga
jamo, gojimo in negujem o dom ače ptice. V 
Ljubljani, 1925. Založila Jugoslovanska knji
garna v Ljubljani. S tr. 174, cena 10 Din. ■— 
Bogato ilustrirana knjiga bo našim gospo
dinjam nedvom no jako dobrodošla.



„Dungit“, najboljše s re d s tv o  za konzerviranje  
in zboljšavanje  h l e v s k e g a  g n o j a

Z uporabo iatega v hlevih se  PODVOJI vrednost gnoja na redilnih 
snoveh. Ker popije vso  vlago, postanejo hlevi suhi in brez duha, 
obvaruje tedaj živino pred nalezljivimi boleznimi. Uporaba ce lo 

letna. -  Zahtevajte pojasnila in navodila pri

Prvi ju g o s lo v .  t o v a r n i  „ D u n g i t “
družba z om ejeno zavezo  

LJUBLJANA : s Ižanska  c e s ta  št. 22 ( tv rdka  A. Kobi)

Ustanovljeno 1852,

TEOD. KORN, Ljubljana
Poljanska cesta it. 8

(prej H enrik  K orn).

K rovec, stavbni, galanterijsk i in
okrasni k lepar. ----  Instalacija
vodovodov. —  N aprava s tre lo 
vodov. --  K opališke in klosetne 
naprave. —  Izdelovanje posod 
iz pločevine za firnež, barvo, lak 
in m ed vsake velikosti, k ak o r 
tudi posod (škatle) za konserve.

Najfinejša kolesa najfinejša
fis-ka, Torpedo, Jugo Bianchi 

najboljši

Šivalni stroji
znamke Excella

autopneumatika in m a te r i ja l
Vam nudi najceneje

J. Goreč, Ljubljana
Palača Ljubljanske kreditne banke

ki hočejo dobro kavo piti, 
priporočamo izvrstno našo 
pravo domačo K o lin sk o  

cikorijo.
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I JCarolJolak I
|  delniška družba. |  

|  3*ovarna usnja, čevljev in |  
galanterijskih izdelkov.

i  prodaja en gros in en detail v |  
posebnem lokalu v tovarni.

Šiuni<*numinwnuieujvimuiauiĵ ',̂ û nwnu«̂ rHBmufldl
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O blastveni koncesijonirani zovod

„ PA N A "
v Ljubljani, Poljanska cesta  12,

im a sr e d s tv o , s katerim se  odpravi 
pod garan cijo  najslej tekom tedna vse 
ščurke, miši in podgane iz kuhinje, sobe, 
shrambe, kleti, skladišč, hleva, skednja, 
s polja itd. In to brez vsake nadležnosti 
in brez vseh posledic. — Naročila se  

sprejema osebno in pismeno.

O-

Domenik Battelino
Tovorna umetnih Kamnov

Ljubljana, Slomškova 19
Izdeluje stopnice, teraco tlak, cevi, 
cementne plošče, nagrobne oklepe 
in spomenike, stensko oblogo, razne 

bane ter splošno vsa v 
to stroko spadajoča dela



VZAJEMNA ZAVAROVALNICA
V LJUBLJANI, DUNAJSKA CESTA 17

je  edini slovenski zavarovalni zavod, ki zavaruje proli požarnim  

škodam  poslopja, prem ičnine in poljske pridelke ier zvonove proli 

razpoki. Sprejem a življenska zavarovanja v vseh kombinacijah.


