Leto V. St. 16.

Posinina platana v gotovini,

b1

UredniStve: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12

lzhaja vsak petek.

Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica §t. 12.
Podtnocekovni racun

Ljubliana st. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

Naro¢nina cetrtletno 15 Din,
za pol leta 30 Din,
za vse leto 60 Din,

Posamezne Stevilke 1°50 Din.

Za inozemstvo celoletna narocnina 90 Din

Spomin trpljenja in vstajenja

Tn uéenei so storili, kar jim je Jezus ukazal in
pripravili so velikono¢no jagnje. Ko se je zveée-
rilo, Sel je s svojimi dvanajstimi u¢enei k mizi. In
ke so jedli, je rekel: »Resni¢no vam pravim, da
eden izmed vas me ho izdal.« In silno Zalostni
so zaceli sleherni govoriti: »Gospod! ali sem jaz?«
On pa je edgovoril in rekel: »Kateri pomaka z me-
noj roko v skledo, ta me bo izdal. Sin ¢lovekov si-
cer gre, kakor je pisano o njem; toda gorje tistemu
¢leveku, po katerenw bo Sin ¢lovek izdan! Bolje bi
mu bhilo, da bi ne bil rojen tisti ¢lovek.« Juda pa,
ki ga je izdal, je odgovoril rekoé: »Utenik, ali sem
jaz?< Refe mu: »>Ti si rekel«

Tedaj pride L svojim uencem in jim rece:
sSpite zdaj in pe@ivajte! Glejte, priblizala se je
nra in Sin #lovekov bo izdan gresnikom v roke.
Vstanite, pojdimo! Glejte! Priblizal se je, ki me
ho izdall« In Se je govoril In glej! Juda, eden iz-
med dvanajsteril, je priSel in Z njim velika mno-
Fiea z medi in kolmi, ki so jo poslali veliki duhovni
in staresine ljudstva. Niegov izdajavee pa jim je
dal znamenje rekod: »Tistega, ki za bom poliubil,
tisti je, njega primite. In brz je stopil k Jezusn
in je rekel: »Zdrav bodi, Ué¢enik!« in ga je polju-
bil, i Jezus mu je rekel: »Prijatelj! ¢emu si pri-
sei?¢ Tedai so pristopili in so roke poloZili na Je-
zusa in ga prijeli. .. ]

In peljali so zvezanega in izdali Ponciju Pilatu,
poglavarju deZele. Tedaj, ko je Juda, ki ga je izdal,
videl, da je obsojen, se je skesal, in je nazaj nesel
trideset srebrnikov velikim duhovnom in staresi-
nam rekoé: »Gresil sem, ker sem izdal nedolZno
kri.« Oni so pa rekli: »Kaj nam mores, ti glej.« In
vrgel je od sebe srebrnike v tempelinu in se je
vrnil in se obesil zvrvio.

(Evangelij sv. Malevia v 26. in 27. poglaviu.)

: Zve'écl' sohote pa, ko se zasveti prvi dan tedna,
prifla je Marija Magdalena in ona Marija gledat
Janez Kocmur:

Nekaj spominov

(Nadaljevanje.)

Dasi so bile volitve tajne, je bilo mnogo naci-
nov, ki so omogofali strankam nadziranje glaso-
vanja. Vsi volilei, zabeleZeni v volilskem imeniku,
so se delili v Iri glavne skupine: v zanesljive, ne-
zaneljive in nasprotne. »Zmago< so odlo¢ali neza-
nesljivi, na katere se je vrgla vojska agitatorjev
po natanno dolofenem nafrtu. »Volilic so tudi
mrtvi, bolniki in spleh taki. ki dejansko niso gla-
sovali. Volilea so privlekli agitatorji najprej v tako
imenovani volilni lokal, ki je bil navadno gostilna
ali vsaj v njeni bliZzini. Tu so izpolnili njegovo
glasovnico ali mu pa vrod¢ili drugo s kandidatom
svoje stranke, na kar ga je odtiral agitator do vo-
lilne komisije. Ce se je zdel volilee kolitkaj neza-
nesljiv, mu je vrodil agitator glasovnico Sele zadnii
hip in pazil. da jo je tudi oddal. Zgodilo se je nam-
re¢ ze, da je volilec potegnil iz Zepa in oddal drugo.
Zato je nagrada za oddani glas sledila navadno
sele po vrnitvi v volilni lokal in potrditvi agita-
torja, da je volilec res glasoval za kandidata stran-
ke. Obitajna nagrada sta bila golaZ in alkohol, pa
tudi denar. Na voliste in nazaj je Slo z izvostkom,
da se je cutil volilee bolj pocascenega. Volilni to-
vor so tvorili vetinoma kmetje, delavei in siromas-
nejsi obrtniki. Dan po volitvah je bilo lahko spo-
znati volilne lokale po mestnih pometacih, ki so
imeli okoli njih dovolj opravka,

Ob volilnih dnevih ni bil prost ne en izvo§tek;
vse je bila najela in plactala Narodno-napredna
stranka. Mobilizirana so bila tudi vsa zasebna vo-
zila: Kkocije, konfortabli, zapravljiveki in celo loj-
terniki. Gnusen je bil pogled na veékrat Ze pred
glasovanjem opijanjene volilee, ki so jih vladili
agitatorji na voliSte ko mesar teleta v klavnico,
Hripavo kriéanje: »Zivijo doktor Zlindra!c ali - Zi-

orob, In glej! veliki potres je vstal. Zakaj
angel Gospodov je prisel z nebes in je pristopil
ter kamen odvalil in nanj sedel, Niegovo obligje je
hilo kakor blisk in njegovo oblaéile kakor sneg,
Od strahu pred njim so strepetali varuhi in so bili
kakor mritvi. Angel je pa spregovoril in rekel Ze-
nam: »>Nikar se ne bojte! Zakaj vem da iStete Je-
zusa, ki je bil kriZzan. Ni ga tukaj, vstal je, ka-
kor je rekel.. . (Evangelij Sv. Malevia 28, 1—7.)
*

S poljubom je izdal Juda T¥karijot Jezusa, 7
medé in koli so Sli nanj in ga kriZzali. Obesil se je
Juda I8karijot. Jezus je vstal iz groba, varuhi gro-

ba so stepetali.
*

»Svet rodila  bol sta in ljubezen< je zapisal
pesnik Lenau v odi »Planinam«, Tisto je Slo v
visje Zivljenje, kar je premagalo hele¢ino in ki jo
je premagale z ljubeznijo, Ljubezen omogoéa, da
pod tezo boleéin ¢lovek ne omahne, ljubezen in
poirtvovalnost.

Evangelij o trplienju in peveli¢anju Gospoda,
naj premislijo vsi pravi Slovenei, ki omahujejo in
padajo pod krizem, ko postajajo malodusni. To
naj bo slovensko velikonoéno razodetje.

»Slovenija¢ hofe postati glasnik vseh strem-
ljenj, teZe¢ih po duhovni svobodi in pravi demo-
kraeiji, po zbiranju in zenotenju nasih sil vy borbi
za trajne pogoje nasega obstoja kot narod. Kdor
ie z nami enih misli, ga prosimo, da se spomni
svoiih dolinosti do lista.

L ] e r
Ljoticevo
Fiat iustitia, pereat mundus.

Te dni je imel g. Ljoti¢, »od spedaj navzgors
postavljeni vodja jugoslovenskega gibanja »Zbor.
in nosilec drz liste turnejo, oziroma sadjerejski
tecaj za setev semena njegovega nauka, Oglasil se
ie tudi pri nag, na Jesenieak in ie imel shod, ki
se ga je udeleZilo zelo veliko ljudi. Po kontanem
govoru g. Ljotica je njegov okrajni kandidat inZ.
Cop shod zaklju¢il in s te potezo spreino izpod-
nesel g. Ljoticu vsake verjetnost, da dobi kako od
njega na shodu zasejano seme kal, G. Ljoti¢ se je
sicer skliceval pred delavstvom, ki je zahtevalo
besede, na to, da lahko delavstvo obdrZi svoj na-
daljni razgovor in shod, toda ker ie zastopnik obla-
sti vzel na znanje, da je inZ Cop shod zakljuéil,
bi smelo imeti delavstvo nadaljni razgovor samo
ob krditvi druStvenega zakona, G. Ljotié se je te-
daj skril za druSteni zakon. Kar se tite svoie

stanovske pripadnosti, je pa na vpraSanje knjiZev-

viio dr. Pogoretole je razodevalo, kateremu kan-
didatu velja posiljka. Narod_rm-napredna stranka
je dala vsgkemu protikandidatu svoje posebno
ime; tako je postal n. pr. Sustersi¢ Zlindra, dr. Gre-
gori¢ Vinko pa Pogoreto. Brez vzklikanja in psovk
hi volitve sploh ne bile volitve,

V dobi po iztrganju Ljubliane iz rok Nemecev,
po 1. 1883., ko je Slo pri obéinskih volitvah v glav-
nem zoper Nemece, so opravljali agitacijo po ve-
¢ini obriniki; tu pa tam tudi zasebni namestenci,
predvsem odvetnidki pisarji, in manjii posestniki.
Cetudi je &lo za narodno gtva_r, se gospoda sama
ni spuséala v ta posel, imajoé ga za neugled-
nega in ponizevalnega; veliaki so se navdugevali
le pri stalnih omizjih v rposebnih sobahe, prepu-
Stajot tekanje od volilea do volilea psom volil-
nim priganjateme. Odvetrik dr. Valentin Zarnik,
prvak Narodno-napredne stranke, taborski govor-
nik in obginski svetnik ljubljanski, je nazival stran-
kine agitatorje »Wahlhunde®, volilne pse, ki go-
nijo volilee na voliste kakor psi divjadino pod lov-
tev strel. (Glej Ivan Hribar: »Moji spominie, 1. zv.,
poglavie o dr. Zarniku.) Prve Case je veljala taka
agitacija za Castno; zato je delal vsak z navdusde-
njem in brezplatno, Le zveter, po zmagi, je sledil
likof, ki so dali zanj prvaki stranke, Do 1. 1911.,
ko se je volilo v obtinski svét ljubljanski e po
starem volilnem redu, agitacija ni bila preteZavna
radi malega Stevila volilcev in ker je stranka —
na upravi obéine — imela ves aparat v svojih ro-
kah. L. 1909, n. pr. je bilo v L. razredu 800, v II.
1501, v IIL. pa 2749 volileev. Vmes so tudi mlado-
letni, pravne osebe in Zenske, za katere so smeli
voliti le mo3ki s pooblastili. Glavni posel svolilnih
psove je bil lov za temi pooblastili. Delavei in sploh
vsi, ki niso platevali nobenega neposrednega dav-
ka, niso imeli volilne pravice. Sele po zavzetju de-
7elnega zbora po Slovenski ljudski stranki je bila
volilna pravica v ob¢inski svét ljubljanski razSir-
jena na vse polnoletne drZavljane obojega spola.

“mandate. Tzbrali si bodo svoj

»Zibanje*

nika Cuferja razernil osupno novico, da je po sta-
novski pripadnosti kmet. Ker je kmetstva pri nas
res okrog 807, vsega prebivalstva, je postalo jasno,
da je g. Ljoti¢ zalo za stanovsko ureditev drzave,
ker bo — ¢e bo stanovska ureditev sprejela demo-
krati¢ni princip razdelitve mandatov, — g. Ljoti¢
v-vsakem primeru voditelj drZave, saj bo kot kmet
prisel v stanovsko zbornico. Z druge strani kaj-
pada po tem pejasnilu ni vef nobenega dvoma,
kako si bodo stanovstinarji, ¢e uspejo, razdelili
stanove za tiste, ki se bodo potegovali za stanovske
stan¢ po merilu
verjetnosti pridobitve mandata.

Dragi tovariSic, ki so bili na shedu, zaradi
zaklju¢ka shoda nikakor niso mogli dobiti besede,
ki bi pojasnila, da je od g. Ljotica zasejano. seme
povsem neplodno. tako da se ne izplaca saditi;
zato se tukaj oglasam tembolj, ker vem, da prija-
telj g. Ljotica »Slovenijo¢ tudi njemu poSilja, Na

Kurialni nacin je ostal stari z razliko, da so smeli
volilei prvega in drugega razreda glasovati Se en-
lirat v tretjem sploSnem razredu. Volitve dne 23.
aprila 1911 so dale: naprednjakom 23, Slovenski
ljudski stranki 14, Nemcem 7 in socialnim demo-
kratom 1 mandat. Razdelitev mandatov se je iz-
vriila po proporeu. Pri teh volitvah so posegle
prvikrat v agitacijo tudi Zenske. Dame so vlacile
na voliSée svoje kuharice in sluzkinje, Sivilje in
modistinje; celo mnoga tovarnigka delavka je se-
dela ta dan prvikrat v svojem Zivljenju v koéiji po-
leg imenitne gospé. Marsikatera stara reva je vo-
lila zoper svojo korist v upu na dobro sluzbo za
svojega moza, brata ali sina. Pred Zenskim voli-
stem na dekliskem liceju, kjer sem bil pri eni on-
dotnih komisij kot zaupnik svoje stranke, je pri-
Slo vetkrat do viharnih demonstracij, zlasti ob pri-
hodu uciteljic-urSulink, da je moralo nastopiti
oroznistvo,

TeZje staliste kakor pri obéinskih, so imele
stranke od 1. 1907. pri drZavnozborskih, po 1. 1908.
pa tudi pri dezelnozborskih volitvah, ker je radi
posplosenja volilne pravice narastlo Stevilo volil-
cev nad 10 tisot, Za tako mnozico niso veé zado-
stovali prostovoljni »volilni psic. Mnogim starim
agitatorjem je postalo poniZevalno, agitirati pri
‘umazanih< delaveih, »ki ne platajo nobenega
davka«; tudi so se koristi teh znatno razlikovale
od njihovih, pa jim je bila zato tudi beseda dru-
gacéna, Pojavili so se agitatorji po poklicu. Najveéji
kontingent sta jih dala krakovsko ii trnovsko pred-
mestje. Bili so to po vetini postopaéi in sploh de-
lomrZneZi, zivedi zgolj od volilne agitacije. Poznali
so pa tudi druge vire, kjer se je dalo kaj iztisniti;
nadlegovali so veljake in pritiskali na kljuke tod
in ondod. Bili so prava nadloga celo v bolniski
blagajni. Ob volitvah vsi v novih oblekah, da ni
trpel ugled kandidata in njegove stranke.

(Dalje prih.)
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Stran 2

ta nacin bo tudi on izvedel, kako sem mu mislil
na shodu podreti zmote njegovih naukov.

Prvi napor je obrnil g. Ljoti¢ v to, da preboli
ocitek laSizma. V razliki s faSizmom in hitleriz-
mom, ki da sta poganska in oboZujeta drZzavo ali
raso, se bori on le za »Pravico<. Drugi ljudski lju-
die se namreé o¢ividno ne borijo za ljudsko pra-
vico (kar piSem z malo zacetnico, ker z veliko ljud-
stvo najbrz ne ve, kaj napraviti). Toda Ljoticeva
prva zmota ti¢i Ze v tem, da dela celo med fasiz-
mom in nacionalizmom razliko, naéelno razliko,
namesto da bi se zavedal, da je razlika samo teri-
torialna ali narodno psiholoska. Zato trdim, da je
med fasSizmom, hitlerizmom in ljoticizmom samo ta
razlika, da se Ljoti¢ ne pise Ljotler ali Ljotilini
ali Ljotemberg ali Ljotbes ali Ljotsudski. temvec
Ljotic, Od kod je on iztaknil »poganstvo« faSizma,
ki se je edini italijanski rezim — pomiril z
Vatikanom, ali hitlerizma, ki ustanavlja celo »nem-
Ske kristjane¢, je uganka, ki jo je ostal dolZzan
vsem, Ki so ga radovedni poslusali.

Ostala je zato »Pravica¢, to pa je tista odmis-
liena »Pravicac, radi katere so Latinei napravili
pregovor. ki sem ga postavil za motto, toda ne
tega ¢lanka, temveé Ljoticevega nauka, tista »Pra-
vicas, ki ustvarja v ljudstvu ob&utek pogibeli.

Nadaljina posebnost Ljoticeve agitacije je v du-
hovitosti, da on ne prihaja po glasove, temve¢ po
sboree . To duhovitost utemeljuje z znanim poja-
vom, kako sta se stajala v ni¢ ona >dva milijona
glasov bivie JNS¢, Rad verujem g. Ljoticu, da na
take plasove, kakr3ne si je priStevala bivia JNS,
ne more ni¢esar nasloniti, toda g. Ljoti¢ je poza-
bil, da tudi bivia JNS v resnici ni imela teh dvoje
milijonov glasov, temveé je samo trdila, da jih ima,
pa ii tega nih&e ni verjel, z izjemo g. Ljolica, Tako
se kaZe, da Lijoticeva nenaklonjenost proti iska-
nju glasov ni posebno pristna, kakor ni pristna
njegova druga duhovitost, da >jugoslovenski na-
rodni pokret Zbor< ni stranka, ker nima v napisu
teza izraza!

Iz njegovih nadaljnih izvajanj smo si sicer pri-
dobili vtisk, da njegovo misljenje najbrz ni nepo-
steno, loda iudi dokonéno prepricanje, da je nelo-
gitno, pavialno, povrino, nesmiselno. Predvsem je
skusal g. Ljotic dopovedati poslusaleem, da je nje-
gov cilj zatasen, Toda Ze njegov bistri — in kar
se tice govorniSske spretnosti gotovo edinstveni
okrajni kandidat inz. Cop je trdil v Mojstrani, da
bodo stanovsko ureditev drzave resiti znali sele
otroei nasih otrok, kajti mi — t. j. inZ. Cop in nje-
govi nevidni pripadniki — da tega vprasanja 3e
ne znamo resiti, Tudi g, Ljotic je potrdil, da so
podrobnosti stanovske ureditve i njemu neznane,
kar predstavlja stoodstolno priznanje, da »tovarisic
agitirajo za stvar, ki ji niti sami ne znajo dati pre-
bavljivega lica. Zato ni ¢uda, da je okrajni kandi-
dat nasprotnega mnenja o isti stvari, kakor nosi-
lec liste, na katero se je okrajni kandidat vezal:
program, ki naj se izvrsi Sele po potomeih nasega
pokolenja, ne more biti za¢asen, temved naravnost
za dolgo dobo preraéunan, brez ozira na to, da
program, ki ga agitator ne zna razloziti, niti pro-
gram ni.

Pri razlagi, ki jo je izsilil medklie, o tem, kako
se bodo delili stanovski mandati, je g. nosilec za-
Sel v precejSnjo zadrego, ravno, ker je moral na-
enkrat povedati le »svoje zasebno mnenje« o tem
predmetu; »tovarisic namre¢ Se niso vzeli v roke
nobene konkretne ureditve drzave po stanovskem
nacelu. Prislo je sicer do pribliZznega pojasnila,
kako bode v stanovski skup3¢ini zastopan s»Savez
gostilnicarjeve, ni pa prislo do prav nikakega po-
jasnila, kako bode zastopan tamkaj tisti »stane¢, ki
je v resnici vsakemu ¢loveku Ze pri rojstvu podan:
sstane, ki bi ga predstavljal nekaksen »Savez brez-
poselnih«. Ko se ¢lovek rodi, namre¢ ponavadi ni-
ma nikakega poklica, tako da velja Ljoticevo mne-
nje o sprirodnosti stanovske ureditves samo za
sstan brezposelnih«; ta stan obstaja v resnici Ze
po prirodi,

In s takimi praznotami si upajo ljudje postav-
liati kandidatne liste! .

Zbor delegato;_b_ojevniékih skupin

Ob velikanski udelezbi in Se vetjem zanimanju
se je vrsil preteklo nedeljo 14. t. m. ob&ni zbor
ZdruZenja boreev, ki ga ie sklical banovinski nad-
zorni odbor potem, ko bivsi Osrednji odbor vkljub
zahtevi skoraj dveh tretjin organizacij in vkljub
osnovani pismeni zahtevi nadzornega odbora tega
ni storil. Ko so ¢lani Osrednjega izvrsilnega od-
bora (O. 1. 0.), vsi namre¢, ki so hoteli bojevnike
vpreci v volilno borbo, uvideli, da ni vet resitve,
so z daljSo izjavo v »Prelomu« odlozili svoje funk-
cije v O. 1. O, Ostali ¢lani 0. I. O, pa so imeli sejo
v sobolo zveter in v tej seji odobrili sklicanje de-
legatskega zbora in sprejeli Se nekaj drugih ukre-
pov, da je dobilo zborovanje tudi po formalni stra-
ni popolno zakonitost.

Predsednik nadzornega odbora prof. Ratej je
po uvodnih formalnostih podal izérpno porotilo o
vzrokih, ki so vodili nadzorni odbor do sklicanja

e L

Dr. Stempihar Ivo:
Pogovor z g. PrekorSkom
(Dalje.)

V zameno za tisto, kar bi bilo treba lakoj od-
praviti, pa ne bo Skedovalo postaviti — samo za
primer - neodvisno, iz izzrebanih sirokovnjakov
sestavljeno drzavno sodiste za zaitito politicnih
ustaynih pravie ljudstva, Recimo, da bi to sodisce
sestajalo iz treh senatov po sedem juristov, ki bi
se izredetali vsaka tri leta izmed 42 najbolje kva-
lificiranih sodnikov, in recimo, da bi imelo to so-
diste sledece pristojnosti:

a) biti volilni odbor ob velitvah narodnih po-
slancev,

b) biti verifikacijska oblast o veljavnosti izvo-
litve posameznih poslancev,

¢) biti sodiite za oceno, ali drZi poslanec svoje
obljube pri volitvah in ali je zvest takrat pridi-
govanemu programu, § pravico obsoditi poslanca
na izgubo mandata,

¢) biti ocenjevalee vseh od zakonodajnih usta-
nov izglasovanih zakonov in vseh od vrhovne
uprave izdanih odredb glede njih ustavnosti s tem,
da je veljavnost teh predpisov odvisna od ugodne
ocene sodista,

d) soditi o deliktih ministrske odgovornosti,
vsekakor na predlog vsakogar,

in jaz mislim, da bi se tut odgovornosti za po-
seganje v politiko nenadno tako poostril, da bi
postalo ozratje ¢ez no& bolj ljudsko in prijazno.
Kajti, gospod kandidat, le-ti sodniki bi bili neod-
stavljivi in nedotakljivi v dobi svoje friletne sluzbe,
njih kvalifikacija bi pa porodtvovala za absolutno
objektivnost in za odmaknjenost od politicnih
vplivov.

Pri obstajanju kake take ustanove bi bile po-
goste iziave umlh umhl umlh umlh umlh uml o
popolni zakonitosti njegove vlade povsem nepo-
trebne, kar bi bilo tembolj korisino, ker njegovim
iziavam ni nihe veriel, ¢eprav tega tudi nihée ni
povedati smel.

delegatskega zbora. Omenjal je odprto pismo tov.
Vidmarja vsem skupinam in poirdil pravilnost na-
vedb in opazovanj, ki jih je Vidmar v tem pismu
sporotil skupinam, Obsojal je nestvarni odgovor
vetine 0. 1. 0., erde osebne napade, neresnice in
podtikanja. ter opisal diktaturo Fabijanciceve sku-
pine v O, 1, O, Porotilo je bilo edobreno z velikan-
skim navdudenjem, nakar je ob neprestanem pri-
trijevanju in odobravanju tov. Vidmar porocal zelo
izérpno o razmerah in zlasti pojasnil ozadje neres-
nitnih trditev v zadnji okroznici Fabijanciteve
skupine, Ta pojasnila so pokazala, kako dale¢ in
kako nizko je Slo razdiralno delo in nedoslednost
nekaterih, ki so se polastili vodstva »Boja~z,

Radi pomanjkanja prostora ne moremo podrob-
neje navajati teh pojasnil in pray zanimivih slik,
ki jih je g. Vidmar podal v svojem enournem go-
voru, Viharno odobravanje je potrdilo pravilnost

Sprito zakonodajnega dela skupsCine, katere
vredni ¢len ste bili bi seveda imela zgoraj mis-
liena ustanova takoj zelo veliko opravkov, Vzemite
samo za casa bivie skupStine nastali in negovani
lip »prostega preudarkac.

Resnejsi in globokeje misleéi lindie med nami
so utihinili. ®topeli so in stoje ob zidu, Brez irtev
ni DoljSega Zivlienja, brez (rpljenjan ni odregenja.
{dor odpre ofi in jasno in brez strahu pogleda v
zivljenje obéestva, v katero spada sam, se bo za-
yvedel in se mu bo zbudila vest in zavest dolZnosti
— ¢e ni moralno pokvarjen in ni koristolovee, ne
smrdljiva eunja, ki jo vlagi veter po cestnem hlatu;
ne bo imel gobezdal za prevoke in ne Zohudrania
publoglaveey za razodetje.

Teznja zakonitosti se bo namred morala uresniditi
% odpravo prostega preudarka, Odprava te ustano-
ve bo imela jako zdrav nasledek: odpravila bo tudi
v dobi ovladja razpuitene skupitine tako zelo bo-
gato rzt?:ras'sv:':eni sestav — ovaduStva. Zadnji »Po-
hod: prinasa na zadnji strani nesramen ovaduski,
sevda anonimen dopis z Blejske Dobrave, ki kaze
s prstom na uditelja-legionarja (1), ker se ni uklo-
nil diktatu lokalnih nacionalistoy pri neki prire-
ditvi, in klite Solsko oblast nadenj. Vidite, ko ne
bo ve& prostega preudarka, bo morala stopnja, ki
naj se bavi s tako ovadbo, ovadencu prijaviti ova-
ditelja, in Ze samo ta dolZnost bo vsakterega »na-
cionalistac ohladila, da si bo premislil, preden
stori sli¢no bratomorno delo. Kajti o nacionalistih
mi je doslej znano samo to, da pred sodistem vse
utajijo, najsi so prej obetali, da so pripravljeni
kleveto desetkrat ponoviti, »¢e treba<, V bodoci
skupséini bo treba poskrbeti kar naravnost za
predpis, da je uvedba postopanja na anonimne
ovadbe sama kazniva, za podpisane ovadbe pa naj
bi ovadilelji zaloZzili kaveijo za vso skodo, ki uteg-
ne nastati ovadencem, kadar se izkaZe neumest-
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njegovega postopanja in obsodile skodljive delo
Fabijanéiceve in Kustrove skupine. — Tudi de-
bata, ki je sledila nato, je pokazala popolno eno-
dusnost ¢lenstva in je bila zato tudi razmeroma
kratka, ker je bila bas z ozirom na enotnost na-
ziranj nepotrebna.

Sledile so volitve in je bilo v resnici novo vod-
stvo izvoljeno soglasno. Kajti na drugi listi ni bilo
nobene razlike v vodilnih funkeijah, ampak je bila
zelena le sprememba na ireh odbornikih mestih.
Toda velika vecina je hotela pokazati tudi pri vo-
litvah enotnost, pa je sprejela listo, ki jo je pred-
lagal odbor delegatov, Volitve so se vrsile na Ze-
ljo g. Vidmarja tajno po listkih, da se tako Cisto
svobodno pokaZe volja ¢lenstva. Od vseh oddanih
glasov so bili le trije neveljavni, kar dokazuje na-
ravnost presenetljivo enotnost. Novi odbor ima
g. Staneta Vidmarja kot predsednika, g. prof. Rateja
iz Trbovelj kot prvega in dr. Jos. Hacina iz Ljub-
ljane kot drugega podpredsednika, g. Wagnerja
kot prvega in g. Romana Goloba kot drugega taj-
nika, g. Smida in Osano kot blagajnike, g. Gom-
bosa kot arhivarja in g. Florjancica kot gospo-
darja. V odboru so pa skoraj vsi najvidneijdi pred-
stavniki bojevniStva z deZele, Po volitvah je novi
predsednik g, Vidmar v daljSem programatitnem
govoru razvil nekaj misli in natrtov dela, ki jih
omenjamo za danes le ¢isto na kratko,

Da se zagotovi v bodofe d&isto demokratiéna
ureditev organizacije, Steje za potrebno, da se pra-
vila korenito predelajo v sporazumu in s sodelo-
vanjem vseh skupin. Sedania pravila, da so poka-
zala nedemokratiéno in duhu bojevnistva neodgo-
varjajo€o osnovo, — Glede programa misli, da ga
ie treba dokonéno izpopolniti in dolo¢iti, da ne bo
vec ugibanj in nejasnosti in da bo vsak bojevnik
na Cistem glede hotenja in namenov organizacije.
Hoge, da se izdela program, ki ho v resnici pro-
gram slovenskega naroda, ki bo zrealo vsega na-
Sega narodnega hotenja, nase usmerjenosti in na-
sega gledanja na vsa pomembna sodobna vprasa-
nja. V programu da ‘mora biti jasno poudarjeno
tudi, kakSno vlogoe morame, moremo in hotemao
igrati Slovenei v drzavi. Zlasti ima za potrebno,
da nehajo podtikanja, sumnitenja in slepomisenje,
pa tudi da nehajo kravie kupéije s koristmi na-
Sega naroda. Hote, da povedo bajevniki v pro-
gramu jasno svoje nazore glede ureditve organi-
zacije naSega javnega Zivljenja in javne uprave,
glede resitve tezkih gospodarskih, soeialnih in kul-
turnih vprasanj, skratka izdelati se mora program
tako korenito, da bo mogoée usmeriti vse udej-
stvevanje Slovencev kot takih enotno, brez ozira
na manjvazne razlike v domaéih vprasanjih. Da bo
to mogoce, poziva k sodelovanju zlasti slovensko
inteligenco, nase znanstvenike, kulturne in javne
delavee, da oprti na pomod izkuSenih praktikov
izdelajo ta program, katerega osnova je pravica,
resnica in postenje. Bojevnidka organizacija je
odstranila glavne ovire za takSno sodelovanje, pa
je prepri¢ana, da nasi izobraZenci ne bodo stali
ved ob strani,

Nadalje je razvijal nacért organizacije dela v
zdruzenju. Omenjamo poZivljenje prosvetnega dela,

nost ovadbe. V' gornjem primeru (z Blejske Do-
brave) imam zelo toten obtutek, da bi se pri do-
pisnitti ne dale dobiti mnogo za pokritje &kode,
ki L o njecov dopis lahko napravil,

N

Narocajte in Sirite
nas tednik!

R

Finanéna politika bivie skupstine, g. Prekor-
Sek, je od sedanje viade doZivela porazno Kriliko.
Kritiko, ki je ugotovila, da je davéni sestav poslal
— nevzdrZen in da rudi ravnotezje liudskega pre-
mozenja. Pri zadnjem kamnu tega sestava ste vsi
poslanci iz Slovenije strumno sodelovali: niti eden
se ni oglasil zoper novelo k zakonu o neposred-
nih davkih, niti eden!

Spominjajte se nasega
tiskovnega sklada!

V bodo¢i skupstini bo treba misliti na to, da se
uzakoni i zakon o eksistenénem minimumu, bo tre-
ba pa tudi misliti na to, da se tisti, ki imajo dohodke
do vidine eksistenénega minimuma, oprostijo tudi
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Stran B.

gospodarske organizacije, organizacije boja proti
izkoriStanju z domade in {uje strani. Omenja v
nadaljnem govoru zadevo -~ Preloma< in nadrie
glede resitve vpraSanja bojevniskega glasila in
druga vaZna vprasanja,

Nazadnje opozarja na veliko vaZnost organizi-
ranja naroda, ker so Casi tako tezki in nevarni, da
moramo biti vedno pripravljeni, da vriemo vse
svoje sile v bol za svojo svobodo. Ko je govoril o
vesteh, ki so zadnje dni krozile, da se namre¢ zo-
pet Suslja o razpustu »Boja¢, poudarja, da bojev-
nikov taksne vesti ne vznemirjajo, ker-se zave-
dajo, da vriijo svojo veliko, zgodovinsko poslan-
stvo v korist naroda in drzave. Vsakdo, ki bi ho-
tel to delo ovirati, bi le dokazal, da so mu koristi
ljudstva manj vaZni kot druge osebne ali stran-
karske koristi. Kajti razpust ne bi Skodoval orga-
nizaciji, pa¢ pa bi utrpela velikansko $kodo drzav-
na misel. Poudarja, da so bojevniki dokazali, da
So ¢isto nesebitno, posteno v sluzbi svojega naroda
in s tem cele drzave, kajti kar se stori pozitivnega
za naSo oZjo domovino, je obenem storjeno v ko-
rist eelote, ker vse pozitivne vrednote enega dela
pomagajo pri ustvarianju novih vrednot za skup-
nost. Pravi, da je slep in gluh, kdor tega ne raz-
ume in poudarja, da je zato tudi misel razpusta
neumna, Z vsem poudarkom pove, da hojevnikov
Sploh ni mogote razpustiti, ker ni mogode razpu-
stiti slovenskega naroda, ki je zbran v hojevniski
organizaeiji.

Izjavlja, da bo Sel »Boj: ravno svojo pot, brez

ozira na grmenje z leve in desne in zagotavlja de-
legate, da novi O. I. O, ne bo storil nobene vazne
odlotitve brez predhodnega odobrenja skupin.
Obravnava Se vpraSanje odgovornosti in poudarja,
da ne beZi pred njo, da je vedno pripravljen od-
govarjali za vsako svoje dejanje. Preprican je, da
mu skupine ne bodo nikdar odrekle odobritve, ¢e
bo dobra, postena in koristna stvar, ki jo bo za-
stopal. Zahvaljuje se za zaupanje in pravi: zve-
stoba za zvestobo, zaupanje za zaupanje. Zeli iz
vsega srea, da se vzajemne vezi med bojevniki
utrdijo tako, da jih tudi peklenska vrata ne raz-
bijejo; da zraste med bojevniki iskreno tovaristvo
in globoko medsebojno zaupanje, ki je osnova
uspehov vsakega gibanja, S to Zeljo je zakljucil
svoi{ programatitni govor ob prekipevajotem na-
vduSenju delegatov,

Pri slucajnostih je bilo storjenih vet sklepov,
dalje je zbor delegatov izkljuéil vse podpisnike
znane okroZnice in Clene tistega sglavnega volil-
nega odbora<, ki so v njem gg.: Kuster, Fabijan-
¢i¢, Sturm, Lorger, Knez, Mati¢i¢, Sifrer, Pavlin,
Outrata, Prezelj.

Glede volitev je bil zopet sprejet sklep, da
ostane »Boj¢ izven volilne borbe in pusta svojim
¢lanom svobodo glede opredelitve, Le funkcionarji,
ki kandidirajo na katerikoli ilsti, morajo odloZiti
svoje funkeije v »Boju«.

Sijajno zborovanje je bilo zakljuceno ob veli-
lktem navduSenju in odloénosti za nadaljnje bor-
beno delo. Dr. lvo Stempihar,

Slovenski narodno-politiéni program v preteklosti

(Konec.)

V 3 3tev. »Sodobnostic je izSel konee 3. poglavjn (111
odstavek) Lonfarjevega spisa »Dr. Janko Serneece, ki ga po-
naliskujemo, Urednistvo.

Program iz 1848, leta je obsegal bistveni totki,
ki sta — pogloblieni in razdirjeni — veljavni in
potrebni, dokler ‘'se ne uresni¢ita: 1. zdruZenje
vseh slovenskih dezel (Slovenija) in 2. driavna
zveza z drugimi juznimi Slovani na osnovi popol-
ne enalkopravnosti (Jugoslavija), ki naj Slovencem
omogocuje in zavaruje svobodno narodno izzivlja-
nje v gospodarstvu, omiki in politiki.

Ali pa smo Slovenei sploh narod?

Imamo svoje strnjeno ozemlje, na katerem pre-
bivamo od davnine; svojo, po virih izpritano zgo-
dovino od potetka srednjega veka, kjer nismo bili
samé pasivno nakovalo, ampak tudi aktivno kla-
divo (boj za drZavno neodvisnost, kmetki upori,
reformacija, narodni prerod, 1848. leto, prizade-
vanja za jezikovno, polititno in socialno enako-
pravnost); svoj izoblikovalni jezik, ki je zmoZen
za rabo v cerkvi in Soli, v uradih in javnem Ziv-
lienju, za znansiveno-umehisko vstvarjanje in za
obrino-irgovsko izrazanje; svoje izrazite narodne
pesebnosti (noso in navade, tako imenovano na-
rodno blago: pravljice in pripovedke, pesmi in
pregovore, uganke in vraze), ki oznacéujejo nase
misljenje, ¢utenje in hotenje, nad narodni znacai:
svojo razvito umetno knjiZevnost, ki je dosegla v
nekaterih vrhovih evropsko vigino: svejo napre-
dujoto znanest (Solstvo) in umetnost, ki po kako-
i SRR S
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vseh posrednih dajatev, zlasti konzumnih davkov.
Vsa obdavéitev naj pricenja Sele pri dohodku, ki
ie in za kolikor je vetji od eksistentnega minima,
od tu naprej pa naj bo progresivna. Seveda bodo
pri takem davénem sestavu zajokali mogotniki, ¢es,
kapital nam bo pobegnil v inostranstvo; pozabili
bodo namve¢ pri tem joku, da vsebuje priznanje,
da je kapital brezdomovinski, da ni kapitala, ki bi
bil nacionalen, da obstaja samo kapital, ki mu je
edina domovina lastni Zep. Zato se tega joka ljud-
stvo prav ni¢ ne boji, kajti ta beg se vrsi trajno
ze zdaj, V finanéni politiki bo treba tudi uresniéiti
ustavni stavek, da se smejo davki uveljaviti samo
z izretnim predpisom. Ta stavek nasprotuje seda-
nji praksi, da ima — feprav v zakonu izre¢eno —
finanéna uprava pravico razlaganja zakonskih do-
loth, Vsalko nejasnost finan¢nih zakonov sme raz-
loZiti samo nov — zakon.

Silno bo dvignil zaupanje v davéno in finantno
politiko drzave tudi predpis, da se smejo davki po-
birali od navadnih drzavljanov 3ele potem, ko so
javni, izvoljeni funkeionarji, n. pr. narodni poslan-
ci polozili javne fasije vseh svojih dohodkov in ko
so le-ti poravnali davéne obveze, Finanfna uprava
naj bi izdajala v ta namen daveéni sluZbeni list, ki
bi prinasal objave o fasijah javnih, izvoljenih funk-
cionarjev in objave o placilu njim predpisanega
davka,

Verjamem, g. Prekorsek, da mora biti zelo ki-
sel obtutek, ako izhaja iz obsodilne kritike, ki je
zadela poCetje prejnie skup3tine, da so drzavljani
prav za prav metali vsa zadnja leta svoj tezko pri-
sluZeni denar v zrak: saj drZzava ni napravila pri
prekrizanih rokah biviih edinozvelicavnih prero-
kov nobenega napredka. Takemu obéutku se da
najlepse zadostenje tako, da se sodelavei brezde-
lia umaknejo v zatiSje svojega posla, ki so ga
opravljali, preden so se polotili posla brezdelja,

(Dalje prihodnjic.)

vosti v glavnih predstavnikih ne zaostajata za dru-
gimi; svojo izvedeno gospodarsko-druZbeno raz-
tlenjenost (kmetovstvo, mestanstvo, delavstvo,
uradni$tvo in svobodne poklice intelektualeev);
konéno, kar je odlo€ilno: vse nasprotne sile, doma-
¢e in tuje, niso mogle nikdar popolnoma ubiti v
ljudstvu bolj ali manj Zive zavesti o njegovi svoj-
stveni bitnosti, ki se kaZze 7e od zdavnaj tudi v
posebnem imenu naroda (Slovenee) in njecove
zemlje (Slovenija).

OPAZOVALEC

Henriku Tumi v slovo

(Govoril dr. Dragotin Lonéar.)

ObZalujem, da imam Ze zdaj bridko dolZnost
goveriti v slovo njemu. ki smo mu bili sodelavei
v priznanju in spoStovanju. Poznim rodovom osta-
ne osebnost Henrika Tume sveldl zgled izredne
delavnosti, zilavesti in znacajnosti.

Vsestranska je bila sposobnost Henrika Tume
in vsestransko je bilo podro&je njegovega dela. V
tem ti¢i dostikrat nevarnosl, da ostane marsikaj
nedognano in drugate, kakor bi bilo. treba ali bj
si zeleli. Na drugi strani pa vodi takina Sirokost,
ako je zdruZena s primerno globino, do spoznanja,
da je vse dogajanje v medsebojni zvezi, da je po-
sameznik le drobec v vesoljstvu, kjer vlada zako-
nitost, ter da smo zalo navezani in odvisni od po-
mo¢i in sodelovanja drugih. [z tega se rodi nasle-
dek, da smo strpni, to je, da vzirajajo¢ pri svojem
prepricanju vedno lofimo pri drugih osebo od na-
cela, ter da je nase delo obrnjeno v veinost, ki ne
pozna malenkosti niti sluéajnosti, ampak dolote-
nost in celoto,

Taksna je bila osebnost Henrika Tume: saj je
delal za venost.

Vsak, ki hote globlje umevati Zivljenje. mora
skusati, da redi zase in za druge dvoje glavnih
vprasanj danasnjega ¢asa: narodne in druzbeno
vprasanje.

Henrik Tuma je pravilno spoznal slovensko
in juZnoslovansko vprasanje, ko ju je izvajal iz
zemlje in zgodovine svojega naroda ter iz gospo-
darske potrebe juzZnoslovanske skupnosti po na-
¢elu: Enak ob enakem,

Bil je globok in ljudski moZ ki je pojmoval
narodnost demokratitno. Zato je bilo samo do-
sledno od njega, ako je v druzbenem vprasanju
nasel pot, da se je pridruzil slovenskemu proleta-
riatu, Ki ga je ¢astno zastopal tudi v mednarodnem
svetu,

Sedaj je kon¢ano plodno delo Henrika Tume.
Ljub nam je bil v Zivljenju, ljub nam ostane tudi
po smrii v trajnem spominu, Slava mut

Naga beseda

Nasa mladina vstaja. Zastoni so poboZne Zelje
tistih, ki namenoma govorijo o jugoslovenstini, $e
manj tistih, ki hotejo iz slovenskega jezika napra-
vili nareéje —, kar je mozno le pri nekaterih Slo-
vencih in kar morejo storiti le tisti nestrpnezi ne-
slovenskih vrst, ki se naslanjajo na neki polititen
nauk. Njihovi zakljucki pa so Ziv dokaz popolnega
neznanja in res popolne nezanstvenosti, pa naj jih
seiti pred njihovim imenom Se toliko dr-jev. Mla-
dina se zaveda, kaj in kakSen je slovenski jezik
in ve, da ga mora varovati, negovati in izpopolnje-
vati, Zato se ne fudim, da so ji v petkovem na-

stopu v dramskem gledaliséu prav iz srea privrele
naSe besede, prikazujoce celetni razvoj nasega je-
zika od Trubarja preko Vodnika in Prelerna z
vsemi ostalim znacilnimi ratarji na njegovem po-
lju. Program je bil izbran skrbno, prav tako skrb-
no so ga dijaki ljubljanske klasiéne gimnazije iz-
vajali, za kar jim gre vse priznanje,

Ne bom govoril o tem, kdo je dal osnovno mi-
sel temu veceru, To ni le zasluga, to je bila dolz-
nost, ki smo jo dolzni samemu sebi in vsemu na-
semu narodu. Dejstvo je, da se je mladina znasla
vV svojem pravem podro¢ju in si ga vedno bolj
osvaja. Od pretiranega sporta in miselne plehko-
sti se vedno bolj vrata k pravemu delu in vedno
bolj vraséa vanj, saj je zdaj ¢as, da se izkristali-
zirajo nasi bodo¢i duSevni delavei, ki se bodo paé
znali postaviti neko¢ na tista mesta, ki jim v res-
nici in po dolZnosti gredo. Zadovoljni smo, ker
vidimo, da je dijastvo naslo prave kriterije za pre-
sojanje narodovih vrednot. Naj bi morda bilo vse
delo Trubarja, Vodnika, Miklosi¢a, Pre3erna, Lev-
stika, Cankarja in drugih zastonj, le neki nesmi-
selni poskusi uveljaviti neko nepomembno na-
recje mlh dgo dggg Tolmacenje, ki si ga pa neka-
teri (vzroki so razlitni!) osvajajo, je Ze na prvi
pogled smeSno in se mi ne zdi vredno, o tem vpra-
Sanju izgubljati besed.

Najvisja vrednota vsakega naroda, ki obenem
daje narodu pravico do bivanja, je kultura in po
njej jezik kot osnova kulture, Pravico do bivanja
smo dokazali Slovenci Ze zdavnaj in gremo mimo
tistih, ki mu namenoma to pravico skusajo odre-
kati. Mi vemo, kdo in kaj smo, zastonj so vsi dru-
gaéni, temu nasprotni napori, V nas prihaja zavest
tega, kar nam pripada, kar je bistvo nasega duhov-
nega telesa, in zadnji ¢as je. da se olresemo ma-
lotnih prepirov, ki so za nas tako znatilni in nas
ovirajo v pravem delu,

Kakor jeklo je zapela naSa beseda, kakor
skrivnostni glasovi ¢udovitih gosli je zaplavala v
nas in se oglasila v nasih sreih. Sinovi slovenskih
mater so nam jo pokazali v vsej svoji lepoti, Ve-
seli smo, da gre nasSa mladina pravo pot. Naj se
pa zaveda, da je to njena dolZnost, ki ji narekuje
sedaj in vedno uravnavali vse delo v korist in na-
predek slovenskega naroda. — Iz prave zavesti se
rodi mo¢, iz moéi dejanja! — e —

Planinska predavanja

Vse hvale vredno je, da poskua v zadnjem
¢asu Slovensko planinsko drustvo stopiti tudi v
duhovne stike s svojim ¢lenstvom, in da ne 3teje
74 Svojo prvo nalogo zgolj ustanavljanje planinskih
gostiln, ki so »dobro preskrbljene z jedjo in pi-
ia€o«. Hvale vredno je tudi, da se mu je v teku
zadnjih let posretilo pridobiti dobrino Stevilo do-
macih predavateljev. Naj omenimo samo mimo-
grede, da gre pri tem velik del zasluge pokoj-
nemu dr. Tumi,

Pretekli teden smo imeli spet planinsko pre-
davanje: O Pirenejih. Predaval je g. Kopiniek iz
Celja. Ker je bilo to predavanje tipitno za naSa
planinska predavanja sploh tako po svoii dobri
kakor po svoii slabi strani, se moramo e zaradi
poglobitve misli alpinizma pri nas nekoliko pomu-
diti ob njem,

Kopinsek spada gotovo med nase boljse pre-
davatelje. Pripovedovanje samo mu tete gladko.
Ritem stavka je umerjen in vendar ne pada v eno-
litnost, Beseda je jasna, Ima brezdvomno duha in
humor, In Se nekaj ima, kar oznafuje pravega pla-
ninca: veselie do dozivljajev in prigod tervoljo,
premagati vsaktere nev3eénosti, ovire in tezave.

Kljub vsemu temu pa moramo reéi: poglavitna
hiba njegovega predavanja je bila, da je bilo pre-
malo — planinsko,

Predavanje z naslovom »Pireneji« je moralo
vzbuditi v poslusaleu pri¢akovanje, da mn bo po-
dal predavatelj sliko te Ze ne celega Pirenejskega
pogorja, pa vsaj dela njih. Toda prav o gorah sa-
mih smo zvedeli najmanj. Komaj ¢e je oznatil pot

*in pristop po tehniéni strani: gora samih nam ni

znal prikazati. Najbolj znatilno za vse predavanie
ie, kar je povedal o Gavarnijski dolini: da je nam-
re¢ baje najlepsa na svetu. Toda taki prilastki in
superlativi ne povedo prav ni¢, k vedjemu lo, da
pripovedovalec ne ve ali ne zna — ni¢ povedati.
V' pricujotem primeru je bila ta oznaka tembolj
prazna, ker je ni podpirala niti dobra slika.

Tudi sicer nam ni pokazal pokrajine ve¢, ka-
kor so jo pokazale slike, ki pa niso bile ravno
pryvovrstne, Slik ne mislimo grajati. Gotovo jih je
posnel predavatelj sam, in vsak planinec ve, da
se najboljsemu fotografu ne bo posretilo, zbrati v
nekaj tednih samih prvovrsinih posnetkov gorske
pokrajine. Tembolj bi bil moral zategadelj paziti,
da slika z besedo.

Vsak planinec dozivlja na potu v gore in na
gorah samih tudi povsem neplaninske prigodke,
in kolikor so taki vsaj vnanje povezani s planin-
skimi dozitki, jih bo vsak rad posludal, Kopinsku
otitno precej priljublieni so dozivljaji z marsej-
skimi vladugami, ¢e se ne motimo, nam je e prej
nekod pripovedoval o njih. Prav radi mu tudi ver-
iamemo, da se take stvari njemu samemu ime-
nitne zde. Ali prav tako gotovo je tudi, da te vrste
doZivljaji niso v nobeni zvezi s potovanjem do
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gora, treba je marved Ze ovinkov Cez nizine pred-
mestnih mocvirij.

Morebiti misli Kopinsek, da so taki sopisi:
ncogiben pridevek humorja. Pa so k vetjemu do-
kaz. da je v zadregi zanj, Menda ga zavaja prevec

radedarni smeh nekaterih, Toda — dobro je, e
ima ¢lovek za take stvari posluh. Da namreé o
pravem c¢asu opazi, ¢e ni v smehu tudi — posmeh,

Zakaj med njima ni zmerom ostrih meja. In ne
samo od vzviSenega do smesSnega, tudi od humorja
do banalnosti ni dostikrat niti pol koraka.

V primeri s svojim lanskim predavaniem Ko-
pinsek najmanj — ni napredoval. Zeleli bi pa, da
napreduoie in da pomaga, da napreduje vse sloven-
sko planinstvo.

V globoéinah spoznanja

Prvi¢ je sliSala »Borba¢ od smerodajne- strani
tele znamenite besede: »Liberalisticno gospodar-
stvo je treba odpraviti, Treba je najti pravi¢no raz-
merje med kapitalom in delaveem.« Prvié jih je
slifala in tako je bila ofarana od njih globoke mo-
drosti, da jih je debelo podértala, da je napravila
iz te vsebinsko popolnoma prazne zahteve kar cel
sestavek in da je Ze v naslovu izpovedala svoje
ubodtvo: »Prvi¢ smo slisalil«

Sicer Bog ne zadeni, da bi dvomili nad res-
ni¢nostjo tega »Borbinega« zairjevanja. V vsaki
njeni Stevilki zija &loveku v obraz toliko vsestran-
ske pomanjkljivosti uma in znanja, da bi nas ne
iznenadilo Se vse drugo priznanje, Prav tako je
verjetno, da je »Borba« v svoji umski preprostini
in podloznifki miselnosti res prepri¢ana o vaZno-
sti navajanih besed. In tako navduSenje zveni iz
»Borbinihe¢ vrst, da nam je nehote uslo oko nazaj:
ali smo res prav brali tiste besede, ali nam ni mo-
rebiti — pri branju »Borbes vedno razumljiva -
povrinost prikrila kakSno posebno globoko misel,

Toda ne, vse je v redu, tole in takole je raz-
odel »Borbin¢ vzornik: pravitno razmerje med ka-
pitalom in delaveem je treba najti, pa bo sreden
tlovedki rod. Ali je »Borba¢ Ze kaj preudarila, da
bi zatela zbirati za spomenik?

in sploh bi »Borbi< na tem mestu dali na zna-
nie nekaj podobnih naCinov, da se resi socialno
vprasanje sploh in narodno-socialistitno posebe;j.
Na primer: Treba ie najti pravitno razmerje med
dohodki delavea in milijonarja. Ali: delaveu je
treba preskrbeti ministrske plate. Ali: Vsaki de-
lavski druzini je treba dati vilo s pohistvom in
zlato uro po vrhu, In take dalje. Nam je, kakor da
bi tratili ¢as s podobnimi tucatnimi spoznanji, ra-
zen tega pa tudi ne spadamo k >merodajnime ose-
bam, toda Ce se »Borbi¢ zdi. naj pokli¢e kakega
abecedarskega spripravnikac. Za boiibon ji jih bo
nastel, da bo lahko pisala sestavke vse leto.

Prvi(':.je slisala to globokoumnost »Borba. od
»merodajne« strani — pa zato seveda ne ve, da so
ze zdavnaj, Se pred vojno, zahtevali vse »merodaj-
nejdi¢« mozje, kakor Clemenceau, Briand in Mille-
rand na Francoskem, Lloyd George na Angleskem,
Masaryk na CeSkem ne samo, da se najde praviéne
razmerje, — kar lahko zahteva vsak otrok —,
ampak pokazali so tudi, katera pot vodi do pra-
vitne reditve. In tudi obotavljali se niso, da store
vsaj prve korake v tej smeri.

»Borba¢ seveda lega ne ve, ne razume in ne
bo nikoli razumela. Zakaj brzke bi razumela, bi
prenchala biti, kar je, namre¢ jugoslovenska
»Borbae¢, ki Ze vidi pravitno reSitev delavskega
vprasanja v teku prihodnjih Stirih let: ~Edino tak
¢lovek bo delavsko vpra3anje reSil praviéno...<

Namret Clovek, ki pravi, da je treba najti to

Osebnost in ideologija
Aleksandra Stambolijskega

(Nadaljevanje.)

Sola zivijenjske borbe je najvaZnejSa in najboljsa
Sola za politiéne delavee vsega sveta,

V tej Soli ne obstajajo prav nikake oblikovne
ovire, da bi se tlovek ne mogel dvigniti do inte-
ligenta, vendar jih pa na tem tezkem izpitu pade
ogromno stevilo, Ne more koncati te Sole prav
vsak ¢lovek z uspehom. Solsko leto Zivljenja je
brezkrajno in vsak, ki se vpiSe v to Solo, se bo
moral ucéiti v njej do — smrti. Inteligenten ¢lo-
vek, ki je tlen naSe organizacije in kateremu se
ie posrecilo, da se dvigne s svojim delom do naj-
vidjega mesta, bo neizogibno propadel, ako ne za-
sleduje zivo nasega organizacijskega slovsiva in
ako prencha z delom. Taka je Sola borbe. Ne-
skromni ljudje, strasljivei, kradljivei, duhovni sla-
bi¢i in moralno slabi ljudje morajo propasti v
vrtineu borbe, ako se ne bodo znali iznebiti se
teh napak. Ni ¢loveka brez napak in nagnenj k
slabemu. Vendar pa se more vsak Clovek, osvo-
boditi vsaj svojih najvetjjh napak, ako to resno
zeli. Odvratno je, ako ¢lovek sam sebe precenjuje,
vendar je pa tudi Skodljivo, ako se — podeenjuje.
Vsak Clovek mora imeti tastiljubnost, a ne bolno
tastiljubnost. Kadar ima ¢lovek tako ¢Castiljubje,
ki ne gre preko njegovih sposobnosti in moéi, te-
daj je ta castiljubnost res plemenita, ki pomeni
zdravo zalogo za napredek ne samo njegov, mar-

pravicno resitev. In tega ¢loveka ze imamo, umd
ml dgd ga je naredila in »Borba<, jugoslovenska
Borba v Mariboru, ta je tista, ki ve zanj...

Vreduotenje

Srbski dnevnik Vremee, ki izhaja v Belgradu,
ie priob¢il iz Ljubljane dopis pod naslovom :Smrt
dveh znanih nagrodnih delaveev v Ljubljanic, v ka-
terem omenja pretekli teden umrla Frana Krapeza
in dr. Tuma. Prvemu je posvetil 49 vrst, drugemu
— 11. In Se pristavlja, da je dr. Tuma pripadal
generaciji KrapeZza, ki da je vse dala za socialni
in nacionalni preporod Slovencev. Dr. Tuma pri-
haja torej do veljave prav za prav le kot slutajni
vrstnik ljubljanskega kavarnarja.

Kot posebno zasluzno delo omenja »Vreme«,
da je Krapez odsiranil o priliki septembrskih do-
rodkov 1908, leta nemski napis s svoje kavarne —
kear je storilo ob istem fasu tisofe drugih trgov-
cev v Sloveniji -—— in da je postala KrapeZeva ka-
varna srediste, v katerem so se zbirali narodni
Slovenci in kovali naérte zoper Avstrijo — kar je
veljalo najmanj v isti meri za vse tedanje sloven-
ske kavarne,

Omeniti smo morali ta neverjetni obseg Krape-
zevega delovanja, ko v njegovi senci skoraj izgi-
nja velikansko kulturno in socialno delo dr. Tuma,
— v oceh jugoslovenov namreé, Kajti kdor je bral
»dJutrovo< porotilo o obeh pogrebih, vidi, da so si
jugosloveni v Belgradu in v Ljubljani precei enotni
glede vrednotenja slovenskih kulturnih delaveev.
Navsezadnje je stvar tudi popolnoma v redu: vet
ie vredno, umlh rdgo fmih bfmlh rdge uml drdgd
nia. kakor ¢e kdo raziskuje nado zgodovino in raz-
misljuje ob njej, ¢e opisuje naso slovensko zemljo
in kaZe pot do njenih lepot, ¢e se upira in peha
za slovenskega malega ¢loveka, za hlapea. Jerneja
in njegovo pravico, Kaj bi s tem in takim — nje-
govo delo nosi slovenski pecat in ta prilastek je
Ze na sebi za pravega jugoslovena predmet spo-
fike in pohujsanja,

L.e nekaj naj zagotovimo »Vremenu: in vsem,
ki so blizu njegovi misli: »nacionalens delavee v
zmislu jugoslovenov ni bil dr. Tuma nikoli, Bil pa
ie do svoje smrti veren delavee za slovenski na-
rod in slovensko ljudstvo.

Polom prelomovstva

Za minulo soboto zvecer je bil z velikim pom-
pom napovedan v veliko dvorano ljublianskega
hotela »Union¢ velik wvolilen shod »nosilea vse-
drZavne listec stovariSa¢ Dimitrija V. Ljotica. Ra-
dovednost je gnala tudi mene na zbor. Ob doloc¢eni
uri dverana komaj do (retjine napolnjena, dasi je
v ospredju bilo postavljeno vet vrst stolov, Obéin-
stvo po preleini vefini nasprotiki »prelomovske-
gac gibanja in radovedneZi; bojevei, kakih 50 po
Stevilu, vsi v sluzbi kol reditelji in vunbacitelji.
Imeli se pa tudi kaj opraviti, saj je bilo medklicey
in Sundra kakor na veseli »oheetic. Prvi govornik,
Avgust Kuster, se je izgubljal v samih megleno-
stih, kakor: *DrZavo je urediti pravitno, resiti je
socialno vpradanje¢ itd. Take in enake stvari je
bilo sli%ati ze sto in stokral, jasno in dolono, celo
v radiu ob umlh rdg gugml u um razglasevanjn
kuhinjskih receptov, Ob zatetku njegovega govora
se je pojavil na vrvici z galerije velik letak z na-
pisom »Heil Hitler-Ljotiéle, kar je povzrocilo hrup-
no veselost. Drugi govornik, :tovariS¢ Ljotié, je
oblastno pozval: »Naj se oglasi tisti ¢lovek, ¢e ima
pogum!< Medklic: »Povei odkrito, da si fasist, de
ima3 korajZolc Bufno pritrjevanje, Med drugim je

vel tudi za napredek druzbe, v kateri Zivi. Vendar
pa je ta Castiljubnost nenavadna, ako prestopa
njegove sposobnosti in moznosti, to je subjektivne
in objektivne pogoje. Taka astiliubnost postane
pataloska, ker sili ¢loveka, da se posluZuje ogab-
nih in necastnih sredstev v Zivljenju, ki ga bodo
unicila,

Zdrava in skromna ¢astiljubnost pomeni pri
¢loveku stremljenje k izpopolnitvi in izgraditvi
njegove lastne usode v najlepsi obliki. Castiljub-
nost je zaloga samoiniciativnosti pri ¢loveku, brez
katere se ne more dvignili in samostojno in drzno
izrazati svoje volje.

Kdor nima ¢astiljubja in iniciative, da nekaj
postane v Zivljenju, bo ostal vetna ni¢la in nikdar
ne more biti — borec.

Kdo je resnitno izobrazen ¢lovek?

Za izobraZenega tloveka na podro&ju politiéno-
druzbene borbe imamo tistega, ki ima ne samo
razvit um, ampak tudi tistega, ki ima ambicijo in
samoiniciativnost, da nekaj postane. Razvit um,
Zelezna volja, budna zavest in zaobljubliena ljube-
zen do svojega rodu, vse to so najosnovnejsi in
najdragocenejsi duhcvni in moralni zakladi, ki jih
mora imeti vsak boree, ki hote biti in postati res-
ni¢en izobrazenee. Ako teh zakladov nima v ce-
loti, ne more biti borec, ali, ako jih poseduje samo
deloma, tedaj ostane vecno pohabljeni javni de-
lavee.

Um je baklja ¢lovekove duie., Kdor nima te
baklje v ve¢jem razmerju kol njegova okolica, ta

izjavil Ljoti¢c: »FaSizem in hitlerizem sta pogan-
skega izvora, oba se opirata na rasizem, nad po-
kret pa temelji na nacelih kritanstva.... Smeh
in ugovori. Proti koneu svojega govora je zasel v
cisto fasisticno ideologijo, izraza faSizem se je pa
ogibal ko hudi¢ kriza, O potrebah slovenskega
dela jugoslovenske nacijes nobene besede, Kot
zadnji je govoril nek narodni socialist v dokaz, da
oliha vkup strihae, Uspeh zborovanja v vsakem
oziru nicla, Bojevnil.

Kako so steli Slovencé

Se 26.788 Sloveneev so nasteli lansko leto na
Koroskem. Nastela jih je toliko Dollfussova vla-
da, ki je venomer govorila in beseditila o krstan-
ski pravicnosti in ljubezni. Kako so Steli Dolllus-
sovi namedtenei, smo porodali Ze lani. tako pad,
da bi bil Dollfuss gotovo zadovoljen, ¢e bi bil 3e
ziv. Celo vlada nemskih nacionalcev in nemsku-
tariev jih je deset let prej nasStela za dobro tre-
tjiino ved: 37.292,

Sedanji avstrijski kaneler Schuschnigg govori
vedno na polna usta o evropskem poslanstvu Av-
strije in o Panevropi. Eno ko drugo, zlasti pa dru-
go zahteva popolno enakopravnost vseh narodov
in seveda tudi narodnih manjsin, ker je io dejan-
sko njen pogoj in prav za prav tudi poglavitni po-
goj za bit in obstanck Panevrope, Dokler pa ni
napravila Avstrija reda v lastni hidi in dala svoii
manjsini pravice, ki ji gredo tudi po mirovni po-
godbi. dotlej je jalova tudi vsaka beseda o evrop-
stvu Avstrije.

MALI ZAPISKI

Prepovedan list,

Ministrstvo za nolranje stvari je prepovedalo
nvazati in Siriti list Slobodna rete, ki izhaja v
New Yorku,

Upokojenei,

V podroc¢ju glavne drzavne blagajne v Belgradu
i 7821 upokojencev., Tem bo izplacanih 176 mili-
ionov dinarjev pokojnin v letosnjem leftu.

Finanéno ravnateljstvo v Ljubljani pa izplaca
0176 upokojencem samo 155 milijonov .

Sirite in narocajte nas tednik!

Jezikovni boji na Finskem,

Finska drzava je sicer majhna, ker je majhen
tudi finski narod, komaj nekaj je vedji od nas Slo-
venecev, PPa ima vendar finski narod v svetu dober
sloves: zaradi svoje visoke kulture,

Na Finskem Zivi 360.000 Svedov. V ¢tasih, ko
so Se gospodovali Svedi na Finskem, so si znali
dobiti in ohraniti preteZen polititni in gospodar-
ski vpliv. Kljub temu, da so dejansko manjsina,
so imelj celo na vseucilisén v Helsinkiju zasedeno
celo vrsto stolie. Finci so pa zaZeli odlono finizi-
rati tudi svoje kulturne zavode. DrZavni zbor je
sklenil, da se mora predavati na finskem vseu¢i-
li%*u samo e finski. Vlada se je sicer temu Se
upirala, zaradi odlofnosti in nepopustljivosti fin-
skega naroda pa je sklenila, da poslej tega ne bo
vet delala.

Urednik in izdajatelj Julij Savelli v Ljubljani,
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ne more igrali vloge sonca in svetilnika ter biti
ucitelj in vzgojitelj. Ta baklja ni neka popolnost,
katero daje pnarava. Ona je podvrzena razvoju,
ona je proizvod nasledstva in osebnih naporov.
Kdor ima to bakljo 7e v zatetku, ta jo more raz-
viti do velikanskih razmerij. Vendar pa tisti, ki
ima samo njo, Se ne more biti boree. Kdor ima
samo razvit um, pa nima razvite volje, je podoben
dragoceni kovini, ki je skrita v globokih nepri-
stopnih zemeliskih plasteh ali plugu, ki se nikdar
ne rabi.

Volja, sposobnost in nagnjenje &loveka do prid-
nosti, do dela, predstavljajo mehanizem élq\fekovw
dude, ki siplje svetlobo baklje, uma, ki daje svet-
lobi sijaj in ki povzrofa, da je izkoritana do naj-
visje mere. Kdor ima um, pa nima volje, je po-
doben naZgani svedi na prostem; kdor pa ima vo-
lio brez uma, pa je podoben svetilki brez gorece
svete, Samo tisti, ki ima oboje, more iti mirno v
7ivlienisko burjo. Vendar pa nista zadostni samo
te dve stvari pri navadnem delaveu, Potrebna je
motna roka, ki nosi svetilko, v kateri gori baklja.
In ta roka je floveska vest, brez katere se v tre-
nutku vse razrusi in uni¢i. Vest je sposob-
nost ¢loveka, da preceni to, kar je dobrega in kar
je slabega v zivljenju. Vest je sposobnost ¢loveka,
da popravlja svoie postopanije in da postane same-
mu sebi strog sodnik. Ako nima ¢lovek zdrave in
razvite vesti, lahko uni¢i svelilko (voljo) in bak-
lio (um). Pokvarjena zavest predstavlja motna
stekla v naoénikih, ki nam kvarijo vid in ki nam
spreminjajo vzviSenost ciljev v propadlost in po-
kvarjenost vsega tega, Cesar se lotimo.



