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Odprt javni prostor
in njegovi uporabniki

barbara golicnik
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vsecen tloris je premalo!
tudi zgolj »make up« ni dovolj!

Odprt javni prostor je klju¢na sestavina vsakega mesta oz. naselja. Je vezivnho
tkivo grajene strukture in nosilec razli¢nih funkcij in pomenov, od strukturnih
in ¢lenitvenih do programskih, simbolnih in dozivljajskih. Vloge odprtega
javnega prostora se med sabo prepletajo in dopolnjujejo. Se posebej pri do-
lo¢anju kazalcev in vrednot kakovosti bivanja je nujno na odprte javne pro-
store gledati z razli¢nih vidikov hkrati in jih razumeti kot procese med javnim
(javnostjo, uporabniki) in prostorom (fizi¢cnim okoljem, okoljem dogodkov). V
zadnjih desetletjih so se, v skladu z raznovrstnimi interesi in poudarki gledan;j
na javni prostor, pojavila razlicna pojmovanja in poimenovanja javnega pro-
stora. Nekatera so precej filozofske in politicne opredelitve in se v razlagah
odmikajo od prostorske komponente javnega prostora. Taki termini so na
primer javna sfera (public sphere), domena javnega (public domain) in javna
domena v SirSem pomenu besede (public realm). Nacrtovanja in urejanja
prostora se dotikajo posredno in vplivajo na usmeritve in izvajanja upravljav-
ske, nacrtovalske in oblikovalske prakse.

Za vse, tako za uporabnike kot za nacrtovalce in za tiste, ki sodelujejo v pro-
cesih odlocanja in upravljanja, je pomembno, da se zavedajo vecplastne vlo-
ge in pomena javnih odprtih prostorov. Njihovo sodelovanje pri nacrtovanju,
rabi in urejanju je tisto, ki prispeva k dobro dostopnim, prepoznavnim, udo-
bnim, Zelenim, odzivnim, lepim in osmisljenim prostorom. Upostevaje razli-
¢ne vloge odprtega javnega prostora v strukturi in vsakdanjem Zivljenju mest
oz. naselij morajo biti prostori oblikovani z enako pozornostjo do izrazanja
oblikovnih in vizualnih kvalitet kot s pozornostjo do dejanskih rab prostora in
s tem povezanih dozivljajskih vrednosti prostora. Prevelik poudarek na izra-
znih in vizualnih lastnostih prostora na racun funkcionalne Sibkosti lahko,
kljub dobri lokaciji, vodi do neuravnotezene rabe in v skrajnih primerih do
opuséenosti in zanemarjenosti prostora.

V primerjavi z javnimi prostori na splosno, odprti javni prostori omogocajo
vecjo svobodo razli¢nih uporab. To je $e posebej izrazito v manj pomensko
dolocenih prostorih ali njihovih delih, ki so zato Se posebej privlacni za razvoj
spontanih in neformalnih oblik uporabe. Sodobni praktiki in teoretiki (PPS,
2005; Cooper Marcus in Francis, 1998; CABESpace; Gehl, 1987; Goli¢nik, 2006
in drugi) opozarjajo, da je prisotnost uporabnikov ena klju¢nih prvin sou-
stvarjanja uspesnih prostorov.

Gehl in Gemzge (2001: 257) v svoji dolgoletni praksi ukvarjanja z javnimi pro-
stori in njihovo uporabo poudarjata dve klju¢ni stalis¢i za doseganje uspesne
preobrazbe javnih prostorov: »vandare necesse est — hoditi je nujno« ter »v
trenutku, ko se resno lotimo nacrtovanja in oblikovanja mestnega okolja za
pesce, je naslednji korak v tem, da ljudem zagotovimo prostore, kamor se
lahko usedejo in si odpocijejo. Na tlorisu se pojavijo klopi in kavarniske mizice.

V prerezu postanejo pomembne stojnice in izlozbena okna, tako, da si mimo-
idoci med potjo lahko ogledujejo zanimivosti. Tako v igro vstopi druzabnost
in druzenje ter s tem socialni vidik nacrtovanja.

Taksen pogled je pomemben in nujen zacetni pogoj za ustvarjanje dobrih
javnih odprtih prostorov. Ni pa zadosten! Zgodbo o druzabnosti, druzenju ter
s tem socialnim vidikom nacrtovanja, je potrebno razvijati naprej. Poenostav-
lieno in posploseno gledanje na uporabnike je potrebno nadgraditi ter pribli-
Zati merilu nacrtovanja in oblikovanja za spekter dejanskih uporabnikov. To
je mogoce doseci z osredotocenjem na primer na vrsto dejavnosti, starost
uporabnikov ter nacin in prostorske razseznosti zadrzevanj v prostorih. Na ta
nacin se nacrtovalec seznani z razlicnimi lastnostmi in zakonitostmi rab v
prostoru in dobi boljSo predstavo o uporabnisko-prostorskih razmerjih. Kajti,
niso vsi prostori enako spodbudni in/ali primerni za vsako dejavnost. Po-
membno pa je, da so raznovrstni in odzivni ter privla¢ni tako za tiste, ki lahko
zelijo kupiti kavo ali uzivati v pogledu na izlozbeno okno, kot tudi za tiste, ki
si tega ne zelijo.

Nedvomno je iskanje kompozicijsko in likovno privlia¢ne forme zelo pomem-
ben in zahteven del nacrtovalskega procesa. Pravzaprav je njegov zacetek in
konec. Pri nacrtovanju javnih prostorov, kjer so nacrtovalci odgovorni Siroke-
mu spektru uporabnikov, je $e posebej pomembno in nujno stremeti k nad-
gradniji likovne kompozicije z vsebinskimi in programskimi moznostmi. Seve-
da, namen razprave ni razvrednotiti pomen oblikovnih vrednosti prostorskih
zasnov. Prav nasprotno! Prispevek zeli poudariti, da je pri oblikovanju odpr-
tih javnih prostorov pomembno upostevati tudi kriterije in smernice, ki izha-
jajo iz uporabniskih vidikov. Ocenjevanje prostorskih kompozicij glede na za-
konitosti o uporabnisko-prostorskih razmerjih lahko pripomore k vecji goto-
vosti o uspesnosti prostora in k razmisleku o dejanskih kapacitetah prosto-
rov. Tako znanje pomaga tudi odcitati fleksibilnosti prostorskih zasnov ter
prepoznati zmoznosti za njihove preobrazbe in odzivnost na dinamiko spre-
memb (Goli¢nik, 2006). Tako se nacrtovalska praksa lahko izogne situacijam,
kot jih opise Lynch: »za zaznamkom fleksibilni prostor se prepogosto skriva-
ta nacrtovalceva neodloc¢nost in nepripravljenost o odlo¢anju o prostorskih
strukturah ali lokacijah. Tako ravnanje v nacrtovanju je nepremisljeno in ne-
odgovorno« (Lynch v Banerjee in Southworth, 1991).

Kljub temu, da sta v okoljski psihologiji za podrocje prostorskega nacrtova-
nja ze desetletja uveljavljena pristopa okoljskega posibilizma in okoljskega
probabilizma, rezultati nacrtovalske prakse Se vedno zelo odrazajo nacelo
okoljskega determinizma. To je prepricanje, da okolje vzro¢no posledi¢no
vpliva na dogajanje v njem: torej, da je okolje tisto, ki doloca rabo, in da je
prostor kot tak pomemben ambientalni dosezek, v katerega so uporabniki
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»povabljeni«, da se nanj navadijo in ga sprejmejo. Kadar nek prostor dejan-
sko ponuja moznosti izbire in/ali spodbuja razlicne nacine uporab, presega
okoljski determinizem in sledi principom okoljskega posibilizma (moznost)
in/ali probabilizma (verjetnost). Posibilizem zagovarja stalis¢e, da okolje z
ustreznimi nastavki daje moznosti za posamezne aktivnosti, vendar upora-
bniku dopusca izbiro. Probabilizem pa je doktrina, ki zagovarja, da so v dolo-
¢enem okolju ene dejavnosti bolj verjetne od drugih, vendar tudi ne absolu-
tno dolocene. Na poti k dobri in uspe$ni nacrtovalski praksi se je torej po-
membno zavedati, da nacrtovalci in oblikovalci ustvarjajo zgolj potencialna
okolja, prostore priloznosti, in da uporabniki ustvarjajo u¢inkovita okolja, to-
rej prostore dejanskih (iz)rab in uresnicenih priloznosti.

Za sprejemanje odlocitev je tako kot pri nacrtovanju tudi pri upravljanju z
javnimi odprtimi prostori pomembno poznavanje in razumevanje uporabni-
$ko-prostorskih odnosov. Se posebej v situacijah, kjer je obstojece prostore
potrebno delno ali v celoti izboljsati predvsem s programskimi dopolnitvami
ali spremembami. Ni namrec vseeno, kako in kam postaviti klopi, trafike ali ki-
oske za hitro hrano, koliko prostora zavzeti z mizami in stoli kavarn in restav-
racij, itd. Intervencije je smiselno preverjati s scenariji bodoce rabe prostora v
danem programsko-prostorskem kontekstu. Ali celo na podlagi poznavanja
teh razmerij predpisati dopustne in/ali zdruzljive zasedbe prostora.
Dosedanja razprava o odprtih javnih prostorih se je nanasala v glavhem na
lastnost javnega in na pomembnost, da so prostori dostopni vsem ter da je
prostorske ¢lenitve smiselno uvajati tako, da spodbujajo razli¢ne rabe in da
prav to dosegamo tudi z vsebinskimi in programskimi znacilnostmi prosto-
rov. Enako pomembno je opozoriti tudi na lastnost odprtega v javnem od-
prtem prostoru. Ceprav je ta dimenzija javnih odprtih prostorov z vidika na-
¢rtovalcev pogosto ustrezno spostovana in upostevana, je predvsem z od-
dajanjem javnih prostorov v najem za gostinsko ponudbo ali z omogoca-
njem parkiranja na javnih odprtih prostorih prepogosto omejena. Odprtost
odprtega javnega prostora je dolocena z obodom ali robom prostora. Empi-
ri¢ni podatki (Goli¢nik, 2006) kazejo, da kvaliteta roba pomembno vpliva na
vrsto in nacin zadrzevanja ob njem in na to, koliko rob sam dejavnosti pre-
pusca in vabi v prostor, ki ga obdaja. IzraZzena je s stopnjo prosojnosti in sto-
pnjo ¢lenjenosti.

Za ustvarjanje uspesnih javnih prostorov, kjer se zbirajo in zadrzujejo upora-
bniki vseh starosti, vkljuceni v raznovrstne aktivnosti, je pomembno medse-
bojno usklajevanje prepricanj in interesov nacrtovalcev, upravljavcev, naro-
¢nikov in uporabnikov. Pomembno je stremeti k usmerjenemu spremljanju
dogajanj in sprememb ter njihovi interpretaciji in prevodu v uspesno prakso.
Odprti javni prostori naj torej bodo enostavno dostopni in dobro videni, tako

da jasno sporocajo, da so na razpolago za uporabo. To pomeni, da morajo bi-
ti lepi in urejeni ter uporabni v razli¢nih vremenskih pogojih. Uporabnikom
naj dajejo obcutek varnosti in pripadnosti. Na zaznavanje varnosti zelo vpli-
va prisotnost drugih uporabnikov, zato je pomembno, da se ureditve prila-
godijo potrebam uporabnikov in pri¢akovanih uporabniskih skupin. Uredi-
tve, ki k rabi vabijo razli¢ne skupine, zmanjsujejo moznosti konfliktov in iz-
klju¢evanja. Javni prostori naj bodo $e posebej dobro dostopni in na razpo-
lago otrokom in gibalno omejenim prebivalcem. Dejstvo je tudi, da odprt
javni prostor v mestu oz. naselju ponuja umik od stresa in je okolje, ki skrbi za
dobro zdravstveno pocutje prebivalcev.

Zgoraj nasteto se Se posebej odraza v ugotovitvah, da so javni odprti pro-
stori uspesni in vitalni, kadar so hkratna prizorisc¢a treh znacilnih vrst dejav-
nosti: dolgotrajnejsih aktivnih in pasivnih dejavnosti ter dejavnosti v preho-
du cez prostor; in da nacrtovalci in oblikovalci ustvarjajo zgolj potencialna
okolja in prostore priloznosti, medtem ko so uporabniki tisti, ki ustvarjajo
uc¢inkovita okolja, torej prostore dejanske rabe in uresni¢enih priloznosti
(Goli¢nik, 2006). Javno Zivljenje odprtih javnih prostorov je pogoj za njihov
razvoj. Odprti javni prostor je tako dolocen s stvarno fizi¢no strukturo in z ni-
zom (moznih) dogodkov v njem. Torej ni le prostorski okvir, scena, ki ¢aka na
dogodek. Je vec. Je javniprostor, nelocljiva entiteta fizicnega okolja in druz-
benega dogajanja!
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