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Po komediji strokov-

nega ujedinjenja.

Od 10. do 12, oktobra se je odigrala
v Belgradu pod zve€nim imenom ,kon-
gres ujedinjenja delavskih sindikatov*,
komedija zedinjenja socialpatriotskih
komisarjev iz bolniskih blagajn, de-
lavskih zbornic z nekaterimi odpadniki
iz neodvisnin strokovnih organizacij.
Vetina teh delegatov ni predstavijala
nobenih organizacij, temve¢ je bila po-
klicana imenoma in postavijena za de-
legate od sklicateljev kongresa. Tem
imenovanim ,dclegatom“ 80 Sk|lcatE|il
poslali ZelezniSke karte, katere jim je
dala na razpolago velika | prijateljica**
delavskega razrednega boja Rr viada.
Tem pozvanim delegatom je Rr vlada
dovolila Cetrtinsko voznjo, kar niti Or-
junci in Sokoli niso Se nikdar dobili.
Manijkal je samo ¢e pozdrav predsed-
nika vlade gosp. Pasi&a, ki je prejSai
kongres GRS sam toplo pozdravil. Ve-
rifikacijska komisija, ki je pregledovala
polnomodja je pri veéini delegatov mo-
rala konstatirati, da zastopajy ,,mesto
Créak®, ,selo X itd. in ne kake or-
ganizacije. Ce Se povemo, da so velik
del prisotnih tvorili -od viade imeno-
vani zastopniki delayskih zbornic iz
cele drzave, (ki so 9. oktobra imeli
kongres delavskih zbornic v istem lo-
kalu), si bo vsakdo mogel predstavijati,
kaj so zastopali ti delegati in kdo se
je na kongresu ujedinil. —

Celi manever Glavnega radnickega
Saveza je Sel za tem, da pod popu-
larno firmo ,kongres ujedinjenja** raz-
bije in razcepi ‘s pomodjo uskokov
Stankovica in Se dveh, neodvisne sin-
dikate. A ta manever je doZivel popoln
polom, ker odpadniku Stankovitu nai
sledila niti ena neodvisna strokovna or-
ganizacija. Bil je sicer na kongresu
delegat neke podruZnice neodvisne stro-
!tovne organizacije, a ve€ina Clanstva
Je tudi tega samolastnega delegata de-
savuirala, Raynotako je tudi Zveza gra-
fiCnih delavcev Jugoslavije, ki se je cel
Cas zelo trudila in delala za ujedinje~
nje, s sklepom svojega plenuma od-
klonila prisostvovati pri tej ke mediji,
Zveza banénih uradnikov je od dale&
gledala komedijo, krSCeno za , kongres
Ujedinjenja“.

Da je delavstvo pravilno presodilo
ta kongres, se je videlo po tem, da je
na manifestacijskem shodu (na katerem
j€ v imenu glovenskega proletariata go-
voril Svetek, tajnik Kristanovega kon-
suma) bilo z delegati in pevskim dru-
Stvom \FS_l:ga skupa] 250 Prisotnih' ée-
prav se je shod vrSi| v nedeljo in Ge-
prav je v Belgradu nad 20.000 delavcey.

Edini uspeh tega kongresa je bil
ta, da so tezko kompromitirano firmo
»Glavni Radnilki Savez" spremenili v
»Ujedinjeni Radnicki Sindikalni Savez*
(URSS), ratunajof, da bodo s spre-
membo firme mogli prevariti delavce,
da je ujedinjenje zarez izvrSeno.

Cela ta komedija in predrzno igranje
s potrebami in Eustvi delavsiva je po-
stala tako ofevidna, da se je celo en
del vodstva socialistine stranke, deprav
iz svojih posebnih razlogov moral iz-
razig, da je ta ,kongres* navaden trik
in da ne more prevzeti odgovornosti
za tak naCin reSevanja tako gpbmemf,t.
nega in vainega vprasanja Kot je ze-
dinjenje razcepljenega delavskega po-
kreta v Jugoslaviji. Pa tudi socialisti

v Sloveniji morajo s stisnjenimi zobmi

potom ,Socialista“ in ,,Napreja“ kon-

statirati popolen fijasko te komedije.
*

Toda komedija s kongresom ,,uje-
dinjenj+“ je za delavstvo v Jugoslaviji
Zialostna. Delavstvo teZi za tem, da se
strokovni pokret dejansko ujedini in
usposobi za obrambo svojih vsakdanijih
interesov in za velike naloge bodoc-
nosti.

Kongres od delavstva izvoljenih de-
legatov, ki bi izvrSil tako popolno in
dejansko ujedinjenje strokovnih orga-
nizacij Jugoslavije, bi vsak zaveden de-
lavec z navduSenjem pozdravil. Sedaj
pa ni mogole drugace, kot da je de-
lavstvo- razolarano, da do takega kon-
gresa pravega ujedinjenja Se m prislo
in da se namesto tega prireja take ko-
medije, s katerimi so voditelji GRS
dejansko ujedinjenje delavskega raz-
reda vrgli za velik korak nazaj.

In vendar ni bilo in ni nobenih dru-
gih zaprek, da se ustvari tako popolno
in dejansko ujedinjenje sindikatov, ki
bi moglo zdruZiti celokupno delavstvo
Jugcslavije v svoje organizacije, kof
ravno politika cepljenja, ki jo vodifo

burZuazni agenti v GRS. Kakor cela .

pretekiost, tako je tudi ta komedija z
Lujedinjenjem* 3e enkrat pokazala, da
birokracija iz vodstva GRS nole. uje-
dinjenja in da ne trpi kontrole delav-
skih mas nad svojim napram masam
neodgovornim delom. —

GRS je bil ustanovljen po ,Obznani*
z direktno pomocjo policije, z namenom
cepljenja in razbijanja strckovnih or-
ganizacij, ki so se tskrat ujedinjevale
v Centralnem Radnitkem Sindikalnem
Vecu Jugoslavije. Skozi cela tri leta
(1922, 1923,.1924) je GRS odbijal
vsak poskus neodvisnih strokovnih or-
ganizacij. ki so zahtevale in hotele zdru-
Ziti se, ele pod pritiskom delavcev,
na lfatere je vplivala propaganda neod-
visnih za ujedinjenje, je GRS bil pri-
siljen priCeti s pogajaniji za ujedinjenije.
Vendar je vodstvo GRS Ze na poga-
janjin jasno pokazalo, da hofe akeijo za
ujedinjenje izkoristiti za to, da s pomotjo
Stirih svojih pristasev v centrali neod-
visnih organizacij likvidira CRSOJ za
ceno njegove popolne duhovn  kapi
tulacije.

Ko je omenjena Zetvorica v centrali
neodvisnih organizacij ostala na ple-
narni seji popolnoma osamljena in bila
obsojena, tedaj je GRS posku%al iz-
zvati razcep neodvisnih sindikatov, kar
pa se razbijatem v GRS ni posreilo.
— Sedaj pa se je GRS zopet obrnil
na policijo, — na svojega starega za-
veznika, — da bi z njeno pomoéjo do-
segel razpust neodvisnih strokovnih or-
ganizacij v Srbiji, Vojvodini in na Hr-
vaSkem, kakor se je to Ze zgodilo v
Sloveniji, Dalmaciji, Bosni in Hercego-
vini. V nekem javnem komunikeju bel-
B‘l:rke.delavske zbornice so birokratski
voditelji GRS naravnost pozivali vlado,
da naj razpusti vse neodvisne strokovne
organizacije, komunistitne organizacije
na podlagi zakona o za¥giti IErimm. A
malo pred ,kongresom ujedin enja“ so
ti isti lakaji reZima na.skupﬁcllui srbske
delavske zbornice izkljuiili iz delayske
zbornice neodvisne organizacije in gra-
fitne delavce, iz strahu, da bi jih de-
lavstvo pri volitvah v delavsko zbor-
nico pometlo iz zbornice.

Z vsem tem so se voditelii GRS
zopet pokazali kot v najusodnejSem

trenutku leta 1921 kot agenti in la-
kaji burZuazije, ki pomagajo kapitalistom
in njim na korist onemogocujejo enot-
nost strokovnih organizacij v Jugosla-
viji, kakor to dela vodeta desnica am-
sterdamske internacionale v svetovnem
obsegu. Smisel te politike voditeljev
GRS leZi v tem, da oni posredno po-
magajo burZuaziji v njenem napadanju
na delavske pridobitve in da bolj kot
zvezo s proletariatom, ki bi jih silil
na razredni boj, cenijo in gojijo zvezo
z burZuazijo, kateri pomagajo pri vstvar-
janju njene protiboljSeviske fronte.

*

Vkljub vsem tem izkuSnjam, ki so
jth imele z voditelii GRS neodvisne
strokovne organizacije, so zastopniki
neodvisnih strokovnih organizacij s svoje
plenarne seje poslali de egatom ,kon-
gresa ujedinjenja* apel (poziv), v ka-
terem so predloZili ponovno sledeto
platformo za ujedinjenje:

1. Ujedinjeni strokovni pokret mora
podivati na principih razrednega boja.

2. Ujedinjeni strokovni pokret mora
biti strankarsko neodvisen,

3. Ujedinjeni strokovni pokret mora

biti zgrajen na principu demokratiénega

centralizma in prozet z duhom proletarske
demokracije.

4, Ujedinjeni strokovni pokret mora
voditi boj za zaséito zivijenskih interesov
delavskega razreda: za obrambo osem-
urnega delovnega éasa, za povebtanje mezd
sorazmerne z draginjo, za delavsko za-
#ditno zakonodajo in najpopolnejio zava-
rovanje v slucaju nezgod, bolezni, brez-
poselnosti, starosti in smrti.

5. Ujedinjeni strokovni pokret mora
voditi boj za pravico zdruZevanja (koa-
licije), #trajka, za svobodo zborovanja,
govora in tiska; proti preganjanju de-
lavskih, organizacij in za amnestijo (po-
milod@enje) obsojenih proletarskih borcev.

6, Vprasanje internacionalne pripad-
nosti ujedinjenega strokovnega pokreta
naj odloéi kongres ujedinjenja 2 navadno

vedino glasov; tej vedini se mora manjiina
pokoravati. :

7. Da bi se pospedilo ujedinjenje stro-
kovnega pokreta tudi v mednarodnem
obsegu, morajo ujedinjene strokovne or-
ganizacije Jugoslavije podpirati angledko-
ruski. komite za izvedbo enotnosti med-
narodnega strokovnega pokreta.

8. V najkrajiem roku, po moznosti v
treh mesecih naj se istodasno in na istem
kraju sklidejo likvidacijski kongresi stro-
kovnih grupacij, ki pridejo v podtev za
ujedinjenje in iz katerih naj se po prin-
cipu proporcionalnega predstavniitva kon-
stituira kongres ujedinjenja.

9. Na kongresu ujedinjenja naj se iz-
voli centralno vodstvo ujedinjenega stro-
kovnega pokreta proporcionalno po Bte-
viléni modi zastopanih grupacij.

Ta predlog neodvisnih organizacij
birokrati iz GRS niso na svojem kon-
gresu niti stavili na diskusijo. Toda
tudi po naSem milienju je samo na tej
platformi mogoée doseci ono veliko po-
polno in resnicno ufedinjenje, za katerim
teZijo vsi razredno zavedni delavei, in
katero s komedijo v Beogradu ni izvrSeno.

Radi tega je dolZnost in naloga nas
vse/i razredno zavednih delavcev — brez
razike na polititno orientacijo — da
v Sloveniji, kjer so strokovne organi-
zacije enotne — in to morajo tudi
ostati — da gori navedeno piatformo
neodvisnih organizacij propagiramo, da
komedijo s ,kongresom ujedinjenja“ raz-
krinkamo in da od Strokovne komi-
sije potom podruZnic in celih zvez
zahtevamo, da sklite svojo pokra-
jinsko konferenco, da bi mogel pro-
letariat Slovenije na podlagi te platforme
in v 2vezi z vsemi onimi, ki to platformo
osvajaje, napraviti sveje za Cimprej$no
Sklicanje kongresa pravega in resnicnega
ujedinjenja, za katerim tezi proletariat
Juagoslavije.

Komedija ujedinjenja je zavrSena.

Zivelo pravo in popolno ujedi-
njenje strokovnega pokreta v Jugo-
slaviji in internacionali |

Nasa diskusija:
Bolje pozno

Sodrug urednik!

Tvojega vabila na strokovno in po-
liti€no diskusijo v ,Delavsko-kmetskem
listu“ sem se resni¢no razveselil, Vedno
sem bil prepri¢an, da je javna diskusija
o teh problemih — v kolikor je pri nas
sploh mogota — edini lek za razjas-
njenje situacije v naSem gibanju in zato
sréno obzalujem, da se otvarja to di-
skusijo Sele sedaj, ko smo doZiveli tako
na polititnem (z zadnjimi drZavnozbor-
skimi volitvami), kakor tudi na strokov-
nem polju (s kongresom zedinjenja) kom-
pleten ideologki krah. Diskusijo o stro-
kovnem vpraSanju sem zahteval prvil
po kovinarskem razkolu na Jesenicah,
doti&ni &lanek pa se je izlo&il iz ,Stro-
kovne Borbe*, ko je imel iti list Ze v
stroj. V drugi® sem zahteval diskusijo
o strokovnih vpraSanjih s Clankom v
,DKL* v lanskem novembru, pa se s
to diskusijo vendar-le ni hotelo na dan.
Moje razprave o enofni fronfl proleta-
riata so se kratkomalo seZgale. Zakaj
vse to? Saj ima pri nas vsak pero in
papir in vsak pravico zastopati svoje
stali§% in braniti se, e misli, da je
osebno pogoden. Kdor je svoje stvari
gotov, se ne boji javnosti v stvareh, ki

kakor nikoli.

50 namenjene javnosti. Upam torej, da
se bo ta stvar pri nas sedaj temeljito
izpremenila in zato pozdravijam tvoje
povabilo, ker bolje, da prihaja ta kritika
pozno, kakor nikoli.

Kar se ti¢e politiCne strani naSega
gibanja, sem razloZil svoje stalife o
njem v 3. Stevilki ,Zapiskov Delavske
kmecke matice“, ki je bila, Zali boZe,
zaplenjena. Ker se cenzura dotiCnega
mojega Clanka, ki nosi naslov: K vpra-
Sanju taktike Delavsko-kmeckega bloka
v Sloveniji, ni dotaknila, te pooblastam,
da ga v ,DKL“ ponatisnes, ker jaz do
danes o na8i politiki nisem izpremenil
svojega mnenja in ker mi bo3 s tem
prihranil &as in delo, da ponavijam iste
stvari. Kar pa se tie naSe strokovne
politike, hofem odgovarjati najprej na
Stukljev Slanek , Akcijski odbor strokov-
nih _organizacij®.

Stukelj je obrnil vpra3anje akcijskega
odbora za zedinjenje strokovnih orga-
nizacij tako, kakor da bi bil kdo na-
Zelno proti takemu akcijskemu odboru.
On piSe;:

»Naj se stvar raz&isti kakor hole:
spostovati je treba osnovni skiep kon-
ference nasih strokovnih zaupnikov iz

o
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cele Slovenije. Biti proti akcijskemu od-
boru, se pravi: bili proli temu, da pri-
stasi Amsterdama sami vodijo strokovno
gibanje brez Rasega sodelavanja in kon-
trole in s fem zavreti pot strokovnega
gibanja (v tem stavku je ofividna jezi-
kovna napakal:Op. pis.). “Biti proti ak-
cijskemu odboru, se pravi: levo prole-

tarsko, krilo naj samo placuje Elanarino,
in dela v strokovnih organizacijah, vodijo
naj jih pa socialisti® (podértano v ori-

ginalu). - . 13X

Ne vem, komu hole Stukelj zatla&iti
to napako v golenice, toda jaz nisem
sli8al nikjer med sodrugi nobene kritike
o akcijskem odboru, ki bi bila proti
njemu kot proti akcijskemu sredstvu za
zedinjenje. SiSal pa sem velkrat izra-
zati zahtevo, da se postavijo tudi kra-
jevni meSani odbori za propagando za
zedinjenje. Nekaj takega sem &tal v
zadnjem &asu tudi v ,Organiziranem Ze~
lezni¢arju“. In tudi iz rekriminirane Ze-
leznitarske deklaracije v Delavski zbor-
nici ni razvidno, da bi bili Zeleznilarji

principielno proti akcijskemu odboru .

za zedinjenje strokovnih organizacij Oni
so le proti ,nekim*, t. j. nepoznanim,
akcijskim odborom, katerih de.okrog jim
»ni znan in katerih delovanje vsak po
svoje tolmaéi*t (podértal pis.). Ni moj
namen, braniti Zeleznitarsko organiza-
cijo. — to bo ona gotovo napravila
sama — ftoda govorim o njej, ker jo
Stukelj citira in sicer napatno in ker
je prejasno, da fti¢i vsa teZina Zelezni-
carske obsodbe v zgoraj pod¢rtanih be-
sedah in ne tam, kjer i3 Stukelj.

Kritika, ki se vrSi s strani mnogih
sodrugov, ima druge korenine in o teh
je treba razpravijaii. Kdo je vedel v
javnosti za ta akcijski odbor do Zelez-
nicarske deklaracije? Ali je tak odbor,
ki ima namen pripravljati in voditi stro-
kovno zedinjenje v Sloveniji, kaka taj-
nost, za katero smejo vedeti samo Stu-
kelj, Makuc in Sedej? Kije je program
tega odbora? Ali mar delavstvo ne sme
vedeti za njegovo dispozicijo dela? Kje
je resolucija konference, ki je postavila
, naSe delegate? Kje so resolucije, ki so
zadrtale na nasi strani delo za strokovno
zedinjenje? Kje je ostala diskusija in
duhovna priprava za strokovno konfe-
renco, ki je zasnovala temelj zedinjenja
in ki je postavila akcijski odbor? To
so vprasanja, ki so jih ventilirali kritiki,
ko so zvedeli za ta tajni akcijski odbor.

Hudo kri pa je ustvarila predvsem
izjava Golmajerjeva nekemu Zeleznicar-
. skemu strokovnilarju, da to ni nikak
akcijski, temveC: redakcijski odbor za
,Delavea** in ,,Delavsko: kmetski List",
Podobno izjavo je dal tadi Svetek, ZeS,
da ,akcijski odbor“ ni nikaka ,vrhovna
instanca® za zedinjenje in da o vsem
odlofa Strokovna komisija. In kakor
poznano je Golouh na anketi Delavske
zbornice kot zastopnik Strokovne ko~
misije sploh zanikal obstoj kakega ak-
cijskega odbora. Tu se je lotila kritika
svojega dela in, mislim, da popolnoma
opraviteno. ;

Da gre vedja vera v tej stvari Go-
louhu, Svetku in Golmaijerju kakor Stu-
klju, pa sledi iz vsega dela za zedinjenje.
Jaz sam sem bil navzod, ko je Stukelj
~izrekel slededo krilatico: ,Pojdite vi kri-
tizirati socialne patriote, potem pa se-
deti z njimi za mizo,“ In neki njegov
dober prijatelj in pomagal je izAavil ob
neki drugi priliki: ,Mi smo S§li pod
okrilie socialne demokracije, da tako
agitiramo za naSo stvar.* In Makuleve
izjave na konferenci v Trbovljah.

Mi smo doZiveli s strokovnim ze-
- dinjenjem tako velik ,krah“, kakor leta

1022/23 s taktiko enotné fronte prole-
tariata, in iz istih virokov. Tedaj so
vodili. proletariat. v skupne akcije ve-

trnjaki, ne da bi bilo:dobilo prej delay=
stvo samo pribliZen pojem o takfiki
enotne fromte proletariata. O tej se pri

nas do sedaj sploh e ni razpravijalo!
Danes smo $li v enotne strokovne or-
ganizacije, ne da bi bili prej delavstvo
pripravili za to, ne da bi mu bili prej
povedali, kaj hofemo s tem doseli. Na
kongresu strokovnega zedinjenja smo
bili iznenadeni s 30 naSimi pristaSi. lz-
nenadeni, ker mkdo z npaSe strani ni
tega pri¢akoval. Od teh je bilo tudi ne-
kaj nadih sodrugov iz Slovenije, Nikdo
od teh sodrugov ni odprl na tem kon-
gresu ust. In vendar pravi Stukelj, da
se je vrSila v Ljubljani neka strokovna
konferenca, ki je postavijala delegate za
akcijski odbor in sicer p ipravijala ze-
dinjenje! Kak3na navodila so dobili nasi
zaupniki za kongres? Kje je resolucija,
ki bi jo imeli predloziti nadi strokovni
zaupniki na tem kongresu?

tukelj in Makuc sta izvrSila zedi-
njenje — v kolikor je o seveda sploh
izviSeno — radi zedinjenja in ne ze-
dinjenje zaradi razrednega bouja za so-
cialne pravice in cilje delaystva.

Stukelj pravi:

»INasa skupina si je zagotovila v vseh
zdruZenih strokovnih zvezah spoStovanje
in izvajanje sledecih nacel: razredni boj,
proletarska demokracija in popolna svo-
boda kritike v encinem strokovnem gi-
banju. To se je tudi v praksi izvajalo.”

Silne stvari! Mi moramo Stuklju,
Makucu in Sedeju res iskreno gratulirati
k tem ogromnim pridobitvam za naSe
levo krilo!l

BoZe moj! Socialna demokracija je
pa vedno priznavala razredni boj —
na papirju, to bi celo Stukelj lahko ve-
del, toda izvajala ga nikoli ni in kako
ga misli izvajati v bodo&nosti, smo Vi~
deli tudi na tem kongresu ,zedinjenja“
v Beogradu, Proletarska demokracija pri
socialni demokraciji ? Clovek mora biti
res slep, da dd kaj na take obljube,
Ta demokracija nam je predobro znana
iz nedavnih Casov pri nas (zlasti Cobal
nas jo je udil) in iz drugih drzav, zlasti
iz Nem&ije, in Stukelj naj le nekoliko
potaka, da pride do kakih principielnih
nasprotstev v strokovnih organizacijah,
pa jo bo videl. In kon&no svoboda kri-
tike v gibanju? Kje? V ,Delavcu*?
Stukelj naj le poskuSa podvredi Delav-
sko zbornico ali pa Strokovno komisijo
zasluZeni kritiki v ,Delavcu”, pa bo
videl, kaka svoboda kritike bo to! Kje
pa so Stukelj Makuc in Sedej 3e kaj
kritizirali socialno demokracijo, da bi
praksa potrdila obljube Golmaijeria,
Svetka in Uratnika? Ah, tu je treba le
materialnih garancij, kakor n. pr. so-
urednika za ,Delavca®, kooptacijo nadih
zaupnikov v Strokovno komisijo itd.!
To naj bi bila na¥a delegacija zahtevala,
pa bi bila videla, kje smo.

,Zedinjenje“, kakor so ga uprizorili

" Stukelj, Makuc in Sedej se imenuje s

pravo besedo kapitulacija. Ona ni ni¢
manij$a, kakor polititna kapitulacija leta
1922 pred klerikalci. To je druga Fa-
bijangi¢iada v Sloveniji. To je vetrnjako
eksperimentiranje z levo orientiranim
delavstvom.

Toda delavei v Sloveniji niso po-
skusni kunci! D. Gustin€ic,

Op.uredniSiva: PrepusZajo¢ na-
dagi diskusiji, da reagira na ostale na-
vedbe s, Gustindita, izjavljamo, da Ak-
cijski odbor nima nobene ingerence na
pisavo DKL. Redakcija DKL.

Zaposievanje ino-
zemskih delavcev

Kot v wvsaki panogi drZavne uprave,
tako je tudi v socialni zakonodaji nad dr-
zavni aparat popolnoma nesposoben. Te
dni je ljubljanska indpekcija dela izdala
razglas o zaposlovanju inozemskih delavcev.

pred tem razglasom je prifila iz mini.
stretva socialne politike z neko unéeno ne-
vednostjo v javnost vest o konferenci tega
minigtratva, na kateri se je sklepilo o iz-
premembi pravilnika o zaposlenju inozem-
skih delaveev. In res, Ogrednja inépekcija
dela je potom podrejenih indpekeij servi-
rala v javnost neko novo naredbo k pra-
vilniku. Ta noya naredba je tako zabe-
ljena, .da se sploh ne ve, kdo vodi soei-
alno politko: ali za to odrejeno ministr-
stvo, potom svojih inétitueij (delavske zbor-

nice, indpekeije dela), ali pa policija samas,
katera bo v bodode dajala mnenja, ali je
kateri delavec potreben ali ne. Najboljlie
bi pad bilo, @e bi se naia ustava revidirala
v tem smislu, da so drZavljani samo po-
licisti in bi bila socialna zakonodaja refena,
delavci se pa mne bi trebali izgubljati v
morju pravilnikov, naredb in neredb.
Sicer mi starega pravilnika ne branimo,
ker je bil zelo slab, slab je pa bil za to,
ker je izdelan brez sodelovanja delavoev,
katerih usode se tife, in ker je vseboval
tolike votlin, da so bile mnogostevilne zlo-
rabe mogofe in 8o se dogajale vedno v
fkode delayeev. Moramo odlotno protesti-
rati, da se socialna zakonodaja vrii brez
delavstva in v njegovo 8kodo, oziroma,
da se izdajajo pravilniki in naredbe proti
tefnjam delavstva, ker zaposlevanje inozem-
skih delavcey zahteva mnogo in vsestran-
skega truda in razmotrivanja. Upoktevati

se mora razvoj produkeije, stvarna potreba
inozemskih d Iavca&;‘t_ specialistow, odnos
dela, brezposelnost itd. ™ = ,

Neftetokrat smo %e poudarjali, da se

"o potrebah ljudstva ni pri #as vodilo no-
bene skrbi in tako 8o tudi na omenjeno

konferenco bili povabljeni neki . zsintere-
girani* krogi iz vrst bankirjev, industri-
ulcev, obrtnikov in ministrskih naéelnikov,
delavstvo pa splob ni sodelovalo. Bila je
tam sicer Delavska zbornics, za katero pa

vemo, da ni izvoljena od delavstva, temved

da tam delujejo od viade postavijeni komi-
garji, ki nam Zze od leta 1922 obetajo vo-

litve, pa jih Be do dsnes ni. In ko Bmo

videli tako razmerje moéi na tej konferenci,
vedeli smo Ze v naprej, da se tako vaZno
vprasanje ne bo refilo zadovoljivo za de-
lavee, suj delavska zbornica ni predstav-
ljala pravi izraz organiziranega delavstva,
nitt ge je pred konferenco kaj posvetovala
ali sporazumela s strokovnimi organizaci-
Jjami, vsled ¢esar ni niti mogla zavzeti one-
ga staliiéa, kakor je bilo potrebno. Zalo-
stno je dalje, da Delavska zhornica ni dala
nobenega protesta proti takemu nadinu
refievanja tega vprafanja in da niiniti 2
eno besedo zaltevala sodelovanje delav-
skili strokovnih organizacij, ki imajo prakso
v tej stvari in ki bi s konkretnimi primeri
pomagale refiti to vprasanje pravilno in
za delavee zadovoljivo.

Ni naé namen, da se protivimo stvarni
potrebi zaposlitve inozemskih specialistov,
moramo pa odlodno nastopiti proti temn,
da se inozemski delavei uperabljajo kot
orodje za izkoriktanje domatih delavcev,
kar se je neitetokrat zgodilo s tem, da
Jje podjetnik pripeljal inozemskega delavea
z obljubo velike plate in ostalih ungod-
nosti; potem ga je pa pladal po svoji
mili volji, zacel ga Sikanirati in preganjati,
ko pa slednji ni bil s tem zadovoljen,
ga je oddal podjetnik policiji kot nevar-
nega inozemca, ki rovari proti drzavi,
kar je imelo za posledico izgon.

Nadalje so se pod krinko specialistcy
dovajali gem inozemski delavei, ki so tukaj
opravljali ona dela, ki jih nadi domaéi delavei
z lahkoto sami lahko opravljsjo. To dova-
janje inozemskih delaveev se je vrdilo tudi
v onem ¢asu, ko je pri nas viadala najvedja
brezposelnost, to vae se je delalo s ciljem, da
se poveda trg brezposelnih in da se brez-
poselni delavei postavijo na stopnjo suZnjev,
ki bodo pozneje delali za polovico niZje
mezde in 8 podaljSanim delovnim &asom,
ker jih je v to nagnala skrajna beda in
pomsnjkanje.

Se odlodnejie moramo paé protestirati
proti uvozu stranih delavcev v &asu, ko
drZzava na eni strani sama ustvarja vedno
vetjo brezposelnost, na drugi strani pa na
tak naéin refuje ta vazen socialen problem.
Nova naredba ni prifla iz potrebe produk-
cije in nezaposlenega delavsiva, temved
po zelji inozemskih kapitalistov in tujih
drzav, ki so obvezani dajati brezposelne
podpore in se hofejo na ta nadin zpebiti
teh obveznosti, da uvaZajo k nam delavce
in jih skup z domadimi wedejo Be v vedjo
socialno bedo. ALk .

Se vedji #kandsl pa je, da dela to na-
cionalna vlada na Zeljo inozemskih kapi-

" P )
talistov in uv-jﬁ’ﬁﬁotﬂnhvce v onem ¢asu,

_ko_ stotisodl domucih delavcev nimajo no-

benega zasluzks in
atanju dzvrsiti viake
uvazajo tuji delavei. =
Najmanj¥a nada zahteva je, da se pri
izdelavi socialne zakonodaje pqﬂi:‘seju stvar-
no zsinteresirani, t. j. delavei 8&mi, potom
svojih strokovnih mganizacij,“k%bo
le na ta naéin ustreglo potrebam biega
delavstva v zadovoljivi meri.

Peter Skala,

0 80 ti domadini v
- za katero se

Plenarna seja
neodvisnih ‘strokovnih “organizacij
v Beogradu.

[ste dneve, kot je zusedal kongres
~Ujedinjenja“, se je vréila v Beogradu
tudi plenarna seja CRSOJ. Na tej plenarni
seji je bilo 27 predstavnikov organizirsnega
delavatva - v organizseijuh - CRSOJ ; wmed
njimi so bili samo Atirje pladani funkcio-
narji;” véi drugi so bili delavei iz obratov,
Plenarna seja ‘se je préd vsem bavila z
vpradanjem wedinjenja strokovnegapokreta
v Jugoslaviji, kateregz hotejo sociglpatriotje
izigeati in  diskreditivati z  birokratskim
kongresom lazi-ujedinjenja. Na seji se je
konstatiralo, da se je poskus reformistov,
potom Stankoviéa, Bukvi¢a in Petakoviéa
razcepiti CRSOJ, ni posredil in da ni
imenovanim sledila nobena organizacija.
Plenum je odobril delo Izvrievalnega Od-
bora CURSOJ v pogledn ujedinjenja stro-
kovnega pokreta, ki ga je I O, CRSOJ
vodil' v smislu sklepov seje z dne 16. av-
gusta in dal popelujenemu L O. direktive,
da v zvezi z Zvezo grafidnih delavcev in
oatalimi strok, organizacijami, ki sov izven
obeh strokovnibh central, dela 8e naprej
energiéno na izvedbi resniénega ujedinjenja
na podlagi poznane platforme,

Plenarna seja CKSOJ je izvolila de-
legacijo, ki je nesla kongresu ,ujedinjenja“
pismo, v katerem se pozZiva predsedstvo
in delegate kongress, da naj ne poostrujejo
poluZaja n se izjavijo za ujedinjenje 8
16.000 organiziranimi v GRSOJ, =z zvezo
grafiénih delavcev in ostalimi, ki so ostali
izven vsake centralne instance. Luka Pa-
videvid, predsednik kongresa, pisma ni hotel
niti prevzeti in ga je vrnil 8 ciniénim iz-
govorom, da ni pravilno adresiran. 8 to
odklonitvijo se je strinjala tudi slovenska
delegacija (Svetek-Uratnik), ki ni niti
besedice izpregovorila v korist resniénega
ujedinjenja.

Plenarna seja CRS0OJ je vkljub temu
cinidnemu odbijanju neodvisnih organizacij,
grafiarjev in drugih sklenila delati Se
naprej 8 podvojeno silo za resniéno uje-
dinjenje brez katerega je vsak uspesen
boj delavskega razreda memogol. Treba
je pojasniti delavatvu resnien znadaj kon-
gresa ,Ujedinjenja“ in prisiliti reformi-
stiéne voditelje, da po komediji z ,ujedi-
njevanjem* 10. do 12. oktobra pride do
resniénega ujedinjenja celukupnega delav-
stva v celi driavi.

Resolucijo te vakne plenarne scje pri-
nesemo prihodnjid.

Strokovni

Bernotov in Klemenci¢ev novo-
sindikalizem.’

Bernot in Klemenéi¢ sta iznaSla
novo sredstvo za razbijanje enotnosti
strokovnih organizacij. To sredstvo je
njihova organizacija ,Skupni dom®.
Nalela te nove organizacije, ki naj bi
bila njun politi€ni, strokovni, kulturni
in menda tudi zadruini Evangelij, sta
nam razloZila v ,Socialistitnem kole-
darju* za leto 1925. Ta Evangelij za-
sluZuje z naSe strani mnogo pozornosti
in samo v tako mizerni teoreti¢ni sre-
dini kakor je pri nas na levi in na
desni je mogode, da se o njem 3e ni
razpravljalo. NaSo pozornost zasluZuje,
ker bega delavstvo z novimi fantastic-
nimi — in seveda popolnoma napac-
nimi — sindikalnimi (strokovnimi) pred-
stavami, ker ga zavaja na vabljive na-
patne strokovne poti in kontno: ker
nam nudi prekrasno priliko, da poka-
7emo na tem Evangeliju ves berno-
tovski diletantizem (zaCetniStvo) na po-
liti€nem in strokovnem polju. i

Kaj je prayzapray. ,Skupni dom®?
Kakna organizacija je to?

Ty Ta tlanek je bil oddan ,Organiziranemu
seleznicarju®, ki ga je pa odklonil

problemi.

V sestavku ,Skupni dom®, na strani
82, omenjenega koledarja, zaman i§Ce$
odgovora na to vpraSanje. Tu nam brb-
ljavi delavski Radi¢ pripoveduje o vsem
mogoem in nemogolem, $amo mne o
organizaciji ,Skupnega doma“, In Se
le v zaglavju ,Sekcije Skupnega doma*,
na strani 88., dobimo par skromnih
podatkov o njem, vendar pa v ftaki
obliki, da Citatelj Se vedno ni gotov,
ali gre tu za strokovno, zadruino ali
politi®no organizacijo. Na$ evangelist
piSe v tem poglavju tako-le:

,Zato je stranka glasovala, naj se
delavci zdruZijo v strokovnih sekcijah.
Politi€no mora biti_socializem enoten,
torej naj Citajo_vse stroke skupen lis{
,Naprej“. Strokovne zadeve pa naj re-
Sujejo sekcije vsaka zase, toda tudi s
pomotjo nalela javnosti, v skupnem
listu, ki naj bo na razpolago po en
dan v tednu vsaki stroki, manjSim pa
po 2—3 skupaj. Tako bi se ne le pri-
hranilo mnogo denarja in bi bil tudi
dnevnik delavstvu zagotovljen in v krat-
kem bi lahko padla narotnina od 25
na 20 Din, ampak bi bilo tudi ve& pro-
sfora za posamezne stroke in razne
stroke bi se bbr;-.poz_nlg“_lg rr:ed seboj
in bi se povefala“solidarnost. ‘

Tu bi izgledalo kakor, da se pri-
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pravlja vsa ta akcija pravzaprav samo
za to, da se organizira cenen sociali-
sti€ni dnevnik. In resniéno polaga ,te-
oretik® ,Skupnega doma* najvejo vaz-
nost na tiskano besedo“. Ko bi se
ustanovil ,Naprej* kot dnevnik, pravi,
»da bi delavstvo ne potrebovalo toliko
referentov, ki hodijo razlagat abc so-
cializma in za vsak nov pulozaj zopet
nove smernice podajati“ in kon&no bi
menda sploh trebalo vet strokovnih or-
ganizacij, ker feZ8Ce bo v ,tiskani be-
gedi“. Toda temu ni povsem tako,
zakaj nekoliko dalje pravi na§ didni
Jteoretik®, da so ,izgledi take mocne,
idejno enotne, politicno, gospodarsko,
strokovno in kulturno, res soglasno po-
slujoe organizacije tako veliki, da se
kapitalistom izplata — delati proti njej.“

Iz tega moramo torej posneti, da
si Bernot in KlemenZi€ predstavijata v
»Skupnem domu“ organizacijo, ki naj
bi bila politiéna, strokovna, gospodar-
ska in kulturna ob enem. Evangelist v
,Socialisticnem koledarju“ sicer §e vedno
govori o ,stranki“, toda tej stranki mora
pripadati vsak Clan ,Skupnega doma*
in ji placevati ,polititni prispevek“. To
sledi tudi iz odstavka, kier govori ,te-
oretik“ o financiranju ,Napreja“, Po nje-
govem mnenju v Skupnem domu sploh
ne bi bilo treba o tem govoriti, ker bi
vsi clani bili ob enem ¢lani stranke in
lastniki ,Napreja“ in bi vselej lahko
po potrebi vzeli, kjer je, in dali tja,
kjer je freba“, S tem nacinom organi-

zacije — po avtorju — tudi odpada:

vpraSanje, ,ali naj se delavci organi-
zirajo po obratih ali po strokah®. In
ko se bo ta organizacija uresnicila, ko
stopi proletariat na to ,pravo pot*,
putem bo:

»,Na rokah in nogah zvezan kapital®,
potem ,bo delavstvo zdruzeno v enotni
organizaciji, ki je edini nalin enofne
fronte.“

.Kajti le v enotni organizaciji fe
mogo& razredni boj za zmago dela nad
mocjo kapitala, zlata“,

®

Tu smo izluili iz ,Socialistitnega
koledarja“ podobo Bernotove in Kle-
mentifeve zamisli nove delavske orga-
nizacije, v kolikor se to iz omenjenega
sestavika sploh da storiti. Mi smo na-
zvali to teorijo ,novosindikalizem* (novo
strokovnitarstvo). Kakor znano imamo
sindikaliste zlasti v romanskih deZelah:
v Franciji, Spaniji in Italiji. Le ti za-
nikajo potrebo politi€ne stranke za de-
lavstvo in hotejo reSiti vsa delavska
socialna vpraSanja samo s sindikati
(strokovnimi drustvi). Bernot in Kle-
menci¢ sicer teoretitno ne zanikata Se
potrebe delavske politi¢ne stranke, s
svojim sistemom organizacije pa sta
brezdvomno e na poli k temu zani-
kanju, TeZi¢e organizacije prenaSata
v neki Cudni sistem (sekcije!) strokov-
nih organizacij, teZiSce propagande pa
v tisk. To je torej sindikalizem svoje
vrste in zato smo nazvali to naso po-
liti¢no strujo novosindikalizem ali ,neo-
sindikalizem*.

Zanimivi so razlogi, ki so ju pri-
vedli k tej novi organizacijski formi,
Avtor navedenega sestavka v ,Sociali-
stitnem koledarju® pravi:

,Prvi korak je bil, osvoboditi stranko
iz rok posameznikov, ki so jo viadali
s pomodjo treh strankinih dekel: stro-
kovne, gospodarske in izobraZevalne.*

To bi bil en razlog. Drugi pa je
v tem, da so postale mnogobarvne, da
je v njih organiziranih petero delavskih
struj in ker so vsled tega -— po av-
torjevi teoriji — postale nevtralne. , Jasno
je — piSe evangelist — da take orga-
nizacije niso ved razredne, e prav se
tako imenujejo. Kruhoborske so: enotne
so ostale edino radi kruha.*

Bernot in Klementi€ sta zlasti za-
rizena sovrainika enoine fronte pro-
etariata. Po njuni teoriji morejo ,tako
enotno fronto podpirati vse sl(okovne
organizacije, ki so se po zgornjem na-
Cinu (da gre ,vse skupaj“) postavile
na neviralno stali§&e,*

Iz tega pa samo sledi:

da Bernot in Klemen®i# nimata
pojma 0 vlogi proletarske stranke za
delavski razred;

dalie, da nimata pojma o vlogi stro-
kovnih organizacij za osvobodilni boj
delavskega razreda; da, strokovne or-
ganizacije so kruhoborske in one mo-
rajo biti enotne ravno zaradi kruha!

DELAVSKO-KMETSKI LIST

Stran 3.

_In konlno, Beinotu in Klemengi¢u
se_ niti 3¢ ne sanja o teorifi enotne

fronte proletariata, Mi razumemo, da

se je bojita. To menda ravno zaradi

njunega policijskega nalela javnosti,

foda o tem na drugem mestu, =
*

No, Bernotu in Klemen&ifu pa se
§¢ 0 marsiem ne sanja, zlasti ne o
marksizmu, in-od todi vsa njuna evan-
gelska zmeda. Socializem je znanost
in kdor njegovih’ teorij ne pozna, ta
mora postati evangelist mesto sociali-
stiCen teoretik. Ce¢ Clovek zamenjuje
celo take abecedne pojme, kakor n. pr.:
pdriava® in ,druzba“, ,podruZabljen
in ,podrZavljen®, ,socialisti¥no gospo-
darstvo in ,socialistiéna viada* —
potem seveda lahko trdi,"da imamo v
Jugoslaviji socializem (krave se mu mo-
rajo smejatil) in da imamo (Cujte!) v
Sv. Cerkvi komunizem! Kdor ni zlezel
v teoriji socializma niti Se Cez tak-le
»oslovski mostifek®, ta potem seveda
lahko ustanavlja tudi ,Skupni dom®.
Naj nam bo torej dovoljeno, podati na
tem mestu par takih pristnih bernotoy-
skih evangelskih cvetk, ki rastejo v
»Socialistiénem koledarju® pod zaglav-
jem ,Za enoten nastop“! Avter ko-
ledarja piSe: :

,Kadar bo ta toCka doseZena, kadar
bodo -delovna in prometna sredstva

. skupna last druZbe, takrat bomo imeli

komunizem, ki pomeni skurno last, in
socializem, ki pomeni viado druZbe.“

Krasno: prvi¢ sli§imo tu, da po-
meni sqcializem ,viade druZbe'* in da
je to teoretitno nekaj drugega kakor
komunizem. Vsaj od Karla Marxa dalje
je veljalo, da je socializem = komu-
nizem in da je to gospodarstvo in dru-
zabni red svoje vrste, kakor je tudi
kapitalizem gospodarstvo in druZabni

red svoje vrste in ne ,vlada“. Tudi

je do Bernota in Klementifa vedno
veljalo, da za socializem = komunizem
Se ne zadostuje, podruZzabiti samo ,de-
lovna“ in ,prometna sredstva“, tem-
vel da je treba podruZabiti tudi (in v
prvi vrsti!) produkte, ki jih delavci
preducirajo. Morganova druzba je tudi
druzba in ona ima v svojih rokah de-
lovna in prometna sredstva (Zeleznice,
ladje itd), toda tudi Bernota imamo za
toliko pametnega, da ne bo trdil, da
je  Morganova druZba komunistina
druzbal

Dalje piSe koledar:

»V Jugoslaviji imamo socializem,
viado vse druzbe (PaSiCeve porodice!
Op. pis.). Kaijti splodno in enako vo-
lilno pravico imamo, vsi izbiramo tiste,
ki nam bodo viadali. (Da Zenske pri
nas nimajo volilne pravice, to pustimo
na stran, ker hofejo ostati ,pri loncih
in plenicah“)) Ce imamo vsi delayci
volilno pravico, zakaj si ne izvolimo
delavske vlade ?“

In sedaj posluSajte premodri in ueni
odgovor:

»Zato, ker so le prometna sredstva
skupna last, delovna sredstva pa ne —
tovarne, zemlja rudniki itd. so v pri-
vatnih rokah.*

Splosna in enaka volilna pravica
je torej za Bernota in Klementita Ze
socializem, Lep socializem je to! In
&e Zenske v Jugoslaviji nimajo volilne
pravice, je to malenkost, ki Bernotovega
socializma ne moti. To je samo zato,
ker Zenske holejo ostati ,pri loncih in
plenicah“. In avtor, ki tako pise, nima
niti malo sramu pred slovenskimi pro-
letarkami!

+ O, Bernot in Klemen&i¢, pojdita vpra-
Sat poslednjega, najmiajSega Sevljarskega
vajenca, pa vama bo pravilno odgo-
voril, zakaj si delavci ne izvolimo de-

lavske vlade! On vama bo najprej po-

vedal, da prometna sredstva v Jugo-
slaviji niso skupna last Eloveske druzbe
v Jugoslaviji, temveZ last kapitalistiéne
drzave in potem bo kratko pripomnil:
»Delavei si ne izvolimo v Jugosla-
viji svoje viade, ker tega ne pustita
Paﬁlg;RadiE in njihova Zlahta.

e pa bosta govorila s tem vajen-
cem na Stiri oﬁi.‘vama bo ':i;!;'lo"z'i to
morda Se bolj na kratko, bolj jedrnato
in seveda tudi pravilnejSe, A

Delavska zbornica.

Proratun za 1926.

Delavska zbornica za Slovenij?, ki ij
vodijo }a pet let ne od delaveev izvoljeni

zastopniki delavstva, temved od Zerjava
izbrani in postavljeni socialpatriotje, je 4.
oktobra na svoji plenarni seji sprejela pro-
radun za bodode poslovno leto 1926,

1z spodaj priobdenega proraduna je Ze
razvidno, kako vaZna institucija je Delavska
zbornica, ki bi s sredstvi, ki ji stojijo na
razpolago, mogla biti modan in vpliven
faktor v boju za za&ito razrednih inte-
resov proletariata, &e bi bila ona res de-
lavska, razredna institucija, kar danes pod
vodstvom socialpatriotoy ni. Prorafun je
bil sprejet z edino spremembo, da se je
med ,razno“ fondu za zgradbo lastnega
poslopja mesto 193,000 Din odobrilo le
143.000 kredita.

O proradunu, ki ga danes objavljamo,
bomo ved spregovorili v eni prihodnjih
stevilk, ko bomo priobéili obdirnejio raz-
pravo 0 ,Poroéilu¥, ki ga je izdala De-
lavska zbornica. Opozarjamo sodruge, da
si potom svoje strokovne organizacije ali
pa direktno od zbornice pribavijo to ,Po-
rotilo”, da bodo laZje razumeli nafo kri-
tiko reformisti¢nega dela v Delavski zbor-
niei.

Izdatki.
Za urad delavake zbornice v Ljubljani:
place osobju:

tajnik " 52.000

dva referenta , 78.000

en pomoZni uradnik . 33.000

slrojepisno osobje 40.000

- pokojninski zavod 15.000
bolnigka blagajna 6.000
TR )| ] LR e 24.000
razsvetljava, kurjava, sna-

Y 7 R M e 8.000
pisarniike potreb&éine . 4.000
oprema in adapeija novih

prostorov 65.000
telefon . A Y 2,000

Ekspozitura zbornice v Mariboru:
plaéa referenta 40.000
najemnina . . 12.000
zavarovalni prispevki 4.000
razsvetljava, kurjava itd. . 4.000
pisarnifke potrebidine . 2.000
Poverjenifitva zbornice . 45.000
Socialna politika.
Sodelovanje pri poklieni iz-

biri i S S S 25.000
Skrb za izseljence . 50.000
Mezdna posredovalnica . 50.000
Za potujoce delavce in na-

mefdence . T 2 50.000
Za brezposelne delavee in

namefdence . . . ., 300.000
Ustanovni in garancijski fond

za delavake pom. blagajne  200.000

Studij, statistika in publikacije:
Studijska knjiZnica, knjige

in revije . Wiyl 80.000
publikacije zbornice - 80.000
za studijska potovanja, so-

delovanje na mednarodni
_ konterenci dela 40,000

Ljudska vzgoja in izobrazba:
za dedja zavetiféa . . 100.000
za Delavako akademijo 300.000
za delavsko knjiZnico . 100.000
za poklicno izobrazbo del. 50.000
Razno : =
strofki za pobiranje doklad 250,000
kvota za centralno tajniftvo  250.000
za fond za zgradbo poslopja
zhornica.. ure . vyia e 193,000
Izdatki skupaj.
1. Uprava zbornice . . . 522.000
2. Bocialno politiéni izdatki 675.000
3. Knjiznice, publikacije 200,000
4. Ljudeka vzgoja in izobrazba  550.000
5. Razno ity ki 693.000
o Skupaj . 2,650.000
Dohodki.
0'5%0 zavarovane mezde . 2,650.000
&

Pred volitvami v Delavsko zbomicb.

Reformisti so dolga leta po Zerjavovi
milosti gospodarili sami na Delavski zbor-
nici, Na vae nade zahteve po razpisu vo-
litev 8o odgovarjali, da volitev iz raznih
varokoy ni mogode izvesti. Sedaj pa se j.a
izkazalo, da je minister za socialno poli-
tiko moral zagroziti, da prorafun ne bo
potrdil, fe se v kratkem ne razpifejo vo-
litve in na to gro#njo so se dele odlogili,
da se konino podajo v volitve. Volitve

sicer fe niso razpisane, vendar dolgo ne

bo ved vladala na Delavski zbornici po
milosti Zerjava in proti volji delavstva po-
stavijena reformistiéna vedina Cobal-Uratnik,
Delaystyu bo dana priliks, da si gamo iz-
voli zastopnike, katerim zaupa in od ka-
terih_pridakuje, da bodo iz Delavake zbor-
nice napravili mofan branik proletarskih

razrednih interesov.’ Dosedstja reform’-
stiéns ‘Vecina Cobdl- Uratnik je'zi volitve
izdelala volilni red, po katerem tmorejo
postaviti- kandidatne liste' samo pri De-
lavski zhornici registrirane strokovne or-
ganizacijé. Nadih organizacij po razpustu
1924 v Sloveniji ni ved, Mi za volitve v
Delavako zbornico #voje samostojne liste
ne bomo mogli postaviti; prisiljeni bomo,
da'8 Strokovno komisijo napravimo skupno
kandidatno listo. Na¥i pristadi €0 deloma
ke vstopili v strokovne organizacije Stro-
kovne komisije, velika vedina stoji Be pa-
sivno ob strani. Kandidatno listo bodo
postavijale pri Strokovni komisiji in e
hotete, da se bo pri sestavljanju kandi-
datne liste upoBtevalo nafo veljo, bo na
vodatva organizacij treba izvesti modan
pritisk, bo treba na Strokovno komisijo
vplivati- ne samo v Znanem ,Akcijskem
odboru¥, temve¢ potom podruZnic raznih
organizacij. Da bo to mogode, je pa treba
vatopiti v organizacije, %e sedaj je po-
trebno, da se v veeh podrufnicah priéne
razpravljati o kljudu, po katerem se bo
na listo postavljalo reformistiéne kandidate
in maie pristafe, %e sedaj je treba, da
stopijo v zvezo vse rudarske podruZnice
in razpravljajo vprafanje kandidatov in
izvedbo volitev, ker bodo volitve razpisane
samo en mesec pred volilnim dnem in bi
takrat za. pripravijanje in razpravljanje
bilo Ze prepozno. Potrebne informacije
dobijo nasi pristadi labko v urednidtvu, -
Na delo! Neorganizirani v strokovne or-
ganizacije Strokovne komisije, ée hLodete,
da se bo vada volja vssj malo upostevala.
' : Gab,

Posljemo tudi mi svojo
delegacijo v SSSR!

Tudi vsenéilidéni profesor Murko (Slo-
venee po rodu, ki predava na graiki uni-
verzi) pife iz Rusije, da je preseneten in
ds bo porocal, &im se vrne iz sovjetske
Rugije.

Polagoma in prepofasi za nas se od-
kriva la% za iaZjo, ki so jih razdirjali o
sovjetski Rusiji burfuazni listi in katerim
g0 ‘pomagali po svojih modeh tudi lazi-
socialisticni listidi,

Sovjetska Rusija se ne obdaja s ki-
tajskim zidom, ne dela nikomur teiav, da
se na lastne oéi preprida o pravem polo-
Zaju v sovjetskih rvepublikah, ker nima
nidesar za prikrivati, Pad pa delajo ovire
in nasprotujejo potovanju v sovjetsko Ru-
sijo kapitalistine vlade, ker se zavedajo,
da bi primerjanje neznosnih domadih raz-
mer 8 polokajem v sovjetski Rusiji izpadlo
v ikodo kapitalistitnega sistema.

Sovjetsko Rusijo so obiskale poleg raz-
nih komisij zoanstvenikov v zadnjem letu
tudi delavske delegacije iz razlidnih driav.
Ne samo komunisti, temveé tudi delavei,
ki pripadsjo raznim reformistiénim frak-
cijam, in tudi e neopredeljeni so se pri-
kijudili tem delavskim delegacijam na po-
tovanju v sovjetsko Rusijo in vsi so bili
prisréno in dobro gprejeti.

Mi v Jugoslaviji smo doslej bili nave-
zani samo pa porodila v Easopigju in Ze.
leti bi bilo, da enkrat polljemo tudi mi
svojo delavsko-kmedko delegacijo v sov-
Jjetsko Rusijo.

wNaprej“, ,Socialist“, ,Volksstimme",
plelavec”,  Lesni delavec,  Nova Prav-
da¥,  Pravica“, ki so doslej pomagali
ndutru’, Slovencu, ,Narodu“ in drugim
meltanskim dasopisom razdirjati neresniéne
vesti o sovjetski Rusiji,, pozivameo, da se
izjavijo o vpraanju naSe delavsko-kmedke
delegacije za potovanje v SSBR,

Delavei in kmetje, kako mislite o tem?

Koroska in slovenska
burzuazija.

10. in 11. oktobra so vse slovenske
me#fanske stranke in drultva objokovala
izgubo Korofke za Jugoslavijo. Vso krivdo,
da je po plebiscitu pred petimi leti pri-
padla Koroika Nemiki Avstriji, je seveda
slovensko purgarstvo znova valilo na Nemee
in samo na Nemce. Brezdvomno je av-
strijski imperializem pred in wmed vojno
germaniziral silno mnogo Slovencev, ki so
se uspeno zoperstavljali germanizaciji le
tam, kjer 8o bili kompaktno naseljeni po
vasegh, dofim je v urade in industrijske
kraje dunajska viada naseljevala nemski
element. :

'!‘oda 8 tem e ni refeno vprabanje,
zakaj je 10. oktobra 1920, I. mnogo ko-
rofkih. Slovencev glasovalo zs Nemiko- -
avatrijsko republiko in proti monarhiji
SHS. " Plebiscit se je vrbil v dasu, ko je
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bil popolnoma strt nemski imperializem,
ko je avstro-ogrska monarhija razpadia
kot kup kart, ko je bila mala Sestmilijon-
ska avstrijska republika v najhujii krizi,
ko je Jugoslavija veljala za zmagovalue
driavo in je imela kot agrarna driava go-
tove ved kruha za KoroBee kakor px mala,
gorata, industrijska Avstrija. Splo#ni mo-
menti za asa plebiscita so bili torej ugodni
za Jugoslavijo in silno nengodni za Nemce
in vendar je mnogo koroskih dlovencer
glasovalo za avstrijsko republiko. Zakaj?

Odgovor na to vpradanje nam bo hkrati
kijué za reBitev vpradanja koro8kih Slo-
vencev.

Korogki plebiseit 1920. 1. je izpadel
ugodno za Nemiko Avstrijo — po zaslugi
same slovenske in jugoslovanske burzua-
zije. Korofici so videli v Avstriji: zlom
monarhije, republiko, strmoglavijenje mili-
tarizma, mesto redne vojeke milico, soci-
alno zavarovanje, politino in sucialno me-
#tansko demokracijo itd. V Jugoslaviji so
pa videli: monarhijo, vsemogoéni milita-

rizem, nadviado srbske gospode, Zalokko
cesto, brezpravnost delavstvs, politidno,
socialno in kulturno reskeijo. Izvolili so
si seveda prvo in ne drugo.

Ako bi se pred korofike Slovence tedaj
postavilo vpra#ianje: ali z Nemiko Avstrijo
ali pa zdruZenje s samostojno, svobodno,
republikansko SLOVENIJO, bi se brez-
dvomno odlodili proti Dunaju in za Slo-
venijo. Ker pa pred seboj niso imeli
samostojne ali vsaj avtonomne Slovenije,
temved Beograd, so se odloéili proti Beo-
gradu, L. j. proti militarizmu, proti monar-
hismu, centralizmu, proti reakeiji,

Eljué¢ za refitev korofkega vprabanja
jo torej v boju za samostojnost Slovenije
in v zmagi te zahteve.

To je gias internacionalno misleega
slovenskega delavstva, to je glas sloven-
skega kmeta, slovenskega ljudstva, ki hote
in se bori za nacionalno, gospodsrsko in
kulturno svobodo. To je edino mogoda
in pravilna reditev korofkega vpradanja,

Catilina.

Domace vesti.

Ljubica Ljubiti¢ na svobodi.

Sodru#ici Ljubici Ljubiéié, katero je
beograjsko sodifi¢e obsodilo na pet let tekke
jede, ker je prenaliala letake Mednarodne
Rdefe Pomodi, je kasacijsko sodidfe zni-
2alo kazen od pet let na dva meseea. —
Re¥%im se je prifel sramovati lastnih de-
janj.

BurZuazija niti mrtvim proletarcem
! ne da miru.

Aliagitey grob na zagrebikem poko-
palidén razburja burZzuazijo. Policija in fa-
gistitne tolpe so, dokler grob ni bil pokrit
s kamenom, trgali z groba cvetice in raz-
oravali okrafen grob, Ko 80 delavei po-
krili grob s tezkim kamnom, je policija »
kamna izklesala simbol: kladivo in srp,
tako, da se ne pozna veé. Aliagidev grob
obiskuje stalno mnogo ljudstva iz vseh
slojev, tudi iz vrst mefdanov, posehno Zene
in mladenke, ki prinaBajo cvetlic. Policijski
agenti imajo od svojih delodajaleev nalog,
da s &ikanami prestrafijo obiskovilee tako,
da ne bi ved prihajali, Policisti se skri-
jejo in ko kdo prinese cvetlic ali sveéd,
gkodijo nanj, ga ligitimirajo in pladijo z
razliénimi groZnjami. Zagrebiika ,Radniéka
Borba“ pife: ,Mi ne verjamemo v pravico
burzuaznih zakonov in zato od teh zakonov
ne zahtevamo nobene zaBéite niti odSkod-
nine (za polkodovani kamen), ker se za-
vedamo, zakaj burZuazija na Alijinem (Ali-
agit) grobu ne more videti kladiva in srpa,
simbola sloge delavcev in kmetov."

ZniZana kazen ss. Mo3i Pijadi in
Kosti Cindicu.

Junija meseca t. 1. so bili radi izdajanja
tajnega komunistifnega 8asopisa ,Komu-
nist“ v Beogradu obsojeni s. Mo#a Pijade
na 20 let tetke jete, Kosta Cindié na 10
let, njegova #ena Sida na 2 leti, Mihajlo
Zivotié in Djoka Padid, veak na 10 let,
in lija Vukovié na 6 let tezke jede. Proti
tej drakonski obsodbi so se obsojeni pri-
tozili in apelacijsko sodiife je sedaj ob-
sodbo spremenilo in sicer je zni%alo kazni:
Modi Pijadi na 12 let, Kosti Cingidu na
ti let, ostali obsojenci px so bili popol-
noma oproBéeni in takoj izpuiteni.

lzpuddene sodruge prisréno pozdrav-
ljsmo v upanju, da bomo wogli tudi Pi-
jado in Cindia pozdraviti preje kot Bele
po 12 oz. 6 letih. 2

Kristanov dnevnik.

s Naprej“ v gvojih moticah namiguje,
da je skupina okoli naSega ,Delavsko-
kmeckega lista“ v takih zvezah 8 Krista-
nom, kot 8o korunovi socialisti, Ue je
Krigtan na obénem zboru konsumnega
druditva trdil, da je bil v Ljubljani usta-
novljen za izdajanje dnevnika centralni
delavski svet, v katerem so zastopane vse
gospodarske, strokovne in politine orga-
pizacije 8 petimi &fani, mogode ni lagal.
(e je pa rekel, da je v tem centralnem
delavekem svetu zastopana tudi skupina
»Delavsko - kmelkega lista“, je goveril
neresnico.

Nismo in ne bomo nikoli pozabili, kdo
je Anton Kristan in kaj je pofenjal. Ze
takrat, ko je Bernot Fe bil Kristanov ad-
jutant in z njim vred zavajal delavatvo,
smo nastopili proti Kristanu, in nada za-
sluga je, da se je moral Kristan umakniti
iz politiénega pozoridda, Mi smo bili in
swo Be nalelni nasprotniki Kristans in
vseh kristanovcev, Bernot pa je s Krista-
nom prifel v navskritje, #ele takrat ko mu

je Kristan odtegnil denarno podporo, ki
jo je Bernotov ,Naprej“ dobival v obliki
konsumnih inseratov. Mi s Kristanom nismo
in ne bomo nikoli delali nobenih zakulisnih
kupéij in zato take insuniacije, kot so izfle
v ,Nspreju¥, najodloénejie zavraéamo in
odbijamo kot neosnovano, tendendno in
laZnjivo klevetanje.

Strajk ban¥nih uradnikov v Beo-
gradu.

V veliki francoski-srpski banki v Beo-
gradu so stopili banéni uradniki in urad-
nice v Btrajk, da doseZejo sledece zahteve:
gedemurni delavnik, #estmesedna odpoved,
reden dopust vsako leto, trinajsta plada,
plado za ¢as bolezni, sistematiéno povidanje

plaé po letih sluzbe. — V &trajk so urad-

niki stopili 6. oktobra in #e traja. Vi
uradniki ostalih bank v Beogradu in v
drZzavi podpirsjo stavkujofe in banka bo
morala pristati na upravitene zahteve stuv-
kujoéil

Demokracija — krinka za diktaturo
kapitalistov.

Na papirju je zagotovljena vsem drZav-
ljanom v kapitaiistiénih drZavah enako-
pravnost, v resnici pa se pod besedo enako-
pravnost skriva diktatura in nebroj privi-
legijev (predpravic) za kapitaliste. Po ustavi
je vsakomur dovoljeno imeti dista stano-
vanja, dobro hrano itd. V resnici pa si vee
to lahko privoBdi samo tisti," ki ima denar,
Gospodurski sistem pa je tak, da ima de-
narja vedno dovolj izkoriidevalec-kapitalist,
za katerega delajo in garajo delavei in
kmetje, proletariat pa si ne more v kapi-
talistiéni druzbi pri najnapornejiem delu
priboriti veé ket za najbednejie zivljenje
in mnogokrat niti tega ne. — Svoboda
mifljenja je v ustavi zagigurana vsakomur.
Kapitalisti smejo svohodno pisati, govoriti,
organizirati se in delati na zniZsnje plaé,

.za poslabdanje Bocialne zakonodaje itd.,

delavetvu pa je zabranjeno z zakonom o
zafititi drzave 1 govoriti i pisau, najbolj
pa organizirati se za odpravo kapitalistié-
nega sistema, ki je vzrok vsemu zlu in
bedi, v kateri Zivita delavec, kmet in u-
radnik. — Enskopravnosti ni, — V ustavi
je napisano, da je vsem drizavljanom za-
sigurana pravica odlodevanja v gospodarski
in socialni politiki drzave in obéjne. To
je napisano, v resnici pa ved kot Setrtina
delovnega ljudstva nima volilne pravice,
imajo jo pa vsi kapitalisti. — In tam, kjer
si delavec in kmet kljub vsem zaprekam
postavita v parlament ali obéine take za-
stopnike, katerim ljudstvo zaupa, tam jih
kapitalisti potom svojega izvrievalnega od-
bora —— vlade odstavijo in korigirajo ljud-
sko voljo sebi v prid.

Trboveljska obéina je ena najvedjih
obéin v Sloveniji. Delavatvo v Trbovljah
je parkrat pokazalo, da noée kapitalistiénih
obdinskih odbornikov, temve& delaveke za-
stopnike. Ali mislite, da se kapitalistitna
vlsda briga za voljo svojih driavljanov ? Kaj
fie! Proti volji 20 000 prebivalcev, kapitali-
stiéna vlada postavlje svojega kapitalistid-
nega gerenta in sama izbira med delav-
stvom ,zastopnike delavstva“. Gerentski
sosvet je samo posvetovalen organ in nima
nobenih pravic samostojnega sklepanja.
Vai gerentski sosvetniki se lahko postavijo
na eno stalilide, a gerent more in sme

ukreniti po svoje, ker je ravno gerent,

zastopnik vlade. Ne samo v Trbovljah,
tudi v drugih krajih n. pr. v ‘Ljubljani in
mnogih vaseh vladajo gerentje in ne za-

stopniki ljudstva. — Vlada postavlja ge-
rente poveod, kjer obdinski odbori delajo
po ljudski volji in ne tako kot bi hoteli
kapitalisti, : '

Kdor vastopa v gerentski sosvet, s tem
prizna upravitenost gerentstva in zaviaduje
razpis volitev. Zato ne razumemo neka-
tere sodruge v Trbovljah, ki si delsjo
iluzije o uspehib, ki bi-jih mogli dosedi
v gerentskem sesvetn. Ne za mesta v
gerentskem sosvetu, temved proti gerent-
stvu sploh in za razpis volitev se mora
boriti in delati razredno zavedni delavec.

Razlika med bogatimi in revnimi.

Neki ljubljanski hidni posestnik, veé-
kratni milijonar, ki je tirjal svojega na-
jemnika radi neverjetnega poviika najem-
nine pred sodidde, seveda je tudi povsod
zmagal, je za eno fretjino manj fatiral
davéni oblasti. Po &. 198, 8. odst. finané-
nega zakona za 1924 in 1925 ni dolkan
najemnik ved pladevati, kakor je hidni last-
nik fatiral, Sedaj se pa rede, da se je
bogatad hiini lastnik zmotil, pa za to zmoto
ne obstoji nikak zakon. Stranka bo vseeno
laZojivo fatirano najemunino pladala in to-
liko je tudi stanovanje vredno, — Najem-
niki, zapomnite si ta sludaj.

Mednarodni pregled.

Generalni protestni $trajk v Franciji.
Francoska komunfstidna stranka je 12.
oktobra proglasila generalni protestni itrajk
z zahtevo, da se konéa vojna v Maroku,
Priflo je do spopadov & policijo, pri ka-
terih je bilo ranjenih 150 oseb, med temi 50
policistov tezko., Komunistitnega poslanca
Marcel Cachen so obsodili na 13 mesecev
zapora, ker je svetoval vojakom, naj sami
napravijo konec vojne v Maroku.

AmeriSki Macedonci zahtevajo ne-
odvisno republiko.

Politiéne organizacije ameriikih in ka-
nadskih Macedoncev so imele svoj kongres,
na katerem so se izrekle za svobodno in
neodvisno Macedonijo. Tozadevna resolu-
cija se glasi, da edino macedonska repu-
blika je v stanju paralizirati poZredno
strast veéno se mrzeéih balkanskih drZav
in pripraviti pot balkanski federaciji, ki
edina more zajaméiti mir na balkanskem
polotokn. ~

Delegati 8o poslali ligi narodov, katera
je zborovala v Zenevi, kablogram sledete
vsebine: ,Kongres macedonskih politiénih
organizacij v ZdruZenih drzavah in Kanadi
energiéno protestira proti neznosnim rag-
meram, ki vladajo v Macedoniji, in ostro
obsoja vse pogodbe, ki udinkujejo na usodo
Macedonije, kot zlofinske in nevarne miru
na balkanskem polotoku.“

Pred novimi poboji v Bulgariji.

Bulgarski delavei so izdali na delav-
stvo celega sveta apel, v katerem opozar-
jajo cel svet, da Cankovi falisti in vojafka
liga pripravijajo nove pokolje. Crne liste
go gotove. Pobijati hofejo brez obsodb
tudi one, ki so Ze ¥ zaporu. V Varni so
ze prideli in nbili tri zaprte delavee z iz-
govarom, da so hoteli pobegniti. Apel
konda z ‘Besedami: Dolznost proletariata
celega sveta je pomagati svojim razrednim
bratom v Bulgariji. Noben &lovek ne more
ostati ravnodufen napram morenju toliko
tisodev ljudi, Zen in otrok. Ne oklevajte,
pumagaité nam ! Smrt nam preti! Na pomod!

Na Gr3kem zopet vre.

Proti vladi Pangalosa, ki je prifiel po-
tom p,revolucije® nu oblast in viada z ba-
joneti, se: pripravija wova ,revelucija“.
Pangalos grozi, da se bo drzal na oblasti,
geprav s pomodjo topov. Vojska je raz-
deljena v dva tabora in ne more se & si-
gurnostjo redi, kako se bo kriza odgodila
in zadasno redila. Stanje na Grikem je,

‘kakor v vgeh kapitalistiénih drZavah po

vojui, neznosno. Gospodarska in finanéna
kriza se s samo spremembo oseb ne da
refiti, jedro lezi globoko v splofni krizi
kapitalistidnega sistema in te krize ne
more rediti kapitalizem, temvel samo pro-
Jetariat 8 tem, da prevzame oblast in spre-
meni gospodargki in politiéni sistew.

Pozor reducirani
invalidi.

Ministrstvo za socialno politiko je pri-
Gelo izdajati veem reduciranim inyalidom
in drukinam padlih vojakov obvestils, zakaj
jim je ustavijena pokojnina. Vsled tega
je prenehal sredi¥ni odbor Udruenja vo_jmh
invalidov obvedésti prizadete o redukoijah,
ker se bo odslej vrdilo to uradniompotom.

V obvestilih pa ministrstvo ne daje no-
benih navodil, kako naj prizadeti reduci-
ranci obnove postopanje in kakine duku-
mente naj predlo¥e v dokaz opravidenosti.

Izyréni edbor UdrnZenja vojnih inva-
lidov v Ljubljani opozarja vee svoje &lane
in &lanice, pa tudi druge vojue Zrtve, ki
8o predlagane za redukeijo, naj pripravijo
dokumente. Vsak naj se obrne do naj-
blizje podru%nice udruZenja, kjer dobi na-
tanéna navodila za postopanje pri obnovi,

Redukeije so izvriene vsled dveh vgro-
kov: Oni, katerim je #pecialna komisijs
pregledala Libe in jih vsled zbolj8anja hib
predlagala za redukeijo, morejo obnavljati
postopanje le potom sprideval uradnih
zdravnikov in novih nadpregledov.

Po vedini pa temelje redukcije na po-
manjkanju dokazov, da izvirajo hibe iz
vojne slukbe; pri vojnih vdovah ali siro-
tah pa vsled sprememb drutinskega stanja.

Pri pomanjkanju dokazov je treba pred-
vaem zbrati vse dokumente izza vojnih let
(ne povojnih dokumentov, izdanih %e po
prevratu). Ako teh ni, je treba dveh prit,
ki labko pod prisego potrdita, ali pa ob-
¢insko uverenje, v najskrajnejiem sludaju
tudi izjavo dveh oseb, sorojakov, ki lahko
izjavijo ali potrdijo resniénost v sledetil
sludajib: kje, kdaj in kako je zadobil re-
ducivanec pofkodbo ali bolezen v vojski
ali sploh pri vojaklh, kje se je zdravil,
da je el zdrsv v vojsko in se vrnil bolan
ali podkodovan, ali pa da se sploh &e ni vrnil.

Proénjo z novimi dokazi je treba vlo-
ziti na dezelno ali pristojno okro%no sodiite.

Sodidéa bodo v kratkem dobila vse
akte o reducirancih od ministrstva za go-
cialno politiko.

Tako nas obveida Sredifini odbor ndru-
fenja vojnih invalidov iz DBeograda pod
it. 6591, Izvréni odbor v Ljubljani.

ZdruZene razrednozavedne Zelesni-
tarske organizacije odrZe v soboto
in nedeljo dne 24. in 25. oktobra 1925

Zelezniéarskikongres

z unaslednjim dnevnim redom:

1. V soboto ob pol 11. uri dopoldne
DELEGATSKO ZBOROVANJE.

2. V nedeljo: ob pol 8. uri sprejem
gostov na glavnem kolodvoru, ob pol 9. uri
kongres z dnevnim redom:

1. Otvorenje kongresa.

2. lzbor predsjednika, perovodje i ve-

rifikatora.

3. lzvjestaj akeionog odbora.

4. Ujedinjenje Zeleznidarskih klasnih

organizacija,

5, Pravila i pravilnik jedinstvene orga-

nizacije.

6. Akcija in taktika jedinstvene orga-

nizacije.

7. Nacionalne i internacionalne veze.

8. PoloZaj Zeljeznickog osobja: a) rad-

ni¢kog, b) imenovanog. Zeljeznitko
zakonodajstvo.

9. Izbor uprave jedinstvene organi-

zacije.

10, Razno.

Pozdrav zagorski proletarski
dini.
Kreutzwald, 22, sept. 1925,

(‘enjeni sodrugi in sodrukice!

Z veseljem gmo @itali vest v ,Del.-
kmetskem listu“, da je zopet enkrat na-
stopila proletarska mladina Zagorja, da
pokaZe zagorskim purgarjem, da ne spi
ampak da je vedno budny straZa prole-
tarskega Zagorja.

Toliko bolj z veseljem smo prejeli vest
mi, ki 8mo morali zapustiti Zagorje na
veselje zagorskih purgarjev, ki so mislili,
da ¢e nas odpravijo iz zagorske doline,
da bodo lazje spali; ali so se prevarali.
Zagorska mladina jim je s tem javnim na-
stopom pokazala, da ni odviena od posa-
meznih oseb, ampak da je zdrukéna in da
e poienejo nekaj mlsdih borcev v gvet,
so %e¢ drugi ma njihovih mash-h. Zato,
mladi sodrugi, naprej po zalrtani poti do
zmage! p \

Niste osamljeni, z vami je ves sve-
toyni proletariat. Mi, ki smo predaleé od
vas, nismo mogli dejansko prisostvovati
prireditvi, 2li vseeno nas veze dolinost,
da vale drudtvo pozdravimo.

Poliljamo vam vstopnino in sicer sle-
de¢i sodrngi: Pepi Marn, Ciril Groznik,
Alojz Marn, Ivan Dernoviek, A. Prosenc.

Naj fivi proletarska kultura!

Izdajatelj za konzorcij Kusold Alojzij, L ubljana.
: Hle novinar, Ljubljana
Uredwwp ?’eac;lw. Kai‘.ev]e.
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