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REDNI OBENI ZBOR

ZADRUZNE ZVEZE V CELJU

registrovane zadruge z omejeno zavezo

V nedeljo, dne 20. julija 1919 ob 10. uri dopoldne

Dr. Anton Bozic

predsednik.

v mali dvorani Narodnega doma v Celju.

o os wN o

-00

DNEVNI RED:

Pozdrav predsednika,
Cil&nje in odobrenje zapisnika zadnjega obcnega zbora.

Poroéilo nacelstva in nadzorstva o poslovanju v letu 1918.

Dologitev prispevkoy za revizijo in V pomozni zaklad

Razni predlogi in nasveti.

Shlepanjz o racunskem zakljucku za leto 1918 in o razdelitvi &istega dobigka.

Opozarjamo na dolocbo § 29. zadruznih pravil, ki se glasi; »Vsak zadruznik ima pravico
glasovati pri obénem zboru o vseh v § 28. navedenih tockah; vsak deleZ ima en glas; vendar
ne sme imeti noben posamezni udeleZenec obénega zhora vec kakor sto glasov. Zadrugo zastopa
pri ob&énem zboru njen nacelnik ali kak drug poobla§¢enec, ki mora biti ¢lan doti¢ne zadruge.
Vsak pooblascenec, bodisi nacelnik, bodisi kak drug, se mora legitimirati s tozadevnim, v seji
nacelstva sklenjenim pravilnim pooblastilom ali pa z doti¢no deleZno listino.«

CELJE, dne 30. junija 1919.

Ladruzna Zveza Vv (elju,

registrovana zadruga z omejeno zavezo.

Dr. Ernest Kalan

¢lan nacelstva.
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VSEBINA: Prvi jugoslovanski zadruZni shod. — Pismeno
podaljsanje zadolZnic. — ZadruZne in gospodarske novice. —
Blagovni promet ZadruZne Zveze v Celju.

Prvi jugoslovanski zadruzni
shod.*

Dne 12.in 13. aprila t. ]. se je v Beogradu vrSila
konferenca odposlancev skoro vseh zadruZnih zvez kra-
lijevine SHS, da se sporazumejo in dogovore, kako naj
bi zadruZnistvo v novonastalih prilikah najbolj in naj-
uspedneje vrdilo svoje naloge in s tem kar najvel
doprineslo k zgradbi nase mlade drZave. Zastopane so
bile sledele zveze: Glavni savez srpskih zemljoradnitkih
zadruga v Beogradu, Hrvatsko-slavonsko gospodarsko
drustvo v Zagrebu, Hrvatsko-slavonsko drustvo v Osjeku,
Savez srpskih privrednih zadruga v Dubrovniku, Za-
druZna zveza v Ljubljani, Zveza slovenskih zadrug v
Ljublijani, Goriska zveza gospodarskih zadrug in drustev,
Savez srpskih zemljoradnilkih zadruga u Zagrebu, Ze-
maljska sredidnja vijeresijska udruga v Zagrebu, Sre-
disnji savez hrvatskih seljatkih zadruga v Zagrebu.
ZadruZna Zveza v Celju vsled pomotnega obvestila ni
ni bila zastopana.

Konierenco je otvoril Sima Lozani¢, predsednik
beograjske zveze, ki je pozdravil zbrane zadrugarje
osvobojenega troimenega naroda. Povdarjal je vaZnost
zadruZnistva, osobito njegovo vaZnost za vzpostavo na-
Sega narodnega gospodarstva, povdarjal muke in trp-
lienje celega naroda, zlasti onega v Srbiji, Cije slavna
vojska (klici: slava jil) nas je s svojimi silnimi napori
osvobodila teZkega tujinskegu robovania.

Za predsednika je bil nato izvoljen Sima Lozani(,
za njegova namestnika pa Anton Kralj in Albert Hajer.

Ravnatelj glavnega saveza srpskih zemljoradnilkih
zadruga v Beogradu, g. Mihajlo Avramovi¢, doma in v
zunanjem svetu priznan zadruZni strokovnjak, govori
zatem o potrebi, vaZnosti in moZnosti skup-
nega sodelovanja vseh jugoslovanskih za-
druZnih organizacij. lz tega obSirnega, zelo stvar-
nega in lepega govora prinajamo samo glavne misli:

»Dogodilo se je nekaj Cudnega in naravnega,
ujedinil se je na$ troimenski narod. Cudno je to, ker
to presega celo najsmelej§a naa pritakovanja, toda je
tudi naravno, ker so se zjedinila tri plemena istega
naroda z istim govorom, z istimi tradicijami, z istim
fustvovanjem. Tudi tu vidimo nase zadrugarsko nalelo,
nalelo zdrufevanja sorodnih elementov, na &emer so
toliko delale nase zadruge in druge naSe ustanove.
Kako plodonosno je to nalelo, vidimo iz voinih, gospo-
darskih in politi¢nih dogodkov.

Dokler je bila antanta nejedinstvena, tolkel je

* UredniStvo sZadruge« smatra za potrebno, da se navzlic
omejenem prostoru lista o tem zgodovinskem zborovanju ob-
Sirno porofa. V porolilu smo se drZali zapisnika in lepega
porotila, ki ga je priob¢il v =Nar. Gospodarju« o zborovanju
g. Ant. Kralj, tajnik ZadruZne Zveze v Ljubljani.
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sovraZnik njene vojske na vsakem koraku. Ko se je
jatje zdrufila in podvrgla jedni komandi, zmogla je
neprijatelja. K tej zmagi pravice nad nasiljem so mnogo
doprinesli oni, katere imamo ¢ast tu zastopati: kmetje-
zadrugarji. Ponosni smo vsled tega, ker smo ravro mi
bili tisti, ki so najvel delali, da kmetisko prebivalstvo
v usodnem trenotku tako lepo izvrdi ta posel. Ako bi
ne bilo zadruZnih naprav, ne bi se bil na% kmet s
takim odu3evljenjem branil in izvojeval naso svobodo,
ne bi bil mogel prenesti onega groznega trpljenja, ker
bi si ne bil svest vzviSenosti svojega dela, To je Ze v
balkanskih vojnah konstatiral g. Marth, ki je bil tedaj
prifel iz Dunaja osobito zaradi tega, da najde oni vrelec,
iz katerega je srbski kmet {rpal moc, s katero je prej
potolkel Turke, kasneje pa Bolgare. Ako bi ne bilo
zadruZnidtva, ne bi se bil srbski vojak odlikoval z ono
slovito disciplino, s katero se odlikuje. Isto vidimo tudi
pri_drugih naSih plemenih in pri drugih kulturnih in
naprednih narodih. NaSe zadruZne organizacije so vzdr-
Zevale tudi v pro$losti bratske in prijateljske medsebojne
stike, pa pripade tudi njim dober del zaslug, da je nase
narodno ujedinjenje po sovraZnem porazu tako gladko
provedeno.

Prehajam preko poletkov ljudske kulture; ne bom
omenjal kitajske, babilonske in egiptovske kulture, kjer
se je zadruZnidtvo povzpelo nadoslej nedoseZeno stopnjo.
Prehajam perijodo srednjega veka in pristopim takoj k
perijodi novega veka, katero delim na dva manja pod-
oddelka; v perijodo proizvajanja za sebe in v perijodo
proizvajanja za trg. Tudi tedaj, kakor prej in slej, je
bilo poljedelstvo vedno organizovano. Perijoda proiz-
vajanja za osebne potrebe poljedelteve je imela orga-
nizacije, ki so bile poosebljene v rodbinskih zadrugah.
Z nastopom novih razmer, z odkritjem Amerike, vsled
tesar je bila Evropa izpostavljena novim vplivom in
silnim premembam, Zivi poljedelstvo novo Zivljenje —
polagoma se prifno otvarjati nova trZif¢a in dotedanje
organizacije se zafno kazati kot nezadostne. Novi po-
loZaj izziva novo evolucijo: pojavlja se prvikrat nova
organizacija poljedelcev — poljedelska zadruga, kot
posledica socijalne nujnosti. To niso tvorbe nekakega
razuma posebej, ne posameznega ¢loveka, to so socijalne
tvorbe, njihova korenina je v samem poljedelstvu
19. veka. Poprej je bil poljedelec i proizvajalec i pre-
delovalec, fabrikant in konzument; v novi druZbi, ki
sloni na delitvi dela, je poljedelec izgubil nekatere od
teh funkcij, ali je zato prestavijen iz onega mirnega
stanja, pahnjen je na trZifte kakor vse drugo ekonomsko
delo. Danes poljedelec ni vel odvisen od dobre aii slabe
Zetve, ne zavisi samo od delovne moéi, ne zavisi samo
od Zivinske kuge, on zavisi danes od mnogih drugih
in veljih sil, katere lele izven njegove modi, izven
njegovega obmodja, Zato se mora danadnji kmetovalec
zatekati k drugim sredstvom, k raznim koalicijam,
raznim kombinacijam, raznim zdruZevanjem, da okrepi
svojo silo, da se vzdrZi in oluva.
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Poglejmo po vsem svetu, pa bomo videli, da je
kmetov napredek hodil vsporedno z razvitkom kmetij-
skega zdruZevanja, Kjer zdruZevanje vsled prometnih
razmer ali etikih pogojev ni uspelo, tam je poljedel-
stvo na najniZji stopnji. Tam je civilizacija omejena na
nekaj kilometrov izven mest, a to nas ne more zado-
voljiti, ker to ni civilizacija celega naroda; tam obstoji
civilizacija mest, ali ne civilizacija vasi. Na drugi strani,
kier je zadruZniStvo mocnejSe razdirjeno, ondi je tudi
civilizacija bolj razSirjena, a za vzgled navajam Holandijo,
Dansko in Irsko, ki je bila pred 40 leti Se najbolj za-
pusfena deZela, danes pa je ni bolj napredne agrarne
deZele. Poletki tega razvoja obstoje tudi pri nas, ali s
temi samimi poletki se ne moremo zadovoljiti. TeZiti
moramo za tem, da na$ kmet, ki je toliko doprinesel
k na%i svobodi, postane deleZen oble kulture. To doslej
ni moglo biti, ker se je na¥ kmet in celi narod moral
dclgo in krvavo boriti, da ustvari pogoje za kulturo,
a ko jo je izvojeval, ne smemo, da mu tega ne damo
— na tem moramo dolgo in mnogo delati.

Dosedaj smo bili razdeljeni in razcepljeni tudi pri
tem delu in stremljenju, razdeljeni in razcepljeni na
pokrajine in plemena, da, bili smo razdeljeni tudi v
posameznih plemenih in v posameznih deZelah. ZadruZ-
nidtvo ni ustanova za borbo in za razdvajanje, zadruZ-
ni%tvo sluZi obrambi proti nepravitnim napadom, zbli-
Zevanju in zdruZevanju sorodnih elementov. Tudi zaradi
tega ni moglo nade zadruZnidtvo izvriti svoje naloge.
Isto vidimo pri zadruZnidtvu bivSe podonavske mo-
narhije. Njeno krepko in 3tevilno zadruZniStvo je bilo
razcepljeno in zato slabotno. Monarhija je to hotela,
ali mi hoemo krepko, silno in mo&no zadruZniStvo,
Mi hofemo, da bode nale zadruZnisStvo kaker ono na
Angleskem in Irskem, ki ima danes samo eno zvezo z
nekaj manj kakor 4 milijoni rodbinskih ofetov in s
skoraj 25 milijoni du$. Oprto na to ogromno organi-
zovano mo¢ je bilo v stanu, da je redilo veliko vpra-
%anje o oskrbovanju vojske. Njihova zveza je prevzela,
da dobavija na leto 7 milijonov Cevljev, ravno toliko
bluz, hla& srajc in ves usnjeni materijal in da je to
uspedno izvrdila, vidimo na vsakem njihovem vojaku,
ki je tako razko3no opravljen. Pa ne samo to, zadru?-
niftvo je igralo veliko vlogo tudi pri oskrbovanju
civilnega prebivalstva, ZadruZn:§tvo je to moglo pre-
vzeti in izvesti, ker je razpolagalo z motno in krepko
organizacijo. Pomislite, za koliko bi mi danes bolje
stali, ako bi imeli tako molno organizacijo. Razumem
razcepljenost zadruZni$tva v biv3i monarhiji, ker ona
je hotela samo slabotne sile. Tedaj se je to moglo
razumeti; ali danes, ko smo ujedinjeni? Ne, tega bi jaz
ne mogel razumeti.

Prehajam na vlogo zadruZni$tva v nadi novi dravi
in omenjam tri momente: oskrba vasi, bremena, ki bodo
padla na kmeta, stik s celim svetom.

Nage zadruZni$tvo ima odgovorno besedo pri oskr-
bovanju vasi, ker kdo je za to bolj pozvan in kdo pozna
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bolje vas in potrebe vasi kakor zadruga? Ze tu se
pojavlja pogoj, katerega ne moremo izpolniti — potreba
velike modi. Zato se bomo sicer izpodtaknili ob prvem
koraku, ali se ne smemo ustaviti; delali bomo, &im vel
in bolje moremo. Koliko bi lahko vel in laZje dosegli,
e bi bilo vsaj zadruZni$tvo v biv§i monarhiji Ze od
preje ujedinjeno!

Bremena, ki jih Ze nosi nas poljedelec, so znatna
in teZka; a ta bremena bodo vsak dan teZja, ker so
drfavne potrebe vsak dan velje. To za mene pomeni,
da je treba dvigniti proizvajalno moc tistega, ki mora
to dati drZavi, da se more razvijati in napredovati;
pomenja, da je treba dvigniti proizvajalno mod naSega
poljedelca, pospe$iti tempo proizvajanja, povelati ko-
li¢ino in zbolj8ati kakovost proizvodov.

Z odpiranjem naSe zemlje celemu svetu, s stikom
s celim svetom nastopijo nove potrebe in novi pogoji.
Ta stik bo brez dvoma prinesel znatne premembe v
nasi socijalni sredini. Nasa industrija dobiva sedaj nove
pogoje za krepek razvoj Ta razvoj pa bo brez dvoma
imel znaten vpliv na poljedelstvo. A morejo li male
zadruge in neudinjene zveze dati poleta razvitku indu-
strije? Uverjen sem, da ne morejo; ujedinjene pa bi
zmogle dosti in v tem vidim potrebo, da se ujedini
nase razcepljeno zadruZnistvo.

Slednji¢ smo sedaj zdruZeni in vse ono, kar za-
dene in bo zadelo jeden kraj ali jedno pleme, zadelo
bo nas vse. Problem je jeden in organizacija mora biti
jedna. Stiska je jedna in odpor mora biti jeden.

Poljedelec ni, kakor se misli v nepoucenih kro-
gih, konservativen element, element, ki ni zmoZen, da
bi razumel nove koncepcije in novo socialno stanje.
Nasprotno, ima i socialni i gospodarski interes, da je
v drZavi ¢im ve¢ produktov, &im ved in boljsih kon-
sumentov, ¢im ved in solidnej$ih plaevalcev, ker samo
v taki drZavi so dani pogoji za intenzivno poljedelstvo.
Zato imamo najvelji interes za motan razvoj industrije,
ali tu obstoji bojazen — da ne ostanejo na%e vasi
puste in prazne vsled razvitka industrije, Da pa do
tega ne pride, moramo najve¢jo pozornost obratati vasi
in Zivljenju na vasi. Selo moramo napraviti za prijetno
bivali§te, poljedelstvo za mil poklic. Na§ kmet je i kot
borilec za svobodo i kot rob za svobodo videl mnogo
sveta in mnogo dobrega in zlega po svetu. Ze sedaj
vidimo, da zahteva mnogo vel nego pred vojno, da je
drugatnega misljenja nego. prej. Pridenimo k temu 3e
draginjo in bedo, ki vlada pri nas in po celem svetuy,
potrebo intenzivnega proizvajanja, da se oskrbe milijoni
ljudi, potrebo neprestanega dela skozi celo leto, pa bomo
videli, da je industrija postala velika priviatna totka
za mnoge in mnoge sile, ki Zive v vasi. Pojavlja se
torej nov problem, problem, ki v toliki meri ni obstojal
pred vojno. Dodajmo bedo, ki vlada v vasi, slaba pota,
slaba stanovanja, slabe higijenske razmere, slabo hrano,
pa bodete videli, da ima industrija veliko priviatno
mol za kmetiSke sile. Zato leZi na naSih ustanovah Se
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vedja ‘skrb nego dosedaj za popravo vseh Zivljenjskih
pogojev v vasi. Sedaj ne gre samo zato, da nudimo
vasi cenejsi kredit, cenejSe in bolj3e priprave in orodje,
ampak moramo premeniti vse pogoje za Zivljenje v
vasi, ako hotemo ohraniti zdrav in produktiven vaski
element. Ta problemn se ne more resiti, e se ne uni-
fikuje in ne ujedini politika dela. Vidite, kako teZke
naloge nas &akajo, nas, ki smo delali in kakor moremo
brez samohvale redi, jedini delali za dobrobit vasi in
za to, kar je vasi potreba. To naklada Zivo in vse-
stransko brigo za veliko kulturno akcijo za vas, ako
hotemo ustvariti kulturo vasi, kulturo celega naroda.

ZadruZni$tvo ni indiferentno gibanje, nafe usla-
nove niso indiferentne ustanove, pa ne smemo dopu-
stiti, da stvari gredo, kakor pal gredo. Zadrugarji so
aktiven element, zadruZniStvo ni ne teoretski, ne filo-
zofski, ampak delovni program, ustvarjajoli program.
Zato moramo biti aktivni in sicer zelo aktivni in se
moramo posluZevati sodobnih motod, a to so metode
zjedinjevanja sil, zdruZevanja sil, metode velikih sil.
Samo s takim delom in po teh metodah moremo iz
vasi napraviti prijetno bivalis€e in iz poljedeljstva ljub
poklic, kakor so to storili Irci, ki so pred zadruZnim
gibanjem tekom 20 let izgubili z izseljevanjem 4'/;
milijona prebivalcev, ki so se izselili v Ameriko. Z ve-
likim zadruZnim gibanjem so Irsko napravili za eno
od najnaprednejsih agrarnih delel na svetu.

Razven vsega tega moramo voditi ratun tudi o
dobi, v kateri Zivimo. Danes se gradi na%a mlada dr-
Zava, ustvarjajo se novi zakoni in nova zakonodaja in
to se tika neposredno nas in poljedelcev kakor n. pr.
agrarna reforma, nasledno pravo, 7ZadruZni zakon, dav-
ki, carine in vsakojaka gradnja drZave v korist enega,
ki v njej Zivi. Videli smo, koliko je teh vpradanj in
kako globoko posegajo tudi v interese poljedeljstva.
Moremo li mi, poljedelci in zadrugarji, da se ne ude-
leZujemo pri zgradbi drZave? Ne, ker hofemo s svojim
sodelovanjem storiti neizmerne usluge ne samo polje-
delstvu in zadruZnistvit nego tudi nasi drZavi sami.

Naposled gospoda, &eprav smo vsi zadrugarji in
Ceprav imajo naSe organizacije iste cilje, je vel raznih
vidikov z ozirom na zadruZni$tvo in ono ne more do-
seli velikih uspehov, ako ni ujedinjeno v osnovnih na-
Celih. Brez ujedinjenja ne moremo priti do dololitve
jedinstvenega programa za delo, do jedinstvene delov-
ne metode, do jedinstvenega pogleda na svet, a za-
druZni$tvo mora vse to imeti.

Dotaknil sem se razlogov poljedelskega znalaja,
razlogov ekonomskega in socijalnega znataja, da pov-
darim potrebo naSega ujedinjenja, a sedaj se holem
dotakniti razlogov &isto socijalnega znalaja.

Govorimo, da smo en narod in da imamo tri
imena. Pravimo, da smo en narod in jaz verujem v to
in moramo verovati, da mi vsi i v Srbiji i v Hrvatski
i v Sloveniji verujemo v to. Toda sedaj pomislite, ka-
ko bi nade narodno jedinstvo izgledalo, da ne govo-
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rimo o na8ih sovrainikih, kako bi oni o tem mislil,
nego da govorimo o nadih prijateljih, kako bi mi kot
zadrugarji izgledali pred njimi, e bi na3e zadruZne
organizacije, ki so v celem svetu prvi pofetki ujedi-
njenja, ostale razcepliene in neujedinjene?

S tem, gospoda, zavrdujem. (Zivahno odobravanije).

Dr. Rudolj Sardeli¢ (zastopnik srbske zadruZne
zveze v Dubrovniku) Zeli, da bi se inteligenca Zivah-
nejSe udeleZevala dela v zadruZnistvu.

Po kratkem nagovoru Ivana Vukita iz Splita iz-
javi Anton Kralj (ZadruZna zveza v Ljubljani): Pozdrav-
ljam zastopnike bratskih zadruZnih organizacij.v imenu
slovenskega zadruZnistva, ki se veseli, da je prigel Cas,
ki nam je omogodil ta sestanek. Prvikrat smo se se-
stali k vaZnemu posvetu, da se sporazgovorimo o na-
§ih razmerah in potrebah. Kar se tife ustanovitve
osrednje zveze, mislim, da je stvar povsem enostavna.
PoloZaj naSega zadruZniStva poznano, znan nam je
tudi razvoj zadruZniStva pri drugih narodih, pa je za
nas potem samo po sebi umevno, da nam je potrebna
osrednja zveza, Zalo je po mojem mnenju.odvet, e
bi hoteli $e nadalje dokazovati vaZnost take ustanove,
ZadruZna zveza v Ljubljani se je velkrat bavila s tem
vpradanjem in je prisla do bistveno enakega zakljulka,
do katerega se je doglo pri tozadevnih predposvetih v
Beogradu, kakor vidimo iz predloZenega osnutka pra-
vil za osrednjo zvezo. (Pripominjamo, da so se vrdili
glede ustanovitve nameravane osrednje organizacije ju-
goslovanskega zadruZniStva dogovori med ZadruZno
Zvezo v Celju in ZZ v Lijubljani. Po nasvetu celjske
Zveze se je opustila misel pokrajinske koncentracije
zadruZnistva potom zadruZnih oddelkov pri deZelnih
vladah.)

Gjuro Mari¢ (dubrovniska zveza), kot referent od-
bora za pripravo dela za to konferenco, izvaja: Kon-
statiram po vseh teh govorih, da smo se zjedinili o
temeljnih nacelih, o potrebi, vaZnosti in moZnosti so-
delovanja vseh naSih zadruZnih organizacij. Mislim pa,
da je vseeno potrebno, da sprejmemo neke temeljne
sklepe in potem preidemo v podrobnosti. Vsled tega
si dovoljujem predloZiti Vam sklepe, ki jih je sprejela
zadruZna sekcija agrarnega poverjeni$tva v Zagrebu in
kateri so bili sprejeti tudi na sestanku, ki se je odlo-
il sezvati to konferenco. Ti sklepi se glase:

1. Za Cim uspe3nejSe in pravilnejSe izvajanje za-
druZnih nalog in za &im jaljo zaslito in pospeSevanje
zadruZnih interesov v kraljestvu Srbov, Hrvatov in
Slovencev je neobhodno potrebno, da se ¢impreje osnuje
glavna zveza zadruZnih organizacij v tej drZavi.

2. Glavna zveza ima instruktivno-reprezentativnn
nalogo, osobito pa da vodi zadruZno-pridobitno delo,
dajajol inicijativo in da pospeSuje snovanje eventualno
potrebnih institucij in organizacij.

3. Poleg tega ima skrbeti za povzdigo kulturnega
stanja na kmetih,
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4. Sedaj obstojece zveze in druge zadruZne orga-
nizacije stopijo v glavno zvezo take kakor so.

5. Glavna zveza ima tudi to nalogo, da sodeluje
pri reorganizaciji zadruZniStva in zadruZnih organizacij
po pridobitnih, teritorijalnih in strokovnih razmerah in
potrebah.

Te tolke o poglavitnih namenih glavne zveze
konferenca soglasno odobri.*

Referent Mari¢: Odbor je razpravljal tudi o po-
drobnostih in je izvrsil tudi naért pravil Glavne zveze,
da vam moremo pokazati, kako si mislimo, da bi bilo
treba udejstviti jedinstvo nadega zadruZmtva.

Nato se preide na Citanje pravil in razpravljanje
o posameznih toCkah. Razprav so se udeleZevali vsi
odposlanci, podala so se potrebna pojasnila, na kar se
je nalrt sprejel z nekimi izpremembami in dopolnitvami,
Tvrdka je bila prvotno predlagana: »Glavni savez jugo-
slovanskih zadruZnih organizacij¢, na konferenci pa se
je dolotilo, da se imenuje: »Glavni zadruZni save: u
kraljestvu Srba, Hrvata i Slovenacas,

Ta pravila se predloZe v kon&no odobrenje usta-
novni skupicini glavne zveze.

Popoldne dne 12. aprila se je konferenca nada-
ljevala pod predsedstvom g. Ant. Kralja. Porocal je g.
Gj. Mari€ o oskrbi zadruZnikov s poljdelskim orodjem
in vsakdanjimi potreb&¢inami.

StraSno trpljenje srbskega naroda v voini je pa
naslikal Kosta Glavini¢ (Beograd):  Vpra$anje preskrbe
je najvetje vaZnosti. Stiska je povsod velika, ali v
Srbiji je najveja. Tri leta sem roboval z. g Avramo-
vitem tu v Beogradu in vsak dan smo gledali, kaj vse
cdnaSa sovraZnik iz nase deZele, Posebno straino je
bilo ob asu sovraZnikovega bega. Crede Zivine “in
drobnice so gonili dan in nol skozi Beograd. Gledali
smo, kako oficirji in njihovi pomagadi tovorijo in od-
vaZajo premoZenje mesfanov in driave — odvlekli so
celo cunje, v katere se v mirni dobi ni hotela oblafiti
niti ciganka. Jedina nada nam je bila, da bo bolje po
povratku vojske. Pa ni bilo bolje. Saj ni bilo niti drv,
da bi mogli spefi vojakom kruha. Bojim se, da bo
stiska zaradi slabih prometnih sredstev trpela e dolgo.
Poleg tega so izginili najbolj$i uradniki, a njihova me-
sta s0 zavzela stari in nesposobni. NajvaZnej¥e mini-
strstvo, ono za prehrano in obnovo, je izpustilo dra-
gocen &as, ker se ni pravolasno pobrigalo za nabavo
semenja in orodja za pomladansko setev.

Ko smo se uverili, da drfava vsega tega nima
pred odmi, osnovali smo po inicijativi g. Avramovita
Glavni odbor za obnovo deZele, v katerem so zasto-
pani vsi interesovani. Vse smo pregledali, proudili in
dognali, da bi potrebovali najmanj 150 milijonov di-
narjev, toda komaj {ez dva meseca nam je dovolila

* Medtem se je Glavni savez v Beogradu dne 14. junija
1919 Ze ustanovil. Porogilo o tem zborovanju priobtimo v pri-
hodnji Stevilki.

drZava cela 2 milijona dinarjev kredita, s katerim pa
niti danes %e ne moremo razpolagati.

Prosili smo za pomo¢ na%e mogoéne in bogate
zaveznike, pa oni pravijo, da ne morejo pomagati,
dokler nimamo v Parizu ali v Londonu otvorjenega
kredita, FinanZni minister pravi, da nam tega ne more
dati,

Dovolite, da vam po uradnih podatkih nastejem,
kaj nam je sovraZnik odnesel v Jivini in Zivinskih pro-
izvodih. Odvzeli so nam: konj (100°,) za 82,200.000
dinarjev, goveje Zivine (40°,) za 150,000.000, ovac
(80%,) za 350,000.000, koz (80%,) za 16,800.000, svini
(80%,) za 70,000,000, kuretine za 60,000.000, kar da
pri Zivih Zivalih 729,000.000 dinarjev in sicer samo v
Srbiji v mejah pred I, 1912, a %¢ ve¢ v Stari Srbiji in
Macedoniji, Tam pa je bila Zivina slab3e kakovosti, pa
raunimo $kodo samo na polovico, na 364,5C0.000 di-
narjev, Skupno je torej samo pri Zivini upropasfena
vrednost 1093,500.000 dinarjev. Temu treba dodati 3e
vrednost Zivalskih proizvodov in sicer: volne za
720,000.000, kozie dlake za 18,800.000, koZ za 82,900,000,
jajec za 120,000.000, skupaj torej Zivalskih proizvodov
za 941,7000.000 dinarjev, oziroma pristev§i poprej na-
vedeno vrednost Zivali vsega skupaj 2.035,200.000 di-
narjev. Vrednost se je vzela v ratun v predvojnih ce-
nah (vol 300 dinarjev, konj 500, ovca z volna 100,
svinja 50 dinarjev).

To je ogromna vrednost, ali Se ni ni¢ proti temu,
kar potrebujemo sedaj. Treba nam je najmanj 250,000
krav, 50.000 kobil, 250.000 ovac in 100.000 parov vo-
lov, kar vse skupaj predstavlja po danadnjih cenah
ogromno vrednost,

No, to 8e ni niti od blizu vse, Kje je vse ono
drugo, kar nam je sovraZnik odnesel iz privatne in
drZzavne imovine ? Toénih podatkov o tem ni, ali zna-
mo in vidimo, da je na¥ narod gol, bos, gladen in Ze-
jen, da nima, na kar bi se vlegel niti s &im bi se po-
kril, da nima nobenih priprav, ne orodja ne semenja
in ne drugih potreb3in za delo in Zivljenje.

Zveza srbskih kmetijskih zadrug ni mogla pre-
vzeti preskrbe teh stvari, ker nima stika s svojimi za-
drugari vsled nikakih komunikacij. Zato smo podeli
snovati posebne zadruge za obnovo in oskrbo. Moramo
si sami pomagati na kakrenkoli naéin in ravno zato
grem te dni v Osijek, Zagreb in Ljubljano, da vidim,
kaj bi mogli tam dobiti in po kak3ni ceni. Ne zah-
tevamo zastonj, nego samo, da se nam proda po pri-
lidni ceni.

Kakor vidite, potreba in stiska je ogromna, sred-
stev nobenih, pomoéi od nikoder; zato nezadovoljnost
sploSna. Ali mi, ki smo toliko pretrpeli, nismo niti tre-
notek dvomili v naSo mot¢ in tudi sedaj ne dvomimo,
Dogodilo se nam je, kakor se dogodi tistemu, ki hodi
po mraku, pa ga nekdo nenadoma udari po glavi in
on se onesvesti, pa se opoteka, dol:ler se ne zave.
Tudi mi se bomo zavedli, v to verujemo vsi,
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Mihajlo Avramovi¢: Beda, ki sta jo opisala g.
porolevalec in g, Glavini¢, ni samo na$a, to je splo3na
beda, ki je posledica te strasne vojne in privatnega
kapitalizma, ki hote kopititi silne denarje z majhnim
delom in brzim tempom. Stalno dobivam porolila iz
Angletke in drugih driav, ki imajo odprto morje, pa
vidim, da tudi tam zadrugarstvo enako toZi kakor mi
tukaj. Ondi sicer niso toliko trpeli od sovraZnika, ali
so zato stalno hranili in vzdrZevali silno vojsko, Ki
ni nifesar proizvajala, nego je tudi sam narod pro-
izvajal, da vojaki s temi proizvodi unitujejo. Njihova
industrija je zelo oskodovana in je ves fas vojne de-
lala za vojastvo. Ona kuga, o kateri je govoril referent,
preti tudi niim zaradi brezposeinosti in pomanjkanja,
Te blodnje sicer ni modi opravititi, ali je umevna: iz-
zval jo je nenasitni privatni kapital.

To nevarnost in bedo Ze doigo povdarjajo pred-
stavitelji zavezniSkega zadruZniStva. Ze 7. februarja tl.
so priCeli s tem v Parizu in tam je bilo zastopano za-
druZnistvo Angleske, Amerike, Francoske, Italije, Bel-
gije, Poljske, Ceske in Rusije. Pozvali so bili tudi Glavno
zvezo srbskih kmetijskih zadrug, toda brzojavni poziv
nam je bil dostavljen cel mesec po zakljutku kon-
ference. Sedaj stalno zboruje ta konferenca v Londonu
in mi smo z njo A zvezi preko nadih tamosnjih za-
stopnikov. Posebno se tu razpravija o oskrbovanju
ljudstva potom zadrug v vseh aliiranih driavah in se-
daj zahtevajo od nas podatkov, {esa je treba narodu
v vsej nadi drZavi in kaj jim moremo dati iz naSe
drZave v zameno. Sicer sem pozvan tja kot predstav-
nik zadruZnistva v Srbiji, ali bi mogel, ako na to pri-
stanete, predstavljati celokupno naSe zadruZnidtvo.
Mislim, da je neobhodno potrebno, da pristopimo k
tej interaliirani zadruZni ustanovi, ker ima sredstev
in potov, da nam pomore.

Albert Hajer (Osjek) in Anton Kralj (Ljubljana)
sta z Zivo besedo opisavala tudi trpljenje hrvatskega
in slovenskega naroda v vojni.

Naslednji dan, 31. aprila sta govorila Mladen Vuk-
mir (Hrv.-slav. gospodarsko drutvo v Zagrebu) in
Alim Gjermanovil (Savez srpskih zemljoradpitkih za-
druga v Zagrebu), ki sta oba priporofala, naj se nase
zadruZniStvo obrne za pomoé¢ do inostranskih organi-
zacij. Isto je priporofal g. Mari¢ (Srpska zveza u Du-
brovniku), ki je orisal Zalostni poloZaj srpskega zadruZ-
nidtva v Dalmaciji. V enakem smislu sta se izjavila
Rudolf Galjer (Sredi¥nii savez hrvatskih seljatkih za-
druga v Zazrebu) in dr. Rudolf Sardeli¢ (Dubrovnik).
Mihajl Segedi (Zagreb) je nasprotno povdarjal potrebo,
da se posveti posebna paZnja pospeSevanju industrije
na zadruZni podlagi. Ivan Lupis-Vuki¢ opisuje stanje
Dalmacije, katero deli v kulturno in napredno in v ne-
kulturno in zaostalo. K prvi spada celo primorje in
otoki, a k drugi zagorski kraji od Zadra do izpod Di-
narskih planin. Prvi del je izredno delaven in Stedljiv
in je imel pred vojno veliko denarja vloZenega pri

ZadruZnem savezu v Splitu. Neke zadruge so imele
celo do milijona kron odvidnega denarja. Vojna je seve
vse to izpremenila. Res, da se je vino drago prodajalo,
po 10 kron in Se ved, ali se je zato Zito in druga hrana
plafevala celo po 15 kron in 3Se vi§je za kilogram.
Tako se je privarievani denar ves potrodil. Vinograd-
ni§tvo je za Casa vojne silno trpelo; filoksera se je
moéno razdirila, peronospora je neusmiljeno gospoda-
rila, ker ni bilo ne modre galice ne delavcev. Ribar-
stvo se je tudi zanemarilo. Ribariti so smeli le vojaki,
ki so pa pri tem unidili vse ribarske naprave in po-
trgali mreZe in vsled tega se tudi z ribarstvom ne
moremo okoristiti. Nasi Amerikanci, ki so velik vir
dohodkov, niso mogli med voijno niesar posiljati do-
mov. Pal pa so finansirali nade agitacijsko gibanje. V
tisti dobi, v kateri je trajala vojna, cenim, da bi bili
poslali domov najmanj 100 milijonov dolarjev. Sedaj
bi bilo treba stopiti z njimi v stik, da bi nam ta denar
posodili za obnovo in povzdigo naSe drfave. Italijanska
okupacija dela sedaj Dalmaciji silno $kodo, saj odna-
Sajo celo kelje iz vinogradov. Zaradi vsega tega je
Dalmacija postala jako siroma3na in ji je potreba ve-
like pomoéi. Potrebuje vsega, a dati ne more nilesar.
V normalnih razmerah bi mogli dati vina, olja, cementa,
bauksita, cianamita, mramorja in raznega gradbenega
kamena, Kar se tiCe posebej oskrbovanja Srbije, treba
je iskati oZjega stika .in sporazuma z znatnim Stevilom

amerikanskih in angle3kih misij, ki se s tem pelajo.
(Konec¢ prihodnjic.)

Pismeno podaljsanje
zadolzZnic.

Razen rajfajznovk imajo posojilnice glede roka
posojevanja proste roke, kadar posojujejo na zadolZnice
in ne na menice. Kedar je osebni kredit, izberejo si
kraj3i, kedar ie hipotelni, dalji termin, osobito, ako
se posojuje na anvitete (obletnice), ko se z obrestmi
vred vrala vselej tudi nekaj glavnice. Posojilnice rajf-
ajznovke imajo v § 1 zakona do '/, 89 v ondi nave-
denih tolkah vezane roke. § 2.tega takozvanega raji-
ajzenskega zakona pa se je nadomestil z zakonom z
dne 11. junija 1894 dr% z $t. 111, Po § 2. tega sled-
njega zakona (11. 6. 1894) se ne sme besedilo zadolZnic
glede obroka posojila glasiti na daljSo dobo kakor
Stiriletno. Nobenemu dolZniku ne sme toraj rajfajenoy-
ka pismeno obljubiti, da ga bo za posojilo fakala vel
kakor S&tiri leta. 1z tega zakonskega dololila bi se po-
tem morebiti logitno sklepalo, da zgubi dol%no pismo
po preteku $tirih let svojo veljavo kot zadolZna listina
tako, kakor zgubi obifajno navadna menica svojo
mo¢ kot menica po preteku 3, oziroma 3'/, let, Ne-
platani dolg sicer ostane v obeh sluajih dolg, a teh
dokumentov bi se morebiti pri eventualnih toZbah c¢lo-
vek ne mogel posluZiti kot polno veljavnih dokazav. lz
vseh teh okolislin sklepajo nekateri posojilniSki stro-
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kovnjaki, osobito revizorji, da je neobhodno potrebno,
da se 4 leta stare zadolZnice pri posojilnicah pismeno
podalj$ajo, to je, da se pri takih zadolZnicah napiSe
dostavek, da se posojilo ali ostanek posojila podaljsa
bodisi na daljgi ali krajsi obrok (toda ne Cez Stiri leta),
kar morajo podpisati dolZnik in poroki. Tako podalj-
Zanje je v mnogih sludajih zavodu res v korist. Veé-
krat je pa to dolZnikom zelo nddleZno, zlasti jih je
sram povedati porokom, da posojilo e ni vrneno, vsaj
v celoti ne. S poroki si morebiti niso ve¢ dobri, ali
po so poroki pomrli, ali se preselili itd, V takih slu-
fajih naj se posojilnica morebiti z vpogledom v zem-
ljisko knjigo ali s poizvedovanjem pri sosedih ali na
drug nalin preprita, kako dolZnik gospodari. Pri ugod-
nih sludajih se lahko potem opusti zahtevanje podalj-
Sanja po porokih ali sploh vsako pismeno podalj$anje.
Tedaj zadostuje, ako dolZnik edino le obresti plata.
In edino to, da se vzamejo od stranke zaostale, za-
mudne ali celo predplatane obresti, se ne sme smatrati
za pismeno podaljSanje v smislu § 2.zakona z dne
11. 6. 1884, Teh nazorov so nekateri prakti&ni posojil-
nicarji in juristi. Tega mnenja je tudi baron Storckova
»Splodna zaveza poljedeljskih zadrug« na Dunaiju, ki se
je na dotitno vprasanje Okrajne posojilnice v Krikem
z dne 15. 6. 1894 pod $t. 7088 po svojem tajniku dr. jur.
Neudorferju v tem smislu izrazila, ' I. L—e.

Zadruzne in gospodarske novice.

Posojevanje in vradevanje. Trgovci pravijo: Dobro
kupljeno je napol prodano. Posojilnice naj imajo pa
geslo: Varno poscjeno je gotovo vrnijeno. Kakorinih
listin naj se posojilnice pri posojevanju posluZijo, o tem
odlotuje ustroj posojilnice in okoli§line. Nerajfajznovke
lahko posojujejo tudi na menice, rajfajznovke pa ne.
Prve kot druge naj goje vefinoma osebni kredit, hipo-
tetno kreditovanje pa lahko prepuste bolj hranilnicam.
Ako pa dober zadruZnik le Zeli, da se posojilnica inta-
bulira, naj se mu ustreZe. Dobrim zadruZnikom se pa
lahko dovoli osebni kredit. VEasih zadostuje le dolZni-
kov podpis, osobito pri manijsih zneskih. Pri vetjih po-
sojilih naj se porok podpife. Viasih je treba e vel
porokov, ki naj se kot poroki-in planiki zaveZejo. Tu
in tam je bilo v slabih Casih potreba, da je bil celo
kombiniran kredit, t. j. poroki so se podpisali in vrhu
tega se je na zemljisfe vknjiZilo. Poroki so se viasi
kar na hipotelni zadolZnici podpisali, kar je pa imelo
za posledico, da so morali priti na zadolZnico dvojni
kolki po drugi lestvici. Da so se dolZniki manj obteZili,
izgotovila se je za podpis porokov posebna zadolZnica,
toda s klavzulo, da je ta le za varnost dotiénega hi-
" potelnega posojila. Ako se enemu in istemu zadruZniku
velkrat posodi, vodi lahko posojilnica za vsa posojila
en sam konto, pri kterem naj pa tako uredi, da ima
za vsa posojila en sam vralilni obrok. Ker pa pri vseh
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posojilih niso ene in iste okolisline, eni in isti poroki,
osebno ali hipotecno kreditiranje, zato je pal boljse
stranki otvoriti nov konto. To se mora zgoditi glede
porokov, da ti vedo, na katero posoijilo je dolZnik vr-
nil to ali ono svoto, kajti pri vrafevanju imajo dolZ-
niki in poroki pravico povedati, katero posojilo je bilo
vrneno. Ce pride n. pr. do procesa, govori zakon, da imata
dolZnik in zadolZnik (porok) pravico, da refeta, s to in
in to svoto sva vrnila {0 in to posojilo. Upnik (poso-
jilnica) nima brez dovoljenja teh pravice govoriti, da
da je na ratun vseh posojil, katerih je bilo morebiti
vse polno in razli¢nih, vzela kakodno svoto, o kateri
je bil znabiti nastal kak spor. Glede posojevanja na
hipoteke naj omenimo, da se po novih zakonitih do-
lotbah lahko intabulira na isto mesto, na ktero je bila Ze
platana hipoteka, ako se nese v zemljitko knjigo z
izbrisno pobotnico vred ob enem nova hipotetna za-
dolZnica; ta pride na omenjeno staro mesto. Kedar se
vrata hipoteno posojilo, naj se vrneno posojilo tudi
v zemljiSki knjigi vselej izbrife, zlasti fe je v celoti
vrnjeno. Na vrnena hipotefna posojila brez zemljisko-
vknjiZenja na novo posojevati, ni zakonito, V tem slu-
Caju se riskira, da pride pri eventualnem procesu novo
posojilo na zadnje mesto v zemljidki knjigi, da imajo
drugih strank dolgovi prednost pred dolgom, ki se je
bil dal, CeS, saj smo %e vknjiZeni, dobro vknijiZeni,
il —e;
O takozvanih »neposrednih pristojbinah«. Do
leta 1912 so morale vse posojilnice, tudi takozvane
raifajznovke, ki niso osnovane samo po zadruZnem
zakonu (9. apr. 1873), ampak tudi po zakonu z dne
1. junija 1889, plalevati vsako leto iz lastnega nagiba,
t. j. ne da bi bile pozvane od davéne oblasti, pristoj-
bine (namesto kolka po prvi lestvici) od vplatane pri-
stopnine ¢lanov, od vplaanih in izplatanih deleZev, od
izplatanih obresti (dividende) deleZev. — Teh pristoj-
bin po zakonu z dne 3. januarja 1913 raifajznovkam
ni treba vet platevati. To navajamo radi tega, ker se
je pred nekim &asom tudi v »Zadrugi« o tem nejasno
porotalo. ' L—e.
Kolkovanje vlog posojilnic (in sli¥nih zadrug)
na deZelna (okroZna) sodi$¢a. Po novi cesarski na-
redbi z dne 28. avg. 1916 se kolkujejo s 3 kronami
za 1 polo, z 1 krono za vsako naslednjo polo in s
50 v za vsako prilogo sledefe vloge: pro$nja za vpis
zadruge, prodnja za vpis nalelnikov ali likvidatorjev,
vlioga za izbris zadruge. Kadar se pa pravila samo to-
liko spremeni, da tega ni treba v »Uradnem Listu«
razglasiti, (glej § 9 zadruZnega zakona od 9. apr. 1873),
kolkuje se vloga za vpis v zadruZni register samo z
2 kronami. Novih nalelnikov podpisi morajo biti sod-
nijsko ali notarsko poverjeni s kolekom 2 K, in sicer
tudi za vel podpisov z enim samim kolekom za 2 K,
l. L—e.
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Blagovni promet Zadruzne Zveze
v Celju.

Tiskovine za radunske zakljucke.

Opozarjamo, da imamo v zalogi inventurne iz-
vletke iz glavnih knjig z naslovnimi ovitki, dalje ra-
funske zakljutke za posojilnice in mlekarne. Clanicam
priporolamo, da narofajo pri nas tisek ralunskijh za-
kljutkov; iste pri tem lahko obenem pregledamo.
Dalje imamo v zalogi tiskovine za glavne knjige hra-
nilnih vleg in posojil, blagajniske dnevnike, opravilne
zapisnike, izkaze o rentnini in neposrednih pristojbinah
zapisnike za seje nalelstva, nadzorstva in obine zbore
(zaradi velike zaloge oddajamo te zapisnike zelo po
ceni), opomine za obresti in podaljSanje posojil ter
vse za posojilniSko poslovanje potrebne knjige in
tiskovine. Kdor kaj potrebuje, naj hitro naroci, da dobi
Je svoje tiskovine po primerni ceni. Papirja silno pri-
manijkuje.

Spaga in' Zveplo.

Na razpolago je izvrstna konopliina Spaga za

pletenje vrvi in Zveplo za vinograde.

Umetna gnojila.

ZadruZna Zveza v Celju posluje kot razdeljeval-
nica umetnih gnoijil v politi¢nih okrajih Celje, Slovenj-
gradec, Konjice in BreZice. Trenutno nimamo ni¢ gnojil
v zalogi.
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Vabilo na

redni obéni zbor
Utiteljske gospodarske in kreditne zadruge v Celju

registrovane zadruge z omejeno zavezo

ki se'bode visil v nedeljo, dne’ 29, junga 1919 ob 10. uri
dopoldne v zadruZnem lokalu v Celju, Breg 26.

Dnevni red: 1. Porodilo nalelstva o poslovanju zadruge
v 1. 1918. 2. Porolilo nadzorstva. 3. Odobrenje letnega ratuna
za leto 1918. 4. Citanje revizijskega porolila ZadruZne Zveze
ter ukrepi vsled istega. 5. Volitve v nadzorstvo in eventuelno
v nafelstvo. 6. Slufajnosti.

V Celju, dne 15. maja 1919,

NACELSTVO.

Vabilo na

obéni mbbox
Hranilnice in posojilnice v GriZah

registrovane zadruge z neomejeno zavezo

kateri se vr&i v nedeljo, dne 15. junija ob 9. uri dopoldne
v zadruZni pisarni s sledelim dnevnim redom:

1. Porotilo nalelstva in nadzorstva o ratunskem za-
kljutku za I. 1918. 2. Sklepanje o porabi istega dobilka.
3. Volitve nalelstva in nadzorstva. 4. Slutajnosti.

V GriZah, 15. maja 1918.

Cernej. Pospeh.

an anlan aslanfanlanlan asjan
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ZADRUGA .

___Leto XXVIL

Vabimo na svoj

29. redni ob¢ni zbor

ki se vrii v nedeljo, dne 22. junija 1919 popoldne ob 2. uri
v zadruZni pisarni v lastni hisi.

DNEVNI RED: 1. Poro&ilo o poslovanju v letu 1918 in
odobrenje rafunskega zakljutka za leto 1918. 2. Razdelitev

Cistega dobitka. 3. Volitev nalelstva. 4. Volitev rafunskega
pregledovalca in njega namestnika. 5. Sluajnosti.

V Vitanju, dne 5. junija 1919.

Posojilnica v Vitanji, registrovana zadruga z neomejeno zavezo.
Fr. Hrustel, nadelnik. Rud. Koser, tajnik.
Opomba. V slufaju nesklepinosti ob&nega zbora ob 2. uri,

se vrii isti ob 3. uri popoldne v smislu § 35 al. a zadiuznih
pravil.

Vabimo na

redni ob¢ni zbor
Narodne hranilnice in posojilnice v Radefah

registrovane zadruge z omejeno zavezo

ki se vrii dne 29. junija 1919 dogoldne ob 9. uri v zadruini
pisarni v hisi &t. 21 v Radetah,

DNEVNI RED: 1. Porogilo nafelstva in nadzorstva,
2. Potrditev ratunskega zakljutka za . 1918, 3. Volitev nalel-
stva in nadzorstva. 4. Sprememba pravil. 5. Slutajnosti.

~V sluaju nesklep&nosti vr8i se ob&ni zbor eno uro ka-
sneje z istim dnevnim redom ne glede na 5tevilo do3lih za-

druznikov.
. NACELSTVO.
S R (R Y, SENRSINSNSASNRS

Ob¢ni zbor

Glavne hranilnice in posojilnice Slov. goric

registrovane zadruge z neomejeno zavezo
v 81, Lenarin

se vrii dne 4. junija 1919 ob 4. uri popoldne v posojilniski
pisarni s sledecim vsporedom :

1. Porodilo nalelstva in nadzorstva. 2. Pregled in odo-
brenje rafunskega zakljutka za leto 1918. 3, Volitev nalelstva
in nadzorstva. 4. Slutajnosti. :

NACELSTVO.
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. Vabilo na

XIl. redni ob¢&ni zbor
Kranilnice in posojilnice ¥ Prevojah

registrovane zadruge z neomejeno zavezo

ki se bode vr3il v nedeljo 15. junija 1919 pop. ob 3. url v
zadruini pisarni s slededim sporedom:

1. Porotilo nalelstva. 2. Porotilo nadzorstva, 3. Odo-
brenje raunskega zakljuka za leto 1918, 4. Slutajnosti.

NACELSTVO.

Odgovorni urednik Janko Ledni&ar. — lzdaja »ZadruZzna Zveza« v Celju. — Tiska Zvezna tiskarna v Celju,



