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Stanje strokovnih knjiZnic na podrofju biviega okraja
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Kaj moramo vedeti za registracijo knjiZnic
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Novosti (knjige) Goridke knjiZnice
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STANJE STROKOVNIH KNJIZNIC

Borixka kniiZnica sl prizadeva, da bi Zim hitreje uredila in uspo-
sobila strokovne kniiZnice pri gospodarskih podjetjih, zavodih in
ustanovah. Y ta namen je bilo sklicano v mesecu februarju 1963 po-
svetovanje o strokovaih knjiZnicah in sicer za obmo¥je biviega oke
raja Gorica, to jo ob&ine Tolmin, Nova Gorica, ldrija in AjdoviEi=-
na. Na to posvetovanje je bilo vabljenih 60 predstavaikov na¥in’
podjetij, ustanov in zavodov, udeleZilo pa se je posveta le 20
predstaynikove Vk1jub majhnenu Xtevilu udeleZencev je posvetovan=
je doseglo doloten uspehe Samo &e pragledamo material tega posvet:
vanja, zlasti pa zakljutke in priporo¥ila morano refi, da je rezul
tat posvetovanja bil pozitiven, ker je obravnava sprejsla za nas
noyo problematiko, to je problematiko splo¥ne organizacije tehnil-
ne, dokumentacijske in informacijske sluZbe. Podatki, zbrani iz an
ket povedo, da se nahajajo na podjetjih in ustanovah znatni knji-
niZni fondi, ki niso urejeni, niti niso evidentiranio Posvetovanie
Je nakazalo, da je treba te fonde imprej urediti in jih vkljuditi
v svidenco centralnega katalogae Ob priliki posvetovanja je bile
sklenjeno, da se sorodne knjiZnice poveZejo med seboj, zlasti pa 2
obginsko matiZno knjiZnico, pri kateri se morajo registrirati, ve-
rtikalno pa z Narodno in univerzitetno knjiZnico v Ljubljani, ter
s svojo osrednjo strokovno knjiZnicos

Na osnovi referatov in plodne razprave so bili sprejeti naslednji
zakljulkis

1o Vsg knjiZnice morajo biti ustanovljene s posebnim aktom ustano
viteljae S tem aktom se lahko dolo&i pri nesamestojni knjiZnici
za vodstvo tudi kolektivai organs To priporofilo smatramo za ze
1o umestno in potrebno, posebno za knjiZnice v gospodarskih or=
ganizacijahy zavodih in ustanovah, ker le na ta natin bo knjiZ-
nica dobila prave veljavo in pogoje za njen razvoje

2+ Vsaka knjiZnica mora imeti svoja gravila, ki vsebujejo dolotila
0 njenem namenu, nalogah, podrodju, organizaciji ter natin po-
slovanja in fzposoje.

3. Knji2nk¥no gradivo (knjiges revig. tasniki, rokopisi, natrti,
ftde) je druZbeno premoZenje in mora biti dostopno javnosti ob
galkih pogojih, ki jih dolofajo pravila knjiZnices Bporaba gra-
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jiinitnega gradiva se s pravili knjiZnice lahko omeji, vendar se
nore odvzeti pravice do uporabe v $tudijske namenge

Zakon o0 knjiZnicah (Uradni 1ist LRS ¥t. 26/61-237) zajena vse
knjinice, vse strokovne in tahnitne knjiZnice pri tovarnah in
podjetjih, pri zavodih, institutih in %olah ter pri druZbenih
organih in druZbenih organizacijahe Za knjiZnico pa se ne ite-
jejo zbirke knjig, ki sluZijo le za notranje potrebe organg,
zavoda ali organizacije in ki niso ustanovljene kot posebne o=
rganizaci jske enotee

V smicln dolofil zgkona imamo:

a) samostojne knjiZnice, ki so pravne osebe in
b, nesamostojne knjiZnice v sestavu driavnih organov, zavodov,
%ol, gospodarskih in druZbenih organizacije

Vsaka knjiZnica mora biti registrirana pri pristojni matidni
knjifnici in pri nacionalni matitni, to je Narodni in univer
zalni knjiZnici v Ljubljanie Na ta natin se bodo knjiZnice vseh
vrst povezovale v enotno knjiZni¥no Nc}wani}a. poglobilo
se bo sodelovanje vsah knjiZnic, Kar je vazno za poenotenje po=
slovanja, za napravo centralne evidence fondov in seveda tudi
za medkniiZni&no izposojoe

Strokovno delo v knjiZnicah naj opravlijajo strokovno usposob=
“1jeni usluZbenci, &e teh ni, pa osebs, ki imajo primerno splo$
no izobrazbo in praksos Stremeti imbolj za tem, da bodo knjiZ-
nice lahko opravljale svoje naloges

Urediti in postaviti obstojeti knjiZni fond in napraviti ustrez
ne kataloge, ki so osnovno sredstvo za hitre informacijo obisko
valcu in knjiZnitno pomagalo v vsaki knjiZnici, predvsem:

a) avtorski katalog /abecedni imenski katalog/ 4

b) naslovni katalog

) sistematski stvarni katalog

d) gospodarska podjetja naj organizirajo dokumentacijsko sluzbe.

Vglike vainosti je, da se v vseh knjilnicah Ze v zaletku premil=
1jeno zastavi ureditev posameznih katalogov in da se jim posvela
najvetja pozornoste)
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8o GopiZki knjiZnici je poveriena organizacija centralnega kataloga,
skrb za vzgojo knjiZni¥arskega kadra in njegovo strokovno izpopol
njevanjes Za nove naloge, zlastl za organizacijo in utrjevanje
knjinitne mreis, za strokovno pomof na terenu, pa ji primanjkuje
osebjes ki bi se posvetilo temu delu in finannih sredsteve Gospo
darske organizacije naj z dotacijami pomagajo reSevati urejanje
centralnega kataloga, za strokovno pomof na terenu in za vzgojo
knjiZnitarskega kadra.

9, Za pravilno organizacijo in delovanje knjiZnic pri gospodarskih
organizacijah, ustanovah in zavodih se morajo preskrbeti potrebni
prostori in inventars

Goritka knjiZnica oziroma Studijska knjiZnica je Ze februarja 1961 le
ta prvi% v vseh desetih letih delovanja sondirala teren strokovnih
knjiZnic v okrajue V zvezi z delom za centralni republi¥ki katalog je
razposlala na 85 naslovov posebno okroZnic, v kateri je Zelela dobiti
najosnovnejSe podatke o delovanju knjiZnice Na to anketo je knjiZnica
prejela 25 odgovorov (pribliZno 1/3), med katerini je bilo 15 pozitiv
nih (dobara 1/6)e lz vseh odgovorov, ki so eicer zanimivi, je vaZen
pravzeprav le en podatek, in ta je, da se je knjiZni fond teh 15 knjiZ
nic gibal od 30 = 1500 knjig, najvet pa je knjiZnic z 250 = 400 zvez=.
kis 0 urejenosti knjiZnic, razen silno redkih izjem, kjer je skrbei za
knjiZnico le priloZnostni knjiZnikar, je teZko govorbti.

Da bi si knjiZnica ustvarila bolj toéno sliko stanja in razmer o knjig
nicah v zvezi s predvidenim posvetovanjems je mesec dni pred posveto-
vanjem ponovno razposlala anketo na ista podjetja, ustanove in zavodes
Odziv je bil zelo slab, izpolnjene anketne pole je vrnilo le 9 podje-
tij, oziroma ustanove Zaradi sorazmerno slabega odziva se je izvr¥il
ogled po terenu, ki je zajel 20 podjetij od Kobarida do Vipave in Bir-
Nae

S podatki, ki so bili plod teh obiskov ter s pritegnitvijo prve in dru
ge ankete, smo si lahko ustvarili vsaj pribliZno stanje strokovnih
knjiZnic na podrofju bivSega okraja Goricas Rezultati vsekakor niso
razveseljivi, ne moremo govoriti o konkretnih ¥tevilkah, ki bi dale
najbolj realno sliko celotnega stanja, vendar iz vsega tega skormnega
materiala le izlu¥&imo naslednje:

Povsod bi radi imeli knjinico, Eutijo potrebo po njej, razpravljajo
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0 tem tudi na sesiankih delavskih svetov in upravaih odborove aj-
vetkrat pa je strokovna knjiZnica le Zelja zaposlenih intelektual=
cevy ki uti vso potrebo po strokovnem izobraZevanju, vendar ne zna
svojin Zelja postaviti kot zahtevo. Mlaj¥i strokovni kader, ki je
komaj zapustil univerzitetna sredi¥fa in ki so v fzraZanju Zelja
bolj glasni, je uspelo, da so pripravili nekatera vodstva podjetij
ali ustanov, da so priteli z refevaniem tudi tsh problemove V ne-
katerin podjetjih so knjiZnice dokaj dobro urejengs Glavna zasluga
za to delo gre predvsem posameznim inZenerjem, ki so se brez kakre
§nekoli pomo¥i od zunaj lotili urejevanja svojih knjiZnice Niso se
lotili samo inventariziranja, obdelovati so zaleli predmethe in s=
tvarne kataloge, na decimalno klasifikacijo ali pa na kak podoben
DK sistems kot nepro posebno klasifikacijo gradbenidkega materialae

Po sklepu posvetovanja o strokovnih knjiZnicah, ki je bile 22e2.
1963 v Novi Gorici, smo ponovno poslali obirno anketo 85 gospo-
darskim podjetjem, ustanovam in zavodom; odgovorov na anketo smo
prejeli le 30 in sicer:

Poslali anketo Prejeli odgovor
le Gospodarska podjetja 42 14
2. Zavodi 29 9
3. Ustanove 15 1
Skupai 86 30

CgaSsnsgasiSgzautcgonacanSpastsancEgnsas

Zal tudi na osnovi te ankete nam ni mo¥ pokazati realne slike glede
Stevila obstojelih ali porajajolih se strokovnih knjiZnic ter $tevi-
la knjiZnega fonda, vkljub temu, da smo vse gospodarske organizacije,
zavode in ustanove, zlasti pa njihove organe upravijanja, prosili, da
pri tej akciji sodelujejo, da pomagajo fzvesti postavljeni programe

0d 30 odgovorov, ki smo jih prejeli, je 18 gospodarskih podjetijousta
nov in zavodov odgovorilo popolndma negativnoe Vetina odgovarja, da .
posedujejo samo nekaj strokovnih knjig, katere uporabljajo sauo za in
terno uporabo in da strokovne knjiZnice ne bedo ustanovili, ker ni 2a
nje interesa od strani delavcev in uslulbenceve Tudi od ostalih 12 o
govorov, nismo prejeli 100% odgovorov ng vsa zastavljena vrpaéanja,kg
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liko knjiZnih enot vsebuiajo njihove kniiinfca, jo odgoverilo lg ©
podjeti] fn Stejejo 5087 knjige Samo 4 knjifnice vselujejo strokoy
no literaturoy, ki ja neposredno povezana s stroko podietia, ostalih
3 pa vsabuje raglitno knjliniZno gradivo. Navedene knjiinice naj &
imeia glavni nawen, da pemagajo deiavoes pri priufevaniu na deloveus
mgstu ter za njihovo splo$no in drulbeno razgledancst, vendar se
«niiZnega sklada posluZujeio e vodiini oelavcie

Hada podletja vlagajo precejsnja sredstva za nabavo knjige ¥ Jets
10} je 8 padjeti] viofilo 1,6380855 din; v letu 1262 pa 10 podie-
tii, ustanov in zavedov Z2,915.05%e Upaziti pa jes da je nabavna pe
iitika pei gospodarskih organizaci jah zelo nesistematicra, ne kour
dinfrana, je la slulajnostnae KnjiZnice ne rastejo po nekem dolole
ne® progranu, Kupujejo se le knjige, 2a katers so posamezni strocov
njaki zainteresiranis PodErtati moramo %e en pojave ki se Je pojavil
v zadnjih Jetih in ta je, ca wnoga podjetja o0 pusameznih zastopni=
kov nabavljajo tudi do 30 izvodov ene in iste knjlge all pugdikacije,
za xatere dajejo tefke dinarje, knjige pe jim leZe xot balast v «njiZ
nici §n ne gredo v promete. Politika knjiing nabave ol moraia biti eng
fzmed najvainejSih In najodgovornejsih nalog v pryvi vrsti predvsen
knilZni¥aria, kolekiivnega organa, ki odgovaria za kniinice ter see
kretaria podjetiae

Aksta je pokazala, da najvetii problen v «njiZniceh predstaviiaje
kagrie fudi njitiova izobrazba je razlitna, noveden pa nima stroove
ne lzobrazbe 1z knjiZnitarstvae Vsled pomanjkanja strokovne izveloang
92 kadra Je tudl <njiini skiad pe podjetjih nesistesatiéno obdelane in
vendane knjige, katalogl, izposojevalna evidenca, presied ooiskoyale
cev, 50 pomanjkljive sodelane, le osnovna Yola v Novi Corici je wgavs
rila na ta vpradanja pozitivnoe Kako napreduje urejevanje dokumentacis
je po padjet}ihy smo prejeli od vseh nggativen odgoyore Pozitival so
bill le v temy da si Zele urediti svojo knjilaico in dokumentacijo, tg
da le 4 podjetja so dogovoriia, da Jim Je potrsona strokovna pomod pri
ureditvi knjiZnic od strani Gorigks knjlinices

Zakon o knjidnicah sicer predvideva, na) bl kejilnice Imele svojs xow
1entivng vodstvene organg, 1003 arkela je pckazalas Ju veling oadir

anjiinlc ng oozna take graxseo Tudi nrestor! za knjiZnice orsostevi)a
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jo velik problems Lastnih prostorov nima niti ena knjiZnica, vetina
je sestavni del posamezBega oddelka.

Vk1jub pomanjkljivim odgovorom na anketo, smo zadovoljni, ker so le
storjeni v organiziranju in urejanju knjiZnic v naSih podjetjih, u=
stanovah in zavodih pozitivai koraki in s tem je tudi anketa doseg-
la svoj smoter, ker nam je nakazala pot za zafetek sistematiZnega
urejanja knjiZnic in usposabljanja strokovnega kadras

Rajer Albert-Borut
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KAJ WORAMO VEDET! ZA REGISTRACIJO KNJIZNIC

Goridka knjiZnica je z odlotbo ustanovitelja postala tudi matitna
knjiznica za ob&ino Nova Goricas S tem je prevzela dolinost, da
vodi reglster vseh knjiZnic, to je samostojnih in nesamostojnih
knjiZnic, ki %e delujejo ali se bodo Zele formirale na obmotju no-
vogoritke oblinge

Za] moremo pMznati, da se ¥e ni priglasila za registracijo niti

eéna knjiZnica, vk1jub temu, da imajo nekatere knjiinice pri go-
spodarskih podjetjih, ustanovah in zavodih vse pogoje za registra-
;gu (nepre GOSTOL, SOSKE ELEKTRARNE, TOVARNA POHISTVA “LEBLO®,
UBCINSKA SKUPSCINA NOVA GORICA, ISKRA SELPETER ftde)e

0 pomeni registracije smo govorili na sestanku s predstavniki go=
spodarskih podjetij, zavodov in ustanov, dne 27.2+1963, ko smo
razgpravljali o strokovnih knjiZnicahe Poseben povdarek temu vpra-
Sanju pa smo dali na seminarju knjiZniarjev strokovnih knjiZnic,
katerega je organizirala GoriZka knjiZnica s sodelovanjen Centrale
Na tehniZne knjiZnice v mesecu februarju 1964. Vsi ti napotki in
sprejeti sklepi so naleteli, izgleda - na gluha u¥esa.

San zakon o knjiZnicah, ki je bil sprejet in objavljen v Uradnem
listu LRS §t.26/61-237, dolota v 17« &lenu, da mora biti vsaka

knjiZnica vpisana v register knjiZnic pri pristojni matiéni knjiZ
nici in pri Narodni in univerzotetni v Ljubljani. -

1jub teau, da smo vsem zavodom, ustanovas in podjetjes Ze v lan
sken letu poslali navodila in obrazce za ustanovitev ter za regi-
stracijo knjiZnic, ponovno objavljamo navodila, kak¥ni dokumenti
S0 potrebni za registracijo dolofene knjiZnice.

Is lug knji¥nice

2. SedeZ knjiZnice

Je Ustanovitelj knjiZnice

ke Ustanovitveni akt knjiZnice

5 Al je knjiZnica samostojna, nesamostojna, itde

Bs Vrsta knjiZnice (ali je ljudska, znanstvena, strokovna, mladin-
ska, pionirska itd.)

T« Vodstvo knjiZnice (sestav sveta, upravnega odbora ali oduora



knjiinice pri $olskih odborih itde), ime upravnika ali vodje knjiZ=

nice.

8o Zdruzitev (spojitev, pripojitev vel knjiZnic, prenghanje knjiZ~
nice/s

To so dokumenti, ki so nujno potrebni, da jih ustanovitelj kniiZnice
predloZi za registracijo svoje knjiZnicee

S tem Zelimo opozoriti vse prizadete, da takoj pristopijo k registra
ciji svojih knjiZnice

Prechadno se dobro seznanite z Zakonom o knjiZnicah (Urzdni list LRS
§to 26/61 =237) ter Pravilnikom o sestavi in vodenju registra knjiZ=
nic (Uradni list LRS $t. 15/62 =97)e

llatiZna sluZba GoriZke knjiZnice
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SLOVENSKA PERIODIKA

Popis je nadaljevanie seznama iz
1-2 Stevilke "Goritkega knjiinis -
Zarja" in prina%a tiste naslove,
od katerih je z letnico 1963 iz=
§la vsaj ena $tevilka. V seznamu
so vkljutene tudi samostojne pri
loge posameznih periodik, ne da
bi to bilo posebej navedeno.

Ajdovski tekstilec, Ajdovitina
Aluminij, Kidritevo
Arhitekt, Ljubljane

Bilten Drsalno-kotalkarskega kluba "Ljubljana¥, Ljubljana
Bilten ObZinske skup&tine in njenih organov, Hova Gorica
Bi 1ten ob&inskega odbora SZDL, Nova Gorica

Bilten ZK Slovenije, Nova Gorica

Biolozk! vestnik, Ljubljana

Brest, Cerknica

BrestaniZke novice, Brestanica

Bruc, lurska Sobota

Delo RTV, Ljubljana
Dimnikary Ljubljana
Dokumenti Slovenskega gledalidkega muzeja, Ljubljana

Glas komune, Hrastnik

Glas upravijavca, Nova Gorica

Glasilo SGP Stavbenik, lzola

Glasilo kolektiva celjske bolnice, Celje

Glasilo kolektiva SAP, Ljubljana

Glasilo Konstruktorja, liaribor

Gledalitki list Akademije za igralsko umetnost, Ljubljana
Gledaligki list Slovenskega 1judskega gledaliéta, Ljubljana
Gori¥ki knjiZnitar, Nova Gorica

Infornaci je zavoda za raziskavo materiala in konstrukcij,Ljubljana
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Informacije Zveze Svobod in prosvetnih druXtev Slovenije Ljubljanae
Informator Elektre-Gorica, Nova Gorica

Informator, Waribor

Javna tirbuna &i%enskih obanov, Ljubljana=3itka

Kro¥nja, Ribnica

List Akadenije za gledeliste, radio, film in televizijo, Ljubljana
Ljubljanski dnevnik, Ljubljana
Logaske novice, Logatec

Baries, Maribor

dgrcator, Ljubljana

tlesetni pregled knjig Centralne ekonomske knjiZnice, Ljubijana
ligsetni statistitni pregled, Ljubljana

letalka, Ljubljana

i mladi, Trbovlje

i = viy Ljubljana

lladi kadri, Ljubljana

liladi mladim, Maribor

Najdihojca, Ljubljana

Nasa zemlja, Trst

Nasvet! kino operaterjes, Ljubljana
Nasi pogovori, Videm-Kriko

Na¥i problemi, Nova Gorica

Novi filmi, Ljubljana

Novosti *Farmis®, Ljubljana
Novotekst, Novo.mesto

Ubjave Narodne in univerzitetne knjiZnice, Ljubljana
Obvestila sluzbe druZbenega knjigovedstva SRS, Ljubljana
Obvestila samostojnim obrtnikom na podrotju okraja Maribor,
Hari bor

Odmevi izpod Krkavca, Cerk1je na Gorenjskem

Pogovori, Ljubljana

Pogovorf z obfani, Videm-Kr¥ko



Porotila o znanstvenem raziskovalnen delu, Ljubljana
Prehrana, Ljubljana

Prosveta, Trst

PIT zbornik, Ljubljana

Radio in %o0la, Ljubljana

Sedem dni, Hgpibor

Semenarp Ljubljana

SK=informator, Ljubljana

Sodobna grafi&na industrija, Ljubljana
Spediter, Ljubljana

Sretanja z Bogom pod Franél:!kwin krovom, Ljubljana
Statistitne informacije, Koper

Statistini informator za. ob&ine, Ljubljana
Statisti&ni komunike, Koper

Statistigno gradivo, Ljubljana

Svetla pot, Murska Sobota

Tednik, Ptuj

TehniZni bilten industrije |skra, Kranj

Teorija in praksa; Ljubljana

Trboveljski ob&an, Trbovlje

Tribuna $tudentov gozdarsiva Jugoslavije, Ljubljana
Tribuna $tudentov 1jubljanske univerze, Ljubljana
Tribuna Zagorjanov, Zagorje

Uradni vestnik Dolenjske, Novo mesto
Uradni vestnik Gorensskes Kranj

Uradni vestnik ob&ine Kamnik, Kamnik
Uradni vestnik obtine Ljubljana=BeZigrad
Uradni vestnik Zesavlja, Trbovije
Urbanizem, Ljubljana

Vektor, Ljubljana

Veslajno, Nova Gorica

Vestnik delovnega kolektiva Cestnega podjetja v Ljubljani,Lljubljana
Vestnik okrajnega odbora SZDL Koper, Koper
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Vestnik okrajnega sindikalnega sveta, Koper
Vestnik SGP "Gorica", Nova Gorica
Visoko¥olec, -Kocevja

Zelezar, tehnitna priloga "lelezarja", Jesenice

v -

INOZEUSKA IN TUJEJEZICNA PERIODIKA

Belfagor, Firenze

Bitliografija jugoslavenske periodike, Beograd
Bibliotekar, Becgrad

Bulletin Zavoda za likovne umjetnosti JAZU, Zagreb

Deutsche Bikliogrefie B.Deutsche Buch, Frankfurt
11 Drammz, Torino

Infermator, Zagreb

Lingvfst,.Zagrab
Le Livre slovene, Ljubljana
La Parola e i1 libro, Roma

Savremeni birc, Ljubljana
Slu¥ben! vjesnik, Buje
Socializam, Beograd
Sovietske novosti, Hoskva
Studi Goriziana, Gorizla
La Suda stele, Ljubliana

Sto, tko, kada, Zagreb

Tuberkuloza, Beograd
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Nekaj novostl Iz tudijskega oddelka GoriZke knjiZnice

AFERA Profumo, Zagreb 1963 (Biblioteca Ce) .
AUGER Pe: | praggi cosmicie Flrenze 1961 (Le piccole storie illu=
strate 72.) .

BACCHELLi Rez Oggi, domani e maie iilano 1961 (Biblioteca Hoderna
~_ liondadori 690-693)
BACCHELL! Rsz 11 rabdomante. Kilano 1967 (Biblioteca loderna lons
_ dadori 671)
BACCINI l.: Le memorie do un pulcinoe Firenze 1559
BARBI Ho: .  Vita di Dante. Firenze 1961 {Le piccole storie §1lu=
_ strate 67)
BERTELLl Loz Ciondolinos 3Z edo Firenze 1962
BERTELL! Loz HNovelle lungheo Firenze 1957
BERTOTTI Baz lkonfalconme e i1 suo teritorio. Gorizia 1961 (ltine-
_ prari storici isontini 6)
BERTUCCIOLI Ge: Storia della letteratura cinesee wilano 1959
BOS! Da2 Dizicnario di etnologia. uilano 1958 (Biblioteca
_ iloderna liondadori 527-528)
BRECELJ Hla: Alojz Gradnik poeta fra due mondie Gorizia 1963
BRECELJ M.z Bibliografija NOB tiska na Goritken 1963 (Publikacie
~ le GoriZke knjiZnice 1)
BUNC Se: Slovar tujk, liaribor 1963 (Glotta i)

BUNC S.: Spoznavajmo slovenski jezike Jezikovna vadnica za
/o razred osmovne ¥oles Ljubljana 1964
EUNC Se: Spoznavajmo slovenski jezike Jezikovna vadnica za

. Uerazred osnovne Zo0les Ljubljana 1964
CAPUANA Loz  Altrae fiabes 11 eds Firenze 1958
CAPUANA Loz Chi vuol fiabe, chi vuole, Firenze 1947
CAPUANA Loz  Nel Pase della zagara. 9 ede Firenze 1959
CAPUANA L.:  Re Tuonoe 11 eds.Firenze 1959
Le COWUNICAZIONI nelle Tre Venezies Venezia 1963
DAPCEVIG-ORESCAY Su = PoAe PAVLOVIC: Narodna republika Kina.
Seograd 1960 g
DEI Ce: 11 libro di ladure Zo rist Firenze 1958
DEJINY.slovenskej literatiry. Bratislava 1902
DEL HEDICO HeEe: L'Enigma.dei lanoscritti del Har Hortosililanc 1959
{La Cultura 6)



- 16 -

DIA Be: Lo sviluppo economico dell”Africae Firenze 1962 (Le piccole
storie i1lustrate 96.) .

Dordevié Jo: !‘lst:vno prave i politigki sistenm Jugcslavqu_. Beograd

. 96

EVIUSENKO Fo: Poezijae Zagreb 1963

FANCIULLI Ge: Fiorge Firenze 1961

FANCIULLI Go: Wmino turchinoe Firenze 1958

FI1ABE e legende romagnoles A cura di Paolo Toschi e Angelo Fabi
Bologna 1963 (Corpus delle tradizioni popolari
romagnole 3)

FORWASIN Go: Cervignance Gorizia 1961 (ltinerari storici isontini
1)

FRANZOT Ge: |1 Castello di Gorizia. Gorizia 1962

GABRIELI Ne: ?;ggla della leterature della Scandinavia. Hilano

GODISNJAK SAN LXVIII za 1961. Beograd 1963

GOZD na krasu Slovenskega primorjae Ljubljana 1963.(Publikacije

.. Tehni¥kega muzeja Slovenije 12)

GRAND Ulrousse encylopediques Vole 1-B. A-Ralse Paris 1960-1963.

GUILLAULE P.: Psicologia animale. Firenze 1961 (Le piccole storie
illustrate 68)

HABE Het Ce jih tisot pade Maribor 1963 (KnjiZna zbirka
Nova obzorja 37)

HABE Hes Tarnovskae Haribor 1963 (Prizea &)

HAFDY Te:  Zupan v Casterbridgeus Ljubljana 1963 (Svetovni ronan)

INTEGRACIJA u privredie Zagreb 1963

ISTORIJA Jugoslaviie Te 1=Zs kioskva 1963

1720 Ca: Stroria della letteratura inglese. Yol. 1. Hilano 1964

JUGEND auf dem Weg. liinchen 1952

KAJAK na mirnin vodamae Beograd 1963

KESTEL He:  Casanova. Ljubljana 1963 (Biografija)

KESTERCANEK Ve: Stenografska vjeZbenicas Zagreb 1956

KIVI Ae: Seden bratov: Ljubljana 1964 (Svetovni roman)

KOBE Pe: Kazenski zakonik. Ljubljana 1962

KOBRINJSKIJ Nede = Do PEKELIS: Hitrej¥i kot misele Ljubljana 1963

KOREJSKA poezi Jor"25id8) 100
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KOSHAC Fo: Dom v vesoljus Ljubljana 1963

KRANJEC He: Mladost v molvirjus Burska Sobota 1962

KRANJEC Me: Za svetlinmi obzorjie Knje 3. in 4. Lubljana 1963

KROMPIR na sto'n:ﬁijnou: Ljubljana 1963 (KnjiZnica "Sodobna prehra=
na® 10 . ,

KUMER Z.: Balada o nevesti detomorilki. Ljubljana 1963. (SAZU
Razred za Filolo¥ke in literarne vedes Dela 17. Ine
Stitut za slovensko narodopisje 6) :

LALIC Me: Hajkas Ljubljana 1963 (Sodobni roman)

LAVAGNOLI Ees Come si diventa disegnatoris Torino 1835

LEOPARDI Gez Tutte le poesige Vole 1=3. Firenze 1951

LO GATTO Ee: Storia della letteratura russa modernas Milano 1960

LORENZINI Ce:Minuzzolgs Firenze 1962

LORENZONI Po3Storia del teatro giapponese. Firenze 1961 (Ls pice
_cole storie 1llustrate 76)

LUZZATTO Ge: Ekonomska povijest Italijee Sve 1+ Zagreb 1960

MAKSIHOVIC Doz |zabrane p])ule- 2.1zde Zagreb 1962 (Dobra knjiga

: 4 Kolo Sve; 3

HANN Ae:  Sojenje v Nilenbergus Ljubljana 1963 (TovariZev NN 21)

MARCHIORI Ge: Scultura italiana delEdttocento. Milano 1960
_(Biblioteca lioderna Hondadori 636)

MAVRICIC Zo = Fo KOPTOLAN: Kajaka¥tvo i kanoistikae Zagreb 1960

HAYER Cole:  La sensatiop cree la vise 2 éde Parls 1960

HIHAILOVIC Moz Osnovi waterpolae Zagreb 1952

LADENOVIC Me; Razvod brakae Beograd 1964

HORETTI Se: Pravila za plivatka takmitenja. Zagreb 1962

HNIH Joz . Sadovi zlae Cslje 1963 (Slovensks vefernice 114)

BUNTHE Ae:  San Michelee Ljubljana 1964 (Mozaik)

WZi (XA enciklopedija 26 K = Lo Zagrab 1963

NIKOUENKO Doz Planiranje i pripresa rada u poduzefue Zagreb 1964

NOVACAN Ae: ~ Peti evangelijs Trst 1948

NOVIJA hispanoameritka poazijae Sarajevo 1962

NUCCIO GeAe: Una flabgeses molti racconti. Firenze 1958

NUSSBAUM GeAe: Storia del dollarce Firenze 1961 (Le piccole storie
.ilustrate 67) ,

The OXFORD English Dictionarys Vole 1-12 « Supple Ocford 1961

PANZINI Ae: - Noveline divertenti per bambini intelligentis 11 ede

Firenze 1950
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PARUN Vo3 Ti 1 nikade Zagreb 1959 (Kentaur 3)
PAVCIC las Vzgojne in prevzgojne metode v vzgajaliséih Slovenije
- Ljubljana 1964
PEROVI € Moz .Uvod u sociologljus Beograd 1962
PETRIC Tep. ABC plivanjes Zagreb 1960
PITTERI .Raz 11 Placito del Risance Trieste 189
POLIC Vet ~ Pravila vaterpolo igre sa sluZbenim komentarom. Zagreb
de TR
POROCILO zaBasnega predsedstva Zveze zdruZenja bongwy NOY okraja
Koper z izredno skupicinoe. Koper 1963
PRAVE| predplisi s podrofja farmaceviske dejavnostie Ljubljana 1963
RO iET Joz Kajak slaloms Bsograd 1957 d
REPERTORIO bibliografice 1961 Vqle l=Jke) Roma 1963 (Quaderni di
Libri o riviste =8) . ..
SARTRE J=Pe: 0 knjiZevnosti 1 o piscimge Beograd 1962
SELISKAR Aaz 11 gabbiano azzurroe Firenze 1951 (Capolavori strani-
. eri per la gioventd 67) :
STEVANOVIC Vo3 Nastava plivanja u ¥kolis Beograd 1960 (Up¥ta peda-
. gotka biblioteka 11)
SLODNJAK Ae: France Preferens Beograd 1962
SLOWTK Jazyka staroslovenskehoe Vole l=fe Praha 1958=1962
SLOWIK slovenského jazykas Do 13« A=Re Bratislava 1959-1963
SPOUENICA posveégna preminujom akademiku Stevanu Jakovljeviéue
Beograd 1963 (SAN. Posebna 1zdanja 358« Spomenica 20)
SPOHENICA posvecena 150=gode Pegra Petroviéa=lljegofas Beograd 1963
(SANe Posebna izdanja 366s; Spomenica 22)
STATISTICKI godi¥njak FNRJ 1955-1963. /B knje/ Beograd
SUBARSKA enciklopedijae 2+ Kos=Zuts; Zagreb 1963
TAGORE Re:  Nacionalizame Zagrem 1921
TERGIT Gez  Piccola storia del fioris Firenze 1962 (Le piccole
.. storie illustrate 68)
USTAVNO sodstvoe Ljubljana 1964
UVOD u knjiZevnost. Zagreb 1961
VASARI Ges livot slavnih slikara, vajara i arhitekata. Beograd
et AT
VELIMIROVIC Moz Mala atomska enciklopedijae Zagreb 1962
VODIC po Buzeju revolucije. Celje 1963
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VRANICKI Pez Historija marksizage Zagreb 1961
I SCHKA Ao-,. Abesini jae Ljubljana 1936
&L Aes.  Veslanjes Beograd 1958

v o

Dosedanje_in_bodote dglo_goridkega zgodovinarje in_zgodovinopisja

Pridujoti prispevek nima namena podajati nekega dokoninega obraluna
0 opravljenen delu gori%kega zgodovinarja in zgodovinopisja. BeZen
pregled dosedanjega dela in raziskav, naj bo le informativnega zne=
faja, oznaka doseda) opravljenega pa le totka za laZje razumevanje
in postavljanje bodoXih nalogs Na¥in podajanja zgodovinskin opisov
doloZenih krajev ali obmoZij, izoliranih v vssh pogledih od svojih
Batiénih centrov je danes zastarel in ne odgovarja duhu Zasae Prav
zato tudi ni namen tega prispevka stremljenje za takim pisanjess
PokaZe naj pa vaZnost krajevnozgodovinskih proutevanj, v okviru
dogajanj in smernic, ki jik je ob nekem posameznen aii sploines
probleau postaviio nafe slovensko zgodovinopisjee

Kdo 1n ksg se_Je doseda) pisalo o zgodovini _Gorizke? Kot vsa osta-
T ‘sTovenskay Je “tudi hlsterlograﬂ,a 0 gori§ld zamiji mlado in
ReobseZno podrotjes zraslo ob razlitaih prilikah in gnano od raz-
Bih nagioove Njen zaletek moremo iskati v dobi prehajanja srednje-
ga v novi veky ko se s pojavom nastajanja nacionalnosti in mofneje
Sega povdarjanja deZelsks pripadnostiy pojavill razni pokrajinski
zgodovinski prikazie Vsekakor so sg osnovng peteze gori¥kega uje-
nale z osnovnimi koncepti sloveiskega zgodovinopisja, vendar pa so
tu dolokeni momenti dajall pesaonc karakteristikos To Je bil prede
vsen zemljepisni poloZa); ozewlje goriskih Slovencev se je nepo=
srgdno dotikale romanskega sveta pomeanega z germanskini glementi.
§ tem v zvezi so se pojavili modni gospodarski, politiZni in kule,
turni vplivi tujceve lledsebojno vplivanje predvsen dveh najmotnej=
§1h etnitnih enot na tem ozealju (Slovani, Roamani), razliZnih take
v gospodarskih, kulturnih in socialnih ozirih, teinje po asinilaci~
31 in po fznarodenju slabotnej¥ega so na¥le v zgodovinopisju GoriZke
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i¢ kmalu odraz, ki se je kasneje ¥e poveals Slovenci nismo ebravna-,
vani kot enakopraven faktor zgodovinskih dogajanj. TlaZeni narod ni
nafel pravega mesta v zgodovini svoje deZele, pa tudi sam od fevdge
lizma vplivani nafin podajanja snovi, se js omejeval zgolj na gols
politiZne in vojaske dogodke, genealogije raznih plemigkih druZin,
dotim se podloni¥kega razreda, tako romanskih ¥e bolj pa slovane,
skih prebivalcev ni mnogo dotikale

Dana¥nja Goritka je bila Ze v antiki predmet obravmhave raznih zgodo
vinskih, geografskih, etnografskih in drugih delfhe Prav tako se je
velkrat posredno spominjajo mnoga veéja srednjevedka histéritna de-
lae Niti humanizem, niti protestantizes nista ustvarila nobenega
pregleda njene zgodovinge)

Prva pomembnej%a dela pa so plod jezuita Slovenca Martina Bav¥erja,
doma nekje 1z Vipavske dolines Danes je poznanih troje Bavierjevih

dele Obe poglavitni ®Historfa rerum Noricarus et Forofuliensiua® In
"Syllabus ducalium sacri Romani lmperii Goritiae comitun¥, sta gsta
1i v rokopisu, doim je njegov slavnostni govor ob priliki prihoda-
cesarja Leopolda v Gorico 1z¥el tiskane Leta 1684 je 1zdal v Vidmu

svojo zgodovino Gorice v 1italijandini, duhodnih D’lIschig)

V vseh ozirih so seveda bolj¥a dela iz 18+ stoletjas Omeniti Je raz
na dela de Bonoma, Asquima, Fistularia, Liruttija in Gmin\ipm;
bergas Rokopisna dela lvana larije Maru¥iZa (Marussiga) so bolj vaZ
na kot zgodovinski vine Vrsta zgodovinarjev, ki so v ten @su pisﬂi
bolj ali manj z uspahniq bi lahko ¥e podalj¥ali. Med vsemi temi je
dale& najbolj uspel Carlo de Borelli s svojo Mlstoria della Contsa
di Gorizia ki jo je v $tirih delih izdal med. let! 1855=56 GePs De-,
11a Bonas, K1jub zastarslosti je delo ¥e vedno eden najbolj¥ih zgode-,
vinskih prikazov za obdobje, ki se v delu obravnava (Zgodsj GoriXke
od 1500 dalje)s Vsa ta dela so motno prefeta s pokrajinskin koncegs, -
tom, pisana so v tujih jezikih, preveva jih tuja misglnosie Poleg
celotnih zgodovinskih prikazov pokrajine, se Ze kaZejo tendence pge
dajanja posameznih pomeabnej¥ih dogodkov iz gori¥ke preteklosti, pl=
%ejo se genealoglje raznih pleai¥kih pedbin In razaé zgodovinske
monografijes V vseh teh delih je ¥e vedno velik diletantizen in s
tem v zvezi obllo fantazije, s katero so si sku¥ali pisci ob dolobg=
nen dogodku nekaj razloZiti in poteX¥iti svojo raziskovalno vnemos
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V 18. stoletju se prigenjajo prve objave virov, vainih tudi za zgo-
dovino Gori¥kee Tovrstno delovanje se Ze z vefjo vnemo nadaljuje vse
naseldnje stoletje.

V prvi polovici 19+ stoletja kak&nih posebnih del ni bilos V Gorici
je bila 1843 tiskana prva zgodovinska knjiga v sloven¥Zini na Gori¥=
keme Kl1jub temu, da je bila knjiga prevod iz italijan¥&ine, je bil
s Pasconijevo zgodovino boZje poti na sv. Gori pri Gorici, storjen
le prvi korake V sredini stoletja se pojavijo tudi prvi slovenski
zgodovinarji, ki svoja dela objavljajo v sloven¥¥ini. Najimenitnej-
%4, je vsekakor Stefan Kocian&i%, ki je biltemeljit zbiralec narod=
nega blaga in se tako seveda zanimal tudi za preteklost domatih kra
jevs lanj¥ega pomena so dela Kofola in BlaZita. ltalijanski zgodo-
vinarji so bili ¥e vedno ¥tevilnej¥i, med njimi je bil vsekakor naj
bolj%i Della Bona, ki je bil tudi zbiratelj zgodovinskih predmetov
in bibliofils

Ko se je v 70. letih preteklega stoletja pojavila v slovenski histo-
riografiji meja med diletantizmom in pravo zgodovinsko znanostjo, je
bil viden odraz tega tudi v goriZkem zgodovinopisjue Slovensi smo
tvorili tedaj Ze moan sloj mestne inteligence in mestnega prebival-
stvae Za slovensko zgodovinopisje Goriske nastopajo sedaj novi Zasi.
Tudi od slovenske strani se je od slej dalje goriZka zgodovina znan=-
stveno raziskovala in podajalae Obravnava se tudi v okviru splo¥nih
zgodovinskih del slovenskega naroda, katerega del tvorijo seveda tu-
di gorizki Slovensis Odslej moremo tudi To&iti dve vrsti gori¥kega
zgodovinopisja v glavnen: stareje in obseZnej¥e italijansko ter
mlajge slovenskos V Gorici, kulturnem, gospodarskem in polititnen
centru gori¥kih Slovencev, se ustanavljajo razne slovenske kulturne
ustanove, izhajajo pa tudi raznl Zasopisi, kar da)s.zgodovinopisju
zelo motno oporde

Prvi pravi poklicni slovenski zgodovinary ki se je bavil z goridko

zgodovino je bil Simon Rutare Poleg arheoloskega dela, ki mu je pri
neslo sloves pionirja te vede pri Slovencih, je obdelal v svojih po
sameznih delih zgodovino raznih slovenskih deZele Poleg tega je ob-
javil $e vrsto razprav iz zgodovine Gori¥ke in ostale Primorskes Ko
je pri¥el sluZbovati v Gorico ob koncu preteklega stoletja drs Fran
Kos, se Je &tevilo slovenskih zgodovinskih del o Goritki ¥e povetalo



=2

z njegovimi tehtnimi doneskie Kosovo ustvarjanje, Je od sedaj dalje
poleg splosne izdaje virov za slovensko zgodovino usmerjeno prede
vsem v poglabljanja in razmotrivanja preteklosti goritke zemljee

Prizadevanja slovenskega goridkega zgodovinopisja se odslej morejo
postavljati na isto ravan z ftalijanskimi, ki jim $e posebno od=
slaj dalje kvari vrednost, vnaavanje iredentistitnih tendenc v
zgodovinsko znanoste ltalijani si sedaj veliko prizadevajo pri iz-
daji virove Ti so predvsem srednjevedkis Poleg tega 1zhajajo viri
vaini za zgodovino GoriZke tudi v okviru osrednjih driavnih oziroma
pokrajinskih zbirk virove Leta 1372 se je pojavila temeljita in
obseZna.nensko napisana zgodovina GoriXko-@radiz¥anske, ki jo je
pripravil Carl von CzBrnige Poleg zgodovinskega prinaia to deie
popis vsega tistegay kar mora zgodovinsko slike samo pojasnitie
Delo spada v skiop tistih historiografskih del, ki dosle] v tes
pregledu Se niso bila obravnavanae Gre namrel ¥e za skupino neme
Skega goritkega zgodovinopisja, ki je razunljive manj ob¥imoe led
nem¥kini deli so vaZna ¥e razna splo¥na dela iz avstrijske zgodo-
ving, v katerih Je zajeta tudi Gori¥ka kot ena od ¥tevilnih avstril
skih deZeld.

Prazgodovinska odkritja v drugi polovici 19. stoletja, so ustvari-
la vrato raznih arheolodkih del, predvses na podlagi najds v Sea-
petru pri Gorfci in fzkopavan] v zgornji So¥ki dolinie Takrat se

"~ je pri¥ela prazgodovina sistematitnaje proulevatie Deda, ki so

o teh problemih nastala pa niso pre¥la preko okvira porofii o iz=
kopavanjihe Ta in druga arheclofka podrotja na GoriXkem, so proude
vall tudl dumajski arheologie Hed pisce raznihi arheoloskih razprav
in porotil se pri¥tevajo Marchesetti, Blzzaro, Majonica in Rutare

V drugi polovici 19 in v zaletku 20. stoletja sreamo med pisci
gori¥ke zgodovine na slovenski strani ¥e Andre) Naru$it, Ernest
KlavZar in dre Karel Capuder. Vsa slovenska dela izhajajo samosto]
no, v raznih Sasopisih ali drugih publikacijah, osrednjih kot lo-.
kalnihe V Sasu pred prvo svetovno vojno je pritel pot slovenskega
zgodovinarja sin Frana Kosa Milko, med prvimi njegovial razpravani
s0 mnoge posegale tudi v preteklost goriXke deZalesDo napes je u-
stvaril vrsto pomenbnih del, med njimi je tudi vsekakor doslej naj~
bolje fzdelana gorizka srednjeveska zgodovinska podobae,
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Italijani in v nekoliko aanj%i meri tudi Nemci, so imeli pri svojen
historitnen delu nedvomno veje ugodnosti, Ze zaradi njih priviligi
ransga poleZaja v primerjavi s Slovencis Italijani objavljajo svoje
izsledke v krajevnozgodovinskih publikacijah "Archeografo Triestino,
"Forum Julii® in drugode Njih ¥ovinistiéni nalin podajanja dolofenih
zgodovinskih.dejstev, se pokaZe prav posebno v obdobju prve svetovne
vojne, ¥e mnogo bolj pa po ftalijanski okupaciji Primorske ter v fa-
su diplomatskih borb po konXani voinie

Po italijanski okupaciji se je velik del slovenskega kulturnega Ziv-
ljenja umaknil iz Gori¥kegas v Jugosiavijo so se seveda tudi preseli
11 nekateri goridki zgodovinarjie Drugi so e ostaii tu in pisali
dalje, seveda v okviru moZnosti, ki jih je nudil vedno bolj nara¥ta-
jo& fa¥isti¢ni pritisk (Arko, Bednarik in drugi), Njih dela so se
tiskala v raznih koledarjih, periodiki in seveda asopisih, dokier
ni tudi vsega tega fafizem prepovedals Z narattajolin pritiskon fa=
Sizma, je moralo to Ze itak skrfeno delo odpasti, fal¥izem se je le
predobro zavedal resnice, ki bi jo moglo proufevanje zgodovine ode
kl"i“o ]

Y Jugoslaviji se je vedno ¥e mnogo pisalo o Gorici, dasi so bile tu
moZnosti zaradl slab¥ega izkori¥Zanja posameznih virov zmanjZaneeAne
drej Gabr¥tek je v zafetku tridesetih let izdal svojo v dveh delih
tiskano delo 0 zgodovini Goriskih Slovencev med leti 1848 in 1923,
ki je bilo napisano na podlagi Zasopisnih virov in spominove Gabrs
§tek je zbral mnogo gradiva, ga je pa pomanjkljivo uredil in anali-
zirale Z najnovej$e zgodovino Gori¥kih in ostalih primorskih Sloven=
cevey e Je Ze v obdobju med obema vojnama in se ¥e danes pela vse-
stranski fn kulturni delavec dr. Lavo Cermelje Tori%&e njegovih raz-
prav je bilo na obravnavanju razmer v tistih delih slovenskega ozem=
1ja, ki so ga zasedli Italijanie Poleg njega je potrebno omeniti e
dre Lavrentifay drs Pirjevcas

lled Italijani se je Ze pred prvo svetovno vojno zlasti pa po njefepo- |
javila vesta novih imen, med temi je vsekakor najbolj znano ime P« S.
Leichtas Onembe vredni so tudi $e Rells Cossar, Spessot, Caldini, Bat-
tisti in drugie Antitno obdobje so obravnavali Puschi, Sticotti in |
kasneje e Degrassi ter Stucchi. Pri obravnavanju tega obdobja so ita
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I1ijanski zgodovinarji storili najvels Vsi avtorji so se pe¥ali z ana
lizani le nekaterih vrst virov, toda s svojimi raziskavami so ostali
le na pol potae AntiZno obdobje goriZke zgodovine v smislu modernih
raziskav zgodovinske znanosti danes ne obstojas

V obdobju med obema vojnama je tudi Slovenec Miroslav Premrou objave
ljav mnoge svoje razprave v Italijan¥&inie Gorikka revija ®Studi Go-
riziana", ki od leta 1923 izhaja z nekaj letnimi presledki.vse do
danes, prinaia pa $e vedno predvsem zgodovinske razpraves

Narodnoosvobodiina borba in nala socialistitna revolucija, sta z uva
janjem novih druZbenih odnosov in nafina %ivljena, izpremenili tudi~
dosedanji nafin podajanja, razumevanja in analiziranja zgodovinskih
dejsteve Histori¥ni materializem je nova metoda vsega slovenskega
zgodovinopisja v Jugoslavijie Prvi primer takega podajanja je bile
delo Edvarda Kardelja "Razvo] slovenskega narodnestnega vpralanja®.
Splodne ugotovitve izraZene v tem delu veljajo seveda tudi za Gorigko.

Tudi po drugi svetovni vojni se je zgodovinopisje o Goridki razmah-
niloe lnogl so pri tem ustvarili razni vidnej$i slovenski zgodovinare
j1, posebno ¥e v asu bojev za postavljanje pravitnejSe driavne meje.
Najbolj popolna zgodovinska in tudi drugatna podoba GoriZkega, je ize,
§la v ob¥irnem zborniku "Slovensko Primorsje in Istra® 1953 letas-
Zbornik kolektivno dele majvidnej¥ih jugoslovanskih zgodovinarjev in
drugih strokovnjakove V tem delu je tudi podan deslej najobfirnej¥i
in najbolj¥i pregled narodnoosvobodi lnega boja na Primorskes, ki ga
je prispeval dre lvo Juvandi&, avtor Xe nekaterih drugih razprav iz
istega ¥asa, najslavnej¥ega obdobja v prateklosti slovenskege 1jude
gtva v Primorju ina na Gorigkeme 0 posameznih dogedkih 1z marodnoosve
bodiInega boja so pisali in ¥e danes pi¥ejo, predvser udeleZenci tega
boja, katerih dela pa se ¥tejejo v vrsto zgodovinskih virove K viros
fste vrste Je tudi pri¥tevati razna memoarska dela lvana Regenta, Jo-
sipa PeteJana In drugih, kjer se obravnavajo dogodki 1z zgodovine de-
lavskega gibanja na Primorskeme Zgodovino GoriXke pa obravnavajo da-
nes v posameznih razpravah ali v okviru ve¥jih pregledov vsi vidnej¥i
slovenski zgodovinarji in drugi piscie

Bed Italijani se po vojni srefujejo mnoga fsta imena pa tudi nekaj no
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vihe 0b na novo postavijeni meji, je nekdanji center GoriZkih Sloven=
cevy mgsto Goricay ostalo v ltalijie Slovenci, ki smo se zdruZili 2
rodno Jugoslavijo, smo bili tako odrezani od na¥ega naravnega gospo-
darskega in kulturnega sredi¥tae Ze zato delo lokalnega zgodovinarja
na Goritkem po vojni in ¥e danes, ni rodilo veXjih uspshove Ve& jo
bilo tu storjenega od strani raznih vidnej¥ih slovenskih historikove
Italijanski zgodovinarji na Goridkem so svojo dejavnost 1 bolj raz-.
$irili, tudi zaradi vzrokov in namenov, v obmofju katerih se giblje
njih natin podajanja zgodovinee Slovensko goritko zgodovinopisje v
Italiji se danes v mnogih primerih nahaja v ideslistidnih vodah, ki
s0 sovraZnik dananjenu Zivljenu Slovencev v svoblodni domovini pa tu
di najnovej¥i slovenski zgodovinie Unogl trZagki zgodovinarji kaZejo
pri svojem delu drugatnas pozitivnej¥a nagnjenjae Za povejno dobo je F
o gorigkenm lokalnem zgodovinopisju v nai domovini redi, da je kljub :
Stevilnim moZnostim ustvarilo le bors malse

Dangs moremo ugotoviti, da neke celotne goridke zgodovine, ki bi na
znanstven nalin obdelala vso goriZko preteklest nimamoe Vsi doseda-
nil poizkusi so ostali nepopoini in 22 dana$nji Cas zaradi Ztevilnih
pomanjkijivosti neprimernie Seveda je pri vsen tew potreba vpofievas
ti poseben moment, ki prav na to moino wplivae Vsekakor je to dvojem
in pred lati celo trojen nalin podajanja gorisks pretsklesti. Celotao
tako delo bi games zahtevals tesisga In medsebojnega sporazumnega so=
dslovanja predvsen slovenskih ix Ttalijanskih zgodovinarjeve Za prie
stop k temu delu bi bil prvi predpogoj izdaje oziroma moincst izko-
riglanja vseh virovy ki so najraziiCngj$i in danes chranjenl na raz-
aih krajihe Antitni virl se bili izdani v razath splo¥nih zbirkah,
njih fzkoriéanje jo danes v primerjavi 2 ostalimi obdobji najlaje
omogotence Probleni nastanejo pri izkorigfanju virov za srednji vek
in kasnej¥a obdobjae TI %o zdaled niso bili vsi fzdani in se niti ti-
sti, ki so doslej 1z%11 ne nahejajo na enen kraju fzdanie Sistematil
nega dela tu za seda) %o ni biloe Vse fzdaje virov se titejo pradvses
listinskega gradiva. Vellk deleZ so pri izdaji sradnjevetkih virov za
Gorigko opravili slovenski zgodovinarji predvses Fran in Hilke Kose

¥V okvirju splodnih jugosiovanskih in slovenskihi izda] virov za zgodo-
vino delavskega gibanja in nafe socialistitng revolucije se vpostevas
Jo tudl virl vaini za proutevanje teh dob na GoriXkeme
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Fro.lemov, ki so se do sedaj vpo¥tevali je, kot je iz doseda] navede=
nega mogote razbrati mnogos Nekateri so bili v raznih delih dobro,
zopet drugl nekoliko pomanjkljivo podanie Podrobnej¥e navajanje vseh
deseda) obravnavanih problemov in dogodkov bi seveda zaradi svoje
precejnje ob¥irnosti pre¥lo okvir, ki ga ima ta sestaveke Zato naj
bo v siedefem govora o bodofih nalogah, ki jih je bilo mogole pra-
vilno dolofiti in formulirati e na podlagi dosedaj opravijenega
dela in uspehove

Kak$ne naj bi bile_bodoe naloge in delol Danes reSujejo krajevno-,
zgodovinsiz raziskovanja nedteto podrobnih problemov, ki jih sio=
venska nistoriografija zaradi svojega splofnega znadaja ne more re=
fevatis V tem smislu se mora vr¥iti vse bodo¥e dglo slovenskega zgo-
dovinar}a na Gori¥keme Postavljanje pokrajinskega pred oble sloven=
ski koncept je nepravilno, in preostanek fevdalizma, brez tega kon=
cepta je vsako delo nepopolno ter otefuje pravilno pojmovanje in re=
zumgvanjee

Vse od prazgodovine dalje so le redks zgodovinske epohe nafle v histo
riografiji GoriZke svoj pravi odraz in podoboe Nekatera so podana le.
v nekih beinih obrisih, spet drugim manjka globijin notranjinh analiz,
predvsem gospodarsko socialne narave, ki dajejo dananjemu zgodovinoe
pisju prav posebno veljavoe Prav s takim proufevanjem preteklosti bi
se skudall najbolje pribliZati zgodovinski resnici, spoznavati bi mog
17 vse gonilne sile zgodovinskega razvoja in s tem v zvezi spoznavati
dana¥nje Zivljenje, kar Je tudi ena od poglavitnih nalog modernega
zgodovinopisjae

Prazgodovinskin Ztudijam manjka sistematitne ureditve, ki mora biti
predpogoj pri tem delus Objektew, ki bi bili potrebni preizkav je %e
danes na GoriZkem mnogo, nekateri so le delno preizkani in Sakajo do=
kontnih raziskav, izkopani predmeti pa primernih obdelave Ceprav je
predzgodovinsko prebivalstvo 1zginilé s prihodon Rimljanov, je vetdar
njegov obstoj vplival ¥e mnogo kasneje na znafaj slovenske kulture in
naselitve na tem ozemlju, bodisi posredno ali neposrednos Seveda se pri
tem tréi Ze na arheologovo obmotje dela, ki se prav zaradi drugega na=
tina raziskovalnih metod, kljub slinosti ciljev, odvaja od zgodovinar-
jevega delas
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Na antiénih najdbah GoriZka ni tako bogata kot sosednja Furlanija,

“vendar pa Je nudila in ¥e nudi obilico nerefenih vprafanj. ltalijan
ski zgodovinarji v preteklosti so tu mnogo storili, ne skrivajof na
menove ki so jih hoteli dosedi s proulevanjem te dobe. Gospodarske
in druZbena podoba antike sta Ze vedno zanemarjeni, isto velja tudi
za pozno antiko in za prehod srednjega v novi veke

Z naselitvijo Slovencev so se druZbeni odnosi, gospodarski in kul-
turni znataj gori¥ke deZele zelo izpremenilis Naselitev Slovencev

in njih ustalitev na tem ozemlju sta bili od strani slovenskih zgo=
dovinarjev temeljito ebdelani, Isto velja tudi za srednji vek, &s-
prav se tudl za to obdobje znova in znova kaZejo novi problemi.

Prehod srednjega v novi vek je bilo danes storjeno Ze v okviru obZe
slovenskg historiografijes Podrobngj¥e ¥tudije nastale predvsem na
podlagi ob¥irnega gradiva iz trZaskih, gori¥kih in raznih drugih fur
lanskih arhivov bi morda dale za Slovence zaninive in vaine podatke,
ki so jih razni zgodovinarji hote ali nehote zamollali. Vpogledi v

to arhivsko gradivo nam spri%o obstoja dolofenih okoli¥&in niso v

vseh moZnostih danie linogo arhbvskega gradiva, ki je bilo odpeljane-
ga z hafega ozemlja all pa js tu mastalo, danes ¥e vedno ni v nafih
rokahe Pogajanja med naSo in italijansko viade so prinesia zaodov1ji
vo reditev tega in e drugih pere€ih kultuenih vpraganje "

DeleZ Slovencev v zgodovini mesta Gorice v poznem srednjem in novem
veku o vedno ni dovol] natanke preizkany Tudi o gospodarskem stanju
nafega podeZelja v dobi propadanja fevdainega reda bi veljalo pisati.
Ni %e raziskano delo enega prvik zgodovinarjev goritke deZele Martina
Baviarja (1595-1666 )« Takik in podobnih problemov je danes e neSte-
t0e livljenje gorizkih Slovencev v 19+ stoletju potrebuje bolj¥ih ob-
ravnav kot je Gabr¥Zkova. !talijani so o njih Zivijenu v mestu Gorica
v ten Zasu storili mnogo ve¥s Zgodovina 20e stoletja je podajana le
fragmentarnos Najvedja vezel je v obdobju, ki je pripravljalo nafo
socialistitno revolucijos Zato dobo Je ohranjensga zelo malo arhivsks
ga gradiva, zato bi bijo potreba zbirati sponine 1judi, ki so v tem
obdobju iveli in delovali. Isto seveda velja za tas na¥e narodnoosvo
bodile borbe, kjer si je v mnogih mogofe ustvariti podobo o nekem do=
godku, (Je na podlagi pridevan) udaleZenceve Prgv posebno pozornost je
treba pusvetlti zatetkos narodnoosvoboediinega boja, sa) za ta Zas uani

t



ka primernih dokunentove Pri pisanju bodoZih del o H0B bo treba
odslej vef pozornosti posvetiti tudi dogodkem, ki niso bili zqel]
vojeXkega znatajae linogo problemov in vprafanj, ki bi Jih bilo na
Primorskem potrebno proulevati, 8o nakazali v svojih &lankin Ae
Saoli, Mo Pahor, in Se Vilhare

Iz vsega navedenega si je mogole postaviti vidike za nadaljna pro-
ulevanja in za %e vekji razvoj siovenske goriske historiografijes

V snislu splo¥ne zgodovbnske problematike pa bi morali gori¥ki zgo
dovinarji na jugoslovanski strani driavne meje uravnavati svoje de
lo v siedefih smerghs ;

e zbiranje, registriranje in interpretaci ja najrazlicnejfega gra-
diva iz pretekiosti,

2. za8tita in varstvo vseh zgodovinskih, etnolotkih, umetnozgodovin
skih in drugih spomenikov, ki tudi sluZijo pri rekonstrukeiji
preteklosti,

Je postavitev nekega organa, ki bi vodil vse to delo in koordiniral
pri tem posameznike ali skupine in uravnaval delo okrajnih znane
stvenih ustanov; skrb za izdajanje neke lokalne publikacije, ki
bl tudi prinafala razne zgodovinske &lanke, s katerini bi se da-
Ic zelo viden odraz dela in doseZenih uspehove

1. Pod zbiranje gradiva se razumeva Iskanje in registriranje najraz-
litnej¥ih zgodovinskih virov, od raznih urbarskih zapisov, starega
oroZja in orodja, preko raznih fasopisov, knjig, listin pa do fote-
grafskih podob iz najnoveje preteklostis Pozornost bi bilo potrebne
posveti ti pisanim viromearhivalijam, ki so danes raztresene na raz-
liénih krajih in narsikod prepu¥tene zaradi neprimernsga hranjenja
pripadue Arhivalije je potrebno zbrati na enem kraju in sicer za ta
namen postavijenen arhivue Pri nas je bil %s postavljen v ckviru
nuzej arhiv, z namenom, da zbere &imvelje ¥tevilo raznih arhivalije
Vse tiste gradivo, ki ga ne bl mogli zaradi doloZenih vzrokov zbra-
ti v arhivu pa bi bile treba evidentirati in v primeru slabega hrge,
njenja zavarovati. Danes se nahaja na terenu vrsta tega blaga, na
primer razni stari ob&inski in Zupnijski arhivi, arhivi raznih drug-
tev In ustanov, matitne in zemljitke knjige, arhivi partizanskih enot,
staro &asopisje in tudi hi¥ne arhivalijes Potrebno bi bilo omogoliti
primernej¥e 1zkorianje gradiva iz arhivov onstran drZavne mejee Te
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arnivaiije bi bile najbolje prejeti prefotografirans, &e ne bi bile
Ze drugate dosegljive (anogo, na mikrofila posnetih dokumentov iz
goritkega arhiva hrani driavni arhiv Slovenije v Ljubljani)e Prav ta
ke bi bilo evidentirati vee vaZnej¥e tiske in drige bibliografske ~
vradnosti, ki jih hranijc razne podeZelske knjiZnice in privetni la-
stnikie Evidenco o tem bl moral voditi ¥tudijski oddelek Gorike
knjiZnice, ki bi moral vse svoje delo vravnavati v tesmem sodelovanju
z nizejen (in njegovim arhivskin oddelkon), Zavodom za spomenitko
varstvo in nekim v bodofs postavijenim zgodovinskim ali podobnim drug
tvons Pri vsem tem delu pa je potreba stremeti, da se &imvet arhive-.
11} in drugega materiala prenese v eno od navedenih ustanove

Posebdn pomen imajo pri zbiranju takega gradiva raziskave na terenus
Te se moraje vriti v delu ekip, ki jih na teren poXlje ena od na-
vedenih ustanov ali pa v delu posameznikove Obidajno se delo na te-
renu odvija v obliki topografskih akcij; teh je gorizki muzej Ze
priredil nekaj in jih tudi v bodote ¥e nameravae Na terenu se prouty-
jejo razna ledinska imena in 1judska izro¥ila, ki danes izginiajo v
pozabos Za najnovej¥a cbdobja so vaini zapiski spominov partizanskih
borcev in drugih sodelavcev v na¥i revoluciji in v boju proti fa¥iz-
nue Vendar pa je potreba pri vsem tem vpo¥tevati, da so taka porodi-
la zaradi Casovnega razmaha med izvr¥enim dejanjem in danadnjim e
som velika ter je treba taka prifevanja kot sekundarni vir preverja=
ti zelo pazljivos Sploh se more celotno delo zgodovinarja na Gori¥-
kem, tako poklicnega kot amaterja odvijati v obmofju nalog in zahtev
moderne zgodovinske znanostie Delo na terenu prinese tudi kako etno-
grafsko najdbo, od nnogih pohi¥tvenih predmetov, oblek in narednih
nof pa do razli¥nega orodjae Ti predmeti se morajo na terenu zavaro-
vati ali pa prenesti v muzejs Bolj kot zgodovinarjevo, je arheologovo
podrodje Izkopavanje in sistematiziranje najdb iz prazgodovine in
zgodnjega srednjega vekas S tem pa se trii Ze na druge od preje po-
stavljenih smernic, to je na varovanje in zavarovanje predmetov na
terenus

2+ V tem snislu se danes mnogo govori o propadanju raznih kulturnih
spomenikoy in drugih ostalin preteklosti na terenus Njih hranjenje
in za¥¥ita v preteklosti nista bili zadovoljivi, toda tudi danes ni
mogode govoriti o kakinem posebnem napredku dasi kaZe mlada ustanova
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Zavod za spomeniZko varstvo svoje prve uspehes Tako varovanje in
zavarovanje spremlaj bolj kot katerokoli drugo delo poraba velikega
§tevila finantnih sredsteve Mnogi spomeniki in predmeti propadajo,
z njini propada tudi pomemben zgodovinski vire K zavarovanju tega

bi bilo treba pristopiti nemudomae Ne more se dopustiti, da pro-
padajo Ze itak tako zelo borni ostanki objektov iz antitne dobe, zi
dovja sredrjeveskih gradov, mnogi etnografski predmeti, cerkve in =
njih freske, isto velja ¥e v vetji meri za predmete 1z novej¥ih obe
dobij predvsem za rezne objekte iz narodnoosvobodilnega bojae

3. Tretja smer tega bodofega dela je prav tako pomembna in gledana
z druZbeno=vzgojnega stali¥fa najvainej$as Vpo¥tevajo& druZbeni
pomen zgodoving in zgodovinopisja, je potem naloga zgodovinarjev
polaganje obrafunov pred druZbo in stem izpoinjevanje ensga pri=
mernih nalog moderne historiine vedes

To je storiti na ta nalin, da se plodovi raziskav dajo na vpogled,
pri tem se je seveda potreba posluZevati stalnih in zalasnih zbirk
ter razstav v muzeju in v njegovem okriljus Drugi natin pa je poda
janje takih obratunov v ubliki kraj¢ih ali dalj%ih poljubnih ali
strokovnih &lankove Temu bi najbolje slu¥ilo fzhajanje neke perioui
ke, ki na) bi v svoji vsebini prikazala rezultate nafih prizade~
vanj v smeri zbiranja gradiva in njegove obdelavee Ker ne bi sano
zgodovinsko, arheolotko ali etnografsko gradive zado¥talo za iz-
dajo posebne publikacije, bi se mogel obseg take izdaje povelati in
se raz8iritl %e na druga podrofja kulturnega pa tudi gospodarskega
ustvarjanja na GoriZkeme Tako bi se tu lahko objavljali 1iterarmni
prispavki, &lanki o raznih gospodarskih vpra¥anjih, o zdravstvu in
podobness V ten snislu so mnogi slovenski kraji storili Ze anogo,
saj fzdajajo redno razne periodigne publikacije, v katerih previa-
duje zgodovinska notay, saj Je zgodovina ena najbolj priviatnih po=
droti] posebno v krajevnih ozirihe "Gorigki zbornik® (1857), je po
meni | prvi korak v tovrstnem delovanju in stremeti bi_bile , da bi
se zateto delo nadaljevales Ce se pa tako upanje v bodo¥e zaradi
dolotenih vzrokov ne bi izpolnilo, je potreba poizkati drugatno,po
dobno oblikoe OdveX bi bilo posebej naglafati pomen publikacijes iz
hajanje neke take ali podobne publikacije je nujno, tednik "Primors
ske novice" vrzeli ne more izpolniti, pa tudi izhaja za druge namenc.



Pri vsem tem pa ne bi izpolnili samo nekega vaZiega kuiturnega posian
stva, temve tudi nadaijevali pot nafih prednikov in prevzemali boga=
to kulturno dediZZino Gori¥ke, nekaj vaZnega izdajateljskega centra
na Slovenskefme

Ustanovitev zgodovinskega drutva za GoriXko oziroma oZivitev tistega,
ki je prdd leti nastalo in propadlo je nujnae Svoje udejstvovanje bi
dru¥tve zaradi prilik raz¥irilo e na druga podrotja, ki so z zgodov{-
no v zvezi (arheologija, etnologija, umetnostna zgodovina itde)s Kot
Ze omenjeno-naj bi to druftvo keordinirale delo ob&inskih znanstvenih
ustanov (GoriZki muzej, Zaved za spomenisko varstve in GoriZka knjiZ-
nica)e &lani druliva pa bi tudi pomagali posamezniz od teh ustanov

pri opravljanju njih naloge Drustvo bi tudi sodelovalo pri urejanju
zgoraj omenjene publikacije, katere izhajanje bi seveda terjaio vode
stvo in sodelovanje ostalih druZbenih organizacij in ustanove

Natete so tako v grobih obrisih naloge, ki jih dana¥nji Z¥as postavija
pred gori¥kega zgodovinarja in zgodevinopisje v Jugoslavijie Postav-
1jene naloge naj bi bile odskofna deska za neko kasnejéc ¥e popoinej=-
%e delo, Povdariti Je, da so za vsako bodofe delo potrebni vsi prede
pogoji, predvsem zbrano gradivo, na podlagi katerega se lahko izvaja-
jo raziskave v smeri krajevnozgodovinskih proutevan) na¥e goridke ze-
mljes V tem nas mnogi zgodovinarji onstran driavne meje preka¥ajo, za
to skuXajmo se jim pribliZati in dokazati, da je povojna slovenska
zgodovinska znanost enakopravna njihovi in jo v prikazovanju resnitnp
- sti zgodovinskih dejstev prekafae ]

Branko Maru¥ig
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Dongski k bibliografiji o tolminskem puntu 1713« lsta
(0b 250. lstnici)

Aprila 1964 leta je preteklo 250 let odkar so padle pod rabljevin
orodjen glave enajstih voditeljev znamenitega uporni¥kega gibanja
primorskih kmetov v pomaldnih mesecih 1713« letae Sledefa biblioe
grefija naj be skromna pofastitev tega znamenitega jubilsjae Pre-
gled zgodovinskih razprav in razli€nih &lankov bolj ali manj koa-
pilatoriénega znataja, ki so nastali v zvezi s problematiko toiamin
skega upora ni do kraja izérpan. Podaja vsa poglavitna doslaj obe
javljena prizadevanja historikov in raznih publicistov, ki jin ja
zelo svojevrstno gibanje tlafenih 1judskih mncZic Slovenskega Pri-
morja privabilo k pisanjue Ne bi bilo odved prikazati tudi literar
nih in drugadnih upodobitev punta, vendar o tem ob drugi priloZng=
sti skupa] z dodatkom k prifujoti bibliografijf.

Bibliografija je razdeljena v dva delae Prvi del prinasa objave vi
rov, drugi podaja seznam zgodovinskih &lankov, ki so grajeni pred-
vsen na vieih in kompilatoridnih prispeviov, ki so manjée vrednos=
tie Prsgled je kronolotki; posamezna dsla so komentirana, ker mors
s tem bibliografija bolje siuXiti svojemu namenus

Prvi del

ie Carlo Sappannofsr. i1 tumulte def Tolminottl nell %ae) 1713, Po=
gsie di quell’epocas Documenti, Sorizia 1901 (Pa:tamolli}.str.
18;

Bro¥ura prinafa uvod, trl furlanske pesai in trl dokumente 0 pune,
tus ki Jih je po vse) verjstnesti objavil Prearou v spodaj navede=
nen delue Podatki o delu s povzeti po Premrau (1)s

2. dr. Edoarde Traversa, La calata def montanari a Gorizia 11 27
marzo 1713, Gorizia 1912 (1913) (Tipografia Sociale), stre 23;

Delo je spisal svobodni docet dre Traversa, ki je pe lastaih iz=
javah v te) bro¥uri navedel, da so objavljeni viri del zbirke, ki
s je sluZila pri proudevanju upora leta 171321714 Poglavitns po
teze svojega dela je podal Ze nekoliko preje v eni od prilog go=
riskega Gasnika "Eco del Litorale”, 13. januarja 1912, (ali 1913.)



=3 -

leta (2)e Traversa je naplsal kratek uvod, podal nekaj ugotovitev o
puntu In nato prefel na objavo dokumentove Prva dva sta izjavi gorif
kega gastalda Ge Brumsttija in me¥tana Ge Beltramija nastala po na-.
logs komisije, ki Js raziskovala upor v drugi polovici 1713« letas
Drugi dve listini sta obrambi prav tako dveh GoriSanov pred navedeno
komisijg GePs Radiluciga in baroca Fe anantinlja. bila sta naarsl
obtoZenas da sta pripeljala upornike v.mesto.

Razliéni letnici na plataicah in prvi strani bro¥urs, dajeta razlid
ha podatka o letu, v kateres je biia natiskana. & tem je v zvezl tudi
ni dolofeno tono leto, v kataren je omenjeni goridki italijanski li-
3t priobéil Traversov Elaneks

3e Miroslay Premrou, Dokumenti kmetske pobuns na GoriZkem jeta 1713
(takozve Tolminski punt), Edinost, ¥tave 42, 18« lle; ¥teve 52, Ze
“loi §tw- 54' e Hl.; ?2 §ta?0; 2... iilti Steve ?53 5.?-; 81
§tﬂ'o| 150":. 1925;

Proaroujeva izdejavirov tolninsksga punia js najobiirnsjdae.Listing

so fzdans v ﬂm"]a*‘i oolikl,y prevadsns so v taZko umijivo 10 avouand
razualjivo slovendZince Oojavil jo ossa listin iz arniva gori3kih da
ZeMnlh stanov; nanajals s0 se v ziozku oznalenen s P. 123« Ubjava pl"l
nafa siedets listinas y

Pismo deZelnega namedtnika glavarjs Strassolda in goriskin ceZelnik
stanov eesarju, ons 30. marca 1730 (folio ¥2ije

Nadaljevanje preje navedensge nisma oziroma porofiia, izdano dns fe
aorita 1713 (tolio 1340

Pisio namestnika delelnsga Jiavarja o goridkin deZelnin ogbornikov
cesarjus 29« aprila 1713 (iailo Welje

Pismo goridkin deZelaih odvoraixov cezsarju 17s aprila 1713 (folio 138!
Pismo gori¥kin deXelnin oacoraixow regimentu in averai komorl v Gradcs
Zio, apirtla 17130 (faile 430 :

Pisme deZsinlh odooenikoy casarju G. majg 1713 {folio 148,
Nadaljevanje zadnjs omen)shepa plsna, 12danc dne ide Baja 1713 (W0lio
151,

Udgovor gori¥kin delelnih stanov driavesu svetu ter regilsniu in <o=
Gorly dne 22e 3aja 1712 (Folia 154ja

ES )
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N1 cavet omeniti, da se virl za tolminski upor nahajaje v razaih
arnivifie Tako v ljubljanskem driavnen arhivu, v gratkem arhivu ter
v coritken deielneme Navedens $zdaje virov so prinesie akte iz go=
rifkega arhivae Poleg tega vsebuje gradive za toiminski punt tudi
dunajski drZavni arhive Listine iz zega arhiva nanasajo.se na punt
je prepisal ivan Bratko in jih leta 1949 podarli Ingtitutu za zge-
dovino pri SAZU v Ljubljanis Originali se nahajajo v serfji "ster
raichische Akten, Grz, Gradisca, Friaul, Bauernaufstand 1713%Po-
rotila na Dunaj so §1a preko Gradca in Izoleda, da jih od tu ciso
vseh odprenili dalje (3)e

Drobal arhivski podatek je objavil Fran Kos v knjigi "Doheski iz
zgodovi..c Skofje Loke®, Ljubljana 189 Na straneh 285 = 286 se pod
£te Ul podaja regest-listine iz meseca maja 1712, s katero svari
xranjski deZelni glavar la¥kega glavarja pred kmetkini nemiris Ze=
skrbljenost je povzrofil toiminski punts

Drugi del

mmmi .-

ie Cario llorelli di SeMpfeld, istoria della Contea di Gorlzia,Go-
rizla 1355. VD]- ”l. Stl"l ]B?‘]BB;
Podatek o uporu je zelo skromen, viri tudi niso navedeni.

2+ Osservazione ed aggiunte di GoDe Della Bona sopra alcuni passi
dell’istoria della Contsa di Gorizia di Carlo Morelli di Schine
feld, vole IV, Gorizia 1956, stre 210=211;

K Moreliijevemu porotanju dodaja Della Boma podatke, ki jih je &r=

pal 1z sodobnega memoriala druZine Dragognae

11 Tumult dei Tulminoz nel 1713 (Estratt da un manuscritt di un

contemporaneon), v Lunari di Gurizza per 1, an comun 1858, Gurizza
[Stamaria Ssﬂ:]. stre Sﬂ-?ﬁi

Anonimen %lanek Je sestavijen na podlagi e omenjenega sodobnega
memoriala druZine Dragognae .

ke Posle (ovenil) Ja(osip) Ke(ragelj), Tolminski punt leta 1713,
v Domovina, ¥teve 17, stre 11=12, 26. aprila; teve 19, stre
?a. ]UJ‘.; Zteve 20| Str_p 82’83, l?.V.; Etave Zh str-ﬂﬁ-ﬁ?.
24.\"-; §tﬂ\‘l 22' 3]."'. Iaﬁ?. str. 39;
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Vr{ednik Andrej Haru¥i%) v opombi k prvems nadaljevanju govori o
dotakratnif objavah podatkov o puntue 0 Elanku v preje navedenem
koledarju pa %t]a mnenja, da je bil menda napisan po zapiskih rodbi-
ne Dragonjae Clanek prispeval tolminski dekan Josip Kragel) in ga ;
pripravil ozirona prevedel po italijanskem.izvirniku v omenjenem
furlansken koledarjus Inicialki avtorja sta razbrala Premcou v zgo-
ra, navedenem in Rutar v svojem prvem spodaj navedenem delue V za=
dnjem nadal jevanju podaja Vre nekaj podroonosti povzetih iz Delia
Bonovih opazk in dodatkov k Horellijevi zgodovinie

5« Carl von Czoernih, Das Land Gorz und Gradisca, Wien 1873, str.
773 in 872;
Tolminski punt se omenja le s par vesticanls

Gs Sollevazione def villici nel Goriziano nell’anno 1713, v L*Ison=-
20y 29. I“. 1878; 4

Tétnej¥i pndatkl niso poznani, ti so povzeti po Premrou (4). ki na

istem mestu popravlja napatno Rutarjevo (5) citiranje tega &lanka

(namgsto 28« navajas da je Elanek iz3el 28+ marca)e

Rado Bednarik (6) navaja, da je v tem podlistku naveden vir in si=

cer dslo sodobnega pisea "Succinta relaziong dell’insulto nuova=

leI}to seguito a Gorizia® [verjstno gra za memorial druZine Dragoge.

Naje &

7o Simon Rutary Zgodovina Tolminskega, Gorica 1882, stre 113=119;
Bogo Grafenauer je bil leta 1934 %e mnenja, da je Rutarjev opis
vae do njegovega Xlanka nejobseinej¥a obdelava (7)e Bnenje je
Teta 1962 opustil (8) poten, ko ga je Bednarikov Zlanek v "Ja=
dransken koledarju® za i:io 1954 opozoril na dotlej napoznano mu
literaturo (9)e

S Simon Rutary PokneZens jrofija Goridka fn Gradi3tanska, zgodovin
ski opisy Ljubljana 1875, stre 81;

10. dpe Edoardo Traveesa, &ilanek v prilogl "Eco del Litorale® dne 13.
januarja 1912. (ali 1913); 2
Znani so la ti podatkie

ile dre Josip Gruden, Zgodovina slovenskega naroda, zve Gep 1916,
stre 890-89%;

15e Rado Bednarik, Za staro pravdo, DruZina, 1930, $t. 6 str. 1B8=
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18 in $1le 21. 51e 22"223!

Podaja vaZne podatke o virih in literaturi, ki obravnava punte Viri
s0 se nahajall teda) v arhivu goriZke defelne knjiznice in imajo oz
nake $ 24/122 (Msti 108-127) in P1 25 (Msti 12i=174)e Do leta 33D
Je po Bedaariku obstojalo enajst zapisov o toiminskee uporue Tega
gradiva sta ss posiuZevaia prl svoji literarni obdelavi Remec in P-
regeijs

iie Bogo Grafenauer, Boj za staro pravdo, Ljubijana 1944, stre 129
130;

Upor je _:io na kratko omenjens Avtor je podatke Erpail iz prvega o=

8N e Hatu‘,awaa opisa in od Frana Kosa {10).

18, Joze Sorn, Dongsek h kmetkin uporom v letih 170541713, Zgodovin
skl Zasopis, 1950, str. 169=183;

Poleg ostalin kmebkih upornih giban] v obravhavanem obdobju, se je
Soen dotaknil tudi tolminskega upora, keliker so mu pat dopugZall
viel iz ljubljanskega drfavnega arhivae Za tolminski punt je nafel
podatke v zapisih znanega merkantilista Franca Raigersfeidta (1697-
1760) (11)s Sorn pi¥e, da se je o tolminskem puntu doslej razpisal
Simon Rutare Vire je &rpal tudi iz ostalih virove ki jih hrani ar-
hi""n

19 dre Re(ado) B (ednarik), Obletnica Stare pravds® (1713-1953),
Jadranski koledar 1954, stre 75«76;.

Poleg literaturs in podatkov o virih omenja % nov vlr. arligko

knjigo goridke stolnice in povdarja, da bi se dalo na podlagl na=

rantnsj¥in raziskav $e vel odkriti.

9 Karel Capuder, Je pisal v izvestjih goritke gimnazije o kmetkih
uporih (!)s Podatke o tem je dal Bednarik v svojesm prispevku v
"DruZini® 1930, $ts.6, na stre 190 in v "Jadransken koledarju®
1954 na stre 76. - -

12. Veliki tolminski punt, v Na¥ kraj v preteklosti zgodovinske
&rtice, Gorica 1920 stre 76-81.
Upis je napravljen po tedaj obstojeti 1iteraturie

13« (Po dre Josipu Grudnu), Tolminski kmeBki upory stre 83«5 v Ne=
nde Vrbujakov (Ferdo Ullinmayr)s Iz starih &asov, Trst 1928,
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Yio Fran Erjaves, Pod grajskin jarmom, Lje 1930, na stee 70;
Opis_Je kratex v parfh staviiie

20+ Rado Bordone Le skup ubogas gmajna, lz boja na¥ih prednikov za
Istaro pravde®, Pred 240 letl so na Travniku v Gorici obglaviii
in pazistverili voditelje velikegs toiminskega punta, med njimi
lvana Gradnika, po katersm je v nafem narcdnoosvobodilnem boju
gobila svoje ime ena najbolj juna$kih partizanskih brigad. 11,
¥te 16, 224441954, stre 35

31e dre France Koblar, Opombe k romanu Toiminci (stre 368-377), iz=
danem v prvi knjigi Ivan Pregalj "lzbrana dela®, Celje 1962;
Kobiar podaja skromen in netolen pregled iiteraturs o puntusPo-,
vee Ca o posamezni Elanki izhajali v "Soéi® ter da je v "Glasu®
(&t 12-)4, 1874) pisal o staren Tolminu Alojzij Carlie

2., dre Be{ogo) Grafenauer, Ob 240-lstnici velikega tolminskega pun=
ta o Tovari¥, 3tevy 18, 30. aprila 1954, stre 384=385;

2. Ha(iro) Kepel), Kmetki puntie Ob 240s obletnici usmrtitve vodi=
teljev velikega punta na Tolminskem, Delo (Irst), Steve 20=27,
]50“.‘3.?||-]95§E

Y oponbi avtorja ob koncu ¥lanka je navedeno, da je ¥ianek napisan

na podlagi zapiskovy ki se hranijo v Gorlci (arhivaliji Ope HeBe)

ter dal Rutarja, Seppenhoferja, Bednarika, Della Bone in Premrouja.

23+ Bogo Grafenauer, Veliki tolminski kmetki punt, Kr-nnika. $tevel,
1954. stro 81-89'

Po besedah avtorja je &lanek povsem noy prikaz, opira se na omenje=
ne vire 1z dunajskega driavnega arhiva. Grafenauer je tedaj poznal

le del obstojefe 1iteraturs, kar je posebnost, je avtorjevo uporab-
1janje 11terarnega dela, Pregljevih "Tolmincev" pbsanih tudi na vi-
rih, ki Jih pisatel) celo citira in nekje korigira Rutarjeve 1zsled
kge Grafenauer dopusta ugotovitev, da sta bila Rutar in Pregel) odT
nae ki sta pregledala goridki arhive

21+ Bogo Grafenauer, Veliki tolminski kmetki punt, Primorski dnevnik,
Xteve 5’836. ln-]‘- le Igﬁﬁi
Clanek Je ponatis iz "Kronike", vendar brez krititnega aparatas

28 Zgodovina narodov Jugoslavije, lle Ljubljana 1952, stre 762-764;
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Kot literaturi k puntu se na strani 837 omenjata dgli Grafenauerja
(8t. 23) in Jo Sorna (¥teve 18)e

24e France Bevk, Veliki tolminski punt, Jadranski koledar 1955, stre
178-180;

Bevk posmema Rutarja, ker mu je ta edini dosegljiv pri rokah, medten

so bile odkrite razne nadrobnosti, ki mu pa niso dostopnee Bevk sma-

tra upor 1713 za tretji tolminski punte Prvi je pe njegoven leta

1627, druga pa je gibanje v za¥etku 18. stoletja, o katersm je napi=

sal svojo povest "lskra pod pepelom®,

25« France Bevk, Veliki tolminski pint, Koledar Prefernove druibe
1955, stre 40-42;
Clanek je natis prejdnisgae

200 France Bevk, Veliki tolminski punt, Koledar slovenske KoroXke
Clanek je natis prej¥njegas

29+ Bogo Grafenauer, Zgodovina slovenskega maroda, zve IVy Ljubljana
lgﬂh stre 94"]02; 3

Avtor obravaava upor v posebnea poglavju, ki nosi naslov "eliki toi=

ninski kmgtki punt® Poglavje je z malimi izpremembami poaatis ian-

ka Istega avtorja pod Stevilko 2.

30+ Bogo Grafenausr, Kmelki upori na Slovenskem, Ljubljana 1962,stre
315=327; :
Osmo poglavje te zajetne knjige nosi naslov "Sprememba znataja kmet=
kih uporove Veliki tolminski kmg¥ki punt lsta 1713% Poglavje je skow
raj dobesedni ponatis pod 20 citiranega poglavja, ki mu je pridan is
ponatis v sloven¥¥ini napisane tiralice za Minaelom Cudroa (zakaj ne
Kjudroa, kot pi%e vir In kot bi se ime sicer moralo pisati) in pona=
tis prisege v sloven¥tini, z njo so kmetje zaprisegli zvestobo in se
odrek 1 uporus Ta dva dokumenta pa Je avtor objavil v svojen pod ¥tee
vilko 23 navedenem &lankue
7 upoStevanjem obeh Bednarikov &lankov, je avtor svo] obseg dotedaj
uporabljane literature povetal. V opombah (stre 466-467) povdarja, da
i bilo potrebno predno bi se skienilo razpravijanje o uporih pregie=
dati ¥e gratki arhive Literarno, da je upor upodobli Pregel) in nave=
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jas da 50 "Tolmingi® 12271 dvakrate K tem: je vsekakor dodati, dz
je Remtevo.dele o toiminskem puntu doZivelo ni& manj kot ¥tiri iz
dajey pa tudl Pregijevi Telmingi so 1z¥1i trikrate Pri citiranju
prvega Bednarikovega Elanka pi%e napatno naslov revije "Domoyina”
namesto "DruZina®s Pecenzent dela dre Harjan Butovek, (stre &lé=
415, 94X1a1962, &te 21 Na¥i razgledi) obZaluje, da Grafenauer pri
svoji ponovni obravnavi punta ni v vefjl meri upo¥teval %s ne obe
javijenik virov, ki jih hrani Driavni arhiv v Ljubljanie

32« Sretko Vilhar, Posebnosti kmetkih uporov na Primorskem in v is=
tri (Razai¥ljanje ob 250-letnici toiminskega punta), Jadranski
koledar 1963, stre 183=194;

Tolninskemu uporu posveda avtor manj pozornosti, zato pa podaja za-

ninive podatke o vrenju mnoXic ob obalnem pasue

33 Ifstg-ljﬁJpgoslaviJ,_ toa |, I_&skxﬁ._]p@. ha stre 8Z;

" Ypor se omenja le na R o = & maderioths a0

16s ‘Ae Zalazfk, Dvig uboge gmajme, Ljubljana 1930, stre 98-100;
0b koncu ¥e nekaj pripombe Bibliografija ni iz¢rpala %e vsega gradi-
va 0 tolainskem puntue lnogih neznatnih drobcev ni vredno posgbej o=
menjati, marsikaj pa se bo dalo s Zasom ¥e odkriti in s tem bibiiogra
fijo obogatitl za novimi enotami. Nadvse zaniniv bi bii podoben pre-
gled lternega ustvarjanja, ki mu je dalo pobudo revolucionarno vre=
nje 1judskih mnoZice Sploh pa bi bilo primernc registrirati ¥e drugal
no gradive o puntue Tako na primer navaja Prearou podatek (12), da je
imel leta 1926+ e pokojni Josip Curk v Ljubljani v druftvu "Sofa" pre
davanje © puntu, ni mu pa bilo znane ali je bilo predavanje kje objave
1jence

0 tolalnskem puntu je bilo kot je razvidno Zs mnogo napisanega, kljub

temu pa vse moZnosti, da bi si o njem ustvarili &im popolnej%o sliko

Se niso bile doslej izkoriZ¥enee Treba bo tudi to storiti in tako iz-

popolniti naf dolg hrabrin tolmiaskia in drugim goriZkim kmetom, junad

kin borcem proti tujstvu, nasilju fevdalmega reda, borcem za lepde in
srefnej¥e Zivljenjes Ali ne zasluZljo trajmega spominal

Maru¥i& Branko
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Upombes:

1o Edinost, Steve 42, 18elie 1926; V Elanku Emilio Mulitsena, Dne
patrioti goriziani dimenticatiz Carlo ed Antonio Seppenhorer,
Studi Goriziani: vole XXila 1937, stre 55-87 najdemo podatsk,da
je bi} Seppenhofer bibliotekar goriSke msstne knjiZnice in je
svojo brofuro sestavil na podiagi opisa, ki ga Js hraniia ista
knji2nicae Na stre 61 jo podan droGen prikaz uporge

2¢ Traversoy Nede, stre 33

3+ Bogo Grafenausr, Velikl toiminski kmedki punty Kronikas 2, 1854,
stre 88; Bogo Grafenauar, Kumeixl upori na Slovensksa, Ljubljana
]552. stre *65;

he isto kot opomda 1;

5e Rutar Simon, Zgodovina Tolminskega, Gorica 1882, streli2=112;

B Druzina, 1930, Skesbs stre 183-190;

e Veliki tolminski punt, Kronika, Z, 1934, stre 855

8o KmeZxi upori ne Slovenskemy Ljubljana 1362, stre 405;

3o Onlstnica *Stare pravds® (1713=1932), stive 75=70;

10, Doneski k zgodovind Skofja Loke, 1894, streZ83=230, ¥ted60;

Tle Jo Somn, lierkantilist Franc Rukoves - Ralgersteld, KronfkesZ,
1935, stre Bi=8/;

2+ 15to ot oponda i}
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OCENE IN POROC! LA

Sovjetska_"Zgodovina Jugoslavije v dveh zvezkih® (Moskva 1963)

Narodnoosvobodi Ina borba In 1judska revolucija jugoslovanskih na-
rodoy sta prinesli tudi v Jugoslovansko zgodovinopisje ideolodke
in ngtodologke preckrete. Le dvajset let preveva nafo historiogra
fijo zgodovinsko materfalisti¥ni nalin raziskovanja prateklosti,
razumljivoy da je bila sprite vsega tega ena velikih nalog jugo-
slovanksih zgodovinarjev pripraviti novo zgodovino narodov Jugo-
Slavije, ki bi bila povzetek vseh najnovej¥ih izsledkov in znan-
Stvenih metod. Rezultati brez dvoma velikih naporov sta dva dela
"Zgodovina narodov Jugosdavija®, ki sta segla od najstarej¥ih dob
Pa do konca 18+ stoletjae Lansko leto so pa v zgodovinska proulie-
_Vanja narodov Jugoslavije posegli tudi sovietski historiki, ki so
rezultate dela obelodanili v dveh zajetnih knjigahe lzdajo je pri
pravil Slovenski institut Sovjetske skadenije zmanosti in umetno-
stiy, ki je s tem nadaljeval s svojo zbirko zgodovin nesovjetskih
slovanskih narodove Doslej je 1zdal Slovanski institut zgodovine
Bolgarije, Poljske in Celkoslovaske. Jugoslovanska zgodovina
(vsaj tak izraz lahko uporabljamo, Ze s@ poslufujeme problematié-
nega naslova "lstorija Jugoslavii®) je podana v celoti in je zato
pokazala, da so prizadevanja Sovietov preje dosegla kontne rezule
tate; pri tem je potreba fzvzet! njihove vrednost, ki nam Jugoslo-
Vanom Ze ob beZnem pregledu dela vzbujajo dvome in kritiZnoste Si=
ter kolektiv avtorjev v samem pregovory kaZe na poljubnejsi zna-
%aj edicije ter akcentbra, da )& nastala tudi zaradi pomspjkanja
primgrnih uEbenikov za srednje in visoke ¥olee Tudi sami avtor)i
ka¥ejo na pomanjk1jivosti dels in na teZave, ki so jih pri pisa
nju naleteli, povdarjajol pri tem, da smbd Jugoslovani v teh na¥ih
haporih pri%li Sele do konca 18. stoletjas

Prva knjiga prina¥a zgodovine od najstarej¥ih asov pa do oktobre
skg revolucije, druga pa od tega mejnika do konca druge svetovns
vojne. led tem, ko je prvi knjigi sluZila kot solidna osnova dosle]
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cbjavljeno delo jugoslovanskih zgodovinarjev, pa je drugi del bre:z
takih %tudij na jugoslovanski strani, omejen le na nekaj uporablji-
vih nonografije To dejstvo je v delu zelo opazno in prav zaradi te-
ga bo druga knjiga naletela na ved kritiZnej3th odmevov med jugo-
slovanskimi specialisti, kot prva. Pri tem je treba omeniti, da je
celotno delo nastajalo ob sodelovangu mncgih jugoslovanskih strokov-
njakove Neskladnosti (na pre kronologkih) in netotnosti mora zgodo-
vinar, ki je celo manj specializiran za dolotena obdobja, v celotni
knjigi ~kriti mnogos Kljub temu pa gre sovjetskim znanstvenikom
prizaanje, da so ustvarili delo, h kateremu boso prisbljeni zatekati
se 'udi Jugoslovani, ker sami celotne naZe zgodovine doslej ¥e ni-
EHanDe

Branko Haru¥id



"15. september®
tovarna cementd in salonita

Anhovo

fzdelujes

AZBEST-CEMENTNE | ZDELKE USALONIT":
= tlatne vodovodne cevi, kmalfz;;:ijske cevi, cevi za
nanakalne sisteme in ventilacijske cevi;

- valovite plo¥&e raznih dgaenzi) in oblik za pokrivanjs
streh in oblaganje fasad, 3ablone in salonitke;

- ravne plo¥Ze raznih dimenzij za oblaganje sten un stro-
pov ter za izdelavo predelnih sten ipd;

- dimnitke nastavke, nape, kadi itde;
PORTLAND CEKENT v kvalitetah po JUS-u PC 250 in PC 350



"GORISK! KNJIZNICAR®
glasilo Gori¥ke knjiZnice

izdaja:
GORISKA KNJIZNICA

za vsebino Elankw‘ odgovarja avtor san
odgovorni urednik
ALBERT RAJER=-BORUT

tsk-l"at‘.-: m'll-m‘m HIEI Hwa &r‘“

Tiskal Zavod za statistiko okraja Keper
v 100 izvodih









