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Slovenska kri klice ...

V mnogoéem je Zalostna zgodovina naSega
naroda, Hlap&evanje tujcem, suZnost, kri, uni-
gevanje, da — celo umiranje. Od obsirnega
ozemlja, ki je bilo nekdaj na%e, nam je ostal
samo majhen kotitek tu pod Triglavom. Pa
e tu, pravijo, so nam ure Ze Stete. Na severu
pritiska Nemec, na zapadu Italijan, na severo-
vzhodu Madzar. Pa tudi sami doma imamo Ze
pogrebee, ki komaj takajo, kako bodo svoj
narod »postopoma s poéasno likvidacijo« nesli
v — grob.

Pa morda bi vse to &e ne bilo tako hudo,
in bi se dalo &e kako premagati, ko bi v nasi
dobi ne bila nastopila dva dogodka, ki sta pa
privedla naso tragiko prav do vrhunca: 1. naSa
nesreta po svetovni vojni, ko so nam odtrgali
tretjino narodnega telesa in narodne zemlje in
jo dali tujcu in 2. ko bi mam tujina ne bila
vzela Ze dobro petino naroda, najkrepkejsih
narodnih sil, samih mladih fantov in deklet,
nasih izseljencev.

Pa kdo je kriv tega Zalostnega stanja?
Tujec? Samo »tuji med«?

Ni dvoma, da je »tuji meé« veliko kriv.

Toda, nobena zmota bi ne bila za nas tako
usodna, kakor ta, ¢e bi dolzili samo »tuji
meé&«. Dijaku, kateremu je samo profesor kriv
njegovih neuspehov, ni pomoé&i. Namesto da
bi se zael uéiti, bo samo zabavljal ¢ez profe-
sorje. Vsak narod ima tako zgodovino, ka-
krino si zasluZi in kakr3no si sam naredi. Za-
to smo si Slovenci svoje tragike krivi v mno-
gih ozirih sami. Tujec je samo videl nae na-
rodne slabosti, jih premeteno izrabljal, nas
uklepal v suZenjske verige in ubijal,

Da je temu res tako, éutimo danes bridko
pri reevanju naSe »desete banovine«, nase
Slovenije na tujem, naSega slovenskega iz-
seljenskega problema.

Nad tretjino svojega naroda imamo izven
svoje domovine. Deset let tezkega dela ima
za seboj Druzba sv. Rafaela, ki si je postavila
za svojo nalogo reSevanje slovenske krvi na
tujem. Z mirno vestjo lahko retem: teh deset
let smo veliko delali, tezko delali in veliko
#rtvovali. Pa kaj je bilo naSe glavno delo teh

deset let? Zakaj smo porabili najveé ¢asa,
energije in tudi denarja? Za reSevanje izseljen-
skega problema?

O, da bi ga! Koliki bi bili Ze njeni uspehi
pri toliki nasi dobri volji in tolikem delu.

Toda ne!

Kakor da bi valili sizifovo skalo na goro

smo se muéili in trudili pred vsem za to, da
bi bili narod, voditelje in maso prebudili k za-
vesti, kolike zivljenjske vaZnosti je, da reSimo
svojo kri na tujem, da je skrb za naSe na tu-
jem skrb za nas same, da smo zato dolZni,
dolZni in zopet dolini skrbeti za nje kot za
punéico svojega ofesa. Agitacija po listih, 2
brofurami, s predavanji, po radiu, po drudtvih,

no cerkvah, z izseljensko nedeljo itd. — wse
samo za to, kar se pridrugih narodih,

ze samo po sebi razume. Torej deset
let dela za nekaj, kar bi bilo moralo biti Ze
v narodu samem! Ali jih ni 8koda? Skoraj 40
let nam je drlo nase ljudstvo v tujino, pa je
le malo komu prislo na misel, da so to »mie,
da je to nasa lastna narodna kri, da ta kri
slabi lastni narodni organizem, da je treba
zanje skrbeti.

»Kaj pa gredo, doma naj ostanejol« s ta-
kimi nevrednimi izgovori smo se hoteli opra-
vititi pred lastno wvestjo.

Pa tudi pozneje ni bilo ni¢ bolje, ko so
nam zaceli iz tujine Ze tedi mogoéni viri —
v milijonih na leto — krvavih Zuljev na8ih iz-
seliencev v nade podeZelske hi%e, obcine, v
nase denarne zavode, v naso trgovino in so
nam redevali nafe kmetije pred bobnom, nam
zidali nase domove, nam po vojni kupovali
nove zvonove itd. -

Sele zadnja leta se zdi, da se je poZivilo
zanimanje za nado kri v tujini, Toda ni Se to
nova doba. Naj pri Rafaelovi druzbi nekoliko
moZ popusti za kratek ¢as, pa smo tam, kjer
smo bili, vse bo zopet zaspalo. Zakaj? Ni Ze
to gibanje, ki bi zajelo zadnjega uda narod-
nega obestva. Preveé je §e samo v oZjem kro-
gu Druzbe sv. Rafaela, Pri nadih sosednjih na-
rodih pa je ta zavest v vsakem posamezniku:

»SIraza« boce vzdramifi vse sloven-
ske karoliSke sile. Zafo jo podprife!

v literatu, pesniku, umetniku, politiku, pro-
fesorju, duhovniku, obrtniku, kmetu, da, tudi
pri otrocih. Zato tam delajo samo za reSe-
vanje problema, ker so o njegovem obstoju Ze
vsi prepri¢ani. Organizacija je samo organi-
zacija Ze prebujenih, za delo navduSenih sil.
Pri nas pa? Saj me je sram povedati — niti
petsto ¢lanov nima Rafaelova druzba. In poleg
te druzbe nima narod nobene druge izseljen-
ske organizacije. Pa ima nad milijon svojih
ljudi izven oZje domovine!
In tako dalje!

Slovenska mladinal Ali ne &uti§ v teh raz-
merah velike nase narodne boli?

Mladina, Zalostna je dediitina, ki jo na
tem polju sprejema’ od svojih ofetov, Bod ti
ostala tudi taka?

Zadnji poskus, kako prebuditi ves narod
za skupno delo pri refevanju nalega sloven-
stva izven naSe oZje domovine, obenem pa ne
tratiti ¢asa pri reSevanju tega problema, je —
izseljenska zbornica. — Zami8ljena je kot
skupitina vseh nadih organizacij iz domovine,
ki bi hotele z nami zavihati rokave in ‘se
vpreti v zaostali voz in v to delo, pa tudi vseh
organizacij nasih slovenskih izseljencev v
diaspori in Sirom sveta! Vsaj enkrat na leto
naj se zbere ta skupitina k skupnemu zase-
danju in pretresa vsaj najvaZnej$a vprasanja
izseljenstva ter jih skuSa reSiti s pomoéjo
oblastev in narodne volje. Stalno naj pa zbor-
nica vodi vse delo po odsekih s strokovnjaki
pri reSevanju ‘tega vaZnega narodnega vpra-
8anja. V teh odsekih bo mesto za vsakogar, ki
se hote Zrtvovati, pomagati, sodelovati. Tu bo
mesta zlasti za naSo mladino, da pomaga, da
da svoje mlade sile in zmoZnosti na razpo-
lago narodu. Ves narod naj posveti vsaj del
svoje skrbi, svojega dela, svojih Zrtev in svoje
ljubezni ma%i krvi na tujem.

Mladina! Ne prezri v svojem mladeni$kem
stremljenju tega problema! Ne pozabi sloven-
ske krvi na tujem! Re3i, redi jo, saj s tem re-
$ujed samo sebe. :

P. Kazimir Zakrajéek.

Odnos Cerkve do driave.

Levitarski tisk neprestano obtoZuje Vati-
kan, da se je v raznih mednarodnih sporih
opredelil za blok drZav z avtoritativnim rezi-
mom, Nasprotno pa o&ita nacionalni sociali-
stitni tisk Neméije Cerkvi, da podpira pokret
ljudske fronte ter komunisti¢ne skupine.

Zgodovina izprituje, da so se konkretne
oblike drZavne organizacije le bolj ali manj
blizale katoliskemu idealu drzave v drZavno-
organizacijskem in socialnem pogledu. Nasto-
pali so reZimi vseh vrst in Cerkev je vedno
povedala jasno svoje staliste, ali z ideolodkimi
temelji ali dejanskim izZivljanjem doloenega
rezima ne more sogladati.
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Katoliska akciia

3. BrezboZnistvo postaja napa-
dalno. Vsem je znano, da je boljseviski ko-
munizem ateisticen, brezboZen, in da je nje-
gova glavna namera prevrniti ves druZbeni
ved in poruditi temelje krifanske kulture,
kot pravi papez v okroznici Divini Redempto-
ris. BrezboZna gibanja nafega ¢asa se ne za-
dovolje le s trditvijo, da Boga ni, ampak so
osvojevalna, borbena (atheismus militans),

Proti temu trojnemu zlu je hierarhiéni apo-
stolat v oZjem pomenu besede (»$kofovski
apostolat« ga je imenoval papez v nagovoru
z dne 19. aprila 1931) nezadosten. Tudi delo-
vanje duhov$tine je preslabotno; to ne samo
zaradi tega, ker je po nekaterih deZelah du -
hov§iine premalo, marve¢ Se bolj za-
radi tega, ker se je nadin Zivljenja
spremenil tako, da duhovi¢ina nima in
ne more imeti stalnega stika z ljud-
stvom (prim. papeZevo pismo litvanskim sko-
fom z dne 27. decembra 1930 in nadskofu v
Toledu z dne 6. novembra 1929). V tovarne
in nestete druge delovne obrate duhovnik
kratkomalo nima dostopa. V pismu $vicarske-
mu episkopatu z dne 8. septembra 1929 tozi
papeZ zlasti o tem, kako nasedajo ljudje, ki
so se odtujili vsakemu obgevanju z duhovniki
laZem in zmotam, ki jih Sirijo zapeljivei.

Ker je torej delovanje gkofov in klera ne-
zadostno, zato morajo priti na pomoé¢ laiski
apostoli. »E'Dio stesso che domanda questo
aiuto«, »Bog sam zahteva to pomot«, je ugo-
lovil papeZ v nagovoru z (ne 19. z prila 1931
in potem nadaljeval: »ta pomo¢ ni samopra-
vica ampak potreba in to najbolj vzvi-
dena, ki si jo je mogofe misliti, zakonita
in nu ] na«,

Novi tasi zahtevajo nove oblike apo-
stolata, »Katoliska akcija je med raznimi
oblikami apostolata, ki so vse za Cerkev za-
sluZne tista, ki najholj ustreza novim potrebam
sedanjega ¢asa« (Pij XI. v pismu lishonske-
mu patriarhu z dne 10. novembra 1933).

»Katoliska akcija, ki je bila sicer vedno
potrebna preko vse mere in takina, da se ne
da izpolniti ali nadomestiti v nobenem svojem
delu s kak¥no drugo ustanovo« (L'Azione Cat-

tolica, che ¢ sempre stata doverosa, sembra
oggi necessaria oltre ogni misura e tale da
T P o ¥ e o e R

Ko se je pojavil marksistiéni pokret, je Cer-
kev izdala proti komunizmu okroZnici »Rerum
novartime in »Quadragesimo anno«. Katoligka
Cerkev obsoja zablode totalitarnega pojmova-
nja drzave. O nacionalno-socialistiénem rezi-
mu v Neméiji je izrazila jasno svoje mnenje v
okroZnici »Mit brennender Sorge:. To je
dokaz, da je Cerkev proti vsakemu rezimu
strogo kritina in natelna. I3¢e pa sodelovanja
z vsako drZavno oblastjo in skuda urediti raz-
merje do nje v konkordatih. Dejstvo pa je, da
drzave, ki je v njih zavladala komunistina
ideologija, ne istejo soZitja s Cerkvijo, ampak
odklanjajo zvezo z njo.

. Avtoritativni rezimi so sklenili s kat. Cer-
kvijo konkordate. Nekatere so si prilastile
dejansko pravico, da razlagajo konkordat,
kakor to odgovarja njihovim kulturno-politi¢-
nim zamislim, do¢im so n. pr. Avstrija, Poljska,
Portugalska v izpolnjevanju sprejetih obvez-
nosti bstale iskrene. Mussolini je ob pravem
¢asu spoznal vaZnost dobrih odnosov med
drzavo in Cerkvijo, Hitler in njegov rezim pa
vse globlje gazi v kulturni boj, ki ni samo
cerkvenopolitiénega znaaja, temveé Ze pre-
haja v spor z nauki, ki jih je Cerkev dogma-
titno izoblikovala. Uspehi doslednega in lo-
jalnega sodelovanja Cerkve in drZave so vidni
v Nizozemski, Svici, Irski, Kanadi. Tudi ljud-
skofrontaski rezim v Franciji je bil po zaslugi
radikalne stranke toliko dosleden, da se je
odloZil za cerkveno politiéni »status quoe.

Cerkev stremi za tem, da bi se kar naj-
povoljneje uredili odnosi med posameznimi dc-
Zavami in njo. Zeli, da ne bi prislo do krvavih
pregamjanj onih, ki so ji ostali zvesti,

non potersi compiere e sostituire in nessuna
delle sue parti da altre opere«, papez Pij XL
v pismu nemikemu episkopatu z dne 29, ju-
nija 1933).

»Potrebno je v movih Zasih in novih nad-
logah ozreti se po novih sredstvih in novih
pomoteh« je pisal papez Pij XL 25, julija 1932
predsedniku nemskega Latolifkega shoda v
Essenu in nato omenil, da ga wveseli, da so se
Nemci odlogili za Katolisko akcijo.

V pismu argentinskemu episkopatu z dne
4. februarja 1931 pravi papez da si mora
preskrbeti kler pri svojem apostolskem delu
pomo¢ laikata. »To pomoé¢ bo laikat nudil po
organizacijah Katoliske akcije«. A apostolat,
ki ga tako izvriujejo laiki, je tista oblika, ki
najbolje ustreza potrebam nasega ¢asa; to sma
praktiéno izkusili.«

»Mnenja smo, da je Katolizka akcija veli-
ka milost za vernike, ki jih Bog klite k oZje-
mu sodelovanju s hierarhijo. Je pa tudi velika
milost za hierarhijo samo, za Skofe in duhov-
nike, ki bodo masli v vrstah Katoliske akcije
plemenitih du§, pripravljenih jim uspeine po-
magati, da bodo mogli vedno bolje in vedno
bolj na 3iroko vr3iti svoj apostolat« (Pij XI.
v pismu braziljskemu episkopatu z dne 28.
oktobra 1935).

»Vedno uéimo in povdarjamo, da je Ka-
toliska akcija potrebna, zakonita in
nenadomestljiva« (pismo Pija XI. kar-
dinalu Schusterju z dne 26. aprila 1931).

Naj bo dovoelj navajanja papeskih izjav o
tej stvari! Iz njih si more vsakdo sam ustva-
riti sodbo o tem, kako sodi papei o potrebi
Katoliske akcije. Potrebna pa je prav takina
oblika apostolata, kot ga predstavlja Katoli-
§ka akcija, ker gre tu za organizirano
apostolsko delovanje in za metodo
specializacije. Na§ &as namrei zahte-
va, da se mora apostolsko delo tako izva-
jati. O tem bomo Se pozneje govorili.

Papezeve izjave o potrebi Katoliske akci-
je so torej jasne. Ob preu¢evanju potreb Ka-
toliske Cerkve v naenr asu pa postane jasno,
da ne gre le za osebno mnenje Pija XI., mar-
ve¢ da je Katoliska akcija nujna potreba Cer-
kve, ki ni odvisna od tega, ali sedi na pape-
$kem prestolu Pij XI. ali kakden drug papez,
pat pa od tistega trojnega zla, ki ga je se-
danji papeZ tako globokoumno analiziral. »V
Rimu jim torej ne more biti Zal, da so za&eli
s Katolisko akcijo«, dokler bodo pravilno pre-
sojali svetovni poloZaj in se po pravilni dia-
gnozi tudi ravnali, o éemer pa ne more imeti
noben trezen é&lovek, ki rés preuéuje priza-
devanje sedanjega papeZa in katolitkega epi-
skopata vobZe za Katolisko akcijo, nobenega
pametnega dvoma.

i

Clovek je
druzno bitie

Ko smo spoznali, da je moZno zgraditi
druzbeni red samo, &e upoStevamo ¢lovekovo
osebnost in njegovo druZno naravo, in ko
smo ze podrobneje doloéili, kaj vsebuje &lo-
vekova osebnost, si oglejmo se njegovo dru-
go bistveno potezo, njegovo druzno naravo.

Ceprav je ¢lovek oseba z njemu lastnim
namenom, vendar ne more sam zase obstojati
in uspevati. DruZzbo potrebuje za svoj telesni
in duhovni obstoj ter razvoj.

Clovekova druZnost je utemeljena v spol-
nem nagonu in v njegovih socialnih lastnostih.

Bog je ¢&loveka ustvaril kot druzno bitje.
»In ustvaril je Bog ¢loveka po svoji podobi;
po podobi bozji ga je ustvaril, mozZainZeno
ju je ustvaril.«

Vse &lovekove lastnosti, ki imajo bolj ali
manj socialni zna¢aj (n. pr. praviénost), pa do-
segajo svoje dopolnjenje v ljubezni, ki vse v
sebi vkljutuje. Ljubezen Ze po svojem histvu
ne sprejema samo, ofia predvsem daje in s tem
sebe osretuje.

Ze Zivljenje samo sili ¢loveka, da Zivi v
druzbi. Neboglien se rodi in brez druzbe bi
si ne mogel ohraniti niti telesnega Zivljenja.
Prav tako je tudi v duhovnem oziru navezan
na druzbo. Kak&na bi bila nasa kultura, &e bi
moral vsak vse sam iznajti in doumeti? Ta-
ko pa druzba vsakemu posamezniku posredu-
je vsa spoznanja in izkudnje prejénjih rodov.

Vse to je tako jasno, da ni treba o tem
§e izgubljati besed.

Najvidnej§e zunanje znamenje &lovekove
druZne narave je govor, s katerim izraZa &lo-
vek soljudem svoje misli, &ustva in obfutke.
Skupen jezik predstavlja bistveni element na-
ravne druzbe maroda, &eprav ni edini in ne
vedno odlotujot, Le pod tem vidikom more-
mo razumeti n. pr. prizadevanje Ircev, da
obnove svoj jezik, ki ga nih&e ve& ni govoril.
" Zmotne so torej vse -zamisli, ki hotejo
ustvariti videz, kakor da &lovek sam sebi za-
dosta in ga hotejo osamosvojiti vseh naravnih
vezi do druzbe ter namesto njih postaviti
umetne, od volje vseh in tudi vsakega posa-
meznika odvisne vezi. To je storil Hobbes
(1588—1679), ki trdi, da je ¢lovek po svoji na-
ravi popolnoma pokvarjen. Da boj wseh proti
vsem Clovestva ne bi uni&il, so ljudje odnehali,
odstopili oblast nad sabo enemu ali nekaterim
in se tako zdruzili v druzbo. J. J. Rousseau
(1712—1778) pa je nasprotno trdil, da je ¢lo-
vek po svoji naravi dober in da sam sebi po-
polnoma zados¢a. Toda tisti, ki si je prvi pri-
lastil lastnino in rdil, da je njegova, pa so
mu ljudje verjeli, je pravi povzrotitelj vseh

Vsak po svoje...

»Vsak po svoje« — je ono bistveno revo-
lucionarno geslo, ki ga je vrgel v &lovesko
druzbo liberalizem slabega spomina. To geslo
je razgnalo organsko zgradbo tloveske skup-
nosti v babilonsko anarhijo. To individuali-
stitno natelo je raztrgalo vezi moralnih zako-
nov. Ta klic je s svojim razbesnelim odmevom
razdejal naravno hierarhijo vrednot, Ta novi
Zivljenjski zakon je odrekel sankcijo avtoriteti.
Ta kratek stavek z eno mislijo pa s tisod
negacijami je rodil verske lofine in herezije.
Ta zapeljiva krilatica je speljala s tira svoje-
casna takozvana »mladinska gibanja«; iz te
misli je vzklil nesmiselni in zmedeni »kriéan-
ski socializeme«. To geslo je sprozilo zmoto o
avtonomiji umetnosti. '

»Vsak po svoje« naj Zivi po veri; svsak
po svoje« naj tolmaéi in aplicira katoliska na-
ela na Zivljenje; »vsak po svoje« naj si razlaga
&asovno tendenco in smer Cerkve; »vsak po
svoje« naj sprejme okroZnice; »vsak po svoje«
naj sodi, kaj je v skladu s katolitkim naukom
in moralo, s smernicami in Zeljami Cerkve...

»Vsak po svoje« — ta strup, ki razkraja;

ta vir skepticizma in kriticizma; ta lazni opra-
vitevalec individualizma, ta je za skupnost, za
optimistiéni polet, za disciplino in organizirano
aktivnost to, kar dinamit za trdnjavo. — Ta
nekatoliski duh liberalizma, ki prezi za to
frazo, mora ven iz nas. Strgajmo ta stari kvas
liberalizma, ki se hote vtihotapiti v na$e novo
testo, da ga izpridi. -

Kristjani, smo mi res katoli¢ani? Ne, do-
kler je v nas Se kaka klica liberalizma, nismo
katoli¢ani!

Katoli¢an biti se pravi, postaviti katolici-
zem za mero in sodbo vsemu, kar je v nas in
okoli nas, vse temu univerzalnemu principu
podrediti in imeti katolicizem za osnovo in
nagib vsemu naSemu ustvarjanju in dejav-
nosti.

Ali bi sploh bilo mogote drugate gledati
na Spanijo kot na to borbo od njenega po-
tetka gleda Cerkev, ako bi bil katolicizem in
ne politi€ne simpatije ali nesimpatije vidik
nasega gledanja; ako bi gledali res katolisko
inne —vsak po svoje.

prepirov, vojn in zloéinov. Da se ne bi &lo-
veitvo poklalo, so se ljudje po pogodbi zdru-
zili v druzbo.

Na tej podlagi so nato zrasle zmotne teo-
rije 0 organizaciji druzbe, kjer naj bi edino
odlotala volja suverenega naroda brez ozira
na Boga ali kakrinekoli nravne norme.

Ceprav je Zlovek tako bistveno druzno
bitje, da bi brez druzbe niti obstojati ne mo-
del, pa vendar ta njegova navezanost na
druzbo ni tolika, da bi smela druZba njegové
osebnost ovirati ali celo zatirati.

Po natelih naravne pameti in utrjeni po
naukih razodetja iS¢emo moznost medseboj-
nega odnosa in uveljavljenja vsakega od obeh,
ki v ¢asu nekoliko niha sedaj v prid osebnosti,
sedaj druzni plati, z gotovostjo pa lahko ugdo-
tovimo meje, preko katerih uveljavljanje ene-
da ali drugega ne sme.

NasSim
prijateliem!

Napadi na Strazo v viharju se dan za dnem
mnoZe z leve in desne. Ni nam, da bi vsakemu
posebej odgovarjali. Samo »Delavskemu listu«
sporotamo, da njegov odgovor na nase vpra-
Sanje ne moremo sprejeti za odgovor, ker ni
povedal tega, kar smo Zeleli, da nam pojasni.
Vsem drugim pa naj velja v odgovor, kar je
napisal »Slovenski delavec v 4 &tev. z dne
6. XI. 1937, '}

»Straza v viharju« mora ‘dobro strazitil
Napadi na list nasih akademikov »Strazo v
viharju« se v zadnjih ¢asih &imdalje bolj mno-
ze. Od desnice do levice je vse proti njej. Kar
po vrsti bi lahko nasteli vse ¢asopise, kar jih
ni v strogo katoliSkem taboru, kako so se za-
leteli v nase straZarje. Za dnevniki so prisli
tedniki. V zadnjih dneh sta se v napadih po-
sebno odlikovala »Delavski list« in oéi zavi-
jajota kranjska »Sobota«, za tema je pricapljal
na koncu $e brezvsebinski jesenidki »Kovinar«
»StraZza v viharju« torej dobro vrsi svojo na-
logo.

Vsi taki napadi nas 3e bolj utrjujejo v za-
vesti, da je na%a pot pravilna.

Zgled katoliske Zene

Odli¢ni borec za pravice nemskih katoli-
¢anov v javnem zivlienju Windthorst je za-
pisal o verski 3oli: »Boj za %olo pomeni kar
boj za kritanstvo. To je boj za kriz in v tem
boju ne bomo pustili, da nas zavaja kak pru-
ski minister... V tem boju bo podlegla se-
danja 3olska politika, kakrino vodijo pri nas
in sploh v svetu. Naj nam Bog da moe¢i, da
bomo yedno v tem boju sodelovali.«

Ce bi Nemci bolj poslusali te besede in ne
bi v ¢tasih miru opustili odlo¢ne zahteve po
verski Soli, bi bilo ljudstvo bolj pripravljene
in bi nacionalni socializem naletel na neizpro-
sen odpor pri njegovi ureditvi olstva. Tako
pa so take junaske izjave, kakor jo navajamo
spodaj, bolj redke. V Neméiji je neka junaska
Zena javno izrazila svoje odklonilno staligée
do drZavnih 3ol in se izrekla za versko %olo iz
naslednjih razlogov:

»Proti skupnim Solam glasujem: 1, Ker sem
rimsko katolidke vere in zato ne morem Zeleti
da se vzgajajo moji otroci v duhu novega po-
ganstva. Od tega svetovmega nazora do kon-
kretnega kulturnega boljSevizma je namreé sa-
mo $e majhen korak. 2. Zaradi svojega povsen
nemskega narodnostnega stali¢a. Ne morem
in tudi noéem pripomoéi k temu, da bi se iz’
polnila ve& desetletij trajajosa zahteva komu-
nistov.«

T e T B 7 T S et S S

Uprava sporoéa: Nekateri nadi naroéniki
nam vkljub veckratnim opominom niso porav’
nali narochine za lanski letnik. Vsem tem smo
zal morali list ustaviti.

[ Py e——
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Poglavja iz zaodovine nafte

Haska konferenca, ki bi morala urediti
Vpradanje o onih vrelcih, ki so jih sovjeti za-
Pl?nili Deterdingu in drugim, ni uspela. Vse je
Pricakovalo, kako bodo petrolejski magnati

ranili svojo lastnino. '

Bojkot sovjetske nafte.

Septembra 1922 sta se sesla v Parizu De-
lerding in skrivnostni Armenec Guelbekian,
oda parizani so zvedeli za vsebino njunega
dogovora gele sredi septembra, ko je Deter-
ding sprejemal v hotelu Majestic v Parizu po-
Samezne zastopnike petrolejskih firm. Kon-
ferenca je trajala samo nekaj ur. Deterding je
zahteval, da se Sovjetska zveza v interesu vse-
a sveta uni&i, kar more povzroéiti le bojkot
Tuske nafte, ki jo je treba oceniti kot ukra-
€no blago. Vse drZave naj prepovedo uvoz
Sovietske nafte. Po podpisu dogovora so ogla-
91]‘4 bojkot SSSR, ki so ga izrekle vse petro-
ejske druzbe. Organiziral bi ga naj Deterding.
Toda komaj so minili §tirje meseci, je prvi
Prelomil bojkot Derterding. Spoznal je, da je

OIikOt brez pomena, ker ga drZave niso pod-
Prie,

Borbe z rdeéim kolosom.

: Toda Deterding se po lastnem zatrjevanju
Ni boril samo za nafto, on je bil tudi nagelni
Nasprotnik boljsevizma. .Ceprav je bila nje-
ova borba tezka, saj se je moral boriti proti
tavnemu kolosu, ki si je lahko privoscil baj-
e izgube, on pa je moral paziti, da bo lahko
1zpla¢eval delni¢arjem zadostno dividendo in
$e je moral skrbeti, da ga ni oskodoval njegov
tekmec — Standard Oil.

) Pod mirno povriino evropskega javnega
Zivlienja se je bil trd in neizprosen boj, ki se
) 0 njem mnogo pisalo in je tezko redi, koliko
80 ta porocila resni¢na. A v tem je njih pomen,
8 osvetlijo na&in tega boja.

_ V Parizu je zivela v izgnanstvu iz Geor-
gije, ki so jo zavzeli sovjeti, pregnana demo-
fatitna vlada pod vodstvom Sordanija. Iz
tujine je vodila boj proti boljevikom. Toda
“manjkalo ji je denarja... Nenadoma pa so
ordanija poklicali v London. Deterding ga je
Sprejel, Upori in propaganda v Georgiji so se
20pet nadaljevali. L. 1924 — velik upor. Ze je
oljfevikom slaba predla in Ze so bile angle-

e ete pripravljene na posredovanje — Ge-
Orgija je namre¢ zemljepisno in politi¢no kljug
0 vrelcev nafte na Kavkazu — ko so v zad-
Mem trenutku boljseviki poslali nad Georgijo
100.000 moz in v krvi zadusili upor. »New
ork Times« so porotale, da je tekla kri za
ll'aun. Pregnana vlada je ugovarjala, verjel pa
U nihge,

Boljseviki so izkoris¢ali vrelce do skraj-
N0sti, Naprave so dobili zastonj in delavce so
Slabo platevali — zato so lahko prodaijali
Nalto po sme&no nizki ceni. Proizvodnija je ra-
f!a: 1. 1923 za izvoz 330.000 ton, 1. 1924 Ze 771
150¢ ton, v 1. 1925 kar 1,360.000 ton. Boljse-
:“mm ni bilo treba kalkulirati, oni so samo
Oteli denarja za propagando. L. 1924 so orga-
Mzirali po Evropi prodajalne, ki jih je nadzi-
fala GPU. Rop v Angliji in Derop v Nemé&iji
sta izvabljala lahkomiselnim in kratkovidnim
UPcem boljsevitke nafte denar, ki je bil na-
Menjen za uniéenje Evrope. Vsa propaganda
Protj boljseviski nafti ni zalegla ni¢. GPU je
UPovala Zasopise in organizacije. Pojavljati
0 se zagele »druzbe prijateliev nove Rusije«.
Vet je bil zaslepljen in ga niso izmodrile niti
¢Sede nekega sovjetskega zastopnika, ki, je
¢jal: »Svetovno revolucijo prinasamo v Evro-

ha valovih nafte.« Boljseviki so krili 40%
pfl’}r.l!b v Italiji, 21% + Franciji, 16% v Nem-
U in celo v Angliji 4%.

0 1. 1927 je trajala navadna borba. V tem
B Pa se je zgodilo nekaj, ¢emur nekateri
@10 legenda, drugi pa zopet zatrjujejo, da
1€ dejstvo, .
& av _maju.IQ2? Deterding ni imel miru. Poro-

njegovih agentov, ki jih je imel povsod, so

lety

ga vedno bolj vznemirjala. Sovjete je poznal
bolje kakor kdorkoli v Evropi. On je vedel,
kam hodi denar, ki ga lahkoverni Evropejci
placujejo v prodajalnah bolj$eviske nafte, on je
poznal teroristiéne druZbe, ki so od njega Zi-
vele in Spionske agencije, ki so kradle tajnosti
evropskim generalnim &tabom. Deterding je
opozarjal na nevarnost, toda raje so verjeli
rdetemu tisku, ki je hujskal: »Kapitalist se
boji za svoje dividende.« Obupaval je Ze mad
usodo &lovestva, saj so v maju 1927 zgradili v
Londonu poslopje za sovjetsko trgovinsko za-
stopstvo.

Sovjeti so potrebovali denarja. Po dolgem
prizadevanju se jim je posretilo, da so jim
obljubili denar. Midland Banka v Londonu je
bila pripravljena posoditi 50 milijonov funtov.
Ta denar pa bi pomenil svetovno revolucijo:
oroZje, upore, stavke, nemire in konec stare
Evrope. 11. maj so dolo¢ili za izplatilo de-
narja.

Toda Deterding je imel v rokah dokument,
ki ga je sicer mnogo stal, ki pd je nedvomno
dokazoval, da je sovietsko trgovinsko zastop-
stvo srediite sovjetske SpionaZe v Angliji in
v kolonijah.

V noti od 10. na 11. maj je Deterding iz-
rotil svoj dokument angledki politiéni policiji.
Zgodaj zjutraj je policija zasedla Arcos Lloyd.
Pred preplaienimi uradniki so odprli tajne pre-

dale — zasegli so na dale¢ izvedeno SpionaZo.
Cesar niso hoteli verjeti, so sedaj pod tezZo
dejstev morali verjeti — tudi sovjetska trgo-

vina je v sluzbi komunistiéne propagande in
SpionaZe.

Vsi diplomatski odnosi so bili takoj odpo-
vedani in Midland Banka ni smela izplacati
denarja, s katerim so Sovjeti Ze racunali,

Toda Deterding se ni dolgo veselil zmage.
Na pot mu je znova stopila Standard Oil, ki je
poslala takoj v Moskvo svojega zastopnika,
teprav je sicer najdosledneje zagovarjala na-
telo nedotakljivosti zasebne lastnine. Njene
druzbe so kypovale rusko nafto in celo v an-
glegkih kolonijah tekmovale Deterdingu.

Pa tudi ves ta boj je samo poglavije v zgo-
dovini nafte. Odslej poteka boj za sovjetsko
nafto na treh frontah: Standard Qil — Schell
— Asneft (sovjetski trust),

$e o kofevskem
zborovanju

Tukajénji jnsarsko-nemski koaliciji, ki jo
druzi predvsem sovradtvo do vsega, kar &uti
slovensko in do vsega, kar ne misli sokolsko,
je bilo letodnje dijasko zborovanje v Kotevju
velik trn v peti. Ni ji 8lo v ratun, da bi si
upal razen sokolcev in nemskih gasilcev ali
kvedjemu %e hitlerjanskih 3tudentov iz Rajha
kdo drugi nastopiti na kotevskih ulicah, zato
so razumljive njene ovadbe pri politi¢nih in
Solskih oblasteh, ker so — psiholosko vzete
-— samo poskus lastne samoobrambe, Ze sam
prihod slovenske katolitke mladine ji je tako
zmesal moZgane, da ni vedela, kako bi na po-
Sten nagin zajezila prodirajoto slovensko in
katolisko misel na Kogevsko, zato je segla po
njej lastnem receptu — po ovadustvu.

Tam nekje, kjer se ta diZna bratovitina
shaja, so se skuhale gorostasne vesti o ka-
lenju no¥nega miru in o streljanju po ulicah,
od tam so se razsirile novice o petorici mr-
tvih, o Zenski, ki da jo je zadela kap zaradi
rjovenja slov. dijastva, o skrunjenju farne cer-
kve, o prosjatenju po mestu itd.

Tako bujno zami$ljene in tako hitro raz-
§irjene so bile te vesti, da je tik po zbo-
rovanju prifel sam ¢§. Zupnik iz tri ure od-
daljenega Poloma povprasat v Kogevie, kje
je tista petorica mrlitev in ali so Nemci ali
Slovenci, In tista Zena, ki jo je po klikarskem
razbobnanju zadela kap, je Ze nekaj ur pred

prihodom dijakov od mestnega kaplana s sv,
oljem maziljena umirala.

Samo s $irjenjem takih vesti pa bi se di-
jastvo me oplasilo, zato je bilo treba o tem
obvestiti polititne in predvsem 3olske oblasti.
In je &la ovadba naravnost na bansko upravo,
od koder so jo poslali nazaj v Kotevje okraj-
nemu glavarstvu v nadaljnje poslovanje. Vzpo-
redno s to ovadbo pa je romal na vsa gimna-
zijska ravnateljstva toten seznam vseh ude-
lezencev zborovanja z njihovimi «delikti«
vred, ¢e§ tu jih imate, pritisnite jih k tlom,
barbare, da jih bo minilo veselje $e kdaj
motiti naso jnsarsko nemiko idilo.

Ce so pri impozantni bakladi, ki je spra-
vila na noge vse Koéevarje, res padli kaki
otitki in vzkliki kot izraz narodnega navdu-
Zenja, ali niso bili na mestu? Kje je Se kak
narodno ogroZen kraj na svetu, kjer bi ljudje
iste narodnosti zasledovali vsak korak lastne
mladine in iz njega kovali korist tujerodcu?
Kaj takega je pridrzano samo kocevskim jns-
arjem in njihovim trabantom.

S kaljenjem noénega miru tedaj ni bilo nig,
kaj pa s prosjatenjem kruha po mestu? Zani-
mivo je prvié to, da so na$i plemeniti ovaduhi
prvotno govorili o prosjatenju dijakov pri gg.
dr. Hotevarju, Figarju in Skvaréi, v ovadbi
pa so naenkrat navedena imena Verderber,
Braune, Erker. Prvi 3 Slovenci, drugi Memci.
Tu ugotavljamo samo dejstvo, da so imeli nasi
dijaki zadostno in odlitno hrano v Dijaskem
domu, tako hrano, kaktine po lastnih izjavah
do sedaj se nikjer niso bili deleZni. Pa¢ pa
potujejo v poletnih mesecih vetje ali manjse
skupine dijakov skozi Kotevje proti morju in
ni izkljuéeno, da je prav v tistih dneh po-
trkal kateri takih popotnikov na vrata gosp.
dekana ali ostalih dveh Nemcev, vendar mi-
slimo, da ¢lovek s primerno sréno kulturo kaj
takega ne bo obesal na veliki zvon. Vemo za
primer, da se je zglasilo pri ribniskem gospodu
dekanu leto$nje potitnice 18 laénih nemskih
studentov, v Kocevju pa bijejo plat zvona,
¢e 'si upa en sam slovenski dijak prestopiti
prag kakega Nemca. Sicer pa, &e bi recimo
tiudi bil poprosil ta ali oni fant pri kakem
Nemecu za kok¢ek kruha,.ali naj bi to bilo tako
nedostojno, da je stvar ovadbe vredna? Ali
je bil potem tudi tak prekriek zoper bon
ton, ko je kotevski Sokol prosjatil podpore
pri najzagrizenejdih Nemcih ob priliki letos-
njega nastopa? Pa ni dobil samo kostka kru-
ha, po 20, 50 din »milo€ine« so mu dajali.
Zakaj tega ni ovadil spo$tovani g. Cuk?

Kar se ti¢e napisov v cerkvi, pravi ovadba,
da so dijaki pisali za oltarjem med sv. ma3o,
ki jo je daroval g. dekan. Kdor pozna kotev-
sko verkev, ve dobro, da bi bilo kaj takega
nemogote. Imamo pa potrdilo Zupnega urada
v rokah, »da so bili napisi za oltarjem ugo-
tovljeni dne 20. avgusta, t. j. dva dni po od-
hodu dijakov, napisane ploitice po klopeh pa
da niso bile potrgane, temve¢ nekatere le
»zrahljane«, Zato z upraviZenostjo sumimo, da
so napise napravili nai nasprotniki, z name-
nom, da jih potem podtaknejo nam, glede plo-
§¢ic pa itak vsi vemo, da so nekatere zrah-
liane Ze leta in leta.

In Se nekaj omenja ovadba. Katolizki slo-
venski dijaki so nosili plemenske (slovenske)
trakove! Kaksen greh v ofeh slovensko-nem-
8kih Jugoslovenov! Vprasamo samo, zakaj ni
bila ovadba odlotno zavrnjena, ko ni nihte
pozval dija$tva, da slovenske trakove od-
strani? '

Taki so bili glavni delikti na%ih fantov,
katerih bi kolitkaj dostojen nasprotnik niti ne
omenjal ne, toda kotevski naprednjakar, ki
misli, da ima monopo! na ves kotevski Zivelj,
se boji, da .se ne bi Koéevje tudi versko in
narodno prebudilo, zato bi bil ovadbo sestavil
tudi, &e bi na%e dijastvo ne bilo dalo niti glasu
iz sebe, e bi sploh javno nikjer nastopilo ne
bilo. Take ovadbe in od take strani so nam
samo priznanje, da smo na pravi poti, da smo
zadeli nasprotnika v Ahilovo peto, zato dru-
gi¢ zopet!

ilverli

Cerkev na svetovni razstavi. Znani fran-
coski duhovnik in tasnikar Reviers de Mony
ceni §tevilo obiskovalcev papeskega paviljona
na parifki razstavi na 600 v eni uri. Tedensko
so prodali okrog 1500 izvodov sv. pisma in
papetkih okroznic. Vsak veter so stevilni obi-
skovalci prisluskovali veerni molitvi, ki jo je
pel parigki deski zbor.

Program za mednarodni evharistiéni kon-
gres v Budimpesti so dolotili takole: 25. maja
pritetek kongresa; 26. maja dopoldne skupno
sv. obhajilo otrok, popoldne procesija na la-
djah po Donavi; 27. maj je dolo¢en za vojsko,
28. maj za mozZe; 29. maja bo sv. masa pape-
Jevega legata in velika zakljuina procesija.
30. maja pa se priéno pred parlamentom ju-
bilejne sveéanosti sv. Stefana.

Kongres izobraZencev v Sevilji. Kakor po-
roéa »Universe« iz Sevilje, se mudita tam pi-
satelja Claude Farrére in René¢ Benjamin, da
bi pripravila mednarodni kongres izobraZen-
cev, ki bi se vrdil v Sevilji v januarju 1938.
Predmet kongresa bo Studij osnovnih vpra-
tanj, kako rediti kulturo zapadnih deZel. Ra-
tunajo, da se bo kongresa udeleZilo do 300
evropskih izobraZencev.

Ko je irski kardinal primas Mac Rory po-
svetil novega $kofa v mestu Cavanu, je izjavil
zastopnik predsednika Irske podpredsednik
O'Kelly med drugim tudi: »Upam, da je enako
tesna zveza, kakor je med ljudstvom in Cer-
kvijo tudi v odno$ajih med drZavo in Cerkvijo,
dokler ostane Irska Irska. Upam, da ne bo
nikdar napotil dan, ko bi se obe ti wveliki
druzbi lo&ili. Prav danes je odlotilne vaznosti,
da je delo drzave in vlade globoko preZeto
pravih kritansko katoliskih idealov in natel.«
Eden izmer irskih delavskih voditeljev pa je
poudaril: »Velika mnoZica delovnega ljudstva
je globoko katoliska in hote to tudi ostati. V
domovih delovnega ljudstva Ze kraljuje Bog in
njegovi sluzabniki uZivajo v tej deZeli je prav
tako spostovanje kakor v preteklosti.« _

Na Portugalskem zelo primanjkuje duhov-
nikov, Lissabonska patriarhija 3teje po 3tetju
iz 1. 1930 1,412,736 du§, za katere skrbi samo
320 duhovnikov. Vsak duhovnik mora oskr=
bovati po vet Zupnij, nekateri po 3, 4, 5, 6 ali
celo 7. Izmed 218 Zupnij jih je 145 brez last-
nega duhovnika. Povpre&no mora oskrbovati
en duhovnik 4415 vernikov. Trenutno nimajo
tri mesta s pribliZzno 7000 verniki sploh mno-
bene cerkve, V Lissaboni &teje ena Zupnija
59.543 vernikov in jo upravljata samo dva du-
hovnika. ;

V Franciji nara$¢a 3tevilo verskih Sol. Na
kongresu radikalno socialistiéne stranke v
Lilleu je pred dnevi govoril poslanec A, Payet
o Solstvu in ugotovil, da laiéne %ole vedno bolj
nazadujejo, da pa stalno nara3fa 3tevilo ver-
skih' %ol, posebno izrazito pa v okrajih Fini-
stére, Ille et Vilaine, Loire Inférieure, Cotes
du Nord, Maine et Loire, Morbihan in Vendér!
To nara¥tanje pripisujejo dejstvu, da &utijo
nekatere uéne moé&i za svojo dolznost, da Za-

lijo verski tut prebivalstva. Prav to pa pri

mnogih zopet poZivi versko Zivljenje in skrb
za pravo versko vzgojo otrok., Tudi Zivljenje
mnogih utiteljev po vaseh ni prav ni¢ zgledno.
Niso cerkveno poroteni, otrok ne dajejo krstiti
in tudi za cerkveni pogreb jim ni mar.

Katalonska generaliteta snubi katoli¢ane
po radiu, Vsak teden enkrat oddajajo za kato-
litane ter jih vabijo in prepritujejo, kako pa-
metno bi bilo, &e bi bili na njihovi strani. In
pretekli teden smo slisali sledege: »Vsi ka-
toliki se moramo zdruziti, da bomo zavrnili
papeZa, ki pa ni ni¢ ved kot katerikoli izmed
nas; prav za prav $e slabdi, ker ni zmo#en za-
sledovati poStene in pogumne politike, kot
Negrin in Alvarez del Vayo.« »Masa je ne-
umnost preteklosti in bi morala biti Ze zdav-
naj pokopana (in secula seculorum).« »Staro-
poganska zvijafa, ki jo danes imenujejo vera,
bi morala Ze zdavnaj izginiti s sveta.«
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Dom siovaskih akademikov

Svoradov je dom slovadkih katolikih aka-
demikov v Bratislavi, ponos katoliske tvorno-
sti, ki tako skrbi za akademsko mladino.

Bratislava je po vojni dobila skoraj po-
polno univerzo. Zaradi nezdravih stanovanj-
skih razmer med slovaikimi akademiki je Ze
l. 1922 prisel prelat dr. Filkorn na misel, sezi-
dati visokosolski dom. Ustanovil je »Podporno
drustvo sv. Svoradova«, za&el zbirati denarna
sredstva in uresnifevati svojo veliko socialno
zamisel stopnjema po danih sredstvih. Kot pri-
znava g. prelat sam, so bili prav verski in na-
rodni oziri motiv, da se je lotil tega podjetja.
Brez sredstev — v zaupanju na boZjo in naro-
dovo pomot je pri¢el z delom. Vzbudil je za-
nimanje za svoj nalrt ne le doma, ampak tudi
pri ameriSkih rojakih. Leta 1926 so polozili
vogelni kamen in dogradili prvi trakt. In po-
tem sleherno leto kaj novega do danes, ko ima
dom prostora Ze za veé kot stiri sto akademi-
kov in je Se daljnja gradnja v naértu. L. 1928
so ga slovesno blagoslovili ob udelezbi drzav-
nih oblasti. Da bi stanovalce spominjal na pra-
vi namen Zivljenja, so postavili v vezo velik,
preprost lesen kriZ, kamor v slovesnej§ih pri-
likah zabijajo gojenci Zeblje s svojimi mono-
grami in tako prisegajo na ta kr3€anski simbol
in Zivljenjski program. L. 1932 je dom dobil &e
litno kapelo Matere BoZje, katere okna so
okraSena s slikami zavetnikov slovaskih se-
sterih skofij.

Za gradnjo so prispevali: deZela, ki ima tu-
tudi nekaj svojih financ, okresi, Zupnije in po-
samezniki. Nad 100 akademikov ima usta-
novne sobe, ki so ne le zgrajene iz naklonitev
oseb, ampak nudijo dolotenim brezplaéno sta-
novanje. Ustanovne sobe nosijo ustanovnikovo
ime. '

Danes je Svoradov ognjis¢e in srediice
duhovnega in drudtvenega Zivljenja katoliske-
ga dijastva. Tudi v drZavnem visokoSolskem
domu je 50 odstotkov katolikov, vendar se ti
kat., drultvenega zZivljenja bolj malo udeleiu-
jejo. Mi, ki smo navajeni drudtvenih pro-
storov, pogreiamo, da nimajo posebnega dru-
stvenega lokala, ki je ljubljanskim akademi-
kom neobhodno potreben, da zvedo novice in
da poleramljajo s tovaridi ter skupno pretre-
sejo dnevne dogodke. Tu nadomescajo take
lokale obednica, &italnica in &e majhen wvrti-
¢ek, ki je zlasti v poletnih veferih pri¢a Zi-
vahnih debat, pa bolj politi€énega kot kultur-

nega znacaja. Politi¢éna neodvisnost in razcep-
lienost ima cesto svoje odzive tudi v kat.
kulturnem drudtvu, ki mora zaradi tega po-
sebno paziti, da se tovrstna trenja ne raz-
bohote na &kodo sicer enotnega kat. programa.
Citalnica je vedno moé¢no obiskana, saj pa je
tudi bogato zaloZena z vsemi mogo&imi ¢asniki

in revijami. Tudi inozemskih je nekaj — polj-
skih in francoskih — od slovenskih pa le
»StraZac.

Kot Ze omenjeno, je takoj v veZi spominski
lesen kriz z lesketajotimi Zeblji, na stopnicah
pa se blesti vsak dan izmenjani napis, geslo
dneva, izrek kakega misleca in vodnika ¢love-
3tva. Sleherni dan novo Zivljensko vodilo, spo-
minjajo¢e na naloge ljudi, njih smoter in cilj,
vodilo, ki kaZze na bogastvo globin &loveske
duse.

Vsako sredo se vrdi v krasni prireditveni
dvorani — za vse obvezno predavanje kakega
teoloskega profesorja in drugih laikov-stro-
kovnjakov. Pred predavanjem in po njem za-
poje svoradovski pevski zbor vsakokrat na
novo naufeno narodno pesem — tekom leta
je s tem nasStudiran cel koncert. Za bodote
leto je njegov pevovodja obljubil, da bo prire-
dil koncert samih slovenskih pesmi. Vsako le-
to obise dom tudi rektor univerze, ki ima pri
tej priliki pomembno predavanje kot letos: Ali
optimizem ali pesimizem. Kot umevno, je za
taka predavanja veliko zanimanja, ki privede
tudi mnogo zunanjih gostov. V tej prireditve-
ni dvorani se vrie v zimskem polletju razni
kulturni in socialni tecaji, v poletnem pa se
je vriil teéaj KA, ki je obsegal 23 predavanj
iz vseh kulturnih obmoéij. Delavnost Svorad-
Zanov je prav znatna — mnogi so celo stalni
sotrudniki katoliskih listov — sodelujejo ve-
¢inoma zastonj in tako pomagajo vzdrZevati
katoliski tisk. — Idealizma, poZrtvovalnosti in
elana je mnogo v njih. Ker pa je kulturno ziv-
lienje §e bolj v razvoju, ker slovasko izobra-
zenstvo $e mni tako Stevilno, je jasno, da je
vloga dijakov v javnosti vse bolj vidna in tudi
vplivna. Vidis jih nastopati na politi¢nih shodih,
v radiju prednaajo svoje seminarske izdelke
s podrotja domoznanstva in knjizevnosti.

Svoradov je dal narodu Ze celo kopico jav-
nih delavcev; sedaj stanujeta v njem dva Ze
splo$no priznana knjiZevnika K.K. Geraldini
in Jan. G. Bor. Tu izhaja tudi meseénik, kul-

* Citrin,

Sli¢ice iz raja

Res da na meji SSSR strogo pazijo na to,
da ne bi tujci in obiskovalci rdecega »rajac
odnesli kakih dokumentov ni¢ kaj preveé& roz-
natega stanja v tem raju ter plenijo razne za-
piske, fotografije in celo nerazvite negative.
Toda Ze tega, kar ostane obiskovalcem v
glavah in v srcu, je dovolj. Pritevanja razoéa-
ranih komunistov in njihovih prijatelijev so
porazna. In kar mnoZe se razocaranja: Walter
voditelj francoskih rudarjev Kleber
Legay, francoski komunist Yvon, belgijski de-
lavec Zenon Schaefs, André Gide, Louis-Fer-
dinand Céline in zdaj $e Roland Dorgelés s
knjigo »Vive la liberté«. Pa niti tega ni treba
navajati, saj so Ze uradni komunisti¢ni listi
polni kritike naravnost sramotnih razmer.

V SSSR se tujci ne poéutijo dobro. Ker
sovietom ni po volji in neradi vidijo, da bi
po svetu zvedeli, kako se jim v doma&em raju
boljsevizem slabo obnese, je ukazal Zakasky,
fef GPU za Leningrad, naj strogo nadzorujejo
tujce, ¢ed da je med njimi mnogo takih, ki pri-
dejo v Rusijo samo 3pionirat pod pretvezo udn-
lezbe na znanstvenih kongresih. Ce je v »rajuc
res tako lepo, zakaj pa ne puste vsem, da bi
si ga dobro ogledali?

Najnovejsa komedija. V SSSR imajo novo
komedijo: volitve vrhovnega sveta sovjetske
zveze. Ceprav je predviden srefen konec, se
vendar tu in tam pokaZejo hibe v kulisni teh-
niki, Tako »Pravda« z dne 25. X. t. 1. z Zalostjo
porota: »V pokrajini Kujbitev so priprave za
vrhovni svet sovjetske unije izredno slabo
organizirane. Za mnoge okraje $e niso niti
dolo¢ili volilnih okrajev. Kandidate za pred-
sednike volilnih odborov izbirajo brez vsake
resnosti. Dovolj je, &e ugotovimo, da je bilo v
Cerdaklinskem okroZju devet kandidatov za
predsednike Ze predkaznovanih.

Rdecemu carju kar preve¢ kadijo. V Rusiji
pripravljajo film. Leninovega in Stalinovega
zivlienja in kot pravijo »lzvestja« z dne
20, okt. naj bi bil ta film himna slave in
zahvale sedanjemu 3efu. Prikazal naj bi
vso uteleSeno dobroto in velig¢ino
Stalina. K delu so pozvani vsi umetniki, ki-
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turna revija - Svoradov. V zadnjem Casu go-

vore tudi o ustanovitvi drudtva, ki bi tesneje
povezalo bivie stanovalce tega doma.  —ko.

—

parji, u¢itelji; vsa gledalidca, da celo vasi mo
rajo pomagati pri izvedbi filma. Ni treba prk
pomniti, da bi bila taka propaganda za trdn8
Stalinova tla nepotrebna.

V ruski zvezni republiki je po poroéilt
»Pravde« $e 3,756.000 popolnoma ali delno n¢
pismenih ljudi. Pri tem pa je treba upostevath
da je v SSSR »gramotnic, t. j. pismen ze vsak
kdor se zna podpisati. »Likbe « (odprava ne
pismenosti) je tudi ena izmed fraz, ki se ¥
dvajsetih letih obstoja bolj$eviskega rezima
premahnila iz futura v prezent!

V 11 jezikih in 15 milijonov izvodih bod®
spomladi 1938 izdali v Moskvi knjigo, ki jo bo
napisal sam Stalin. Poudariti hotejo, da je ver
ski kult nasprotnik komunizma in da ni ok
kakega kompromisa med Rusijo in drzavami
ki Se priznavajo veri kak pomen.ali celo ho
&ejo v njenem duhu delati. »Stalinizem
in ateizem pomenjatain oznanjats
svetovno revolucijoe« bo za uvod.

Skrb za mladino. »Industrija« z dne 14. ¥
1937 sporoéa: »Otroki vrteci slabo vrie svoj?
nalogo in kritika mater je popolnoma upravi®
gena. Pogosto se pojavljajo pri otrokih Ze
lodéne bolezni in okuzZenje z oslovskim ka¥
liem, kar spri€o slabega zdravstvenega nad
zora niti ni ¢udno. Zdravih in bolnih otrok
niti ne lodijo. Sicer pa &esto nadomestijo u&i
teljice otroskih vrtcev s sluzkinjami.

Bolj§eviska kirurgija. Kakor sovjeti hvalijo
»silen razvoj boljeviske medicine«, tako po*
vedo poznavalci te opevane znanosti o napaé:
nih diagnozah, o neznanju in nemarnosti, kaf
je postalo v dvajsetih letih vsakdanji pojav:
Tako pise neki boljfevik v listu »Zarja Vor
stoka«: »30. januarja so mojo Zeno operiralt
v bolnisnici v Tiflisu. Po operaciji se je njeno
stanje poslabialo. Zdravnik jo je poslal ¥
zdraviliste. Tam pa se ji je tako poslabsalo
da se je morala nemudoma podvredi drug!
operaciji, pri kateri so ugotovili, da je zdrav-
nik pri prvi operaciji pozabil v Zeninem t¢-
lesu Skarje. Zena je med operacijo umrla. Radi
tega nezasliSanega primera zanikarnosti sem
vlozil tozbo, a niti preiskovalni sodnik nitl
drzavna oblast se ni zato zmenila; zdravnik
e do danes ni bil kaznovan.«'

-

Hawardova univerza v USA je ob 400 ob-
letnici svoje ustanovitve imenovala za ¢ast
nega doktorja prava bostonskega nadskofs
kardinala O'Connela.

M

Knjizevnost

VZGOJA PISATELJSKEGA NARASCAJA

Spoznali smo nagela, ki se jih mora drzati
katoliski knjizevnik, in videli v beZnih obrisih
poloZaj sodobne slovenske literature. Zdaj na-
stane vpra$anje, kako naj mi prakti¢no vzga-
jamo mladi pisateljski rod, ki bo neko& tvo-
rec nafe besedne umetnosti.

Student okoli pete Sole navadno zalne

_pisati pesmi. Ti prvenci so okorni po jeziku in

preprosti po vsebini ter imajo vse prvine epi-
gonstva, Vsebinsko izraZajo vtise iz mnarave,
znaéilen pesimizem in Cesto tudi fatalistitno
pritakovanje smrti. Sele kasneje poseZejo v

obmotje erotike. Dolgo mladi literat nikomur

ne zaupa svojih skriyvnosti, naposled pa le
poilje nekaj proizvodov Mentorju. Od prve
ocene, ki jo urednik napife o poslanem mno-
gokrat zavisi razvoj obZutljivega fanta. TeZko
je presoditi uredniku vrednost teh prvencev,

. zato je ocena rada nepopolna. DA pa se Ze

takoj spotetka v delcih zaslutiti talent, ali ta
talent se me more gojiti od daled in z listnico
uredniitva.

Na vsakem srednjeSolskem zavodu se mora
osnovati literarni kroZek pod vodstvom ka-
kega profesorja ali stalejiega 3tudenta, ki bo
z osebnimi stiki izpodbujal &lane mladega, ne-
priznanega Pen-kluba in jim dajal smernice za
izobrazbo. Biti mora avtoritativen &lovek, ki
bo z idealizmom in ljubeznijo do slovenske li-

terature vzgajal nara&éaj, predvsem pa s po-
trpezljivostjo, kajti vsaka dobra stvar zahteva
nekaj Zasa, da se razvije in uveljavi. Voditelj
krozka mora poznati tekote dogodke v slo-
venski knjiZevnosti, omogocati mora zrelim
produktom objavo v tisku in s tem dvigati
trezno zaupanje penovcev Vv svo] napredek.
Poudarjati mora tri temeline pogoje dobrega
literarnega dela: oblikovno stran, eti¢no stran
in bogastvo misli.

A. Oblikovna stran,

Sem spada predvsem jezik, Jezik je Ziv
organizem in kot tak spremenljiv. To njegovo
Zivljenje ne sme slepo okosteneti v knjigah in
nikomur ni dovoljeno, da.bi mu s puristiénim
natezanjem oviral razvoj. Med slovenskim
ljudstvom je nesteto pristnih slovenskih in slo-
vanskih besed, ki niso bile 3e nikdar tiskane.
Nasa skrb bodi, da jih pazljivo zbiramo in upo-
rabljamo ter tako bogatimo besedni zaklad slo-
venséine.

K oblikovni strani spadajo tudi tzv, okra-
ski, zlasti metafore. Metafora ali po na%e pri-
spodoba pomeni isto kar sliki pestrost barv.
Tudi v tem pogledu moramo prisluhniti ustom
preprostega ljudstva in ostrmeli bomo, koliko
duhovitih in krasnih primer Zivi, ne da bi jih
kdo do danes izérpal. Vem, kako se vsak ured-
nik razveseli nove metafore. Ponazarjanje Ziv-
lienjskih drobcev s son&énimi metaforami bodi
nafa prva skrb!

Dalje je vaino poznanje metrike in knji-

Zevne teorije. Glede prvega bi omenil, naj
mlad poet nikar ne zatenja s prostim verzom,
teprav mu recimo E. Kocbek %e tako ugaja.
Quod licet Tovi, non licet bovi! Ritem in rima
morata biti kol, ki se okoli njega ovija rastoca
trta leposlovija. In 3¢ nekaj — naj noben pro-
zaist ne priéne z romanom!

B.Eti¢na stran.

Vsak pisatelj bo svojega duha nujno za-
nesel v delo, ker prav to njegovo gledanje na
svet in Zivljenje poZivlja mrtve besede. Zelo
vazno je torej, kak3en nazor in morala se ka-
#eta v umetnini. Jasno je, da mora biti skrb
voditelja literarnega kroZka posveZena zlasti
idejni vzgoji. On mora neprisiljeno vzbujati
Zut odgovornosti, ki jo v tem pogledu vsaka
umetnina tvega. Voditelj mora biti dober po-
znavalec ne le Zivljenja, ampak tudi katoliske
morale in katoliskega nauka sploh. 1z tega nje-
govega znanja bo s koristjo rpal zlasti tisti,
ki se bo posvetil kritiki.

C. Bogastvo misli

- Tu ima 'svoje vsepoZivljajote udejstvova-
nje ¢loveska dula, nemirni duh, ki sprejema
vtise zunanjega sveta, jih oplaja v intenzivno
notranje Zivljenje in jih kristalno utele$a v
umetninah. Vsa &ustva, ki giblijejo duhovno
Zivljenje ¢&loveka, imajo za posledico neiz-
merno §irino domisljije, ki je tipiéna lastnost
vsakega -umetnika., Gloriola je, ki ga dviga

pad malenkostne &asovne razmere in nad po-

vpreéno druZbo, saj umetnik gleda v visino
in daljavo.

S teh temeljev mora izhajati vsa nafa skrb
za vzgojo mlade slovenske katoliske pisateli
ske generacije, ki ne bo ustvarjala manj kato
lisko kakor estetsko. Zrtvovati moramo wvsé
da se na$a kulturna rast via kot znamenjé
naSega Zilavega in samobitnega zivljenja. Bo#
daj, da bi z napori dohiteli toliko zanemarje
nega in zamujenega in da bi tudi mi mogh
dati vredno obliko najlepsemu, kar nosimo ¥
srcih in dulah, se pritipali ¢ez ozke meje do-

movine in prispevali kocko marmorja pr
zgradbi svetovnega leposlovia in kulture
sploh!

Dr. Franc Jaklié: Svetla pot. Knjiga, ka*
kor smo jo Ze dolgo in ob&utno pogresali tef
iskali zanjo nadomestila v drugih jezikih!
Knjiga obravnava mladostno Eistost-in je na
meénjena onim mladim ljudem, ki bi to svo)?

" vazno zadevo radi resno in trajno uredili in J2

morda tudi drugim pomagali urejati. Odve®
bi bila vsaka beseda pohvale. Vzemi in ber’
in opozori $e svojo okolico nanjo! Glavna po”
glavia: VaZnost vzgoje k &istosti; &istost; ne
istost; nevarnosti; naravmi pripomogki; nad’
naravni pripomotki; odnos med fantom in de
kletom; devistvo; »Vstal bom in Sel k svoi®”
mu Ogetu«, Knjigo je zalozila Jugoslovansk?®
knjigarna. Se enkrat: vzemi in beril
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