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Nevaren praecedens?

O juznem Tirolskera in severnem CeSkem se pojav-

ljajo razlitne misli glede na posledice, ko bi se ti dve |

kronovini formalno razlodili in de facto razkrojili, vsaka
na dvoje kosov ali ozemelj. Cehi Zedkega kraljestva me-
nijo, da bi bilo jedno in drugo nevarno, sosebno v po-
gledu na zunanjo politiko. Njim pritrjujejo drugi Slo-
vani; cel6 glavno glasilo galiskih Rusov je pritegnilo
staroteSkemu organu, izraziviemu se, da narodnostni
princip izvajati do skrajnosti, bi bilo za cesarstvo ne-
varno. Pa tudi v ,Slov. Narodu* smo ¢itali pritrjevanje
misli, trdedi, da razkrojitev Ceskega kraljestva in tirol-
skega bi bil nevaren praecedens.

Z druge strani svari glavno glasilo nemskih libe- |

ralcev v Avstriji juZnotirolske [talijane, da naj bi ne

stremeli predale¢ v svojih zahtevah. Toda slovanski glasi |

postevajo druge razloge, nego nemdko-liberalni; v tem
ko vidijo slovanski pojavi nevarnost na zunaj, bojé se
je nemska glasila na znotraj. Kje je torej resnica, kaké
se je Slovanom vesti za ta del?

Kar se dostaje razkrojitve GeSkega kraljestva, kakor
se namerja izvrditi v smislu C¢efko -nemdkega dogovora,
utegnili bi Slovani popolnoma prezirati nevarnost gledé
na zunanjo politiko, naj si bode ta nevarnost dejanska
ali pa samo dozdevna. Kajti priznavajo in ne zakrivajo
od nobene strani, da locitev Nemcev od Cehov v CGeikem
kraljestvu se vrdi vsled sklepov od najviSe strani. Slo-
vani avstrijski ne morejo biti v tem pogledu bolj pa-
pedki, nego odlodilni krogi, in ée ti ne vidijo nevarnosti,
ni Slovanom beliti si glave zaradi tega.

Jednako bodo vedeli odlo¢ilni krogi staviti meje
stremljenju juzno-tirolskih Italijanov. Ti so bili itak lo-
¢eni v vaznih delih avtonomije, narodna jednakopravnost
se jim ni nikdar kratila. Bili so do danasnjega dne samo-
8voji gospodarji za to odlodilno stran. In ako grejo juzni
Tirolci e dalje, jemljejo jih v zad¢ito nemski liberalci,
trde¢, da na zunaj ni nikake nevarnosti; naj dobé na
juznem Tirolskem lasten deZelni zbor ali ne. Memski li-

beralci naravnost govoré, da tak deZelni zbor bi ne za-
krivil nevarnosti na zunaj, in da nesretna vojska bi ne
refila Tridentinskega, tudi ko bi juzni Tirolci %e na dalje
ostali v sedanjem skupnem tirolskem deZelnem zhoru.
Za razkrojitev Celkega kraljestva so odlodilni krogi,
kakor nemsgko - liberalna stranka; s stremljenjem juZnih
Tirolcev se zlagajo nemski liberalci, izrecno do mej, ka-
tere napravljajo sedaj na Ceikem vsled &eiko-nemikega
dogovora. Za take meje ne vidijo na zunaj nikake ne-
varnosti, in ako so odlodilni krogi dosledni, ne morejo
ge protiviti juznim Tirolcem v tem, kar odobrujejo za
severnolefke Nemce. Kajti ti Nemci so jednako na
mejah cesarstva, kakor juzni Tirolei. In Se zunanji za-
1 vezniki so na teh mejah vsaj sedaj jednaki.
Slovanom je iz postopanja na Ceskem in juinem
Tirolskem izvajatt za se jedne in iste posledice. Ker ve-
' ljajo jedni in isti ustavni zakoni za Slovane, kakor za
i Nemce in Italijane, smejo zahtevati Slovani isto, kar se
|l daje sedaj Nemcem na Cedkem in kar dovoljujejo brez
pomisleka do iste stopinje nemski liberalci juZno-
tirolskim Italijanom. V popolnoma analognem poloZenju
so galiski in bukovinski Rusi; ti Rusi so na drZavnih
mejah, kakor Cedki Nemei in juZnotirolski Italijani. Ti
Rusi stremé po lo¢itvi od Poljakov, oziroma drugih na-
rodnih odlomkov, kakor tu midljeni nemdki in italijanski
odlomki. Tudi tem Rusom se torej ne more podtikati,
kakor da bi tezali po”politiski spremembi, katera bi vedla
do drzavi nevarnih posledic na zunaj. Ako poStevamo
dosedanji razvoj avstrijskih Rusov in vse njih misljenje,
odkar so pod Avstrijo, je njih stremljenje moZno izpol-
niti Se laZe in brez vsakega pomisleka, nego pa strem-
ljenje Ceskih Nemcev in tirolskih Italijanov. Kajti dasi
Poljaki zaradi sebi¢ne politike ovajajo neprestano avstrijske
Ruse, so bili ti in so vedno lojalni podaniki, ki izka-
zujejo zajedno svojo ljubezen do nade dinastije. Nasprotno
pa se je zatelo na CeSkem med Nemci nekako gibanje,
katero je dajalo in daje drZavnikom pomidljevati; a naj-
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ocitnie je gibanje na juZnem Tirolskem, kakor med ay-
strijskimi Italijani v oble. Protiavstrijskih demonstracij v
raznih oblikah ni bilo v sedanjem Casu e nikjer toliko,
kakor ravno med Italijani raztresenimi po raznih Juznih
deZelah cesarstva. Ako nimajo pomislekov poverati itak
veliko avtonomijo tirolskih Italijanov, toliko manj jih
morejo imeti nasproti avstrijskim Rusom

Kar pa velja za Nemce, Italijane in mora vsled po-
polne analogije poloZenja veljati za Ruse, bodo morali
izvajati tudi za Slovane v Sleziji, in po juznih dezelah.
Tu je zopet jedna stran S ugodnifa gledé na zunanjo
politiko, nego drugod. Kajti Slovani na Slezkem in po
juznih pokrajinah ne mejijo z drzavami, o katerih bi se
moglo trditi, da stremé ali 3kilijo ¢ez meje. Njih strem-
lienje meri v poslednjem cilju po zdruZenju s Slo-
vani drugih avstro-ogerskih dezel, in to je vendar
prevazna, za stremljenje teh Slovanov ugodna razlika.

Zato zavralajo ti Slovani z najveto odloénostjo
vsako insinuvacijo, ¢e§, da stremé po ¢em, kar bi bilo
drZavi nevarno. 7 zasmehom in z najveto ironiio torej
Citajo juZni avstro-ogerski Slovani ovadbe, Ged, da teé
po kaki Veliki hrvadki in, % dalje, po izpolnitvi nekakih
panslavistiskih sanj. Kar koli oni zabtevajo in Zelé, sude
se v mejah avstro-ogerske monarhije; oni niso namreé
také nespametni, da bi #kilili dez meje, ker vedé da ni
zunanjih drZav na jugu, v okvirju ali obsegn katerih bi
se mogli vzdrZati ali braniti tako vspefno, kakor v nasi
monarhiji. Vsak posteno misledi narod jim mora pridte-
vati toliko razuma, da znajo postevati mo¢ ali onemo-

roma Srbohrvatje smejejo, kedar se ovajajo, kakor da bi
8kilili dez mejo. Pa smejejo se # njimi tudi politike vse
posteno mislete Evrope, ko vidijo, da se ponavljajo take
ovadbe, ki imajo svojo korenino v sebi¢nosti nemdkoli-
beralnih, madjarskih, italijanskih strank in poljske go-
spodujoce frakeije.

S takimi ovadbami Jugoslovanov ne bodo mogli
dolgo strafiti ve¢, in oni bodo neizprosno izvajali posle-
dice iz vedenja nasproti Nemcem v gelkem kraljestva
in Italijanom juZne Tirolske. Argumenti, ki veljajo za
te Nemce in za te Italijane veljajo v povefani meri
za vse avstrijske Slovane. Ako ni nevarnosti na
zunaj za jedne, ne more biti, in je je toliko manj za
druge, za Slovane, naj si bodo na severn ali na Jugu
cesarstva.

S tem argumentom se obralamo mi naravnost na
nemsko liberalno stranko, katera trdi po svojem glavnem
organu, da tirolskim Italijanom je povecati avtonomijo.
in to brez vsakega pomisleka na nevarnost od zunaj.

Mi po takem pobijamo pomisleke onih Slovanov, ki
jih imajo zaradi CeSkih Nemcev in tirolskih Italijanov v
pogledu na zunanjo politiko naSe drzave. Ti pomisleki
niso na pravem mestu in so Slovanom samim najbolj
nevarni, Ze zaradi tega, ker bi se obracali najprej proti

njim, in ker tudi nimajo modi, da bi zapredili, kar se e
spravilo v tek. Pobijamo pa take pomisleke zaradi stvari
same. Pomisleke je treba iskati povse drugod ; pomisleke
je treba imeti tedaj, ako se bodo Slovani obotavljali iz-
vajati posledice ter iste posledice porabljati tudi za slo-
vanske narodnosti. Praecedes ¢eskonemikega dogovora
in juZnotirolskih namer ostane nevaren samo pod
uslovjem, ako bi ostalo samo pri tem dogovoru in pri
tej nameri. Hitro ko se odlodijo Slovani, da bodo izva-
jali analogne posledice tudi za slovanske narode, ne bo
CeSkonemdki dogovor z namerami juznotirolskih Italija-~
nov absolutno nevaren ne drzavi, ne avstrijskim na-
rodom. Stopimo torej dalje.

Glavno glasilo nemskih liberalcev ne mara, da bi
dobili tirolski Italijani poseben lasten dezelni zastop za-
stran notranje politike. Boji se namred, da bi tudi Slo-
vani zahtevali jednake zastope zase. Pravi, da sedanji
deZelni zbori so se 7e udomadili; odobruje njih nadaljnje
Zivljenje, dasi jih obsoja z druge strani, ¢e§, da bi bilo
bolje, ako bi se Schmerling ne bil oziral na stanovske
tradicije, ampak poprijel se del Kromeriskega ustavnega
odbora ter vstvaril okroZne zastope, S tem nehoté odo-
bruje nemdkoliberalni organ princip narodne Jjednako-
pravnosti v smislu Palackega ; zameta pa sedaj ta prin-
cip, ker vidi v deZelnih zastopih dobiek, ki ga imajo v
tem neoporetno Nemci, potem Italijani na Primorskem
in Poljaki v Galiciji.

Nemski liberalei zahtevajo de facto spremembo

- za Nemce na Ceskem, kjer so v dejanski manjgini, in
glost danadnjih drZav. Zato se Slovenci in Hrvatje, ozi- |

dovoljujejo isto spremembo na Tirolskem; kolikor ne
Skoduje Nemcem; ogibliegjo pa se te spremembe v
strogi formalni izvribi, nadejaje se, da ne bodo
znali Slovani lociti formalnosti od fakticnosti ter porab-
ljati za slovanske narodnosti. Dvojih  dezelnih zastopov
ne marajo ne za CeSko kraljestvo, ne za Tirolsko, to-
laZe¢ se, da Slovani ravno vsled tega ne zasledé ali ne
bodo mogli zahtevati tega, kar se ima izvrditi na Cedkem
na dobitek Nemcev in na Tirolskem brez skode istih
Nemcev. Tako ratunanje je izborno — za slepce, in to
je tolaZba za Slovane, ki ne izgubljajo Se vida, ampak
si ga vsled take tuktike le & bolj izbistrijo.

Kuj dosezejo nemski liberalci s tako taktiko? Ako
menijo oni, da notranja politika dopn3¢a samo njim spre-
membe deZelnih zastopov tam, kjer ugaja to njim, jih
Slovani kaj lehko zavrnejo. Ako po njih mnenju ni ne-
varnosti na zunaj zastran sprememb na Cedkem in Ti-
rolskem, je toliko manjfa nevarnost na znotraj, ako se
bodo spremembe vrsile analogno po drugih deelah. Vse
stranke z vladami vred pripoznavajo, da se %e ni izvriila
narodna jednakopravnost v smislu, v kakorinem jo za-
gotavlja sedaj veljavna ustava. To defacto dokazuje ravno
nemgko-liberalna stranka gledé na Cegko. Ako se to pri-
poznava, ni nikake modi, ki bi mogla ustaviti nadalnje
posledice istega midljenja, katero porabljajo liberalni Nemeci
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za teSko kraljestvo. Slovani ne potrebujejo drugega, kakor
odlono postaviti se na isto stalide, katero ugaja libe-
ralnim Nemcem. Naj ti pred politiskim svetom vse Evrope
zalnejo upirati se logiki, ki jo rabijo zase, radovedni
smo, kaj jim odgovori isti politiski svet, in Se holj, ali
bodo oni zadovoljni s tem odgovorom. Moravski, slezki,
galigki, bukovinski in Slovani juznih deZel pa se nadejajo,
da je v Avstriji sami Se toliko logitne moéi, da ne bo
delovala po istih naelih ne samo za liberalne Nemce in
njih italijanske prijatelje na Tirolskem, ampak tudi za
slovanske narode, ki se oklepajo zadlita jedne in iste
avstrijske ustave.

Nemsgki liberalci obzalujejo, da ni Schmerling pred
tridesetimi leti vstvaril okroZnih zastopov, nocejo pa
sedaj principijelno ni¢ sliati o spremembah v smislu
takih zastopov, o tem ko defacto odobrujejo po-
sledice, ki vedejo na Cedkem in Tirolskem do takih
zastopov. Nemski liberalei so sami krivi, da se bodo take
posledice izvajale za vse narode po vseh pomeSanih de-
Zelah. Kajti principijalno je vse jedno, ali pride do

imen takih zastopov ali ne, ko se dejanski vendar |

namerjajo spremembe v takem smislu na Ceskem in na
Tirolskem.

Tudi to ni nevarno, ker koneéno se pride do istih
ciljev, ki so bili oznaceni v delih Kromeriskega ustavnega
odbora. Nevaren je, kakor refeno, samo nacin, ki vede
do teh ciljev, in to zopet zaradi taktike Se vedno mo-
gotne nemsko-liberalne stranke. Ta stranka namre¢ hoce
zabranjevati analogno postopanje slovanskih narodov.

Nevaren je nadin izvrbe narodne jednakopravnosti

v smislu Cedkonemdkega dogovora po drugih dezelah za- |

radi tega, ker so nastopili pot te izvrsbe — po deZel-
nih zastopih, vtem ko je bil in jezato primeren
in jedino kompeteten drZavni zbor. Po déZelnih
zborih se zafenja dolga pot do izvribe; na te) poti se
vsiljujejo dolgotrajni boji naravnih ali umetnih vedin na-
sproti naravnim ali umetnim manjdinam slovanskih na-
rodnostij. Te dolge poti so neizogibne, prvi¢, ker se
ravno nemsko-liberalna stranka, ki ima te veline, upira
dogovoriti se v takem smislu, v kakorSsnem hoce ona iz-
vrditi Dunajske punktacije na Ceskem. Isto také se bodo
upirale italijanske vedine na Primorskem in poljska frakeija
v Galiciji.

Pa konedno se bodo morale te nasprotujode stranke
. udati, ako bodo Slovani umeli vzrabljati isto nacelo, ka-
tero se namerja izvesti na CeSkem in Tirolskem. In kaj
bo posledica vsega tega? Prvié, da doseZejo pojedini od
lomki raznih slovanskih narodov to, kar v kratkem do-
seZejo Cedki Nemei in tirolski Italijani. To bo naposled
toliko, kakor da bi se bili pred 30. leti vstvarili krozZni
zastopi v smislu narodne avtonomije. Ako doseZejo od-
lomki raznih narodov po raznih deZelah samoupravo, ki
bo bolj ali manj odgovarjala samoupravi misljenih, pa
neizvrdenih okroznih zastopov, bo to dejanski indiferentno,

ali bodo taki okroZni zastopi imeli samo dejansko, ali
pa tudi formalno veljave. In od te stopinje je potreben
samo jeden korak do zdruZenja po veé okroznih zastopov
v pojedine glavne zastope v smislu koneéne izvribe na-
rodne avtonomije, to je v smislu, da se zdruZijo vsi
okrozni zastopi z jedno in isto narodnostjo v jeden in
isti narodni glavni zastop. Takih glavnih zastopov bo
potem toliko, kolikor je sedaj narodov zastopanih v
drzavnem zboru. Ti glavni zastopi bodo torej to, kar
zahteva princip in teorija nacijonalne avtonomije sedaj;
poslednja bi dosegla vse z jednim in istim korakom, kar
se izvrii in se mora izvrditi po analogiji in naéinu Cesko-
nemskega dogovora.

Vsakdo po vsem tem vidi, da pot Ceiko-nemikega
dogovora je dolga, posuta s kamenjem in trnjem;
bo zbadala in zavirala sedanji tok, ne ustavi pa ga,
dokler ne pritee do cilja, do izvribe narodne jednako-
pravnosti v smislu narodne samouprave za vsak narod
posebe.

Nacijonalna avtonomija bi bila nastopila krajo, na-
ravnio pot; ona bi ustvarila najprej glavne okvire, glavne
skupine, in v teh bi se zasnovali po potrebi podeljeni
manjdi, recimo naravnost, okrozni zastopi, kakor bi bilo
to sosebno primerno in je izrecno izgovorjeno v teoriji
narodne avtonomije za skupino Slovencev in Srhohrvatov,
Pot, ki jo kaZe teorija narodne avtonomije, je analogna
s potjo, ki jo hodi dovrSena ali eksaktna znanost;
poslednja zalenja s splodnimi zakoni, od katerih prihaja
od obseZznega do manj obseznega ; istotaké zahteva hrane,
izvréba narodne avtonomije najpoprej glavne skupine
in v teh vstvarja po razmerah potreb in prikladnosti
manji¢ skupine, izrecno okroZne narodne zastope. Ta
analogija potrjuje popolnost taktike narodne avtonomije,
s tem, ko se je pri¢ela krojitev deZel po zahtevah frakeij
in strank v nepopolnem smisln, in bo zahtevala premnogo
bojev in teZzav, ki bi bili izostali, ako bi bili poslusali
glas narodne avtonomije.

Drzavniki in slovenski politiki imajo Se das odlo-
¢iti se za popolnifo pot nacijonalne avtonomije.

Slovanskim politikom podaje ravno nemsko-liberalna
stranka Se posebno orozje, da se lotijo z vso odlonostjo
zahtevati izvrébo narodne avtonomije. Glavno glasilo
namre¢ dovoljnje juZnim Tirolcem fe velo avtonomijo od
sedanje tudi z razlogom, da se razlofujejo tirolski Itali-
jani od Nemcev med drugim po narodnosti in jeziku,
po obilajih in Segah itd. Ta razlika je dejstvena; ako
pa loéi taka razlika Italijane od Nemcev, ki so Ziveli na
Tirolskem stoletja skupaj; ako se loéite te dve narod-
nosti v obce, kljubu skupni veri, skupno sprejetemu in
skupno rabljenemu jednemu in istemu rimskemu in v
ob&e zapadnemu pravu in vsled drugih zgodovinskih skup-
nosti, je pripoznati vsaj toliko razliko, ki je med Nemci
in Italijani z jedne strani in Slovani z druge strani. Tudi

Slovane lo¢i od Nemcev in Italijanov narodnost in jezik,
44*
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obi¢aj in Sega itd.; aka trdi nemsko-liberalna stranka,
da gledé na take razlike ,se ne da izvrditi jed-
notna uprava po jednakih normah in poistih
organih® velja in mora vsaj v isti meri veljati to tudi
za slovanske narode nasproti Nemcem in Italijanom. Ta
argument ne uide Slovanom, dasi so ga sami vedno po-
udarjali na uSesa nemsko- liberalne stranke, katera so
bila pa doslej gluha za odlomke slovanskih narodov v
pomesanih dezZelah.

Po vsem tem ni mozZno zaslediti, da bi bil nevaren
praccedens na severnem CeSkem ali juznem Tirolskem ;
nevarnost preti jedino Slovanom, ako ne bodo znali ali

hoteli porabljati analogij na Ce$kem in Tirolskem za slo- |

vanske narode. Nevarnost za Slovane bo toliko vela,
ako teh analogij ne izvedejo do skrajnih posledic ter v
drzavnem zboru ne dokaZejo kraje in primerniSe poti,
ki vede do istega cilja, kakor namerjani poskusi na Ced-
kem in Tirolskem. Slovanom je zavralati napane poti in
nastopiti one poti, katere jim narekuje narodna avto-
nomija.

Nacijonalna avtonomija dobiva vedno ve¢ podpore;
najbolj v posledicah polovitarskega ravnanja na Ceikem,
potem pa v premiilievanju raznih strank. Cedki realisti
Ze sami poudarjajo, da je treba najprej dovrgiti
narodno jednakopravnost, potem Jele
zahtevati drZavnopravno prestrojenje.
Taka taktika je sposobna zdruZiti razne poljske frakeije,
vse slovanske narode, zastopane v drzavnem zborn, in
namere na Ceskem in Tirolskem utegnejo imeti %e to
blagodejno posledico, da jo krenejo drZzavniki in slovanski
voditelji in politiki na pravo pot, do teZenja po izvrdbi
narodne avtonomije in od tod do drZavno-pravnih sku-
pin. Ako bi pa zametali princip, ki je v zahtevah Zeskih
Nemcev in tirolskih Jtalijanov, bi nemdka liberalna stranka
fe nadalje preprefevala koneéno uredbo avstrijskib na-
rodov, kar bi bilo na Skodo ne samo njim, ampak skupni
monarhiji. Ta princip je treba izvesti na vse strani po
najprimerni§i poti, in praecedens na Ceikem in Tirolskem
ostane brez vsake nevarnosti.

Narodnostni princip pa narodna avtonomija.

(Konec.)

Slovani niso vsled tega drugim narodom nevarni
niti tam, kjer so politidki samostalni, v posebnih dr-
Zavah ; to se vidi iz svobode, katero podeljujejo odlomkom
drugih narodnostij v svojih lastnih drZavah, oziroma dr-
zavicah. Vse druga pa je, ako je kak odlomek tujih na-
rodnostij naravnost nevaren, da dela propagando za tuje
drzave; tedaj se Slovani branijo in morajo braniti, kakor
se brani vsak drug narod. Potem se doti¢ni odlomki ka-
%ejo nevredni svobode, njim podeljene, in taki odlomki
zasluZijo jedino svojo kazen, ako se jim omejuje uZivana
svoboda. Gledé na avstro-ogerske Slovane pobija staro-
tesko glasilo rabo narodnostnega principa do skrajnih
posledic, Ce¥, da bi bilo to tudi drZavi nevarno. Zato se
vnemlje za historitno-politiske individuvalitete. Naj gle-
dajo pristadi principa teh individuvalitet, kaké izlezejo
iz pastij, katere si sami napravijajo v sedanji dobi, pri
ustroju in veljavi duvalizma. Nam pa je mari postevati,
kako mot kaZe princip narodne avtonomije.

DeZelni avtonomisti provzrotujejo neizogiben boj v
pomedanih deZelah. Manjdine so v strahu za svojo skup-
nost, kolikor je je v kaki deZeli, e bolj pa za odlomke
odlomkov po raznih mestih, trgih, tovarnah in v obde
naseljenih kotih. Boré se te manjfine za narodne 3ole,
za varstvo svojih odlomkov po navedenih kotih ter si
prizadevajo ustanoviti in zagotoviti také imenovane mi-
noritetske Sole. V teh bojih pozabljajo na svoje sorojake,
po drugih deZelah ostajejo brez dotike Z njimi, vegetu-
jejo v neprestanih borbah z velino drugih narodnostij,
brez ozivljenja narodne organizacije. Menijo, da redijo to

ali ono raztreseno pestico svojih rojakov, ko si priboré
kako minoritetsko Solo, pozabljajo pa, da se v takih
folah goji po najvet jezik brez narodnega duha, in da
se prej ali slej morajo raznaroditi kljubu minoritetskim
Solam, to pa zato, ker so brez zveze s celoto narodovo,
naseljeno po drugih dezelah, in ker so brez organizacije,
ki bi si jo vstvaril narod, ko bi ne bil pomedan po raznih
deZelah ali histori¢no-politicnih individuvalitetah.

Kaj pa bi uéinjala ozZivljena narodna avtonomija?
Ona ne hlepi po slavi politiskih individuvalitet, ker se
zaveda, da narod, ako ne Steje vsaj 30 milijonov dus,
dan danes ne more vzdrZati se samostalen kot politiska
celota ali individuvaliteta. Narodna avtonomija vé dobro,
da drZavice z manjfim Stevilom prebivalstva morajo skr-
beti za zveze in zadlite od drugod, in da vsled tega se
spravljajo celé nehoté v zavisnost od drugih drzav in
mogolnih sosedov.

Politisko individuvaliteto s historiskim nimbom, naj
si 8teje tudi 6, 7, 8 milijonov dud, narodna avtonomija
pa e posebno pomiluje, ako sestavljajo to ,individuva-
liteto® razlitne dusSe, t. j. odlomki raznih narodnostij,
kar je Ze samo po sebi contradictio in adiecto. Taka
pindividuvaliteta® z dvojnim, trojnim razumom in srcem
— psihologien unicum — bi utegnila delovati in ob-
stajati po najvel na strani, ki nimajo z narodnostjo in
narodnim jezikom opraviti &isto ni¢, torej na strani, kjer
bi se bilo baviti bolj z zunanjimi, gmotnimi, gospodar-
skimi, nikakor pa ne narodno-kultarnimi interesi.

Narodna avtonomija poSteva organizacijo, katero
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prodinja jednoten duh jednega in istega na-
roda z jednimi in istimi jednotnimi potre-
bami in cilji v zgodovinskem razvijanju po-
jedinih narodov. Njej =0 pojedine narodnosti |
individuvalitete; te imajo podstavo jednotnosti v svoj-
stvih misljenja in Custvovanja; narodnosti so zares indi-
diduvalitete, &e tudi tu pa tam oslabljene vsled zgodo-
vinskih tujih vplivov. Narodna avtonomija hofe in more
oslabljene individavalitete oZiviti s pomodjo primerne or- |
ganizacije. Tej organizaciji zahteva ona na d&elo lastnih
narodnih organov, juristitkih organov ali izkljuéno na-
rodnih zastopov, ki so sestavljeni jedino iz ¢lenov jed-
nega in istega naroda.

Narodna avtonomija podteva samo to, kar je dobro,
ogiblje pa se principijalno vsega tega, kar je boljSe, po
prislovici, da to, kar je boljSe, utegne postati vzrok
slabfega. Zato se ne trese za vsako pedtico in kopico
prebivalcev jedne in iste narodnosti, ki so raztresene in
zanesene na razne vetrove. Narodna avtonomija se za-
dovoljuje z okroZenjem glavnih kosov zemlje,
na katerih se nahaja prebivalstvo jedne in iste narod-
nosti. Postranske kline, otodice in kotide, kjer je ostalo
ali zaneseno kaj prebivalstva jedne in iste narodnosti
puita v nemar, navidezno zares zanemarja; pusta jih
také reko¢ osodi, naj se borijo Z njo, kakor znajo in
morejo. Ni¢ ji navidezno ni zato, ali si otoc¢iéi in kotidi
snujejo in vzdriujejo narodne Sole in otroske vrte ali ne.
In vendar skrbi ona boljSe tudi za te raztresene odlom-
¢ite iste narodnosti, nego je moZno skrbeti fe toliko,‘
krepki histori¢no-politifki individuvaliteti naSega cesar- |
stva. Kaké to? i

Narodna avtonomija skrbi za organizacijo kom- .
paktnih mas prebivalstva istega naroda. Te kompakine |

mase prebivalstva organizuje intenzivno na znotraj s po- |
modjo svojega dufevnega voditelja v obliki doti¢nih juri-
stidkih organov ali zastopov za vsak narod posebe. Tak .
juristigki organ, odlofen in vstvarjen za vsak narod po-
sebe, vstvarja vse zakone in naredbe v jednot-
nem duhu po potrebah in ciljih jedne in
iste narodne individuvalitete. Delovanje tega
juristiSkega organa se razteza na vse strani kulturnega
Zivljenja, utrjuje, kar je %e v narodu, ozivlja, kar je Ze
bolj ali manj zamrlo, pa je ozZivljenja ali obujenja vredno.
V foli so torej jednotne knjige, v umetnosti in obrti se
utrjuje in obuja jednak, t. j. jeden in isti ukus, ravno
kakor je primeren svojstvom in dubu doticnega naroda.
S kratka, da mol¢imo o drugih, jednako vaZnih straneh,
narodna organizacija se razSirja v popolnosti v Zivljenju
narodovem, kakor je v vsako dobo sposoben in
potreben.

Vsled take organizacije se ¢éuti narod krepkega, tudi
¢e je drugale polititno zdruZen v veli politiski celoti.
On daje tej celoti, kar je cesarjevega, v
svoji sredi pa Bogu in sebi, kar je BoZjega in

narodnega. S tem stavkom so zadale in sile narodne
avtonomije popolnoma oznafene po svojih obseznostih
ali zasezajih.

Vsled take organizacije dobivajo in utegnejo dobi-
vati tudi kjer si bodi raztreseni in zaneseni odlomki jed-
nega in istega naroda mof, moralno in dufevno silo, ker
seza do njih jedna in ista literatura, jeden in isti duh
iz organizovanega naroda. Odiod utegnejo dobivati raz-
tresene pedcice cel6 dale¢ pro?, celé v tuje svetove in
ne samo sosedne deZele med tuje narode gmotno in du-
Sevno podporo za otroSke vrte, za fole in druge kulturne
potrebe.

Organizacijo in mo& narodne avtonomije je pri-
merjati s cerkveno organizacijo in moédjo raznih veroiz
povedanj. Kakor bi ne pomagale raztresene cerkvene na-
selbine ni¢, ako bi ne imele osrednje in kompaktne or-
ganizacije, ter bi ne dobivale jednotnega duha od pogla-
varstva in vodstva, jednako so vsi napori brezvspedni
rediti pojedine naselbine ali celé vele mnoZice jedne in
iste narodnosti, ako ne dobivajo moralne, duSevne in &e
treba, tudi gmotne podpore od organizovane glavne mase,
in naj si bode ta masa po Steviln glav in obseznosti
zemlje relativno tudi majhna.

Iz tega je razvidno, da narodna avtonomija skrbi
bolje za pojedine narode, ako so ti majhni, nego more
skrbeti politika individuvaliteta teh narodov. V tem ko
navidezno prezira in mora prezirati kopice in pedcice
svoiih raztresenih naselhin, je narodna avtonomija zmozna
ravno vsled tega skrbeti tudi za te odloméice, takoj ko
zatne delovati.

V Avstro-Ogerski, kjer so samo majhni na-
rodi, je narodna avtonomija bolja, nego vsak drug

| sistem. Narodnostni princip seza tn dalje, nego v vsaki
' drugi obliki, ne da bi bil sredstvo za potujde-

vanje, Strah pred potujéevanjem izgine popolnoma v
okviru narodne avtonomije, ker se vsak narod po svoje
organizuje, naj je po Stevilu Se tol iko majhen. V narodnj
avtonomiji prevliaduje duh, in ta daje mol in krepost
vsakemu narodu v celoti in v njegovih najmanjsih od-
lomkih.

Narodi se s pomocjo narodne avtonomije okrepljajo,
so zadovoljni, in s to zadovoljnostjo dajejo tudi radi ce-
sarju, kar je cesarjevega. Radi Zrtvujejo za skupno do-
movino, kar je treba za skupno varstvo, in ker se z
dusevnim razvojem krepi vsporedno tudi gmotna narodova
moé, morejo narodi cesarju podajati tudi ved gmotnega
davka.

Kaké morejo po takem biti také organizovani na-
rodi drZavi» nevarni? Zunanje drZave nimajo povoda,
nimajo opravidenega vzroka, pritoZevati se za-
stran pritiska ali potujéevanja narodov, ki so odlomki
ali krvni bratje zunanjih narodnostij.

Zuvanji narodi se ne morejo vznemirjati, ker vidijo,
da so narodi in narodidi na podstavi narodne avtonomije
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zadovoljni, in zunanji narodi vendar ne morejo boljSega
Zeleti narodno-avtonomisti¢no zadovoljpim narodom, nego
7elé sami sebi, in volenti non fit iniuria. Ako pa
nimajo zunanji narodi razlogov pritoZevati se, nimajo
tudi zunanji politiki in diplomati opravi¢enih vzrokov,
napravljati sitnosti oni drZavi, ki obseza po narodni av-
tonomiji organizovane in s to organizacijo osrecene in
zadovoljpe narode. Ljubezen do dinastije, ki se s tako
organizacijo e povela, ljubezen do skupne domovine, do
zemlje, na kateri so za isto dinastijo in isto skupno

oletnjavo prelivali po svojih prednikih tolikokrat svojo |

kri, in ljubezen do tradicij, porodiviih se na istih tleh,
ki so za slovanske narode cel6 avtohtonna tla, taka
mnogostranska ljubezen pa tudi premaga v vsakem na-
rodu vse sku¥njave, ki bi se prikazovale od zunaj ter
vabile do nelojalnosti. Nelojalnost na podstavi narodne
avtonomije, je izkljudena bolj, nego v vsaki drugi po-
litiski obliki.

Sedaj se bojé Cehi Cekega kraljestva v svojem in
v interesu drzave, da, ko bi se odkrojilo od tega kra-

ljestva nemsko ,zatvorjeno ozemlje“, bi Nemeci tega |

ozemlja silili priklopiti se na zunaj, ali pa da bi od
zunaj laZe odtrgali to ozemlje k Nemdiji. Naj si bode
ta strah opraviden ali ne, vsekakor bi odpadel ali pa se

vsaj zmanjSal, ako bi se narodna avtonomija zvriila v |

pravem smislu, ne pa polovitarsko ali e za manjsi del,

kakor se to namerja sedaj. Prav izvriena narodna avto-
nomija bi zdruZila Cehe vseh zemelj, kakor bi zdruzila
vsak narod, oziroma po ve& narodov, raztresenih po raznih
dezelah cesarstva, v jedno skupino, in to bi dalo tudi
drugaden pomen sedanjim geografskim mejam za vsako
skupino, in vsaka skupina bi imela poseben interes va-
rovati e posebe mejnike cesarstva. Cehi sami bi dobili
proti Nemdéiji obseZniSe meje, in tako tudi drogi narodi
na druge strani monarhije. Torej celé geografsko polo-
Zenje bi bilo vsled nacijonalno-avtonomistiskih skupin
ugodnise za cesarstvo, kolikor odlo¢uje ugodnost narodov
na takih mejah. Vsekakor pa je duh odloéilen, in ta bi
se eminentno zboljfal na korist cesarstvu.

Z vsem tem je dokazano, da narodna avtonomija
izvrdnje gledé na Avstro-Ogersko najpopolnife
narodnostni princip, skrbe¢ za maso, kakor odlomke na-
rodove, da zadovoljuje v najvedi meri pojedine *narode,
- jih kreplja duSevno, kulturno in vsled tega tudi gmotno
ter utrjuje in krepla v njih ljubezen do skupne domo-
vine in do slavne dinastije. Dinastijo in cesarstvo pa
krepfa takd, da morejo gledati s ponosom na naso celo-
. kupno drZavo njeni prijatelji in s strahom njeni sovragi.
Taka je z narodno avtonomijo, in naj bi le drZavniki,
narodi in njih stranke prisli kmalu do spoznanja, da se
izvrdi v pravem smislu narodna avtonomija, pa bo konec
narodnih bojev, in blagoslav se pokaZe na vse strani.

0 Slovencih v Rusiji.

Iz Rusije, 31. oktobra.

»Ali je res, da utee Se mnogo vode prej, nego
ideja slovanske jedinosti, dasi samo v skupine,
prejde v krv i misli slovanske mase?“ Tako mnenje iz-
raza tukajdnji poljski list ,Kraj“, govoré o raznoglasiju
Hrvatov i Slovencev gledé vzajemnega jedinstva, katero
je nedavno zagovarjal hrvaski ,Obzor“, glasilo &kofa
Strossmajerja. Po vzgledih (mislih) ,Obzora® Slovenci
morajo zliti se v jeden narod s Srbi in Hrvati i imeti
Z njimi jedoe i iste teZnje. Le tedaj mogla bi prinesti
zeleni plod borba jugo-zapadnega Slovanstva za svojo
samostalnost. Na ta istino-patrijoti¢ni priziv list ,Sloy.
Narod“ odgovarja z odlocno odpovedjo. List objavlja, da
Jnad ideal, svrha nadih Zelj i teZenj je Zjedinjena Slo-
venija.* Torej celo na tako, primerno ne veliko skupino,
kakorino predlaga g. Strossmayer, niso soglasni njeni
¢leni. Kaj moremo pri¢akovati dalje, kedaj utece ta voda,
o kateri govori ,Kraj“?

Da se slovanske sile faktiéno zbirajo — to je Se
reé Cisto nova. Zapazimo navedeni izraz ,Zjedinjena Slo-
venija®. Taka mala slovanska zemljica, i ona se tudi
mora ,zjediniti*: také velika je bila razdrobljenost slo-
vanska. Na nedavnem shodu slovenskih poslancev v Ljub-
ljani sprejeta je bila resolucija administrativnega zjedi-

" njenja ¢) slovenskih deZel — Krajne, Spodnje Stajerske,
Gorice, Istrije, Trsta i Koroske s srediféem v Ljubljani.
Razun tega bilo je zajavljeno o pravicah slovenskega
jezika po sluzbi v kraju i v podroju narodne omike.
Rezultati so do zdaj jako mali. posebno v pogledu na
razjedinjenje s hrvasko narodnostjo, ne glede celé na
prizadeve takega vplivnega ¢loveka, kakorsen je g. Stross-
mayer. Vendar pa slovenski shod v Ljubljani ni bil brez-
ploden, Ce vsako re¢ moramo zalenjati od zafetka, za
tak zaletek, v danem slucaju, moremo smatrati zjedi-
' njenje 6 navedenih mestnostij (dezel) v jedino Slovenijo.
Poredejo, da je to jako mikroskopiéno, kaj nam je storiti ?
Razkosanost slovanska v politi¢nem obziru, a pri sorodnih
plemenih v obziru administrativnem, bila je prevelika.
Navada prepirati se, je pri Slovanih postala to, kar zo-
vemo altera natura, se je vjela v njih Zivelj v takih raz-
merah (merah), da na primer Starodehi nikakor ne mo-
rejo dogovoriti se z MladoZehi, a o Poljakih postala je
pogovorka: Kjer sta dva Poljaka, tam so tri mnenja.
Kaké bi neki dosli tako skoro do takega ,velikega“ zje-
dinjenja, kakorsno bi bilo slovensk-hrvasko srbsko?

1) Niti do resolucije takega pomena niso prisli na shodu.

Op. uredn.
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Pa sila okol&¢in nauci tudi Slovane ne delati vsaj
takih demonstrativnih odpovedij, s kakorino se je od-
Il Slov. Narod® gledé blizkih i sorodnih Hrvatov.
Celo zdaj, ¢e stvar ne obstane sama na vzajemni polemiki,
— Ce doseZejo vsaj administrativno zjedinjenje slovanskih
deZel, postane ravno zbog tega v vzgledih ozkega pro-
vincijalizma brefa, nastopi potrebnost obmena li¢nih
(osebnih) mnenj, kakor bo to zahtevala zavest sploinih
interesov, i za ljubljanskim shodom more biti drugi shod,
kateri bi imel veéo pravico, naredéi z imenom shoda jugo-
zapadnih Slovanov. Kakor bi koli bilo, prerano je e
govoriti, da se prvi poskuinji zjedinjenja Slovanov v
»Skupine (grupe)* ni posredilo.

Tako se glasi prvi uvodni Clanek Petrograjskega
jako vlijateljnega (vplivnega) lista ,Nov. Vr.“, &t 5246.
Kakor vidite, to prav za prav ni tvorina, katera bi Sla
v okvir ,ruskih drobtinic”;?) kajti to sploh ni drobti-
nica, pa ¢e bi tudi bila, ne bila bi bolj ruska, nego
poljska, hrvaska, srbska, slovenska itd. Po mojem je to
prej ko ne nekaj takega, kar Rusi zovejo aamnn Konows,
t. j. prosto gliba skvarjenega, smodljivega testa. . . . .
Jaz sem c¢lanek dolgo prebiral, pa zdravega smisla mi v
njem vendar le ni bilo moZno odkopati. Zato pa se
obratam k castiti gospodi ,Slov. N.“ s pohlevno prosnjo,
da mi blagovoli odgovoriti na naslednja vprasanja:
1) Ali se ne moti poljski ,Kraj a po njem tudi rusko
»Novoje Vremja“? 2) Ce je to tako, kje je prav za prav
pomota, drugale receno: kedaj i v kakem smislu je Za-
grebiki ,Obzor® predlagal Slovencem zjediniti se z juz-
nimi brati Hrvati i Srbi, i kedaj i v kakem smislu je
»Slov. Nar.* na odrez odpovedal se od takega zjedinjenja ?
3) Ce je pa vse to, kar pife po poljskem viru ruski list,
gola resnica, kaki bodo razlogi
opravi¢ilo vse to na papirju?

Kajti v resnici je to nemogole, kolikor vsaj jaz

!) Zato smo tudi ta spis postavili na drugo wmesto pod
drugim zaglavjem. Op. uredn.

»Slov, Nar.“, da bi se |

razumem narodna vpradanja. Pogawjati se za zjedinjeno
Slovenijo s tem, da bi se po tem v njej zaprli, kakor v
kakem kurnjaku, bilo bi ravno (jednako) politiénemu non-
sensu, kojega zagovarjati gre morebiti kakim drugim po-
litikom slovenskim, nikakor pa to ni k licu ,Slov. Nar.*
O kaki mistifikaciji tukaj ne smemo misliti. Torej stvar
ima_ gotovo nekako realno podlogo; pa kako, st jaz nikakor
ne morem wrazumeti. 1 upam, da ne samo jaz, ampak
tisoci takih ljudij, katerim paé ni vse jedno, kar se tiska
v predalih ,Slov. Nar.“

Jaz tgj stvari pridavam veliko veljavo, obée znacenje,
principijalno vaZnost. Jaz ne maram i menim, da za mano
nikdo ne mara, komur je draga polititna poStenost, da
b: mu bacali v obraz: ,Eh, mevZe vi, mevze! Politi¢no
nezrele, vihljave mevZe, katere danes na tes¢e ne znajo,
kar so govorile viera za kozarcem kislega dolenca.”

Jaz Vam éastiti gospodje ,Slov. Naroda®! te, stroke,
te vrstice posvebujem ¢Eisto sréno, iz ljubezni k stvari i
dobri slavi, kakor Slovencev sploh, tako i ,Slov. Nar.“ v
posamnosti. Vi pa seveda postopajte, kakor bo Vasa sveta
volja; samo to znajte, da moléati je vselej zlato %e samo
v Tuaréiji, i da bo od Vadega koraka zaviselo pojasnjenje
ruskemu obéinstvu takih zvitih zagonetek, o ka-
korsnih se govori v navedenem ¢Clanku od Vafega
imena. Va§ stari znanec

Bozidar Tvorcév.?)

1) Kakor je videti, ruski listi so celé ugodnejge porotali o
shodu slovenskih poslancev, nego je stvar dejanska; kajti ta shod
se ni pospel do resolucije za ,zjedinjeno Slovenijo*, ampak samo
za skupno delovanje v odstranjenje krivic, ki se godé sloven-
skemu in hrvatskemu narodu.® Kako se e le zatudijo v Rusiji,
ko jim sporo&é pravo obliko z mnogo pohlevnifo vsebino dotiéne
resolucije! Kakor ,Noy. Vremja', izrazil se je tudi dnevnik ,Denj*
o postopanju ,,Slov. Naroda“. Poslednjega, kakor nam poroéa nad
g. sotrudnik BoZidar Tvorcév, ne dobiva on v Rusijo; iz ljubezni
do stvari in do ,Slov. Naroda* pa Zeli. da poslednji list pojasni
Rusom svoje postopanje gledé na zjedinjenje s Hrvati, oziroma
Srbohryati v jedno skupino.

Opomnja urednistva.

Ruske drobtinice.

Znano je, da so ruska poslopja, posebno na deZeli. vedidel
lesena, in da zato Rusija gubi vsako leto velito milijonov od
ognja. Sedaj je odlodilo ministerstvo notr. zadev, da bodo morali
ulice in poslopja obsajati z drevjem v dva reda Sadike bode da-

jala drzava, zemstva jih bodo dovazala na svoj radun na dotidna

mesta, a kmetje bodo jih morali saditi in ograjati od Zivine. Ali
ne bi tudi pri nas marsikje bilo dobro kaj takega v vedi meri,
nego je dosedaj v Avstro-Ogerskej?

. Ker 1. 1892 iztete obrok trgovinskim dogovorom Rusije z
drugimi drZavami, misli finanéni minister posebe dogovoriti se z
Htalijo in Francijo, da se povzdigne ruska Ziina kup@ja v teh
dveh drZavah, pa jim zato ne povifa carine za njune proizvode,
ko bode poviSana carina za proizvode drugih drZay, kar — bode
bolelo.

| domade proizvodnje in kupéije.

Cn dipy no nnreb, rozomy pybaxa.
Narodna pogovorka.

Sedaj je Ze tudi Nemcem jasno, da je bila kriva Bismarckova
politika proti Rusiji. NemSka mesta piosijo, da se zopet dopusti
uvazanje Zivine, obrtna drustva prosijo, da se odstrami carina na
rasko Zito. To pa najbolj zato, ker Nemci nimajo kupcev za svoje
tovarni§ke izdelke, odkar jim je bil Mac Kenley-ev zaprl severno
Ameriko. Nemci so zato zopet zadeli peti pesem .o svobodni
trgovini®, ko je Rusija poprijela se nasprotne teorije — varstva
V Rusiji pa se Nemcem smejejo.

Glasilo Parizke Zitne borze javlja fakt, da Ze nekaj let
srednja vsota letine stoji ali bolje pada. Potrebuje se v Ameriki
vedno ved takec, da je izvozna sila ofitno padla, Nove setve na
pdeviiki zemlji® nikakor ne nadomeS¢ujejo tega, kar menj rodi
iztroSena stara orana zemlja. Vstoéni Evropi (t. j. v pridonavskih
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drzavah in v Rusiji) pa pridelujejo vedno ve& in postajejo tako
Zitnice Evrope, kakor je bila prej dolgo vedidel — Amerika,

,Standard“ je dolgo. trdoglavno zanikaval ruske kulturne
vspehe v srednji Aziji: sedaj jih je priznal v celi vrsti &ankov.
Se bolj :skreno pa jih priznaje ,Daily News* in posebno poudarja
veliki pomen razvitja kulture drevesne volne (pavole), ki povzdigne
naseljenje in bogastvo. Ze sedaj so postala stara, bolj ali menj
zapuidena mesta, tekom jedva desetletja, evropska, trgovska in
obrtna mesta: v TaSkentu je obrtna izlozba, Pa ni éundo: povsod
vlada red in mir, Zeleznica in obnovljeni kanali pospeZujejo na-
predek v kmetijstva, obrtniji in kupéiji. Nekedaj tako slavni
Samarkand hitro se oZivlja na novo veselo kulturno Zivljenje, pa
je za napredek, kakor trdé ,Daily News®, tudi bolj sposoben nego
vedina mest jugo-vstofne Evrope in Male Azije.

K temu pristavljamo, da se sibirska Zeleznica tje do oceana
— kmalu zafne delati ter se velika prirodna sibirska bogastva
odprejo prometu in hitrejemu kulturnemu napredku v obée.

Inostrani Zidje smejo po obstojetem zakonu prebivati stalno
v Rusiji le, &e so kupci 1. gilde. A glede prijema udencev v
srednje zavode nima take omejitve, in Zidje so marljivo vpisavali
svoje otroke v te zavode in potem prosili, da smejo ostati, dokler
otroci zavodov ne kon&ajo. Sedaj pa je minister prosveScenja na
prosnjo ministra notr. zadev odlodil, da bodo od sedaj le pre-
jemali v srednje in vige zavode le te Zide, katerih starisi smejo
stalno prebivati v Rusiji. Kateri so pa Ze sprejeti, smejo dovrsiti
ufenje, detudi starisi nimajo zahtevane pravice.

V novem slavjanofilsem &asopisu: ,Biaarosbers® je najza-
nimiviji Elanek Herufev in razprava Af. Vasiljeva o zadadah in
teznjah slavjanofilstva, kjer pisatelj nekako toZi, da sedanje
slavjanofilstvo nima ve& prvobitne ,Zive vere®, pa zato ,ni nima
one blagodati jasne misli, s katero je bilo prej tako jako in
slavno.* Da se v Petrogradu zanimajo za slovanstvo celo bolj
nego v Moskvi, vidimo tudi iz tega, da izhajajo sedaj tam 3 &aso-
pisi, posvefeni slovanstvu, in sicer 1. ,Caas. Hapberia®, katero
izdaje Komarév, a glavni sotrudnik mu je J J. Vaclik, Ceh, in
sicer Staroteh, pa so pjegovi -napadi Mladotehov bili neprijetni
mnogim &lenom slavj. blagotv. obslestva, ki so si osnovali: ,buia-
ropher®. 2. Tednik ,Janaguo-ciasaanckin Bhernugp®  brani
poljske zadeve posebno na gospodarskem polju. Zanimivo je pri-
merjanje gospodarskega stanja nemskih in avstrijskih z ruskimi
Poljaki, pa se obsoja jagellonska ideja, da nima bodoénosti. 3 Naj-
vazneja je pa¢ ,ilusaa Crapusa®, katero urejuje V1. J. Laman-

skij, ako smemo soditi po Stevilu in pomenu prijavljenih so-
trudnikov.

Korolenko, V értah iz sibirskega Zivljenja V1. Korolenko
rife jako zanimive tipe n. pr. sektanta Jakova, ki je obsojen, pa
misli, da trpi ,za pravico* in veli: ,Borim se #x Boga, za Veli»
kega Carja, za Kristov zakon, za sveti krst, za celo domovino in
za vse ljudi ® Oun to govori, ali ljudje pa ne sluajo, najmanje v
jedi, pa vendar mu je na dufi laglje, da le pove, da se bori. Pa
isti sektant pa vpraSanje &inovnika, da li veruje v Boga? odgo-
varja: Kje je?  Bori se“ za domovino, pa je pretrgal vsako vez
z domovino, z rodhino in domado vasjo. To je gotovo veliko proti-
slovje, ali v Zivljenji imamo tega mnogo — tudi pri omikancih,
ki ne priznavajo glavnega uslovija kridanskega duba in Zivljenja
— poniZznosti. Vse to je res, ali Korolenkovi tipi so vendar ne-
Jjasni, ker se ne snujejo na jasnem nazorn o svetu, na jasnih na-
delih: ne vidimo Zive vere v pravico.

Bo uwousr nogn Cebranii npaztanks (veliko noé) pripravija
se potepuh, da pobegne iz jede, ko zvonovi veselo zvone, ko se
odpirajo vrata cerkve v jedi in procesija gre iz cerkve z vzviSeno-
radostnim petjem: Christov voskresw! Cuje to begun, &uje vojak
na straZi, vidi beZefega, hofe se prekriZs«ti, v ime Kristovega
vstajenja pustiti beguna. Ali voja¥ka dolZnost ga drZi, on zgrabi

pusko in — strelja, ubija, ko zemljo in nebo polni radostna
pesem: Christése voskrésw! Ta vojak paé ni tragiden v svoji po-
kornosti, on je bolj stroj, ko — ¢lovek in to gotovo mi — pes-

nisko, kakor tudi ni suha povest: Za ukonon s svojim suhim racijo-
nalizmom brez kapljice pesniSke rosice. Tu je svetla slika stara
Zenica, ki komaj komaj hodi na boZjo pot k materi boZji, da se
jej priporoti Ze pred smrtjo! Res je &udno, da tudi ta obraz riSe
K. nekako suho: preveé vidimo, kakor pravi ruski kritik (J. Ni-
kolajev), da nima svobodnega duha, ker se preve& boji — ,prazno-
verja®.

1z vsega pa vidimo, da je K. pisatelj darovit, ali ne dosti
pesnigki svoboden, brez dolofenih nadel, bodisi verskih ali pa fllo-
zofskih, ki ima prijetno fantazijo, pesnitko &utje, pa brez posebne
globokosti. Cati resniéno, &etudi njegovi ljudje veékrat ne odgo-
varjajo dovolj ni resnici Zivljenja ni pesnifki resnici. A celo nje-
govo pesnifko podnebje je nekako melanholiéno — mirno, lehko
obladno in se mnogim dopada, ki se holejo oddahniti od prevelike
JZivljenja resninosti“ in fotografitne todnosti in dolgodasnosti, ki
se nahaja v mnogih  pisanjih® ruskih tendensijoznib pisateljev,

ki ne pokaznjejo ni glasbe ni srea. C.

Bratje med soboj.

(Dalje.)

Ko bi mi &uvstvovali v sebi dar prorodtva, prero- |

kovali bi tudi lehko kaj ne posebno lestnega o bodoé-
nosti Rusije. Kaj jej prinese n pr. onih 142 kolonij
nemskih menonitov, ki bodo ¢rez nekaj let imele vso
zemljo juZno-ruskih gubernij v svojih rokah, kakor sta-
tistieski dokazuje g. Velicin v ,Ruskom Véstniké®, ko-
lonisti, ki uporno odtegujejo ruske svoje delavce in so-
sede od pravoslavja in ,ruske ideje“? Ali  stundisti“ s
svojimi ,Andachts-Stunden®, ki delajo vedno vel proze-
litov iz pravoslavja, niso znani g. Spektatorju, ne govore
%6 o bogatih nemskih kolonistih ob Volgi? In kaj se
more pri¢akovati od ruske obitnosti, ako se vidi, da sta
v Stevilu 32 moskovskih trgovcev z Zelezom in fa-
brikantov samo 2, reci dva Rusa(!!), kakor je to vidno

iz spomenice teh gospodov nedavno podane ministru fi-
| nanc?
Meni je Gisto neumevno, kako avtonomijo naj Cehi
terjajo Se od Nemcev poleg politiceske i lingvistideske;
ofividno, pojem avtonomije g. Spectatorju ni jasen, kakor
mnogo drugo. In ako Cehi doseZejo vse, kar jim je treba
za svoj narodni obstanek, ne umemo, zakaj bi oni ne
ziveli ,dusa v dufu* z Nemci; oni bi le posnemali Ruse
v pnjih zaduevnem prijateljstvn z Nemci kolonisti, ki pri
vsem tem Ruse skubejo z vseh stranij ob jednem. Med
Cebi in Nemci, polnopravnimi in ravnopravnimi, pa bi
tega skabljenja ne moglo biti.

Ni umevno navadnemu umu, zakaj bi se Cehi

smejali nad Rusi in jih nazivali barbari, ko dobodo ,od
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Nemcev® avtonomijo. Oni se doslej niso smejali, da-si
je veé ko gotovo, da bi jim tak smeh, unisono z Nemci,
mnogo koristil v ofeh teh poslednjih. Da se Cehi smejé
nad Rusi, oni bi Ziveli davno-davno ,dudi v dusu® z Nemei.

Juzni Slavjani v Avstriji so g. Spectatoru popolnem
peizvestni; ni jedina ¢rka v njegovem modrem spisu ne
dovoljuje slutnje, da ima g. Spectator kake pojme ob
eksistenciji na boZjem svetu Hrvatov in Slovencev. V
Avstriji zanj Zvé Cehi, Poljaki in ,Galicane* (sic!).
Sploh on pozna med neruskimi Slavjani le zapadoe“ in
,Juzne“ Slavjane; prve zove Se ,avstrijskimi“, poslednje
— ,tureckemi Slavjanami“. Zakaj so mu Srbi, Bolgari
in Crnogorci, katere poslednje on smatra za posebno
pleme, ,turecki Slavjane* ni mi umevno. Ta termin je
za-me ¢isto nov in razen g. Spectatorja ga dozdaj pad
nihZe ni upotrebljal; etnografija jih zove balkanske
Slavjane, zvala jih je tako celo poprej, ko so bili nekateri
iz njih deloma, drugi pa popolnem v turdkej vlasti (oblasti).

No, kar se ti¢e juznih ali  turéckih® Slavjanov, go-
vori g. Spectator o njih naslednje (str. 377): ,Oni se ve
da se niso Se preobrnili popolnem v Nemce (kakor Cehi),
no oni ,uZé na puti k tomu; dlja njih pritjagateljnuju
siln imejet ne Moskovski Kremelj, no Vénski (Dunajski)
Prater i Parijzskij bulvar!“ Izkljucenje dela le velina
Crnogorcev (torej manjdina Crnogorcev se je tudi Ze po-
polnem prevratila v Nemce!), srbski mitropolit Mihail in
pa oni Srbi in Bolgari, ki so se za vselej poselili v Ru-
siji ali vsaj dolgo Ziveli v njej. ,No dlja vsej massi
serbskoj i bolgarskoj intelligenciji Rossija — Azija, a
Avstrija — Jevropa“.

Vse to je nadelala — avtonomija! Zeleli bi uznati
(zvedeti) od g. Spectatorja, kako da je avtonomija vsaj
,vedino* Crnogorcev, ako mne vse, ostavila ,prebivati v
ljubavi z Rossiji“, ko je vendar vsem izvestno, da so
Crnogorbi od nekdaj ,avtonomni.

SLOVANSKI SVET.

»Zdaj, ko znamo, kako se vedejo k mnam nadi |

,bratje*, treba pojasniti si, kako se imamo mi Rusi vesti
k njim“ — tako potrebo Cuti g. Spebtator na str. 379
v 3. vrstici od zgorej. Poslndajmo ga. ,Vmesavati se v
osodo avstrijskih i ,tureckih® Slavjanov se mkakor ne
smemo, dokler tega ne terjajo vitalni (Zizneni) interesi
Rusije. Da tega ne smemo, dokazala nam je Bolgarija.*

»Zaradi bratugek“ vvesti v Rusiji konstitucijo in go-
voriljnjo (parlament) tudi ne gre, kajti konstitucija, kakor
vidimo, je le misura (flittergold), ki se more nravati (do-
padati) le divjakom, od katerih se na§i ,bratje®
juZni Slavjani le malo razli¢ujejo. (Pokorno
blagodarim !!)

,Osnovanjem ruske inostrane politike morajo in mo-
rejo biti le ,soobrazenija religijoznija“. Ne slav-
janskuju misiju imejet Rossija, a missiju pravo-
slavnuju, vsklika g. Spectator na str. 383. Ne turec-
koje igo, dudele Slavjana, je bolezneno ruskemu srcu,
no ,igo musulmanskoje ili katoliceskoje®.
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Ta pravoslavna misija, katero bi bilo v tem vidu
pravilueje nazvati jezuitsko- pravoslavni misijon, ima
»utverditj juzne (pravoslavne) Slavjane v pravoslavju,
kajti ovo jim ni tako drago, ke Rusom®, katolike pa je
treba prevesti v pravoslavje. To je torej jedino, kar more
Rusija gosp. Spectatorja storiti za svoje slavjanske brate.

Predno prejdem k tej totki, naj vrzem begli vzor
na ton spisa g. Spectatorja. Kakor blagoskloni ¢itatelj
vidi na vsakem koraku v tem spisu, odita g Spectator
neruskim Slavjanom, da prezirajo Rusijo in da jej o&i-
tajo barbarstvo. Tega obdolZenja g. Spektator ne podpira
z nobenim dokazom, in ga tudi podpreti ne more,
ker takega dokaza ni. No mi imamo érno na belem
dokaz, da nas g. Spectator pristeva k divjakom!! To,
kar bodo po njega mmnenju delali Cehi, kedar dosezejo
avtonomijo, to dela on Ze sedaj, brez vsake avtono-
mije, pa tudi brez vsakega povoda in brez vsake druge
potrebe, ko dokazuje svoje globoko prezrenje k neruskim
Slavjanom ; prezrenje to in sposob izjavljenja tega prezrenja
delal bi ¢ast kateremun Nemen koli, govoreemn o Slavjanih.

Dalje g. Spectator upotrebljuje znak , - da bi
njega ironijo mogel razumeti vsakdo. Risti¢ je ,velikij*
patrijot, mi pa smo po vrsti ,bratje“ in celo ,bratudki,
no, da bi nihée ne mislil, da nas ima zares za bhrate,
stavi nas v , —". Ko govori o Galicanah (str. 378), ne
more utrpeti, da bi se ne smejal nad ne ¢sto veliko-
ruskim akcentom nekega biviega ,galiskega“ poslanca,
preseliviega se v Rusijo in govoriviega nekje baje, da
je Rusiji treba konstitucije. Kot ,podten“ &lovek imena
tega poslanca ne govori; no preselila sta se v Rusijo le
dva: Plof¢anski in Naumovi¢, da se je preselil jeden,
bil bi g Spectator v zadregi, ko bi pisal o njem to,
kar pige zdaj. Tako pa je dve muhi ubil z jednim uda-
rom: na Plos¢anskega kakor na Naumovifa, vrgel je
kleveto, da propovedujeta konstitucijo, to je, da rujeta
proti obstojetemu redu drZavnemu; take
ljudi pa sfranka g. Spectatorja pristeva naravnost k
teroristom (gl. str. 400); drugi¢ pa ni Ploi¢anski ni Nav-
movi¢ g. Spectatorju za njega kleveto ne more do Zivega.
Konservatori imajo cudovito lastnost, da izhajajo vselej
suhi iz vode, naj kleveiejo kolikor hoté.

Ako Rusija nima slavjanske misije. no samo
pravoslavno, to je ona jednako vaZna vsakemu
narodu, ne le Slavjanom ali pa jednako ne vazna, kajti
pravoslavna misija mora seveda razprostreti se na vse
nepravoslavne. K ¢emu torej je bilo govoriti o 8lavjanith?
K ¢emu breati jih in &miti v ofeh ruskega naroda in
pristevati jih med divjake! Ako ima Rusija samo
pravosla vno misijo, torej mi v nje ofeh nimamo
vece cene, nego kaki Nemci, Italijani, Abesinci ali, Ce
hocete, Botokudi. In g. Spectator bi tem holj moral mol-
¢ati o Slavjanih, ker on o njih ofividno nima jasnega
pojma, da o eksistenciji nekaterih slavjanskih plemen
celo nidesa ne sluti. (Konec pride.)

45
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V Trstu, 30. oktobra. (Vlada in trzaski Slo-
venci). Umevno je samo po sebi, da so trzadki okoli-
¢ani Slovenci ono jedino pravo, zdravo telo, na katero
se more vlada opirati. To zna vsakdo izmed nas — in
to razume vsak ¢lovek, katere si bodi stranke; ako noce
le slepo gledati in slepo soditi.

Ko imenujemo zasluge naSega naroda sploh do
vlade, ko imenujemo tu prezvesto, ,naravno straZzo ob
Adriji,* izrekamo navadno, da vlada ne uvideva te pre-
potrebne straze, da nas ne spoznava kot take tu ob
krajnej meji. Ali temu ni tako. Vlada spoznava paé
dobro, da smo mi trZzadko-okoli¢anski Slovenci prepotrebni
tu ob italijanskej meji, zna da predstavljamo naravno,
prezvesto strazo, zna da se more vedno in povsem za-
nasati na to carju in drZavi preudano ljudstvo.

Zakaj pa ne skrbe za nas po spoznanju? Ubogi
smo, ubogi mi Slovenci — to je mora, katera nas naj-
bolj tladi, sedaj, ko v pravem pomenu besede, vlada denar
na svetu ter ima v oblasti narode in drzave. Evo Vam
tukaj vsaj male primere: V celej Kranjskej je kakih 25.000
Nemcev, ti imajo v Kranjskem deZelnem zboru svojih
10 poslancev, v tem ko ima 130.000 koroskih Slovencev
le uboga 2 narodna poslanca! To je paé prava primera
v tem obziru: imenovani kranjski poslanci so sami ple-
menitazi in baroni ter veleposestniki, in takih med ko-
roskimi Slovenci gotovo ni.

Blizu jednako je z nami trZasko-okoli¢anskimi Slo-
venci. — Ko bi mi imeli (Ceravno nas je manjSe Stevilo,
nego Italijanov) v rokah trgovino in tako reko¢ ves ka-
pital, imel bi Ze nad jezik veljavo, in ne kratile bi se

pam nafe svete narodne pravice. Ali ne le to! Da bi

bilo v Trstu in njegovi okolici le polovico toliko Nemcev |

kot je Slovencev, videla bi se Ze vseobéa izprememba.
Magistrat bi bil Ze kedaj primoran uredovati v nems¢ini,
vzdrZevati bi moral nemske ljudske Sole v mestu, in tudi

napisi in naslovi mestnih ulic bi morali biti pisani v |

nemscini, kakor so v italijanséini.

| Ze res pravi

Omenil sem, da nas vlada spoznava kot za prepo-
trebne. Pred ¢asom se je poklonila deputacija okoli¢an-
skih veljakov tukajSnjemu e¢. kr. namestnikn. In na-
mestnik, odgovarjaje tej deputaciji, je rekel med drugim:
»Sa) veste sami, da mi smo skupej tako: (kazo na pre-
kriZzani roki). :

Torej vlada in kukajénji Slovenci so jedno in isto
telo, misli si gospod namestnik, Slovenci predstavljajo
tu pravo jedino vladno stranko! Ocividno je torej, da
nas vlada spoznava kot prepotrebne, prezveste Avstrijce,
in vendar nas prepuscajo popolnoma ,naravnej osodi!®
Braniti se nam torej samim proti tujemu, tu premogo-
¢emu navalu, kateri gospoduje s svojim kapitalom.

Vsklikniti moramo res: .TuZna nam majka,“ ako
vestno premisljamo o tukajénjem naSem polozaju. Pisec
teh vrstic bi primerjal nafe narodno stanje s ¢lovekom,
imajo¢im — znano kitajsko bolezen. Tak &lovek céuti se
jednostransko zdravega, zdrav ima um in zdravo srce,
a gledati mora z lastnimi oémi, kako mu polagoma od-
padajo lastni telesni udje! Gleda z lastnimi olmi, kako
polagoma gine, in c¢uti, da mu bo Se dolgo, dolgo trpeti
— in umreti z zdravim srcem! Al tn se stvar zopet
povsem ne ujema: Stara nada trzadka tla nam paé gi-
nejo izpod nog gine nada govorica v predmestjih, ali
temu bi se fe dalo pomagati. Bismarckov recept, in Se
bolja bivia njegova Zelezna roka in Zelezna volja —
ozdravila bi bolno na%e narodno stanje, v tem ko ne
more C¢loveka, napadenega po imenovane) kitajski bolezni,
nikdo ozdraviti veé. In vendar pri tem ne bilo bi treba
celé tako vestnega Bismarckovega recepta — ampak le
polne ravnopravnosti s tuka)¥nimi nadimi sodeleZani, Ita-
lijani! In da bi se nafa vlada resno poprijela tega na-
Cela, da bi se ,z nepristransko roko* zavezala varovati

| tuji prepotrebni Zivelj, ne bolehal bi na§ uarod tu, na

svojem lastnem telesu. Kdor pa resno misli kaj jedna-
kega — in kdor pridakuje od vlade kaj jednakega — je
zvezdogled ! 0

Pogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezele.
Dezelni zbor kranjski. V tem zhoru je stavil po-
slanec Svetec in drugovi samostalen predlog, ki se opira
na sklepe Ljubljanskega shoda in ki se glasi:

Visoki dezelni zbor naj na podlagi § 19 dezelnega |
- ker zahteva jedno deZelno sodid¢e, pod katerim bi bili

zbora sklene: Visoka c. kr. vlada se prosi: a) Naj drZav-
nemu zboru nasvetuje, da se napravi v Ljubljani dezelno
nadsodisée za Slovensko-Stajersko. Slovensko-Korogko,
Kranjsko, Gorisko s Trstom in za Istro z dvojnim se-
natom. b) Naj drzavnemu zboru nasvetuje, da se na-
pravi v Ljubljani pravna akademija, oziroma justi¢na
fakulteta s slovenskim in hrvatskim uénim jezikom.

V Ljubljani, dne 7. novembra 1890. Svetec, Klun,

Murnik, Bleiweis, Hribar, Gorup. Vidnikar, Povie, Gras-
selli, Stegnar, Pfeifer, Detela, Lavrenéié, Ogorele, Pakiz,
Dragos, Papez, Kavéié, Tavéar, Vosnjak, Poklukar, Klein,
Kersnik.

Prvi predlog pod a) je principijalne vaznosti,

Slovenci vseh dezel in istrski Slovani. Zahteva, da bi
bilo to sodi¥¢e v Ljubljani, je umevna, celé naravna,
gledé na obseznost predloga pa ne odlodilna. Kajti pred-
log zahteva sicer locenje Slovencev od Nemcev, ne pa
Slovencev in istrskih Hrvatov od Italijanov na Primor-
skem. Dvojni senat, kolikor je umeti predlog, bi veljal
za Slovence, istrske Slovane in za primorske Italijane,
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za Nemce pa samo toliko, kolikor so naseljeni na Kranj-
skem. Ne postavija se torej izkljuéno na stalis‘e na-
rodne avtonomije za vsak narod posebe, ampak po najved
na analogijo videga nadsodiéca v ceskem kraljestvu.

Gledé na to in pri tej priliki omenjamo, da
Trzafko nadsodie je izgubilo nekoliko svojega delo-
kroga, ker ne bo veé opravljalo dosedanjega posla, ki ga
je imelo v Carjigradu za avstro-ogerske podanike v Tur-
¢iji. S tem izgubi tudi kolikor toliko na veljavi ita-
lijanski jezik, ki ga je imel doslej v Avstro-Ogerski.
Gledé na to stran bo torej premisljevati, kako se stvari
uredé tudi z ozirom na Dalmacijo, ako bi se Slovenci,
istrski in dalmatinski Slovani ne postavili na stalidce
jedne in iste nacijonalne skupine. O stvari bo treba
torej odslej razgovarjati se tudi po juZno-slovanskih sku-
pinah. Poudarjati pa je zaslugo, ki ti¢i v tem, da so
slovenski poslanci kranjski spravili stvar v tok tudi v
taki obliki in na takem mestu.

Dezelni zbori. Po raznih dezelnih zborih stavljajo
slovanski zastopniki zanimive in vazne predloge gledé na
jezik in narodnost. Tu pa tam imajo tudi pomenljive,
karakteristi¢ne govore, ki osvetljujejo polozZenje slovanskih
narodnostij. Zanimive so obravnave letos tudi v dezelnih
zborih na Kranjskem in v Istri. Tam in tu se vrlo ve-
dejo nekateri slovanski poslanci. Razni zbori v obce do-
kaznjejo z nova, kaké se je branmiti slovanskim zastop-
nikom, oziroma slovanskita manjdinam proti nemskim,
italijanskim vecinam, gahdkim Rusom pa proti poljski
gospodujo¢i stranki. Debate, ki se tu in tam vnemljejo
do Zivahnosti, so oéiten dokaz, da {uj vpliv, namesto da
bi se manjdal, cel6 raste v vetib razmerah, nego kedaj.
O kranjskem deZelnem zboru spregovorimo v hodoée ob-
SirniSe, ker kaZe tolaZilen preobrat na bolje; poslanci,
kakor dr. Tavéar, Ivan Hribar, Luka Svetec, so zaleli
odlocno kazati na razna dejstva in dokazovati, da po
sedanjem tiru pogubne oportunistiske politike ni veé ho-
diti slovenskim zastopnikom. Hvala vrlim korenjakom

po raznih zastopih, v katerih spreobradajo misljenje na |

boljde poti!

C. kr. kmetijske druzbe kranjske obéni zbor vriil
se je 50 okt. t. L. v Ljubljuni ob prisotnosti 70 &lenov.
Castnima élanoma bila sta jednoglasno izvoljena Kranjski
deZelni glavar dr. J. Poklukar in deZelni poslanec
Jos. Gorup, dopisojoéim é&lanom slovenski rojak pro-
fesor M. Hostnik v Rylsku na Ruoskem, castno pri-
znanje pa se je izreklo gospej Mariji Gresselnovi,
gradcakinji v Trebnjem za vzorno gozdarstvo. Med mno-
gimi vaznimi sklepi se je z velikim odobravanjem sprejel
sklep, da se v spomin 125letnice ¢ kr. kmetijske
druzbe priredi 1. 1892 v Ljubljani dezelna kmetijska
in obrtnijska druzba.

,Glashena Matica“ v Ljubljani je imela 18. okt.
t. I. redni obéni zbor. Lani voljeni odbor je pridobil po
raznih krajih poverjenike, ki se tradijo nabirati novih
udov ,Gl. Matici®. ,Gallus-Album“ ne pride na svetlo,
kakor je bil sklenil odbor. Gallusove skladbe se nahajajo
v c¢. kr. dvorni knjiZnici in v arhiva druzbe glasbenih
prijateljev v Be¢u. Kopije bi mogel napraviti pa le men-
zuralni notni pisavi ved¢ glasbenik, in zato bt bilo treba
mnogo Casa. Potem pa se bavi filozof Mantuani Ze ved
let z raziskavanjem raznih arhivov, v katerih so shra-
njene skladbe Gallusa, ki ga imenujejo Nemci Hiindl,
Hinl, Hanl. Mantuani namerja izdati bodoce leto Gal-
lusov Zivotopis in nekoliko njegovih skladeb. Zato je
opustil odbor izdati album ter sklenil dne 18. julija 1891

| prirediti le &rmo mado v stolni cerkvi in koncert, pri ka-
terem se bodo pele Gallusove skladbe. Mantuani podlje
nekaj skladeb in rekviem Gallusov za ta dan; dobil je
za to denarne podpore od Ljubljanskega obéinskega soveta
in kranjske branilnice.

Odbor je sklenil nadaljevati izdajo narodnih pesmij,
katerih sta doslej iz8la 2 snopi¢a. Za vsako pesem, ki
jo odobri artisticni odsek, dobijo zbiratelji narodnih
pesmij po 1 gld. Utitelj Feliks Malensek iz Tuhinja je
ze poslal ve¢ mi¢nih narodnih pesmij, ki so se z vedine
odobrile in priredile za tisk.

Za 1. 1889/90. izdalo je drustvo: 1. Foersterjeve
klavirske Sole zadnji del. 2. Troje ,Ave Maria* od Ant.
Nedveda, in 3 MalenSkove narodne pesmi.

Glasbena %ola je dobila letos podpore: 1. Od dez.
zbora Kranjskega 500 gld. 2. Od v. vlade 400 gld. redne
in 300 gld. izredne podpore za napravo raznih instru-
mentov. 3. Od mestnega magistrata 500 gld. in 400 gld.
od Kranjske hranilnice.

V glasheni Soli poulevalo se je: @) V igri na kla-
virji v 7 oddelkih 112 udencev, &) v igri na gosli 37,
¢) v solo-petju 12, d) v zbornem petju 75, €) v splodnem
petju 88. f) v teoriji in harmoniji 91, g) na razne in-
strumente 14 ulencev. Vpisanih je bilo skupno 242 uéen-

| cev, vstev§i udence mosSkega zbora. Solnine bilo je
vplatane mad 1100 gld., Zolnine opro3Cenih je hilo
25 ulencev.

Uditelji so bili: 1. Gerbi¢ za klavir, solo in
sploéno petje, za teorijo in harmonijo. 2. Gospa Gerbiceva
in Gospodi¢ina Sumanova za klavir. 3. Gospod Moser
za gosli in klavir. 4. Gospod JanuSovsky za klavir.
| 5. Gospod Staral za godala in trobila. 6. Za moski zbor
pomoZno gosp. Toporis, gosp. Janudovski in gospodidina
Sumanova sta se je odpovedala; namesto nja sta pridla
l gosp. Karol Hofmajster, rodom Ceh, ki je dovrdil Praski
| konservatorij v vseh predmetib z odliko, kot uéitelj za
\ klavir in gosli, in gospodi¢ina Elsner kot uditeljica za
klavir.

ola je vspevala dobro, kakor so pokazali javni
izpiti meseca julija t. L.

Drustvo je imelo skupej 5261 gld. 41 kr. dohodkovi
stroskov pa 4935 gld. 45 kr. Preostaje v blagajnici
325 gld. 96 kr. — Proradun za 1890/91, kaze 1720 gld.
nedostatka, ki ga bo pokriti z raznimi podporami.

Nasvetovalo se je, da naj bi se priredili zopet 3olski
koncerti, ki blagodejno vplivajo na ucence, roditelje in
prijatelje ,Glasbene Matice® v oble

V odbor so bili voljeni: Predsednikom jednoglasno
per acclamationem zasluzni dosedanji predsednik g. Fran
Ravnikar, z listki pa Gg : Dr. vitez Bleiweis, Fr. Drenik,
dr. Ferjan¢i¢, A. Foerster, Krulec, dr. Majaron, Josip
Nolli, Jos. Paternoster, A. Svetek, V. Valenta, J. Vencajz,

umer. Vnanji odborniki so: Dan. Fajgelj, Simon Gre-
gor¢i¢, A. Starec, Fr. Sudterdit, J. Zirovnik.

Po raznih porocilih in izjavah je soditi, da ,Glas-
bena Matica® vrlo napreduje, da je v resnici pod pravim
vodstvom iu v rokah strokovno pripoznanih uénih sil.
Drugi narodi so Ze pokazali svoje zaklade v napevih,
pesmih in v oble v godbi. Sami pripoznavajo, da so se
takd rekoé izpeli in izgodli, in vse, kar delajo sedaj, se-
staje bolj ali manj v popolnjevanju starega. Slovani pa
razkrivajo Se le seda) svojo mo¢ na glashenem polju;
zapadni svet jim ne more vel tajiti velike nadarjenosti
v tem pogledu; nasprotno, zadel jih je zavidati in obéu-
dovati. To Slovane & bolj izpodbuja, da raziskujejo svoje

45'
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zaklade in svetinje, ki jih narod hrani veke in veke v
svojih napevib, pesmih, plesih in v obfe v godbi. Gledé
na ta vesela dejstva se je nadejati, da ,Glasbena Matica®
v Ljubljani ne bo cdgojevala svojih uencev samo splosno,
kakor se ume samo ob sebi, in po tujih vzorih, ampak
sosebno tudi s pomocjo slovanske glasbe. Kakor se bodo
odslej tuji glasbeni zavedi morali ozirati tudi po Solah
na slovansko glasbo, na njena svojstva, jednako in toliko
bolj bo postevati tudi slovanskim zavodom za slovanske
udence duh in moé, ki je v slovanski godbi, bodisi na-

rodni, bodisi umetni, izvr8eni na podstavi narodne glasbe. | : '
| z nova blizu spomenika, postavljenega v spomin zdru-

Také utegne tudi ,Glasbena Matica® delovati, da napoci
lepa doba slovenskemu narodu, ki so ga cel6 v glashi,

. Zenja Trsta z Avstrijo.

sosebno v petju in plesih pokvarili tuji vplivi. Noben |

slovanski narod, niti luZiski Srbi, niso foliko izgubili
svojstvene slovanske godbe, kakor Slovenci. Tolika veéa
in plemenitifa zadala ¢aka ,Glasbeno Matico“. Z druge
strani pa je toliko veda dolzuost slovenske inteligenciie,
da sama gmotno podpira ter gleda, da dobi vedno vel
podpornikov prevaZnemu zavodn, kakorSen je neoporeéno
ze sedaj ,Glasbena Matica® v Ljubljani. .

G. Trtnik, slovenski rojak, je nastopil kot prvi tenor
v Pragi v ,Narodnem glediséu®. Ta mladi umetnik, ki je
dovriil sedaj svoje pevske studije, je izborna pevska mod.

Fran Ondriek je koncertoval 4. novembra v Ljub-
Jjani, kakor se ume samo po sebi pri tem umetnikn prve
vrste, z najveéim vspehom. Razun Paganinijevega kon-
certa je izvrieval samo slovanske komade. Prostori so
bili prepolni narodnega obiinstva. Koncertoval je potem
v Zagrebu, kakor poprej v Pragi. kjer je dal 4 kopcgrte
zadrogoma. Kritiki Ze me morejo nifesar ved pridejati
pridevkom priznanja in pohvale o dovrSenosti tega umet-
nika, ki pojde sedaj za veliko placo koncertovat v Ameriko.

Na Dunajski kmetijski in gozdarski razstavi, ki

22. Ivana Doléi¢ in 23. Janja Radojcié. ,Hors concurs®
t. j. vsaki odliki se je odpovedala: 24. Bratov Koslerjev
pivovarna v Ljubljani. Vsi navedeni razstavniki razun
onih pod &t. 2, 12, 19. in 22 razstavili so svoje pred-
mete v pavilionu c. kr. kmetijske druzbe kranjske. ,Slov.
Narod* pristavlja: ,Ako se oziramo na veliko konkuren-
cijo in malo Stevilo udeleZnikov s Kranjskega, moremo
re¢i, da so bili kranjski razstavniki izredno odlikovani,
in sicer toliko gledé na Stevilo, kolikor gledé na kako-
vost odlike.

Petarda je zopet 5. nov. t. I. poéila v Trstu in to

Uradni in polusluzbeni listi so
po najnovejdi navadi zaleli Zugati tudi ob tej priliki,
ced, da se Ze najde pot, po kateri se ,pobalini® irreden-
tovski uzenejo. Tako Zoganje rodi konaino posmeh pri
»pobalinih“, ako vidijo, da ostaje vse le pri besedah. Ze
desef let Casté s petardami ,Oberdanka® v Trsta in na

- druge demonstrativne nadine v Italiji; pa ta jasni govor

se je zakljutila koncem oktobra t. I, so bili razstav-

Jjeni tudi pridelki in izdelki iz slovenskih deZel, sosebno
s Kranjskega. bili .
vani. Castna diploma ali zlata svetinja je priznana:
1. C. kr. kmetijski druzbi kranjski za skupno razstavo
kranjskih pridelkov. 2. Ribniskemu drustva kranjskemu
za razstavijene kranjske ribe. 3. Franu Kotniku na Vrh-
niki za parkete, (jedina I odlika v tej stroki na vsej
razstavi). 4. Karolini Lapajnetovi v Idriji za Ccipke.
5. Petru Majdién v Mengisu za moko kot soudeleZniku
skupne razstave avstrijske mlinarske zaveze.

Srebrna svetinja ali diploma v skupini domacega
obrta je priznana: 6. Podkovski %oli c. kr. kmetijske
druzbe kranjske za razstavljena v Soli izdelana udila.
7. Mihaela Ambrozi¢u v Mojstrani za razne d&ebelarske

Nekateri udelezniki so bili tudi odliko- |

predmete. 8. Mart. Draganu v Beli Peéi za panje iz lesne |

volne. 9. Karolu grofa Lanthieriju v Vipavi za vina.
10. Ivanu Koslerju v Ljubljani za lesne izdelke. 11. Aloj-
ziju Loy-u v Kolevju za vino. 12. P. M. Avg. Maly-ju
v Beli Pedi za lesno volno. 13. Mih. Paki¢u v Ljubljani
za snho robo. 14. Matiji Pakizu v Ribnici za suho robo.
15. Matiji Pircu v Kranju za platnene izdelke. 16. Fer-
dinandu Schulzu v Ljubljani za prigotovljene ribe. 17.

E. Stampfiu v Ljubljani za izdelke Kolevskega doma- |

cega obrta. 18. G. Tonniesu v Ljubjani za stroje za ob-
delovanje lesa. 0

Bronaste svetinje so priznane: 19. C kr. kmetijski
druzbi kranjski za skupno izloZzbo gozdarskih pridelkov.

20. Grofu Kottulinskemu v BoStanju za lesne izdelke. |
21. Ivanu Jeglitcu v Begunjoh za cebelarske predmete. : i :
- vode Karola Ludovika, kjer so ga sprejeli nadvojvoda,

Denarna darila v skupini domadega obrta sta dobila:

le ni Se umeven dovolj. Nemski liberalni listi so % vedno
iskreni prijatelji onih, ki provzrotajejo take ,burke“. No,
pa tudi od drugod se ne zganejo, Slovani so na poti;
drugate bi bilo Ze kedaj bolje. V drzavmem zhora ho
treba Se vse zavesniSe govoriti o vzrokih petardistov.
Drzavni peslanci naj prebirajo zunanje liste, pa bodo ve-
deli, kaké opisati to totko, ki je jako gnjila.

b) Ostali slovanski svet.

Carjevié, prestolonaslednik ruski, veliki knjez Ni-
kolaj Aleksandrovié, je odpotoval iz Petrograda preko
Dunaja in Trsta v Atene in dalje. Njegovo potovanje na
Vstok je bilo dolodeno Ze poprej preko Odese v Carji-
grad in dalje pa se je bilo odloZilo iz raznih razlogov.
Nikdo pa bi ne bil pri¢akoval, da se odlo¢i carjevié na
svojo pot preko Be¢a, ker je bilo znano, da po Krome-
riskem shodu so se bile razmere poslabSale med Avstrijo
in Rusijo in ohladila tudi prejdnja prijaznost med avstrij-
skim in ruskim dvorom. In tudi ko je bilo doloceno, da
odpotuje ruski prestolonaslednik preko Avstrije, vedelo se
je. da hoce potovati tudi tod v strogem incognito.
Politiski svet je po vsem tem kar ostrmel, zvedevdi, da
hote carjevi¢ porabiti priliko, da se na Dunaju oficijalno
predstavi nafemu cesarju. Trdijo, da je car Aleksander
doloCil takd, in nad cesar je dal vse prirediti, da se je
carjevi¢ sprejel prav slovesno,

Carjevi¢ je dosel na Dunaj 6. novembra ob 2. uri
popoludne. Na kolodvorn so ga pri¢akovali cesar Fran
Josip, nadvojvode Karol Ludovik s trojimi sinovi Fra-
nom Ferdinandom, Otonom in Ferdinandom, potem Viljem
in Rainer, namestnik, korni poveljnik, policijski pred-
sednik, osobje ruskega veleposlanidtva in ruskega konsu-
lata. Veleposlanik Lobanov se je bil peljal carjevién ne-
koliko naproti. Cesar in nadvojvode so bili v ruski obleki
s trakom reda sv. Andreja; carjevic pa v avstrijski obleki
s trakom reda sy. Stefana. Cesar je poljubil carjevica po
obeh licih, sosebno sréen je bil pozdrav tudi s Karolom
Ludovikom. Po ogledu ¢astne kompanije med sviranjem
ruske himne predstavljali so se Gastui kavalirji in oboje-
stransko spremstvo. Carjevié je bil jako prijuzen proti
predstavljencem. Pri vozZnji na dvor bil je carjevié na
cesarja desni strani v odprti dvorni koéiji. Jako mnogo-
brojno obéinstvo je z glasnimi klici pozdravljalo doslega
gosta.

Po 3. uri se je peljal cesarjevi¢é v palado nadvoj-
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nadvojvodinja, sinovi in hcere. Tu je bil okolu pol ure,
potem je obiskal nadvojvode Frana Ferdinanda d’Este,
Viljema in Rajnerja. Na to se je mudil pri veleposla-
mku Cetrt uve. Predno se je vrnil na dvor, Sel je h ka-

pucinom, kjer je polozil venec na rakev cesarjevica Ru- |

dclfa. Velika mmnozica ga je povsod Cakala,

Obed je bil na dvorn v Schinbrunnu ob 6. uri;
prisotni so bili cesar, nadvojvode, nadvojvodinje, Lobanov
z veleposlanidkim osobjem, spremstvo in sluZabnistvo
carjevidevo, dvorni uradni nalelniki, ministri Taaffe,
Kallay, Bauer, Orczy, veleposlanik Wolkenstein in sek-
cijski nacelnik Szigeny, skup 58 oseb. Pri prihodu car-
jeviéa v Schonbrunn mu je pridel cesar naproti na stop-
vice ter ga je spremil v sobo zrcalsko. Pri obedni mizi
je sedel carjevié na desni cesarjevi, na levi pa nadvojvo-
dinja Marija Terezija, poleg Cesarjevica nadvojvodinja

Marija Josipina. Po obedu se je odpeljal carjevié na dvor |

na Dunaj, od koder ga je cesar spremil v operno gledisce.

Ob 10. uri zveder sta se pelala cesar in carjevié |

na postajo juzne Zeleznice. Cesar se je tu sréno poslovil
od carjevi¢a, ki se je odpeljal v Trst; cesar pa se jJe
odpeljal kmalu potem na Ogersko.

V Trsta je bila 7. nov. ob 11. uri zjutraj obila
mnozica, ko se je pripeljal carjevi¢, ki je Sel naravnost
na ruske ladije, ki so ga tu pridakovale. Odpeljal se je
popoludne v Atene.

To porodilo je zajedno oficijalno; podali smo jo
{udi nadim citateljem, ker je taka sprejetje ruskega pre-
stolonaslednika na avstrijskem dvorn vsekakor pomenljiv
dogodek, ki bo povod razlicnemu tolmaéenju. Pomenljivo
je, da celé nemski listi avstrijski nekako simpatiski pi-
Sejo o tem dogodku ter se nadejajo gledé na obéi mir
ugodnih posledic. Sosebno simpatiski pa so pozdravili

glasilo nadega zunanjega ministerstva. Slovanski listi iz-
rafajo zeljo, da bi v Avsiriji to lepo priliko porabili v
to, da. bi se poprejdnje prijazne in prijateljske razmere
povrnile med Avstrijo in Rusijo, Zelijo, da bi Avstrija
ne bila osamljéna zunaj trozveze. Opozarjajo, da Nemdija
ni prenehala pribliZevati se Rusiji kljubu trozvezi, v tem
ko so hoteli, da bi Avstrija ostala stalno v neprijaznih
odnosajih nasproti Rusiji. Avstrijski Slovani so veseli
znamenja, ki se je pokazal v slovesnem sprejemu carje-
vita na avsrijskem dvorn ter se nadejajo dobrih posledic
od tcga nepri¢akovanega, toliko radostniSsega dogodka.
Slovani nasega cesarstva, ki so vecina prebivalstva, Zelé
vedno mogoéne Avstrije in njej takih prijateljev, ki bi
Ji me nakladzli poniZevalnih vlog.

V dalmatinskem deZelnem zboru je stavil zastopnik
Peri¢ z drugovi naslednji predlog: Zbor dalmatinski po-

zivlje ¢. kr. vlado, naj se zaresno potegne pri odlocu- |

jo¢ih éiniteljih: 1. Da se dalmatinski mladini pripozna
veljavnost izpitov, polozenth na modroslovnem oddelkn
pri vseudiliféu Frana Josipa 1. v Zagrebu. 2 Da bodo
pripudceni na I in 1L drzavni izpit oni, ki so dovriili
pravniske nanke na istem vseuéili&¢un. 3. Da onim dijakom,

ki obiskujejo vseucilisée v Zagrebu in zato imajo zako- |

nita uslovja, se bodo odlo¢evavale tudi drzavne podpore.
4. (Po dodatku poslanca Biankini-ja). Da se v Cislitaviji
dovoli nostrifikacija svedodtvom Dalmatincev, doktoro-
vanth na hrvaskem vseuéiliscu. Ta predlog se je sprejel
z 32 proti 4 glasom. 5 zastopnikov ni bilo prisotnih.
Peri¢ je utemeljeval svo) predlog kot vazZen iz eko-
nomiskih, narodnih in pedagogi¢no didakti¢nih razlogov,
ko je vendar sistem naukovne osnove isti, kakor v tej

’ polovici cesarstva. Biankini je za ta predlog tudi zato,

ker spada Dalmacija de iure Hrvagki dasi je zalasno v
. Cislitaviyi. On dokazuje, da je ta provizornost pogubna
za dufevni in gmofni napredek Dalmacije.

Podmarsal David pl. Rhonfeld, namestnik kornega
poveljnika in deZelnega nalelnika v Bosni in Hercegoviui,
imenovan je namestnikom v Dalmaciji.

V ¢eskem deZelnem zboru v Pragi bi Nemeci radi
spravili pod streho kar mozno nagloma zakon o kurijah,
da bi bili tako) zastopani tudi v dezelnem zboru. Ko-
neéno so jim privolili na Mathusev predlog, da bodo raz-
pravljali kar mozno brzo vladno predlogo o deZelnem
kulturnem sovetu. Iz posvetovanj 27¢lenske komisije se
razvideva energi¢no postopanje Mladoc¢ehov, pa tudi to,
da dr. Rieger je med svojimi pristadi tu pa tam Se vedno
pogumen, in da se pripeti, da ga popudcajo lastni pri-
stadi, ko glasujejo Z njim Mladoéehi. Vendar so on,
dr. Mathu8 in 8e nekateri Starofehi polni optimizma.
Mladodehi so principijalno proti punktacijam; s tem pa,
| da skufajo Staroehom pomagati, nikakor niso nedosledni,
kajti oni skufajo, kar je moZno, ko vidijo, da ne zma-
gajo 8 svojega stalid¢a. Zajedno svet izvé, ravno po Mla-
docehih, kake nedoslednosti se vr3é, in v obce, kakd misli
¢eski narod. Tudi stari dr. Trojan se drzi mozZato, Steje
mnogokrat levite staroceski stranki, v tem ko je zopet
izvoljeni Praski Zupan Solc najvedi optimist v pogledu
na Ceskonemski dogovor. O dr. Mathusn se je cuditi, da
so ga punktacije zaslepile, ko je bil drugale jako hister
politik. Dana beseda ga ziblje v sanjah, katerih bi ravno
' on nikdar ne imel. Vse je radovedno med Slovani, kedaj
se pokaZe potreba za pogajanje v Moravu, Sileziji itd.

Gledé na Eeskonem3ki dogovor Zugajo nemski li-

| beralei z nova, da neméko prebivalstvo se ne udeleZi

carjevica oficijalni organi, med njimi ,Fremdenblatt®, | 1. 1891 deZelne razstave v Pragi, ako se ne doZene do-

govor po njih smislu. Ni¢ ne pomaga dckazovati, da ma-
terijalna stran dezelne razstave nima ni¢ opraviti s po-
liti¢no stranjo cedkonemskega dogovora.

CeStino kot notranji jezik zahtevajo Starodehi Se
vedno kot jedino uslovje, da bi sprejeli Danajske punkta-
cije. Vlada se ne zgane, da bi jim ustregla; kljubu temu
na dalje razpravljajo,v dezelnem zboru o deZelnem kul-
turnem sovetu. Starofehi Se vedno trdijo, da notranji
jezik spada v podrocje eksekutive. Mi pa zopet ponav-
Jjamo, da tako trjenje nima podstave v avstrijski ustavi,
in da je cel6 nevarno, ker ravno po takih nazorih bi
smela vlada notranji jezik spreminjati, de facto utrditi
nemski kot drZavni jezik. Dolotba notranjega jezika ni
ge dognana po ustavnih zakonih; narodi, jedino narodi
z vlado skupej morejo v drzavnem zboran dogovoriti se
o notranjih jezikih. Vlada doslej dolotuje notranji jezik
samo kot provizorij, ker ni Se prislo do izvrshe narod-
nostnega XIX. ¢&lena drzavnih osnovnih zakonov.

Jos. V, Frié, pisatelj in Zurpalist cedki, je nmrl
14. oktobra t. 1 v Pragi v 61. letu Zivijenja. Bil je ti-
pitna osebnost Cedke druzbe, najodliénidi zastopnik ro-
mantifkega pokolenja v literaturi in politiki. Kot 19letni
mladenié je stal na celu dijadtva 1848 na barikadah. Od
te dobe je bil pronasledovan od vlade in policije, bil je
ved let v jedi, potem v prognanstva v Parizu, v Berolinu,
na Ruskem, v Zagrebu; vrnil se je v Prago l. 1879. ob
nastopu Taaffeja. Bil je vedno ¢&l, mladeniskega duha,
do smrti, kakor pravi ,Cas® — stari student. Napisal je
mnogo dram, pri Ottu v Pragi so iz8li 1. 1879. Stirje
zvezki njegovih ,Sebranvch spisii verfem i prosou®, naj-
' karakteristi¢nejSe so njegove ,Paméti* (Spomini), katere
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so izdali v 4 delih Grund in Svatoii. Po nemirnem Ziv-
ljenju dobil je pokoj na pokopali¥éu Visehradskem.

,Parlamentdr®, ki zasluZuje najveco pozornost od
strani vseh slovanskih narodov, oéita slovanskim po-
slancem v oble, da so prepustljivi, da s takim postopa-
njem ne morejo pridobiti spodtovanja pri nobeni vladi.
Vlada izvrSuje, kar je v zakonih; ona pridakuje torej
predlog, da se vzakonijo; ona pri¢akuje, da poslanci za-
htevajo, Cesar je narodom potreba, in da se te zahteve
potem predlozijo kot nacrti, ki se imajo razpravljati, da
dobé zakonito veljave, Slovanski poslanci pa vse to
opudtajo, CeS, da tega ali onega ne dosezejo. ,Parla-
mentir® jih zavrada ter pravi, da naj poskudajo in se
mozato vedejo, kakor nemski poslauci nemske stranke.
Ti ne vpradajo. ali ne dobé ali ne; oni se opirajo na
na prava, da smejo zahtevati, in z energicnim vedenjem
tudi doseZejo, kar zahtevajo. Dobra lekcija tudi neka-
terim ali cel6 velini slovenskih poslancev, ki si po najvec
upajo do ministerskih vrat, da bi pa zahtevali kaj na-
rodov dostojnega, z ustavo soglasnega: — do tega ne pri-
dejo! Kje v resmici si pridobé taki prosilei ,drobtinic*
spodtovanja ?

Na hrvaskem vseudiliséu predavajo letos: prof.
Tade Smiciklas: poviest hrvatska od najstarijih vremena
do 1526 po 5 ur na teden; o izvorima za hrv. histo-
riju s uvodom o histor. kritici, po 2 uri; paleografija
glagolska, po 1 uro. Prof Ar - in Pavié: oblici hrvat.
jezika po 3 ure; knjiZzevnost dubrovatka od 16. do 19
vieka, 3 ure; v seminaru: ,Acta croatica®, 2 uri. Prof.
dr. Tomo Mareti¢: oblici staroslov. jezika na kompara-
tivnoj podlozi, 4 ure; gramatika staroindijskog jezika s
obzirom na jezike gréki, latinski i staroslovenski, 4 ure.
Prof. dr. Fr. Celestin : oblici poljskog jezika uz Citanje
odabranih Stiva, 2 uri; oblici ruskog jezika 2 uri.

.Pro Patria“ in ,Lega nazionale*. Vrhovno sodisce
je potrdilo razpust prvega drudtva kot takega, ki je pre-
koracilo svoj delokrog; gledé na ,Lega nazionale® pa je
razsodilo, da ni razloga, da bi se ne potrdilo. Také bo
sedaj delovalo poslednje na raznarodovanje primorskih

Slovanov; lovilo bo za ledo slovanske roditelje, da iz- |

ro¢é svojo deco za tablice”,  svinénke*,  kapice®,
.suknjice* itd. v potujéevanje. Ako bi namred
vprasalltalijane, naj pokaZejo in nastejejo otroke italijanske
narodnosti, ki bi se potujéevali ali bili samo v nevar-
nosti potujéiti se, ne mnadli bi niti jednega takega mal-
&ika. Saj so najveci prijatelji Italijanov, nemgki liberalci.
potrdili, da noben narod od pamtiveka ni bil v
Avstriji také zavarovan za svojo narodnost in za svoj
jezik, kakor Italijani. Slovanom je torej toliko bolj skrbeti
in Zrtvovati se, da zaprelijo namere drudtva ,Lega na-
zionale® ; slovanski rodoljubi zaupajo v zavest svojih
mnoZi¢, da se ne dajo zavesti po ponujanih zzpeljivih da-
rovih od drudtva, kateremu ne nahajajo zakonitih zaprek.

Episkopski sinod v Bolgarski namerja, kakor po-
ro¢ajo, ukreniti, da se vse cerkvene knjige prevedejo iz
dosedanjega cerkvenega staroslovanskega jezika na bol-
garski jezik. No v Bolgariji holejo uniciti vse, kar jih
je redilo in ohranilo v proflem tisotletjn. Z zapadno kul-
turo hocejo narod razn.roditi. Propagando to delajo od
vseh stranij. Nadejati pa se je vendar, da svaka sila do
vremena spravi stvari v drugi tir.

Sretna Ogerska. .Jucror* pise: Hebrejci, izgnani
iz Rusije, preseljujejo se (kar v &etah na Ogersko. Ze
je videti pri nas na ogersko-ruski zemlji, Zide z dolgimi
kaftani iskati pribezid¢a pri nas Rusinith. Ti Zidje bodo

kdo |

v 10 letih lastniki zemelj in posestev. Ali ni sreina
Ogerska ?

Grof Hartenau premedcen je od 6. dragonskega
polka k 27. polku pehote, in je zajedno vitet med
aktivne castnike avstrijske vojske. S tem, kakor trdijo,
je hotel on pokazati, da se je on popolnoma odpo-
vedal misli in nameri, Se kedaj zasesti knezji prestol
v Bolgarski. S tem so tudi sedanji gospodovalei bolgarski
zadovoljni.

Gospa Aleksandrova _je Ze poprej Zrtvovala na
korist svojega rojstnega mesta Kazana do milijon rubljev ;
sedaj je zopet darovala pol milijona rubljev za obrtni muzej
v Kazanu. Slovani imajo imnogo plemenitih dobrotnikov ;
ti so jim potrebni zlasti tam, kjer se jim kréi celé to,
kar jim gre. No, oni zaupajo v svoje poitenje ter da
koneéno ne bodo zapuiCeni.

Slovansko pevsko dru$tvo na Dunaju je imelo
l. 1890. udov 245, in sicer (2 astnih, 121 sodelujodih,
112 podpirajocih, Ustanovnikov ima 20. Po narodnosti
je bilo 51 C-hov, 121 Slovencev, 3 Hrvatje in 2 Srba.
Drustvo je 26krat nastopilo javno. Vaj moskega zbora
bilo je 35, Zenskega zbora 30, skupnih 10. Odbor je
imel 35 sej. Predsednik je L. Bouchal, podpredsednik Slo-
venee J. Pukl, pevovodja pa A. A. Buchta. Kakor se
vidi, je pri drodtva, ki deluje Ze 29 let, najved sloven-
skih ¢lenov. Gotovo ima pri tem zasluge tudi g. Pukl.
ki je ves vnet za drudtvo.

Romunci na Ogerskem so se pospeli do vaznih
sklepov, ki dokaznjejo, kaké tladi madjarska vlada ne-
madjarske narodnosti. Ti sklepi, o katerih bodemo po-
rocali ob8irniSe, so Madjare silno prestradili; nemski li-
beraini tisk jim je pridel na pomo¢ s tem, da molé&i o
sklepth Romuncev. Kaké pa se vedejo nemski liberalei
uasproti opravidenemu gibanju Slovanov? Clanke kujejo
in sprejemajo, ¢lanke, ki so polni denuncijacij in per
fidnih lazij, kakor se je te dni zgodilo v glavnem nemsko-
| liberalnem glasilu nasproti Slovencem. Parlamentir®
nasietuje. da bi se nemadjarski narodi na Ogerskem po-
sovetovali jednako kakor Rumunci; s temi naj bi se
potem skupno sedli ter priob¢ili skupne izjave o svojih
zahtevah. Tak skupen shod je -potreben tudi v Cislitaviji
| nasproti nemsko-liberalni stranki. Romunci se vedejo
‘moiuto v posnemanje drugim narodnostim.

‘ Razkral] Milan, kakor v obZe trdijo, je za stalno
' zapustil Srbijo, pogodivdi se z regentstvom in vlado v
' smislu, da bo dobival vsako leto dolodeno znatno vsoto
} iz Srbije. Slovanski listi priznavajo, da bi bil tak do-
govor & najugodnidi za nadaljnje razvijanje srbske kra-
ljevine.

' V Belgradu se je sredi meseca oktobra t. l. slo-
vesno otvoril dom drustva sv. Save. Na svelanosti je
bil tudi minister prosvete in mnogo me&anov.

1 Zenske na veliki Soli v Belgradu. Letos se je vpi-
| salo na raznih oddelkih te velike fele okolu 20 Zenskih
slusateljic.

Prebivalstvo v Srbiji se je od 1869 do 1890 po-
mnozilo za 383.216 dus. To kaZe 34.838 dud vsakolet-
nega priradéaja.

Anastazij Teodorovié¢ Bickov, vodja carske javne
knjiznice v Petrogradu, akademik in ucenjak ruski, je
slavil 19. okt. 50letnico svojega delovanja. L. 1840 je
bil imenovan ¢lenom arheografskega poverjenidtva, 4 leta
potem pa knjizniarjem rokopisov te knjiZnjce. Obelo-
danil je med drugim pisma Petra Velikega in carice
Katarine II. ter je opisal bogato zbirko rokopisov carske
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knjiznice. Kot akademik od 1. 1866 trudi se z drugimi |
¢leni akademije, da bi ta dobila rusko in slovansko |
pravljenje. |

Jugoslovani v Rusiji. Mnogo Jugoslovanov je prosilo |
zadnjih 20 let rusko vlado, da bi jim darovala zemljisca,
na katerih bi se mogli naseliti. Znatnemu Stevilu so se
prodnje tudi uslifale, in jugoslovanski priseljenci so do-
bili darom (zastonj) 15.000 desetin drzavnih zemljis¢ v
gubernijah tavriski, hersonski, jekaterinoslavski in bes-
arabski. Vrbu tega je bil v ministerstva drZzavnih po- |
sestev nalozen poseben kapital v zneskn 200 000 rub. na |
podpisovanje jugoslovanskih kolonistov. Po rusko-tarski
vojski 1877—78 je ruska vlada odlodila, da bi se za-
vroile vse podobne profnje Jugoslovanov. Vender pa se
prosnje Jugoslovanov vsled tega niso manjiale. Sedaj je
ruska vlada sklenila, da bode dovoljeno naseliti se takim
Jugoslovanom, ki to zasluzjo, sosebno tudi z gospo-
darsko sposobnostjo. Jugoslovanom, ki izpolnijo uslovja,
odlocevali bodo zemljid¢a v vstolnib koncih cesarstva in
v malo naseljenih krajih Kavkaza in Zakavkazja. Toda
zemljis¢a se jim ne bodo odmerjala brezplaino, temved
za zmerno ceno proti obroénemu poplaevanju.

Zidje proti poljatenju. Kakor znano, skusajo po-
veCati poljski Sovinisti svojo narodnost tudi s poljacenjem
Zidov. Zidje tudi sprejemajo na zunaj jezik onih, ki so |
oblastni, in od katerih pricakujejo gmotnega in druzbe-
nega dobicka. Med Poljaki se je Zidovstvo razirilo in
obogatilo. Kljubu temu se Zidje ne marajo niti na zu- |
nanje poljaciti. Zidovsko drudtvo ,Sion* v Levovu je iz-
dalo brofuro v Zidovskem Zargonu proti polonizaciji 7 dov
Ta brofura trdi, da Zidje so — izvoljeni narod, ki torej
ne sme poljaditi se, in da imajo ostati pravi potomei
Abrahamovi, V ta namen naj Zidje pri ljudskem popisu
postavljajo kot razgovorni (obéevalni) jezik svoj Zidovski |
Zargon. S tem kazejo Zidje, da so Ze toliko mogodni v
Galiciji, da se ne bojé ve¢ Poljakov. Razkrivajo pa tudi,
kar drugade tajé, da se ne lo¢ijo samo po veri, ampak
tudi po narodnosti od drugih narodov. Nauk podajejo
pa tudi Slovanom, da naj ostanejo Slovani kedar, kjer
in kakor si bodi, torej da tudi pri ljudskem popisu ne
pozabijo, da njih razgovorni jezik je slovanski, naj go-
voré drugace tudi druge in po ve¢ drugih jezikoy.

Emigracija poljskih seljakov v Brazilijo. Napravilo
se je na tisole poljskth kmetov iz Rusije preselit se v
Brazilijo. Pokazalo pa se je, da so od Zidov zavedeni, ki
dobivajo dobro plado za vsakega. ki se odloéi zapustiti
svojo staro domovino. Kmetje niso &isto nié vedeli, v |
kake kraje se preselijo, in odloCili so se, ne da bi jih
silila potreba v to. Nikakor niso hoteli povedati,
kdo jih je pregovoril. Kdor jim je odsovetoval, vedeli so
pobijati vsak razlog. lz vsega je vidno, da je dobro za- |
snovan nalrt, po katerem bi se na tisoce prebivalstva |
izselilo s svoje zemlje.

Mi bi celé slutili, da niso samo Zidovski agenti
krivi tega Slovanom 3kodljivega gibanja, ampak da so
v ozadju taki. katerim je mari, da bi se ruska zemlja
oslabljala ravno na mejah. V tem casu je tok
sam opravicen, m Rusija najbrZe je zapazila prave na- |
mere, ko zavedene kmete ustavlja doma. '

Francozi in Rusi kaZejo vedno bolj vede solustvo-
vanje drugi proti drugim. To je pokazala tudi Zenitba
héere ruskega poslanca bar. Mohrenheima v Pariza z vi-
kontom Eduardom de Séze, poroénikom v 95. polku fran-
coske pehote. Pri poroki je bil prisoten tudi predsednik
francoske republike Carnot s soprogo in elita francoske

druzbe. Dan pred poroko je prisla deputacija iz VII. Pa-
riskega okraja k Mohrenheimu; élen te deputacije Fré-
bault, je pozdravil ruskega poslanika, reksi, da., odkar
je car poveril Mohrenheima, da bi zastopal velikodadni
ruski narod na Francoskem, odtedaj so neprestano rastle
prijateliske razmere med Francozi in Rusi. ,In, koncal
je Frébault svoj govor, ko izrazam ta Custva VIL okraja
Rusiji in Vafemu domu, trdim, da ta eustva previadujejo
vse Francoze patrijotiskega misdljenja“. Baronka je odgo-
vorila: ,Dajate nam pozabljati, da nismo v svo)i dezeli.
Tuadi ta dan ¢éatimo, kaké draga in mila nam je Fran-
cija“. Na svatbi je bilo 2000 gostov, med njimi tudi
ruski veliki knez Nikolaj in Mihael. Carica je poslala
nevesti dragoceno broinjo, z vloZenimi dijamanti in sa-
firi in naslednje vrstice: ,Milej Mariji s Zistega srca zelé
popolno blago — Marija®.

Sibirska Zeleznica, katero bodo zidali Rusi, bo se-
stajala iz treh delov. Jeden del pojde po ravni od Zlato-
ustja do Tomska. Ta se izplaca v malo letih. Drugi del
pojde od Tomska do Irkntska, zdruzi Cosino (Casén),
Oba in Jeniseja nekoliko tudi Lene. Ta bo jako blago-
dejno uplivala. Tretji del po Zabajkali, po amurski in pri-
morski pokrajini. To je gornat, malo naseljen kraj z jako
surovim podnebjem. Ta del Zeleznice bode drag in se
dolgo ne izplaca; ali mora se staviti v pogledu na vojne
sile Kitaja in na moé¢ Anglije v Tihem morju. Brez te
kolosalne drage bi Sibirja ne mogla napredovati ter bi
ostala njena bogastva brezplodna. Ministerstvo dela Ze
priprave za to Zeleznico. Mislijo, da se izvrdi v 4—5
letih. Veliko ol«jSanje bode za drZavo, da bo treba eks-
proprijovati razmerno malo zemlje. Za to veliko Zelez-
nico hodo morale potem kmalu slediti transversalne drage.

Italija. V Italiji je 336 obém brez pokopaliica;
200.000 ljudij biva v podzemuih prostorih, 9000 ljudij
biva v skalnih votlinah. V 1700 obéinah jed6 kruh samo
o praznikih, v 4965 obcinah ne jedd ljudje celo leto mesa
zaradi ubodtva, 104 obéine neprestano bolehajo na ma-
lariji, 100.000 trpi na pelargosi (znami todi v goriskih
Lahih ali Furlaniji). Na sto prebivalcev pride 63 analfa-
betov. ali takih, ki ne znajo ¢itati. Kljubu temu se Siri
in ukreplja Irredenta tudi zunaj Italije; kljubu temu
proslavijajo ,avita cultara, katero vsiljujejo Slovanom.
In Italija spada med velevlasti, med civilizovane drzave,
z ustavo, v kateri se ni treba boriti za narodno jednako-
pravnost. Ako je italijanska kultura rodila tak sad na
lastnem drevesn, ni ¢éudo, da je vstvarila se mnogo hujse
razmere tam, kjer je vplivala na Slovane. Ako bi bila
ta kultura zares blagodejna, bila bi v stoletjih napravila
,obljubljene dezele“ v Italiji sami in drugod. Cudo torej
ni, da se Slovani na vso mo¢ upirajo taki kultari, ka-
tera jim je prinadala samo tlako v preslih vekih.

V Parizu se je osnovalo drustvo, ki hoce osnovati
vel %ol za inostrance. Gledati hoée sosebno na balkanske
zemlje. Crnogorski knez Nikolaj ustanovi dve Stipendiji za
one, ki se pojdejo ucit v vinorejsko Solo v Montpellier.

KNJIZEVNOST.

Narodne legende za slovensko mladino. Nabral, izdal
in zalozil Anton Kosi, uditel] v srediddi. IL zvezek. V
Ptuji. Natisnil W. Blanke. 1890. Str. 43. Cena 20 kr.,
pri nakupu 10 iztisov po 1 iztis na vrh. Nekoliko teh
legend je bilo Ze natisnenih po ,Vrteu® in drugod, ostale
pa so nabrali g. izdajatelj in drugi. Zapisane so v pre-
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prostem, jasnem slogu; prikupijo se slovenski mladini,
kakor legende 1. zvezka. Marljivi g. Kosi ima gradivo
napravijeno Ze za IIl. zvezek, ki ga izda. hitro ko se
mu povrnejo stroski za II. zvezek.

Stari grb bosanski. Napisal dr. F. Ragki. (Pretiskano |

iz 101. knjige Rada jugoslovanske akademije znanosti in
umetnosti, V Zagrebu. Tisk Dionitke tiskarne 1890.

o, Hymnologie staroharvatskd*. Také se zove obdirna
§tudija, katero je priob&il prof. Taborske gimnazije K.
Konrad v ,Véstniku kr. deske spole¢nosti nauk®. ,Vienac*
poro¢a o tem neslednje. Konrad, ki je dober poznalec
cerkvene glashe, bil je pred leti v Zagrebu. Ta ga je
knjizniar akademijske biblioteke Ivan Tkaléi¢ opozoril
na stari Zagrebski obred, po kojem se je sluzila
sluzba boZja od osnutka Zagrebske biskupije do 12. okt.
1788. Od tega ¢asa se je zacelo sluZiti z rimskim obre-
dom. V Zagrebu je dobil pisec na ogled (pri Tkaltién in
Kuhacun) Jatinsko-hrvaski kancijonal, ki je tiskan v Za-
grebu 1757, a se zove ,Cithara octochorda®. To
je avtenti¢en spis starega obrednega peva Zagrebske bi-
skupije. Na naslovnem listu je tiskano: ,pia sua muni-
ficentia in lucem prodire jussit alma et vetustissima cathe-
dralis ecclesia Zagrebiensis © Konrad patanko analizuje
pojedine napeve v tej knjigi ter z velikim znunjem do
kazuje, da so mnogi med njimi prostonarodne
hrvaske popevke. Mnogim nahaja paralele v narocni
(ljudski) pesmi ostalih slovanskih plemen. Sosebno je
obilno izvedena analiza najstarSe hrvaske bozi¢ue pesme
»Narodil se je Kralj nebeski“. Zanimivo je, da sestav-
ljavec ,Cithare“ zove Bogorodic) (v 6. odseku) ,vetus
Patrona Croatarum®. Napevi narodnega tipa so polui
Zivahnosti .

Osveta Kosovska, junatke srpske pesme. M. Sobajic.
Cena 1 gld.

Pismdci. Nékolik listih z mudennické koruny ndroda
teského. Napsal Fr. Kozék. V Céslavi 1890. Nikladem
vlastnim. Cena vezanega odtisa 55 kr.

Mudroslovi naroda slovanského ve prislovich. Fr. L.
Celakovsky. 2. izdanje, katero prirejuje dr. Jan. V. Novik,
c. kr. gimnazijalni prof. Sesit 1. V Praze 1891. Nakla-
datel Alois Hynek. C. 20 kr. Celo delo bode obsezalo do
snopitev.,

Sebrané spisy Jos. Kajetina Tyla. Novo najcenejde
izdanje. Snopi¢ 1. V Pragi 1890. Nakladatelj L. Kober.
Cena snopicu 20 kr.

hpumuneerie amwdu no pycexoi aumepamy-b. (Kri-
ticeskije etjudy po russkoj ljterature.) K. K. Apcennesa.
2 toma. 3 r. 50 k. St. Peterbg.

Bonpoes o nanexoii vaoemu na Konemanukons co-
Gopk. (Vopros o papskoj vlasti na Konstanckom soboré.)
Spisal T. Nalimov. St. Pth. 1890. Cena 2 r. 50 kop.

Redakeija  Bescaananckazo Kaaendapn (Vseslovan-
skago Kalendarja) va leto 1801, ki ga izdaje Petrograjsko
slovansko blagotvorno drustvo, se zahvaljuje ¢¢. duhovnim,
visokospostovanim akademijam, vseuciliséem, ucenim in
dragim drudtvom, uredniftvom novin in ¢asopisov in vsem
ostalim ustavam in oscham, blagohotno priposlaviim
dragocene novice v objavljenje v Koledarju, ter prosi z
nova, d« bi ti, ki niso % poslali svojih poreéil, to sto-
rili_kar mozno kmalu, in sicer na adres: C. Pererdyers,

Iaomaxs Asescamipnnckaro Tearra, Ho. 9 (Petrograd, trg
Aleksandrinskega gledid¢a, §t. 9), in s tem skazali svojo
pomo¢ na korist pravolasnega izdanja Koledarja.
pasicdancroe npaso. Ouepkn HAPOAHATO OPHIBICCKATO
ounra. (GraZdanskoje pravo. Ocerki narodnago juridideskago
byta) E. T. Solovjev. Zvezek 1. Kazan. C. 1 r. 50 kop.

Caapaneriic nepesods knuen Jueyea Hasuna no co-
apanusiusca pyeckonueans uw Oemponecroii dudain. (Slav-
janskij perevod knigi Jisusa Navina po sochraniv§imsa
rukopisjam 1 Ostrozskoj bibliji.) V. Sebedev. St Peter-
burg. 1890. C. 3 rub.

Hapoone npunosujecmu w npecyde (Narodne pripo-
viesti i presude) iz zivota po Boki Kotorskoj, Hercego-
vini i Crnojgori. Pokupio i sloZio Vuk vit. Vréevié. Na-
klada knjizare ) Pretnera u Dubrovniku, 1890. Cena
1 gld. 20 kr.

On sna ese (On zna sve), prica L. K. Lazareviéa,
i ,Hoso opyije* (Novo oruzje), prica Sime Matavalja.
Tema dvema pripovestima je prisodila akademija Bel-
grajska Marinovi¢evo nagrado za 1. 1890. V Belgradu v
srbski kraljevski drzavni tiskarni 1890. C. 50 kr.

Pycecran oubaiomera. (Russkaja biblioteka.) Snopié
10. za okt. 1890. Vsebina: Hahapm A. Mapamuckaro
A. A. Becerywena (Najezdy A. Marlinskago A. A. BestuZev).
Stoji za celo leto (12 snopidev) 2 gld. 40 kr. Kakor so
nam poroCali, imajo nekateri nadi ¢itatelji napadno misel
o tem izdanju, kakor da bi priobdevalo dela v naredju
Malorusov. To pa ni taks, ker ta biblioteka prinada naj-
bolj#a kot klasiéna pripoznana dela raznih velikih ruskih
pesnikov in leposlovnih pisateljev, kisepristevajo najbolj-
dim pisateljem velikoruske knjiZevnosti. Zaslugo posecbno
pa ima to podjetje v tem, da pojasnjuje Malorusom one
velikoruske besede, za katere imajo poslednji dragatne
ali tudi druge besede. Takih besed seveda jo jako malo;
ugajajo pa taka pojasnila ali mali slovaréeki $e sosebno
neruskim Slovanom; ki takim potom se zajedno sezna-
njajo z ruskim slovnikom v oble. Pisatelji, katerih po-
jedina dela so doslej namescena v Russki biblioteki, so:
A. N. Tol-toj, G. P. Danilevskij, N. J. Kostomarov, M.
E. Saltykov-Séedrin, J. S. Turgenjev. N. V. Gogolj, D.
V. Grigorovi¢, VI. G. Korolenko, A. 8. Puskin, Vsevolod
M. Garsin, N. A. Nekrasov, J. A. Goncarov, M. Ju. Ler-
montov, J. C. Aksakov, J. A. Krylov i. dr. Adres: Iz-
dateljstvo ,Pyeexoi Budsioresn® vo Levové, Bljacharskaja
ulica, &t. 13.

Opomnja upravnistva. One & p. n. narotnike, ki bi
nam bili kukor si bodi kaj na dolga Se od poprej, prosimo
uljudno, da bi to poravnali kmalu, — Onim, ki popradujejo po
letnikih ,Slovanskega Sveta® od I 1888 in 1889, omenjamo, da
je letnik za 1889 dobiti e celoten in sicer po zniZani ceni za
8 gld. s poStnno vred letnik od 1888 pa z izjemo 4 &tevilk po
2 gld. 50 kr. tudi s postnino vred. Od letos je dobiti Se vse
Stevilke,

Popravki k 8t 20, ;Slov. Sveta“ Str. 324 desna 2. vrsta
sp.: enfatiéno nam, enfasti®no, str. 325 leva 2. v. 2g.: pridel
nam. privel; str. 329 je odpadlo ime ,Ro&é&in* ki je spisal
sestavek :  Saltikov-Séedrin kot otec*; str. 331 desna 14, v. sp.:
Nemei za Nemce nam. Slovane; str. 336 desna 10. v.sp.: kakor
znano nam. kakorno, zna.

1,SLOVANSKI SVET* izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje naroénike za celo leto 4 gld, za pol leta 2 gld.

'n za Cetrt leta 1 gld. Za ljubljanske narodnike in za dijake stane celoletno 3 gld. 60 kr. poluletno 1 gld. 80 kr. in etrt-

etno 90 kr. — Posamifne Stevilke se prodajejo po 20 kr. — Naro¢nina in reklamacije naj se posiljajo Fran Podgorniku v Trstu,
ulica Farneto 5t. 44.

Tisk ,Narodne Tiskarne*. — Izdajatelj in lastmk: Fran Podgornik. — Urednik: Fran Nedeljko.



