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103.
Pastoralne konference za leto 1908.

Z zapisniki o pastoralnih konferencah in z reSit-
vami zadanih nalog sem velinoma jako zadovoljen.

Udelezili so se teh konferenc vsi v to za-
vezani gospedje. PriSlo jih je 401, opravifenih je
36, neopravictenih samo 7.

Pri tej priliki opozarjam zopet na sinodalno za-
poved: »Qui venire impaditus fuerit, statim causam
scripto pandat suo decano, qui simul cum reli-
quis actis rem ad Ordinariatum deferet . . .«*)

Zapisniki podajajo vefinoma dosti to¢no in
jasno sliko o teCaju konference. Semtertja so bile
razprave jako Zivahne, povsod kon¢ni sklep popol-
noma korekten. Iz zapisnikov se tudi vidi, da so p. n.
gg. dekani konference vodili to¢no po sinodalnih do-
lo¢bah.

O konferencah piSe edan gg. dekanov:
»Konferenca je trajala skoraj §tiri ure in so se vsi
gospodje za vpraSanja zelo zanimali in se
razgovorovprav zZivahnoudeleZevali.
Sploh se opazuje, da se gospodje razen malih izjem
konference vedno rajsi udeleZujejo, za vsa vpraSa-
nia vedno boli zanimajo in da vsled tega vlada
vedno velja edinost med gospodi in v nji-
hovem duSnopastirskem delovanju, kar tudi na
lindstvo dobro vpliva.«

Kakor v potrdilo teh besedi je neki drugi p. n.
dekan konfzrenco zakljudil z nastopnimi besedami:
»Z radostnim srcem zaklju¢im danaSnio sejo pasto-
ralne konference, katere ste se udeleZili prav vsi
aktivno delujo¢i duhovniki v nasi dekaniji, kar doka-
zuje, da znate ceniti vaZnost pastoralnih kon-
ferenc v obCe; posebej pa Se konstatujem z najvecjo
zadovoljnostio, da pomenja ta udeleZitev

*) Synodus, 1. p. 190, 11, 262,, b.

tudi novo utrjeno edinost in prija-
telistvo med nami, katero so politi¢ni valovi
med nami nekoliko omajali. Zato konCam: Hvala
Bogu, da je tako prislo!«

Z reSitvijo vpraSanj sem zadovoljen; malo
gospodov je ma vpraSanja bolj v naglici, brez pri-
prave, zato pa tudi prav povrsno odgovorilo.

Na vprasanje o roditeljskih wvecCerih je
pismeno odgovorilo nekaj gospodov. Kratko in ven-
dar posebno jasno je odgovoril Zupnik TomaZ Po-
toCnik. Njegov elaborat se ponatisne.

Na vpraSanje o sodelovanju duhovnika in
ucitelja je pismene odgovore podalo 75 gospodov,
na ono o umetnosti pa 73; dani casus je
resilo 77 gospodov. Razlika prihaja od tod, ker v eni
dekaniii na drugo vpraSanje pismeno ni noben go-
spod odgovoril. Le par gospodov je svojo dolz-
nost popolnoma zanemarilo, tudi opravi¢ili se niso;
zato bodo pokarani in bodo morali naknadno
poslati pismene odgovore,

Posebno vestno in temeljito so od-
govorili gospodje: Jovan, Podlogar, Tursi¢, Kovic,
Zust, Drole, Zorko, Sitar, Podbevsek, Kurent, Krhne,
Stenovec, Perko (Smarjeta), Cuk, Smolej, MikuZ,
Pavlin (Cirknica), Ahaci¢, Lovsin (Trnovo), Orehek,
Crne, Kozelj (Las¢e), Podlipnik, Supin, Strukelj,
Brecelinik.

Po tem splo$nem pregledu naj sledi nekoliko be-
sedi o posameznih vpraSanjih. potem pa za vsako
vprasanje po en elaborat.

L.

1. Pri obravnavi vpraSanja o pouku mater
je v litijski dekaniji eden gospodov pripomnil: naj
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s¢ taka vpraSanja me bi stavila, ker bi konference
dobile znacaj oCitne izpovedi. DotiCni gospod je moj
namen prav dobro pogodil. Hotel sem, naj si o tej
prevazni dolznosti gospodje med seboj izpraSajo
vest, priznajo svojo pomanjkljivost, pa tudi napre-
dek, naj se pogovore, kako bi se pouk bolje uravnal
in naj store trden sklep, popraviti pomanjkljivosti.

Iz razprav sem razbral, da ni ravno lahko, pouk
mater dobro in povoljno urediti. VpraSalo se je. kije
in kedaj naj se pouk vrdi; tudi razporedu
obravnav, kakor je leta 1904 v Skofiiskem listu za-
Crtan, se je prigovarjalo, ¢e§. da ni prakticen.
daje pretezak.

Tezave rad priznam. Ker se je pa skoraj povsod
poudarjalo, da je ta pouk zares potreben, potreben
posebno z ozirom na roditeljske veCere, zato prosim
vse gospede Zupnike, da se ga z vnemo poprimejo.
Marsikateri priznavajo, da je obisk prav dober, drugi
se zaopet pritozujejo, da ravno one matere ne pridejo,
ki bi najbolj potrebovale. Odgovarjam: e ne ob-
upati! Osebno jih vabite, odlocite okolnostim
primeren Cas in kraj: v nedeljo, na sopraznike, po
sveti masi, po podruznicah, v cerkvi, v zakristiji, v
dvorani. I’a tudi prav skrbno s¢ za pouk pripra-
vite, da bo zanimiv in se ga bodo matere veselile.
V s»Duhovnem Pastirju« imate navodilo, katero pa
sami predelajte in obdelajte primerno materam VasSe
Zupnije.

Ozir nac¢rta ponovim prosnjo: ako kateri neza-
dovolinth gospodov sestavi boljsi nacrt, mu
bom iz srca hvaleZen, samo, e bo v nacrt
prevzel vsa glavna vprasSanja, ki spadajo na vzgojo
otrok. Ker se mora obdelati v sa tvarina, zato se
mora pouk vrsiti sistematicno po previdno sestav-
lienem nacrtu. Ako se v malrtu logi¢no vsa vpraSa-
nja telesne in duSne vzgoje razvrste, je nacért go-
tovo semtertja bolj teZak, prakticnost pa
zavisi o naCinu, kako se posamezna vpraSanja iz-
peliujejo.

Reklo se je tudi, da bi oCetje ravno tako
pouka potrebovali. Res je to: toda nisem upal kaj
takega zapovedati, boje¢ se od vel strani resnih in
hudih prigovorov. Kako bom onim gospodom hva-

leZen in koliko zaslug za vernika bi imeli vsi, ki bi
v ta pouk tudi oCete pritegnili!

2. Zanimive so bile obravnave o roditel]j-
skih vecerih. Skoraj povsod se je po razpravi
sklenilo, da naj duhovnik teh veCerov posebno ne
priporoca. pac¢ pa naj se jih vselej udelezi in, ako so
okolnosti ugodne, vcasih tudi sodeluje. Naj se pre-
Cita referat Zupnika Potocnika.

3. 0 sodelovaniju duhovnika in ucitelja se
je povsod obSirno obravnavalo. Iz obravnav sem
spoznal, kako gospodije Z e |l e sodelovanje uciteljevo

1908. X. 103.

pri mnogovrstni organizaciji ljudstva, kako se vesele
ucitelijev pravega verskega preprianja in krsCan-
skega zZivlienia in kako obzalujejo, da je veCina udi-
teliev masprotna cerkvi, nasprotna duhovniku in da
precejsSnie Stevilo uCiteljev ne izpolnjuje veC svoijih
verskih dolZznosti, kar je v pohuiSaniz ne le verni-
kom, ampak tudi otrokom, katere bi morali versko-
nravno vzgajati.

Ve¢ elaboratov je prav dobrih; odbral sem si
referat kaplana TurSiCa, naj se ponatisne.

4. Tudi o umetnosti so bile razprave ve-
Cinoma prav zanimive. Opazil sem neko posebno za-
dovoljnost in radost, ko se je moglo trditi, da je te-
kom cCasa za umetnost storila najveC cerkev. Na
ved Kkrajih so si gospodje pripovedovali, kaj se je
v tem oziru zadnje Case v njihovi Zupniji storilo in
koliko umetnin ie §e po posameznih cerkvah, ne le
po Zupnijskih, ampak tudi po podruZnicah. Skoraj
povsod se Zeli, da bi se umetnine popisale, morda
fotografirale in morda v cerkvenem muzeju shranile.

5. Kakonaj se re§i »casusconscientiaes,
kaze doticna razlaga v tem listu, Zdi s¢ mi, da so
se gosradje dr7ali to€no nacCel naSih uciteljev. Samo
eden gospodov je napisal samo par vrstic in Se te
so napacne,

T Anton Bonaventura, Skof.

1.

Kako staliS¢e naj zavzame duhovni pastir ozir rodi-
telijskih veclerov, katere prirejajo Solniki v smislu
novega Solskega in ulnega reda?

Zupnik Tomaz Potoénik.

V novem Solskem in uénem redu se uciteljem
priporoca, naj poskrbe za »roditeliske velere«, ali
kakor omenja »Slovenski Uciteli« §t. 6 letoSnjega
leta, da ie boliSe pisati »roditeliske sestanke«. Kjer
so za te vecere bolj vneti nadzorniki ali Solski vodi-
telii, so se Ze tudi uvedli. Da laZe odgovorimo na
vpraSanje: Kako stalis¢e naj zavzame duhovni pa-
stir ozir roditeliskih velerov, katere prirejajo Sol-
niki? pogleimo nam e n roditeljskih vecerov.

RazloCuiem dvoini namen, prvi, rekel bi, ide -
alninamen, ki naj bi ga imeli roditeljski veceri, kot
se popisujejo; in drugi, fak ti¢ni namen, katerega,
kakor kaZejo raznovrstne okolis€ine, namerava ve-
¢ina Solnikov doseli z roditeljskimi vecleri.

[. Idealni namen.

Solski in u¢ni red za obce ljudske Sole — § 120
—- govori takole: »Ucitelii so dolZni prav skrbno go-
jiti stik z domaco hiSo, ki je potreben v interesu
pouka in Solskega obiskovanja, zlasti
pa v interesu vzgoije. Za razgovor o zadevnih
vpradanjih se lahko z dovolienjem okrajnega Sols
skega oblastva prirejajio roditeliski vecCeri.«
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Iz tega se razvidi, da je pravi, idealni namen
roditeljskih vecerov — po besedah Solskega in
ucnega reda:

1. Sprijazniti stariSe s Solo, da ji ne bi naspro-
tovali, da ne bi ovirali delovanja Sole, marvec bi pod-
pirali Solski pouk in redno obiskovanje Sole.

2. Pouciti stariSe o vzgoii.

[I. Fakti¢ni namen, ki ga namerava do-
seCi vecina Solnikov kot poglavitni namen roditelj-
skih vecerov, je: Dobiti veliavo in vpliv pri ljudstvu
na Skodo duhovni$tvu, ljudstvo nase navezati ter ie
odtujiti duhovnim pastiriem.

Kako se je torej drzati?

I. Glede na idealni namen roditeliskih vecerov,
iim nikakor ne kaZe nasprotovati. Roditelii naj se
pouce in naj spoznavajo, da je Solski pouk jako kori-
sten njihovim otrokom. Pridobi naj se ljudstvo za
Solo, potem bodo roditelji sami priganjali otroke za
ucenje, ter jih bodo pridno in redno posiljali v 3olo.
To bo zelo koristilo tudi verouku in vsak katehet bq
laze izhajal, Ce starisi podpirajo delovanje v Soli.

Silno vaZen je pa tudi pouk o -vzgoii, ki naj bi
ga dobili roditelji pri sestankih.

Ako bi duhovni pastir nasprotoval roditeliskim
vaCerom, bi mu ocitali, da hoCe obdrzZati ljudi v ne-
vednosti, da je sovraZnik Sole itd.

2. (lede faktiCnega namena, poprej opisanega,
se pa mora reci, da duhovni pastir ne more biti ve-
sel roditeljskih veCerov in zato, akoravno iim ne bo
nasprotoval, jih vendar tudi ne bo priporocal, ampak
se bo drZal bolj pasivno: a) ne kazZe iih priporocati
na priZnici; b) ne bo jih priporocal v 3oli; ¢) pa tudi
osebno proti posameznim faranom se ne bo vnemal
za roditeljske vec€ere in jih priporocal. Sploh s svojo
veliavo ne kaZe pomagati, da bi se vpeljali roditelj-
ski veceri.

Ako sem pa rekel, da se bo duhovni pastir glede
roditeliskih veCerov zaradi sub 1I. oznalenega ma-
mena drzal bolj pasivno, mislim tu le, naj se ne trudi
in ne ogreva za to, da bi se priCeli in uvedli rodi-
teljski vec€eri; Ce jih pa kije uciteljstvo na vsak nacin
hoCe imeti, tedaj se duhovni pastir in zlasti katehet
ne sme drZati pasivno, ampak naj skusSa zlomiti ost
Skodljivega, fakticnega namena. In kako bo to storil ?

1. Naj bo pripravljen prevzeti kako predavanje,
vecjidel bo uciteljstvo to rado pripustilo; ali pa naj
se Se malo ponudi za predavanje.

2. Na vsak nacin naj se vselej udelezi du-
hovnik — katehet ali pa Zupnik - - roditeliskih vece-
rov. Pravilno je, da se predavanje poprej napove.
Torej naj duhovnik napovedani tema dobro proudi.
Po Solnikovem predavaniu naj povzame besedo ter
naj ga izpolnj in morebitne napake spodobno izpod-
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bije. Na ta nacCin skuSa popraviti to, kar ie hotel
slabo vplivati predavatelj na ljudstvo.

3. Nikakor naj ne pusti duhovni pastir, da bi se
roditeljski veceri druzili z veselico, oziroma spreme-
nili v veselice; da bi se predavalo le za zabavo, da
bi se predavalo le o takih receh, ki nimajo s pred-
metom, oznaCenim v § 120 Solskega In uCnega reda
in ki bi se moral obdelovati pri roditeljskih vecerih,
nobenega stika. Naj ne pusti, da bi se predavalo
samo o receh, ki imajo namen le ljudi privabiti, ne
pa jih tudi pouciti.

4. Duhovni pastir naj pridno goji in redno nada-
liuje od §kofiistva zapovedani pouk mater. Cim bolj
temeljito bo duhovnik vrsil pouk mater, tem bolj ilu-
zoricni bodo postali roditeljski veceri.

V teh §tirih to¢kah navedeno naj bi skuSalo pre-
preciti namen, ki ga imajo brzkone Solniki z roditeli-
skimi veceri, namre¢, da bi ljudstvo navezali nase in
ie odtegnili duhovnim pastiriem.

Moj odgovor na vprasanje: »Kaks$no staliSCe naj
zavzame duhovni pastir ozir roditeljskih vecerov ?«
ie ob kratkem:

1. Duhovnik roditeliskih veCerov ne priporocaj
in ne ovirai.

2. Se jih vselej udelezui dobro pripravlien.

3. Duhovnik prevzemi vc¢asih kako predavanije.

4, Pazi, da veceri zasledujejo edino le namen,
dolo¢en v Solskem in ucnem redu.

5. Sam redno imej zapovedani nauk za matere
in o kaki priliki tudi za oCete.

2.

Ali je zunaj cerkve sodelovanje dusnega pastirja in
uditel’a koristno, potrebno, moZno?

Leopold Tursic, kaplan v Logatcu.

Med razli¢nimi stanovi ¢loveSke druzbe sta zla-
sti dva, o katerih veliajo v polni meri Zveliarjeve
besede: »Vos estis sal terrae ... vos estis lux mundi.«
— To sta duhovnik in uciteli. Duhovnik in ucitelj sta
dvoijna sol, pripravljena za ¢lovedko druzbo, duhov-
nik in ucitelj sta lu¢, postavljena na visoko goro, da
svetita ljudstvu. In ¢e nadaljujemo omenjene Zveli-
Carjeve besede, velja nadalievanje tudi za oba:
;Ou()dsi sal evanuerit, in quo salietur? Ad nihilum
valet ultra, nisi ut mittatur foras et conculcetur ab
hominibus.« Zalostno bi bilo, ¢e bi se ta dvojna sol
CloveSke druzbe pokvarila, Zalostno tudi, Ce bi ugas-
nila lu¢, postavliena na goro, da sveti ljudem.

Duhovnik in ucitelj sta vzgoiitelja liudstva —
in zato sol, zato tudi lu¢. Prvi skrbi za vzgojo v
viSjem, nadnaravnem smislu, vode¢ ljudstvo do zad-
njega, vsem skupnega smotra, ki je v Bogu, kazoc
mu pot do duhovne izobrazbe, do nadnaravnega bla-
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gostanja. Ucitelj pa skrbi za posvetno vzgojo in iz-
obrazbo druzbe in ji kaze pot k posvetnemu blagru.
Kateri smoter, kateri blagor je vaznej§i? Reci mo-
ramo, da prvi, in drugi je le nekaka pot, ki vodi do
prvega smotra. In zato bi se morala duhovnik in udi-
telj srecati na tej poti, delovati bi morala skupno,
vzajemno.

Do nedavnega Casa se je to vrSilo. Kajpada so
bile razmere drugacne. UCiteljstvo, dokler je bilo Se
pod starim praporom, ie bilo dobro, verno, duhov-
niku naklonjeno, in zato je bodisi v cerkvi, bodisi
zunaj nje rado pomagalo duhovniku v marsic¢em.
Lepa vzajemnost je vladala med obema stanovoma.
A zdaj? Kolo ¢asa se je zaobrnilo — izvrSila se je
secesija. Posvetno razumni$tvo se je lo¢ilo od du-
hovskega in potegnilo seboj tudi uciteljstvo. Sol se
ie pokvarila. Ali je res? »Ad nihilum valet ultra, nisi
ut mittatur foras et conculcetur ab hominibus ?« Res!
Te besede veliajo danes za naSe uciteljstvo in se tudi
Ze spolnjujejo. Ne veljajo za vse, pac pa za prevesno
velino. Hvala Bogu, imamo %e nekaj dobrega uci-
telistva, ki je ohranilo do duhovnika Ze stare tradi-
cije in ki deluje z duhovnikom vzajemno. Veliko mu
pomaga zlasti pri njegovem izven cerkvenem delo-
vanju. Kier je ta vzajemnost, se kaZejo lepi uspehi.

Ali naj si Zelimo nazaj dni, ki so bili? Gotovo.
Saj ravno zdaj, v dobi socializma, ko ¢aka duhov-
nika zunaj cerkve toliko napornega dela, bi bilo sode-
lovanje udlitelievo za stvar samo gotovo zelo ko-
ristno in potrebno. Drugo vpraSanje pa je, Ce je v
razmerah. kakor so zdaij, to tudi moZzno?

Koristno.

Bil je ¢as, ko duhovnik zunaj cerkve 3e ni imel
mnogo dela in teZzav. Drudtveno Zivljenje ni bilo
tako minucijozno razpredeno, kakor je zdaj. Ni bilo
gospodarskih zavodov, posoiilnic, raznih zadrug,
strokovnih, izobraZevalnih drudtev; pereta socialna
vpradanja Se niso stopala v kdovekak3ni meri na
dan. Duhovnik ni ob&util teZav in bridkosti. — Tok
Casa, bolje potreba, je prinesla vse te naprave seboj,
in duhovnik, zastopnik, varuh in odgojitelj ljudstva,
kateremu v prid so se omenjeni zavodi oziroma dru-
Stva ustanavljala, je moral stopiti vsem tem napra-
vam na Celo. To mu je naloZilo na pleca teZzko
breme, ki ga mora nositi povsod $e vedno skoro iz-
kliu¢no sam. Ni ¢uda, da se ne razviia vse drutveno
Zivlienje tako, kakor bi se lahko, ¢e bi se vrste de-
lavcev pomnozile. — Ali ne bode torej duhovnik z
veseliem pozdravil vsakega postenega sodelavca.
ki mu hoCe olajSati teZzko breme?

Kajne, kako lahko tu prisko¢i duhovniku na po-
moC ucitelj, drugi vzgojevatelj ljudstva. Odvzel
bi mu Cetrt ali pol bremena in ga nalozil sam na svoje
rame, Kdo bi imel od tega korist? Naiprej gotovo
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lindstvo, ki mu je ucitelj dolzan sluziti, drugi¢ dobra
stvar, za katero se borimo, tretji¢ tudi ucitelj sam.

Vzemimo ucitel’a kot sodelavea duhovnikovega
v drustvih, ki so dandanes najbolj razSirjena, v »lz-
obrazevalnih drustvih«, Koliko lepega in hvaleZnega
dela je pripravlienega v njih za ucitelja!

I. Predavanija: n pr. vzgoja otrok z vsemi
svojimi podrobnostmi. To bi bili zares roditeljski ve-
Ceri brez kake sebiCne in strankarske primesi. Za-
tiranje raznih strasti. Razni predmeti, ki iih v Soli
pri nedoraslih otrocih Se ne more dovolj natancno
obdelati (zgodovina, zemljepis, naravoslovije, vrt-
narstvo, gospodarski nauki itd.) To vse daje uliteliu
dovolj gradiva v prid liudski izobrazbi.

2. Petje. Velika vrzel v naSih drustvih je go-
tovo ta, da manjka v mnogih lepega. posStenega petja.
Najveckrat zato, ker ni v njih izveZbanega zboro-
vodje. Ali ne bi uéitelj lahko izpopolnil te vrzeli, in
drustveno Zivlienie bi bilo povsod veliko bolj Zi-
vahno, ognjevito.

3. Godba: tamburanje, orkestri. Kar o petju.
velja tudi o godbi.

4. Vodstvo raznih prirediteyv, vese-
lic, zabav. Zdaj se mora povsod sukati tudi v tem
oziru duhovnik med prvimi — kot »aranzér«. Ali ne
pristoja to dostikrat veliko boli ucitelju?

5 Tudi telovadba v najnovejSem casu.
Povsod primanjkuje uliteljev telovadbe, in drustva
jih morajo narocati za drag denar iz vecjih krajev.
Ugitelj se je pa na uditeliis¢u ucil obvezne telovadbe,
zlasti niene teorije, in kaj lahko bi v tem oziru delo-
val v naSih telovadnih odsekih.

Vzemimo dalie ulitelja pri posojilnicah, zadru-
gah, gospodarskih, strokovnih drustvih. Povsod lepa
in hvaleZna polja, kjer bi lahko pomagal duhovniku,
ki mora pri vseh naStetih organizacijah delati sam.

Ne smemo prezreti tudi uciteljic. Tudi teh Caka
obilo posla v nasih drustvill. Sirom slovenske zem-
lie se snujejo posebni odseki za izobrazbo deklet, ta-
kozvane »DekliSke zveze«. Koliko zaslug bi si lahko
stekla vrla uciteljica v teh odsekih s predavaniji, ucCe-
niem Sivanja, vezenia, gospodinjstva, z vodstvom
iger in zabav. IzobraZena krSc¢anska uciteljica bi
znala veliko bolj najti pot do dekliSkega srca kakor
duhovnik, ki dostikrat ne ve, kaj prija mladi, Zivahni
Zenski naravi. Pa tudi sicer bi imela udliteljica med
Zenskim svetom obilo posla: Vzgoja otrok, razdirja-
njic dobrih knjig, Casnikov, razgovori itd. Z lepim
in zglednim Zivljenjem pa bi daiali Zenski mladini
najlepsi vzgled.

Pregledali smo nakratko, v ¢em bi lahko udi-
teli pomagal duhovniku in tako koristil ljudstvu.
Mnogo dela povsod! Takega »liudskega« ucitelia
oziroma uciteliico bi ljudstvo zares ljubilo, sposto-
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valo, mu skazovalo zaupanje. Saj bi imelo od njega
obilo korist. DruStveno Zivljenje bi napredovalo,
cvetelo, rodilo sad. In ko bi videl ugiteli, da je od
vseh Cislan in spoStovan, koliko ve¢ zadovolinosti in
veselia bi oblutil v svojem stanu, ko bi z mirno
vestjo lahko trdil: »Ljudski« ucitelj sem; iz ljudstva
sem vzet in za ljudstvo delam!

Pa tudi uciteliu samemu — kakor tudi duhov-
niku — 'bi mnogokrat koristila taka vzaiemnost. Kon-
kreten vzgled! V majhni Zupniji, loCeni od sveta, Zi-
vita samo dva izobraZenca, duhovnik in uéitelj, kar
se zgodi prav mnogokrat. Drug za drugega se ne
brigata. Pa¢! Drug drugega po strani gledata, drug
drugemu nasprotujeta: manjka jima vzajemnosti.
Samotaria sta. In vendar bi bilo lahko drugace. Tu-
intam bi §la lahko skupaj na sprehod. V koristnih raz-
govorih, nacrtih, pretresih bi nasla obilo razvedrila
pa tudi koristi. Tako bi drug drugega podpirala, v
teZzkih urah bi bila drug drugemu v tolazbo.

Potrebno.

Koristno bi bilo torej sodelovanie duhovnika in
ucitelia v mnogoterem oziru. 1z koristi pa sklepamo
Ze tudi lahko na potrebo. Res! Kolikokrat po vsej
pravici klicemo: Dajte nam vnetih katoliskih pa tudi
inteligentnih laik o v, ki bodo 3li med ljudstvo in
je povzdigovali z besedo in zgledom. Potrebe ljud-
stva — duhovne in materielne — se Cedalie vecajo:
hoCe naprej, nakvisku, hoce izobrazbe. — Vidimo pa
tudi, da je mnogo krajev Sirom domovine, koder se
samo duhovnik in ucitelj lahko pristevata razumni-
Stvu. Ze s tega vidika torej lahko govorimo o po-
trebi sodelovanja ucitelia z duhovnikom. — Pojdimo
dalje!

V vzajemnosti bi se vzgoina sila na ljudstvo, ki
ie v obeh odgoiiteliih, ojacila, podvojila. Resnica je
tudi, da o marsi¢em lajik-ucitelj veliko laZje govori
pred svetom kakor duhovnik, in doseZe tudi veliji
uspeh. (N. pr. o vzgoii otrok, o raznih strasteh in
napakah, higijeni itd.)

Se nekaj lahko omenimo, kar tudi kaZe, da po-
trebuje duhovnik pri vsem svojem delu sodelavcev.
pomoc¢nikov. — Ali se nam ne zdi malo ¢udno, ne-
naravno — bodimo odkriti! — e duhovnika, sluzab-
nika oltaria, zazremo prav povsod, pri vsaki na-
pravi: V mlekarni, med &ebelarji, med Zivinoreici,
pri cementarnah, posojilnicah, zavarovalnicah in
povsod. Ali ne diSi vse to res malo preveé po tako-
zvanem »klerikalizmu«? Seveda, v razmerah, ka-
kor so, ne more biti drugaCe. Pa¢ pa spoznamo iz
tega, koliko bi lahko vzel na svoja ple€a po mojem
mnenju dober, zanesliiv ucitelj.

Se en zgled naj omenim, ki ie velike vaZnosti
kako bi lahko uclitelj pomagal duhovniku. Ponav-
ljalno 3olo mislim. Tam ima ucitelj mmogo prilike,
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da bi mladino, ki se poslavlia od Sole in stopa na
najbolj opoizka tla, z oCetovskimi besedami svaril
pred slabimi druzbami in ji priporo¢al nase »Mari-
jiine druzbe«, »lzobrazevalna druStva« in razne od-
seke, kjer bi se mladina Se nadalie spopolnjevala v
vsem, Kar si je pribrala v Soli — v Cednosti in ved-
nosti. Na to mladino, ki je bil uciteli nanjo prikle-
njen Sest do osem let in ki jo sedaj poSiijia med svet,
mora ostati navezan tudi Se za naprej in vezi ne sme
hipoma pretrgati. To zahteva od niega naravno
pravo. DolZnost ima, s temi mladeni¢i in dekleti, ki
odras€ajo, ostati Se v nadalinem stiku; zakaj $e bolj
potrebujejo zdaj njegovega vodstva, kakor kdaj prei.
In koliko bi tu lahko storil vesten, kricCanski ucitelj!
Kako zelo bi olajsal delo duhovniku, ki mora mladino
takoreko¢ siloma vle¢i v razne mladinske organiza-
cije.

O koristi in potrebi sodelovanja duhovnika z
uciteliem dovoli! Videli smo, da izvira velika korist
iz tega sodelovanja, in da bi bila taka vzajemnost
potrebna. Kaj vse premore taka vzaiemnost, vidimo
lahko na NiZjem Avstrijskem in Tirolskem.

A kaj, ko nam vse lepe nalrte in visokoletece
misli podere en sam odgovor na vpraSanje:

Je-li tudi moZno tako sodelovanje?

Odgovor bodi kratek! Z dobrimi udcitelii pac!
Nespameten bi bil duhovnik, ki bi odbijal takega uci-
telia od sodelovanja. Zdi se mi, kakor da ne bi pu-
stil delavcev na veliko, prostorno niivo, ki komaj
Caka, da obrodi bogatega sadu.

A prevesna vecina uCiteljstva bode odbila na
vso mo¢ vsako sodelovanje z duhovnikom, ker po-
stala je iaprijena sol, ki jo ljudstvo zdaj tepta, t. i.,
ne skazuje ii nikakega spoStovanja, niti zaupanija.

Zakaj uciteljstvo ne uziva spoStovanja pri ljiud-
stvu, o tem tudi par besed. Uciteljstvo si je krivo
tega samo. Tako-le pise »Slovenski UcCitelj«, 1903,
str. 72. ponatiskujol neki Clanek iz »Primorskega
Lista«:

»NaSe ljudstvo je verno. Tezko se kedaj posreci
hudobneZem katoliSko vero iztrgati iz srca naSemu
liudstvu. TeZko kedaj! Ako se v sedanjih Casih, Ca-
sih sumnic¢enja in obrekovanja in laZi proti veri, proti
cerkvi in njenim sluZabnikom, ljudstvo Se vedno tako
trdno oklepa cerkve in duhovsCine, tudi pozneje ne
bodo mogli tega ljudstva odtujiti cerkvi.

Tu potrka lahko mnoZica naSega uciteljstva- na
svoje prsi: mea culpa; ugled in zaupanje pri ljudstvu
smo si sami zapravili. To verno ljiudstvo vidi v ro-
kah ucitelja prepovedane Casnike, slisi njihove go-
vore, sramoteCe cerkev in duhovicino, vidi kako
zanemariajo mekatere cerkvene zapovedi. Ali me
veste, da verno ljudstvo i8Ce lepega zgleda pri svo-
jih voditelith . . . In Se dalje. Kako naj sodimo o
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onem drznem nastopu ucitelistva proti duhovscini, ki
ima Se vedno najve¢ vpliva na narod . . . Najvel
vasi na Slovenskem je pa v sedanjih Casih pac takih,
kier si v nasprotujoCem taboru stojita vzgojitelja
liudstva: duhovnik in uciteli . . . Ali je to v Cast
uciteljstvu, mu to mogoce pridobi zaupanje pri ver-
nem ludstvu? Dvomimo!

Ucitelji naj si pridobijo poleg znanosti in neod-
visnosti tudi zaupanje pri ljudstvu, ako ga hocCeijo
uspesno voditi. To si bodo pridobii le tedaj, ako
bodo udani naukom sv. cerkve, kakor je ljudstvo,
ako bodo verni, kakor liudstvo.«

Tako poSteni »Slovenski Ucitelj«.

Takega ucitelistva pa duhovnik ne bode vabil,
naj sodeluje Z njim. Prvi pogoi za to je. da se ulitelj-
stvo poboli$a, da se vrne na staro, shojeno pot svo-
ith prednikov in naj si nikar ne dela novih steza. Ali
smemo upati, da se to zgodi?

Za ilustracijo naj nam sluzijo besede, ki ijih je
zapisalo glasilo svobodomiselnega uciteljstva »UCit.
Tovaris« 10. listopada 1. 1900 kot svojo devizo (Po-
vzeto iz »Slov, Ucitelja«, I. letnik): »Nam sloven-
skim uciteliem je pod sedanjimi razmerami stokrat
liubSe, da sedi v kranjskem dezelnem Solskem svetu
nemski liberalec (dr. Schaifer). kakor pa Ce bi se-
dela v tej vazni korporaciji n. pr. ¢¢. gg. (imenuic
dva zasluzna duhovnika) ali pa kdo drugi iz te stran-
ke. Tega misljenja kakor mi je 99% slovenskega
uCiteljstva,« — t. j. raiSi z Nemci in renegati, kakor
pa s slovenskimi duhovniki in sploh s Slovenci —
katoliSkega misljenja.

Ta deviza da precej misliti in nam vzbuja jako
malo upanja na vzajemno delovanje duhovnika in
ucitelja. Dober arhitekt je, kdor premosti velikanski
prepad, ki ju lo¢i.

3.
O skrbi za cerkveno umetnost.

Valentin Sitar, kaplan v Kranju.

Od prvih ¢asov kri¢anstva je bila umetnost skrbno
negovana hcerka sv. Cerkve. Poleg oltarja je stala zi-
bel umetnosti. Ze v starem zakonu je zahteval Bog,
naj se mu sezida umetno dovrieno svetiie, ko je v
njem Sele po podobi prebival; koliko bolj se mu spo-
dobi vsestransko dovr3eni dom sedaj, ko v njem de-
janski prebiva ,Kr¥¢anska umetnost“, pravi Bohmer ,je
preproga, pogrnjena za prihajajoega kralja “ Stavbarska
kiparska in slikarska umetnost so se predvsem zdru-
Zile in ponudile svojo sluzbo materi Cerkvi, hole&
prestaviti nebo na zemljo, zemljo pa ali srce &love-
kovo v nebesa. Idealni njihovi proizvodi, vzvi$eni nad
nizko vsakdanjost, spominjajo nas prvoine &loveko e
lepote in nam nudijo vsaj nekak predokus one krasote,
katere &lovedko oko %e ni gledalo. Cutno nam pred-
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stavljajo veéni vzor lepote Kristusa in vseh onih, ki
so posnemali Njegove Cednosti. Sv, Cerkev je koj v
svojem zaletku sprejela umetnike v svojo sluzbo, ,da
bi ji pomagali prizigati lu¢ sv vere, in oznanjevali
evangelij ubogim v duhu.“ Janssen),

V sedanjem materialistitnem &asu se dunemu
pastirju naloga ni prav ni¢ olajSala, zato pa je njegova
dolZnost, da skrbi in neguje umetnost, ki mu izdatno
pomaga v poklicu s tem, da pojasnjuje njegovo ozna-
njevanje. Sv. TomaZ na3teva tri razloge, ki naj na-
gibljejo du¥nega pastirja k skrbi za umetnost v hisi
bozji Umetnost: 1. vZigaj poboZnost; 2. izpodbujaj k
posnemanju svetnikov: in 3. poutuj nevedne. Pa¢ ple-
meniti nagibi! a) Umetnost naj predvsem vnema v
srcih poboZnost. Kakor je umetnost ubranost, harmo-
nija raznih delov, tako naj bodo zmoZnosti Clovekove
ubrane v en akord — slava Bogu. Cutno predstav-
ljanje duhovnega je potreba naSe narave, ono tolmadi
visoke resnice naemu umu in s tem tudi ogreva zanje
srce. Kako drugace se moli v umetno sezidani cerkvi,
nego v neokusno ,zmadeni“ stavbi, kako razli¢ni so
ob&utki pred umetno podobo mimo onih pred golo
steno; kateri duhovnik $e ni obtutil, kako drugace je
opravil sv. maSo v umeino vezenih paramentih, pri
umetno, okusno prirejenem altarju, nego ogrnjen v
platno stoje¢ pri suravo zidanem altarju. Ali je mar
preprost lajik tako top, da nima zmisla za umetnost?

b) Umetnost, zlasti slikarska in kiparska, naj izpod-
buja vernike k posnemanju tistega, kar predstavljata.
Cednosti izraziti, pa gledavcu omiliti zna edino le
umetnik. Neumetno izdelane sohe, slike vzbujajo po-
smeh in celo zanifevanje, mesto spostovanja. V tem
oziru se je prav mnogo greSilo v cerkvah, fe ved pa
v raznih kapelah in znamenjih,

¢) Proizvodi umetnosti nimajo le namena blaZiti
duha, temveé tudi pomagati razumu in spominu. Kako
si je laze zapomniti zgodbo, kakor &e imad naslikano
pred seboj, in kako zelo najieZavnejSe resnice poja-
snjuje celo preprosta slika. Umetnost (Ze ni ,pre
umetna“) zviSuje to vrednost. Po gotskih cerkvah naj-
demo ilusirirane cele oddelke sv. pisma ali cerkvene
pratike; pridigar je le pokazal s prstom in ljudje so
bolj razumeli, kakor dolgo nespretno katehezo. V se-
danjem <&asu mora duhovnik paziti, ker so umetniki
velinoma slabo poudeni o verskih resnicah, da mu s
svojo umetnostjo ne potvarjajo zgodovinskih ali celo
verskih resnic.

d) Duhovnik naj goji umetnost v cerkvi tudi iz
socialnega stali¥¢a. Harmonija, ki jo ljudje opazijo na
cerkveni umetnosti — saj o drugi pri nas sploh
govoriti ne moremo — blagodejno vpliva tudi na
njihovo domace Zivljenje, red, snaga v hi%ah, okusno
olepSavanje stanovanja in orodja so njeni sadovi, kar
ima gotovo tudi v moralnem oziru svoje dobro.
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e¢) Konéni razlog zakaj skrbi duhovnik za cerkveno
umetnost je: cerkvena umetnost bodi nekak antidotum,
protizdravilo zoper nenravno profansko umetnost, ki
zlasti v nadih dneh tako kvari in zastruplja mladino
pa tudi odrasle.

Kako je pri nas poskrbljeno za umetnost? V ob-
segu kranjskega dekanata se je Ze od nekdaj mnogo
storilo za umetnost. Saj se n pr. glede arhitekture
lahko pona$a mestna Zupna cerkev v Kranju, da je
ena prvih v deZelii poleg nje je pa Se cela vrsta
gotskih in baro¢nih stavb, s katerini se ponaa oko-
lica. A tudi notranja oprava mnogih ni brez umetniske
vrednosti. V njih najdemo dela nadih domacih umet-
nikov Leyer, Metzinger, Langus, Vurnik, koja imajo
samo to napako, da so premalo poznana. V najno-
vejSem casu se sicer ni sezidalo ali napravilo kaj mo-
numentalnega novega, pa¢ pa se je marsi¢emur s pri-
merno popravo podaljSal obstanek. Nekaj zvonikov
je dobilo nove strehe. Hvalevredno je, da se je pri
tem oziralo na na$ ,Kranjski slog“, katerega bi bila
potresna doba skoro zatrla, pa zamenila z onimi praz-
nimi nem3kimi koreni. Drugod so zopet prenavljali
oltarje. Tudi tu se da konstatovati, da so se gg. drZali
zlate srede: kar mogoce pravicni slogu, a ne pedan-
ti€ni rigoristi. S cerkvenimi paramenti zalaga cerkve
vefinoma bratovi&ina sv. R. T., s é&imer smo zavarovani
pred neprimernimi ali nedostojnimi paramenti, ne pa
popolnoma pred neko enoli¢nostjo, ker so vse cerkve
postale revne in vse (z malo izjemami) dobivajo ondi
svoje paramente, - Slike starih umetnikov znajo go-
spodje sedaj bolje presoditi nego so jih znali nji-
hovi predniki; zato jih niso pustili ,popravljati“. Na-
domescanje starih oltarnih slik z novimi (en ali dva
slu¢aja) se ni posebno obneslo.

Gg. so se, kolikor je piscu znano, v vseh imenit-
nej§ih zadevah posvetovali s strokovnjaki, ,drustva za
kr3¢. umetnost. Poleg omenjenih strogo v umetnost spa-
dajolih naprav, se je napravilo tudi obrtno-umetnih:
zvonove, svetilke, orglje i. t. d. Umetnin, kolikor znano
ni bilo v dekaniji zavrZenih ali prodanih.

NajvaZnejSe cerkvene umetnine in starine, ki se
hranijo v cerkvah in arhivih so sporadi¢no opisane
po slovenskih in nemskih znanstvenih publikacijah,
kakor: Zgodovina fard ljubly. 3kofije Il. in IV. zvezek,
Zgodov. zbornik, Dom in svet VI, XI Zivotopis in
slike Kremser-Schmidta in dr.; lzvestja muzejskega
drudtva V.; X.; Xlll.; XV. in dr. Ze bolj sistemati¢ni
sta deli | Lavtizar-jevi: ,Zgodovina Zupnij v deka-
niji Kranj* in ,Cerkve in zvonovi v dekaniji Kranj“.
— Po nekaj na&rtov cerkva so napravili gg. Pokorn,
Pretnar in Zupanc; vel oltarnih slik je fotografiral
g. Razborsek. Obojno delo, kolikor vem, se bo mar-
liivo nadaljevalo. Tako bodo polagoma pripravljeni
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kameni, iz katerih bo mogoce kdaj vestaku sestaviti
sistematiéno delo, katerega $e pogrefamo.

Cerkvena oblast v naSi $kofiji ni niesar zamu-
dila, da pospesi in ohrani zmisel za umetnost ter umo-
tvore, kar jih je 3e ostalo iz prejSnje dobe. Imamo
drudtvo in muzej, na katera smo lahko ponosni. V
semenis¢u je odlotena ura za cerkveno umetnost, v
kateri se zaneti veselje in zanimanje za isto, tudi bra-
tovitina sv. R T. kaZe 7e skoro v vsaki cerkvi svoje
plemenite sadove.

Kakih originalnih nasvetov ni mogoée podati,
kvefemu v Ze zalrtanem okviru, — Objavi naj se, —
je moje skromno mnenje — priblizni naért celotnega
dela, (popis cerkv. umetnosti na Kranjskem s slikami),
ki se menda namerava izdati; tako se bo nadlo de-
lavcev, pa tudi naro&nikov, ki bi ¢astno delo izvrsili.

Bratovi¢ina sv. R. T. naj dobro svoje razstave raz-
tegne ter prestavi v primerni ¢as, da bo vsem gg. omo-
goceno si jo ogledati. Opis in ocena naj izideta vsaj
ob otvoritvi razstave. Skromnost tukaj ni na mestu.

Sposobnega duhovnika (morda regularnega) —
umetnika, naj bi se poslalo na akademijo, da si tako
cerkev vzgoji svoje lastne mo&i. Svetni umetniki —
(sl karji) razen ¢€astnih izjem, nimajo nobenega zmisla
za cerkveno umetnost. Prodajalna Kat. tiskovnega dru-
$tva (ali katera druga) naj ima v zalogi in izlozbi dela
domatih umetnikov, slikarjev in kiparjev. Kipi so bili
doslej, kolikor vem, samo firolski v prometu. Domace
podobarje poznamo komaj po imenu, od &asa do
Casa tudi po unitujodi kritiki,

Vel pozornosti zasluZijo predmeti, ki so sicer
izvun cerkve, pa vendar v tesni zvezi z njo; n. pr.
nagrobni spomeniki, poljski krizi, kapelice itd., ki se
praviloma postavljajo z vednostjo in odobrenjem Zup-
nikovim. Takih spominkov (znamenj) imamo ved ko
zadosti, prav veliko pa jih ni v izpodbudo, ampak v
pohujSanje. Poskrbeti bi bilo treba, da se podobe za
privatna stanovanja, devocionalije, ki se prodajajo o
priliki misijonov, Zegnanj, na bLozjih potih itd. le do-
stojno izdelane prodajajo, zidovska %ara pa naj se na
cerkvenem svetu kratkomalo prepove.

PogreSa se mednarodnih — cerkvenih umet-
niskih razstav, kakor jih prireja zapored profanska
umetnost, ki bi dajala umetnikom novih idej. Ob pri-
liki evharisti¢nih sestankov, katoliskih shodov ... bi

ta misel ne bila neizvedljiva, in menda tudi ne brez
sadu.

Nasveti in ukazi tujih kritikov in izvedencev, po-
slanih od vlade ali centralne komisije, ki so boljsi teo-
retiki kot praktiki, naj se domagim ve&¢akom pukaZejo.
Konference sodalifatis naj se vsaj od &asa do asa
spominjajo umetnosti in umetne obrti.
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4,
Casus solvendus.

Amalia, puella 15 annorum, munus gerit ancillae
custodis parvulorum. Cum sit puella pia et parvulos
diligat ex mente Christi, officium suum sedulo per-
ficit, tamen non sine quadam formidine. Habet enim
suas difficultates et haec humilis conditio.

Lavando et vestiendo parvulos curae suae com-
missos debet saepe aspicere vel tangere partes cor-
poris aliter inhonestas, quae res ipsi quandoque ex-
citat motus carnales, quos quidem reprimere studetf,
sed aliquando incassum.

Frequenter opus est instituere ludos ad occupa-
tionem parvulorum, ad quos convenire solent parvuli
e vicinio pueri et puellae, etiam septennio majores.
Aliquando Amalia ipsa cooperari debet in ludo, ubi
dein non raro accidit, quod a colludentibus attrectetur
et comprehendatur, plerumque — non vero semper
— sine aliqua commotione et irritatione.

In conferentiis congregationis Marianae, cuius
membrum est, Amalia saepe audit commendari vigi-
lantiam et rigidam disciplinam in pudicitia et honestate
servanda, propter quod timet, ne forte in istis actio-
nibus contaminetur, et quaerit a confessario, an in suo
servitio permanere licite possit?

Quaeritur: 1. Quaenam delectationes sunt illicitae?

2. Quando sunt motus carnales moraliter mali?

3. Quando sunt actus impudici illiciti?

4. Quando est periculum peccandi vitandum sub
gravi?

5. Qualis disciplina ad castitatem servandam pro-
ponenda est?

6. Quid confessarius Amaliae respondebit?

Casus solutus.

1. Quaenam delectationes sunt illicitae ?

Resp.: Primo considerabimus, quid delectatio sit

Delectatio est quietatio cognita in re con-
venienti.

Duplex est cognitio: sensualis et intellectualis,
quapropter etiam duplex delectatio: alia est in appe-
titu sensitivo, alia in appetitu intellectivo seu in vo-
luntate,

Delectatio appetitus sensitivi ad passiones
pertinet, delectatio vero appetitus intellectivi nihil aliud
est quam simplex motus voluntatis.

Quotiescumque res per intellectum cognita vo-
luntati placet, adest delectatio rationabilis, seu intel-
lectualis (gaudium); quod in omni actu humano acci-
dit. Completa vero delectatio adest, quando voluntas
iam in fine praesenti quiescit eoque finitur.

Sensualis delectatio potest stare in homine sine
intellectuali, sicut in pueris, qui usum rationis nondum

1908. X. 103.

habent; et intellectualis delectatio sine sensuali, sicut
adultis placent res, quae appetitum sensitivum mo-
vere non possunt. 1

Saepe vero utraque delectatio simul invenitur
in homine, sive per redundantiam ex uno appetitu in
alterum, quando adsunt in homine vehementes com-
motiones, sive propter duplicem cognitionem objecti
convenientis.

De morali pretio delectationum,

Delectationes quaedam bonae sunt, quaedam vero
malae.

Duplex est ratio huius distinctionis. Primo dici-
tur bonum et malum in moralibus aliquid, secundum
quod convenit rationi, vel discordat ab ea; ergo de-
lectationes quaedam sunt malae, quae sunt praeter
rationem rectam, et quaedam bonae, quae sunt secun-
dum rationem.

Haec regula applicatur in usu delectabilium, quae
ex natura sunt illicita seu indifferentia; ex. gr. in cibo,
potu etc. (Cfr. Noldin, De Principiis, n. 73.)

Aliaratioaccipi potest ex parte operationum, quarum
quaedam sunt malae et quaedam bonae. Operationibus
vero magis sunt affines delectationes, quae eis con-
junctae sunt, quam concupiscentiae (desideria), quae
tempore eos praecedunt. Unde cum concupiscentiae
bonarum operationum sunt bonae, malarum vero ma-
lae, multo magis delectationes bonarum operationum
sunt bonae, malarum vero malae. (Cir. Noldin, De
Principiis, n. 300 —300.)

Delectatio optima est possesio et visio Dei finis
ultimi: beatitudo supernaturalis.

2. Quando sunt motus carnales moraliter mal’

Resp.: Motus carnales (motus turpes, re-
bellio carnis) dicuntur commotiones membrorum ge-
nitalium et humorum in illis organis existentum con-
junctae cum voluptate.

Distinguuntur: a) motus leves et transitorii, -t
graves ac diuturni; b) motus voluntarii sive in se sive
in causa, et involuntarii, qui sponte oriuntur.

Plerumque hi motus carnales conjuncti sunt c'im
aliqua delectatione venerea, sed non semper, quando-
que nempe ex causis mere physicis fales motus
oriuntur.

Propter istam delectationem veneream hi mo-
tus carnales mali sunt.

Ideo: 1. Motus carnales directe voluntarii,
id est: qui vel deliberate excitantur, vel quibus con-
sensus praebetur, si sponte oriuntur, sunt grave pec-
catum, quaniumvis illi leves sint.

2. Motus carnales involuntarii, quantumvis
graves nullum sunt peccatum, nisi consensus et com-
placentia voluntatis accedat.

3. Motus carnalis voluntarius in causa seu
causa, a qua motus excitantur praeter intentionem,
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est grave peccatum, si haec causa natura sua graviter
in eos excitando influit,, nec adest sufficiens ratio eos
admittendi. (Cir. Noldin, De VL. Praéc. n, 45—47).

3. Quando sunt actus impudici illiciti?

Resp. Peccata luxuriae non consummatae sunt du-
plicis generis: alia, quae ipsam luxuriam continent, motus
carpales, alia quae non ipsam luxuriam continent, sed
solum causam provocantem luxuriam, actus impudi-
dicitiae,

Impudicitia estvoluntaria occupatio circares,
quae delectationem veneream provocant. Ad eam
nertinent tum actus interni (cogitationes et desideria),
‘um actus externi (aspectus, factus, oscula, verba et
lectiones.)

In actibus externis ipsa voluptas venerea
non invenitur, illi actus ex se sunt indifferentes, qui
tam ex fine bono quam ex fine malo exerceri pos-
sunt. Omnes autem apti sunt, qui motus turpes et
delectationis sensum atque ideo pollutionem excitent,
propterea hominem conjiciunt in duplex periculum,
nempe in periculum consensus in delectationem ve-
neream et in periculum pollutionis, Quare non licet
illos actus exercere sine causa sufficienti.

Ad determinandam malitiam moralem actuum im-
pudicitiae attendere debemus tum ad finem, propter
quem exercentur, tum ad periculum consensus, quod
adducunt.

1. Si fiunt ex pravo et libidinoso fine,
semper grave peccatum sunt, propter intentionem
graviter malam.

¢; 2. Sifiunt ex sola intentione delectati-
onis sensualis, leve peccatum sunt, nisi inducant
proximum periculum et commotionis carnalis et con-
senﬂs_;us in delectationem veneream. Ergo tactus, oscula,
amplexus, si absque rationabili causa fiant ob so-
lagn delectationem sensualem, levia peccata sunt per se,

{ 3. Sifiunt hi actus impudici ex levitate, joco
vel curiositate ideoque breviter et perfunctorie,
licet ex se vehementer ad libidinem excitare possint,
ut turpes aspectus vel tactus, leve peccatum sunt, cum
tam/finis quam modus grave periculum non neces-
sario includunt.

4. Si fiunt tales actus impudici ex justa causa,
etsi sensus delectationis venereae vel etiam ipsa pol-
lutio praeter intentionem excitatur, nullum sunt pec-
catum, modo absit consensus in delectationem vene-
ream. (Cir. Noldin. I. c. n. 48 sq.)

4. Quando est periculum peccandi vitandum sub
gravi?

Resp. Periculum peccandi dicitur omnis res, quae
ad peccatum inducit, uti tentatio et occasio peccati.

Hoc periculum est internum, si provenit a causa
interna, ut est turpis cogitatio, est externum, si pro-
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venit a causa externa. Hoc periculum dicitur grave,
si certo ad peccatum ducit, leve, si nexus cum pec-
cato non est moraliter certus.

Principia: 1. Periculum grave — periculum proxi-
mum peccandi morfaliter sub gravi culpa vitare te-
nemur.

Ex justa causa licet se exponere gravi periculo
peccandi, dummodo adhibeantur aptae cautelae, quae
praebent agenti fundatam spem non peccandi.

2. Periculum leve — periculum remotum graviter
peccandi vel periculum proximum leviter peccandi sub
levi vitare tenemur.

Si illud, unde periculum oritur, actio in se ho-
nesta et utilis est, ex hac ipsa bonitate actionis ratio
sufficiens habetur licite agendi adhibendo aliquas cau-
telas. (Cir. Noldin, De Princip. n. 200 —299),

5. Qualis disciplina ad castitatem servandam pro-
ponenda est?

Resp. Disciplina objective sumpta in genere si-
gnificat complexum regularum, quae servari debent in
officiis quibuscumque rite perficiendis. Disciplina pro
castitate servanda comprehendit regulas in hunc finem
necessarias.

Disciplina subjectiva autem significat perfectio-
nem quandam seu virtutem in homine, quae eum facit
promptum et facilem in his regulis applicandis. Di-
sciplina hoc sensu est virtus prudentiae adnexa.

Ecclesia diversa media fidelibus proponit ad ser-
vandam castitatem; quaedam media sunt universalia
contra omnia peccata, uti e. gr. frequentia sacramen-
torum, jejunium, oratio, alia vero speciali modo pro
castitate servanda commendantur. Illuc pertinent prae-
sertim honestas et verecundia, virtutes temperantiae
adnexae.

Honestas est virtus avertens hominem a vo-
luptatibus inhonestis et indecentibus et inclinans eum
ad decorem, qui resplendet in abstinentia a volupta-
tibus inhonestis.

Verecundia proxime aliquem timorem ef per-
turbationem animi significat, qui consurgere solet ex
visu vel consideratione alicuiius rei seu facti probrum
et confusionem conferentis.

Si verecundia sequitur prudentiae regulas, mul-
tum confert ad removenda peccata et pericula pecca-
torum.

Hanc disciplinam fidelibus assidue commendare
debemus, eosque instruere in usu horum mediorum,
ut hanc disciplinam non solum sciant sed etiam dili-
genter exerceant,

6. Quid confessarius Amaliae respondebit?

Resp. Primo confessarius dabit Amaliae necessa-
riam instructionem circa officia ancillae custodis par-
vulorum,

18
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Dein actus impudicitiae, qui in hoc munere cu-
stodiae parvulorum occurrere solent, in quantum sunt
necessarii et utiles licitos declarabit, qui vero certe su-
perflui sunt, hos prohibebit.

Motus carnales, qui excitantur praeter intentionem
ex actionibus licitis, non esse moraliter malos, propter
quod Amaliae non imputandos esse judicabit, dum-
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modo abstineat a consensu in delectationem veneream
cum istis motibus conjunctam

Amaliae timorem contaminationis laudabit quidem,
sed regulis prudentiae subjiciet, ne in scrupulos con-
scientia incidat. Insuper disciplinam supra expositam
iterum commedabit; quam si servare voluerit tuta con-
scientia in suo servitio permanere poterit.

104.

Adresa avstrijskih skofov na sv. oceta Pija X. o priliki Njegove
zlate mase.

Beatissime Pater!

Maxima denuo expectatione Romam versus orbis
catholicus oculos convertit, etenim Urbs aeterna, nova
venustate refulgens, omnes nationes ad se iterum invitat.

Tuum nomen est, Beatissime Pater, cui celebran-
do solemnia parantur. Proxime namque quinqua-
ginta anni complebuntur, ex quo ad presbyterii dignita-
tem evectus es. lllo iam die consecrator Episcopus
coram se genuflexo Tibi benedicens precatus est: ,ut
sis benedictus in ordine sacerdotali.“

Precatio illa mirabilem in Te effectum consecuta
est. Ex infimo enim altaris gradu altius in dies in or-
dine sacerdotali ascendisti, donec inscrutabili divinae
Providentiae nutu in altissima Petri cathedra consedisti,
factus sacerdos magnus, sanctae Ecclesiae praefectus,
cui uni in Sancta Sanctorum in profundum mysterio-
rum Dei pateret aditus.

Futura solemnia non modo Tibi ratio laetandi
sunt, sed pastoribus fidelibusque omnibus. Etenim fe-
stum jubilare, quod Tu, Beatissime Pater iam iam ce-
lebraturus es, festum est Patris amantissimi,
qui paterno amore omnes filios amplectitur; festum
est Capitis totius corporis mystici Jesu Christi, quod
est Ecclesia, a quo unitas, veritas, miris, sed veris
modis, ad omnia membra diffluit; festum est Pastoris
vigilantis, qui agnis et ovibus sana pascua indigitat,
haecque a veneficis secernit.

Haec nos Episcopi omnes Austriacae ditionis per-
pendentes, apprime persentimus diem Tuum iubilarem,
commune nostrum nostrorumque fidelium festum con-
stituere. Quare in iubilaei sacerdotalis solemnibus ad
Te, Beatissime Pater, exultabundi, gratulabundi acce-
dimus, pietatis filialis sensa exprimimus. Neque enim
latere potest nos quanto in Te Patre divinitus donati
sumus. Quaedam sollicitudinis Tuae paternae in nos
argumenta iam literis anno superiore Vindobona ad
Te missis enumeravimus. Verum longe excellit, quod
nuper a Te accepimus. Ea est, quae ,de Modernistarum
doctrinis“ inscribitur Encyclica.

Et nos quidem cum multiformem ac lubricum
Modernismi errorem quo occultius ac periculosius ser-
pere animosque et conscientias quorumdam densio-
ribus in dies tenebris obvolvere animadverteremus, in
magna versabamur sollicitudine, incerti haerentes, qui
harum novitatum futurus esset exitus. Nostras Tibi
ea de re angores literis supra laudatis aperuimus. Ne-
que id frustra fecimus. Literis enim die Nativitatis Bea-
tissimae Mariae Virginis festo scriptis auxilio nobis
venisti,

Modernismi errores ad extremas usque, quibus se
occultabant, latebras insecutus eruisti, eorumque ob-
scuras origines, artificia iniqua consilia mundo dete-
xisti, Dixisti, et facta est lux, et divisae sunt tenebrae
a luce. In hac luce iam omnia nobis clarescunt. Apo-
stolica libertate doctrinas iniquas cum auctoribus per-
strinxisti, ac stylo deciso, quid nobis agendum sit, ut
tanto vulneri remedium adhibeatur, malumque quan-
tocius e mentibus catholicorum eradicetur, docuisti.
Utinam hostes philosophiae ac dogmatis christiani ve-
nerabilium traditionum, luce superna perculsi, ad sa-
niora consilia redeant!

Interim, Beatissime Pater, ex intimo corde gra-
tias agimus Tibi, quia ,Petrus locutus est per Pium*
verba veritatis, quae antiquorum sapientiam cum ho-
dierno scientiarum et culturae progressu mire com-
ponunt. Nos, Sanctissime Pater, semper praeceptis Tuis
dicto audientes erimus, Tuorumque consiliorum fidi
executores numguam non memores, omnem laborum
profectum, auctoritatisque praesidium ex arctissima
unione cum Petri Sede provenire.

Dies itaque iubilaris, Pater Sanctissime, serenus
arrideat Tibi sitque longae ac hilaris senectae, quam
nulla nubes obfuscet, nuntius. Haec Tibi cum fidelibus
nostris a Deo O. M. precamur.

Nostrum erit, Beatissime Pater, hac occassione, fide-
lium mentes et corda ad amorem erga Petri Cathedram
iterum iterumque excitare ; vincula charitatis, obedien-
tiae et reverentiae inter Christi Vicarium et Pastores eo-
rumque fideles magis magisque confirmare; nostrum
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erit filios laetantes ad pede Petris piis peregrinationi-
nibus ducere; fideles ad preces supplicationesque Deo
et Beatissimae Mariae virgini pro tua incolumitate effun-
dendas adhortari; demum ad subsidia, quibus Eccle-
siae multiplicibus indigentiis pro viribus subvenire va-
leamus, colligenda, quasi amoris filialis erga Patrem
pignus externum,

Tu autem cum die illo ad Principis Apostolorum
aram Sacrum oblaturus accedes, vota nostra nostras-
que preces ibi reponere et Deo benedicenda offere
velis. Utinam Te Summo Sacerdote intercedente Deus
pacis et unitatis in familia catholica partium studia
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compescat; animorum dissensiones tollat, odia extin-
guat, ut unum fiant omnes, quotquot Te, Patre ac Rec-
tore, nomen christianum profitentur.

Ut autem nationum in fide catholica et obedien-
tia Sanctae Sedis sociandarum opus etiam in nostra
Austria, tot nationum varietate distincta, in dies magis
proficiat nosque ei complendo strenue adlaboremus:
Benedictionem Tuam, donorum omnium coelestium ac
bonorum profectuum pignus futissimum, super nos ac
populos nostros abunde effundes, subnixe precamur.

Vindobonae, die 18. Septembris 1008.

105.
Oklic dezelne komisije za jubilejsko napravo ,,Otrok*.

C. kr. dezelno predsednitvo za Kranjsko je z
dopisom z dne 4. novembra 1008 &t. 5500 semkaj poslalo
slededi oklic, na katerega ordinariat astito duhov&€ino
ljubljanske 3kofije s tem opozarja.

Oklic!

Po vseh krajih na¥e predrage domovine se je
vnela plemenita tekma sodelovati pri vzvi¥eni na-
pravi za otrodko varstvo in mladinsko skrb. V zmislu
namer naSega velitastnega vladarja, naj bi se 3est-
desetletni jubilej preslavnega vladanja ne praznoval s
Sumotnimi slavnostmi, ampak z deli dobrodelnosti in
ljubezni do bliZnjega in po sklepu osrednje vlade, naj
bi se pri¢elo obseZno varstveno delo za ,otroka“.
Kot smoter vseh patriotinih teZenj jubilejskega leta,
se je sestavila na Dunaju velika komisija, ki si je pri-
vzemsi zastopnike iz vseh krajev Avstrije, postavila
nalogo, da pomaga vladi pri osnovi in uredbi jubi-
lejske naprave za ,otroka“, oziraje se pri tem na
potrebe posameznih kraljevin in deZel, ter s svojim
delovanjem obsega vse v obmocje otroskega varstva
in mladinske skrbi spadajole naprave.

Da bi opravila velike komisije potrebam Kranjske
primerno podpirala, se je v nadi deZeli ustanovila de-
Zelna komisija, da uresni¢i namene jubilejske akcije za
,otroka“.

Podpisana deZelna komisija se obraa na neiz-
¢rpno dobrodelnost stanovnikov kranjske deZele s pro-
§njo, da bi prispevali darove za jubilejsko napravo
»Otrok*, ter se trdno nadeja, data pro¥nja ne ostane
neuslidana, ampak da smisel, pomagati in sodelovati
pri izobrazbi mladine, neitete stanovnike izpodbudi,
da bo vsak po svoji mo¢&i prispeval za skupni blagor.

Darove, ki se razglas¢ po Zasopisih, sprejemajo
dezelno predsedstvo v Ljubljani, mestni magistrat v

Ljubljani, vsa okrajna rglavarstva in vsi Zupnijski
uradi.
V Ljubljani dne 27. oktobra 1908.

Dezelna komisija za jubilejsko napravo, Otrok*.

Aufruf!

In allen Teilen unseres geliebten Vaterlandes ent-
spinnt sich ein edler Wettstreit, mitzuwirken an dem
hehren Werke der Kinder- und Jugendiiirsorge. Ge-
treu den Intentionen unseres erhabenen Monarchen,
das 60 jihrige Jubilium der glorreichen Regierung
nicht durch rauschende Festlichkeiten, sondern durch
Werke der Wohltitigkeit und Nichstenliebe zu feiern
und nach dem Beschlusse der Zentralregierung eine
umfassende Fiirsorgeakfion fiir ,das Kind* als Ziel
der patriotischen Bestrebungen des Jubeljahres in die
Wege zu leiten, hat sich in Wien eine grole Kom-
mission gebildet, die unter Zuziehung von Vertretern
aus allen Teilen Osterreichs die Aufgabe iibernom-
men hat, der Regierung bei der Anlage und Organi-
sation des Jubiliumswerkes fiir ,das Kind“ mit Be-
dachtnahme auf die Bediirfnisse der einzelnen Konig-
reiche und Kronlinder zur Seite zu stehen und die
alle in den Bereich des Kinderschutzes und der Ju-
gendfiirsorge fallende Veranstaltungen in den Kreis
ithrer Titigkeit einbezieht.

Um die Arbeiten der grofien Kommission den
Bediirfnissen Krains entsprechend zu unterstiitzen, hat
sich hierlands eine Landeskommission zur Verwirkli-
chung der Zwecke der Jubiliumsaktion fiir ,das Kind*
konstituiert.

Mit der Bitte um Spenden fiir das Jubiliumswerk
,das Kind“ wendet sich die gefertigte Landeskom-
mission an den nie ermiidenden Wohltitigkeitsin der
Bewohner des Landes und gibt sich der sicheren

18*
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Hoffnung hin, daf3 diese Bitte nicht ungehort verhal-
len wird, da der Gedanke Kindern zu helfen und
mitzuwirken an der Heranbildung der Jugend Unge-
zihlte aneifern werde, ihr Schiirflein beizutragen zum
Wohle der Gesamtheit.

Spenden werden beim Landesprisidium in Lai-
bach, beim Stadtmagistrate in Laibach, bei simtlichen
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Bezirkshauptmannschaften und allen Pfarrimtern entge-
gengenommen und in den Tagesblittern veroifentlicht
werden.

Laibach am 27. Oktober 1008.

Landeskommission fiir das Jubiliumswerk
ndas Kind®“

100.

Razli¢ne

11. Denarne posiljatve naj se izvriujejo po
moznosti po postnih poloZnicah. Po vsaki po3tni po-
loZnici se lahko poslie po ve& zneskov skupaj, samo
da se v posebni vlogi vsi ti posamezni zneski in njih
nameni natanno zaznamujejo, n. pr.: PoSilja se: pre-
glednina za cerkvene ratune in za Cecilijansko drustvo,
za misijone, varuhe boZjega groba, za Pctrov nov&ig,
Skoﬁjski List, masne intencije, zavod sv. Stanislava, za

opazke.

duhovsko podporno druitvo. Ce je poloZnica ozna-
gena s Stevilko ordinariatnega dnevnika in se samo v
ta namen denar posilja, tedaj ni treba nobenega po-
jasnila, ker dotina Stevilka Ze pove namen. Nujno se
pa prosi, naj se prispevek za Cecilijansko drudtvo
posdilija vedno skupaj s preglednino cerkvenih ratunov,
ker se sicer razvidnost zelo oteZkoti.

107.

Konkurzni razpis.

Razpisujeta se Zupniji:

Nova Oselica v starolodki dekaniji in Prem
v trnovski dekaniji. — Prosivci za Zupnijo Novo Ose-
lico naj naslove svoje pro3nje na lastnitvo 3kofje-

lo¥ke grastine, za Prem pa na lastniStvo senoZelke
graltine.

Kot zadnji rok za vlaganje pro3enj je doloten
24. december 1008.

108.
Skofijska kronika.

Podeljena je Zupnija SenoZete €. g. Fran&iku
Oranitu, ekspozitu v Smihelu pri Nadanjem selu.

PremeS&en je & g. Bertold Bartel, kaplan v
Kostanjevici, v Sostro. — C. g. Janez Jaklitsch ostane
e nadalje v CrmoZnjicah.

Name3c&eni so bili &, g.: semeniski duhovnik
Jan. Kovac za kaplana v Starem logu (Altlag), novoma3nik
Janez Klemenéi¢ v Kostanjevici in valetudinarij Josip
Lavtar v Zeleznikih.

Imenovan jebil za soupravitelja v Zeleznikih &
g. Anton Pfajiar, Zupnik v DraZzgo%ah.

Novi Zupniji sta bili ustanovljeni v Dom-
Zalah 25. septembra t. 1., na Vi€u 25. oktobra t. 1.

Zupnijskiizpit so delali: dne 28. in 29. ok-
tobra ¢ g. Anton Tomelj, kaplan na Bledu, in & g.
Valentin Zabret, Zupni upravitelj v Sent Vidu nad Ljub-
ljano; dne 11.in 12 novembra pa &. gg.: FrantiSek
Groznik, vikar v Zagorju na Notranjskem, Martin
Skerjanec, Zupni upravitelj na Premu, Anton Tabor,
kurat na Erzelju, FrantiSek Zorec, Zupni upravitelj v
Novi Oselici.

Umrl je 11. novembra 1908 pre¢. g. JoZzef Ho-
Cevar, biseromasnik, starosta ljubljanske 3kofije, kanonik
kolegiatnega kapitlja, v Novem mestu. — Priporota se
Castiti duhov&ini v molitev,

Knezoskofijski ordinariat v Ljubljani, dné 1. decembra 1908.

lzdajatelj kn. 8k. ordinariat. Odgovorni urednik Viktor Steska. — Tiskala Kaloli¥ka Tiskarna.



